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Monlagnus,  gallice  Montagne  (Clandius-Lu- 
dovicus),  Gratianopoli  natus  anno  1687,  pri- 
misque  imbulus  iheologiae  rudinienlis ,  pari- 
siense  S.  Sulpicii  seminarium  ,  quo  tempore 
Rev.  Coulurier  reclore  gaudebat ,  ingressus 
est.  Quantacumque  modesiia  adolcscens  proe- 
ditus  esset,  sinceraque  delilescendi  cupiditate, 
laniam  sagacitatis  ac  perspicacise  suoe  admi- 
ralionem  superiorum  animis  injecit,  ut  dignus 
habitus  sit ,  qui  baccalaureis  sorbonicis  licen- 
tioe  gradum  affectantibus  publicas  theologia; 
lectiones  daret.  Quod  stadiuni  ipsemel  decur- 
rens ,  primisque  oxornalus  laureis  ,  demura 
doctoralem  clarissime  consecutus  est. 

Sulpitianae  familiaa  sodalilio  mox  adscriplus, 
perpetuum  confratribus  extitit  exemplar.  Yir 
mirae  simplicilatis ,  conscientiae  regularumquc 
seminarii  servus  usque  observantissimus  ,  mo 
destis  secessiis  ac  studii  deliciis  adeo  suaviter 
indulgebat  ,  ut  scminarii  latebris  ,  quandiu 
vixit ,  ne  semcl  quidem  excesserit ,  nisi,  pius 
viator  ,  carnutense  B.  Marire  sacellum  invisu- 
rus.  Eo  vivendi  institulo  ,  nec  non  eximia  re- 
rum  ecclesiaslicarum  cognitione,  discipulorura 
reverentiam  et  alTectum  sibi  conciliavit.  Quin 
irao  ,  cum  episcopi ,  Lutetiae  congressi ,  quid 
agendum  erga  Jansenii  sectatores  deliberarcnt, 
in  consilium  accersitus  est. 

Montagnus  ,  mense  aprili ,  1767  ,  obiit. 

Qu3e  elucubraverat  opera  tbeologica  ,  Tur- 
nelii  nomine  inscripta  evulgavit :  1°,  Turnelii 
compendium  ,  1731  ,  2  vol.  in-8°;  2°,  lectio- 
nes  theologicas  de  opere  sex  dierum  ,  1752, 


in-12  ;  3°,  de  Gratia  ,  1735  et  1737,  2  vol.  in- 
12  ;  4°,  de  Sacraraentis ,  1738  ,  2  vol.  in-12  ; 
5°,  dc  Trinilate  ct  de  Angelis ,  1730 ,  in-12. 
Prselerea  iraclatum  scripsil  de  notis  Iheologi- 
cis  ,  quem  in  primo  cursiis  bujusce  volumine 
imprimendum  curavimus ,  quique  libro  de 
opere  sex  dierum  ,  modo  appendicis ,  ab  auc- 
tore  sufTixus  est.  Tractalus  de  Gratiii ,  lypis 
primum  1735  mandatus ,  mulloties  poslca  rc- 
cusus  est.  Magnum  discrimen  cxtat  primam 
inter  ct  anni  1748  editionem.  Altera  cnim  un- 
decim  conlinentur  disscrtaliones  bistoricae  de 
variis  circa  gratiam  erroribus  ct  controversiis 
ab  Ecclesia  condila ;  aliera  aliara  insuper  com- 
plectitur  disserlationera  de  libro  et  systeraate 
P.  Quesnelii  ;  prioris  vero  disscrlationes  in 
Iiacce  compendiario  dantur,  ita  ut  lector,  qui 
documenla  ampliora  desiderat ,  ad  anteceden- 
tes  recurrat  neccsse  sit.  Quaravis  hoe  quicstio- 
nes  hisloricae  rainoris  hodie  sint  momenli , 
quara  cura  in  Gallia  ferverenl  de  Jansenisrao 
disputaiiones  lot  et  tantis  terapesiaiibus  foetae, 
Monlagni  opus,  quantiira  licet,  in  exlenso  im- 
primcndum  nobis  visum  esl,  collalisque  anno- 
rum  1748,  1755  cdilionibus  cum  editione  anni 
1735,  omnium  longe  completissimara ,  neraptr 
532  paginis  quara  caet' ras  locupletiorcm  con- 
teximus.  Ita  nostra  haec  editio  undccies  centnm 
et  quinquaginla  consuelis  Montagni  paginis 
constat,  et  cunctas  auctoris  elucubraliones  , 
varias  per  editiones  diffusas ,  ne  verbo  quidem 
exceplo,  coniprehendit. 


TRACTATUS  DE  GRATIA. 


Tantae  celebritatis  est  quod  hic  aggredimur 
de  gratia  Christi  arguraentum  ,  tot  splendidis 
ac  diuturnis  theologorum  disceptationibus , 
necnon  multorum  naufragio  famosura  ut  lon- 
giori  opus  non  sit  praefatione  ,  qua  ejus  digni- 
tas,  utilitas  ac  necessitas  commendenlur ,  qua- 
propter  ad  rera  ipsam  staiim  accedemus. 

GfJtia  variis  modis  spectari  polest. 

TH.  X. 


1°  Ex  parle  Dei  qui  esl  praecipuos  ac  prin- 
cipalis  gratiae  auctor  el  principium ,  quique 
eam  singulis  pro  suo  beneplacito  largitur. 

2°  Ex  parle  Clirisii ,  quaienus  est  via  ac  ve- 
luti  canalis  ex  quo  in  nos  omne  gratix  donura 
derivatur,  utpole  qui  eam  nobis  prelioso  suo 
sanguine  promeruerit. 

5°  Ex  parle  hominis ,  qui  est  graiiai  subjec» 
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DE  GRATIA. 
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lum ,  quique  ek  ad  justUiara  disponilur ,  atquc 
Deo  acceptus  elTlcitur. 

Apposile  ad  triplicem  lianc  graliae  conside- 
raiioncm  iraciatus  de  grali^  in  tres  partesdis- 
tribni  possct  ;  veriim  cum  de  gratia  tiim  ex 
parle  Dei ,  tum  ex  parle  Cliristi ,  jam  alibi  dic- 
tum  fuerit ,  nimirum  in  tractatu  de  Altribulis, 
ubi  de  divina  scientia  ,  voluntate  ,  providen- 
Ua  ,  prsedestinatione,  morie  Christi  pro  salute 
omnium  (1) ,  etc,  restat  nunc  ut  de  gratia  ex 
parte  hominisagamus. 

Intra  hosce  limites  conclusum  praesentem 
tractatum  in  duas  generatim  partes  dividemus, 
historicam  nempe  «^t  dogmaticam. 

In  parte  historica  de  variis  circi»  gratiam  er- 
roribus  disseremus. 

In  parte  vero  dogmatica,  naturam,  proprie- 
lates ,  affectus  ,  aliaque  id  genus  ad  graiiam 
spectantia  expendenius. 

Uirique  autem  parti  qusestionem  prooemia- 
lem  de  nomine  ,  definitione,  et  multiplici  gra- 
tiai  divisione  pra^mittere  non  abs  re  erit ;  sub- 
jiciemus  postea  per  modum  appendicis  ,  cele- 
berrimam  perinde  ac  inlricatissimam  de  liber- 
late  et  concordia  ipsius  cum  divina  gratia  con- 
iroversiam;  sicque  nihil  erit  praetermissum 
eorum  quae  ad  plenam  ac  perfcclam  tractatus 
de  gralia  notitiam  spectant. 

QUiESTlO  PROOEMIALIS. 

DE  HOMINE,  NOTIONE  AC  DIVISIOHE  GRATIiE. 

Tres  erunt  luijusce  praevia  qusestionis  arti- 

ciili. 

Primus,  de  varia  nominis  gratiae  acceptione. 

Secundus ,  accuratam  gratiae  notionem  pro- 
ponet. 

Tertius  ,  multiplicem  gratise  divisionem  ,  ct 
varias  ejusdem  species  explicabit. 

ARTICULUS   PniMUS. 

De  varia  nominis  graliw  acceplione. 

Non  una  est  nominis  gratia  significatlo  : 
tribus  praisertim  modis  usurpatur  ,  ul  obser- 
vat  S.Thomasl  part.,  qua;st.  110,  art.  i. 

r  Pro  dilectione  et  benevolenlia  qui\  quis 
alterum  prosequitur  ;  sic  miles  erga  quem  rex 
l)ene  affectus  est ,  dicitur  regis  gratiam  liabe- 
Te ;  sic  etiam  de  hominibus  justis  frequenter 
legitur  inScripturis,qu6d  gratiam  invcnerint 
coraui  Domino,  Genes.  6,  v.  8.  Noe  verb  invenit 
graliam  coram  Domino ;  et  Lucae  i ,  v.  20.  An- 
gclus  beatissimam  Virginem  alloquens  ait  :  Ne 

(1)  Vide  iractalus  de  Dco  vl  de  Incurnalione 
in  hoccc  dieolo^ia'  cursu  completo. 


timeas ,  Maria ,  invenisti  enim  gratiam  apud 
Deutn.  Patct  hic  gratiam  sumi  pro  amore  etbe- 
bevolentia. 

2°  Sumitur  pro  dono  seu  beneficio  gratis 
alteri  concesso  ;  quo  sensu  is  loquitur  qui  al- 
teri  quidpiam  indebitum  tribuens  ait  :  Ilanc 
tibi  gratiam  concedo.  Ila  diclum  legimus,  Psalm. 
83  :  Gratiam  et  gloriam  dabit  Dominus. 

5°  Pro  gratitudine  seu  recognitione ,  et  ut 
loquitur  S.  Thomas  pro  recompensatione  be- 
neficii  gratis  dati  et  accepli.  Juxta  hunc  sensum 
gratias  agere  dicitur  is  qui  beneficium  accep- 
tum  agnoscit ,  ipsiusque  memorem  animum 
retinet;  quo  sensu  dicitur  2  Regum  2  :  Et  ego 
reddam  gratiam  ,  eb  qubd  fecistis  verbum  islud. 
Inter  haec  tria  is  ordo  est ,  quemadmodiim 
observat  S.  Thonias  loco  mox  laudato,  ut  se- 
cundum  tluat  ex  primo,  et  tertium  ex  secundo. 
Ex  amore  enim  et  benevolentia  ,  qua  aliquis 
erga  allerum  bene  alficitur  ,  procedit  quod  ei 
aliquid  graluito  largiatur  ;  ex  beneficio  aulem 
gralis  accepto  consurgit  graliarum  actio.  Pri- 
mum  non  tam  est  gratia ,  quam  gratiaj  praepa- 
ratio.  Sccundum  est  donum  ipsum  quod  gratis 
tribuitur  ,  et  absque  meritis  est  in  suscipienle. 
Tertium  vero  in  eodem  suscipiente  ex  benefi- 
ciis  collatis  sponle  nascilur. 

Est  autem ,  ut  ibideni  annotat  doctor  Ango- 

licus ,  istud  discriminis  ainorem  Dei  inter  et 

aniorera  hominis  ,  quod  homo  amore  suo,  me- 

riium  supponat  in  objecto  quod  amat ;  Deus 

vero  amando  ,  meritum  illud  operetur  ;  unde 

dona  sua  ipse  coronat ,  ciim  meriiis  nostris 

inercedcm  rependit ,  <  Ex  dilectione  Dci ,  in- 

f  quit  S.  doctor ,  cilato  art.  in  corp.  proHuit 

aliquod  bonum  in  creatura  :  voluntas  aulem 

hominis  movetur  ex  bono  praeexistenle  in 

rebus....   Patet  igitur  quod  quamlibet  Dei 

dileclioneni  sequitur  aliquod  bonum  in  crea- 

lura  causatum.  » 

Tribus  prsedictis  gratise  acceplionibus  quaria 

posset  adjungi  qua;  interdiim  in  Scripturis  oc- 

currit ,  in  quibus  graliae  vocabulum  quando- 

que  usurpatur  pro  eleganliA  seu  venusiaie  liim 

oris  ,  tiim  sermonis  ;  hoc  sensu  Psalmo  4i  di- 

cilur  :  Speciosus  forma  prw  filiis  liominum  ,  dif- 

fusa  est  gralia  in  labiis  tuis  ;  et  Prov.  ullimo  : 

Fallax  gralia  et  vana  est  pulchritudo.  Veriim 

haicce  nominis  gratia;  accepiioaS.  doctore  hic 

consulte  prsetermissa  est ,  utpote  ciiin  prorsiis 

alicna  ab  inslituto  theologorum  ,  qui  de  gratia 

juxta  secundam  signiticationem  disputare  so- 

leiit ;  quateniis  nenipc  nomine  grati;e  designa- 

tur  donum  aliquod  gralis  concessuni. 
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Porro  graliae  vocabulum  hoc  modo  iutellec- 
tum  ,  iteriim  dupliciler  sumi  polest. 

1"  Generaiira  et  miniis  proprie,  pro  quolibet 
dono  seu  bcneficio  gratis  concesso  ,  cujuscum- 
que  sit  ordinis  ,  sive  supernaluralis ,  sive  dum- 
taxat  naluralis  ;  sub  illA  generaliori  gratiae  si- 
gniQcatione,  creatio ,  couservalio  ,  omnes  cor- 
poris  et  animse  dotes  ,  cseleraque  naluralis  or- 
dinis  Dei  beneficia  coraprehendnntur ,  gratis 
quippe  ac  hberaiiter  nobis  a  Deo  concedunlur. 
Juxta  hanc  acceptionera  S.  August.  Epist.  177, 
ahas  93  ,  ad  Innoc  S.  pont.  nuraero  7  ,  sic  ha- 
bet :  (  Quadam  non  iraprobanda  ratione  dici- 
I  tur  gratia  Dei  qua  creati  sumus ,  ut  non- 
i  nihil  cssemus ,  nec  ita  essemus  aliquid  ut  ca- 
I  daver  quod  non  vivit ,  aut  arbor  quai  non 
i  sentit ,  aut  pecus  quod  non  intelligii,  sed  ho- 
I  mines,  qui  et  essemus,  el  vivercmus,  et  sen- 
«  tiremus  ,  et  inteiligereraus  ;  et  de  lioc  tanto 
I  beneficio  Creatori  nostro  gratias  agere  va- 
<  leamus.  i  Cur  autera  liaec  etalia  hujusmodi 
gratix  vocabulo  insigniri  possint ,  statim  aperit 
sanctus  doctor  his  verbis  :  <  Quia  non  praice- 
(  dentiura  aliquorura  bonorum  operura  meri- 
«  tis ,  sed  gratuita  Dci  bonitate  donata  sunt.  > 

Eodem  plane  scnsu  synodus  VI  generalis 
actione  11,  Angelos  et  animas  ralionales  im- 
mortaies  esse  asserit  per  gratiam. 

Ejusmodi  gratii»  genus,  nimiriim  creationis, 
conservationis,  aliorumque  donorum  naiura- 
hum,  ullro  admiitebat  Pclagius,  alque  ita 
hujusce  vocis  graliw  ambiguitate  Patribus  Pa- 
lestinis  turpiter  illusit.  Inlerrogatus  enim  an 
gratiiB  necessitatera  admiiierei ,  respondii  se 
admiltere;  at  per  gratiara,  subdole  intelligebat 
naturam  ci  liberum  arbitrium. 

2"  Stricte  et  proprie  usurpatur  gratiae  voca- 
bulura  pro  donis  supernaturalibus  quae  ad  sa- 
lutera  aeiernam  pcr  se  pertinent  atque  condu- 
cunl.  Hoc  sensu  Joan.  1 ,  v.  17 ,  diciiur  :  Lex 
per  Moysen  data  est,  gratia  et  veritas  per  Jesum 
Clirislum  facta  est.  Rom.  3 ,  v.  24  :  Justificati 
gratis  per  gratiam  ipsius.  Ibidem  cap.  5,  v.  17  ; 

Abundantiam    gratiee accipientes    in    vita 

regnabunt  per  unum  Jesum  Cliristum.  Et  ad 
Ephes.  2,  V.  5  :  Convivificavit  nos  in  Christo, 
cujus  gratia  estissalvati.  Ila  etiam  passim  usur- 
patur  graliae  vox  apud  S.  Augustinum,  libris 
praesertim  conlra  Pelagianos. 

Posterior  hajcgratii»  acceplio  adcofamiliaris 
esl  et  pervulgata  in  Scripturis ,  SS.  Patribus, 
aliisque  auctoribus  ecclesiasticis ,  ut  ea  soliim 
intelligalur  in  Ecclesia  Dei,  diim  gratiae  nomen 
Bimphciter  et  absolule  proountialur,  Quapro- 
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pter  S.  Augustinus  laudata  jam  Epistol^  177 
observat ,  Pelagium  ciim  in  synodo  Palaestinji 
seu  Diospolitana  dixisset  se  gratiam  confiteri , 
absolutum  fuisse  a  catholicis  cpiscopis,  «  quia, 
«  inquil,  his  auditis,  calholici  antistites,  nul- 
(  lam  aliam  Dei  gratiara  intelligere  poluerunt, 
(  nisi  quam  in  libris  Dei  legere,  etpopulisDei 

(  praedicare  cousueverunt  :  eam   uiique 

(  qua  justificamur  ab  iniquitate,  et  qua  salva- 
(  mur  ab  infirmitate ,  non  qua  creati  sumus 
(  cum  propria  voluntale.  Quapropter,  pergit 
(  ibidem  S.  doctor,  non  culpandi  sunt  judices 
(  (PaliEstini  Antislites)  quia  ecclesiastica  con- 
i  sucludine  nomen  gratiae audierunt, nescientes 
(  quid  hujusmodi  homines  (Pelagiani)  vel  in 
(  suae  doclrinae  libris,  vel  in  suorum  solent 
(  auribus  spargere.  > 

Apposite  et  accommodate  ad  posteriorem 
hanc  graliiB  acceplioncm ,  quiB  cerle  propria 
est ,  stricta  ct  accurata,  toio  decursu  praesentig 
tractatiis  nobis  agendum  est  de  gratia ;  praeter- 
raissa  alia  acceplione  generaliori  ct  miniis  pro- 
pria ,  qui»  gratiiE  nomen  extendit  ad  signifi- 
canda  etiam  ea  dona  quae  sunt  naturalis  dun- 
taxat  ordinis. 
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AHTICULUS   II. 

De  definitione  graticc, 

Gratia  proprie  etstricte  sumpta,  prout  nempe 
significat  donum  supernaturale  gratuitum  ct 
indebitum,  recte  definiri  potest,  donum  super- 
naturalecreaturse  intellcctualigratisa  Deocon- 
cessura  in  ordine  ad  vitam  iEternam. 

Isla  definitio  generaiis  est,  omneraque  veram 
Dei  gratiam  complectitur ;  tiim  scilicet  eam 
qu3e  a  Deo  gratis  concessa  fuit  sine  nullo  pror- 
siis  respectu  ad  Christum,  et  intuitu  merito- 
rum  cjus;  qualis  fuit ,  juxla  S.  Th.  aliorumque 
vulgo  theologorum  senlentiam  ,  hcec  graiia 
quam  Deus  contulit  Angelis  in  sua  creatione, 
et  primo  parenti  iu  siatu  innocenliie;  tiim 
etiam  illam  quae  hominibus  a  Deo  nunc  confer- 
tur  inluitu  passionis  ac  meritorum  Chrisli 
Doraini. 

Posterior  haec  gratia  solel  appellari  gratia 
Christi ,  seu  gratia  medicinalis;  prior  vero  sin- 
gulariter  dicitur  gratia  Dci,  scu  gratia  sanilatis. 

Sin  autem  propriam  ac  specialem  gratiae  Sal- 
valoris,  id  est,  ex  meriiis  Christi  concessiE  de- 
finitionem  requiras,  sic  paucis  adjectis  definiri 
debet,  donum  supernaturale  creaiuriE  inlel- 
lectuali  gralisa  Deo  concessum  inluilu  merilo-> 
rum  Christi  Domiui ,  in  ordine  ad  vitam  i£ter< 
nam, 
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Posierior  isia  gratiae  Cljrisli  deHiiiiio  e6 
soliim  differt  a  prrcccdenle  quai  gcncralis  est, 
oniniqiie  vcice  Dci  gratiae  coinpelil ,  quod 
superaddal  intuilum  Passionis  ac  meritorum 
Christi. 

Jam  utriusque  definitionis  partes  paucis  sunt 
sigiilalim  cxplicandse.  Dicitur  1**  domm;q\ix 
vox  lenet  locum  generis;  convenit  quippe  om- 
iiibus  donis  tiim  naturalis,  liim  supernaturalis 
ordinis.  Eadem  particula  donum  signilicatur 
gratiam  esse  quidpiam  posilivum ,  animam 
hominis  cui  tribuilur  afliciens,  seu,  ul  loquilur 
S.  Th.  1-2,  q.  110,  art.  1,  specialem  dilectionis 
Dei  erga  hominem  elTcclum.  Dicitur  2°,  super- 
nalurale;  ut  gratia  proprie  dicla  dislinguatur  a 
donis  naluralibus,  qualia  sunt  crealio,  conser- 
vatio,  aliaque  corporis  ct  animse  bona.  In  quo 
autem  praecise  posita  sit  supernaturalilatis  ratio, 
statim  aperiemus.  Dicitur  3°,  creaturw  intellec- 
tuali;  ul  signiiicetur  subjcclum  gratix  capax, 
Angelus  scilicet  et  homo.  Diciturl",  gratis  con- 
cessum;  particula  gratis  ad  quam  polissimiim 
allendendum  est  in  prxsenti  definitione,  signi- 
ficat  gratiam  secundiim  quod  gratis  dalur, 
omncm  excluderc  dobili  rationem  ,  tiim  ex 
parte  dantis  (Dcus  cnim  nulla  lege  absolule 
tcnetur  et  obligalur  ad  gratiam  confercndam), 
liim  etiam  ex  parle  recipientis. 

Potesl  aulem,  quemadmodiim  observat  S. 
Th.  1  2,  q.  111,  art.  1  ad  2,  duplcx  debilum 
intelligi  ex  parte  recipientis,  crealuraj  intelle- 
tualis  videlicet;  unum  quidem  ex  merilo  pro- 
veniens ,  quod  referiur  ad  personam  ciijus  est 
exercere  opera  meritoria,  juxta  illud  Rom.  4 : 
Ei  qtti  operatur,  merces  imputatur  secunditm 
debitum,  non  secundiim  graliam;  tale  dedilum 
solet  appellari  debitum  seu  jus  ac  meritum  per- 
soncc;  aliud  vero  est  debitum  secundiim  condi- 
tionem  naturx;  ut  si  dicamus  debitum  essc 
homini  quod  habcat  ralionem,  quod  libero 
praditus  sit  arbitrio ,  quod  habeat  faculiatem 
visivam ,  ct  alia  hujusmodi  quse  ad  naiivam 
hominis  conditionem  pcrtinent ;  tale  debitum 
nihil  aliud  est  quam  exigcntia  naturalis,  et  di- 
cilur  debitum  naturw. 

Porrd  particula  gratis  in  allata  gratise  defini- 
tione  excludit  utrumque  debitum,  personw  vi- 
delicet  et  nalura;.  1°  Excludit  debilum  personae 
ex  merito  proveniens ,  juxta  illud  Aposl.  ad 
Rom.  11  :  Si  autem  gratia,jamnon  exoperibus; 
atioquin  gratia  jnm  non  est  gratia ;  quod  idem 
rfocel  S.  Aug.  in  Psalm.  43,  his  verbis  :  Meritb 
^aiia  nominatur,  quia  gratis  datttr.  Nec  obslat 
(foful  jnsii  bonis  suis  oiieribtis  anjfmonlum 
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gratiae  de  condigno  mereantur.  Chm  enim 
bona  haec  justorum  opera  ex  ipsa  gratia  gratis 
conccssa  profluant ;  augmcntum  gratia^  in  ho- 
inine  justificato,  et  merces  et  gralia  dici  potcst 
et  debet;  merces,  quia  meritis  rependitur ; 
gratia,  quia  merila  haic  ex  gratia  quae  in  fonte, 
radice  et  origine  prorsiis  est  graluita  ,  proce- 
dunt;  unde  ut  saepiiis  docet  S.  Aug.  ac  prae- 
sertim  Epist.  194,  alias  103,  n.  19  :  «  Ciira 
I  omne  bonum  meritum  nostrum.  non  in  nobis 
i  faciat  nisi  gratia  ;  ciim  Deus  coronat  merita 
«  nostra,  nihil  aliud  coronat  quiim  munera 
«  sua. »  ^''Gratia  excludit  eliam  debitum  naturce, 
quod  ex  naturali  conditione  et  exigentia  ita 
consequilur,  ut  habita  ralione  divinae  jusliliae  , 
bonilatis,  etc,  denegari  noii  possit ;  tiim  quia 
merilum  naturce  majus  est  merito  personw;  Deus 
enim  seipsum  negare  nequil ,  ct  prorsiis  repu- 
gnat  ipsuni  agere  quidpiam  quod  bonitali,  aequi- 
taii,  caiterisque  ejus  aitributis  repugnet ;  atqui 
ex  mox  dictis  gratia  excludit  dcbilum  ex  me- 
rilo  personw  proveniens :  Si  gratia,  jum  non  ex 
operibus ,  inquil  Apost.;  alioquin  gratia  jam  non 
est  gratia ;  ergo  ii  fortiori  excludit  debitum  na- 
turw  ,  tiim  quia  a  donis  naturalibiis  in  eo  prae- 
sertim  diflert  gratia  proprie  dicta  ,  quod  haec  , 
non  illa,  prsedictum  naturw  dehitumexcludanl; 
tiim  denique  quia  ,  ut  ratiocinatur  S.  Thomas 
loco  mox  cilato,  dona  supernaturalia  rationem 
graliae  specialiiis  sibi  vindicari  debent,  quam 
dona  mere  naturalia ;  sed  cam  non  sibi  specia- 
liiis  vindicarent ,  nisi  ulrumque  excluderent 
debilum  ;  siquidem  dona  naturalia  sunt  inde- 
bila  ralione  meriti,  nec  enim  ille  cui  dantur, 
est  ea  promeritus.  Ergo  dona  supernaturalia  ut 
specialiori  ratione  sibi  viiidicent  gratiae  nomen, 
neccssario  debent  esse  indebita ,  tiim  debito 
personw ,  tiim  debito  natitrw. 

Totum  istud  diserte  tradit  doctor  Angelicus 
loco  mox  laudalo,  his  verbis  :  «  Dicendum,  in- 

<  quil,  quod  gratia  secundiim  quod  graiis  da- 
«  tur,  cvcludit  raiionem  debiti.  Potcst  autem 
(  intelligi  duplex  dt^biium  ;  unum  quidem  ex 
«  merito  proveniens  ,  quod  refertur  ad  pcrso- 
«  nam  cujus  esl  agorc  nicriioria  opera ,  secun- 
«  diim  illud  ad  Roin.  4 :  Ei  qui  operatur,  merces 
«  imputatur  secitndittn  debititm ,  et  non  semnditm 
«  gratiam;  aliud  est  debititm  secundiim  condi- 

<  tionem  naiurx,  puta  si  dicainus  dcbitum  esse 
«  homini  quod  habeal  raiionem,  ct  alia  quae 
«  ad  humanam  perlinent  iiaturam....  dona  igi- 
«  tur  naturalia  carcnt  prinio  debito  ,  non  au- 
«  teni  carcnt  secundo  dcbiio  :  scd  dona  supcr- 
«  naluralia   utroqiic    dcbito   rarenl ;  el  ideo 
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<  specialitis  sibinomen  gratice  vindicanl.  >  Haec 
S.  Thomas  ex  quibiis  manifeste  palet  in  mente 
sancti  docloris  graluitam  gralise  condilionem 
oumino  exigere  ul  detur ,  liim  cilra  jus  ac  me- 
ritum  personce,  tiim  etiam  citra  debitum  ac  exi- 
gentiam  naturee. 

Hanc  plane  gratuitam  graliae  conditionem , 
velint  nolint,  prorsiis  evertunt,  qui  cum  Baio 
et  Jansenio  asserunt ,  saltem  habita  ratione  di- 
vincE  bonitalis,  justitiaj  ac  providentijB,  im- 
possibilem  esse  pura;  aut  etiam  integrae  nos- 
tra;  slatum ,  in  quo  homo  sine  peccato  et  gra- 
lia  sivc  habituali,  sive  actuali  conderetur;  ex 
hac  etcnim  sententia  necessario  consequitur, 
gratiam  ad  exigentiam  naturae  esse  debilam, 
etsecundiim  connaturalem  creaturae  rationa- 
lis  statum  concedi ;  adeoque  integritatem  pri- 
mae  creationis,  non  fuisse  indebitam  naturoe 
humanse  exaltationem,  sed  naluralem  ejus  con- 
ditioncm;  quoe  i.sissima  est27  propositio  inter 
Baiauas ,  et  coincidit  cum  21  ,  23 ,  24 ,  26 ,  78, 
79,  ejusdem  Baii  propositionibus  proscriptis  a 
summis  pontificibus  Pio  V,  GregorioXHI  el  Ur- 
bano  yill. 

Dicilur  5",  donum  a  Deo  concessum  infuiluPas- 
sionis  ac  mcritoriim  Cliristi  Domini  in  ordine  ad 
vitam  ceternam  ;  quibus  verbis  declaratur , 
l°causa  eHiciens  gratiae,  videlicet  Deus  ;  Psal- 
mo  85 :  Gratiam  et  gloriam  dabit  Dominus;  2°  cau- 
sa  ejusdem  meritoria  in  praesenti  statu  na- 
tura;  lapsae,  nimiiiim  mcdiator  Dei  et  homiiium 
Jesus  Christus  ;  juxta  illud  Joan.  1:  De  pleni- 
tudine  ejus  nos  omnes  accepimus....  quia  lex  per 
Moisen  data  est ,  gratia  et  veritas  per  Jesum 
Cliristum  Dominum  nostrum.  3°  Finalis  gratiae 
causa  denotatur ,  nempe  vita  ajter  na :  Gratia  Dei, 
inquit  Apostolus  Rom.  6,  vita  wterna;  etS.  Aug, 
Epistola  jam  citala  177  :  Gratia  enim  est,  ait  S. 
doctor  ,  qua  prwdestinati  vocamur,justificamur, 
glorificamur. 

Obiler  hic  observa  ,  graliara  Christi  potiori 
jure  dici  supernaturalem,  graluitam  et  inde- 
bitam.  Illud  enim  magis  gratuitum  est,  indebi- 
tum  ac  supernaturale,  quod  indulgetur  ini- 
mico,  quam  quod  tribuitur  non  inimico ;  porro 
medicinalis  gratia  Christi ,  donum  est  super- 
naturale  gratis  concessum  inimico  ,  videlicet 
homini  et  perdito  per  peccatum  ,  juxta  illud 
Apost.  Rom.  5:  Ciim  inimici  ttssemus  reconciliati 
sumus  Deo  per  mortem  filii  ejus. 

Cum  eximius  gratiae  character ,  et  una  ex 
praecipuis  ipsius  conditionibus,  sit  supernatu- 
ralitas,  de  qua  commodior  alibi  non  occurrit 
dicendi  locus ,  non  abs  re  erit ,  nec  forle  inju- 
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cundum  ,  plenam  et  accuralam  entis  superna- 
turalis  notionem  hic  investigare;  maxime  ciim 
sa^piiis  in  decnrsu  prajsenlis  iraclatiis,  el  aliis 
in  locis  de  donis  et  actibus  supernaturalibus 
simus  acturi ;  aliunde  vero  ejusmodi  nolio  alibi 
praetermissa  ,  admodiim  utilis  sit,  imo  ct  ne- 
cessaria  ad  varias  quaistiones  iheologicas  faci- 
liiis  intelligendas  ;  id  qua  poterimus  brevilatft 
ac  perspicuitate  distinctis  qusesitis  exequi  co- 
nabimur. 

Quoeros  itaque  1°,  in  quo  praicise  posita  sit 
supernaturalitatis  ratio.  Respoiideo  mirum  iii 
modumintricalamcssepraesentemquaestionem, 
circa  quam  varias  in  sententias  abeunt  ihco- 
logi.  Discrcpantes  hanc  in  rem  opiniones  pau- 
cis  saltem  hic  expendere  juvat.  Priina  opinio 
eorum  est  qui  asscrunt  minime  definiri  posse 
in  quo  praicise  reponenda  sit  supernaturalitatis 
ratio.  Sententiam  hanc  refcrt  ac  confulat  Ri- 
palda  lib.  2.  dc  ente  supcrnat.  disput.  4,  sec.  2. 
Refellitur  praidicta  opiiiio;  t°  immerito  asse- 
ritur  id  exponi  non  posse ,  quod  omnes  gra- 
viores  theologi  exponere  conati  sunt :  porro 
graviorcs  theologi  praeeunte  doctore  Angelico 
variis  in  locis,  maxime  vero,  1-2,  q.  110,  art.  2 
ad  2,  et  quaest.  112,  art.  1,  in  corp.,  qusestio- 
nem  hanc  resolvere  tentarunt ;  ergo  2°  explo- 
ditur  eadem  sententia  iis  omnibus  momentis 
quibus  comiiiunem  ac  Irilain  circa  praesentera 
controversiam  thcologorum  opinionem  post- 
modiim  stabilieinus. 

Secunda  opinio  docet,  illud  esse  supernatu- 
rale,  quod  activas  naturai  vires  excedit.  Tri- 
buitur  Scoto  in  4,  dist.  10,  quaest.  8,  parag. 
contra  rationem.  Refellitur,  quia  creatio  animae 
aut  Angeli ,  aclivas  totius  naturai  vircs  excedit; 
ncc  lamen  supernaturalis  dici  polest. 

Terlia  opinio  asserit,  ut  aliquid  sit  superna- 
turale  requiri  et  suflicere  quod  excedat  tiim 
aclivas  ,  tiim  passivas  naturae  vircs.  Tribuitur 
a  nonnullis,  Cajetano,  Bannesio,  Cano,  Vas- 
ques.,etc.  Refellitur :  1°  non  satis  constat  quid 
ipsi  velint  per  vires  illas  passivas;  2°  quidquid 
intelligatur  pervires  passivas,  certe  Angeli  pro- 
ductio  ejus  est  perfectionis ,  quae  superet  vires 
tiim  activas,  tiim  passivas  lolius  naturae  ;  atla- 
meii  hsec  Angeli  productio  non  est  entitative 
supernaturalis  ;  5°  ad  esse  supcrnaturale,  prae- 
lervires  naturales,  liim  activas,  liim  passivas 
iiaturse,  superanda  est  adhuc,  utmox  dicemus, 
ejusdem  naturse  exigentia.  Tandera  sententia 
quam  hic  impugnamus,  auctoribus  mox  citatls 
immerito  adscribitur  ;  etenim  aliud  est ,  acti- 
vae  et  passivae  virtutis  naturalis  excessum  re- 
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quiri,  ut  aliud  sit  supernaturale ;  aliud  vero  eum 
excessum  sulficere  ;  prius  diserte  docent  lau- 
dali  auctores,  at  poslerius  neuticpiam  tradunt. 

Quarta  opinio  quorunidam  reccntiorum  est, 
qui  rerum  naturalium  et  supernaturalium  es- 
scntiam  a  libero  Dci  arbitrio  ita  pendere  volunt, 
iilquai  in  hoc  rerum  stalu  naturaliasunt,  eadem 
in  alio  rerum  ordine  (Deo  ita  decernente)  su- 
pernaturalia  cssepossint;  cl  vicissim,  quae  nunc 
supernaluralia  sunt,  eadem  in  alio  rerum  stalu 
vi  divinae  volunlatis  naturalia  esse  queant. 
Refelliiur:  1°  senlentiam  hanc,  liim  Scriplura;, 
tum  SS.  Patrum  doctrinse  contrariam  csse, 
llieologi,  post  S.  Thomam,  1,  2,  q.  lOi,  art.  5, 
vulgo  docent.  2"  Supponit  prsedicla  opinio  re- 
rum  essentias  h  libero  Dei  arbiirio  pendcre; 
quod  falsum  esse  communiter  tradunt  philoso- 
phi,  et  demonslrat  S.Thomas,  1  p.,  q.  23,  art.3, 
in  corp.  3°  Omnis  creatura ,  ut  optime  arguit 
Estius  in2,  dist.  2o,  parag.  5,  Dei  serva  est, 
juxta  illud  Psalm.  11 :  Omnia  servimt  tibi.  Ergo, 
inquil  ibidem  Eslius,  quod  aliqua  creatura 
assumatur  in  adoptionem  filiorum  Dei ,  et  in 
amicitiam  ejus,  et  in  consortium  divinae  na- 
turae  (quod  quidem  flt  per  gratiam)  conditio- 
nem  creatae  naturae  superat,  estque  prorsus 
supernaiurale.  Nullo  ergo  in  casu,  gratia  (idem 
diccndum  de  quolibet  alio  dono  supernaturali) 
crealurae  siricle  ac  proprie  fleri  potest  natu- 
ralis.  Ulitur  hoc  argumento  S.  Cyrill.,  lib.  12 
in  Joann.  cap.  24. 

Quinta  sententia  docet  supernaturalia  a  na- 
luralibuseo  differrc,  quod  supernaturaliaDeura 
ul  Irinum,  naturalia  vero  Deunr  ut  unum  respi- 
ciant.  Ita  Zumel.  1,  2.  q.  110,  art  4,  dispul.  5, 
et  alii.  Refellilur,  quia  actus  fidei  quo  Deum 
credimus  esse  unum,  summe  bonum  eumque 
sic  apprehensum  diligimus,  nullo  habilo  res- 
pectu  explicito  ad  Trinitaiem,  supernaturalis 
est;  naturalia  crgo  a  supernaturalibus  non  dif- 
ferunt  penes  respectum  ad  Trinitatem. 

Et  vero  nec  respectus  ad  Trinitatcm  ul  ob- 
jectum,  nec  respeclus  ad  Trinitatem  ul  princi- 
pium  supernaiuralilatem  constituit.  Non  res- 
peclus  ad  Trinitalcm  ul  objcctum,  quia  virlutes 
raoralcs  infusae,  aliaque  complura  accidentia 
supernaturalia,  Trinllatem  utobjectum  ininimc 
speclant.  Necctiani  respcctus  ad  Trinilalem  ul 
principium,  quia  supcrnaluralia  perinde  ac 
naluralia  a  Dco  ut  uno  proccdunt ;  scilicet  pro- 
cedunl  a  Dco  ralionc  omnipolcntiic,  quae  tribus 
divinis  Pcrsonis  conununis  est;  crgo  rcspcctus 
ad  Trinitatcm  non  csl  proprius  supcrnalura- 
llum  conceptus. 
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Sexta  senlentia  supernaturalitatem  repetit  k 
relationead  Deum  ut  auctorem  gratiaeetgloriae. 
Ita  Curiel.  1,  2,  q.  110,  dub.  1;  Albelda  1  p. 
disput.  26,  n.  9.  Joan.  Vincent.  Relect.  de  grat. 
Christi  fol.  31,  etc.  Refellitur  ista  sententia  : 
1°  quia  dum  sic  mcrc  traditur ,  obscura  est,  et 
ignotum  per  ignolius,  aut  sallem  aeque  ab- 
strusum  definit.  2°  Opera  moraliter  bona  intra 
naturae  ordinem,  elicita  ab  homine  justo, 
absque  intluxu  actuali,  vel  virtuali  charitatis, 
aut  allcrius  supernaturalis  virlutis,  non  sunt 
intrinsece  supernaturalia ;  alqui  opera  hujus- 
modi  in  Deum  ut  auctorem  gratiae  et  gloriae 
referri  docent  plurimi  theologi  quos  rccenset 
Card.  d'Aguirre,  tom.  3,  disput.  131,  sect.  1. 
Ergo  intrinseca  et  entitaliva  supernaluralilas  a 
relatione  in  Deum  utauctorem  graliae  etgloriae 
non  est  rcpetenda.  3°  Semper  quaerendura 
restat,  undenam  praedicta  relatio  habcai  ut  sit 
supernaturalis.  Fatemur  equidem  id  omne  esse 
supernaturale,  quod  proprie  et  directe  refertur 
in  Deum  ut  auctorcra  gloriae ;  at  negaraus  hunc 
prseciserespectum  causam/ormalera  essesuper- 
naluralitatis,  de  qua  hic  unice  aut  potissimiim 
quaestio ;  sed  tantum  ut  efficientem ,  aut  fina- 
lem,  aut  meritoriara  causam  adraittimus. 

Septima  sententia  eorum  est  qui  supernatu- 
ralitatera  in  intima  quadara  divinitatis  sicut  in 
se  est  coramunicatione  et  participatione  consti- 
tuunt;  atque  supornaturalia  definiunt  ea  esse 
quaeparticipantdivinam  essentiam  autattributa 
prout  sunt  in  se ;  naturalia  vero  quae  illa  parti- 
cipant,  prout  sunt  in  alio.  Ita  plerique  S.  Tho- 
mae  inlerpretes. 

Alii  supernaturalia  definiunt,  quae  ad  Deum 
i(t  est  in  se,  seu  ad  ordinem  visionis  beatificae 
spectant;  naturalia  vero  quae  ab  hoc  ordine 
remota  sunt.  Ita  Herrera ,  1  p.,  q.  1,  d.  2; 
Sossa  q.  1,  Prolo.  diff.  4;  Gonetus  disput.  2, 
de  essenlia  grat..  art.  3,  etc.  AUi  asserunt  entia 
supernaturalia  esse  illa  quae  simpliciler  sunt 
ordinis  divini;  naturalia  autera  quae  ad  hunc 
ordinem  non  spectant.  IlaCajelanus,  1  p.,  q.  12, 
art.  5,  et  1 ,  2,  q.  61,  art.  3,  et  alibi  passim; 
Antonius  Percz  in  Laurca  Salmant;  certa- 
minc  4,  scholastico,  a  n.  4S,  etc.  Aliis  placct 
supernaiuralitatera  in  ordine  ad  Deum  ut  est 
actus  purissimus  consislere.  IlaPater  Alberlinus, 
tom.  1  principio  1,  quaest.  2,  thcol.  n.  4,  el  2 
principio  quaist,  5,  n.  2.  Nonnulli  censenl  su- 
pernaturaliiatcm  recte  explicari  pcr  aliquam 
connexionem  cum  unionc  iramodiata  Dci  ut  cst 
in  sc ;  sivc  unio  physica  sil ,  ({ualis  hyposlatica; 
sive  Intcntionalis,  qualis  visio  beatilica,  fruilio 
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et  amor.  Ita  Valent.  de  Herice,  1  p.,  tract.  i, 
disp.  48,  cap.  5;  Fasolus,  1  p.,  q.  i%  art.  i, 
n.  22. 

Has  quinque  varias  exponendie  supernatura- 
iitalis  sentenlias  in  unum  retuli,  quod  vix  aut 
parum  a  sese  invicem  discrepent. 

Refclluntur  supradiclae  sententiae ,  lisdem 
omnino  momenlis  quilius  sexta  opiuio  mos 
confutata  fuit.  Et  vero  semper  quserendum  su- 
perest,  1°  quid  sit  rcm  ad  ordinem  visionis 
beatificae,  ad  ordinem  divinum,  ad  Deum  ut  est 
actus  purissimus,  etc,  pertinere.  i°  Qua  per- 
fectione  creatura  in  eum  ordinem  elevetur. 
"5°  Qnx  et  qualis  esse  debeat  communicatio  et 
participalio  per  quam  crealura  ad  ordinem  di- 
vinum ,  ad  Deum  ut  est  in  se  formaliter  perli- 
neat.  Diim  haec  non  exponuntur,  semper  res 
sub  tenebris  remanet,  semper  sub  desiderio 
relinquilur. 

Oclava  sentenlia  eorum  est  qui  supernatura- 
litatem  explicant  per  excelleniiam  supra  vires 
et  exigentiam  nalurse,  atque  volunt  ens  super- 
naturale  illud  esse  quod  omnium  substantiarum 
nunc  existentium ,  et  accidentium  ipsis  con- 
naturalium  vires  et  exigentiam  superat.  Ita 
.(Egidius  Coninch,  disp.  4  dc  actibus  supernat., 
n.  9,  et  alii  recentiores.  Refellitur  illa  senten- 
tia,  tum  quia  plurium  Angelorum  mere  possi- 
bilium  productio  omnium  substantiarum  nunc 
existeniium,  necnon  accidentium  ipsis  conna- 
turalium ,  vires  et  exigentiam  long^  superat ; 
atqui  tamen  hsec  productio  non  esset  superna- 
turalis ;  ergo,  etc. ;  tum  quia  ens  supernaturale, 
ut  mox  diximus,  omnis  substanliae  tam  creatae, 
quim  creabilis  vires  et  existentiam  excedere 
debet. 

Nona  sententia  perinde  ac  praecedens  super- 
naturalitalem  explicat  per  excellentiam  supra 
vires  et  existentiam  naturse;  vertim  addit,  in 
quodistata  priori,  naturam  supra  quam  ens 
supernalurale  elevatur ,  complecti  non  soliim 
quamlibet  substantiam  nunc  existentem ,  sed 
insuper  et  possibilem  quae  Deum  suis  viribus 
videre  non  possit  Scilicet  duplicis  generis  sub- 
stantias  possibiles  admittunt  hujus  sententise 
patroni ;  ali?e  quae  propriis  viribus  absque  ele- 
vatione  Deum  intuitive  videre  possint;  aliae 
qu3e  citra  elevationemhujusce  visioniseliciend» 
impolentes  sunt;  supra  has,  non  illas  substan- 
tias  possibiles  elevalur  ens  supernalurale.  Ila 
Major,  in  4,  dist.  89,  q.  4;  Durandus  Ibid., 
quKsl.  2;  Hurtado  de  Mendozza,  tract.  de  vi- 
sione  Dei,  dispul  6,  et  alii.  Refellitur  etiam  ista 
sentenlia ,  quia  supponit  creari  posse  subslan- 


tiamsupernaluralem,  seu  substanliam  cui  con- 
naturalia  sint  accidentia  supernaturalia;  ac  ta- 
lem  subslantiam  repugnare  poslea  quaesilo  4, 
demonstrabimus  ;  ergo,  elc. 

Est  et  alia  specialis  ea  de  re  Ripald;»  sen- 
tentia  quai  prsecedenti  coincidit.  Censet  auc- 
tor  ille  tom.  1  de  enle  supernat.  Wb.  1.  disput.3. 
sect.  2.  ens  supernaturale,  illud  esse,  quod  ex- 
cedit  vires  tiim  physicas,  tum  inlenlionales  om- 
nium  et  singularum  substantiarum  nunc  exis- 
tentium;  id  esl,  quemadmodiim  seipsum  ibid. 
exponit,  illud  est  supernaturale,  quod  a  subs- 
lanliisin  prtesenti  hypothesi  existentibus,  nec 
fieri,  nec  quidditalive  cognosci  potest.  Refelli- 
tur  ista  senlentia,  quia  etiam  supponit,  ens  su- 
pernaturale  non  esse  supra  omnem  generatim 
substantiam  tam  creatam  ,  quam  creabilem ; 
quod  omnino  falsum  esse  ex  dicendis  postmo- 
diim  raanifeste  patebit. 

Ultima  tandem  sententiaquam  amplectimur, 
quaeque  apud  theologos  longe  plures  et  aucto- 
ritate  majores  pervulgata  est, 

Docet  1°,  in  quo  certe  consentiunt  omnes 
fere  theologi,  naturam  supra  quam  enssuper-' 
naturale  eIevatur,omnem  substantiamtamcrea- 
tam  quam  creabilem  amplecii ;  seu,  quod  idem 
est,  naturam  quam  res  supernaturalis  antecel- 
lit,  complecti  res  omnes,  quae  ex  propria  con- 
ditione  et  ex  principiis  naturae  intrinsecis  pos- 
sibiles  sunt,  seu  per  se  non  repugnant  ,  inde- 
pendenter  tiim  a  libero  Dei  beneplacito  ,  liim 
ab  omni  gratuito  et  naturae  indebito  Dei  bene- 
ficio,  quo  possibiles  reddantur.  Docet  2",  quod 
ex  priori  sequilur,  ens  supernaturale  superare 
exigentiam  tolius  nalurae  creatae  et  creabilis, 
nec  in  ejus  viribus  activis  contineri ,  sive  phy- 
cis,  sive  intentionalibus.  Illud  in  activis  ac 
physlcis  alterius  viribus  censetur  conlineri,  in- 
quiunt  Card.  d'Aguirre,  tom.  1,  disput.  8, 
sect.3,  et  Ripalda  lib.  1  de  enle  supern.  disp.  3, 
sect.  2,  quod  ab  ipso  produci  potest.  Illud  verd 
continelur  in  viribus  intentionalibus  seu  intel- 
ligibilibus,  quod  ab  ipso  inluitive  et  quiddita- 
live  attingi  polest.  Docet  5** ,  supernaturaliia- 
tem  praicipue  ac  primario  consistere  ,  tiim  in 
supradicto  exigenti»,  ac  virlum  totius  naturae 
excessu  ;  lum  in  eximia  quadam  divinitaiis,  ut 
in  se  est,  participalione  ;  quse  quidem  eximia 
divinitatis  participatio  posita  est  in  speciali  qua- 
dam,  cum  ipso  Deo,  qualis  in  se  est,  spectalo, 
conjunctione  et  unione  ;  aut  reali  et  physica , 
qualis  est  hypostatica  unio  ;  aut  intentionali 
proxima  et  immediala,  qualis  est  visio  beatifi- 
ca ;  aut  tandem  intentionali  miniis  proxima 
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jiiediaia,  qualis  cst  gratia  sanctilicans,  viriutes 
tlieologicse,  caeteraqiie  Inijusniodi  dona  quce 
sjnt  ejusdein  ordinis  cuin  visione  bealilica, 
quccquc  ad  illam  per  sc  disponunt  ,  et  ex  na- 
turd  suu  ordinantur.  Ila  S.  Tliumas  variis  in  lo- 
cis ,  pra;serlim  vero  1-2,  q.  110,  art.  2  ad  1; 
Cajetanus  1-2,  q.  01,  arl.  3 ;  Salinaticen»es 
tract.  degrat.  dispul.  prouMniali  cap.  1,  pa- 
rag.  1  ;  dWguirre  loco  mox  citato,  et  tom.  3, 
disput.  131,  sect.  5;  Suarez  de  gral.  prole- 
gom.  3,  cap  2,  Estius,  Sylvius,  Bellarminuset 
alii  passim. 

Tribus  conslat  parlibusislasenlentia  ;  ante- 
quam  autcm  probelur,  ad  pleniorem  ipsius  in- 
ligentiam  opere  pretium  erit  nonnulla  advcr- 
tere.  Itaque  observandum  I  cuni  Bellarinino 
L.  de  grat.  priini  hominis,  caput.  5,  naturale 
variis  modis  dici  posse.  1°  Nalurale  dicitur 
quod  habelur  a  nativilatc.  H  c  sensu  justitia 
sicut  et  sanctilas  originalis ,  licet  intrinsece 
s  ipernaturalis  ,  fuit  Adamo  natu  ralis  ;  et  ori- 
ginale  peccalum  nunc  infanlibus  nalurale  est, 
jiista  illud  Eplies.  2  :  yalura  filii  iroe.  2°  Nalu- 
rjledicipotest  quodestnatur.t;  consenianeum, 
quodqueeam  non  destruil,  sed  ornat  et  perfi- 
cil.  Et  hoc  sensu,  quemadmodum  observat  S. 
Aug.  lib.  de  spirit.  el  lilt.  cap.  27,  gratia  or- 
nans  ct  perliciens  naluram,  naiuralis  nierilo 
dici  potest,  peccalum  vero  conlra  naturam. 
5°  Dicitur  naturale  ,  quod  tamelsi  donum  sit 
gratuituin,  tamen  naturam  non  elevat  ad  ope- 
ra  supernaturalia  ,  sed  eam  duntaxat  juvat  ac 
perlicit  in  operibus  merenaturalibus;  qua  ra- 
tione,  inquit  Bcllarminusloco  niox  cilalo,inte- 
gritas  naturoc  distincta  a  gratia  sanclificante, 
donum  nalurale  dici  potest.  4"  Naturalc  etiam 
dicitur,  quod  in  condita  rerum  universitate 
assuetum  est,  quod  secundiim  communes  pro- 
videntiae  leges  frequenter  el  ordinarie  conlin- 
git.  Sic  S.  Aug.  L.  26  conlra  Faustuin  cap.  3, 
omnia  Dci  opcra  iii  naturalia  etcontra-natura- 
lia  distinguit;  ad  primum  genus,  ordinaria  et 
solila  ;  ad  secundum  vero,  exlraordinaria  et  in- 
solila  revocat.  Juxta  hanc  acceptionem ,  opera 
tolius  naturai  facullatein  excedentia,  ut  sacra- 
mcntorum  o.icralio,  Ct  virtutuni  infusarum  ac- 
tus,  aliaque  supernaluralia  opera,  qua;  mira- 
culosa  etinsolita  non  suiit,  naturalibus  accen- 
sripossunl.  5°  Ilursus  naliirale  dici  potest 
q  lidquid  crealuia  per  potenlia  ii  obedieiitialem 
eiricere  aut  recipere  poiest ;  ciim  eniiii  potcntia 
obcdicntialis,  qua  cre.itura  qii^Iilel  Deo  obe- 
dilad  niilnin,  i|isique  porfe, te  subjicitur,  rea- 
I  lcr  cl  cniitniiv^  naluralis  sit ;   nalurale  quo- 


que  quadam  ralione  dici  potest,  id  omue  ad 
quod  srse  extendit  prjedicta  obedientialis  po- 
tciiiia.  Ila  naturai  vocabulum  usurpat  S.  Aug. 
loco  moxcitato  his  verbis:  Deuscreator  et  con- 

<  ditor  omnium  naturarum,  nibil  conlra  natu- 

<  rain  facit.  Id  cnim  erit  cuique  rei  naturale, 

<  quod  ipse  feceril,  a  quo  esl  omnis  niodus, 
«  numerus  et  ordo  naturie.  i  Et  L.  21  de  Ci- 
vil.  Dci  cap.  8  :  « Quomodo,  inquit,  conlra  na- 
«  turam ,  quod  Dei  lit  voluntate ,  ciim  voluu- 
I  tas  tanti  conditoris,  conditae  rei  cujusque  na- 
i  tura  sit?  >  Ea  ratione  asserit  S.  D.  L.  de 
Praed.  SS.  caput  o,  <i  posse  babere  fidem,  sicut 

<  posse  habere  chariiatem,  naturse  esse  homi- 

<  nuin.  I  Juxta  cunidcin  sensum  loquitnr  S. 
Thonias,  3  p.,  qua;sl.  44,  art.  2  ad  1  ;  «  Natu- 
«  rale  est,  inquil,  cuiiibet  creatura;,  ut  trans- 

<  muletur  a  Deo  secundiim  ejus  voluntatem.  > 
His  quinque  modis  naturale  directe  non  op- 

ponilur  supernalurali,  ut  facile  patebit  atten- 
denti,  ct  constat  exemplis  modo  adductis,  ne- 
que  his  sensibus  nalurale  hic  usurpamus. 

6°NaturaIe  sumi  polest  pro  coUcciione  subs- 
tantiarum  creatarum  ,  sed  non  creabilium  ,  et 
accidentium  ipsis  connaturalium  ,  seu  pro  eo 
quod  non  superat  vires  et  exigentiam  naturce 
actu  existentis.  Opposito  sensu,  illud  impro- 
prie  et  secundiim  quid  supernaturate  dici  po- 
test  quod  omnis  natura;  creaiae,  sed  non  crea- 
bilis,  seu,  omnis  substantia;actu  existentis,  sed 
non  mere  possibilis  vires  et  exigentiam  excedit. 

7°  Tandem  stricte  et  proprie  naturale  prout 
opponitur  supernalurali  illud  dicitur,  quod  est 
vel  natura,  vel  pars  natura;,  vel  lluit  ex  prin- 
cipiis  etprimordiis  naturae  crealce,  aut  creabi- 
bilis,  quod  ipsi  debituni  eslet  secundiim  ipsius 
exigentiam ,  sine  quo  nianca  illa  forcl  et  im- 
perfecta  ;  vel  quod  est  ralioni  el  sequilati  con- 
sentancum,  quodque  Deus  habita  ratione  jus- 
titiaj,  bonilatis,  sapicnliae  et  providentiae  natu- 
ra;  denegare  nequit.  Hanc  csse  strictam  et  pro- 
priam  naturalis  acceptionem  declarant  Suarez, 
d'Aguirre,  Bellarm.  et  aliis  locis  antea  lauda- 
lis.  Ea  signilicatione  corpus  et  anima,  faculta- 
tes  quoque  liiin  sentiendi,  tiim  intelligendi,  et 
operaliones  qux  ab  eisdem  facultatibus  exer- 
centur,  concursus  etiam  generalis  ad  easdem 
operationcs  cliciendas  necessarius,  el  alia  hu- 
jnsmodi  naturalia  csse  dicuntur. 

Pressiiis,  pioprie  et  stricte  naturale  illud 
dicitur,  quod  est  pars  nalur»!  crcatae  aut  crea- 
bilis  ;  vel  ex  ipsi  Uuit ,  vel  ipsi  quoquomodd 
dcbclur  ;  ct  hoc  modo  naturalc  spectatum  pro- 
prie  supcrnaturali  opponitur.  Hinc  obscrvan- 
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dum  II,  ex  diclis  supernaturale  quod  naturali 
direcle  opponitur  illud  est,  quod  nec  est  pars 
naturae  creatae  aut  creabilis ,  nec  ex  ipsa  iluit, 
necipsi  quoquoaiodo  debetur,  ac  proindeomne 
meritum,  tum  naturse,  tum  personae  excludit. 
Ita  S.  Tliomas  1-2,  q.  10,  art.  1,  et  ibid,  qusest. 
110,  art.  1  ad  2  ;  ita  etiam  d'Aguirre  locis  ci- 
latis  ;  Bellarmin.  L.  1  de  gral.  et  libero  arb. 
cap.  1  ;  Sylvius,  Eslius,  Suarez  et  alii. 

Cfcservandum  111 ,  sicut  ens  naturale  dicitur 
non  soliim  substantia  naturalis,  sed  etiam  quae 
ad  illam  quoquomodo  pertinent,  quales  sunt 
ejus  affectiones,  aliaque  ipsi  quadam  ratione 
debita  ;  ita  pariter  supernaturale  dicitur  ,  non 
soliim  subslantia  supernaturaiis  nimiriim  Deus; 
sed  et  ea  quae  per  niodum  qualitatum  et  affe- 
clionum  ad  illum  pertinent ;  aut  ab  ilio,  ut 
supernaturalis  est ,  dcpendent ;  aut  ad  asse- 
quendam  ipsius,  sicut  in  se  est,  possessionem, 
per  se  et  ex  natura  sua  ordinantur,  atque  pro- 
xime  aut  saltem  mediate  disponunt ;  talia  snnl 
gratia,  virtutes  theologicae,  lumen  gloriae,  visio 
bealifica ,  etc,;  baec  autem  participative ;  ille 
vero,  iiempe  Deus,  essentialiter  supernaturalia 
dici  possunt  et  debent. 

Observandum  IV,  cura  Card.  d'Aguirre  tom. 
1  theolog.  S.  Anselmi,  disp.  8.  et  10,  et  Gran- 
dino  tract.  de  Aitribut.  qusest.  12,  art.  5,  sect. 
3,  Deum  bifariam  spectari  posse.  1°  Ut  in  se 
est,  et  in  se  immediate  atlingitur  ;  seu  ut  est 
auctor  gloriae.  2°  Quatenus  relucet  in  crealuris 
et  per  eas  abstraclive  cognoscitur  ,  seu,  ut  est 
auctor  nalurae  ;  priori ,  non  autem  posleriori 
modo,  Deus  est  primum  ens  supcrnaturale,  et 
lale  essentialiter.  Esl  aulem  ens  supernaturale 
per  participalionem ,  omne  illud  crealum,  per 
quod  ut  in  se  est  Deus  altingitur,  sive  imme- 
diate,  sive  mediale  ;  id  est,  quidquid  ad  illum 
attingendum  per  se  et  ex  nalura  sua  referlur. 
Hinc  unio  hvposlalica,  visio  beatifica  ,  partici- 
pative  supernalurales  sunt,  quoniam  Deum  ut 
in  se  est  immediate  atlingunt ;  gratia  vero  san- 
ctiflcans,  virtutes  theologicae ,  aliaque  hujus- 
niodi  dona  supernaturalia  sunt,  quoniam  per 
se  disponunt,  et  ex  natura  sua  ordinantur  ad 
visionem  bealificam. 

Observandum  V,  cum  iisdem  auctoribus 
mox  cilalis,  Deum,  ut  in  se  est,  iteriim  duobus 
modisspectari  posse.  i"  Entitative  seu  objective. 
2°  Communicative  ,  quateniis  scilicet  sese  im- 
medialeattingendum  commuiiical,  utlitunione 
liypostaticik  et  visione  beatilici,  vel  quaieniis  ad 
id  disponil,  ut  fit  virtutibus  iheologicis.  Deus 
Ijoc  secundo  modo  spectalus  propric  dicilur 


auctor  gloriae ;  prlori  verd  sensu  dicitur  objc- 
ctum  gloricE. 

Observandum  VI,  ens  illud  dici  participativh 
supernaturale ,  quod  ad  Deum  praesertim  ut 
auctorem  gloriae  refertur  ;  ideo  autcm  dicitur 
participative  supcrnaturale,  quod  sit  participa- 
tio  qusedam  virlulis  aut  ralionis,  qua  se  Deus 
immediate  altingit  ex  natura  sua  ;  quod  qui- 
dem  ut  clariiis  percipiatur, 

ObscrvandumVU,  virtutem  et  ralionem  quk 
se  Deus  immediate  attingit ,  non  esse  aliquid 
naturse  divinae  superadditum  ;  omnia  eniin  quai 
in  Deo  ,  utpote  ante  simplicissimo  ,  reperiun- 
tur,  sunt  quid  unum  et  idem  cum  natura  divi- 
nA,  ac  proinde  virlus  divini  intelleclus,  qua  se 
Deus  immediate  cognoscit,  nihil  oinnino  su- 
peraddit  intellectui  divino,  sed  cst  ipseinet  Dei 
intellectus  ,  ut  infinilae  perfectionis,  et  per  se 
sufliciens  sine  ullo  suporaddito  ad  divinam  es- 
sentiam  immediate  atlingendam  ;  attamen  vir- 
tus  communicata  creatura;,  per  quam  illa  im- 
mediate  attingit  Deum ,  proprie  est  virtus  Dei, 
non  quidem  per  quam  Deus  sese  attingit  sed 
pcr  quam  creatura  ad  csse  divinum  elevatur 
ut  ipsum  altingal. 

Itaque  virtus  communicala  creaturae ,  per 
quain  Deus  sese  immediate  atlingendum  com- 
muiiicat,  v.  g.,  lumen  gloriai,  stricte  et  pro- 
prie  dlcilur  et  est  virtus  Dei  elcvans  et  ordinans 
creaturam  ad  Deum,  ut  in  se  esl,  illamque  con- 
stituens  in  esse  divino,  juxta  illud  2  Petri  1,  v. 
4,  divina;  consortes  nalurce.  Idem  dicendum  de 
aliis  entibus  supernaturalibusquae  ad  immedia- 
tamcum  Deo  unionem  intentionalem ,  seu  vi- 
sioncm  beatificain  disponunt ,  vcl  ad  eam  ex 
natura  sua  referuntur. 

Ex  dictis  sequitur  1°  Dcum,  ut  est  auctor 
glorise,  seu,  quateniis  sese  unione  hy|)ostatica, 
vel  visione  beatifica,  immediate  attingendum 
communicat,  vel  ad  id  disponit,  csse  ens  essen- 
tialiter  supernaturale,  primum  et  praecipuum 
entium  supernaluralium,  a  quo  alia  et  super- 
naturalia  sunl  et  dicuntur.  2°  Omne  illud  ens 
creatum  participative  supernaturale  dicitur, 
quod  ad  Dcum  praesertim  ut  auctorem  gloriae, 
hi)C  est,  in  se  iinmediaie  attingendum,  ex  na- 
tura  sua  refertur,  vel  ad  illud  per  se  proxime 
aut  saltem  remote  disponit.  3°  Supernaturale 
participative  generalim  definiri  aut  describi 
possc,  quod  universae  naturae  crealae  aul  ciea- 
bilis  ordineni ,  viies  et  cxigentiam  omniiio  ex- 
cedit.  4"  Supernaturale  quoad  modum  dunlaxat 
est  doniim  naturale  collatum  modo  proprie 
supcrnaturali,  id  cst,  e.\cedenle  cujuscuuique 
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nalur»  vires  et  exigentiam ;  tales  sunt,  vita 
morluo  restituta,  aut  visus  coeco.  5"  Superna- 
turalc  quoad  entitatem ,  quocl  proprie  superna- 
turale  (iicitnr,  pcculiare  Dci  donum  est,  quod 
quicicm  donum ,  1"  tclius  naturoe  creatie  et 
creabilis  ordinem,  vires  et  exigentiam  trans- 
cendit ;  2"  creaturam  elevat  et  ordinal  ad 
Deum  ,  ut  est  auctor  gloriae  ,  id  est,  ut  in  se 
spectatus,  ct  per  visionem  mtuitivam  possiden- 
dus  ;  in  quo  supernaturalia  donaa  naluraiibus 
differunt,  quae  spcctant  Deum  ut  auctorem 
naturiB,  hoc  est  quateniis  relucet  in  operibus 
suis,  crealuris  nimirum,  et  per  eas  abstractive 
duntaxat  est  cognosccndus  ;  5*  mira  quadam 
et  eximia  unionc  (  aut  reati  et  physica,  qualis 
hypostatica  unio,  aut  intentionali  proxima  el 
immcdiala  ,  qualis  est  visio  beatifica  ;  aut  in- 
lentionali  mediata  ct  minus  proxima,  quales 
suut  gratia  sanctificans,  virtutes  theologicae, 
etc),  homincm  Angelumque  cum  ipso  Deo, 
qualis  in  se  est,  spectato,  ila  intime  conjungit, 
ut  ipsos  in  Deum  veluti  transformet,  atque 
Deifonnes  erticiat.  Hinc  per  gratiam  ,  qnae  do- 
num  supernaiurale  est,  2  Petri  1,  dicimur  fieri 
divinw  consortes  naturce;  et  ut  loquitur  S.  Dio- 
nys.  de  Eccles.  llierarch.  cap.  1,  Deificati. 

His  prsesuppositis  ,  jam  facile  est  triplicem 
ullimae  senlenlia;  niox  propositae  partem  de- 
monstrare.  Et  quidcm  prima  pars,  scilicet, 
naturam  supra  quam  elevatur  ens  supernatu- 
rale,  omnem  substantiam  tam  creaiam,  quam 
creabilem  complecti,  constat  1",  quia  haec  cst, 
utobservat  d^Aguirre  tom,  1,  disput.  10,  sect. 
i,  communis  ac  conslans  sententia  omniura 
fcre  thcalogorum  tam  veterum,  quim  recen- 
tiorum.  Constat  2°  quia  donum  supernaturale 
creaturam  cum  Deo  intime  conjungit,  eamque 
in  esse  divino  constiluil,  ut  mox  dicemus.  Con- 
stat  3"  quia  ex  dicendis  quaisito  quarlo  repu- 
gnat  substantia  supernaturalis  ;  ens  ergo  su- 
pernaturale  elevat  supra  omnem  substanliam 
tam  crcatam  quam  crcabilem.  Secunda  pars, 
scilicct  cns  supcrnaturaie  ordinem,  vires  ct 
oxigentiam  cujuslibet  naturae  excedcrc,  iisdem 
omnino  momentrs  mox  adductis  evincitur. 
Tertia  pars  nimirum  donum  supernaturalc, 
eximiA  quidam  uiiionc  ila  intim6  crcaturam 
cum  Deo  conjungerc  ut  ipsain  in  ordinc  divino 
constituat,  caniquc  in  Dcuin  veluti  transfor- 
met,  colligitur  1"  ex  jam  dictis  ;  2°  cx  mox  di- 
cendis^o"  cx  citato  textu  2  Pelri  1,  ubi  de 
supernatiirali  vocationis  ct  grali»  sanctilicanlis 
donosic  babctiir  :  Vocavtt  nos  propria  gloria  et 
viriKte,  per  quem  tnaxima  cl  prctiosa  nobis  pro- 
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missa  donavit,  ut  per  hme  efficiamim  divinw  con~ 
sortes  naturce.  Hinc  de  lumine  glorise  loquens 
docior  Angelicus  1  p.,  q.  12,  art.  3,  ad  3,  ait  : 
Per  hoc  lumenfit  creatura  Deiformis;  porro  quod 
de  grati.^  et  lumine  gloriK  asseritur,  idcm  quo- 
que  de  aliis  donis  quoad  entitatem  supernatu- 
ralibus,  pari  ratione  dicendum  esl.  Quarta 
tandem  pars ,  nempe,  supernaturalitatem  es- 
sentialiler  consistere,  tum  in  excellenlia  supra 
ordinem,  vires  et  exigentiam  cujuslibet  naturae 
creabilis,  tum  in  praedieta  eximia  unione  et 
conjunclione  cnm  ipso  Dco,  qualis  in  se  est, 
spectaio,  probatur  1"  ex  Scripturis.  De  gratiS 
quae  donum  est  supernalurale  ,  dicilur  2  Petri 
1  :  Per  hwc  efficiamini  divince  consortes  naturce; 
et  2  Cor.  :  Qui  adhceret  Deo  ,  unus  spiritus  est. 
Ergo,  etc.  Probatur  2°  ex  SS.  Patribus,  qui 
donorum  supernaluralium  ac  praesertim  gratiae 
sanctificantis  e.xccllentiam  ac  dignitatem  com- 
mendantes,  perpetuo  asserunt,  eam  in  hoc 
praecipue  ac  primario  consistere,  qudd  per  hxe 
Deo  intime  unimur  ac  Dei  particlpes  efflcimur. 
Instar  omnium  saiis  sit  hic  retulisse  S.  Leo- 
nem  :  Agnosce,  inquit  serm.  1  dcNativit.  lect. 
6,  ochristiane!  dignitatem  tuam  et  divinte  con- 
sors  factus  naturce,  noli  in  pristinam  vilitaiem 
degeneri  conversatione  rcdire. 

Prob.  5°  speciatim  ex  S.  Thoma,  qui  super- 
naturalilalem  in  quadam  divinitatis,  ut  in  se 
est,  parlicipatione  positam  esse  passim  docet, 
praeserlim  vero  i-2,  q.  112,  art.  1,  his  verbis  : 
I  Donum  graliae  excedit  omnem  facullatem  na- 
€  turae,  cum  nibil  aliud  sit,  quam  quaedam 
«  participalio  divinae  nalurae ,  quae  excedit  om- 
«  nem  aliam  naturam,  et  ideo  impossibile  est, 
«  quod  aliqua  creatura  gratiam  causet.  Sie 
f  enim  nccesse  est  quod  solus  Dcus  dcificet 
«  communicando  consortium  divinae  nalurae, 
«  pcr  quamdam  simililudinis  parlicipationem , 
»  sicut  impossibile  est  quod  aliquid  ignial,  nis! 
«  solusignis  i  El3part.  qusest.  2,  art.lOadl : 
«  Gratia,  inquil ,  qu*  cst  accidens,  esl  qu;e- 
«  dam  similitudo  divinilalis  participata  in  ho- 
«  mine.  >  Ibidem  quaest.  3,  art.  4ad  3  :  «  As- 
«  sumptio  quae  fit  per  graliam  adoptionis,  ter- 
«  minalur  ad  quaindam  participationein  diviD96 
«  natunc  secundum  assimiiationem  ad  bonita- 
t  tem  illius;  sccundiim  iilud  2  Pelri  1  :  Divince 
«  consortes  naturw ,  »  etc.  Idem  saepiiis  rcpeiit 
S.  doctor. 

Prob.  4°  cx  constanti  omnium  fere  thcologo- 
rum  doctrina,  qui  contra  .Major,  .Molinam,  cl 
l)auc()s  alios,  slatuunl ,  dari  non  posse  sul)Stan- 
tiam  supernaturalcm.  Porrd  si  ita  sit ,  mani- 
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feste  sequitur  supernaturalitatem  positam  esse 
in  elevatione  supra  ordinem ,  vires  et  exigen- 
liamcujuslibetnatur3ecreabilis;ade6quedonum 
supernaturale  creaturara  in  ordine  divlno  con- 
stituere.  Ita  expresse  tradunt  Cajetanus,  Sal- 
maticenses,  Suarez,  d'Aguirre,  Bellarminus, 
Sylvius,  Estius ,  etc.,  locis  antea  citatis. 

Prob.  5°  nonnullis  momentis  theologicis.  1" 
Nulla  alia  occurrit  circa  prsesentem  controver- 
siam  probabilior  opinio ,  uti  constat  ex  caeteris 
modo  confutatis  hanc  in  rem  sententiis.  2* 
Nullum  agnoscitur  ens  quoad  entitatem  super- 
naturale ,  quod  non  superet  naturam  creatam 
et  creabilem,  quodque  creaturam  in  ordine  di- 
vino  non  constiluat;  sic  gratia ,  gloria ,  aliaque 
accidentia,  quae  theolo^i  supernaluralia  agnos- 
cunt,  ordinem  cujuslibet  creatura^  possibilis 
excedunt ,  eamque  in  ordine  divino  collocant; 
et  vice  versa  nullum  admittitur  ens  nalurale 
quod  supra  ordinera,  vires  et  exigentiam  na- 
turae  creabilis  positum  sit ;  ergo  supernaturali- 
tas  in  praedicta  elevatione  et  ordinatione  merilo 
reponitur.  3**  Quemadmodum  post  S.  Thomam 
ratiocinatur  Sylvius  1  p.  q.  12,  art.  5,  ens  su- 
pernaturale  illud  est  quod  ordinatur  ad  Deum 
ut  in  se  est,  et  ut  in  se  immediate  attingitur; 
Deus  enim  sic  spectatus  prsecipuum  esl  entium 
supernaturalium ,  est  ens  essentialiter  superna- 
turale,  a  quo  caetera  omnia  participative  super- 
naturalia  suntet  dicuntur;  alqui  Deus  ut  in  se 
est,  et  per  visionem  intuitivam  possidendus, 
ordinem,  exigentiam  et  vires  tiim  physicas, 
tiim  etiam  intentionales  cujuslibet  possibilis 
creaturae  longe  superat;  ut  enim  loco  mox 
citato  discurrit  doctor  Angelicus.  <  Ubi  modus 
t  essendi  alicujus  rei  cognitae  excedit  modum 
<  naturae  cognoscentis,  oporlet  quod  cognitio 
(  (clara  et  inluitiva)  illius  rei  sit  supra  naturam 
(  illius  cognoscentis ;  >  porro  modus  essendi 
Dei  est  supra  conditionem  et  vires  cujuscum- 
que  inlellectus  creati;  Dei  ergo,  ut  in  se  est, 
clara  et  intuitiva  visio,  cujuslibet  intellectiis 
creati  vires  excedat ,  necessum  est. 

Dices  V :  Yix  concipi  ac  explicari  potest  qua 
ratione  Deus,  ut  in  se  est,  sese  creaturae  com- 
municare  et  participandum  praibere  possit, 
atque  ipsam  ad  ordinem  divinum  elevare;  ergo 
enlis  supernaturalilas  in  illa  elevatione  et  com- 
municatione  reponi  nequit.  Resp.  rem  de  quS 
tirmis  argumentis  conslat ,  non  idcirco  in  du- 
bium  rcvocandam  esse ,  quia  modus  rei  vix  a 
nobis  explicari  potest  :  Numquid  negandum  est 
quod  est  apertum,  inquit  S.  Aug.  L.  de  dono 
perseverant,  c.  14,  quia  comprehendi  nonpotest 
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^Morf  occultum  est?  Porr6  exemplo  Incarnatio- 
nis,  visionis  beatificae,  gratiae  sanctiflcantis 
manifesie  patet,  quoddam  esse  divinae  commu- 
nicationis  genus,  quo  Deus,  ut  in  se  est,  sese 
communicat ,  atque  naluram  creatam  in  ordine 
divino  constiluit;  ergo,  etc.  Quod  autcm  modus, 
quo  fit  eJMsmodi  communicatio  et  elevatio,  vix 
a  nobis  concipiatur,  communis  est  omnium 
mysteriorum  difiicultas. 

Dices  2° :  Res  naturales  aliquateniis  consortes 
sunt  divinae  naturae,  et  habenl  aliquara  divini- 
tatis  participationera  ;  erg6 ,  etc.  Resp.  dupli- 
cera  esse  modum  quo  fieri  possumus  divinae 
consorles  naturae  :  unum  quidera ,  quo  Dcus 
aliter  ac  in  se  est,  coramunicatur ;  alterum  vero 
quo  sicut  in  se  est,  sese  comraunicat;  aut 
qui  per  se  disponit  ad  assequendam  coramuni- 
cationem  Dei,  ut  in  se  est;  prior  modus  natu- 
ralis  est,  posterior  supernaturalis ,  in  eoque 
raiionem  supernaturalitatis  positam  esse  con- 
tendimus. 

Dices  3*  :  Quidquid  in  natura  creata  finito 
modo  recipi  potest,  illud  ad  naturam  rei  creatse 
proprie  pertinere  merito  dici  polest ;  atqui 
aliqua  Del,  ut  in  se  est,  communicatio,  v.  g., 
visio  beatifica,  flnito  modo  in  natura  creatA 
recipi  potest;  erg6  aliqua  Dei  conimunicatio, 
ut  in  se  est,  ad  naturam  rei  creatae  proprie 
pertinere  potest ;  ac  proinde  in  ea  communi- 
catione  iraraerito  reponitur  entis  supernatura- 
litas.  Resp.  duobus  modis  aliquid  posse  flnito 
modo  in  natura  creatA  recipi.  1"  Tanquam  ali- 
quid  naturae  proprium  ac  debitura.  2°  Sicuti 
aliquid  ipsi  adveniens  et  indebitura,  gratuito- 
que  beneficio  concessura.  Equidera  illud  natu- 
rale  dici  potest,  quod  in  natura  creala  finilo 
niodo  recipitur  priori  sensu,  non  autem  poste- 
riori;  porro  quoelibct  Dei,  ut  in  se  est,  com- 
municatio  in  natur4  creala  recipitur  non  ut 
propria  et  debita,  sed  duntaxat  tanquara  ali- 
quid  ipsi  indebitum ,  gratuitoque  beneflcio  con- 
cessum;  nulla  erg6  Dei,  ut  in  se  est,  comrau- 
nicatio,  naturalis  dici  potest,  et  ad  naturam 
rei  creatae  proprie  pertinere;  nihil  proinde 
obstat  ex  bac  parte,  quin  in  praedicta  commu- 
nicalione  supernaturalilatis  ratio  constiluatur. 
Etvero  uti  postea  dicemus  quaesito  4,  ex  hypo- 
thesi  quod  communicaiio  Dei,  ut  in  seest,  ad 
propriam  rei  alicujus  conditionem  el  naturam 
pertineret,  tum  isla  natura,  in  qua  hujusmodi 


comraunicalio  reciperetur,  ejusdcm  esset  ordi- 

niscum  Deo,  nec  jam  esset  creata,  sed  divina* 

Ex  dictis  huc  usque  colliges  ex  S.  Thoma 

aliisque  post  ipsum  communiter  theologis,  su^ 


51  DE 

pernatiiraliialeni  primarid  et  essentialitcr  con- 
sistere  tumin  excellenlii  supra  ordinem  ,  exi- 
gentiam  ct  vircs  activas,  luin  pliysicas,  tiim  in- 
tenlionalcs  cujuslibct  naturai  tiun  crealaequam 
crcabiiis;  id  csl,  quod  supernalurale  dicilur, 
u  nulla  natura  creata  produci,  aul  inluilive 
cognosci  potost ;  tum  i)i  mira  Dei,  ut  in  se  csl, 
connnunicalione,  idcsl,  m  exiniia  quadamcnm 
ipso  Deo,  qualis  in  se  est ,  spectato,  conjunc- 
tione  ct  uuione;  aitt  reali  et  physica,  qualis  est, 
Injposlalica  h/i/o;  aut  iiitentionali  proxima,  qualis 
cst  visio  bcatifica  ;  aut  intentionali  nicdiala  et 
miniis  proxima,  qualia  sunt  gralia  sanctillcans, 
virlutcs  tlieologicae,  aliaque  hujusmodi  dona  , 
qu:c  ad  assequendam  ipsius  Dei.sicut  in  ^e  est, 
posscssioncm  cx  natura  suik  ordinantur,ac  pcr 
se  disponunt. 

Andcnturentia  quoad  substantiam  snpernatur- 
alia.  Respondeo  adirmative.  Namque  existunt 
reipsa  unio  bypostatica  natur»  bumanse  cum 
divina,  visio  bealifica,  lumen  gloriae ,  gratia 
tum  aclualis,  tuni  justific.ms,  iiabilus  et  aclus 
fidei ,  spei  el  cbaritatis,  aliarumque  virtulum 
nioralium  :  porro  ista  omnia  sunt  quoad  subs- 
tantiam  supernaturalia  ;  ergo  existunt  enlia 
quoad  substantiam,  seu  quoad  entitalem  ,  su- 
pcrnaturalia.  Major  fide  certa  est ;  minor  vero 
tum  ex  sese  constat,  tum  ex  modo  dictis  de 
idea  et  nolioneentis  supernaturalis. 

Quotuptexsit  supernaturale.  Rcspondeoaliquid 
variis  modis  dici  posse  snpernaturale.  1°  Super- 
naturale  aliud  est  proprie,  simpliciter  ct  abso- 
lute;  aliud  vero  improprie,  sccnndum  quid  et  rc- 
lative.Supernaluraleproprie,  simpliciter  et  ab- 
solutc,  illud  est  quod  cujiislibet  natunc  creatoe 
el  creabilisvires  omncs  ct  exigentiam  exccdit; 
ita  visio  beatifica,  gratia  justificans,  cajtcraque 
hujusmodi  dona  in  vulgatissima  thcologorum 
sententia ,  quam  mox  paucis  stabiliemus ,  quae 
asseril  repiignaresubslanliam  supernaturalcm. 
Supernaturale  improprie,  secundum  quid  ct 
relativc,  illud  cst,  quod  alicujus  duntaxat,  non 
lotius  naturae  vires  et  exigcntiam  superat  : 
sic  intuitive  vidcre  substantiam  spiritalcm, 
eslsupra  conditioncm  hominis  mortalis,  non 
.\ngeli  aut  animac  a  corporc  scparataj.  lliijus 
divisionisfrequens  cst  apud  recentiores  meiitio. 
2°  Supernaturale  proprie  simpliciter  et  ab- 
soliilc  riirsiis  duplicis  cst  gcncris  :  aliud  quoad 
enlitatctn  ;  aliud  quoad  niodum  duntaxal. 

Supernaturale  quoad  eutitatem  ,  donuin  cst, 
ut  anlea  diximus,  1°  tolius  naturae  ordinem, 
■vireselexigcntiam  superans;  2°  clevans  et  or- 
(iinans  crcaluram  ad  Dcum  ul  auclorcm  gratice 
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et  gloriae,  idest,  ad  Deum  ut  in  sc  spectatumet 
per  visioneminluitivam  possidendum  ;  o°  crea- 
luramin  csse  divinoconslituens,  illam  redden- 
do  diviniB  naturae  consortem. 

Supcrnaturale  quoad  modum  duntaxat,  illud 
cst,  iiiquitRipaIda,L.i  dcentesupcrnat.disput. 
1,  scct.  5  et  4,  quod  sccnndum  cntitatem  con- 
linetur  inlra  vires  aut  exigcntiam  naturie; 
sccundum  modum  vcro  quo  producitur,  seu 
acquiritur,  univcrsam  naturam  excedit ;  seu 
pressiiis,  supernaturale  quoad  modum  tantum, 
cst  donum  naturale  collatum  modo  supernatu- 
rali,  hoc  cst  cxcedcnte  vircs  cujuscumque  natu- 
raecrcatic,  utresurrcclioLazari,  rcslitutiovisils 
ainissi,  instantanca  ac  perfecla  sanilatis  admo- 
dum  dcbilitalae  rcciipevalio,  elc.  Hiijus  divisio- 
nis  nieminit  S.  Damascen.  L.  5  de  Fide,cap.  2. 

Porro,  qucmadmodiim  annotat  Ripalda  loco 
moxcitato,  ad  supernaturalilalem  quoad  mo- 
dum  non  sufTicit ,  ut  modus  quo  res  acquiritur 
aul  producilur,  sit  supra  vircs  unius  aul  alte- 
rius  subjecti ;  scd  requiritur  insuper  ul  univer- 
sai  naturai  crealaj  vircset  exigentiam  superet. 
Scilicet,  supernatu ralia  ^'/oad  Hiod«m  eum  su- 
pra  naturam ,  ratione  modi  supernaturalis  ex- 
cessum  poslulant,  quem  exigunt  ratione  suae 
entitalis  et  substantiae  ,  supernaturalia  quoad 
entitatem,  seu  quoad  substanliam;  atqiii  su- 
pernaluralia  quoad  substantiam,  seu  quoad 
entitatem,  exigunt  substantiain  ,  scu  cntitalem 
qiise  superel  vires  etexigentiam  totiusnalura^; 
crgo,  etc. 

Juvaihic  observare,  idomne  quodestsuper- 
natiirale  quoad  entitatem,  simul  esse  superna- 
turale  quoad  modum ;  at  non  vice  versa  ;  cujus 
quidem  discriminis  ratio  hrec  est,  quod  rcs  ia 
se  naturalis,  modo  supernaturali ,  id  est,  supra 
vires  ct  exigentiam  naturai  conferri  possit;  e 
contra  vero  res  in  se,  seu  cntilative  superna- 
turalis,  utpote  omnino  excedens  vires  et  exi- 
gcnliam  cujuslibct  naturae  crcatsc  ad  superio- 
rcm  ordinem,gratuitoet  indebito  Dei  bcnelicio 
nonelevatae,  modo  naturali  confcrri  nullate- 
niis  potest. 

3"  Supcrnaturale  quoad  entitatem ;  a]i\id  di- 
citur  supcrnaluralccxccllentia  dignitatis,  aliud 
supcrnalurale  c.xcellcntia  causalitatis,  seu  vir- 
tutis.  Ita  Cajctanus  i-2,  q.  i2,  art.  6,  et  cum 
co  pliircs  pncscrtim  e  Thomistis.  Supernatu- 
ralc  simpliciler  excclicntia  dignitatis  ctpcrfec- 
tionis,  illud  cst,  inquit  pradictus  auctor  loco 
citalo,  quod  omncm  substanliam  lam  creatam 
quam  crcabilcm  dignilatc  ac  perfectione  su- 
l)crat.  lloc  sensu  solusDcussupernaluralisest. 
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Ed  speclal  atiributum  Dei  apud  auctorem  libri 
de  divinis  nominibus  et  alibi  passim  frequcn- 
lissimum,  quo  Deus  Deitasque  super-subslantia- 
tts  appellatur.  Supernaturale  excellentia  cau- 
salitatis,  seu  virtutis  illud  est,  inquit  ibid. 
Cajelanus,  qnod  est  supra  posse  cujuslibet  crea- 
turce.  Ita  gratia,  virlutes  infusae,  lumen  gloriye 
et  alia  hujusmodi ;  quippc  hsc,  licet  mera  sint 
accidenlia,  ejus  tamen,  inquit,  sunt  excellen- 
tiae  <  ut  superent  facultatem  omnis  naturae 
c  creatae  et  creabilis,lam  activequam  passive; 
i  active  quidem,  quia  possunt  in  effectusquos 

<  non  potest  natura  aliqua  (sic  gratia  juslifi- 
(  canshominem  divinae  naiurae  consortem  red- 
I  dit);  passive  vero,  quia  non  possunt  (icri  aut 

<  pullulare  a  quacumquenatura;  >  seu  non  pos- 
suntin  causalitate  aut virtute  naturali  contineri. 

4°  Supernaturale,  aliud  dicilur  supernatu- 
rale  essentialiter;  aliud  supernalurale  participa- 
tive.  Ita  Salmalicenses ,  d'Aguirre  et  alii.  Su- 
pernaluralc  essentialiter  illud  dicitur,  quod  pri- 
mum  est  ac  praecipuum  inter  eniia  supernatu- 
ralia,  a  quo  caelera  omnia  supernaluralia  sunt 
et  dicunlur  ;  sic  Deus,  quateniis  est  objcclum 
aulauctor  gloriae  ,  solus  estac  dicitur  essentia- 
//Versupernaturalis.  Supernaturalepar;/c/pa</i'e 
dicilur  illud  omne  quod  ad  Deum  ut  objectum 
vel  auctorem  gloriae  ,  ex  natura  sua  refertur  ; 
sic  visio  beaiifica ,  gratia  sanctificans  ,  virtutes 
infusae,  etc. 

5°  Rursiis  Iribus  modis,  inquit  Bellarminus 
lib.  1,  de  grat.  et  lib.  arb.  cap.  2,  aliquid  potest 
esse  supernalurale;  1°  simpliciter  et  absolute  ; 
ut  si  ex  genere  suo  et  secundum  substantiam 
sitordinis  allioris,  quales  sunt  aclus  virtulum 
infusarum,  fidei ,  spei,  charitatis,  etc;  2°  non 
simpliciter  et  absolule ,  sed  ratione  statiis  ;  sic 
homo  per  peccatum  debilitatus,  multa  non  po- 
test  sine  auxilio  speciali  elTicerc  ,  qu*  in  slatu 
innocentiae  et  integritatis  absque  hujusmodi 
auxilio  facile  efTecissct.  5°  ralione  modi,  tem- 
poris,  persona;,  aut  cujusvis  alterius  circum- 
stantisc  ;  saepe  enim  accidit,  ut  id ,  quod  neque 
ex  genere  suo ,  neque  ratione  slatils ,  vires  na- 
turse  superat ,  easdem  tamen  superet  ratione 
alicujus  circumstanlia;  :  v.  g. ,  poterit  homo 
sanus  per  se  molem  aliquam  loco  dimovere  ; 
non  poterit  tamen  sine  alterius  auxilio,  si  al- 
teram  manum  dunlaxat  adhibeat,  aut  si  loco 
pariim  idoneo,  vel  moles  ipsa,  vel  ipse  fuerit 
constitutus,  Veriim  uliima  haec  supernaiuralis 
divisio  ex  parte  coincidit  cuni  iis  quas  1  et  2 
loco  adduximus. 

Peniijue  alii  addunt  rursiis  aliud  esse  super- 
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naturale  in  gcnere  activi ,  el  in'genere  passivi. 
Supernaturale  in  genere  activi,  illud  est,  in- 
quiunt ,  quod  est  supra  vires  agentis  naturalis, 
eliam  posito  concursu  ordinario  et  ipsi  dcbito; 
talcs  sunt  actus  fidei ,  spei  et  charitatis.  Supcr- 
nalurale  in  genere  passivi,  est  id  quo  nalura- 
lem  creaturae  exigentiam  superat;  sic  gratia  ad 
actum  supcrnaturalcm  eliciendum,  est  supra 
exigeniiam  naturae  nondiim  elevaia;.  Non  ar- 
ridet  ullima  haec  supernaturalis  divisio:  nam  , 
ut  anlea  probavimus,  quod  agenlis  naluralis 
vires  superat,  non  tamen  continuodiciiursuper- 
nalurale,  nisi  ipsius  ilidcm  exigenliani  supcrct. 
Dc  subslantia  creata  supernaturali .  —  Observa 
1°,  nomine  subslantiw  creata:  supernaturalis , 
hic  inteiligi ,  substanliam  cui  connaluralis  es- 
sct  inluitiva  Dei  visio;  ac  proinde  aut  ipsi 
connaturale  essct  etdebitum  lumenglori3e;aut 
illa  per  se,  et  sine  auxilio  elevante  Dei  essen- 
tiam  videre  posset.  Observa  2°,  alio  eliamsensu 
dici  posse  substanliam  crealam  supernatura- 
lem,  eam  scilicet ,  cui  connaturalcs  esscnt  ac- 
tus  supernaturales  et  meritorii  vilae  a^ternae  ; 
ac  proinde  aut  cui  connaluralis  esset  ct  debita 
gratia  ad  hosce  actus  exercendos  necessaria ; 
aul  quse  sine  gratia  ex  sese  el  per  sola  princi- 
pia  naturalia  hac  in  vila  bonos  actus  virtutis 
meritorios  vitse  aelernae  exerceret.  Observa  5°, 
ccrlum  esse  ac  constans  apud  omnes  catholicos, 
nullamdcfacto  dari  subslantiam  crcatampriori 
sensu  supcrnaturalem ;  is  enim  fuit  unus  eprae- 
cipuisBeguardorum  et  Beguinarum  error,  qubd 
quwtibet  intettectuatis  natura  in  seipsd  naturati- 
ter  est  beata ,  quodque  anima  non  indiget  tumine 
gloriw  ipsam  etevante  ad  Deum  videndum,  et  eo 
beate  fruendum ;  qui  quidem  error  diserte  pro- 
scriplus  fuit  in  conciiio  Viennensi  Clcmentina 
Ad  nostrum,  de  haerelicis.  Obscrva  4°,  Pela- 
gianos  nediim  possibilem ,  sed  et  actu  existen- 
tem  agnovisse  substantiam  posleriori  sensu 
supernaluralem ;  siquidemcontendebanthomi- 
nem  absque  ullo  supernalurali  et  indebito  gra- 
tiae  auxilio  per  solas  naturae  vires  posse  hac  in 
vita  bonos  et  supernalurales  actus  virtutis 
vilai  aeterna;  merilorios  elicere;  is  fuit  Pe- 
lagianorum  error  a  S.  Auguslino  potissi- 
nuim  impugnatus  et  variis  in  concilis  damna- 
tus.  Observa  5° :  Qui  cum  Baio  et  Jansenio 
asscrunl  ,  integrilatcm  priniw  creationis  non 
fuisse  indebitam  naturw  luimanw  exattationem,  sed 
naturatem  ejus  condilionem,  illi ,  velint  nolint , 
fateantur  necessum  est,  eodem  posleriori  sensu 
dari  substantiam  crealam  supernaturalem,  ut 
vel  ex  solo  terminorum  inluitu  patet;  nuliunj 
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quippc  majus  debitura ,  debito  naturoe  ;  si  ergd 
gralla  naturoe  intcgrse  debita  slt ,  profeclo  ct 
ipsi  connaturalis  dicenda  cst.  Observa  G*',  bas 
duas  posleriores  senlenlias  a^ijualitcr  agno- 
scere  actus  vilae  scternse  nieritorios  subsianlioe 
crcatcTe  connaturales  esse ;  in  eo  auteni  easdem 
inier  se  differre  ,  quod  Pelagiaiii  illos  tribuant 
naturse  absque  gralia ;  e  contra  vero  Baii  dis- 
cipuli  gratiam  ad  eosdcra  aclus  necessariara 
velint  naiuralem  esse  horainis  condiiionera ; 
unde  manifesle  patet  ipsos  omn.-m  fundilus 
evertcre  donorum  gratine  gratuitalemet  super- 
haturalitatera.  Vlsio  siquidera  intuitiva  neces- 
sario  et  essenliaiiter  debetur  gratiae  ;  boc  cer- 
tum ;  graiia  autem  in  eo  systemate  non  est  in- 
debita  naturce  eialtatio,  sed  natnralis  ejiis  condi- 
tio,  ipsissima  sunt  Baii  verba:  porro  debita 
nalurae  liumanaj  exaltalio,  naturalis  ejus  con- 
ditio ,  abiisive  prorsus  el  illusorie  graluita  et 
supernaturalis  dicerelur.  Veriim  de  his  uberiiis 
in  decursu  tractaius. 

His  pniesupposilis ,  quseritur  hic  an  possibilis 
sit  subslantiacui  connaturalissit  visio  beali- 
flca.  Circa  quam  quaeslionem  duplex  potissi- 
mum  est  senlenlia.  Prima  oraniura  esl  fere 
Iheologorum  ,  lam  vetcrum ,  quam  recentio- 
rura,  qui  duce  S.  Thoraa  1  p. ,  q.  12,  art.  5, 
-  negant  ejusmodi  subslanliam  possibilem,  Ita 
Cajetanus,  1  p. ,  q.  12,  art.  5;  Alvares  de  Au- 
siliis,  disp.  79  ;  Curiel,  1  -  2 ,  q.  112,  art.  1, 
dub.  1;  Zumel,  ibid.  disp.  i;  d'Aguirre,  tom.l, 
tract.  1,  disput.  10;  Antonius  Perez  in  Laurea 
Salmant.  Suarez,  Vasquez,  Bellarrain.  Sylvius, 
etc.  ,  quorum  alii  contrariara  sentenliam  te- 
merariam,  alii  periculosara,  alii  falsani  et  ora- 
nino  rejiciendara  prouuntiant. 

Secunda  scntentia  paucorum  aliorum  cst , 
qui  possibilem  esse  lalera  substantiara  super- 
naturalcra  sentiunt.  In  cara  cx  antiquis  incli- 
navit  Major  in  quartum  dist.  49.  quaest.  4,  ubi 
asserit,  non  esse  omninb  certam  repugnantiam 
substantiiv  cxigentis  connaturaliter  visioncm  bea- 
tificam.  E  recentioribus  vero  Molina,  1  p.,q.l2, 
art.  5,  disput.  2,  ibi  opinioneni  hancveluli  du- 
l|amproponil.  Primus  omnium quos  legerim,  in- 
quit  Card.  d'Aguirre  ,  loco  mox  indicalo,  Hi- 
palda,lib.l,  de  ente  supernaturali  disp.^i,  sect. 
4 ,  affinnativum  partem,  ut  omninb  probabilem 
amplexus  est. 

Ilis  pramiissis,  ad  questionera  raox  proposi- 
tani  respondeo  nullateniis  possibilcni  esse  sub- 
slanliain  cieatain  supernaturalera,  seu  sub- 
stanliatn  ,  cui  connaturalis  sit  visio  bealihca  , 
sivc  Ipsi  connalurulc  sil  el  dcbilum  iuraen  glo- 
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rise,  sive  illa  per  sola  principia  naturalia  et 
sinc  auxilio  elevante  Dei  essenliam  inluitive 
videre  possit.  Non  est  bujus  loci  qusestionem 
hanc  fusiiis  perlractare;  e  niultis  quibus  ista 
senlenlia  adstrui  potest  argunientis,  pauca 
ct  quidera  ellicaciora  seligeraus.  Ilaque 

Prob.  1°  ex  Scripluris.  1  Ad  Timolh.  6,  de 
Deo  dicitur :  Qui  lucem  inliabitat  inaccessibilem ; 
quem  nullus  liominum  vidit ,  sed  nec  videre  po- 
tcst,  scilicet,  nalurai  viribus.  Ast  lux  illa  quara 
inhabital  Deus,  naturae  viribus  non  esset  inac- 
cessibilis  ,  nimiriim  absolule  ,  ut  sonant  apos- 
toli  verba  ,  si  possibilis  esset  substantia  creata 
supernaluralis ;  huic  enim  connaturale  csset  et 
debilum  lumen  gloriae  ,  connaturalis  visio  bea- 
liGca.  Ergo,  elc.  Et  vero  suprema  illa  Dei  inac- 
cessibilitas  oritur  ex  inDnito  ipsius  excessu , 
qui  cerle  locum  habet ,  lam  in  ordine  ad  ora- 
ncs  substaniias  intellectuales  possibiies  ,  quiim 
existentes  ;  ergo  ,  etc. ;  atque  ita  praioccupa- 
lum  manct  palmare  advcrsariorum  effugium , 
praedieta  Apostoli  verba  interprelantium  ,  non 
dequibuscumquesubstantiiscrealiseliarapossi- 
bilibus,  sed  de  iis  duntaxat  quae  de  faclo  existunt. 

Prob.  2°  ex  SS.  Patribus  qui  nostraj  senteu- 
tiae  aperte  favent.  Satis  sit  hic  instar  oranium 
relulisseS.  Aug.  qui  Epist.  147,  alias  112,  ex- 
pendens  mox  exscripta  Apostoli  verba  ,  sic  lo- 
quitur  :  S/  quceris  quomodb  Deus  dicttis  sit  invi- 
sibilis  ,  si  videri  potest  ?  Respondeo  invisibilem 
esse  natura  ;  videri  autem  ciim  vult ,  sicut  vult. 
Quibus  verbis  ,  non  obscure  innuit  S.  doctor  , 
divinara  majestatem  iranscendere  naiuralem 
quarumcumque  substantiarura  inlellectualium 
notitiain  ,  illaiuque  longe  supergredi ,  soliira- 
que  manifestari  pro  suae  voluntatis  arbitrio  el 
speciali  auxilio ;  el  iib.  12  de  Civilate  Dei , 
cap.  10  :  Crealura ,  inquit  idera  S.  doctor  ,  non 
ex  seipsa  potest  esse  beata ,  quia  ex  nihilo  creata 
est ;  sed  ex  iilo  a  quo  creata  est;  ciim  orgo  ora- 
nis  creatura  ,  non  soliiin  existens  ,  sed  ei  pos- 
sibilis  ,  ex  nihilo  essentialiler  creala  sit,  nuUa 
proinde  potest  esse  ex  seipsa  beala ;  porro  ,  si 
dari  potesi  creatura  cui  connalurale  esset  lu- 
men  gloriae  ,  cui  connaturalis  esset  visio  beati- 
lica  ,  dari  quoque  posset  creaiura  quai  ex  scse 
foret  beata ;  siquidem  in  illa  inluiliva  et  beati- 
flca  visione ,  forraalis  creaturae  inlelleclualis 
bcatitudo  csseniialiler  consistit.  Ergo,  elc. 

Prob.  3°  ex  constanti  oniniura  fernic  thcolo- 
goruni  doclrina  ;  circa  quod  vide  Card.  d'A- 
guirre,  tom.  1,  disput.  10,  sect.  1,  et  ipsummel 
Bipalda,  toiu.  1  de  eute  supcrnaturali,  disput, 
25,sect,  1. 
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Probalur  4°  momentis  theologicis.  Primum : 
Si  dari  posset  substantia  creata  intellectualis 
quae  per  se  et  sine  auxilio  elevante  sibi  inde- 
bito  videret  Deum,  dari  quoque  posset  substan- 
tia  creata  sancta  per  se  et  impeccabiiis ;  siqui- 
dera  sanctitas  et  impeccabilitas  ex  visione  bea- 
tifica  nccessario  consequuntur ;  atqui  repugnat 
dari  substanliam  creatam  sanctam  per  se  et 
impeccabilem.  «  Bonum  quod  vitiari  non  po- 

<  tesl ,  inquit  S.  Aug.  lib.  de  vera  religione 
I  cap.  19,  Deus  est,  caetera  autem  omnia  bona 

<  ex  ipso  sunt,  quse  per  seipsa  possunt  vitiari, 
i  quia  per  seipsa  nihii  sunt.  i  Gonsenliunt  aiii 
SS.  Patres.  Etvero ,  quemadmodum  docet  S. 
Thomas  ,  1  p. ,  q.  63  ,  art.  1  ,   t  cuicumque 

<  creaturae  hoc  convenit  ut  peccare  non  pos- 

<  sit ;  hoc  habet  ex  dono  gratiae  ,  non  ex  con- 

<  ditione  naturae.  Siquidem  (  inquit  ibidem 
I  S.  doctor )  divina  voluntas  sola  est  regula 

<  sui  aclt^s;quia  non  ordinatur  ad  superiorem 
f  linem;  omnis  autem  voluntas  cujuslibet  crea- 

<  turse  rectitudinem  in  suo  actu  non  habet , 

<  nisi  secundiim  quod  regulatur  a  voluntate 

<  divina...  igitur  in  sola  volunlate  divina  pec- 

<  catum  esse  non  potest :  in  qualibet  autem 

<  voluntate  creata  (  quamdiii  sibi  ipsi  relicta 
f  est  )  potest  esse  peccatum  secundiim  ordi- 
(  nem  suae  naturse.  <  Ergo ,  elc. 

Secundum  :  Fide  cerlum  est ,  uti  antea  de- 
monstravimus  ex  concilio  Viennensi ,  nullam 
actu  dari  substantiam  creatam  inlelleciualem 
quse  Deum  ex  sese ,  et  absque  auxilio  elevante 
intuitive  videre  possit ;  porro  et  quae  raiio  pro- 
bat  creaturam  inteilectualem  ,  quae  nunc  da- 
tur ,  non  posse  per  se  et  sine  auxilio  indebito 
el  supernaturali  Deum  intuilive  videre  ,  eadem 
probat  et  de  omni  nalura  crcabili.  Enimvero  , 
siculi  ratiocinatur  S.  Tbomas  ,  1  p. ,  q.  12  , 
arl.  4  ,  creatura  intelleciualis  quse  nunc  datur, 
non  potest  Deum  intuitive  videre  absque  auxi- 
lio  indebilo  et  supernaturali ,  quoniam  est  in 
diverso  genere  immaterialitatis  et  proinde  pos- 
tulat  per  aliquod  auxilium  superius  ad  partici- 
pationera  quamdam  ipsius  esse  divini ,  quod 
est  in  summa  immaterialitate  clevari  ;  alqui 
quaelibet  naluracreabills,quanlumcumquc  sup- 
ponatur  perfecta ,  foret  in  diverso  genere  im- 
Hiaierialitatis  ;  neque  enim  foret  suum  esse 
subsistens,  sicut  est  Deus  ;  ergo ,  eic.  Et  cerle 
uti  ibidem  discurrit  Angelicus  doclor  ,  facul- 
talem  cognoscitivam  inler  el  objectum  conna- 
turale  dobet  esse  proportio  saltem  habiludinis, 
ita  quod  objecium  non  debeat  esse  superioris 
ordinis  quoad  immaieriaUtalen» ;  atquj  Peus , 


utpote  purissimus ,  illimitatus  et  infinitus ,  8u~ 
periorisest  ordinis  etgeneris  quoad  immateria- 
litatem  ;  ergo  ,  etc. 

Tertium  :  Repugnat  naturam  creatam  Deum 
esse  ;  porro  subslantia  creata  supernaturalis , 
cui  connalurale  esset  et  debitum  lumen  gloriae, 
connaturahs  visio  beatifica  ,  Deus  foret.  Nam- 
que  substantia  cui  connaluralis  est  et  debita 
virlus  alteri  propria,  ejusdem  est  naturui  cum 
ipsa  ;  porro  lumen  gloriae,  sicut  et  gratia,  vir- 
tus  est  Deo  propria ;  unde  per  eam  elTicimur 
divina;  consortes  natnrcc  ,  2  Petri  1  ;  (dii  Dei 
nominamur  et  sumus  1  Joan.  3.  Ergo  lumen  glo- 
riae,  sicut  et  gratia,  non  polest  esse  alicui  sub- 
stantiae  connaturale  et  debitum,  quin  ejusdem 
naturae  sit  cum  ipso  Deo,  ac  proinde  quin  ha- 
beat  esse  divinum.  Hinc  S.  Thomas,  loco  mox 
laudato:  «  Lumcn  glorice,  inquit,  non  potest  es- 
«  se  naturale  creaturw ,  nisi  creatura  esset  natu- 
i  rce  divina;,  quod  est  impossibile ;  per  lioc  enim 
<  Inmen  fit  creatura  rationalis  Dei  formis.  i 

Quartum  :  Repugnat  creatura  iniellectualis 
quae  intrinsece  et  connaturaliter  exigal  unio- 
nem  realem,  substantialem  et  hypostaticam 
cum  persona  divina  ;  ergo  pariter  repugnat 
creatura  connaluraliter  exigens  unionem  rca- 
lem  et  intentionalcm  cum  essentia  divina.  Por- 
ro  creatura  supcrnaturalis  cui  debita  esset  el 
connaturalis  Dei  visio,  ex  sese  exigeret  unio- 
neu\  realem  et  intentionalem  cum  essentia  di- 
vina  sub  ratione  speciei  intelligibilis,  seu  im- 
pressai;  visio  euim  beatifica,  ut  observat  S. 
Tliomas  1  p.,  q.  12,  art.  5,  non  aliter  oritur 
ab  intcllectu  crcaio,  quam  foecundato  ab  ipsa 
essentia  divina  realilcr  ipsi  unita  sub  munere 
specici  impressae ;  crgo,  elc. 

Quintum  :  Cognoscibilitasquiddilativa  sequi- 
lur  enlitatem  ,  sicut  et  proprieias  cssentiam  ; 
ergo,  quemadmodiim  entitas,  ita  et  cognosci- 
bihtas  divina  longc  transcendit  ac  supcrgredi- 
tur  omnium  creaturarum  possibilium  vires  et 
exigentiam  ,  ac  proinde  nulli  creaturae  ctiam 
possibili,  connaturalis  et  debita  esse  poiest  in- 
tuiiiva  Dei  visio ;  idque  pertinet  ad  sublimita- 
lem  majestalis  divinae.  Quaroobrem  adversarii, 
diim  vidcnlur  parles  agere  oinnipolentia;  divi- 
nse ,  asserendo  Deum  posse  producere  creatu- 
ram  naturalitercapacem  ipsum  videndi,  depri- 
munt  sane  non  minimum  summam  ejiis  excel- 
lenliam  ac  majcstaleni,  assignata  creaturapos- 
sibili,  cui  secundiim  se  spcclalae,  suae  divinita- 
lis  fuigoreiu  abscondcre  nequeat. 

ProbaturS",  everlendo  praecipua  alversaj 
scQtenlix  fundamenta. 
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Opponunl  l^^adversarii :  Deus  polest  produ- 
cere  subslanliain  ex  natura  suA  sequc  perfec- 
tam,  ac  perfecliis  est  intellcctussiniul  cuin  lu- 
mine  gloriae  ;  siqnidem  intellectus  cum  lumine 
glorice  est  quid  mere  finilum;  alqui  intellec- 
tui  lumine  glorise  foecundato  coimaturalis  est 
ot  debita  intuiliva  Dci  visio ;  ergo,  elc.  Res- 
pondeo,  simili  argumento  probaretur  possibi- 
leni  cssc  creaturam  qua^  ex  propria  nalura 
praesciat  futura  conlingentia,  oculla  cordium,  li- 
bera  Dei  decrela  ;  quae  etiam  miracula  proprie 
dicta  connaturaliter  operetur  :  quandoquidem 
conflatum  ex  intellectu  et  lumine,  scu  illustra- 
tionc  elcvanto,  cui  debetur  nolilia  futurorum 
contingentiuni,  occullorum  cordis,  secretorum 
Dei,  finilum  est,  ut  patet  ;  idem  dicendum  de 
creatura  quse  ex  speciali  Dei  motione  et  quali- 
tate  supernalurali  transiloria  operaretur  mira- 
cula  :  atlamen  baec  omnia  impossibilia  esse, 
tiimexsese,  tum  ex  unanimi  theologorum  con- 
sensu  conslat ;  de  quo  videri  possuntd'Aguirre 
tom.  l;  theolog.  S.  Anselm.  disp.  \0,  sect.  3et 
5,  Valentia.  1,  p.  q.  8,  punclo  5;  Vasquez,  disp. 
208,  cap.  1,  etc.  Ilaque  nego  niaj.  et  ad  ojus 
probationem  dico.  etsi  compositum  ex  inlel- 
lectu  creato  et  lumine  gloriae,  sit  quid  mere 
finitum ;  altamen  substantia  creata  quae  ex  na- 
tura  sua  huic  composito  squivaleret,  foret,  ut 
antea  probavimus,  ex  se  sancla,  impeccabilis, 
imo  Deus;  quod  omnino  repugnat. 

Opponunt  2° :  Dari  potest  substaniia  creata 
perfectior  el  porfectior  in  infinitum,  ac  proin- 
de  ejus  perfeclio  eo  usque  ascendere  polest, 
ut  intellectCis  lumiue  gloria?  imbuli  perfeclio- 
nem  adsequet.  Respondeo  posse  quidem  in  or- 
dine  natura;  produci  substantiam  creatam  per- 
fecliorem  et  perfecliorcm  in  infinitum,  non 
tamen  eo  usque  ut  inlellectus  lumine  gloriae 
imbuti,  perfeclionem  sequet ;  lalis  enim  subs- 
tantia  foret  supcrnaluralis ;  porro  ex  diclis  re- 
puguat  substantia  creata  supernaturalis,  quo- 
niam  Deiisesset. 

Opponunt  3°  :  Substantia  creata  supernatu- 
ralis  non  repugnat ,  nec  quateniis  substantia 
cst,  Deus  enim  substaniia  est  supernaturalis  ; 
nec  quateniis  creata,  daniur  enim  accidentia 
supernaturalia  ;  ergo  nulla  ex  parte  implicat. 
Respondeo,  substanlia;  crealai  rcpugnarc  su- 
pcrnaluralilalcm,  nec  qua  prsecise  substanlia, 
iiec  qui^  procisc  croata,  sod  qualonus  utrum- 
quo  siiiinl  coinplcoliuir,  scilicct  qua  substan- 
lia  cieaia  ol  supornatuialis. 

Opponunt  4°  :  Dari  polcst  ct  rcipsa  dalur 
accidens  supcrnaiurale,  v.  g.,  fldes,  spes,  cha- 
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ritas  ;  quidni  erg6  et  substaJitia  supernalura. 
lis  ?  Respondeo,  nego  conseq.  ;  argumentura 
istud  si  valeret,  probaret  non  tantum  possibi- 
lem  esse,  sed  etiam  actu  existere  substantiam 
supernaturalem  ;  quemadmodum  actu  dantuf 
accidentia  supernaturalia.  Disparitatis  ratio  iri 
eo  est,  ut  indicat  S.  Thomas,  1-2,  q.  110, 
art.  1  ad  2,  quodaccidens  supernaturale  sit  id, 
quo  natura  supra  seipsam  extollitur ;  at  licet 
naturalis  substantia  supra  seipsam  elevari  pos- 
sit,  repugnat  tamen,  eam  per  se  exigere ,  ui 
supra  naiuralem  suam  conditionem  elevetur : 
t  Quia  gratia  ,  inquit  S.  D.  loco  mox  cilato, 
j  est  supra  naturam  humanam,  non  potest  es- 
(  se  quod  sit  subslantia,  aut  forma  substantia- 
I  lis,  sed  est  formaaccidcntalis  ipsiusanimse.i 

Opponunt  5° :  Caeterae  Dei  perfeclionescrea- 
turis  communicari  possunt,  v.  g.,  quod  sit  in- 
telligens,  volens,  bonus,  sanctus,  etc  ;  ergo  et 
ista,  quod  Deus  sit  substantia  supernaturalis. 
Respondeo  1**,  aliquas  esse  Dei  perfectiones 
quai  creaturis  communicari  non  possunt ;  v. 
g.,  independenlia,  omnimoda  puritas,  simpli- 
citas  perfecta,  etc.  Resp.  2°,  duplicis  generis 
esse  perfeciiones  divinas  :  aliaj  praescindunl  ab 
esse  divino,  ut  intelligentem  esse ;  aliae  non 
praiscindunt,  sed  earum  conceptus  includit  aut 
saltem  connotat  esse  divinum  ,  ut  esse  ens  in- 
dependens,  purissimum,  simplicissimum  ,  etc. 
Priores  perfectiones  participari  possunt,  non 
vero  posteriores  :  porro  esse  subsiantiam  su- 
pernaturalem  ,  pertinet  ad  posterius  genus. 
Resp.  3°,  inter  illas  Dei  perfectiones  quse  crea- 
turis  communicari  possunt,  et  ejus  substan- 
tiam  supernaturalem  ,  istud  discriminis  esse  , 
quod  perlectiones  illse  ,  quantumlibet  sint  in 
creaturis,  non  tamen  sunt  ipsis  proprise,  es- 
sentiales  et  connaturales,  sed  exlrinsecae  et  ac- 
cidentales  ;  e  contra  vero ,  ratio  substantiaj 
supernaturalis,  si  creaturse  compeleret,  ipsi  fo- 
ret  intrinseca ,  propria  et  essentialis;  omnis 
enim  substantia  est  ad  se  non  est  aliud. 

A  n  dona  snpernaturalia  producanlur  per  crea- 
tionem.  —  Sunt  qui  arbilrantur  gratiam  justi- 
ficantem,  et  quodlibet  aliud  donum  superna- 
turale  e  subjecto  non  educi,  sed  per  veram 
crealionem  produci.  Ita  Alensis  parte  2,  qurcst. 
!),  n.  4  et8;  Scoius,  in -4,  dist.  1,  art.  4,^.5; 
Fcrrariensis,  4  conlragentes  cap.  57;  Ledesma, 
Vega,  clc.  ;  at  alii  longe  phircs  docent  dona 
supornatnralia  aclione  cductivA,  non  croativft 
produci.  Ita  S.  Thoinas,  variis  in  locis,  piwser- 
tim  vero  1-2,  q.  110,  art.  2  ad  5;  Cajelanus 
ibidem ,  ct  paile  5 ,  quKsl,  02  ,  arle  1 ;  Curiel, 
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Ziimel,  Medina  1-^2,  q.  11:2,  art.  1  el  2  ;  Siia- 
rez  lib.  2  de  grat.  cap.  2;  Sylvius  p.  1,  (j.  45  , 
art.  4,  elc.  Jaxla  ulliniam  iiaric  senlcnliam. 

Respondeo  1"  ,  graliam  aliaqiic  duna  snper- 
naluraiia  vere  et  proprie  non  cicari.  Ila  S. 
Tiiomas,  loco  mox  cilalo ,  el  qurest.  3  de  po- 
lent.  art.  8  ad  3.  «  Gratia  ,  inquil ,  ciim  non 
i  sit  fornia  subsistens...  proprie  non  crealur. » 
Etqua>st.27deVerit.  art.3  ad  9  :  <  Creari  pro- 
«  prie  cst  rei  snbsistenlis...  forniai  autem  non 
«  subsistentcs,  sivcsubslanliales,  siveacciden- 
«  tales,  non  proprie  creanlnr.  »  —  Prob.  1"  Id 
quod  creatiir  ita  pendel  a  Deo,  ut  a  nullo  alio 
pcndeat  in  quovis  goncre  eausai;  eo  enim  dif- 
fert  crcalio  a  quulibcl  aiio  produclionis  modo ; 
atqui  gralia  in  aliquo  genere  causa;  pendet  ab 
aiio  qu;im  a  Deo,  niniiriun  in  genere  causaj 
materialis,  a  suhjcclo  ,  sine  quo  cilra  miracu- 
ium  non  polesl  cxislcie  ;  ergo  gratia  verc  et 
proprie  non  creatiir.  Major  certa  est,  minor 
vero  constat ;  cuni  cnim  gratia  sit  forma  acci- 
dcntalis,  liabel  ciimdem  existendi  modum , 
quem  babcnt  or.iiiia  accidentia  ;  liic  autem 
modus  nccessariain  imporlat  dependentiam  a 
subjecto,  sinc  quo  ut  non  potest  inesse,  ila 
nec  esse,  si  sccludatur  miraculura.  Eo  ratioci- 
nio  uliuir  Sylvius  loco  mox  laudato.  —  2"  Gra- 
lia  nun  ar.niliilatur  quando  corrumpitur;  ergo 
nec  creaUir  quando  produeitur.  Consequenlia 
palel ,  quia  conlrariorum  eadem  est  ralio.  An- 
lecedens  autem  docet  S.  Tbomas,  p.  1,  q.  104, 
arl.  4,  u!)i  universaliter  asserit ,  tam  in  ope- 
ribus  g;ali3c  quam  natura;  non  interveuire  an- 
niliilalioiiem.  Elvero,  sicuti  creatio  est  pro- 
ductio  cx  niliilo  ,  tum  sui,  tum  suljjccti,  hoc 
est,  productio  enlis  indepcndenter  a  pr-Tesup- 
posilo  subjecto;  ita  annibilaiio  est  deslructio 
enlis  nullo  ipsius  remancnte  subjecto  ;  porro, 
diim  in  liomine  destruiturgratia,  rcmanet  ani- 
ma  quoe  proprium  csl  gralise  subjcctum ;  er- 
go,  etc...  Ita  ratiocinatur  Cajetanus  parte  3  , 
qua^st.  62,  art.  1.  —  3"  Produclio  acluum 
gratiic,  etiam  visionis  beatificai,  non  eslcrealio; 
ergo  neque  productio  babiluum  gralio; ,  alio- 
rumque  donorum  supernaluralium.  Anlcce- 
dens  constat ,  quia  actus  illi  clficiuntur  a  no- 
bis  cum  auxilio  gratiai ;  at ,  uti  fatentur  oni- 
ncs  ,  anima  ,  etiam  cum  graliae  auxilio  ,  nibil 
elHcit  per  creationem.  Consequenlia  vero  pro- 
halur,  quia  actus  illi,  perinde  ac  habitus  gra- 
ti.T,  sunt  supernaturales.  Etsi  aulem  gralia , 
aliique  liabiuis  supenialuralcs,  in  nobis  vcrc 
cl  proprie  non  crecnlur ;  allaincn  moralitcr  et 
iaiiori  quodam  sensu  dici  possunt  in  nobis 
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crcari;  quatcnus  nenipe ,  uti  obscrval  S, 
TIionKis,  1-2  ,  q.  110,  art.  2  ad3,  dona  su- 
pcrnaturalia  nobis  infunduntur  nullis  praice- 
dentibus  meritis  viribus  nalunc  elicilis,  atque 
ila  quodammodo  fiunl  cx  nibilo  moraliler  ,  id 
est,  ex  nullo  inerito  ,  ul  infi^rpretatur  doc- 
lor  Aiigclicus  :  Secimdhm  hoc  gratia  dicitnr 
creari ,  inquit  S.  D.  loco  mox  citato ,  f.xwo 
(iuhd  liomincs  secundion  ipsam  crcantitr ,  id  cst , 
in  iiovo  esse  constitimntur  cx  niliilo  ,  id  est  non  cx 
meritis.  Hinc  illud  Apostoli  ad  Epbes.  2  :  Creati 
in  Chrislo  Jesii  in  operibiis  bonis,  et  cap.  4  : 
Induite  noviim  hominem  qui  seciindiim  Deum  crea' 
tusest.  Hinc  eliam  ilhid  Psalm.  ,^0  :  Cor  nv.ni- 
dum  crea  in  me ,  Deus. 

Respondeo  2°,  gratiam  ( idem  dicendum  de 
aliis  donis  supernaturalibus)  non  cduci  e  n.i- 
turali  potenlia  subjccli.  Ratio  est,  quia  forma 
inlrinsccesupernaluralisc  naturali  virtulcsub- 
jectieduci  nequit;  atqui  gralia  esl  forma  in- 
irinsece  supcrnaluralis;  ergo,  etc...  De  bac 
assertione  nemini  dubium  esse  potest,  inquit 
Sylvius  loco  anlea  laudato,  cum  omnibus  Or- 
tbodoxis  conslct ,  gratiam  uon  esse  quippiam 
nobis  naturale,  aut  quod  naluraj  viribus  ac- 
quiri  possit,  cujusmodi  sunt  ea  qu.t  e.v  nalu- 
rali  potentia  subjecli  educunlur.  Ilinc  S.  Tho- 
nias,  in  1,  dist.  17  ,  quaist.  2,  art.  2,  in 
corp.  :  «  Dona  gratuita  ,  inqiiit ,  non  educun- 
«  tur  quasi  de  polenlia  natura;;  quia  nihil  est 
«  in  potentia  naluraii  quod  pcr  agens  naturalc 
«  educi  non  possit,  et  ideo  origo  graliai  est 
«  per  novam  infusionem.  i  Idem  rcpelitqua^st. 
3  de  polcnt.  art.  8  ad  15. 

Respondeo  3",  gratiam  educi  de  potenlia 
animLiB  obedienliali.  Ita  auclores  supra  citati, 
quibus  addcRannes.  2-2,  q.  24,  art.  7,  dub.  2; 
Salmalicenscs  ;  Joannem  a  S.  Th.  GamachKum 
Puleanum  ad  pra^sentem  qusst.  et  alios  non 
paucos.  Ralio  est,  quia  ut  aliqua  forma  dica- 
lur  educi  de  potentia  subjecti ,  satis  est  quod 
ea  ralione  in  ipsius  potentia  contineatur ,  ut 
ncque  ficri ,  iieque  conservari  possit,  nisi  iu 
subjecto  in  quo  recipitur ;  atqui  gratia  eo  modo 
se  habet  rcspeclu  substanliai  spiritualis,  ani- 
mae  v.  g. ;  ergo  merilo  dicilur  de  potcnlia  il- 
lius  eJuci.  El  vero,  ciim  inler  crealionem  et 
eductionem  nullum  delur  mcdium;  aliunde 
ver6  ex  dictis  priccedenii  responsione  constet 
gratiam  aliaque  dona  supernaturalia  non  eJuci 
c  naturali  aiiiuKc  potentia,  reslat  ut  cx  ipsius 
obedientiali  potcntia  cduci  dicanlur. 

An  poteiitia  obedientia'is  passiva  dicenia  sit 
supeniaturalis?  —  Respondco  hac  in  parte  dis» 
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scnlire  theologofi.  Alli  existlmant  potenliain 
hanc  passivani,  fornialilcr  ct  inlrinscce  snper- 
naiuraieni  csse.  Sentcniiani  hanc  refcrl  ac  re- 
fcilit  Ripalda  lib.  1  de  Enle  snpernat.  dis- 
put.8,scct.  1,  et  mcrito  quidcm.  Namque 
pcrfcclio  dcbila  natune,  non  cst  formaliler  el 
inlrinscce  snpcrnaturalis  ;  dona  enim  snpcrna- 
luralia,  omne  debitum,  pra^sertim  naturce,  ex- 
cludunl;  alqui  polentia  obedicntialis  passiva , 
nalura>  dobila  cst ,  siquidcm  fluit  cx  supremo  ct 
essentiaii  dominio  Dci  iu  crcaturas  ;  crgo ,  ctc. 

Aiiicnm  Scoto  in  4,  dist.  10,  qnre  t.  8,  et 
disl.  49,  quaist.  9  ,  censent  potentiam  passi- 
vam  ex  qua  dona  supernaturalia  cducuntur  , 
omnino  naturalcm  essc,  non  soliim  prout  na- 
turalc  opponitur  snpernaturali ,  vcriim  cliam 
ut  opponitur  vioiento  et  ad  utrumque  indilTe- 
rcntl;  unde  facultalcm  rccipiendl  dona  super- 
naluralia  arbilrantur  inesse  natur«  cum  posi- 
liva  inclinatione  ct  innata  propensione  ad  illa  ; 
alque  ut  istud  probent  uluntur  S.  Augustini 
teslimonio  lib.de Prredest.  SS.  cap.  5  :  e  Posse 
t  habere  fidem,  sicut  possc  habcre  charitatem, 
«  natura;  est  houiinum  ;  habere  autcmlidcm, 
«  quemadmodum  habere  charilatem  gratia)  esl 
«  ndelium.  » 

Refellitur  ista  sentcnlia  eflicaci  hocce  ratio- 
cinio  :  Innatus  ct  positivus  appctilus,  innata 
ac  positiva  inclinalio  et  propensio  non  fertur 
nisi  in  i)onum  quod  viribus  natura)  cognoscere 
et  asscqui  homo  potcst;  alias,  natura  frnstra 
indidisset  hujusmodi  appetilum;  atqui  nullus 
homo  dona  supernaturalia  propriis  natura;  vi- 
ribus  conscqui,  imo  nec  cognoscere  potest. 
Primum  fides  docct ;  alterum  vero,  longe  com- 
niunior  esi  Thcologorum  opinio,  praeeunte  doc- 
tore  Angelico,  p.  1,  q.  17,  art.  5,  et  in  4, 
disl.  10,  art.  4,  qusesl.  4,  idque  manifcste  col- 
ligitur  cx  allala  superiiis  supcrnaluralilatis  no- 
lionc,  juxta  quam  diximus  supcrnaturale  illud 
cssc  quod  totius  naturae  vires,  tum  physicas, 
lum  intcntionalcs,  id  esl  vim  intclligendi  cx- 
cedit;  ergo,  etc.  Locus  aulem  S.  Aug.,  lib.  dc 
Praid.  SS.,  c.  5,  perpcram  adducitur  ab  ad- 
versariis ;  loquilur  cnim  S.  doctor  dc  mera 
hominis  capacitatc  rccipicndac  fidei  et  charita- 
tis,  in  quo  natura  rationalis  ab  irrationali 
seccrnilur.  Ila  tcxtum  S.  Aug.  inlcrprclantur 
S.  Fulgcnlius,  lib.  delncarnat.,  cap.  24  :  «  Na- 
(  turam  habcnms,  in([uil,  crcdulilalis  fidci 
I  capacem,  qnod  animalibus  irralionalibus  da- 
<  tum  divinilus  non  esl.  i  S.  Prosper,  aut  qui 
auclor  cst  librorum  dc  vocat.  gcnl.  lib.  2,  cap. 
8,  ubi  de  hominc  Ia|)so  loqncns,  ait  ;  rcparabi' 
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tem  et  sannbilcm  esse,  dc  uahirA;  reparatnm 
antem  et  sauatnm,  de  gratiA.  Et  S.  Thomas,  1-2, 
q.  113,  arl.  10,  ex  objcctis  S.  Augustini  verbis 
probat  quod  natnraliler  an'ma  est  gralia;  capax. 

Ast  noii  Io(iuitur  S.  Augiislinus  cilato  loco 
dc  polcnlia  acliva  ant  passiva  mcic  nalurali 
qna;  positivam  inclinationcm  ct  innatam  pro- 
pensioncm  ad  dona  supernaturalia  importct; 
nihil  enim  antiquius  SS.  Patribus  ac  prae- 
scrlini  S.  Auguslino  quam  dona  hujusraodi 
supra  oinnem  mentis  crcatne  sibi  relictai  co- 
gnitioncm,  adeoque  etiain  snpra  onineni  na-- 
turam  ac  posilivam  propensioncm  constituere. 
Ita  docet  S.  doclo;',  lib.  lodcTrinit.,  cap.  16, 
ct  lib.  dc  Symbolo  ad  Calcchi.menos. 

Etvero  loqucndo  dc  polcntia  activa,  ctiain 
ab  actu  sejuncta,  posse  credere,  posse  Deum 
sicutoportet  diligere,  ac  gcneraliter  posse  bene 
in  ordine  supernalurali  opcrari,  non  natura; 
esse  hominum,  sed  Dci  gratiae,  passim  inani- 
feste  Iradit  S.  Augustinus,  lib.  1  ad  Ronifac. , 
cap.  2  :  «  Quid  est  quod  istc  ( Julianus)  libcro 
«  arbitrio  vult  bene  vivendi  tribuere  potesia- 
«  tem,  cum  ha;c  potestas  non  detur  nisi  gratia 
«  Deipcr  JcsumChristumDominumnostrum.  » 
Lib.  de  grat.  Clir.,  cap.  25  :  «  Non  soliim  Deus 
«  posse  nostrum  donat  atque  adjuvat,  sed 
«  cliam  vellc  et  operari ;  »  et  infra :  «  Non  quia 
9  idonei  sumus  aliquid  cogilare  a  nobis,  quasi 
«  cx  nobisinclipsis;  sed  sulficientia  nostra  ex 
«  Deoest.  »  Dcniquc,  ut  coetcra  prajlcnniuam, 
lib.  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  11,  loquens  de 
gralise  adjutorio  Angclo  et  primo  homini  ante 
lapsum  conccsso ,  sic  habet  :  «  Si  autein  hoc 
«  adjulorium  vcl  Angclo,  vel  homini,  ciim 
«  primiim  facli  sunt  dcfnisset,  quoniam  non 
«  talis  natura  facta  crat,  ul  sine  adjutorio 
«  posset  manere  si  vellet,  non  ntique  su;\  ciilpA 
«  cccidisscnt ;  adjulorium  quippc  deftiissct, 
«  sine  quo  manere  non  posscnt.  >  Audis  S.  .\u- 
gustinuin  asscrenlcm  excusabiles  fuissc,  ct  abs- 
que  sm^  culpa  cccidisse  Angclum  et  homincm,  si, 
ciiin  primiim  facti  sunt,  gralire  auxilium  ipsis 
dcfuissct;  supponit  ergo  gratiam  esse  ncccssa- 
riam  vcl  ipsi  iialunB  innoccnli,  tum  ut  agai, 
luin  iit  possit  bonum  supcrnatuialeopcrari  po- 
tcnlia  etiain  ab  actu  scjuncta;  cxcusatio  enini 
ut  sit  lcgitima,  cujuslibct  vcra;  ad  opposiliiin 
potcntia;  cxcliisioncinnccessarioimporlat.Addc 
quixljuxla  eiimdcni  S.  doctorcm  primus  homo 
absquc  adjutorios/Hr  (/ho,  non  poluissct  bouuin 
opcrari  ct  in  bono  per.scvcrarc ,  codcm  niodo 
qiio  utrumque  poterat  pncsentc  tali  adjulorio; 
alqui  homo  primus  beneficlo  adjulorii  sine  quo. 
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potuil  bonum  operari  et  in  bono  perseverare 
polentia  duniaxat  ab  actu  sejuncta ;  ergo  nequi- 
deni  tali  poteniia,  absque  eo  adjutorio  potuit 
homo  primus  bonum  operari  et  in  bono  pernia- 
nere;  porro,  si  lionio  innocens  non  poluit 
bonum  supernaturale  operari  absque  gralia, 
etiam  potentia  ab  actu  scjuncla  ;  quanlo  magis 
idem  dicendum  de  homine  lapso?  Verum  de 
citato  textu  alibi  erit  dispulandi  occasio. 

Alii  landem,  quorum  senlenlia  ionge  esl  vul- 
galissima,  docent  1°,  potentiam  passivam  obe- 
dientiaiera  realitcr  et  entitative  non  dislingui 
a  potentia  nalurali;  alias,  inquiunt,  daretur 
processus  in  infinitum.  Docent  2°,  potentiam 
hanc  obedientialem  virlualiler  ei  connotalive 
ab  eadeni  polenlia  nalurali  distingui;  scilicet, 
eadem  actualiter  entitas  prout  respicit  effcctus 
nalurales,  dicitur  potcntia  naturalis;  quatenus 
vero  respicit  effectus  supernaturales,  dicitur 
potentia  obedientialis.  Doccnt  5°,  potentiam 
hanc  passivam  ex  qua  dona  supernaturaiia  edu- 
cuntur,  simpliciter  el  absolute  nec  natuialem, 
nec  supernaturalem  dicendam  csse,  sed  obe- 
dientialem.  Ita  doctor  Angelicus  locis  antea  ci- 
latis;  Cajelanus,  p.  1,  q.  12,  art.  1;  Ferra- 
riensis  3  conlra  gentes,  cap.  102 ;  Medina  1,  2, 
q.  5,  art.  8;  Bannes,  Victoria,  Cajetanus,  Sua- 
rez ,  Ripnida  et  aJii ;  huic  sententise  tanquam 
multo  probabiliori  adhaerendum  censemus. 

Etsi  auiem  ( quod  observa )  nonnulli  cum 
Scoto  dixerint  potcntiam  obedientialem  passi- 
vam  omnino  naturalem  esse,  nullus  tamen  ex 
orlhodoxis  Iheologis  reperire  est,  qui  idem 
pronunliaverit  de  potentia  obedientiali  acliva. 
Quin  vci  ipsemet  Scotus  supra  laudatus,  diserte 
falelur  et  probat,  nullam  esse  activam  poten- 
tiam  naturalem  ad  eliciendos  actus  supernatu- 
rales,  aut  alia  dona  supernaturalia  efficienda. 
Veriim  de  bis  alibi  pienius,  ubi  de  parle  dog- 
malica  hujuscc  tracl.  de  gratia. 

Ah  omne  doHum  gratiiilum  sil  dommi  supertiatu- 
rale,  et  vice  versa? — Antequam  respondeam,  ob- 
serva  cum  S.  Tliom4  antea  laudato  1, 2,  q.  1 1 1, 
art.  1  ado,  duplex  esse  debitum,  unumquidem 
ex  meriio  proveniens,  quod  refcrlur  ad  perso- 
nam,  et  dicitur  debitum  personw;  aliud  vero  est 
debiiumnaturale,  sive  secuudum  conditionem 
naturx,  et  dicitur  debitum  naturw;  gratuiluru 
ergo  quod  opponitur  debito,  dici  potest,  vcl 
quatenus  opponilur  debilo  persoHa;  dunlaxal; 
vel  quatcnus  opponitur  debito  tantiim  nalurw; 
vel  prout  utrique  opponitur.  Rursiis  gratuitum 
dici  potest,  vel  relative  el  secundiim  quid,  id 
Cst,  alicui  determinate  natur» ;  vel,  simpliciter 
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et  absolut6,  id  esl,  cuilibet  naturse  creatae  et 
creabili.  His  praemissis,  respondeo  1°,  donum 
ut  gratuitum ,  quateniis  excludit  debitum  per~ 
sonw  duntaxat,  non  esse  supernaturale;  nam- 
que  creatio  hocce  sensu  graluila  est,  nequc 
tamen  simpliciter  et  absolule  dici  polcst  bene- 
ficium  supernaturale,  Respondeo  2°,  donum 
ut  gratuiium,  quateniis  excludit  debitum  non 
omui,  sed  alicui  duntaxat  nalurse  proprie  et 
simpliciter  dici  non  posse  supernaturale.  Ratio 
est  quia  concursus  ad  universam  legem  uatu- 
ralem  adimplendam  necessarius,  homini  lapso 
indebitus  est  et  gratuitus  ;  atqui  concursus 
illc  non  est  proprie  et  simpliciter  superna- 
turalis;  siquidem  bomini  in  stalu  naturse  purae 
constiiuto  a  Deo  concessus  fuisset;  ergo,  etc. 

Respondeo  5°,  donum  ut  gratuitum ,  quate- 
niis  opponitur  debito  tum  personae ,  tum  na- 
turse  crealae  et  crcabilis  ,  vere  et  proprie  esse 
supernaturale  ;  et  vice  versa.  Istud  apcrte  se- 
quitur  ex  adducta  supernaiuralis  nolione;  sci- 
licet ,  supernaturale  illud  est ,  quod  toiius  na- 
turae  vires  et  exigentiam  superal ;  porro  quod 
omne  tum  personoe ,  tum  naturoe  etiam  creabilis 
debitum  excludit ,  cujuslibct  profecto  naiurae 
vires  et  exigentiam  superat ;  et  vicissim  quod 
totius  naturae  etiam  creabilis  vircs  et  exigea- 
tiam  excedit ,  omne  prorsiis  tum  personae , 
tum  naturae  debitum  excludit :  ergo  ,  etc. 

An  et  quodnam  discriminis  sit  miraculosum  in- 
ter  et  supernaturate? —  Respoudeo  nonnibil  dis- 
criminis  esse  :  omne  quidem  miraculosum  est 
supernaturale ,  at  non  vicissim.  Scilicet  ad  veri 
proprieque  dicti  miraculi  rationem  tria  requi- 
runlur.  Primum  ,  ut  ejus  causa  sit  occulta , 
non  soliim  respective  el  in  ordine  ad  ahquos 
sicut  rusiico  occulta  est  causa  eclipseos ,  non 
astronomo;  sed  etiam  absolule  et  respectu  om- 
nium  ,  quatcniis  nempe  nulla  causa  in  naiur4 
roperiri  potest  hujusce  effeclus  productrix.  ili- 
raculum  dicitur  ,  inquit  S.  Th.  p.  1  ,  q.  105  , 
art.  7  ,  quod  liabet  causam  simpliciter  et  omninb 
occuUam;  et  lib.  3  contra  gentes,  cap.  101  : 
Illud  simplicitcr  mirum  est ,  quod  liabet  causam 
simpliciter  occultam  ,  et  lioc  sonat  nomen  mira~ 
culi.  Secundum,  ut  liat  prsler  communem  or- 
dincm  ,  seu  solitum  cursuni  naturaj ,  non  unius 
vcl  allerius  ,  sed  totius.  llla ,  ail  doctor  Ange- 
licus  cilalo  c;ip.  101  ,  lib.  3,   conlra  gentcs, 
simpticiter  miracuta  dicenda  sunt ,  qua;  divinitiis 
fiunt  prcster  ordinem  comumnem  servatum  in  re- 
bus.  Duobus  autem  modis  aliquid  lieri  polest 
pruiter  communem  reruni  naturalium  ordi^ 
nem  ,  \°  positivi ,  cui  natura  quodammo  16  re^ 


M  DE  GR 

sislil,  siciil  rcsistil  ponctralioni  corporiun  ;  aut 
quod  nalum  esl  quidem  lieri  pcr  naturam  ,  sit 
tamen  contra  niodum  ,  aut  disposilioncs  quas 
nalura  poslulal,  ut  gravisslmi  morbi  repcntina 
ac  pcrfecla  curatio.  2"  Negative ,  cui  natura 
iion  resistit ,  et  quod  nalum  non  est  a  natura 
produci ,  ut  creatio  et  juslificatio.  Miraculum 
debet  csse  prseter  ordinem  priori  modo ,  iia 
scilicet  ut  in  rebus  aul  in  rerum  ordine  sit 
aiiquid  propter  quod  non  debeat  sic  lieri ;  sive 
ut  in  rebus  appareat  aliqua  dispositio  ,  quoe 
juxla  ordinem  earum  naluralcm  requirat  aliler 
fieri.  Hinc  S.  Tli.  quaest.  6  de  potent.  art.  2, 
in  corp.  :  c  Secundum  se  aliquid  est  mirum  , 
f  cujus  causa  simpliciter  est  occulta  ,  et  quan- 

<  do  in  re  est  contraria  disposilio  ,  secuudum 
«  naluram  ,  efleclui  qui  apparet ;  et  ista  non 
t  soliim  possunt  dici  mira....  sed  etiam  mira- 
I  cula ,  quasi  habenlia  in  se  admirationis  cau- 
t  sam.  )  Et  infra  :  «  Illa  quce  sola  virlute  di- 

<  vina  fiunt  in  rebus  illis  in  quibus  esl  naturalis 
t  ordo  ad  contrarium  efTectum  vel  ad  contra- 
t  rium  niodum  faciendi  ,  dicuntur  proprie 
(  miracula.  i  Hujus  condilionis  defectu  crealio 
et  juslificatio ,  prout  communiter  fit ,  non  sunt 
proprie  loqucndo  veri  nominis  miracula. 

Dixi ,  prout  communiter  fit ,  quia  ,  ut  adverlit 

Sylvius,  1-2,  q.  114,  art.  1  ,  conclus.  3  ,  jus- 

lificatio  cst  aliquando  vere  et  proprie  miracu- 

losa  ,  quando  scilicet  Dcus  niodo  insolito  ,  su- 

bito  sciliccl  et  perfecle,  qiiosdam  converiit, 

prseserlim  si  etiam  cxterius  aliquid  iusolilum 

conjungalur.  Talcs  fuere  conversiones  S.  Pauli 

Act.  9,  S.  Aug.,  Genesii  cl  plurium  aliorum. 

Atque  liinc  patet  in  ordine  supernaturali  pe- 

rinde  ac  in  ordine  nalurali  dari  veri  nominis 

miracula  ,  cum  nempc  nonnuUa  practer  aut 

contra  consuetum  gratise  cursum  contingunt. 

Lbi  observa  cum  eodem  Sylvio  ,  1  p.,  q.  105  , 

j-^-7,  miraculum  dici  insolitum,  non  ex  co 

Mfaecise  qu6d  frequenter  non  fiat,  sed  quia  prae- 

^     aut  contra  consuetum  ac  solilum  gratiae 

flut  ualurae  cursum  conlingit;  uude  liccl  quo- 

lidie  (iat  transubstantiatio  panis  et  vini  in  cor- 

pus  et  sanguincm  Christi ,  non  tamen  desinii 

esse  miraculum. 

Terlium,  quod  ex  praccedenti  sequitur,  vera 
miracula  sunt  supra  oninem  causarum  natura- 
lium  virlutem  ,  ac  proiude  sola  virtute  divina 
lieri  possunt.  Hinc  Scriptura  uni  Deo  Iribuil 
iniracula  ;  I*salni.  71  :  Benediclus  Deiis  Israel 
qm  facit  mirabilia  solus;  ct  Psalm.  13o  :  Qui  fa- 
cit  mirabilia  mngna  solus.  Christus  propterea 
l?\Win  divinilateijj  contra  Juda-os  per  njiiacula 
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ostendens  ,  ait  Joanu.  Ti :  Opera  quw  ego  facio  , 
teslimonium  perhibent  de  me ;  ct  cap.  15:  Si 
opera  7ion  fecissem  hi  eis  quw  nemo  alius  fecit , 
peccatum  non  haberent ,  scilicet ,  infidelitatis. 
Idcm  lestantur  SS.  PP.  el  praeserlim  S.  Aug. 
lib.  22  dc  civit.  Dei ,  cap.  3  et  sequenlibus  ,  et 
S.  Th.  lib.  3  conira  gentes  ,  cap.  102.  Et  vero 
sicut  solus  Deus  est  totius  naturaj  et  graiiae  , 
onlinisque  naluralis  el  supernaturalis  institu- 
tor  ;  ila  solus  praeter  aut  contra  totius  naturae 
el  gratise  solitum  cursum  operari  potcst. 

Ex  tribus  supra  diclis  ad  veri  nominis  rnira- 
culum  necessario  requisitis ,  prinium  et  ter- 
tium  sufTiciunt  ut  aliquid  dicatur  supernatura- 
le  ,  nec  requirilur  sccundum  ;  scilicet  neces- 
sum  non  est  ut  sit  prseter  communem  rerum 
ordinem  positive  ,  ita  ut  natura  ipsi  resisliat ; 
unde  impii  justilicatio  ,  prout  comniuniter  flt, 
est  supi^rnaturalis  ,  nectamen  miraculosa.  Ita- 
qiie  oinne  iniraculum  est  supernaturale ;  al 
non  e  contra  ,  omne  supcrnaturale  dici  potest 
miraculosum. 

An,  ct  quid  sit  discriminis  supernaturale  inter 
et  prwternaturale  ?  —  Antcquam  respondeam  , 
observa  ex  dictis  quaisilo  praecedenli ,  variis 
modis  aliquid  dici  posse  praeternaturale  ,  1°  la- 
tissime ,  quod  nempe  raro  fit ,  juxta  laraen 
communes  ac  cognitasquibusdam  saltem  ,  na- 
turae  leges  ;  hoc  sensu  insoliti  quidam  coelo- 
rum  et  astrorum  molus  qui  rarissime  contin- 
gunt ,  el  quorum  causa  solis  peritioribus  co- 
gnita  cst ,  improprio  quodam  sensu  praeterna- 
turales  dici  possunt.  2°Latiori  etlam  et  impro- 
prio  sensu  pra^ternalurale  dici  potesl ,  quod 
novum  cst ,  inauditum  ,  inusitatum  ,  omnibus- 
que  prorsiis  incognitum  ,  licct  reipsa  cx  statu- 
tis  nalurac  lcgibus  nccessario  soqualur  ;  hoc 
improprio  sensu  praelernaluralis  nomen  usur- 
pavii  auctor  rcccniior.  Supponii  ille  Doum  res 
univcrsas  ,  non  speciali,  sed  goncrali  dunlaxat 
voluntate  moderari ,  certasque  ac  gcnerales  le- 
ges  statuisse ,  ceriam  motus  quantitalem  et 
deierminationem,  niodincaliones  certas  sic  im- 
pressisse  maicriae,  ut  ex  earum  concursu  ,  co- 
hairculia,  collisione ,  uno  verbo,  meclianicA 
dispositione  certo  scquaniur  olTecius  omnes  , 
etiam  illi  qui  magis  speciales  ei  stupendi  appa- 
rent,  uli  visiis  restitulio  caeco  nato,  rcpentina 
ac  perfocla  ingravescentis  morbi  curatio,  clc, 
qui  quidom  oflectus  non  alio  lilulo  praeterna- 
luralos  ol  niiraculosi  liabendi  sunt,  inquit  auc- 
tor  illo  ,  qiiam  quod  novi  sint  et  inusitati ,  eo- 
riunque  causa ,  licet  naturalis  ,  nobis  lamen 
ptp^siis  incoguila.  Quantiim  ,  sysiom;\  ilhid  in 
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rcligioneni  periculi  inveliat ,  quanliim  vini  el 
iialurani  miraculorum  clevct  ac  iniminuat , 
ncmo  c&l  qui  faeile  iion  intelligat.  5"  Rursiis 
improprie  ct  abusive  priclcrnalurale  iliei  po- 
icst  ,  quotl  fil  ab  exlrinsoco  virlute  quadam 
iialurali ,  reluctanle  passo  ;  sic  projectio  aut 
suslentatio  lapidis  sursiim  ,  ctc. ,  boc  scnsu 
prajlernalurale  colncidit  cum  violenlo.  4°  Ile- 
riim  prselcrnaturalc  dicilur  id  omnc  quod  vir- 
lule  divina  fit  pnielcr  communem  ualurae  ordi- 
nem  ,  slalutas  naturae  leges  ,  sive  positiie,  sive 
necjative  ,  id  cst ,  sive  nalura  ci  resislat  ac  rc- 
luctetur,  sive  non.  5"  Tandem  stricle  et  pro- 
prie  dicilur  prajternaturale  illud  quod  fit  \)od- 
tive  prailer  communem  naturai  ordinem  ,  id 
est ,  contra  modum  ,  dispositiones  aut  cxigen- 
liam  naturaj.  His  proemissis  , 

Respoiideo  1",  pneternalurale  triplici  priori 
scnsu  usurpalnm  omnino  distare  a  supernatu- 
rali  :  res  est  per  se  clara  et  ab  omnibus  con- 
ccssa.  Etvcro  supernaturale  illud  est  quod  to- 
lius  naturae  vircs  ct  exigentiam  excedit ;  porro 
prcctcrnaturaie  tribus  antea  assignalis  sensi- 
bus,  tolius  naluroe  vires  non  superat ;  cr- 
go,  etc.  Respondeo  2°,  prretcrnaturale  ultimo 
sensu  acccptum  ,  pro  eo  scilicet  quod  lii  posi- 
tive  prailcr  communem  nalurs  ordinem  ,  cx 
parte  dilfcrre  a  snpcrnaturali.  Ralio  csl ,  quia 
juxta  hanc  accepiionem,  omne  praetcrnaturale 
ipsissimumestmiraculum,  acproindeestsupcr- 
naturale  ;  excedit  enim  totius  naturse  vires;  at 
non  vicissim.  Respondco  3°,  prselernaturale 
sumptum  quarto  scnsu  ,  quateniis  nimiriira  si- 
gnificat  id  quod  fit  prseter  solitum  naturce  cur- 
sum  ,  sive  uegative ,  sive  positive ,  coincidere 
cum  supernaturali ;  siquidem  supernaturale 
generatim  id  omne  dicitur  quod  totius  naturae 
vires  et  cxigentiam  excedit,  sive  negative,  sive 
posiiive,  id  cst ,  sive  naiura  ei  resistat ,  sive 
non ;  ergo,  elc. 

Ex  dictis  hucusque  palct  quid  sit  naturalc , 
violenlum  ,  prsetcrnaturale ,  contranalurale  , 
miraculosum  ,  supernaturale.  1°  Naturale  illud 
est ,  quod  esl  vel  ipsa  nalura ,  vel  pars  naturse, 
vel  lluit  ex  principiis  naturae  ,  ipsique  quoquo- 
modo  debitum  est ,  sive  debitum  illud  ex  me- 
rilo  persoiue ,  sive  ex  debito  natiira;  proveniat ; 
vel  pressiiis ,  naturale  illud  dicitur ,  quod  in- 
Ira  naturae  vires  aut  exigentiam  continelur. 
Ita  Bellarminus,  Sylvius,  Ripalda  etalii.  2°Vio- 
lentum  illud  dicitur ,  quod  est  a  principio  na- 
turaliextrinseco,  nihil  conferente,  imo  repu- 
gnante  passo ;  seu  quod  csl  a  principio  ex- 
trinseco    contra    inclinationem    agentis.    Ita 


S.  Tliomas  ,  1-2 ,  q.  6  ,  art.  S.  5"  Praitcrnatu- 
rale  stricte  ct  propric,  illud  cst,  quod  lit  pr;e- 
tcr  nalura  ordinem  positivc,  id  esl ,  ita  r.t  na- 
tiira  ei  rosistat ;  seu  ,  prLcternaturalc  illud  ct,t 
quod  (itpraeler  ordinariuui  solilumque  cursuni 
naturse  ,  ila  scilicet  ut  in  rebus  aut  in  reriim 
ordinc  sit  aliquid  quod  requirat  non  sic  fieri , 
aut  eliam  aliler  ficri.  Ita  S.  Tbomas ,  quaisl.  (J 
dcpotont.  art.2;  Sylvius  p.  1,  q.  103,  art.  7; 
Granuin.  disp.  1  de  Fidc ,  quaesl.  1  ,  sect.  5, 
parag.  2,  etc.  4°Contranaturalc  et  miraculosum 
proprie  cl  exacte  loqucndo  coincidunt  cum 
praeternaturali.  Ita  iidem  ;  quibus  addc  Salma- 
liconses,  d'Aguirro,  Ripalda,  elc.  5°  Supcrna- 
turalc  illud  est  quod  omneni  omnino  virtulcni 
et  exigenliam  causarum  naturalium  superat ; 
sive  nalura  quodammodo  resislat,sicut  resistit 
penelralioni  corporum  ;  sivc  non  resistat,  si- 
culi  non  resistit  juslificationi ;  sive  raro  ,  sive 
saepiiis  conlingat ,  quemadmodimi  sacramcnto- 
rum  operatio  ,  iransubstantiatio  panis  in  cor- 
pus  Chrisli ,  virtutum  infusarum  actus,  et  alia 
hiijusmodi  opera  supernaluralia.  Ila  S.  Thomas 
locis  antea  citatis  ,  Cajclanus ,  Fcrrarieus.  ]\Ie- 
dina  ,  Canus ,  Sylvius  et  alii. 

ARTICULUS   III. 

De  existentia  gratice. 

Existere  graiiam  certiiis  est  quam  ul  in  eo 
demonstrando  diutiiis  immorandum  sit ;  id  enim 
passim  inculcant  Scripturce  ,  tradunt  SS.  Pa- 
tres ,  demonstrat  ratio. 

1"  Gratiae  existentiam  pcrpeluo  commendant 
Scripturce.  Psalmo  83  :  Gratiam  et  gloriam'da- 
bit  Domimis.  Joan.  1  :  Lex  per  Motjsen  data  est, 
gralia  et  veritas  per  Jesum  Clirislum  facta  est. 
Actuum  7  :  Steplianus  plenus  gratia  et  fortitu- 
diue.  Ad  Rom.  1  :  Per  quem  (  Christum  )  acce' 
pimus  gratiam.  \  Petr.  5  ;  HHmilibus  autem  dat 
gratiam.  Hinc  S.  Aug.  enarrat.  in  Psalm.  70 : 
In  omnibus ,  inquit ,  Scriptiiris  sanctis ,  gratia 
Dei  quce  liberat  nos  ,  commendat  se  nobis. 

2"  Eamdem  catholicam  verilatem  constantcr 
docent  SS.  Palres  ,  praesertim  vero  S.  Aug- 
ustinus  libris  maxime  conlraPelagianos  ;  unde 
lib.  de  corrept.  et  grat.  cap.  1 ,  doctrinam  dc 
existentia  et  necessitale  gratiae ,  veram  et  pro- 
plieticam ,  et  apostolicam,  et  catholicam  fidem, 
appellat  sanctus  Doctor. 

5°  Idem  evincitur  momeniis  theologicis.  1" 
Oratio  aperlissimum  est  existentiae  gratiae  ar- 
gumentum:  quid  verb  evidentius,  inqultS.  Aug. 
lib.  de  grat.  et  liber.  arbit.  cap.  4 ,  quam  Dei 
ostenditur  gratia ,  ubi  quod  oratur  accipilur  ?  et 
rursiis  Epist.  177,  alias  193  :  oratio,  claris- 
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sima  est  graiice  tesiificatio.  2°  Gratiarum  aciio 
pariier  osleiidit  gratiae  exislentian» :  An  et  ista 
irrisoria  petilio  est ,  inquil  idem  S.  doctor. 
lib.  dono  persever.  cap.  2,  cum  id  ab  eo  petititr 
quod  scitur  twn  ipsum  dare,  scd  ipso  non  dante 
esse  in  Iwminis  potestate  ;  sicut  et  irrisoria  est 
etiam  illa  gratianm  actio  ,  si  ex  hoc  gratia' 
aguntur  Deo,  quod  non  donavit  ipse,  nec  fecit  ? 
5°  Tandem  gratia?  exislentia  demonstratur  ex 
disciimine  quod  interccdit  diiectionem  bu- 
manam  inler  et  divinam  ;  scilicet,  quemadmo- 
dum  observat  S.  Tbomas  1-2,  quaest.  110,  arl. 
i,  dileclio  bumana ,  ulpote  sterilis  et  inefficax, 
iion  causat  ipsam  creaturoe  bonitalem,  sed 
praesupponit  eam,  vel  in  toto,  vel  in  parte ;  al 
vero,  dileclio  divina,  utpote  acluosa  et  edicax, 
lion  prajsupponit  bonum  in  crcaturd  sed  illud 
causat ;  porro  donura  homini  concessum,  ex  su- 
pernaturali  Dei  dilectione  et  benevolentia  pro- 
cedens  ,  id  ipsum  est  quod  nomine  gralioe  in- 
telligitur  ;  ergo,  etc. 

ARTICLLUS  IV. 

De  divisione  gratia;. 

Mul^iplex  esl  gratiaj  divisio;  varias  bascedi- 
visiones  sigillatim  referemus  ;  quae  sunt  levi- 
oris  momcnti  sunnnatim  proponemus,  fusius 
dicturi  de  iis  quae  sunt  praicipu»,  etaliqua  dis- 
pulalione  cclcbrari  solent  apud  Theologos. 

Pritna  gratioi  divisio.  —  Dividitur  1"  in  gra- 
tiam  increatam  el  creatam ;  fundatur  ista  divi- 
sio  in  doctrina  S.  Tb.  1-2,  q  110,  art.  1, 
part.  3  et  q.  2,  art.  10  ;  pervulgata  esl  apud 
veleres  prsesertim  ibeologos.  Ila  3Iagister  in  1, 
dist.  17,  parle  3,  Alensis  quaest.  61,  membro 
1  ;  Marsilius  in  2,  disl.  27,  art.  1  ;  Abulensis 
Matt.  19,  qujisl.  178.  Eamdem  divisionem 
iisurpant  Salmaticenses  tractatu  14,  disput.  1, 
cap.  1,  paragr.  2  et  5;  Salmeron  tom.  1.  su- 
per  Epist,  S  Pauli  lib.  1,  proocm.  part.  2,  disp. 
7;  Bellarm.  lib.l  de  grat.  ei  iib.  Arb.  cap.  2; 
Suarez  dc  gralia  prolegom.  3,  cap.  1  ;  Estius 
in  2,  dist.  26,  parag.  1  ;  Sylvius  1-2.  quaes. 
110;  art.  1,  et  alii. 

Gratia  incrcata  bic  proprie  loquendo,  aelcr- 
nus  est  ac  supernaturalis  Dci  crga  liomincs 
amor,  quo  eos  diligit  in  ordine  ad  vitam  a;ter- 
iiam.  Sic  Suarez  loco  mox  citato:  t  Amor  di- 
f  vinus,  inquit,  quo  Deus  nos  diligit  est  gralia 

<  Dei ;  amor  aulem  illc    increatus  est  ;  est 

<  ergo  gralia  incrcala. »  Et  rursus  :  j  ipsa  vo- 
I  luntas  Dci,  amor  el  pra)destiuatio  rcctissime 
(  dicitur  gralia  increata.  »  Sic  ctiam  Syl- 
vius  1-2  ,  ([,  110,  art.  1,  conclus.  2 :  «  Ita  su- 
I  mitur  gralia  pro  speciali  cl  oclernl^  Dci  erga 
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I  nos  dilectione  acbenevolentiA...  ethaecgratia 

<  cum  re  non  differat  ab  ipsoDco,  est  increata. » 
Gralia  vero  creata,  ea  omnia  generatimsunl 

ordinissupernaturalis  henelicia,  quae  ex  aelerno 
Dci  amore,  ut  cffectus  ex  causa   procedunt. 

<  Gratia  creata  (inquit  Bellarmin.  cilato  cap. 
(  lib.  1.  de  Grat.  et  lib.  Arbit. )  dicuntur  be- 
«  neficia  vocationis  et  justificationis,  quae  ex 
i  Kterna  gratia ,   ul  effectur  ex  causa  deri- 

<  vanlur.»  Ulrumque  bujusce  divisionis  mem- 
«  brum  paucis  his  verbis  complexus  est  doc- 
«  tor  Angelicus.  parte  3,  qusest.  2,  art.  10, 
«  Gralia  dupliciter  dicitur:  uno  modo  ipsa  vo- 
(  luntas  Dei  gratis  aliquid  danlis  ;  alio  modo 
«  ipsum  gratuilum  donum  Dei.  »  Et  1-2.  q. 
110,  art.  1  :  «  Gratia  Dei  (increata),  inquit  S. 
«  doctor,  dicitur  ipsa  aeterna  Deidileclio,  se- 
«  cundum  quod  dicitur  eliam  gratia  praedesti- 
«  nationis....  alio  modo  significat  quiddam  su- 
«  pernalurale  in  bomine  a  Deo  proveniens.  > 
Gratia  priori  sensu  spectata,  dicilur  increata  ; 
posteriori  vero  sumpta,  pro  dono  scilicel  cre- 
ato,  gratia  creata  appellatur. 

Circa  praedictam  gratiae  divisionem,  observa 
1,  cum  Estio  et  Sylvio  locis  citatis  gratiam  in- 
creaiam  sensu  antea  exposito  sumptam  ,  pro 
actu  scilicet  divinse  voluntatis,  quo  bomines  di- 
ligil  iu  ordine  ad  vitam  aeternam,  reipsii  twn 
esse  aliquid  a  Deo,  divitiaque  essentia  diversum  ; 
quidquid  enim  estin  Deo,  utpote  simplicissimo, 
reidentiiicatur  cum  ipso,  divinaque  essentia. 

Observa  2 ,  cum  iisdem  Eslio  et  Sylvio ,  gra- 
liam  increatam  eodem  sensu  intellectam,  esse 
ac  merito  dici  ajternam.  Ratio  est,  inquiunt 
Salmaticcnses,  disput.  1  de  Grat.  cap.  1,  parag. 
3,  «  quia  praedictus  actus  etiam  cum  termina- 
<  lione  ill3  ad  creaturas,  sub  quS  denomina- 
I  tur  eleciio,  proedeslinatio ,  convenit  Deoab 
«  aeterno...  juxta  illud  Apost.  ad  Epbes.  1:  Ele- 
git  iws  in  ipso  ante  mundi  constitutionem. » 

Observa  3  ,  non  cTciernam  duntaxat  Dei  dile- 
ctioncm  cl  benevolentiam  dici  gratiam  increa- 
tam;  ipsa  insuper,  ul  advcrtit  Suarez  citato  cap. 
3,  prolegom.  3,  de  Gratia,  tum  Spirittls  sanctl, 
lum  Verbidivini  persona,  quin  et  tota  Trinitas, 
vero  est  et  propric  dicitur  gratia  increata.  Pri- 
mo  persona  SpiritAs  sancti,  siquidem  ut  ralio- 
cinatur  ibidcm  Suarez,  Actorum  8,  ct  Roman. 
8:  «Spiriius  sanctus  appcllalur  per  excellen- 
«  liam  (lonum  Dci :  omne  autcm  donum  gra- 
«  luiiuin  propri(3  appellalur  gratia,  ergo  sicut 
«  illud  donum  increatum  cst,  ila  ctiam  est  gra- 
«  liaiucreala;  »  hiuc  S.  Aug.  Serm,  61  de 
Vcrbis  Domini,   cap.   1:    <  Gralia ,    inqult, 
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<  Dei  donum  est,  donum  aulem  maximum  ipse 
t  Spirilus  sanclus  csl,  el  ideo  gralia  dicilur. » 
Ipsa  eiiam  Vcrbi  divini  pei"sona  graiis  com- 
municala  liumanae  nalurae,  gralia  fuil  indnila 
el  increata  :  « Omncs  enim  Iheologi  (subdit 
«  ibidcin  Suarez)  ponunt  gratiam  unionis  in- 
i  crcalam  in  Christo.»  Tandem  lota  Trinilas 
vera  cst  gralia  increata,  quatcnus  peculiari 
modo  juslis  confertur,  juxta  iilud  Joan.  1  4  : 
Ad  cum  veiiiemns,  et  mansionem  apud  eumfacie- 
mus.  Et  Rom.  8  :  Churitas  Dei  diffnsa  est  in  cor- 
dibus  nostris  per  Spiritum  sanctum  (jui  datus  est 
nobis. 

Observa  4 ,  gratiam  increatam  se  habere 
comparale  ad  gratiam  creatam,  quemadmodum 
causa  ad  effeclum ;  cx  reterna  siquidem  Dei 
ergahomines  dilcctionc  dimanant  omnia  ordi- 
nis  supernaturalis  benclicia  hominibus  a  Deo 
concessa,  quae  quidem  ipsissima  sunt  gratise 
creatae  dona;  istud  enim  discriminis  est,  quem- 
admodiim  notat  doctor  Angelicus  1-2,  q.  110, 
art.  1,  dilectionera  divinam  inter  et  humanam 
quod  divina  non  praisupponat  bonum  in  crca- 
tura,  sed  illud  causet;  humana  vero  non  cau- 
set,  sed  illud  praesupponat. 

Observa  5,  praedictam  divisionem  gratiae  in 
gratiam  incrcalam  et  gratiam  creaiam,  coinci- 
dere  cum  illa  quam  proponunt  Sylvius  1-2  , 
quaest.  109,  versiis  initium,  el  Estius  cilato 
lib,  2sentent.  dist.  26  :  «  Nolandum  inprimis, 

<  inquit  ille,  graliam  posse  intelligi,  vel  ex 
I  parte  Dei ,  vel  ex  parie  nostra  ;  »  gratia  ex 
parie  Dei,  seu  ex  parte  prmcipii,  ipsissima  esl 
gratia  increata  ;  gralia  vero  cx  parte  noslra , 
seu  ex  parte  subjecti,  ipsa  esl  quae  ab  aliis  gra- 
lia  creaia  appellatur 

Secunda  gratite  divisio.  —  Dividitur  gratia 
creata,  de  qua  hic  polissimum  quaestio,  in  gra- 
tiam  Dci  el  gratiani  Christi.  Divisionem  hanc 
admittunt  S.  Thomas,  Cajetanus,  Ferrariensis, 
Salmalicenses ,  Estius,  Syivius,  aUique  vulgo 
theologi ,  qui  cum  S.  Thoma  existimant  quod 
Adamo  non  peccanteChrislus  non  fuisset  incar- 
natus. 

Gralia  Dei  dicitur,  non  praeclse  quia  a  solo 
Deo  est,  sic  enim  omnis  gratia ,  gratia  Dei  dici 
deberet,  ulpotc  cum  Deus  cujuscumque  graliae 
sit  auclor;  scd  ita  appellatur,  quod  ex  pura 
Dei  liberalitate  donetur,  sine  ullo  prorsiis  re- 
spectu  ad  Christum  Dominum,  el  inluitu  meri- 
torum  ejus.  Talis  fuit  in  praedictorum  theolo- 
gorum  opinione ,  gratia  quam  contulit  Dcus 
Angelis  ot  prinio  parenli  iu  slatu  innocenline 
ct  justitiac  originalis. 


Gratia  vcro  Christi  dicitur  illa  quae  homini- 
bus  aDeo  gralis  confertur  intuitu  Passionis  ac 
mcritorum  Christi  Domini;  qualis  cst  gralia 
omnis  qurc  in  praesenli  nalura;  iapsac  stalu  da- 
tur  hominibus  ut  resurgant  a  peccato  el  salu- 
lem  aeternam  consequanlur. 

Gratia  Dci  alio  nominc  vocatur  gratia  sanila- 
tis,  quia  homini  in  slatu  innoccntiaj  ctsanitalis 
conccssa  fuit ;  gratia  vero  Chrisli  dicitur  me- 
dicinalis  ,  quia  per  eam  ab  infirmitate  peccali 
liberamur.  De  hoc  uiroque  gratiae  adjutoriosic 
loquilur  S.  Augustinus  lib.  de  Corrcpt.  ct 
Grat.  cap.  11  :  «  Haec  prima  est  gralia  quae 
«  data  estprimo  Adam  :  sed  haec  potentior  est 
n  in  secundo  Adam.  Prima  est  enim  qua  fitut 
<  habeal  homo  justiliam  si  velit ;  secunda  crgo 
i  plus  potest,  qu.n  ctiam  fit  ut  vclit,  et  tantimi 
«  velit,  tanloque  ardore  diligat,  utcarnisvo- 
«  luntatem  contraria  concupiscentcm  volun- 
«  tate  spiritus  vincat.  >  Cave  lamen  ne  inde 
inferas,  in  praesenti  statu  naturae  lapsae  gra- 
tiam  interiorem  semper  csse  elficacem,  nec  ipsi 
usquam  resisti;  dc  quo  ex  professo  alibi. 

Praedictam  divisionem  ,  ut  mox  observavi , 
agnoscunt  ii  qui  cum  S.  Thoma  contendunt 
Adamo  non  peccante  futuram  non  fuisse  Verbi 
divini  Incai-nationem ;  ast  qui  cum  Scoto  et 
Scolistis  pro  advcrsa  stant  sententi.i ,  docent 
consequenter,  omncm  oranino  gratiara,  non- 
nisi  propter  praevisa  Christi  merita  tam  Angelis 
quam  hominibus  fuisse  collatam  ;  ac  proinde 
gratiam  creatam ,  non  distribuunt  in  gratiam 
Dci  et  gratiam  Christi ;  sed  eara  dividunt  iu 
gratiam  sanilatis  seu  Christi  ul  Capitis,  et  in 
gratiam  medicinalem,  seu  Christi  ut  Redeifipto- 
ris.  Ita  Poncius ,  Richardus  de  Mediavilla , 
Suarcz,  Valentia,  Frassen  et  alii.  Censerem 
rectius,  inquitFrasscn  disput.  praevia  de  gratia 
paragr.  2,  gratiam  distribui  in  gratiam  Cliristi 
ut  Capitis,  et  ut  Hedemptoris.  Gratia  Chrisli  ut 
Capitis,  pergit  ibidem,  eaest,  quae  destinata  et 
collala  fuit  tam  Angelis,  quam  hominibus  ante 
peccatura,  propler  praivisam  Incarnationem 
Christiventuri,  eliamsiAdamus  non  pecc.1ssel; 
gratia  vero  Christi  ut  Redemptoris,  illa  est,  quse 
hominibus  lapsis  confertur  benelicio  Passionis 
et  mortis  Christi. 

Tertia  gratia;  divisio.  —  Dividitur  gratia 
Chrisli ,  in  gratiam  externam  et  inlcrnam. 
Externa  dicilur  omne  gratmtum  Dci  donum 
ad  convcrsionem  et  salutem  suo  modo  condu- 
ccns,  quod  plurihus  commune  cst,  eosque 
exlrinsecus  aflicit ;  talis  cst  gralia  logis  el 
doctrinae,  sou  prccdicationis  evangelicac,  ctc. 
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Proeter  ejusmodi  gvatias  exiernas,  aliam  adhuc, 
vidclicot  inleriorcm,  csse  adniittendam,  sicpis- 
sime  advcrsus  Pelagianos  probat  S.  August. 
prreserlini  vcio  lib.  dc  grat.  ClnMsli,  cap.  10. 
Inlerna  dicitur,  omne  donum  gralis  a  Deo 
conccssum,  el  conducens  ad  salulcm  Ktcrnam, 
(piod  proprium  cst  cujuslibct  hominis,  seu 
crealuriB  rationalis  cui  liibuilur,  ct  inlerius 
cum  allicit.  T.dis  csl  gralia  de  qua  lofiuitur 
Aposl.  lioman.  o  :  Cliaritus  Dci  (tijfusu  est  in 
cordibus  noslris  per  Spirition  sanctitm  qni  datus 
est  nobis.  Et  2  Cor.  5  :  Epistola  estis  Christi 
ministrata  h  nobis,  et  scripta,  non  atramento,  sed 
Spiritu  Dei  vivi,  non  in  tabulis  lapidcis ,  sed  tn 
tabulis  cordis  carnalibus. 

Quarta  gratiic  dlvisio.  —  Gralia  inlcrna  divi- 
tur  ingratiam  gratis  datam,  et  gratum  facientem. 
Gralia  gratis  data  delinitur  a  S.  Thoma  1  2, 
q.  Ml,  art.  i,  eaper  quam  unus  homo  coopera- 
tur  alteri  ad  lioc  qubd  ad  Deum  reducatur;  scu, 
est  donum  gralis  et  absque  debito  homini  divi- 
niliis  collatum ,  per  se  ct  primario  conducens 
ad  sahitcm  aliorum  promovcndam.  Haec  dcfi- 
nilio  fundamcnluni  hahere  videlur  in  islis 
Apost.  vcrbis  i  Corinlh.  12 :  inicuique  datur  ma- 
nifestatio  spiritus  ad  utilitatcm,\\AQYicci  aliorum. 

Quamvis  autem  omnis  gratia  sit  gratis  data, 
alioquin  non  esset  gralia,  Roni.  l,v.  6,  attamen 
gratiye  gratis  datae  vocabulum  ad  praidiclam 
duntaxal  gratia;  speciem  significandam  raerito 
rcslringilur,  duplici  polissimum  de  causa. 
Primo  quiaChrislus  Dominus  cjusmodi  gratias 
Apostolis  conrercns  signantcr  admonet ,  eas  et 
gratis  acceptas  esse,  et  gralis  conccdcndas, 
Matth.  10,  V.  8  :  Infirmos  curate ,  mortnos  susci- 

tate dccmones  ejicite ;  gratis  accepistis,gratis 

datc.  Secundo,  quia  vulgo  rcccplum  est,  nomen 
gcneris  ignobiliori  specici  accommodari ;  gralia 
porro  gratis  dala  ,  ignobilior  ost  gralia  gratum 
faciente;  haec  enim,  qucmadmodum  dcclarat 
S.  Thomas,  1,  2,  q.  iii,  art.  5,  Deo  immediale 
conjungit,  ciquc  hominem  gratum  ot  acceplum 
reddit ,  non  ila  gratia  gralis  dala;  undc  Chri- 
sius  Luca;  10,  v.  19,  connnonci  Apostolos,  ut 
de  donis  gratice  gralis  datse  non  gaudeant,  sed 
de  donis  gratia;  gratum  facicntis:  \erumtamen, 
inquit,  in  lioc  nolitc  gaudere  ,quia  spiritus  vobis 
suhjiciuntur  :  gaudrte  autem,  quhd  nomina  vestra 
scripla  snnt  in  cniis. 

Gralia  gralum  faciens,  ea  esl,  juxta  S.  Tho- 
inam,  arl.  1  citalae  mox  quaestionis,  per  quam 
ipse  luimo  Di'o  cnujungilur ;  ?,c» ,  donum  est 
siipornaluralc  gralis  a  Doo  conccssum ,  ad  pro- 
priam  cl  spirilualcm  uniuscujusque  salulcm 
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primari6  ct  per  se  ordinalum ;  quo  quidem 
dono  quis  Deo  gratus  elaccoptus  redditur,sive 
dispositive,  si  sil  gratia  aclualis,  sivc  formaliter, 
si  sit  gralia  habitualis  sanclilicans.  Ejiismodi 
gratia  dcsignalur  apud  Aposl.  2  Cor.  12,  his 
verbis  :  Sufficit  tibi  grntia  mea.  Et  ad  Ephos.  1 : 
//(  qua  gratificavit  nos  in  dHeclo  filio  suo. 

Circa  pra?scnlom  divisionom  Iria  quaM"i  pos- 
sunt,  1°  an  logilima  sil ;  2"  an  spccios  gralire 
gralis  dakc  convenionlcr  cnumorentnr  ab 
Aposlolo  1  Corinlh.  12;  5"  an  gratia  gratum 
faciens  sit  pcrfcclior  gralia  gralis  dala. 

Tria  haec  totidcm  Conclusionibus  resolve- 
mus. 

CoNCLUsio  piuMV.  —  Logilima  est  el  ada;- 
quata  divisio  gralia;,  in  gratiam  gratis  dalam, 
et  gratum  facientcm. 

Probatur  :  Ea  divisio  logitima  est  et  adaj- 
quala,  cujus  membra  dividentia  ires  sequeiites 
habent  condilionosad  logitimam  et  adaequatam 
divisionem  roquisilas;  1"  quod  communcm 
generis  rationem  parlicipent;  2"  quod  a  se 
invicem  dislinguantur;  3"  quod  adaiquale  gonus 
divisum  parliantur.  Alciui  praedicta  divisio  sic 
se  habct.  Primo ,  moinbra  hujus  divisionis 
communcm  gcneris  divisi  rationem  participanl; 
utraque  enim  gratia,  Dci  donum  est  croatur» 
rationaH  gratis  a  Doo  concossum ,  pcr  sc  ac 
primario  ordinatum  ad  bonum  supornaturale, 
selernam  scilicet  salulem ,  sibi  vel  aliis  procu- 
randam.  Sccundo,  a  se  invicem  distinguunlur. 
^amque  gralia  gralum  faciens  primario  ac  per 
sc  ad  propriam  salutom  recipienlis  ordinalur  ; 
gralia  vero  gratis  data  ad  aliorum  salulem 
proecipue  rcfertur.  Terlio  donique  duo  illa 
niombra  gencralem  graliae  rationem  adsequate 
partiuntur;  quia  omnis  gralia  proprie  dicta 
per  sc  primo  ad  propriam,  vol  ad  aliorum  sa- 
lulcm  ordinatur;  ergo,  clc. 

Dices  1°  :  Gratia  gratis  data  ordinalur  etiam 
ad  salutem  propriam  ,  sicul  gratia  gratum 
facions  ad  salutom  aliorum;  crgo  niombra  illius 
divisionis  non  sunl  opposiia;  nec  proindc  logi- 
tiina  esl  praidicla  divisio.  Rcsp.  dist.  ant.  : 
Gralia  gratis  data  ordinalur  ad  salutem  pro- 
priam ,  sicut  gratia  graium  facicns  ad  salutem 
alienam,socun(iario,  conccdo;  primario,  nego. 
Uovera  giatia  gratis  dala,  sccundario  ot  pcr 
accidons,  vidclicct  cx  intcnlionc  opcrantis, 
ordinari  potest  ad  bonnm  proprii  subjecti; 
nihil  cnim  obstatquominiis,  v.  g.,  ille  qui  habet 
donum  scionliiie  eo  benc  nlalur  ad  propriam 
salnlom,  iihiuo  lieri  posso  tcslalur  S.  Grogorius 
homil.  17  in  Ezechiclcm,  ct  colligitur  cx  illo 
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Dan.  12  :  Qui  docli (uerint  fulgebunt  quasi.iplen- 
dor  fmiiamenii,  et  qui  adjustitiam  erudiunt  mui- 
tos ,  quasistellw  in  perpctuas  aternitates.  Parilcr 
gratia  graltim  faciens  secundario  et  per  acci- 
dens  ordinaii  potesl  ad  spiriuialem  aliorum 
ulililatom  ,  ciim  nempc  quis  ejusmodi  gratia 
inslri:clus,  ea  piclatis  et  raisericordise  opera 
exercct  quse  bono  sint  cxemplo  respectu  alio- 
rum,  juxta  iliud  Maltli.  5  ;  Sic  luceat  lux  vestra 
coram  licminibus,ut  videant  opera  vestra  bona,ct 
glorificent  Patrem  vestrum  qui  in  coelis  est.  At 
vero  per  se  ct  ex  natura  sua,  quasi  ex  proprio 
fine,  sive  intentione  opcris,  gratia  gratis  dala 
non  ordinatur  ad  propriam  recipientis  utilita- 
lem,  sicuti  nequc  gratia  gratum  faciens  per  se 
ordinatiir  ad  aliorum  utilitalem;  porro,  ul 
prasdictai  divisionis  mcmbra  sibi  invicem  oppo- 
nantur,  siiflicit  quod  gratia  gratis  dala  et  gra- 
tum  faciens  babeant  diversos  fines  primarios 
et  sibi  inviccm  opposilos. 

Dices  2°  :  Potestas  ministrandi  sacramenla 
(idem  dicendum  de  charactere  sacerdotali,  ju- 
risdictione  spirituali ,  etc.)  est  donum  super- 
ualurale ,  ac  proinde  gratia  proprie  sumpta ; 
atqui  potestas  ministrandi  sacramenta  ad  neu- 
tram  prsedictarum  graliaj  specierum  revocatur. 
Non  ad  gratiam  gratum  facientem,  nainque 
primario  confertur  propter  bonum  eorum  qni 
sacramenta  suscipiunt;  nec  etiam  ad  gratiam 
gratis  datam  referri  potest,quia  baec  a  soloDeo 
coufertur  imraediate  ;  at  potestas  minislrandi 
sacramenla  conferlur  quidem  a  Dco,  non  ta- 
men  immediale,sed  bominum  ministerio;  ergo 
praefata  gratite  divisio  adsequala  non  est.  — 
Respondeo  cum  Snarez  de  grat.  firolegom.  3, 
cap.  5,  Sylvio  1  2,  q.  iii ,  art.  1  eti,  Grandin 
et  aliis,  potestalem  ministrandi  sacramenta  , 
characterera  sacerdotalem,  jurisdictionem  et 
alia  hujusmodi  merito  referri  ad  gratiam  gratis 
dalam;ad  hoc  enim  sufficit  quod  sint  dona 
supernaluralia  per  se  primo  institula  ad  salu- 
tem  aliorum;  neque  refert,  inquiunt  auctores 
citati,  quod  hujusmodi  dona  conferantur  bo- 
minum  ministerio,  videlicet  episcoporum  ;  si- 
quidem  falsum  est  gratias  omnes  gratis  datas  a 
Deo  dunlaxat  immediale  conferri ,  quamvis 
earum  aliqua^,  imo  et  illarura  praecipuae  a  solo 
Deo  conferantur  immcdiale. 

At,  inquics,  Apostolus,  1  Corintb.  12,  dis- 
linguit  gratias  gratis  dalas  ab  opitulalionibus 
seu  minislrationibus,  his  veibis  :  Divisiones  gra- 
tiarumsunt,  idem  autem  spiritus;  et  divisiones 
ministrationum ,  ideni  aulem  Dominus.  Porro  po- 
tesias  rainistrandi  sacramenla  est  ministratio; 
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igitnr  non  est  gratia  gratis  dala.  Respondeo 
cnm  Suarez  loco  cilalo,  dislinguendo  maj.  : 
Aposloius  distinguit  gralias  gralis  datas  a  mi- 
nistrationibus ,  secundiim  nomen  ,  in  quanlum 
nempe  prredicta  poteslas  dicitur  modo  gratia 
gralis  data ,  quateniis  gratis  dalur  in  ordine  ad 
jeternam  aliorum  salutem  ;  iiunc  opitulatio  seu 
miiiislralio,  quateniis  inservit  alteri ,  concedo; 
secundiim  rei  verilatem ,  nego.  Iia  expresse 
docel  S.  Chrysosiomushomil.  29.  Idem  indicat 
doclor  Angclicus  in  comnientariis  Epist.  1  ad 
Corinth.  cap.  12,  lectione  1. 

CoxcLLSio  SECUNDA.  —  Convcnicns  est  ac  le- 
giliina  gratia;  gratis  datae  divisio ,  secundiim 
quam  novem  ipsius  species  enumeranlur  ab 
Apostolo  1  Corinth.  12.  nempe  fides,  sermo  sa- 
pientite,  sermo  scientiae,  gratia  sanitatum, 
operatio  virtutiim,  prophetia,  discretio  spiri- 
tuum,  genera  linguarum  ,  et  interpretatio  ser» 
monum. 

Prohatur  1°,  quia  id  evincere  videtur  aucto- 
ritas  Apostoli  praedicta  divisione  utenlis  1  Co- 
rinth.  12.  Probatur  2°,  quia  ita  expresse  docet 
S.Tbomas,l,2,q.lll,  art.4,  cui  hac  in  parte 
plerique  omnes  sufTragantur  theologi.  Probatur 
5"  ratiocinio  ejusdem  S.  Thomce  loco  mox  ci- 
tato.  GratiiE  gratis  dalae ,  inquit  S.  doctor,  in 
cum  linem  a  Deo  conceduntur  liomini  ut  coo- 
peretur  aliorum  saluti,  non  qiiidem  inteiiiis 
movendo  (hoc  enim  solius  Dei  est)  sed  exteriiis 
docendo  vel  persuadendo ;  porro  ad  id  tria  rc- 
quiruntur  :  Primum ,  ut  bomo  habeat  pleftam 
rerum  divinarum  cognitionera,  quantiim  pati 
potcst  humana  conditio,  ut  erudire  et  infor- 
mare  possit  alios.  Secundum ,  ul  possit  probare 
et  conlirmare  ea  quai  dicit;  alias  enim  non 
esset  eflicax  ejus  doclrina.  Tertium ,  ul  ea  quae 
novit  convenienter  possit  auditoribus  proferrc 
et  exponere. 

Ad  prinnim ,  ut  scilicet  homo  habeat  plonam 
rerum  divinarum  notiliam,  tria  necessariasunt, 
r  ut  principia  cognitionis  rerum  divinarum 
certissime  teneat ;  id  vero  fit  per  fidem ,  quse 
numeratur  inter  gratias  gratis  datas ,  non  qua- 
teniis  est  virlus  quaedam  pertinens  ad  sanclili- 
calionem  bominis  in  seipso  ;  sed  prout  importat 
quamdam  supereminentem  certiludinem  et 
convictionem  lidei,  ex  qua  homo  sit  idoneus 
ad  instruendum  alios  de  rebus  divinis;  2"  ut 
conclusiones  pr;TCcipuas  quae  ex  allissimis  lidei 
principiis  doducunlur ,  perfectecalleal;  id  ver6 
fit  por  sapientiam;  5"  ut  abundet  exemplis,  et 
ope  rerum  humanarum  apte  et  expcdilc  divina 
valeat  explicare ;  invisibHia  enim  Dei  per  ea  qtia 
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facta  sunt  inlctlecta  conspiciuntur ;  et  quanlum 
aii  hoc  ponitur  scientia ,  qu3e  est  coguilio  re- 
ruin  liunianaruni.  Porro  sapientia  el  scientia 
compntantur  intcr  dona  Spiritus  s;incti,  in 
qnanlum  iniportanl  quanidani  abundanliani  sa- 
pienlix*  ol  sciontiaj,  ut  lionio  non  solum  in 
seipso  possil  rccte  sapere  de  divinis,  sed  etiam 
alios  instrnere,  elcontradicentes  arguere;  se- 
cundum  aliam  vero  acceptionem  enumeianlur 
jnter  dona  Spiriliis  sancti,  proul  nempe 
niens  hominis  est  plane  mobilis  por  Spiri- 
tum  sanctum ,  ad  ea  quae  sunt  sapienliae  ei 
scienlia;. 

Ad  secundum ,  nimiriim  ad  confirmationem 
eorum  quae  proponitevangelicusdoctor,  utpote 
ciun  illa  siiitsupra  rationem  divinilusrevelala, 
requiritur  ut  interdiim  ea  operetur,  quae  sunl 
divinae  virtuti  propria,  el  hoc  dupliciter  :  uno 
quidem  modo,  inquit  S.  Thomas  loco  mox  lau- 
dato ,  ut  doctorsacrae  doctrinae  faciatquae  solus 
Dcus  ellicere  polest  in  operibus  miraculosis, 
sive  sint  ad  salutem  corporum,  et  quantiim  ad 
hoc  ponilur  gratia  sanitatum;  sive  ordinentur 
ad  solam  divinae  potestatis  manifeslationem, 
sicul  quod  sol  slel,  vel  maredividatur,  et  qu  ;n- 
liim  ad  hocponitur  o/j^raf/o  v/r/«/um;  secundo, 
ut  possit  manifeslare  ea  quae  soUus  Dei  est 
scire,  haec  auiem  sunl,  vel  futura  coniingen- 
lia ,  pro  quibus  cognoscendis  ponitur  propketia, 
vel  occulta  cordium,  pro  quihus  ponitur  dis- 
cretio  spirituum. 

Ad  lertinm  denique,  nempe  ut  ea  quae  per- 
cipiuntur  convenienler  possint  proferri  et  au- 
ditoiibus  exponi,  necessarium  est  1°  ut  sacrae 
doclriiiae  praedicator  eo  loquatur  idiomate,  quo 
possit  intelligi,  et  secundiim  iioc  ponitur  gruiia 
linguarum ;  2"  ut  ea  quae  revelata  sunt,  eo  sensu 
cxponat  quo  dictata  sunt  a  Spiritu  sancto ,  at- 
qiie  dehcnt  intelligi,  el  quanliim  ad  hoc  poni- 
lur  interprctatio  sermonum;  ergo  praedicta  gra- 
tiae  gralis  dalae  divisio  ah  Apostolo  tradita, 
legitima  est  et  conveniens. 

Diccs  1"  :  Gralia  sanilatum,  operalio  virlu- 
tum,  prophelia,  discrctio  spirituum  revocari 
possunl  ad  uiiam  graliam  gratisdatam,  ■scilicet 
ad  donum  miiaculoium  ;  ergo  praefata  divisio 
non  esl  accurata.  Respondeo  :  Disl.  conse- 
qnens  :  Non  est  accurata  si  cxpondatur  ad  ri- 
gorem  logicic,  cnjus  legihus  divisio  licri  dcbet 
in  iinmediata  mcmhra,  concedo;  si  inoraliler 
et  sensu  thoologico,  nego  :  ad  hoc  enim  suf- 
ficil  ul  praedicla  divisio  complectaliir  omnia 
gonora  ol  specios  omnos  gratiarum  qiiiii  diciin- 
lur  gralis  dat*.  Addc  cuni  S.  Thoma  citalo 


60 

art.  4  ad  3,  gratiam  sanitalum  i  generali  ope- 
ralione  virlutum  merito  dislingui ,  qnia  spe- 
ciali  modo  ad  fulem  chrislianam  inducit,  qua- 
teniisnompoadCliristum  promptiiisfaciliiisquc 
ille  convertiliir ,  qui  henelicia  Christi  per  salu- 
tem  recuperalam  experilur  ,  quain  qui  externa 
miracula,  divinam  quidem  virtulem  demon- 
slrantia,  sed  sibi  nihil  prolicua  cernil;  simiiiter 
etiam  prophetia,  et  discretio  spiriluuin,  habent 
spooiales  quasdam  rationes  mcvendi  ad  fidem  ; 
el  ideo,  inquit  S.  doclor,  rectc  ponunlurspe- 
ciales  gratiae  gratis  datae. 

Dices  2°  :  Multa  alia  sunt  dona  supernaluralia 
ad  spiritualem  aliorum  utilitatem  ex  se  primd 
ordinata  ,  quae  non  videntur  comprehendi  suh 
assignatis  novem  gratiae  gralis  datae  speciebus  : 
hujusmodi  sunl  character  Ordinis,  seu  potestas 
ministrandisacramenla,  opitulationes ,  gnberna- 
tiones,  etc,  de  quibus  loquitur  Apostolns  1  ad 
Cor.  12;  ergoadducla  gratiae  gratis  datae  divisio 
in  novem  species  adaequaia  non  est.  Respon- 
dent  Suarez,  Vasquez,  Bellarminus,  Lorca  et 
alii,  citato  cap.  12  Epist.  1  ad  Corinth.  non 
fuisse  propositum  Aposlolo  recensere  omnes 
omnino  gratias  gralis  datas,  sed  earum  dun- 
taxat  praecipuas;  unde  ad  finem  ejusdein  capi- 
lis,  sicuti  et  ad  Rom.  12,  quasdam  alias  enu- 

merat,   nimiriim   Apostolos opitulationes, 

gubernationes ,  etc.  Respondent  alii  cum  Vsam- 
hcrto,  Meratio,  etc,  quod  character  Ordinis, 
seu  polestas  ministrandi  sacramenta  ,  jurisdi- 
ctio,  etc,  quamvis  et  gratis  et  in  aliorum  uti- 
litatem  dentur,  atque  ita  pertineant  ad  gratias 
gratisdatas,  non  sunt  tamen  gratiae  gratisdatae 
eo  inodo  quo  de  illis  citato  loco  agit  Apostolus. 
Serino  enim  hic  est  de  gratiis  quae  sic  sunt  ia 
aliorum  utililatem,  sicquo  donantiir  gratis,  ut 
non  sit  in  libera  liominum  facullate  illas  con- 
sequi,  etiamsi  velit,  sed  ex  sola  Doi  voiuntale 
pendoant,  cl  a  Deo  soliim  immediate  confe- 
rantur;  porio  poleslatem  ministrandi  sacra- 
menta  multi  possunt  si  velint  acciperc,  atque 
hxc  confeitur  qiiidem  a  Deo,  non  lanion  im- 
niediale,  sed  hominiim  niinisterio. 

Respondenl  doniqiie  ploriquealii,  quod  aliae 
quae  atTorri  possunt  gratiae  gratis  datae,  re- 
ductive  pertinent  ad  aliquas  ex  dictis  novem; 
sic,  V.  g.,  charaoter  seu  potostas  ininislrandi 
sacramonla  cominode  revocari  potcr^t  ad  eam 
grali;e  gralis  datae  speciem,  qiue  dicitur  ope- 
ratio  miraculorum;  similitor  ad  oamdem,  vel 
ctiam  ad  gratiain  sapiontiie  aut  scienliae  reduci 
possiint  opitulaliones  et  tjubernationcs ,  elc.  Ila 
Svlvius,  Estius,  Irassen,  etc;  liuic  ultima; 
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responsion!  tanquhm  probabiliori  et  doctrinae 
sancli  Tlionise  conformiori  adiiaerendnm  cen- 
semus.  Iiaque  adducla  Aposloli  divisio  legilima 
esl,  conveniens  etadaequata. 

Ex  diclis  facile  est  colligere  quae  sit  propria 
et  accurata  notio  uniuscujusque  et  supra  assi- 
gnatis  novem  grali»  gralis  datae  speciebus. 

Fides,  prout  esl  gratisdata,  describi  potest, 
Certissimus  et  firmissimns  asserwts,  seu  eximia 
qncedam  ac  snpereminens  mysteriornm  fidei  intel- 
ligentia  et  conviclio,  ex  qua  liomo  fit  idotiwns  ad 
ea  aliis  exponenda ,  necnon  ad  intrepide  et  firmi- 
ter  illa  defendenda.  Ita  Sylvius  post  S.  Thomam 
1-2,  q.  111,  arl.  4.  Sermo  sapientia;  est  accu- 
rata  rerum  divinarum  notitia ,  cum  promptitudine 
easdem  aliis  proponendi,  explicandi  et  defen- 
dendi,  per  divinas  et  wternas  causas,  et  per 
propria  fidei  principia.  Sermo  vero  scientiae, 
dicitiir  eorumdem  notitia  cum  promptitudine  aliis 
eadem  exponendi  per  effectus ,  exempla ,  et  alia 
sensibilia;  ita  etiam  S.  Th.  loco  mox  cilato. 
Gratia  sanitatum ,  virtus  est  supernaturalis  sa- 
nandi  corpora,  per  quam  potest  quis  alteri  fidem 
specialiter  persuadere.  Operatio  virtulum  est, 
qua  quis  in  fidei  confirmationem  miracula  operari 
potest.  Qualiler  operatio  virtutum  distinguatur 
a  gralia  sanitalum,  supra  diximus.  Prophetia, 
ex  S.  Th.  2-2,  q  171,  est,  ea  cognitio ,  qua  res 
occultcc ,  prcesertim  futura;  vel  alioqui  a  cognitione 
nostra  procul  remotcB,  ex  divina  revelatione  co- 
gnoscuntur ,  ut  aliis  manifestari  possint.  Discretio 
spirituum  est  ea  gratia,  per  quam  quis  intima 
cordis  alterius  ita  perscrutatur ,  ut  discernere  va- 
leat  qno  spiritu  moveatur  ad  loqnendum  vet  ope- 
randum.  Pcr  genera  linguaruni  intclligitur  do- 
tnm ,  quo  aliquis  ex  speciali  Dei  beneficio  diversis 
linguis  uti  potest ,  ut  intelligatur  ab  omnibus  qui- 
bus  fidem  annuntiat.  Per  interpretationem  vero 
sermonum ,  inteiligilur  donum  quo  quispiam  po- 
test  obscura  et  difficilia,  prcesertim  quce  in  Scri- 
pturis  revelata  stint  interpretari.  Ita  horumce 
donorum  notiones  tradunt  SS.  Patres  Greg. 
Nazianz.  orat  44;  Chrysost.  homil.  29;  Thomas 
1-2,  q.  111,  et  in  Comment.;  eodem  pariler 
sensu  eas  explicant  Salmaticenses ,  Suarez, 
Sylvius  et  alii  plerique. 

CoNCLusio  TERTiA.  —  Gratia  gratum  faciens 
perfectior  est  alque  dignior  gratii  gratis  data 
Ita  S.  Thomas,  art.  1-2,  q.  111.  art.  5.  et  cum 
eo  omnos  theologi. 

Prob.  r,  quia  poslquam  Apostolus  recen- 
suit  gralias  gratis  dalas  1  Corinlh.  12,  ait  v. 
32  :  Adlmc  excellentlorem  viam  vobis  demonstro, 
intelligens  charitatera ,  qusc  procul  dubio  pcr- 
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tinet  adgratiam  gratum  facientem.  Prob.  ^^ex 
SS.  Patribus,  praesertim  S.  Aug.  lib.  83. 
Qusestionum,  quaest.  27,  ubi  idipsum  expresse 
docel.  Prob.  o°,quia  gratia  gratum  faciens  nos 
conjungit  Deo,  referlque  ad  linem  uliimum 
per  se  et  immediate;  graiia  vero  gratis  daia 
non  item,  cum  per  se  ordinelur  duntaxal  ad 
utilitatem  proximi ;  ergo,  etc. 

Dices  :  Graiia  quae  per  se  spectat  bonum 
commune  nobilior  est  ea  quae  ex  sc  ordinalur 
ad  bonum  duntaxat  particulare;  alqui  gralia 
gratis  dala  per  se  ordinatur  ad  bonum  com- 
mune,  nempe  ad  bonum  totius  Ecclesiae ;  gratia 
vero  gralum  faciens  ex  se  tendit  ad  utililatem 
dunlaxat  proprii  subjecli ;  ergo,  etc. 

Respondeo  distinguendomaj.  :  Caeleris  pari- 
bus,  concedo;  seciis,  nego;  porro  csetera  non 
suntparia,  gratia  enim  gralum  faciens  per  se 
immediale  hominem  conjungit  Deo,  gralia  vero 
gralis  data  non  item;  ergo,  etc.  Adde  graliam 
gratum  facienlem  rcferri  ad  bonum  commune, 
eo  ipso  quo  refertur  ad  Deum ;  Deus  enim  est 
fons  etorigo  atque  centrum  lotius  bonitalis. 

Quwres  1°,  an  gratiae  gratis  datae  sejungi 
possint,  vel  a  se  invicem,  vel  a  gralia  gralum 
faciente.  Respondeoaflirmative.  1°  Certumest, 
haec  dona  a  se  invicem  separari  posse,  sicuti 
constat  ex  his  Apost.  verbis  1,  ad  Corinlh.  12  : 
Alii  datur  per  Spiritmn  sertno  sapientiw,  alii 
sermo  scienliw ,  etc.  2°  Certum  etiam  est,  gra- 
tiam  gratum  facientem  posse  esse  sine  gratia 
eratisdala.  Ratio  est,  quia  gratiae  gratis  daiae 
a  Deo  conferuntur  hominibus  ad  salutem  proxi- 
mi  promovendam ;  alqui  ad  boc  opus  non  de- 
putantur  omnes  justi.  3°  Rursus  cerlum  est, 
vicissim  gratiam  gratis  datam  posse  esse  sine 
gratia  gratum  faciente,  dicenle  ChristoDomino 
Matth.  7  :  Multi  dicentmiliiinilladie  :  Domine, 
Domine  ,  nonnein  nomine  tuo  prophetavimus.... 
et  in  nomine  tuo  virtutes  muttas  fecimis  ?  et  tunc 
confitebor  illis,  quia  nunqnam  novi  vos. 

Quseres  2",  an  et  in  quo  dona  Spiritils 
sancti  distingnantur  a  gratiis  gratis  datis. 

Respondeo  distingui  in  eo  quod  donis  homo 
perficialur  in  ordine  ad  se,  ad  hoc  nimirum  nt 
instinctum  atque  motionem  Spiriliis  sancli 
prompte  scquatur;  at  gratiae  gratis  dalae  homi- 
nem  perficiunl  ad  hoc  ut  aliorum  salnli  procu- 
randa;  idoneus  fiat.  Rationcm  hanc  discriminis 
declarat  S.  Thomas ,  1-2,  q.  68,  art.  1,  ct 
quaest.  111,  art.  1  et  4. 

Qiineres  3",  angratiac  graiisdatsesinthabilus, 
an  acius  dunlaxat,  seu  moliones  transeuntes. 

Respondeo  cuni  Bellarmino  el  Sylvio,  cx  no- 
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vem  graliis  gratis  datis,  quae  eniimeraniur  ab 
Apostolo,  quinqucvideri  liabitus  permaneutes, 
fidem,  videlicet ,  sapicvtiam,  scientiam,  genera 
limjnarnm,  interpretalionem  sennonum;  quaUior 
vero  reliquas,  gratiam  sanitatum  ,  operationcm 
virtutum,  prophetiam,  et  discretionem  spiritunm, 
plerumque  essemotiones  transeuntes  per  mo- 
duni  aclus.  ihijus  ri'sponsionis  ralio  esl,  in- 
quiunt  prnedicli  auclores,  quia  habilihus  uli- 
niur,  quando  volunuis  ;  alqui  quinque  priori- 
bus  graliis  ulebantur  sancti  pro  libito  et  dala 
occasione  ,  ac  occurrente  ulilitate  pubiicA;  e 
contra  vero  posterioribus  quatuor  non  senipcr 
poleranl  uli  ad  nulum  ,  sed  pro  loco  dunlaxal 
et  tempore,  prout  nempe  movebantur  specia- 
liter  a  Spiritusancto  ;  ergo,  elc. 

Quinta  gralice  diiisio.  Cratia  gratum  faciens 
dividilur  in  habilualem,  et  actualem.  Habilua- 
lis  est  ea  quae  confertur  per  modum  habitus, 
seu  qualitalis  fixae  et  permanenlis,  hominem- 
que  disponit  ad  vitam  aelernam.  Hacc  autem 
habitualis  gratia  triplexest,  scilicet  gratiasan- 
ctificansseujustificans,  virlules  infusse,  eldona 
Spirilus  sancti.  Gralia  habitualis  sanctilicans, 
ea  est  qua  homo  fit  justus  formallter;  ejusmo- 
di  gratia  designalur  his  Cbristi  verbis  Joan. 
14,  V.  25  :  Si  quis  ditigil  me,  sermonem  meum 
servabit,  et  Pater  meus  diliget  eum,  et  ad  eum 
veniemus,  et  mansionem  apud  enmfaciemus.  Do- 
num  enim  quo  Deus  manet  in  homine  esl  ali- 
qiiid  permanens,  fixum  et  stabile.  Eamdem 
gratiam  significat  S.  Aug.  Epist.  187,  alias  57, 
adDardanum,  ubi  docet  in  parvulis  baplizatis, 
quanlumvis  id  nesciant,  habitare  Spirilum 
sanclum  ;  et  concil.  Viennensc,in  Clement.  de 
summa  Trinit.  et  fide  catholica  cap.  unic,  as- 
seril  ejusmodi  gratiam  parvulis  conferri  juxta 
probabiliorem  lam  velerum  quamrecenliorum 
theologorum  sententiam. 

Hujus  habitualis  graliae  sanclificantis  dupli- 
cemefTectumdistinguit  hic  S.  Th.  1-2,  q.  111, 
art.  2,  unum  formalem  ,  alterum  effeclivum. 
Prior  in  eo  est,  ut  hominem  Deo  gratum  et  ac- 
ceplum  reddat ;  posterior,  ut  eum  inclinet  ad 
opera  bona ;  pro  nativa  nimirum  omnium  ha- 
bituum  condilione,  qui  semper  inclinanl  ad 
actus  sibi  consenianeos.  Ralione  prioris  cffec- 
ti^s,  inquit  S.  doctor,  gratia  dicilur  operans; 
ralione  posierioris,  graiia  cooperans. 

Virtules  infusae&unt  illae  quaepropriis  natu- 
rae  viribus  acquiri  non  possunl,  sediisolo  Deo 
animae  infundunlur;  dividuntur  in  virtules 
liieologicas,  et  morales,  de  quibus  alibi. 

Dona  SpiritCis  sancti  sunt  habitus  supernatu- 
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rales  quibus  homo  disponitur  ut  promplc  mo- 
veatur  i\  Spiritu  sanclo  ad  quasdam  praestan- 
tissimas  aclinnes  eliciendas.  Ilujusmodi  seplcm 
numerantur,  videlicct,  donum  sapientiae,  in- 
telleclus,  scienliai,consilii,  piclalis,  forlitudi- 
nis  et  limoris;  quoruni  quatuor  priora  perli- 
nent  ad  iniellectum,  tria  vero  posleriora  ad 
volunlalem. 

Gratia  aclualis  ea  est  quae  permodum  aclus 
seu  molionis  Doi  transeunlis  concedilur;  gra- 
liam  hanc  exprimit  Apost.  ad  Philip.  1,  his 
verbis  :  Vobis  datum  est  non  tantitm  nt  in  eum 
credatis,  sed  etiam  nt  pro  illo  patiamini.  De  ista 
pra;scrtiin  gratia  disputatS.  Aug.  conlra  Pela- 
gianos,  ejusque  varios  aclus  describit  lib.  de 
Grat.  Clirisli.  Hujusmodi  graliae  actualis  auxi- 
lium  necessarium  cstad  eas  omnes exercendas 
operaliones  quae  aliquo  modo  naturae  viresex- 
cedunl. 

Tribusautem  modis,  ut  observat  Bellarminus 
lib.  1  dc  Grat.  et  libero  Arb.  cap.  2,  operatio 
aliqua  vircs  natura;  excedere  polest.  1"  simpli- 
citer  et  absoliite,  ut  si  operatio  ex  genere  suo 
et  secundumsuam  substantiamsit  ordinisaltio- 
ris,  nempe  supernaluralis,  qualessunt  aclus 
virtulum  theologicarum  fidci,  spei  et  charita- 
tis.  2"  Kon  simpliciter  et  absolule,  sed  ratione 
infirmitatis  et  peccati ;  quemadmodum  cnini 
aegrolus  erigere  se  et  sustenlare  non  valet, 
nisi  juvetur  ab  alio,  cujus  adjutorio  non  indi- 
geret  si  sanus  essel;sic  etiam  homo  per  pecca- 
tum  debilitatus,  plura  non  potest  ellicere  sine 
speciali  auxilio,  quae  in  statu  innocenliae,  sine 
tali  auxilio  facile  effecisset.  3°  Denique  ralione 
vel  modi,  velloci,  vel  temporis,  vel  persome, 
aliarumve  circumstantiarum  ;  saepe  enira  acci- 
dit  ut  id  quod  neque  ex  genere  suo,  neque  ra- 
tione  statiis  vires  naturae  excedit,  easdem  ta- 
raen  superet  ratione  alicujus  circurastantiic  : 
V.  g.,  poterit  homo  sanusperse  molem  aliquam 
loco  dimovere ,  non  poterit  taraen  sine  alterius 
auxilio,  si  manum  alteram  duntaxat  adhibeat, 
aut  si  loco  parum  idoneo ,  vel  moles  ipsa  ,  vel 
ipse  fuerit  conslitutus;  ita  etiam  poterit  horao 
justus  aliquod  ex  Decalogi  praeceptis  facile 
adimplere,  si  nulla  aliunde  gravis  urgeat  dae- 
monistenlatio;  ipsavero  urgente,  non  polerit 
praeceptum  illud  adimplef  c  absquc  aliquo  auxi- 
lio  speciali. 

Sexta  gratioi  divisio.  Gralia  actualis  dislri- 
buitiir  in  gratiam  intellecliis  et  gratiam  volun- 
latis.  Gratia  intcllectus  cst  interna  raentis  illus- 
Iratio  qua  intelleclui  verum  supernalurale  crc- 
denduni,  autbonum  supernaturale  peragendum 
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proponilur,  Haec  auleni  Interior  ilhistralio 
spectari  potest,  vel  ex  parte  tantum  objecti 
quod  intellectui  clariiis  proponitur,  vel  ex 
parleipsius  intellectus,  qui  ad  credenduni  di- 
vina  adjnvante  gratia  deterniinatur;  hincquc 
enascitur  nova  gratise  inlellectus  divisio,  in 
graliam  nimirum  intellectiis  ex  parteprincipii; 
et  gratiara  iniellectus  ex  parte  objecti;  prior 
polentiam  ipsam  intrinsece  afficit;  altera  vero 
nihil  aliud  est  quam  objectum  clariiis  et  niti- 
dius  propositum,  seu  clarior,  perspicacior  et 
magis  evoluta  objecti  repraesentatio.  Verum 
parum  trita  est  et  usitata ,  nisi  apud  Pelagianos, 
ista  gratiae  intellecliis  snbdivisio. 

Graiia  voluntatis  esl  indcUberata  et  imme- 
diata  molio  seu  inclinalio  quam  Deus  in  volun- 
tate  operatur,  ut  eam  ad  bonum  supernaturale 
excitel  atque  provocet. 

Gratia  autem  qux  in  prsesenti  statu  conce- 
ditur,  praedictam  tum  intellectusillustrationem, 
tum  voluntatis  motionem  compleciitur;  unde 
bi  SS.  Patribus  vocalur  Dei  iiluminatio,  motio, 
inclinatio,  auxilium,  quo  Deus  intelleclum  veri 
cognitione  illustrat,  et  voluntatem  boni  amore 
accendit ;  utrumque  enim  illud  intellectOs  et 
voluntatis  auxilium  jam  plane  esse  necessarium 
ad  supernaturales  omnes  verce  pietatis  actus 
eliciendos,  docenl  Scripturae,  et  constanter 
tradunt  concilia  et  SS.  Patres,  praesertim  vero 
concil.  Araus.  H,  cap.  9,  ubi  sic  pronuntiat : 
Quoties  boua  agimus,  Deiis  iii  nobis  et  nobiscum, 
ut  operemur,  operatur.  Et  S.  Aug.  lib.  de  grat. 
Christi  cap.  12  :  Hac  gratid,  inquit,  agitur,  non 
sotiim  ut  facienda  noverimus ,  veriim  ctiam  ut 
cognita  faciamus;  nec  solitm  ut  diligenda  creda- 
nms,  veritm  etiam  ut  credita  diligamus. 

Suntqui  gratiam  voluntatis  reponere  viden- 
lur  in  actuali  motione  et  aflectione  voluntatis, 
non  quidem  immediate,  sed  mediate  duntaxat 
a  Deo  producta.  Scilicet  contendunt  ipsam  es- 
sentialiter  sitam  esse  in  motibus  illis  indelibe- 
ralis  qui  ex  supernaturali  et  indeliberata  intel- 
lectus  illustrationc  necessario  oriuntur  ;  nec 
voluntas,  inquiunt,  utpote  potentia  coeca  ,  ali- 
ter  moveripotest,  quam  media  intellectils  illus- 
Iratione.  Yerum  de  ea  sentenlia,  ut  nobis  vide- 
tur,  pariim  tuta,  fusiiis  dicemus  suo  loco, 

Gratiaporrovoluntatis,  proulindeliberatam, 
supernaturalem  et  immediatam  intellectiis  il- 
lustrationem  et  volunlatis  motionem  comple- 
ctitur ,  rursiis  distribuitur  in  operantem  et 
cooperantem,  praevenientem  et  subsequentem, 
excitantem  ct  adjuvantem,  suiricienlcm  et  elfi- 
cacem,  de  quibus  nunc  agendum. 
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Septima  gratia  divisio.  —  Actualis  gratia  vo- 
luntalis  dividitur  in  operantem  et  cooperan- 
tem.Celebris  est  ista  gratia;  divisio,  circa  quam 
non  leves,  ut  advertit  Bellarminus  lib.  1  de  Grat. 
el  lib.  Arb.  cap.  14,  occurrunt  dilficultates  ; 
illas  obiter  distinctis  quaesitis  proponemus  et 
resolvemus. 

Quaeres  itaque  i",  an  admitlenda  sit  divisio 
graliae  in  operantem  et  cooperantem.  Respon- 
doo  alfiriuative.  Probatur  1"  ex  Scripturis  in 
quibus  utriusque  grati;»  mentiofit.  Graliaope- 
rans  commendaturlsaiae  26,  his  verbis  :  Omnia 
opera  nostra  operatus  es  in  nobis ,  Domine ;  et 
Philipp.  2  :  Deus  est  qni  operatur  in  nobis  velle 
et  perficere  ;  cooperans  vero  expriinilur  Rom. 
8  :  Scimus  quoniam  ditigentibus  Deum  omnia 
cooperantur  in  bonum  ;  el  i,  Corinth.  15  :  Non 
ego,  sed  gratiu  Dei  mecum. 

Prob.  2°  ex  conciliis.  Concilium  Araus.  H, 
cap.  9,  jam  laudato  sic  habel  :  Quoties  bona 
operamur ,  Deus  in  nobis  atque  nobiscum  ut  ope- 
remur,  operatur ;  quibus  verbis,  operatur  in  no- 
bis,  denotatur  gratia  operans  ;  istis  vero,  ope- 
ratur  nobiscum,  signilicatur  gratia  cooperans  ; 
et  Trident.  sess.  G,  cap.  6,  ail  Deum  sua  gratia 
nos  prwvenire  et  excitare,  deinde  nobiscum  ut  ad 
eum  convertamur,  operari  ;  prius  ad  gratiam 
operantem  ,  posterius  ad  cooperantem  per- 
tinet. 

Prob,  S^ex  SS.  Patrih,,  praeserlim  S.  Aug. 
qui  lib.  de  grat.  ei  libero  arbitrio  cap.  19,  pra;- 
fatam  divisionem  conceptis  verhis  tradit :  Deus, 
inquit,  ut  velimus  operatur  incipiens,  qui  volenti- 
bus  cooperatur  perficiens.  Et  paulo  posl  :  Ut 
ergo  velimus ,  sine  nobis  operatur ;  cum  autem 
volumus,  et  sic  volumus  ut  faciamus,  nobiscum 
cooperatur  ;  tamen  sine  utlo  vet  operante  ut  veti- 
mus,  vet  cooperante  ciim  votumus,  ad  bona  pietatis 
opera  niliit  vatemus.  Quibus  S.  doctoris  verbis , 
nihil  certe  ad  rein  nosiram  luculentius. 

Prob,  4°  ex  constanti  theologorum  doctrina, 
qui  prseeunte  doctore  Angelico  1-2,  q.  111,  art. 
2,  praediclam  divisionem  communi  consensu 
statuunt.  Ita  Alensis,  Aibert,  S,  Bonavenl, 
Marsilius,  S,  Antoninus,  Cajetanus,  Soto,  Ve- 
ga,  Stapleton ,  et  alii  quos  vide  apud  Suarez 
lib,  3  de  Auxiliis  cap,  20.  Idem  constal  ex 
utriusque  operanlis  et  cooporantis  gratiae  no- 
tione  mox  assignanda. 

Quaeres  2°,  quid  sit  gratia  operans,  quid  coo- 
perans,  Respondeo  dissentire  inier  sc  theologos 
circa  notionem  gratiae  operantis  etcooperantis; 
lot  sunt  sententia;  liac  in  parte ,  jnquit  Alvarez 
dc  Auxiliis  disput.  81,  fiol  capiiq;  proecipuaf 
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diintaxat  ct  in  scholis  magis  vulgatas  indicabi- 

mns. 

Prima  sentenlia  quae  est  Gregorii  Ariminens. 
qitem,  inquit  Vasquez  1-2,  disput.  183,  cap.  4, 
seqttmtur  coniplitres  rccentiores,  docot  graliam 
operanlem  apud  S.  Aug.  cani  dici,  quai  pri- 
mam  bonam  voluntalem  deiiberatam  sola  ope- 
ratur  in  bomine ,  qualis  esl  conversio  sive  ab 
inOdelitato  ad  fidem,  sive  ab  aiiis  peccalis  ad 
pcenilentiam. 

In  ea  autem  senlentift  gratia  opcrans  dicilur 
ea  qu3e  in  nobis  soia  operalur  primam  bonam 
volunlatem  deliberatam ;  non  quasi  bomo  in 
illam  voluntalem  non  inlluat,  aut  eam  pliysic^ 
non  elitial  ;  nullus  namquc  vilalis  actus  in 
potenlia  vilali  producitur  absque  pbysico  po- 
lenli*  vitalis  inlluxu  ;  sed  ila  lieri  dicilur  ; 
quia  gratia  Dei  operalur  nobis  ad  eam  baben- 
dam  nibil  conferentibus  petendo,  desiderando, 
pulsando,  etc,  alque  ideo  nibil  boni  meriti 
respectu  illius  primai  el  bonae  voluntatis  atle- 

rendo. 

Gralia  vero  cooperans  ea  est,  qu»  operalur 
aliiiuid  in  nobis ,  non  sola,  sed  nobis  sunul 
cooperanlibus  ,  non  qiiidem  per  sinmltaneum 
influxum  in  actum,  sed  prsevie  ad  islius  coope- 
rantis  gratiae  effectum  pelendo ,  quairendo, 
desiderando,  elc,  ita  ut  ad  eliciendum  actum, 
cooperentur  gralia  el  voluntas  ;  gratia  quidem 
voliinlalem  ad  eum  actura  movendo  ;  volunlas 
vero  petendo  eum,  desiderando,  elc, ,  vei,  ut 
inquit  S.  Tliomas  1-2,  q.  iii,  art.  2,  ad  eum 
se.iietipsam  movendo.  Uno  verbo  gratia  dicitur 
operans,  quae  nullum  supponil  praevium  vo- 
lunl.ilis  inlluxum  (|uo  pulsaverimus,  desidera- 
verimus  aut  aliquid  simile  fecerimus  ad  aclum 
oblinendum  ,  cooperans  verd  quje  procvium 
hunc  influxum  supponit. 

Stuilcnliam  banc  relerl  cl  ampleclilur  Bel- 
larminus  lib.  I  dc  Gral.  et  lib.  Arb.  cap.  14  : 
i  Uicendum,  inquit,  graliam  operanlom  illam 
I  esse  quae  ellicil  in  homine  primum  acium 
(  delibeial*  voluntalis,  qualis  esl  convcrsio... 
(  graliam  vero  cooperanlem  csse  illam  (juai 
«  ellicil  consequenles  aclus  voluntalis  ,  quales 
I  sunt...  velle  bona  opera  lacere  et  alii  similes, 
I  quos  continuo  scquunlur  actus  cxlerni ;  ila 

<  ul  gratia  op  rans  nibil  aliud  sit,  nisi  auxi- 

<  lium  speciale  ellicax  respeclu  prinii   aclds 

<  volunlalis ;  gralia  vero  cooperans  sil  auxi- 
I  lium  speciale  respeclu  acluuui  subsequen- 
I  liuin.  I  ibidem  expunil  quo  sensu  S.  Aug. 
dixcril,  Deum,  ut  vcliinits  operari  in  nobis,  siiie 
fwbi$ ;  non  quasi  Deus  sil  sola  causa    Uiciens 
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primi  deliberaii  acids  voluntatis  physice  ac  li- 
bere  non  concurral  ad  huncce  actum ;  sed 
quia  solus  Deus  est  causa  moralis  priini  iliius 
actds  volunlatis  ,  suadendo  uiinirum,  borlan- 
do  ,  consulondo.  Inde  concludit  Bellarminus, 
ulrunujue  verum  esse ,  Deuin  operari  primum 
velle  deliberalum  sinc  nobis,  el  non  operari 
sine  nobis ;  opcratur  enim  illud  sine  nobis,  ut 
causa  moralis ;  nobiscum  vero  ut  causa  efli- 
ciens  illud  idem  operatur.  <  Si  consideronius, 
«  inquit,  causam  eincientem  et  pbysicam  primi 

<  illius  actus,  ea  non  soliim  est  Deus  per  au- 
«  xilium  speciale,  sed  etiam  voluntas  per  libe- 
«  rum  arbilriura,  et  hoc  modo  illud  vcllc,  est 
«  Dei  ol  noslruin ,  et  nos  cooperamur  Deo,  et 

<  Deus  illud  non  operatur  sine  nobis...  At  si 

<  considcremus  causam  illius  ejusdem  aclus 
«  nioralem,  id  est,  causam  movenlem  suaden- 
«  do ,   liorlando  ,    consulenJo  ,    ea   solus  est 

<  Deus  ;  ...  non  cnim  ipsa  se  voluntas  impellit 

<  suadendo  et  borlando,  ut  velit  quod  non 
«  vuit ;  scil  Deus  per  inspirationes  suas  iiilus 
j  aiiimac  loqucns  ,  ei  suadol  ot  persuadet,  ul 
«  velit. »  lliec  Bellarminus. 

Hanc  autera  veram  esse  el  germanam  gratiae 
operantis  et  cooperantis  notionem,  probant 
praedictae  sontenlia;  patroni,  tuin  ex  laudalo 
jam  S.  Auguslini  texlu  iib.  de  Grat.  ct  liber. 
Arb.  cap.  17,  ubi  sic  loiiuitur  S.  doctor  :  Lt 
ergo  velimus  sine  nobis  operatur  ( id  csl  sine  no- 
bis  anlea  petentibus ,  desidcranlibus,  elc. )  ; 
ciim  aittem  volumus,  et  sic  volitmus  ut  faciamits, 
nobiscum  cooperatur ;  Hobiscum  ncnipe  volenli- 
bus,  dosidcrantibus  et  polonlibus  a  Deo  ut 
faciamus  quidpiam ,  Dous  ipse  gratia  coope- 
ranlc  facit  ul  iliud  idcm  faciamus.  Ideiu  colli- 
gunl  ex  codem  libro  de  Grat.  el  lib.  Arb.  cap. 
5,  ubi  de  Pauli  vocalione  loqueus  S.  doctor  sic 
liabet :  <  Ll  auteni  de  ccclo  vocarolur,  et  taiu 

<  magna  el  eilicacissima  vocalionc  converlcrc- 
«  tur,  gratia  Dei  eral  sola,  quia  mcrita  ejus 
«  erant  magna,  sed  mala.  >  Soli  ilaque  gratiai 
Pauli  conversionom  adscrilul  S.  Auguslinus, 
non  quia  Paulus  non  concurrerit  libert!  con- 
sonliondo  ,  el  per  liberura  arbitrium  actuni 
illum  conversionis  aclive  producendo;  sed  qitia 
merita  ejiis  erant  matjna  sed  mula ;  id  cst,  quia 
non  prxcosseral  anie  convcrsiuuera  ullum  rae- 
rilura  ,  sive  studiuin,  aul  conatus  ad  convcr- 
siouera  ;  scu  quiaante  conversioncin  nibii  boni 
oporalus  erat,  sive  peleiuio,  sivc  dosiderando, 
sive  aliqua  raiione  mereudo  ul  lalis  vocaiio 
darolur. 

Secunda  &ei)t,eulia  <iui£  vix  distai  ^  i>rxc<^ 
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denli,  asserit  gratiani  operanteni  eam  esse  quae 

iu  nobis  operalur  intentionem  iinis  atl  quem  a 

Deo  solo  mota  est  humana  volunias,  et  ad 

quem  ipsa  sese  per  praeviam  deliberationem 

nec  applicat,  nec  raovet ;  gralia  vero  dicitur 

cooperans,  secundum  quod  nobiscum  coope- 

raiur  reclam  eleclionem  mediorum  ad  quam 

ipsa  volunias  scse  per  deliberationem  intentio- 

nera  finis  supponentem  sese  pariler  excitat  et 

movet.  Iia  Cajetanus  1-2,  q.  iii,  art.  2;  Do- 

miuic.  Soto  lib.  1  de  Natura  et  Grat.  cap.  16, 

Lemos  in  Panoplia  tom.  4,  tract.  8,  cap.  2,  5 

et  sequentibus,  ctc.  Sententiam  hanc,  ait  Alva- 

res  lib.  3  de  Auxiliis  disput.  31,  defendnnt  multi 

Thomista;,  et  videtur  expressa  sententia  S.  Thomcc 

i-2,  q.  III,  «r^  2.  Ut  autem  islbaec  senlentia 

plenius  inteliigatur ,    inquit  ibidem  Alvares, 

observanduui  1°,  cum  S.  Thoma,  art.  2,  mox 

citato,  I   quod  operalio  aliciijus  effeclus  non 

I  altribuitur  mobili,  sed  moventi ;  in  illo  ergo 

<  effectu  in  quo  mens  nostra  est  mota,  et  non 

I  raovens,  soius  autem  Deus  movens ,  operatio 

(  Deo  atiribuitur  :  et  secundum  hoc  graiia  di- 

t  cilur  operans  ;  in  illo  autem  effectu ,  in  quo 

I  mens  nostra  et  movet  et  movetur,  operatio 

(  non  soliiin  altribuitur  Deo,  sed  etiam  animse, 

(  et    secundiim    hoc   diciiur   graiia   coope- 

(  rans.  i 

Observandtim  2",  voluntatem  posse  seipsam 

movere  dupliciter ,  1°  moraliter,  ciim  sciiicet 

ex  praevia  volitione  finis  sese  appiicat  ad  ele- 

clionem  mediorum.  2"  Physice,  quando  nimi- 

riim  libere  producit  acluni ;  eliamsi  non  deli- 

beret  proprie  do  illo.  «Potesl  enim,  inquit  idom 

I  Alvares  loco  citalo  ,  aliquis  actus  esse  liber, 

(  etiamsi  non  sit  deliberatus ,  sicuti  contingit 

(  in  intentione  finis.  Eleniin,  ciim  quis...  per 

(  actum  charilatis  se  converlit  in  Deum  tan- 

(  quam  in  ultimum  finem  ;  certum  est  quod 

(  lalis  actus  est  absolute  iiber...  non  tamen 

(  dicitur  deliberatus ,  quia  non  prasupponit 

(  aliquam  deliberationem.    Deliberatio   enim 

(  non  est  de  fine  ut  finis  est,  sed  de  mediis  ad 

(  finem ,  atque  adeo  in  illo  non  se  movet  vo- 

(  lunlas  moraliter,  sed  soliim  physic^.  > 

Observandum  3°,  vohmlatem  iu  omni  ope- 
ralione  libera,  sive  sit  circa  finem  ,  sive  circa 
media ,  senipor  se  movore  piiysice  ;  id  enim 
necessaiio  exigit  ratio  acliis  liberi ,  quod  scili- 
cet  procedat  a  principio  inlrinscco  sese  mo- 
vente  salicm  physice  ;  al  necesse  non  est  quod 
in  omni  sua  operatione  etiam  libera  se  moveat 
raoraliler  ,  ut  palet  in  iuleniiono  finis.  Hatio 
est,  inquiunl  post  S.  Tliomam,  1-2,  q.  9,  art.  5 


et  4,  et  quaest.  44,  art.  4,  quia  ul  quis  se  mo" 
veat  moraliter,  necessum  est  quod  deliberet 
circa  exercitium  actus;  porro  deliberatio  et 
consilium  non  est  circa  finem,  sed  soliira  circa 
media ;  ergo,  ciim  quis  inlendit  finem,  ut  finis 
est,  non  se  inovet  moraliter. 

Itaque,  pergunt  auctores  hujusce  sententiae, 
gralia  operans  illa  est  quse  primum  bonum  et 
liberum  volunlatis  motum  operatur,  scilicet 
intentionem  finis  ad  quem  a  Deo  solo  mota  est 
humana  volunlas,  et  ad  quem  ipsa  sese  p/ij/s/c^ 
quidem,  non  vero  moraliter  movet  et  applicat, 
quia  non  ex  aliquo  priore  alio  motu  et  actu 
per  deliberationem  se  ad  illum  excitat ;  gralia 
vero  cooperans  ea  est  quae  voluntatem  movet 
ad  operationes  sequentes,  primum  bonum 
velle,  et  ad  media  eligenda,  eosque  actus  eli- 
ciendos  quibus  ipsa  finem  jam  volitum  consequi 
possit.  Dicitur  autem  cooperans,  non  quia 
actum  simultanee  cum  voluntate  operatur ;  sed 
quia  voluntatem  ad  id  physice  movel,  ad  quod 
ipsa  volunias  sese  etiam  per  deliberationem  in- 
tentionem  finissuppone.  temmoraliter  applicat 
et  niovet ;  seu,  esl  cooperans  respectu  deter- 
minationis  volunlalis  in  mediyrum  electione 
quse  fit  tum  physice  a  gratia  cooperante,  tum 
moralilor  ab  humana  volunlale.  Ita  Thoniislae 
supra  citati ,  et  plerique  alii  quos  vide  apud 
Lemos,  Alvares,  Joan.  a  S.  Th.,  etc. 

Tertia  sententia  est  Alvarez.  Citata  disput. 

8l,Iib.  9,  de  Auxiliis,  duplicem  distinguit  gra- 

liam  operanlem ;  aliam  operantein  moraliter, 

aliam  operantom  physice.  Gratia  operans  mo- 

raiilor,  ea  est ,  inquit  Alvaroz  ,  qiue  alticiendo, 

invitando  et  suadendo  facit  ut  faciamus ,  et  opera- 

tur  ut  operemur;  lioec  coincidit  cum  gratia  ex- 

citante  seu  sufliciente ;  gratia  vero  operans 

physice  ,   pergit  ibidem  Aivarez  ,  ea  est ,  qua; 

facit  ut  faciamus,  el  operaturut  operemur,  non 

solim  suadendo,  alliciendo ,  iiwitando,  aut  aliler 

etiam  interiiis  moraliter  attrahendo;   sed  etiam 

vere ,  efficienter  et  efficaciter  faciendo  ipsutn  arbi- 

trium  operari;  hxc  distinguitur  a  gralia  exci- 

tante  ,  et  eadem  est  cum  ea  quam  vocant  phy- 

sice    promovenle.   Duplicem  pariter  agnoscit 

Alvarez  graliam  cooperanlom  ;  alia  est  coope- 

rans  moraliler,  et  haec  eadom  est,  inquit,  cum 

gratia  excitante  ,  ac  proiiule  non  diffort  a  gra- 

lia    operanle    moralilcr ;   alia  est   cooperans 

plnjsice,  et  htec  dislal  tum  a  gratia  oporante  ei 

cooperaiite  moraliler,  uli  ex  dictis  liquot ;  tum 

ctiam  a  gratia  physice  operanle  ;  nam,  inquit 

ibitleni  Alvarez,  gratia  operans  physice  est ,  quA 

Deus  operatur  ut  operemur ,  prwdeterminando 
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voluntutem  imtram  ad  coiisensum  ;  cooperans  au- 
tem  gratia  illa  est,  qua  Deus  nobiscum  piam 
operalionem  operatur. 

Qiiaila  scnleiilia  alioriim  cst  (liscipiilorum 

S.  Tiioinai ,  qui  doceul  uuam  ol  eamdem  enli- 

talive  graliam  tiici  operaulem  ,  qualeniis  appli- 

cal  inlclieclumad  pias  cogilaliones  ,  el  volun- 

tatcm  ad  sanctas  afTeclioncs ;  cooperanleni  vero 

qualeniiscum  intellectu  elvoluntate  applicalis 

producit  vel  piani  cogilationcm  ,  vel  sanctam 

alTeclioncm.  «  In  hac  senlenlia,  »  inqiiit  Le- 

nios  in  Panopl.  lib.  4,  part.  1,  Iract.  8,  cap.  3, 

<  in  omni  noslra   libera   operatione...  semper 

«  (liiplex  gralia  concurrit,  et  operans  et  coope- 

I  rans...  gratia  operans  semper  movet,  appli- 

«  catet  priKdelerminat  voluntatem  ;  cooperans 

I  gratia  simul  cum  voluntate  praemota  omnc 

€  nostrnni  ellicit  velic  liberum.  j 

Quinla  sentenlia  est  Suarez  lib.  3  de  Auxiliis 
cap.  IG,  17,20,  21,  22,  cl  lib.  3  Opuscul. 
cap.  4  ct  5  ;  Vasquez  in  primam  secundae  dis- 
put.  135,  cap.  prajserlim  6,  7  et  8  ;  Mairatii 
dcGrat.  disput.  4  ,  sect.  1  et  2  ;  Molinai ,  Va- 
lont.  Lessii ,  clc.  Horum  auteni  doctrina  circa 
praDSCnlcin  nialeriam  his  praeserlim  capitibus 
continetur. 

Docent  1",  graliam  opcrantem  ,  quemlibet 
esse  molnm  tam  intellectus  quam  voluntatis  in 
nobis  a  Deo  sine  nobis  libere  consenticntibus 
produclum  ,  quo  nos  excitat  sive  ad  vcri  co- 
gnilioncm  ,  sive  ad  boni  prosecutionem. 

Docent  2",  eumdcin  indcliberatum  intellec- 
lus  ct  voluntatis  niotum,  qualenus  causa  esl 
moralis  liberi  consensiis  ,  seu  quatenus  revera 
in  ipsummoraliter  influit  suadcndo,  movendo, 
ctc,  vere  csse  ac  proprie  dici  graliani  moiali- 
ter  cooperantem. 

PoriH)  (quod  observa)  Suarez ,  Vasquez, 
Ma',ratius  locis  cilatis,  non  aiium  agnoscunt  in- 
fluxum  gratiiE  operantis  in  conscnsum  nos- 
Irum  libcruni ,  qiiam  moralem  ;  pliysicuni  au- 
tcm  rejiciunl ,  ca  polissimum  de  causa  ,  quia 
gralia  opcrans  cst  aclus  partini  intellcctus, 
partim  voliintalis  ,  conscnsus  vero  noslerliber 
esl  sempor  aclus  volunlatis,  aclus  autem  inlel- 
lcctits  nullam  Iiabct  elTicienlem  vim  physicam 
in  voliintatis  actum ,  et  uiius  aclus  volunlatis 
in  aliiiin.  Molina  ii  conlra  in  Concord.  ,  Los- 
sius  dispul.  dc  Grat.  eflicaci,  cap.  1 ,  liollarm. 
lil).  1  do(j:at.  ct  lib.  Arbil.  cap.  13,  consoiit 
graliam  oprrantem  iion  soiiim  nioralilor,  sod 
otiaiii  |)li\sio(;  o()(»|»orari  ,  ila  ut  roalcm  ol  pliy- 
sioiim  iniliixnm  iii  (•onsciisimi  ol  opus  boniim 
habcal,  (an(|uain  jiariiali»  cau^a,  uua  cuiu  li- 
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bero  arbitrio ;  nempe  ex  libero  arbiirio  et  auxi- 
Ho  praevenienle  constiluitur  una  integra  causa 
boni  operis ,  cujus  principalis  pars  sit  auxilium 
praiveniens,  gratia  scilicet  opcians,  a  quA 
opus  babct  e>se  supernaturale  ;  miniis  princi- 
palis  liberum  arbilrium ,  h  quo  aclus  habet 
quod  sil  actus  liber  et  vitalis. 

Docent  3°,  pr.TOler  gratiam  operantem  et 
coopcranlem  moratiter,  ut  homo  bonum  super- 
nalurale  operetur  necossariuin  esse  siinulta- 
neuin  in  ordine  supernaturali  coiicursum  ;  hic 
aulcm  simullaneus  concursus,  gratia  p/jj/s/re 
cooperans  seu  concomilans  communiler  appel- 
latur  ab  liis  qui  cuin  Suarez  exislimanl  gra- 
liam  operantem  non  plujsice,  sed  moralitcr 
duntaxat  iii  opus  innuere.  Quin  et  Suarez 
lib.  3  de  Auxil.  cap,  19,  asserit ,  «  Spirituni 
«  sanctum  immedialii  adjuvare  voluntatem  ut 
«  principale  principium  ,  proximii  ct  physice 
«  faciens  supernaluralem  aclum  ,  quando  sine 
«  iiabilu  elicitur  ;  >  huncquc  physicum  in- 
lluxum  quasi  medium  iiiter  gratiam  cooperan- 
lom  moraliler  el  concursum  sinuiltaneuin  ,  vo- 
cat  eliam  gratiam  physice  cooperanlem.  Sicqne 
juxta  Suarez  triplex  est  gratia  concomitans  : 
una  moraliter,  duplex  plnjsice ;  nempe  concur- 
siis  simultaneus  et  pliysicus,  ac  specialis  illc 
Spiritus  sancti  influxus  ,  de  quo  niox. 

Docent  4" ,  graliam  operantem  unam  et 
eamdem  esse  naturii  et  entitate  gratiam  cuni 
moraliter  cooperante,  et  a  se  invicem  distingui 
pencis  duntaxat  divcrsos  respectus.  «  Obser- 
«  vanduni  (inquit  Vasquez ,  1-2.  disp.  183, 
«  cap.  9),  caindem  vocationem  ot  cogilalioneni 
«  sanclam,  et  primum  voluntatis  inotum  subi- 
a  tum  dicigraliamoperantemetpraevenientem, 
«  et  cooperantem  et  comitantem ;  eamdem  , 
«  inquam,  diverso  inodo  consideralam.  Nam 
«  quatenus  consensuni  noslrum  anteccdit ,  est 
«  operans  et  praevenicns  ;  quatenus  vero  per- 
i  inanens  in  nobis  eflicit  nobiscum  consensum, 
«  cst  cooporans  cl  comitans.  ISam  ila  consen- 
«  sus  nosler  ii  Deo  ,  el  a  nobis,  ul  Deus  non 
«  soliiin  immodiale  iihysice  ad  illuin  conciirral, 
«  sod  cliain  media  cogitatione  illnm  in  nobis 
«  elTicere  dicalur,  oo  luodo  quo  inlolleclus 
«  voliinlalom  movet  ot  allioil.  »  Idoin  n^polit 
MiTiialius  loco  niox  citalo,  liis  vorbis  :  «  Ea- 
«  dom  oiililas  gralia)  dioi  polosl  nunc  nporans, 
«  iiuiio  oooperansdiversriconsidoraliono  :  opo- 
«  raiis  (iiiidom,  qualoniis  estgralia  qiiani  Deus 
<  iii  iiobis  sinc  nobis  oporaliir ,  vim  liaboiis  in 
«  adu  primo  oHiciomli  oonsoiisiim  liboruni 
(  uobli^v  voluululis,  &ive  Quui  citiciut  iu  aclu 
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€  secnndo,  sive  non ;  coopcrans  vero  ,  qiiate- 
c  nusreipsanioraliler  in  eum  inlluenilo  ipsum 

<  simul  noslra  cum  voluntale  caubal  cl  eriicit.  ? 
Etsi  autem  omnes  mox  citati  auclores  con- 

tendant,  quoad  naturam  et  entitalem  cam- 
dem  omnino  esse  gratiam  operaniem  ei  coope- 
rantem  mora//7er;  attamen  Suarez,  Vasquez  , 
aliique  qui  eorum  doctrinse  adliKrent,  volunt 
graliaui  cooperantem ,  esse  ac  merito  dici  ma- 
jorcm  in  ralione  doni  et  beuelicii,  eo  quod 
haec,  nou  allera  ,  opportunisin  circumstantiis 
conferatur.  Eo  fere  modo  quo ,  inquiunt,  gla- 
dius  datus  alicui  tenipore  pacis  et  tempore 
belli,  realiter  idem  gladius  est;  tamen  in  ge- 
nere  doni  ac  beueficii ,  majus  donum  ac  bene- 
ficium  recipit  ille  cui  datur  gladius  tempore 
belli,  quando  illo  uli  potest  in  sui  defensio- 
nem  ,  quam  donarelur  tenipore  pacis  quo  illi 
gladius  amplius  necessarius  non  esset.  Unde 
Vasquez  posl  veiba  mox  relata  ,  subdit :  <  Ob 
«  id  tamen  non  affirmamus  gratiam  cooperan- 
t  tem  esse  eamdem  nmnino  gratiam  cum  ope- 

<  rante,  sed  dicinuis  esse  novam  et  diversam 
f  a  gratia  opcrante  et  prseveniente  in  genere 
I  gratiae,  doni  et  beneficii,  et  habere  aliquid 

<  novum  in  genere  rei,  nempe  effectum.  » 
Docent  o° ,  gratiam  cooperaniem  pliijsicc, 

seu  concomitantem  ,  sumptam  pro  concursu 
seu  inflexu  simullaneo,  realiter  et  entilative 
disiingui  a  graiia  tuni  operante,  tum  coope- 
ranle  inoraliter ;  etvero,  inquit  Moeratius,  ciim 
adesl  concursus  simultaneus,  tunc  sajpe  desiit 
molus  ille  primus  indeliberatusin  quoposita  est 
natura  gratiae  operantis  el  cooperan  tis  moraliler. 

Ultima  tandem  sententia  est  Norisii ,  De 
Laurea  ,  D'Aguirre  ,  Macedo  ,  Steyaert,  Vui- 
gers,  Gamacba;i ,  Ysambert,  Du  Vallii ,  De 
Lectocq,  Grandin  et  aliorum  bene  multorum, 
quorum  plerique  gratiam  exsese  et  naturasua 
efficacem  admittunt.  Asserunt  i",  gratiam  lum 
operanlem ,  lum  cooperantem  tribus  aliis  no- 
ininibus  insigniri  solere  ;  gratia  operans,  ob 
diversa  quibus  fungitur  munia  ,  dicitur  prae- 
veniens,  excilans  et  sufficiens;  cooperans 
vero  appellatur  subsequens,  adjuvansetefficax. 

Asserunt  2°,  gratiam  operantcm,  ex  S. 
Aug.  lib.  de  Grat.  et  libero  Arb.  cap.  17  ,  eam 
esse  ,  per  quam  ut  velimus  Deus  operatur  inci- 
piens;seu,  estmotusindeliberatuslum  intellec- 
tus,tumvoluntatis,quemDeusinnobissiaenobis 
efficit,  utsciliccteibenevelimusetbeneagamus. 

Isle  autem  motus  dicitur  in  nobis  sine  nobis 
fieri;  non  quod  intelleclus  ctvolunlas  in  bunc 
motum  nuliatenus  influaut;  namque  ,  iil  anlca 
S.  S.  IV. 
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observatum  fnit,  nullus  motus  vilalis  in  poten- 
lia  vilali  producitur  sinc  pbysicoillius  polentiai 
iiifluxu  ;  sed  is  uiolus  dicilur  fieri  in  nohissine 
nobis,  quia  moraliter  ac  libere  ad  eum  non 
concurrimus;  quo  sensu  Rom.  7,  nialum  con- 
cupiscenlise  quod  invitus  ac  nolens  paliebatur 
Apostolus,  dixit  non  se,  sed  quod  habitabatin 
illo  peccatum  ,  operatum  fuisse. 

Itaque  omnes  illi  motus  supcrnaturales,  sive 
sint  illustrationes  in  intellectu  ,  sive  pise  motio- 
nes  in  voluntate ,  quas  Deus  in  nobis  sine  no- 
bis  libere  concurrenlibus  eflicit,  ad  gratiam 
operantem  perlinent ;  gratia  ergo  operans  res- 
tringenda  non  est  ad  eam  duntaxat  actiialem 
graliam  quse  primam  bonam  voluntatem  ope- 
ratur,  sed  poliusgeneratim  est  extendenda  ad 
omnem  ,  quae  qualemcumque  bonam  volunla- 
tem  in  homine  operatur  ,  sive  prima  sit ,  sivo 
non ,  sive  deliberala ,  sive  indeliberala  ,   sive 
debilis  et  infirma,  sive  fortis  et  valida.  Ilanc 
esse  S.  Aug.  mentem  ,  probant  1°,  quia  allala 
mox  S.  doctoris  delinitio  convenit  etiam  islis 
motibus   quibus   Dcus  hominem  juslum    ad 
opera  pietatis  invitat;  isti  enim  molus  fiunl  in 
nobis  ,  etiam  dijm  justi  sumus ,  sine  nobis  con- 
currentibus.  2°  Quia  eodem  cap.  S.  Aug.   ait 
universim  nos  sincDeoveloperante  ut  velimiis, 
vel  cooperanle  cum  voiumus,  ad  bona  pietatis 
operanihilvalcre;  igitur  inmente  S.  Aug.  nul- 
lum   omnino  pietalis  opus  ab  homine  eliam 
juslo  fieri  potesl,  nisi  Deus  operetur  ut  velit, 
et  volenti  cooperetur.  5°  Quia  idem  S.  doclor 
lib.  deCorrept.  ctGrat.  cap.  11 ,  ait  :  esse  in 
nobis  per  lianc  Dei  gratiam  (operanLem  scilicel) 
in  bono  recipiendo  et  perseveranter  tenendo,  non 
soliimposse  quod  volumus,  sed  etiam  velle  quod 
possumus. 

Asserunto",  gratiam  cooperantem,  eam  esse 
in  mente  S.  Aug.  perqiiam  Deus  volentibus  coo- 
peratur  perficiens;  sive  per  quam  Deus  ciim 
volumus  et  sic  volumus  ut  faciamus,  nobiscum 
cooperatur.  Cndesequilur,  gratiam  cooperan- 
tem  esse  concursum  seu  influxum  Dei  super- 
naturalem ,  quo  ad  omnes  actus  supernaturales 
et  libcros  concurrit,  sive  illi  sint  a  voluntate 
vel  imperante,  vel  exequenle;  sive  sintab  aiiis 
poteutiis  ex  iraperio  volunlalis  super  naturali- 
ter  agentibus;  sive  adhuc  sit  infirnia  volun- 
tas,  sive  forlis  et  valida. 

Hanc  esse  legitimam  gratiae  cooperantis  no- 
tionem  prob.  1°,  quia  S.  doctor  citatocap.  17, 
lib.  de  Grat.  et  lib.  Arb.  gratiam  cooperanlem 
generatim  definit,  per  quam  cian  volumus  et  sic 
volumusut  faciamus,  nobiscum  Dcus  cooperatur\ 


crgo  gralia  cooperans  non  debel  ad  cam  dun- 
Uixat  gratiani  reslrlngi  per  quani  forliter  volu- 
nnis.  2°  S.  Aug.  parvam  illam  et  imperfectam 
voluntalem  quam  habobat  S.  Petrus  dum  aiebat 
Joann.  15  :  Animam  meam  pro  te  ponam,  gratise 
non  soliim  operanti,  sed  etiara  coopcranti  ad- 
scribil :  sic  enini  loquitur  citalo  cap. :  i  Ipsam 
cliariiatem  Apostolus  Petrus  nondum  habuit 
([uando  Dominum  timore  ter  negavit...,  et 
tamen  (luamvis  parva  et  imperfecta,  non 
deerat,  quando  dicebat  Domino  :  Animam 
meam  pro  te  ponam....  Et  quis  istam  etsi 
parvum  dare  coeperat  charilatem,  nisi  ille 
qui  praeparat  volunlalem,  et  cooperando 
perficit,  qnod  operando  incipit?  quoniam 
ipse  ut  velimus  operatur  incipiens,  qui  vo- 
lentibus  cooperatur  perficiens.  »  Ibidem 
paulo  post  subdit  S.  doctor  :  «  Sine  illo  vel 
1  operanle  ut  velimus,  vel  cooperanle  ciim 
«  volumus,  ad  bona  pietatis  opera  nihil  vale- 
f  raus  :  >  atqui  bona  voluntas,  seu  inflrma  sit 
seu  valida,  opus  est  pielatis;  ergo  ad  utramque 
voluntatem  sese  extendit  gralia  cooperans. 
5°  Eamdem  doctrinam  exprimit  concil.  Araus. 
II,  can.  9,  his  verbis :  Quoties  bona  operamur, 
Deus  in  nobis  atque  nobiscum  ut  operemur  opera- 
hir ;  quibus  verbis,  operatur  nobiscum,  denola- 
tur  gratia  cooperans;  hsec  itaquesese  extendit 
ad  omnem  deliberatam  volunlatem,  qualiscum- 
que  landem  illa  sit.  4"  Eidem  doctrinsR  favet 
S.  Th.  1,  2,  q.  m,  art.  2,  cujus  verba  supra 
adduximus.  5"  Tandem  concursus  ille  quo  Deus 
ad  voluntatem  eliam  parvam  et  infirmam , 
liljeram  lamen,  concurrit,  non  potest  ad  gratiam 
operanlem  revocari.  Namque  gratia  operans 
fit  in  nobis  sine  nobis  libere  concurrentibus, 
siculi  conslat  ex  jam  dictis;  atqui  quselibet 
volunlas  libera,  lamelsi  parva  et  infirma,  non 
fit  sine  nobis;  ergo,  etc.  Haec  ultima  gratiae 
operanlis  et  cooperanlis  notio  aliunde  in  scho- 
lis  maxime  pervulgata,  nobis  videtur,  «tpote 
SS.  Aug.  et  Th.  doctrinae  conformior,  prae 
caeleris  ampleelenda. 

Itaque  gratia  operans  recte  definilur :  Subi- 
tanea  mentis  illustratio  et  indeliberata  volun- 
talis  affeclio  quas  Deus  in  nobis  sinc  nobis 
operatur,  ut  nimirum  bene  velimus,  et  benc 
agamns;  cooperans  vero,  rectC'  definitur  :  In- 
iluxus  seu  concursus  supernaturalis,  quo  Dcus 
nobiscum  concurrit  ad  omnes  ct  singulos  pie- 
tatis  actus  supernalurales  ac  liberos. 

Jansenius,  lib.  4  de  Gral.  Chrisli,  cap.  i, 
docet  graliam  opcrantom  eain  esse  quae  efiicit 
i>onam  volunlatcni  deiibcratam ,  scd  inlirm£un 
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aclenuem;  cooperanlem  vero,  quae  operatur 
bonam  voluntatem,  fortein  ac  robustara :  <  Mhil 


«  evidentius,  inquit,  quain  graliam  operanlem 
»  esse,  qua  ciim  ante  nollemus,  efUcitur  ut 
f  velimus;  cooperantem,  qua  quando  jamactu 
«  volumus,  cdicitur  ut  forliiis  velimus,  ila  ut 
t  superando  quaevis  obstacula,  eliam  reipsa 
i  faciamus ;  illam  operari  ut  quoquo  modo 
1  voluntatem  bonam  seu  velle  quanliimcumque 
«  infirmumatqueimperfectumhabeamus;hanc 
t  ut  illa  bona  voluntas  augeatur  et  roboretur; 
1  non  tantum  ut  ex  ineilicaci  <iat  eflicax,  sicut 
<  nonnulli  volunt,  sed  ita  ut  etiam  efllicax  effi- 
«  ciatur  fortior.  j  Sententiam  hanc  inter  vul- 
gatas  theologorum  opiniones  recensere  con- 
sulte  praetermisimus.  Tum  quia,  nova  est  et 
ante  Jansenium  prorsiis  inaudita;  unde  citato 
lib.  4,  cap.  12,  loquendo  de  Aariis  gratise  de- 
finilionibus  confidenter  asserit,  «  scholasticos, 
i  sequendo  filum  philosophiae  suae;  mentem 
I  Augustini  ac  discipulorum  ejus  Prosperi  et 
«  Fulgentii,  nullomodo  assecutosfuisse.»  Tnm 
quia  ex  mox  dictis,  gratia  operans  ab  imbellem 
duntaxat  et  invalidam  bonam  voluntatem  res- 
tringenda  non  est ;  nec  vice  versii  gratia  coope- 
rans  ad  fortem  et  robustam.  Tum  quia  in  expo- 
nenda  utriusque  gratiae  notionemulta  interserit 
Jansenius  omnind  falsa  et  erronea.  Docel,  v.  g., 
inflrmam  ac  tenuem  voluntatera  bonam  ex 
gratia  ortam,  imparem  esse,  etiam  mediate 
per  orationem,  superandae  oppositae  ardentiori 
cupiditati.  Veriim  de  his  ubi  de  systemate  Jans. 
data  opera  agemus. 

Quaeres  3°,  an  gratiae  divisio  in  operantem 
et  cooperantem  sit  adsequaia.  Respondeo  allir- 
mative,  quia  motus  omnis  graliae  actualis  quo 
Deiis  movet  hominem  ad  bonum  supernatiira- 
liter,  aut  fit  sine  nobis,  aut  nobiscum;  si 
primum  ,  gratia  operans  dicitur;  si  scciindum, 
cooperans  appellatur;  igitur  isla  divisio  est 
adaequata. 

Quaeres  4",  an  gralia  operans  realiter  distin- 
guatur  a  cooperante.  Respondco  gratiam  ope- 
rantera  et  cooperantem  realiter  ab  invicem 
distingui.  Probatur,  quia  gratia  operans  nihil 
aliud  cst  quam  subitus  el  indeliberatus  molus 
tum  intcllectils,  tum  voluntatis  per  quam  exci- 
tatiir  ad  bonum  ;  cooperans  wrd  esl  supcrnalu- 
ralis  Dei  concursus  quo  concurril  ad  Aciim 
voluntatis  liber^  consentientis  priori  inolui, 
sicuti  constat  ex  (Jictis  quocsito  2 ;  alqui  liaec  diio 
rcalilcr  distingiiuntur  ab  iiiviccm;  ergo,  ctc. 
Et  ven')  gralia  operans  inlerdiim  scparatur  a 
coopcranle,  quaudo  ncmpe  inspiralioni  Dei 
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homo  resislil ,  quemadmodiiHi  oslendemus  in- 

fra;  ergo,  elc. 

Quseres  5^  an  allata  gralise  divisio  cxieudi 
possil  ad  gratiam  habitualem.  Kcspondco  ex.- 
lendi  posse  ad  graliam  hal)ilualem,magistamen 
proprie  et  communiter  tribuitur  gratiae  actuali. 
Prob.  l^pars  auctoritate  S.Thomaj  qui  idipsnm 
expressisverbisasserit  1,  2,  qua;sl.  111,  arl.  -2: 
«  Si  vero,  inquit,  accipiatur  graiia  pro  habi- 
«  tuaii  dono,  sic  est  duplex  graliie  eiieclus, 
«  sicul  et  cujuslihet  alterius  lormie,  quorum 
primus  est  esse;  sccundus  operalio:....  sic 
igitur  babitualis  gratia,  in  quantum  animam 
sanat  vel  justilicat  sivegralam  Dco  facit,  di- 
cilur  gratia  opcrans ;  in  quanlum  ver6  est 


principium  operis  merilorii  quod  ex  libero 
arbitrio  procedit,  dicitur  coopcrans.  »  Prob. 
2»  pars,  quia  S.  Aug.  ex  quo  pra;scrlim  divi- 
sionem  iianc  desumpsere  theologi,  omnino  vi- 
delur  loqui  de  gratia  actuali;  siquidem  S.  Aug. 
de  ca  gratia  sermonem  instituit,  de  qua  ipsi  iis 
erat  cum  Pelagianis;  at  hsec  poiissimura  erat 
gralia  actualis;  ergo,  etc. 

Quse  spectant  divisionem  gratia;  operanlis  ct 
cooperanlis  paulo  fusius  proseculi  sumus;  tnm 
quia  quai  dicta  sunt  de  ea  divisione,  eadcm 
ferme  omnino  adaplari  possint  scquentibus  di- 
visionibus  gratisepraivenientis  et  subsequentis, 
exciianlis  ct  adjuvanlis,  sulhcientis  et  eflicacis ; 
tum  quia,  ul  observant  Lemos  in  Panopliii,  et 
Alvarez  Hb.  9  de  Auxil.,  disput.  81,  «  gratiae 
operantis  et  cooperantis  nolio  valde  neces- 
saria  est  ad  intelligendam  et  explicandam 
naluram  et  propinetatem  elficacis  gratisc, 
atque  ad  aperiendam  mentem  SS.  Aug.  et 
Thomae  circa  ejusdem  gratise  virtutem ,  ef- 
ficacilatem,  et  ad  eoncordanda  varia  loca 
ejusdem  Aug.  quae  primo  aspeclu  inter  se 
videntur  contraria. »  Scquenlcs  gralia  divi- 
siones  compcndiosius  absolvemus. 

Octava  ^ratke  dmsio.  —  Gratia  actualis  vo- 
luntatis  rursus  dividitur  in  excitanlem,  et  ad- 
juvantem.  Divisio  haec  fundamentum  habet  in 
Scripluris.  Sic  Apocalypsis  5  :  Ecce  sto  ad  os- 
tium  et  pulso  ;  et  Psahn.  118  :  Adjuva  me,  et  sal- 
vus  ero.  Item  in  orationibus  Ecclesise  :  Actiones 
noslras,  qiucsumus,  Domine  ,  aspirando  prteveni , 
el  adjuvando  prosequere.  Eamdem  gratige  divi- 
fiionem  simililcr  commendat  S.  Aug.  lib.  2  de 
peccat.,  meritiset  remiss.  cap.  18,  hisverhis  : 
^Qmd  ad  Deum  nos  convertimus,  nisi  ipso  excitan- 
te  atque  adjuvante  non  possimus.  Denique  concil. 
Trid.sess.  6,  cap.  5  :  Distwnuutur^  inquit,  dum 
■txcitati  divina  gratia  alque  adjuti....  (ibere  mo~ 
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ventur  in  Deum.  Quod  aulem  speclat  gralia;  tum 
excitantis,  tiim  adjuvanlis  notionem,  distinclio- 
nem  et  ollicia,  quidque  circa  bsec  sentiant 
theologi ,  ex  anledictis  repeiendum ;  gralia 
elenim  excilans  eadem  prorsiis  est  cum  gratia 
operante,  et  adjuvans  eadem  quoque  est  cum 
gratia  cooperanle  :  sed  ulriusque  diversa  sunt 
nomina,  propter  diversa  eorum  oflicia.  Eadem 
sl  quidem  gratia  quae  dicilur  operans,  quia  per 
eam  Deusaliquid  operalurin  nobis  sine  jiobis, 
dicitur  etiam  excitans ,  in  quanlum  voluntatem 
velui  sopitam  et  torpentem  ,  a  somno  peccati 
aul  ueglisciilia  bonorura  operum  clamore  quo- 
daiu  sanclai  vocalionis  et  inspirationis  excitat. 
Simililor  eadem  gratia  quae  cooperans  dicitur , 
quia  noslrK  volunlati  cooperalur,  appellatur 
eliam  adjuvans,  quia  nos  adjuvat  adlibere  con- 


senliendum  gratiie  excitanli. 

Nona  graliw  divisio. —  Iterum  actuaNsgratia 
volunlalis  dividilur  in  pricvcnienlem  el  subse- 
quentem.  Divisionem  hanc  commendat  Script. 
Psalm.  58  :  Misericx>rdia  ejus  prieveniet  me ;  et 
ibidem  :  Misericordia  ejus  subsequetur  me.  Utri- 
usque  mcnlio  fit  in  publicis  Ecclesise  orationi- 
bus,  ut  in  collccta  Domin.  16  post  Peniecost., 
ubi  Ecclesia  sic  Deum  deprecalur :  Tua  nos 
quasumns  ,  Domine  ,  gratia  semper  prwveniat  et 
sequatur.  Eamdem  tradunt  SS.  Patres,  sanc- 
tuspraiserliraAug.  inEncbir.cap.52:  «  Utrum- 
j  quc,  inquit,  legilur  in  sacris  eloquiis,  et  mi- 
«  sericordiaejus  praevenietme,  et  misericordia 

«  cjus  subsequetur  me nolentem  praevenit 

«  ut  velit,  volentem  subsequitur  ne  frustra  ve- 
«  lit.  » 

Aut  parum  aut  nihil  differt  ista  divisio  a 
prsecedentibus.  Gratia  enim  prseveniens  cadem 
videtur  esse  cum  gratia  excitanle  et  operanle ; 
subsequens  vero ,  quoe  et  concomitans  a  non- 
nullis  appellatur,  eadem  eliam  est  cum  adju- 
vanle  et  coopcrante  ;  scilicet  gralia  praeveniens 
ea  est  qu*  inspirando  et  excitando  praevenil ; 
subsequens  vero  quaj  adjuvando  et  cooperando 
prosequitur,  juxta  mox  citata  Ecclesia;  oratio- 
nis  verba  :  Quaisumus,  Domine,  aspirando  prw- 
veui ,  et  adjuvando  prosequere;  tantumque  ratio- 
ne  distinguitur  praeveniens  et  subseqnens  ab 
operanle  et  cooperante,  excitante  et  adjuvan- 
lc  ;.in  quantum  pra^venicns  el  subsequens  de- 
signant  ordinem  prioris  ct  postcrioris,  qui  non 
designalur  nomine  gratia>  operantis  et  coopc- 
rantis ,  excitantis  et  adjuvantis  «  Gratiae  qucp 
«  his  vocibus  {pra'veniens,  comitans  ct  subseq.) 
«  signilicantur  ,  inquh  Suarez  lib.  5  de  Auxil. 
«  cap.  25,  in  re  non  dislinguunlur  a  gratia  ex^ 
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f  cilante  el  adjuvnnlo  ,  sod  oonnolaiU  soliini 
(  quasdam  liabiludinos  prioris  et  postorioris  ; 
«  hccc  scnleiitia  csl  comnuinior  llieologoruni 
«  cum  magislro  in2,  dist.  27.  »  Ilaquc  gratia 
operans,  cxcitans  cl  praeveniens  eadein  omni- 
no  est  graiia  ,  diversa  soliim  consideratione  ; 
sic  eliam  gratia  cooperans,  adjuvans  cl  subse- 
quens  ,  etsi  re  disiinctje  a  pr.Tcedentibus  ,  ea^- 
dem  sunt  inler  se ;  unde  gralia  opcrans  et 
cooperans  duai  sunt  gratiai  species ,  quarum 
singulae  iribus  nominibus  solent  insigniri.  Cum 
ergo  gratia  praeveniens  cura  operantc  et  exci- 
lante  coincidat,  sicut  et  subsequens  cum  coo- 
perante  et  adjuvante,  hinc  qua?  de  his  divi- 
sionibussupradicta  suni,  prsesentidistributioni 
iacile  accommodari  possunt.  Yerum  etsi  ea  lit 
gratia^  praivenientisel  subsequentisnotioquam 
modo  adduximus ,  nonnulli  lamen  sunt  qui 
ulriusquegratiaenaturam  pauloaliler  expiicant. 

1"  Quidam  reialive  ad  justilicationein  ipsam 
praivcnientis  el  subsequentis  gratice  naturam 
exponunt;  ita  ut  gralia  praeveniens  in  eorum 
senteniia  dicatur  qusecumque  praicedit  ipsam 
justilicalionem  ,  subsequens  vcro  censeatur 
qu.tlibet  alia  quae  homini  post  justiflcationem 
Iribuitur,  ut  in  acceptu  sanctitate  et  justitia 
perseveret.  Ita  Vasquez  in  part.  1  disput.  88, 
cap.  10,  ubi  in  conflrmationem  suae  sentenliae 
refcrtS.  Aug.  lestimoniumexcap.  52,  lib.de Na- 
lura  cl^T3il.:Misericordia  Deiprwvemtnos,prwve- 
nit  ut  sanemur,  et  subsequitiir  ut  sanati  vegetemur. 

2"  Alii  divisionem  graliae  praevenientis  et 
subsequentis  explicant  per  comparationem 
ad  se  invicem  ;  ila  ui  gratia  prseveniens  di- 
caturilla  per  quamad  bonum  excitamur,  sub- 
scquens  vero  illa  quse  priorem  istam  graliam 
sequitur  ;  et  hoc  sensu  prior  omnis  gratia  dici 
polest  prajveniens,  si  comparelur  ad  poslerio- 
rcni.  Ita  prxvenientis  gratiae  vocabulum  usur- 
passc  videtur  sanctus  ipse  August.  citato  mox 
cap.  52,  lib.  de  Nat.  et  grat.   t  Misericordia , 

<  inquit,  ejus  prajvenit  nos ;  pricvenit  autem 

<  ul  sanemur,  et  subscquitur  ut  sanaii  vegcte- 

<  mur;  pra;vonit  ul  pie  vivamus,  subscquilur 

<  ut  cum  illo  seinper  vivamus,  >  et  lib.  4  ad 
Bonifac.  cap.  4  :    (  In  omnibus,  inquit,  quce 

<  quisque  agit  secundiim  Dcum  ,  misericordia 

<  ejus  praevenit  euin.  »  lluic  intcrpretaiioni 
favet  S.  Th.  1-2,  q.  111,  art.  5,  diim  cx  variis 
clTeclibus,  quorum  unus  est  altcro  prior,  utri- 
usque  graiiaedenominationcm  repetendam  esse 
asserit,  iicet  alio  quoque  scnsu  supra  exposito 
utramque  gratiam  usurpaverit  sanclus  doctor. 

3°  Denique  sunt  qui  hanc  graliai  acluahs  di- 
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visionem  in  prajvenientem  el  subsequeniem 


explicent  comparaie  ad  liberumconsensum  vo- 
luntatis  ;  ita  ut  praeveniens  dicalur  quae  prae- 
venit    humanae    voluntatis    consensum,    nec 
eum  ullateniis  includit,  subsequens  vero  dica- 
tur  ea  quae  supponit  et  subsequitur  voluntalis 
consensum,  quaeque  firmal  voluntatem  in  bono 
proposito,  eamque  adjuval  ui  illud  ad  execu- 
tionein  perducat.  Juxla  hanc  expositionem  con- 
sensus  voluntalis  non  includitur  in  gralia  prae- 
veniente,  necin  gratia  subsequente;  quaprop- 
ler  cum  actus  ille  voluntaiis  quo  consentit  at- 
que  vult  bonum,  sit  etiam  a  gralia  Dei,  omni- 
no  necesse  est  admittere  in  hujusmodi  divisio- 
ne  sic  intellecta  ,  ut  reddatur  adaequata  ,  ter- 
lium  aliquod  genus  gratiae,  quae  concomitans 
dicitur,  quia  voluntalem  comitalur  et  adjuvat 
ad  hoc  ut  consentiat  et  velit  bonum.  Haic  gra- 
tia  concomitans  media  est,  sicut  et  ipsemet  vo- 
lunlatis  consensus  ,  inier  gratiam  praevenien- 
tem  et  subsequentem ;  hinc  praecedil  gratia 
praeveniens;   inde  vero  sequilur  gratia  sub- 
quens. 

Triplicem  hanc  gratiam  actualem  designat 
concil.  Trid.  sess.  6,  cap.  16,  ubi  de  influxu 
gratiai  Christi  in  justiflcatos ,  sic  loquitur: 
«  Quae  virlus  (graiia  scilicet)  bona  eorum  ope- 
(  ra  semper  antecedit,  et  comitatur  et  subsc- 
(  sequitur.  »  Sed  elsi  tam  varia  sit  ac  mulii- 
plex  graiiae  praevenientis  et  subsequentis  ac- 
ceptio,  nusquam  tamen  eo  sensu  subsequens 
dicenda  est,  quasi  conatus  quosdam  bonos  et 
naturales  exigat  ut  detur :  vel  quasi  in  aliquo 
supernaturali  opere,  aut  illius  parte,  gratia  sit 
libero  arbilrio  posterior  :  (  Avertat,  inquit  S. 
(  Aug.  lib.  2ad  Bonifac.  cap.  9,  Deus  hanc  de- 
(  mentiam,  ut  in  donis  ejus  nos  priores  facia- 
(  mus,  posteriorem  ipsum.  >  Etcerte,  quem- 
admodiim  suo  loco  ostendemus ,  is  fuit  unus 
ii  praicipuis  Pelagianorum  ei  Semi-Pelagia- 
norum  erroribus  ,  ul  indicat  S.  Augustinus 
epist.  107. 

Decima  gratia;  divisio. —  Inter  omnes  gratiae 
divisioncs  summae  celebritatis  est  illa  per  quain 
gratia  operans  sive  excilans  ,  subdividilur  in 
sulliciontom  et  eflicacem.  Sufliciens  duohus 
modis  accipi  poiest,  nempe  vel  generatim, 
vcl  speciatim.  Gcneratim  sumpia  ea  est  omnis 
qua?  veram  el  expediiam  confcrt  poientiam 
agcndi  in  ordine  supernalurali ,  sive  suum  as- 
sequatur  cfl^octum  ,  sive  non ;  quo  sensu  etiam 
gratia  cllicax  dici  potost  sutTiciens,  juxta  illud 
Apost.  2  ad  Cor.  12  :  sufficit  tibi  gratia  mea.  lloc 
inodo  inlcllecta  graiia  suniciciis  habet  raiioneiu 
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generis  respectu  gratuTe  tum  efficacis  ,  tum 
stricte  sufficienlis.  Gralia  spccialim  et  pure 
sufficiens,  prout  opponitur  gratise  efficaci,  di- 
citur  ea,  quae  ad  bonum  supcrnaturale  operan- 
dumeturgenspr3eceplumadimplendum,vcram, 
complelam  et  expeditam,  etiam  relative  ad  iiic 
et  nunc  titillantem  concupisccntiam  ,  conferi 
potentiam,  quae  tamen  nunquam  oblinet  suum 
clTectum. 

Gratia  veroefficax,  ea  est,  qusesuum  semper 
obiineteffectumcerto  et  infallibiliter,  sive,  pro- 
ut  ioquitur  S.  Aug.  lib.  de  Corrept.  et  Grat. 
indeclinabililer  et  insuperabilitcr. 

Dicilur  aulem  indeclinabililer  et  insuperabi- 
liter  movere  volunlatem  ,  non  quod  superari  et 
declinari  non  possit,  scd  quod  nusquam  de  fac- 
losuperetur  et  declinelur  ;  codem  planesensu 
quo  imperalor  aliquis  dicitur  invincibilis,  non 
quod  non  possit  omnino  vinci  et  superari,  sed 
quia  nusquam  viclus  sit.  Circa  utramque  hanc 
gratiae  speciem  variae  occurrunt  difficultates 
multis  heterodoxorum  erroribus  implicatse,  et 
gravissimls  hinc  inde  theologorum  controver- 
siis  insignitae,  qua;  quidemomnino  hic  praeter- 
mitterc  salius  duximus,  quam  strictim  et  obi- 
ter  ea  attingere.  De  istis  fusiiis  et  accurate  pro 
modulo  nostro  agemus  in  parle  dogmalica  hu- 
jusce  iractatus. 

Ultima  grali(e  divisio. —  Denique  gratia  divi- 
viditur  in  graliam  simpliciter,  et  gratiam  pro 
gratia.  Gratia  simpliciler  ea  dicilur  ,  quoe  con- 
ceditur  a  Deo  cx  merilis  Chrisli,  absque  ullo  ex 
parte  hominis  praicedente  merito,  etiam  ex 
gratia.  Gratia  vero  pro  gratia,  ea  est,  quae  da- 
lur  propter  meritum  praecedens,  quod  ex  ipsa 
gralia  oritur.  Talis  est  gloria  seu  vita  xterna, 
quce  simul  est  et  merccs,  et  gratia  ;  merces, 
quia  meritis  rependitur  ;  gratia  ,  quia  merila 
haec  ex  gratia  profluunt. 

HujusdivisionismeminitS.  Aug.lib.  deGrat. 
etlibero  Arb.  cap.  8,  ubi  ait :  «  Si  vita  bona 
«  nostra  nihil  aliud  est  quam  Dei  gratia,  sine 
(  dubio  et  vita  nostra  aeterna  quae  bonae  vitae 
t  redditur,  Dei  gratia  est ;  ipsa  enim  gralis  da- 
(  tur,  quia  gratis  data  est  illa  cui  datur ;  sed 
(  illa  cui  datur  tantummodo  gratia  est ;  haec 
(  autem  quae  illi  datur  ,  quoniam  praemium 
(  ejus  est ,  gratia  est  pro  gratia.  > 

Juvat  hic  seriem  omniura  gratiae  divisionum, 
quas  in  praesenti  articulo  proposuimus ,  com- 
pendiose  attexere,  necnon  juxta  varia  theolo- 
gorum  placita  paucis  contrahere  ,  quaecumque 
fusiiis  dicla  sunt  circa  celebriores  graiiae 
aclualis  operantis  ct  cooperantis,  praevcnientis 


PARS  liiSTOlilCA.  Si 

et  subsequentis,  excitantis  et  adjuvantis,  sulli- 
cicntis  et  efficacis,  divisiones. 

Prima  ilaque  ac  capilalis  gratia^  divisio  est  iu 
crealum  et  iiiciculam;  seu,  ul  alii  loquuntur,  iu 
grali;im  ex  parte  Dei,  ct  ex  parle  crealura; ;  scu 
quod  idem  csl,  in  gratiam  ex  parle  principii, 
et  ex  parte  subjecti.  Prior,  xternus  estac  su- 
pernaluralis  Dei  erga  iiomines  amor,  quo  eos 
diligit  in  ordine  ad  vitam  aiternam ;  posterior 
vero  ea  omnia  generalim  sunt  beneficia,  quae 
cx  aeterno  illo  ac  supernalurali  amore,  ut 
cffectus  ex  causa  procedunt.  Ita  Salmaiicenses, 
Suarez,  Sylvius,  Bellarm.,  etc. 

2°  Divitur  gratia  creala,  in  gratiam  Dei,  et 
gratiam  Cliristi.  Haic,  non  autem  illa  conferlur 
intuitu  merilorum  Chrisii;  prior  alio  nominc 
dicitur  gratia  sanit  ;tis;  altcra,  gratia  mcdicina- 
lis.  Ita  communiter  iheologi  qui  cum  S.  Thoma 
cxistimant  Adamo  non  pcccanle  fuluram  non 
fuisse  Yerbi  divini  incarnalionem  ;  ast  qui  cum 
Scoto  pro  adversa  stant  sententia,  praediclara 
non  admittunt  divisionem  ,  sed  graliam  crea- 
tam  dividunt  in  gratiam  sanitalis,  seu  Chrisli 
nt  capitis;  et  in  gratiam  medicinalem ,  seu 
Christi  ut  Redemptoris.  Ita  Poncius,  Media- 
villa,  Frassen ,  ctc. 

5"  Dividur  gralia  Chrisli,  in  gratiam  exter- 
nam  et  intcrmm ;  prior,  exlrinsecus  ,  poslerior 
interiiis  hominem  afficit;  ulraque  suo  modo  ad 
salulem  conducit. 

4°  Gratia  interna  distribuilur  in  graliam 
gratis  datam,  et  gratum  fucientem.  Gralis  data 
definitur,  donum  gratis  a  Deo  homini  conces- 
sum,  per  se  et  primario  conduccns  ad  salulcra 
aliorum  promovendam  ;  gratia  gratum  faciens, 
donum  est  gratis  a  Deo  collatum,  ad  propriam 
et  spiritualem  uniuscujusque  salutcm  primario 
et  per  se  ordinatum. 

5**  Graiia  gratum  faciens  dividilur  in  habi- 
tnalem  et  actualem.  Habitualis  est,  quae  confer- 
tur  per  modum  habitus,  seu  qualitatis  jugiter 
in  nobis  permanentis ,  hominemque  disponit 
ad  vilam  aeternam  ;  haec  autem  habitualis  gra- 
lia  triplex  est ,  scilicet  gralia  sanctificans ,  scu 
justificans,  virtutes  infusae,  et  dona  Spiriiils 
sancti.  Gratia  actualis  ea  est ,  quae  per  mo- 
dum  aclus  seu  motionis  transeuntis  conce- 
ditur. 

6°  Gratia  actualisdividitur  in  gratiamintellec- 
tiis,  et  gratiam  voluntatis.  Gratia  intellecliis,  est 
iuterna  mentisillustratio  qua  intellectui  verum- 
supernaturale  credendum ,  aut  bonum  super- 
nalurale  peragendum  proponitur.  Graliavoluri- 
taiis  cst  indclibcrata  ct  immediaia  moiio  sel» 
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inclinatio  quam  Dcus  in  voluniaie  operatur,ut 
eam  ad  Jjonum  snpernaturale  excitet  ac  provo- 
cet.Porro  gralia  qucc  in  praesenti  naturse  lapsoe 
statu  conceditur,  utrainque  tum  intellectus 
illustrationem ,  tum  voluntaiis  motionem  com- 
plectitur;  quod  e.v  Scripturis,  conciliis,  SS. 
Patribus,  S.  potissimum  Aug.  alibi  demonstra- 
Linius. 

7"  Rursus  gratia  actualis,  proul  illustratio- 
iiem  supernaturalem  in  intellectu  et  piam  aflec- 
tionera  similiter  supernaturalem  in  voluntate 
includit,  distribuitur  in  operanlem  elcooperan- 
tem,  praevenientem  et  subsequentem,  excitan- 
tem  et  adjuvantcm.  Celebriores  sunt  istai 
graliai  divisiones,  circa  quarum  notionem  varias 
in  sentenlias  abeunt  tboologi ,  quas  ex  anlea 
fusiijs  dictis,  pressius  jam  ac  summatim  hic 
rcsumo  ac  colligo. 

1°  Itaque  censent  aliqul,  gratiam  operantem 
et  cooperantem ,  proevenientem  et  subsequen- 
tem,excilantemet  adjuvanlem  seu  concomitan- 
tem,  unam  et  eamdem  omnino  esse,  diversa 
solum  consideratione.  Scilicet  volunt  iiaucto- 
res  gratiam  cssentialiter  positam  esse  in  indc- 
liberatis  Intellectus  et  voluntatis  motibus; 
porro,  inquiunt,  idem  entitative  motus  indeli- 
Leratus,  vocatur  gratia  operans,  quia  Deus  eum 
jn  nobis  sine  nobis  libere  cooperantibus  ope- 
ratur ;  excitans ,  quia  excital  voluntatem;  pnv- 
veniens,  quia  praevenit  liberum  nostrum  con- 
sensum ;  itemque  idem  ille  vitalis  motus  dicilur 
gratia  cooperans,  subsequens,  adjuvans,  seu  con- 
comitans,  quaienus  simul  in  consensum  volun- 
talis  influendo  cooperatur  voluntati,  camque 
ad  consentiendum  adjuvat  et  concomitatur.  Ita 
Molina  in  Concord.  quaest.  14,  art.  13,  disput. 
4  :  «  Exdictis,  inquil,  intelligitur  faeile,  unam 

<  et  camdem  numerograliam,quatcnusexcitat, 
«  allicit  el  invital  arbilrium  nostrum  ad  actus 
€  credendi,  sperandi,  diligendi,  appellari  pra?- 
«  venientem  ac  excitanlem  gratiam,  eaque  con- 

<  sideralione  praivenire  arbitrium  nostrum  ad 
«  ejusmodi  actus ;  quateniis  vero  consentiente 
«  jam  arbitrio  noslro  elcooperanle,  actusillos 

<  ad  quos  incitat  et  allicit,  ipsa  quoque  novo 

<  influxu  et  actione  cooperatur  eosdem  actus, 

<  appellari  adjuvantem  et  cooperantcm  gra- 

<  tiam.  »  Idem  s;cpius  ropetil  cadem  dispul.  et 
rursiis  ibid.  dispul  39  cl  41.  Non  alia  est  iiac 
in  parle  Vasquesii  doctrina  :  «  Eadem  cogitatio 

<  sancla,  inquit,  et  subilus  voluntatis  motus 

<  dicitur  gralia  operans  el  prKveniens,  et  coo- 

<  perans,  el  concomitans;  eadem,  inquam, 

<  diverso  modo  conslderata.  Nam,  quatenus 
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<  consensum  noslrum  antecedit,  est  operans 
«  et  prseveniens;  quateniis  vero  permanens  in 
«  nobis  eincit  nobiscum  consensum,  est  coope- 
«  rans  et  comilans.  i  Idem  tradit  Maeratius  de 
Grat.  disput.  4  sect.  disput.  2 ,  his  verbis  : 
«  Eadem  entitas graiise  dici  potest  nunc  operans, 
«  nunc  cooperans  diversa  consideralione;  ope- 
4  rans  quidem,  quatenus  est  gralia  quam  Deus 
«  in  nobis  sine  nobis  operatur....  cooperans 
j  vero,  quatenus  reipsa  moraliter  in  liberura 

<  voluntatis  nostrae  consensum  influendo.ipsura 
«  simul  nostra  cum  voluntate  causatet  eflicit.  i 
IlaetiamcensentSuarez,  Valentia,  Lessius,  etc. 

Porro  (quod  observa)  etsi  omnes  mox  cilati 
auctores  in  eo  consentiant  quod  existiment  gra- 
tiam  operantem  et  cooperantem  eamdem  om- 
nino  esse  quoad  naturam  et  enlitatem,  in  non- 
nullis  tamenquidam  ab  aliisdiscrepant;  sicSua- 
rez,Vasquez,  etc,  adversus  Molinam,  Lessiura, 
et  alios,  volunt  gratiam  cooperantem,  esse  ac 
merilo  dici  majorem  in  ralione  doni  et  bpuefi- 
cii,  qualeniis  haec,  non  altera  opportunis  in 
circumstantiis  conferlur.  Unde  Vasquez  post 
verba  modo  relala  ,  sic  subdit :  <  Non  aflirma- 
«  mus  lamen  gratiam  cooperantem  esse  eam- 
«  dem  omnino  gratiam  cum  operante,  sed 
«  dicimus  esse  novam  et  diversam  .a  gratiA  ope- 
«  rante  et  praeveniente  in  genere  gratiae,  doni 
«  et  beneficii,  et  habere  aliquid  novum  in  ge- 
«  nere  rei,  nempe  eflectum.  »  Idem  declarat 
Suarez  lib.  5  de  Auxil.  cap.  52. 

2°  Alii  volunt  graliam  operantem  eamdera 
omnino  esse  cum  praevenienle  et  excilanle ; 
pariter,  gratiam  cooperantem  eamdem  esse 
cum  subscquente  et  adjuvantc  seu  concomi- 
lante ;  at  iidem  exislimant  duplicem  hanc 
gratiae  speciem  a  se  invicem  realiter  esse 
distinctam.  Ex  iis  autcm  alii,  ut  Card.  d'A- 
guirre ,  Laurea,  Noris,  Maecdo,  Sleyaert,  etc, 
censent  graiiam  coopcrantem  seu  adjuvantera 
coincidere  cura  gratia  ex  sese  eflicaci ;  cceleri 
vero  graliam  cooperantera  videntur  confunderc 
cura  concursu  simultaneo.  Iia  Frass6n ,  Grah- 
din,  Vuigers,  ctc. 

3"  Alii  gratiam  actuakm  voluntalis  paulo 
aliter  distribuunt  in  tres  species,  quarum  prima 
dicitur,  gratia  operans,  prx>veniens  el  cxcltans; 
secuuda,  cooperans,  concomitans  ct  adjuvans; 
terlia,  subsequcns.  Gratia  operans,  seu  exci- 
lans  ct  praeveni6ns,  juxta  eosdera  dicitur,  SU- 
pcrnaturalis  a  Dco  immissa  mentis  illuslratio, 
et  indeliberala,  voluntaiis  moilo  seu  afl^eclio, 
qua  homo  vcl  a  Deo  aversus  ,  vel  in  bono  tor- 
pens  exciiatur.  Graliaadjuvans  seu  cooperans 
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et  eoncomitans,  actualis  est  Dei  influxus,  quo 
roborala  voluntas  libere  consentit  graiiae  exci- 
tanli.  Gratia  vero  subsequeus,estsupernalurale 
Dei  auxililiura,  quo  flrmatur  voluntas  in  bono 
proposilo,  et  adjuvaiur,  ut  illud  opere  perfi- 
ciat. 

4°  Rursus  Thomistse  graliam  voluntatis  alia 
ralione  distribuunt.  Scilicet  juxta  ipsos  gratia 
actualis  generaiim  dividitur  in  exciianiem  et 
adjuvanlem.Excitans  indeliberatos  lantiim  ac- 
lusin  hominis  intellcctu  et  volunlate  producit, 
quibus  ad  conversionem  inducatur;  adjuvans 
vero  efficit,  ut  eisdem  moiibus  indeliberatis 
conseniiat,  et  conversionem  de  facto  velit. 
Porro  adjuvans  subdivitur  in  praevenientem 
seu  operanlem  pbysice,  et  in  cooperantem  seu 
subsequentem ;  prior,  ea  est  quse  in  honiine 
operatur  primum  liberura  ac  supernaturalem 
voluntatis  motum,  ad  quem  a  Deo  solo  mota 
est  humana  voluntas,  et  ad  quem  ipsa  sese  non 
applicat  nec  movet  moraliter,  quatenus  non  ex 
aliquo  priori  alio  motu  et  aclu  per  deliberatio- 
nem  se  adillum  excilat,  uti  supra  ex.  S.  Th. 
1-2,  q.  8  et  sequentib.  exposuimus ;  posterior 
vero,  ea  dicitur,  qua;  voluntatem  subinde  mo- 
vet  ad  ea  virtuiis  etpietaiisopera  quae  primum 
bonum  et  libcrum  velle  sequuntur.  Ita  Lemos  in 
Panoplia,  Alvarez  de  Auxiliis,  et  aUi  quorum 
testimonia  supra  retulimus. 

Ex  iis  palel,  in  scntentia  Thomistarum  1", 
gratiamexcilanlemeamdemessecumsufficienti. 
2°  Adjuvantem ,  coincidere  cum  efficaci.  3° 
Tandem  quamlibet  actualem  voluntatis  gratiam 
esse  praevenientem.  Sunt  et  aliae  variae  expo- 
sitiones  gratise  operantis  et  cooperantis,  prae- 
venienlis  et  subsequentis,  excitantis  et  adju- 
vantis,  quassupra  relulimus,  quaeque  ex  mox 
dictis  facile  colligi  possunt. 

Octava  omniumque  celebratissima  gratine  di- 
visio,  est  in  sufficientem  et  efficacem;  circa 
utriusque  gratiae  naturam,  exislcntiam  et  pro- 
prietaies,  gravissimae  suboriuntur  difficultates, 
quas  in  parte  dogmatica  hujusce  tractatiis  se- 
dulo  expendemus.  Interim  salis  sit  hic  anno- 
tasse,  graiiam  pure  ei  stricte  sufficientem,  prout 
opponilur  efficaci,  eam  esse,  qua;  voluntati  ve- 
ram  et  expeditam  confcrt  potenliam  ad  opposi- 
tam  hic  et  nunc  tiiillantem  concupiscentiam 
superandam  et  bonum  operandum ,  cum  qua 
laraen  voluntas  nusquam  operatur.  Eaque  du- 


plex  est  pro  dupllci  potentia  quam  confert ; 
alia  enim  est  immediale  sufficiens,  quK  dat 
posse  immediaie  et  proxime  concupiscentiam 
vincere  et  praeceptum  adimplere ;  alia  vero 
mediale  sufficiens ,  quai  confert  duntaxat  po- 
tenliam  orandi  ad  uberius  impelrandum  auxi- 
lium,  ut  actu  vincat  prementem  concupiscen- 
tiam,  prrcceptumque  urgens  adimpleat. 

Rursfis  utraquegratia,  tum  proxime,  lum  re- 
mote  sufficiens,  juxta  quosdam  ita  potentiam 
coniplet  ut  uberiori  ac  pr?evenienti  non  iiuli- 
geat  auxilio  ad  aclum  cliciendum;  juxta  alios 
vero  illud  requiritur  uberius  auxilium.  Gratia 
vero  efficax  ,  prout  sufficienti  opponitur,  ea 
dicitur,  quae  suam  certo  ac  infallibiliter  sem- 
per  assequilur  efiectum ;  si  eflectus  sequatur 
vi  ipsius  graticc,  dicitur  cx  sese  et  ab  inlrinseco 
efficax;  si  ex  congrnitate  circumstanliarum,  di- 
citur  congrua;  si  ex  prcevisione  Dei,  dicitur  ef- 
ficaxab  eventu. 

Animus  erat  eo  loci  quinque  summi  mo- 
menli  quaesliones  circa  gratiae  naturam  expen- 
dere.  Primum  an  gratia  ipsa  sit  omnipotens 
Dei  voluntas  ,  seu  Deus  ipse  ;  an  vero  aliquid 
creatum  menti  impressum.  Secundum ,  suppo- 
silo  quod  gratia  sit  quid  creatum ,  an  sit  for- 
maliter  ipsa  mentis  actio  ;  an  aliquid  prae- 
vium  actui ,  ipsiusque  causa.  Terlium  ,  dalo 
quod  si  actus  ,  an  in  sola  illustratione  intellec- 
tus  reposita  sit ;  an  vcro  motionem  etiam  vo- 
luutatis  necessario  includat.  Quarum,  si  actum 
voluntatis  importet ,  an  in  solo  amore  seu  de- 
leclatione  sit  formaliter  reponenda  ,  ut  con- 
tendit  Jansenius.  Quintum  deniqiie  ,  an  illus- 
tratio  intellectils  et  molio  volontatis  in  quibus 
reponitur  gratiaenalura,  aut  qui  exipsafluunt 
motus,  sint  necessario  perceptibiles,  necne? 

\  erum,  re  maturiiis  perpensa  ,  gravia  islhaec 
puncla  ad  partem  dogmaticam  remittere  sa- 
tius  visum  fuit;  tunc  enim,  cum  de  naturS 
gratiae  ex  professo  agemus,  opportuna  sese 
dabit  occasio ,  cunctas  de  quibus  hodie  dispu- 
tatur  quaestiones  nullo  intervallo  sejunctas , 
expendendi ;  sic  enim  implicatae  illae  qusestiones 
sibi  mutuo  lucem  afferent ,  et  operosa  nimis 
de  gratia  tractatio  faciliiis  et  ex  ordine  enu- 
cleabitur. 

Alque  his  instar  praeludiorum  praemissis , 
jam  inleriora  tractatils  aggrediamur. 
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Errorcs  circa  graiiain  speclanl,  vcl  ncccssi- 
taloni  iilins,  vel  cjus  agendi  niodinn  sen  elTi- 
caciain  ,  vol  deniqiu'  ipsius  clleclus,  justi(ica- 
lioneni  scilicel  el  ineriluin.  De  liis  oninibus 
disscrcinus  in  iiiic  parle,  quain  ordiuis  el  cla- 
rilalis  causa  in  duodccim  oinnino  Disscrlalio- 
ncs  dislrii)ucnius. 

1.  Eril  de  Pelagianis.  —  2.  De  Seniipelagia- 
nis.  —  3.  De  Monacliis  Adrntnelinis.  — i.  De 
Praedestinatianis  quinti  scculi. —  5.  De  Prsede- 
slinatianis  noniscculi.  —  G.  De  Wicleffilis.  — 
7.  De  Lntliero.  —  8.  De  Calvino.  —  9.  De  Baio. 
—  10  De  congrogationibus  de  auxiliis.  —  11 .  De 


Jansenio. 
pulis. 


12.   Taiidcm  dc  Janscnii  disci- 


jDiPGfitatio  prima. 

DE  rELAGIANIS. 

Scplcm  crunt  prxscnlisdissertationiscapila: 
\°  paucis  agenuis  de  propugnatoribus  liujuscc 
lucrescos ;  2"  de  impugnaloribus  ;  5°  de  erro- 
ribus  Pelagianorum.  i"  An  Peiagiani  graiioc  aii- 
cujus  inlerioris  nccossilatem  aliquando  tandem 
agnoverint.  3"  An  admiscrint  graliam  habilua- 
lem  ct  virtutcs  infusas.  6°  Quie  fuerit  illa  gra- 
lia  de  qua  tam  diuturna  exarsit  contentio  sanc- 
lum  Augustinum  intor  et  Pclagianos.  7°  Coin- 
peiidiosam  proponcmus  scriein  chronologicam 
operuin  qii»  adversus  Pelagianoscxaravit  sanc- 
lus  Augustinus, 

Ilistoriam  autem  Pelagianain  hic  spociatim 
cnarrareconsulto  prabtcriniltinuis ;  tum  qiiia  cx 
diccndis  passim  in  inlegra  Dissertatione,  ma- 
xime  vcro  capilibus  1,  2,  3  et  ultimo  facile  erit 
nniciiiquc  oain  colligerc;  tum  quia  plurimi  siii- 
gnla  illius  rapila  fusiiis  prosoculi  siinl.  Exan- 
liquioribus  S.  llicronynuis  prajscrlim  in  prrc- 
faiioiiibiis  ad  quatuor  libros  Commcnlariorum 
in  Jercmiam;  Aiigustiniis  librisdegcslis  Pahcs- 
liuisclde  hairesibus;MariusMercator,  in  Coin- 
inonii., etc.  Istud  idom  copiose  perfcccrunle  re- 
ceiitioribus  inpriinis  ominenlissinuis  cardinalis 
Norisiusin  Hisioria  Pelagiana  ;  card.  DWguirre 
inThoolo?.S.AnseIm.  loin.3,dispul.  1 11;  Marii 
Mero:iloris  CmnmoiitMtor  .Foannos  CarnorinsS. 
J.aiiclorosroconliorisedilionisOponimS.  Aug. 
in  prxfalione  lonio  lUpra;(iXil;  Nalalis  Alexan-  JU 


der  in  Ilistoria  Eccl.  5.  seculi  cap.  3,  arl  2; 
doctissimus  Petavius  lib.  dc  haercsi  Pelagiana  , 
Moraincs  in  Auti-Jansenio  iract.  i,  oclo  primis 
dispulalionibus.  De  codcm  argumenio  ex  He- 
lerodoxis  egcre  >  ossius,  Usserius  in  Hisl.  Pelag. 
et  Forbesius  Instit.  Ilisloric.  Thelog.  lib.  8. 

Jansenius  Vprcnsis  octo  de  hseresi  Pelagiaua 
libros  conscripsit ,  quorum  primus  hu}usce 
luicreseos  historiam  complectitur. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  primis  auctoribus  el  prwcipuis  defensoribus 
lueresis  Pelagiancc. 

De  hujtisco  hajreseospraeformaloribus  disse- 
rendum  priino,  tum  de  Pelagio,  tandera  de 
praecipuis  Pclagii  discipulis. 

ARTICLLIS  PRIMUS. 

De  Pelagianorum  parenlibus  ac  magistris. 

Trcs  praicipui  fuere  Pelagianae  haeresis  prce- 
formatores,  Origenes  scilicct ,  Rufinus  et  The- 
odorus  Mopsuestonus.  De  Origene  id  constat  ex 
sancto  Hier.  epist.  ad  Ctesiphontem,  ubi  Pe- 
lagium  hisvcrbisalloqnitur  :  Doctrina  tua,Ori- 
genis  ramusculus  est.  Ibidem  Origenem  vocal 
Pelagiani  erroris  principem .  R  ufi  n  um  qi  loque  Pe- 
lagiopraelusisse  asserit  ibidein  sanclus  Hioron. 
et  in  praifationc  lib.  1  in  Jeremiam ,  ubi  Ruli- 
num  sub  noinine  Grunnii  indiains  ,  eum  Pe- 
lagii  pnccursorem  disertis  verbis  appellat  : 
quod  non  videns,  inqnit,  pra;cursor  ejus  Grunnius 
olim  nisus  cst  carpcre.  Idem  dc  Rulino  tradiint 
Anaslasius  epist.  ad  Joannem  Jerosolynut. 
Marius  Mercator  in  praifalione  subnotationuin 
in  scripta  Juliani,  ctipse  etiain  S.  Aug.  lib.  de 
peccat.  orig.  cap.  4,  ubi  leslalur  Ruliniim , 
Coolestii  magistrum,  ipsum  docuisse  negare  tra- 
ducem  originalis  peccati. 

Quis  sit  ille  Rulinus,  au  ille  Aquileionsis, 
adco  famosiis  proplcr  graves  ipsuni  intcr  cl 
sanctiiiii  Hioioii.  contentioncs  ;  an  aller  na- 
lioiic  Syrus,  dispulant  crilici.  Marii  Mercatoris 
editor  Garnerius  contendil,  illuin  Ruliniim  Sy- 
ruin  fuisso,  cl  ab  alio  Aquileicnsi  plane  dis- 
linctum.  ICminontissimusCard.  Norisiuse  con- 
tra  in  llisl.  Pelag.  lib.  1 ,  cap.  2  ;  iNatalis  Ale- 
xaiider  llislor.  Ecclcs.  secul.  i,  cap.  i.  art.52; 
Pelaviu*  lib.  dc  hajrcsi  Pclag,  cap.  1,  u.  5,  cl 
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caeteri  vulgo  cxislimant  Rufinum  illum  esse 
Aquileienscm.  Quam  controversiam  ,  nos  aliis 
dirinicndam  relinquimus. 

Quod  aulcm  Tlieodorum  Mospueslenum 
episcopum  speclat,  ipsum  negasse  peccatum 
originale,  alque  ita  Pelagio  praeivisse ,  aperle 
testaturMarius  Mcrcator  tum  loco  mox  laudalo, 
lum  etiam  in  Commonitorio ,  liis  verbis : 
t  Quaestio  contra  catliolicam  iidem  apud  non- 
«  nullos  Syrorum,  et  prsecipue  in  Cilicia  a 
«  Theodoro  quondam  episcopo  oppidi  Mop- 
I  suesteni  jamdudiim  mota,  nunc  usque  penes 
«  paucos  eorum  occulle  iraditur ;  nec  ea  palam 

<  profertur,  sed  ab  ipsis  qui  de  ea  cornican- 
«  lur,  velut  Catholicis,  intra  ecclesiam  retine- 
«  lur:  progenitores  videlicet  humani  generis 
«  Adam  el  Evam  moriales  a  Deo  creatos,  nec 
«  quemquam  posteroriim  sua  prsevaricalione 

<  trangressos  laesisse,  sed  sibi  tantiim  no- 
«  cuisse ,  se  mandati  reos  apud  Deum  lecisse, 
«  alterum  penilus  nullum.  i 

ARTICULCS  II. 

De  Pelagio. 

Circa  Pelagiura  sex  quaeri  possunt :  patria  , 
professio,  ingenium,  scripta,  morcs  et  artes  : 
hsec  paucis  hic  expendemus.  Ex  majori  Britan- 
nia,  scu  Anglia  orlum  duxisse  Pelagium,  tes- 
tantur  S.  Aug.  Ep.  186  ad  Paulinum  alias  106, 
ubiscribit  Pelagium,  ut  ab  alio  Tarentino  dis- 
tingueretur,  Britonem  fuisse  cognominatum, 
S.  Prosper  iuitio  Carminis  dc  ingratis,  a  quo, 
Coluber  Brilannus  dicilur.  Orofius  in  Apolo- 
getico,  et  Marius  Mercator  in  Comraonitorio, 
eumpariter  Brilannum  appellant.  Profossione 
monachus  fuit  Pelagius.  Ila  tcstatur  S.  Aug. 
lib.  de  hajresibus  cap.  88 :  Pelagianorum  ,  in- 
quit,  est  liceresis,  hoc  tempore  omnium  recentis- 
sima,  a  Pelagio  monacho  exorta.  Ciim  tria  mo- 
nachorum  genera  tunc  temporis  distingucren- 
lur,  quorum  aliiin  monasterio,  qui  coenobitae; 
alii  in  descrlis  locis,  qui  eremilae  ;  alii  suis  in 
sedibus  degebant,  qui  apud  Graecos  quando- 
que  philosophi,  apud  Latinos  vulgo  monachi , 
appellabantur,  Pelagius  ex  his  postremis  fuisse 
videtur,  ncc  usquam  ad  sacros  ordines  pro- 
molus;  unde  laicus  dictu§  cst  a  Zozimo  summo 
poutifice,  in  2  Epistota  ad  Africanos  :  quicura- 
que  enim  ex  monachis  non  crant  sacris  ordini- 
bus  iniliati,  ii  inler  laicos  rccensebantur. 

Ingenium  accepit  a  natura  forlissimum  ,  ce- 
lerrimimi  et  acutissimum ,  iufpiil  S.  Aug.  lil).  de 
Nat.  et  Gral.  cap.  G  el  55.  Non  miniis  liligio- 
sum,  versipcllc  ,  siuuosum,  dolis  ac  fraudibus 


deditum  illius  ingenium,  produnt  ac  manifes- 
tant  varii  ilii  flexus  ac  doli,  quibus  erroris  sui 
caput  dissimulare  omni  arte  nitebatur. 

Quod  spectat  Pelagii  opera  ,  plures  ab  ipso 
libri  scripti  sunt,pluresque  ad  diversos  epistolaj: 
horura  catalogum  ex  Hier.  Aug.,  Orosio,  Mer- 
catore  et  Gcnnadio  refert  doctissimus  Garne- 
rius  Dissertatione  prima  in  primam  partem 
opcrura  Marii  Mercaloris.  Inter  Pelagii  scripta, 
hajc  praecipua  sunt.  1°  De  Trinilate  libri  tres. 
2°  DcNatura  liber  unus.  5"  De  libero  arbitrio 
libri  qualuor.  4"  Expositionum  in  omnes  S. 
Pauli  epistolas  libri  15.  5°  Ad  Dcmelriadem 
de  Virginis  inslitutione  liber  unus.  6°  Defensio 
fidei  ad  Augustinum.  1°  Libellus  fidei  ad  Inno- 
centium.  8°  Variae  ad  diversos  epistote.  Ex  his 
porro  omnibussive  libris,  sive  epistolis  inte- 
grum  iiihil  jam  habetur,  praeter,  libellum  fidei, 
librumde  institutioneVirginisad  Demetriadem, 
el  expositiones  in  Epistoias  Apostoli ;  quae  au- 
tem  nunc  supersunt  Pelagii  opera,  in  unuui 
volumen  collccta,  non  ita  pridcm  lucem  as- 
pexere  Antuerpiae  ,  hacinscriptione  :Appe«(//a; 
Augustiniana. 

Quod  ad  mores  autem  Pelagii  attinet ;  eos , 
saltcm  specie  teniis,  ita  compositos  et  proba- 
tos  habuit ,  nt  pietatis  laudem  assecutus  aii- 
quando  fuerit,  tesle  S.  Aug.  lib.  do  gcstis  Pe- 
lagii  cap.  22.  Pelagii  nomen,  inquit,  cum  magna 
ejus  taude  cognovi ,  et  lib.  5  de  peccat.  meritis 
et  rcmiss.  cap.  1 ,  ait,  eum  tanquam  virum 
sanctum  habituin  fuisse  •  Post  paucissimos  dies, 
inquit,  lcgi  quivdam  Pelagii  scripta,  viri,  iit  aii- 
dio,  sancti  et  non  parvo  profectu  cliristiani. 

Veriiin  sit  de  illa  pietatis  ac  sanctilatis 
faraa  qua  fioruit  aliquando  Pelagius ,  ab  ea 
cerle  subinde  inultiira  excidit  ;  Orosius  enira , 
testis  coa;taneus,  iii  Apologetico  cap.  27,  ip- 
suni  carpit  tanquam  ministrum  mcnsaruiu  , 
itemque  balneis  et  epulis  enutritum.  Nimiriim, 
inquit  Norisius  Hist.  Pelag.  lib.  1 ,  cap.  3,  ex- 
illis  tunc  tcmporis  monachis  erat  Pelagius,  de 
quibus  haec  quidem  lepide  scribit  liier.  in 
Epist.  ad  Paramachium  :  «  Miror  ,  cur  carni 
«  delrahentes  vivant  carnaliler,  et  inimicam 
«  suara  foveant,  ct  nutrianl  delicate  ;  nisi  for- 
«  te  imple-"e  volunt  Scripturani  diccntem  : 
4   Amate  inimicos  vestros. 

Arle  raulliplici,  variisque  fraudibushajrcsini 
suani  (iisseininare  conatus  cst  Pelagius;  hujus 
artcm  ct  fraudcs  in  errorc  suo  disscraiiianilo 
eleganter  tJesciibit  Garnerius  dissertatione  1 
in  Maiium  Mercatorem.  Lt  autom  faciliiis  cr- 
rorcs  suos  iiisinuarci  Pclagius,  non  virorum 
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dtintaxat,  sed  iniilierum  praesertim  minislerio 
utebalur  ;  quse  fraus  et  consucludo  omnlbus 
ferc  liairelicis  communis  fuit,  ut  observat  S. 
Hicr.  ad  Clcsipbont.  qua  quidcm  fraudc  nibil 
ccrle  pcriculosius  ;  quippc  cum  mulicres  erro- 
rem  faciliiis  combibant ;  quia  leves  ;  celerius 
diffundant,  quia  loquaces  ;  tardius  quoque  de- 
ponuni,  quia  ignar»  ac  pertinaces. 

ARTICULUS   III. 

De  Petagii  discipitlis. 

Inler  varios  Pelagii  discipulos  tres  praesertim 
cxtitcrc  cclebrilale  nominis  et  fama  notissimi, 
nimirum  Coelestius,  Julianus  el  Anianus. 

Primus  setaie  ac  celebritate  nominis  discipu- 
lus  Pelagii  fuit  Coelestius,  a  quo  Coelestiani, 
sicut  a  Pelagio  Pelagiani  dicti  sunt,  teste  S. 
Aug.  lib.  de  h3eresibus  cap.  88.  Quae  fuerit 
ejus  patria ,  valde  incertum  :  Canipanum  fuisse 
coujicit  Marii  Mcrcatoris  Commcntator.  Vitam 
monasticam  professus  est,  leste  Gennadio  lib. 
de  Scriploribus  ecclcsiasticis  cap,  44.  Acerri- 
mum  fuisse  illius  ingenium  testis  est  S.  Aug. 
lib.  2  ad  Bonif.  cap.  3;  inde  factum  est  ut  ma- 
gislrum  suuni  Pelagium  audacia  superaverit,  ac 
totius  exercitus  ductor  fucrit,  ut  ait  S.  Hier.  epist . 
ad  Ctesipbont.  Ciim  in  concilio  Carlbaginensi 
damnatus,  et  idcircoa  gradu  sacerdotali,  quem 
ambibat,  repulsus  fuisset,  Africam  dcseruit,  et  in 
Asiam  profugus ,  presbyteratum  suffuratus  est. 

Julianus  alter  fuit  Pelagianoe  baercseos  secta- 
tor  cl  defcnsor  accrrimus.  In  Apulia  natus  cst, 
cx  illuslri  genere,  patre  Memore,  seu  Memorio, 
et  Juliana  matre.  Ad  Celanensem  episcopatum 
junior  assumptus  ex  Mario  Mercatore;  fastu  ac 
superbia  tumens,  ut  sibi  nomcn  compararet, 
inclinatam  ct  adlictam  Pelagianorum  causam 
crigcre  conatus  cst.  Hunc  facili  eloquentia, 
ingenio  acri  el  subtili ,  magna  Scriplurarum 
sacrarum  peritia,  ac  multiplici  lilterarum  tum 
graecarum,  tum  latinarum  cognilione  illustrem 
fuisse  tradit  Geuuadius  lib.  de  Scriptoribus 
Eccles.  43.  Multa  adversus  S.  Aug.  et  caiboli- 
cam  fidem  conscripsit,  duodecim  praisertim 
libros  contra  duos  sancti  Aug.  de  nuptiis 
et  concupiscenti.l  Ipsum  egregie  confuiavit 
S.  doclor;  atque  bominis  fraudcs  lixresimque 
tam  apcrte  dctcxit,  ut  cpiscopalu  ct  Italia 
pulsus,  Constantinopolim  fugcrit,  Theoilosii 
inq)eratoris  elCIcri  constanlinopolilani  patro- 
cinium  imploraturus.  Vcrum  tunc  adcrat  Con- 
stanliuopoli  Marius  Morcator  S.  Aug.  amicus, 
qui  adversfis  Juiianuni  clsequaccscjus  Counno- 
nitoriuin  obtulit  impciatori ,  quo  Juliuui  liu:rcsi 
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I  deiecta;  ipse  et  Cselcstius  el  alii  ejusdem  con- 
sortes  erroris  ab  urbe  Constautiuopolitana  pulsi 
sunt.  Molitus  est  poslca  Juliauus,  episcopalum 
cl  Ecclesiae  sociolatem  rccupcrare,  veriim  ir- 
rito  plane  conatu ;  sanctorum  etenim  Sixli  et 
Leonis  pontilicum  opera  repressus  est,  leste 
S.  Prospero  in  Cbronico.  Italiasimul  ct  Orieute 
ejcctus,  omnibus  Ecclesiae  et  imperatorum 
lelis  percussus,  diu  profugus,  Siciliam  tandcm 
appulil;  et  ignobili  vico,  ciim  aliquandiu  pue- 
ros  docuisset,  miserrime  obiit  circa  annum 
455,  ex  episcopo  factus  ludimagister.  Vide  de 
Juliauo  quae  dicemus  sub  finem  capitis  sequen- 
tis,  et  ultimis  Couclusionibus  capilis4  hujusce 
dissertationis. 

Anianus  patria,  ut  credilur,  Italus  fuit,  et 
Ecclesiae  Celedensis  diaconus ;  ciim  latinae  ct 
graecae  linguae  peritissimus  esset ,  Pclagio  ma- 
gnam  praestitit  operam  in  detergenda  sermonis 
barbarie  :  de  eo  mentionem  habet  S.  Hier. 
epist.  ad  Alipium  el  Augustinum  cap.  2.  In  la- 
tinura  sermonem  inierpretatus  est  Anianus 
octo  priores  homilias  S.  Chris.  in  Matth.  nec- 
non  septem  homilias  ejusdem  de  laudibus  S. 
Pauli;  utrique  interpretationi  suam  praefixit 
Pelagianis  erroribus  infectalam  praefationem ; 
prior  dirigitur  ad  Orontium  episcopum ,  poste- 
rior  vero  ad  Evangelium  presbyterum. 

Qui  historiam  Coelestii,  Juliani,  Aniani,  quasi 
per  annos  singulos  digestam  legere  voluerit, 
aileat  jam  appellatum  Commentatorem  Merca- 
toris  dissert.  1,  cap.  5,  6,  7,  etc.  circa  vero 
horum  scripta.  consule  eumdem  Appendice  ad 
dissert.  6,  qua^  est  de  striptis  ab  hostibus  fidei 
pro  haeresi  Pelagian^. 

CAPUT  li. 

De  Pelagianw  hwreseos  impngnatoribus. 

Hsresis  Pelagiana  debellata  fuit  variis  con- 
ciliorum  decrelis;  summorum  pontilicum  cons- 
liiutionibus,  dogmaticis  SS.  Patrum  scripiis; 
cdiolis  imporatorum  in  ipsoslatis;  dehissigil- 
laiim  hic  agendum. 

ARTICULUS   PBIMUS. 

De  Conciliis  in  causa  Pelagianornm  celebratis, 

Viginti  quatuor  congregala  sunt  concilia  ad- 
versiis  iKcrosim  Pclagianam ,  aiile  cclebralio- 
nemEphosinaesynodioecumenicaj.Qu*quidem 
concilia  sigillalim  retulit  et  doctissimis  ob- 
sorvaliouibus  locuplotavit  Mercatoris  Commen- 
talor  Parisinus;  praecipua  ex  ipsisex  ordinere- 
ccnscbimus.  Non  abs  rc  aulcm  eril  paucis  ante« 
praemitterc  Pelagii  gesta  ab  e.\ordio  sua;  haerc- 
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seos  ad  annum  usque  412,  quo  tempore  cele- 
braiura  esl  primum  ex  conciliis  in  causa  Pela- 
gianorum  habitis. 

Co^pit  lisresim  suam  disseminare  Pelagius 
circa  annum  403,  scriplis  aliquot  episloiis  el 
opusculis  errorum  suorum  veneno  conspersis; 
adeo  tamen  callide ,  et  tot  taniisque  verborum 
ambagibus  arguliisque ,  ut  oculalissimos  quos- 
que  falleret ;  id  quod  sibi  ipsi  pene  contigisse 
fatelur  S.  Aug.  lib.  de  gral  Christi  cap.  57  : 

<  Mihi  (inquit  Aug.  loquens  de  Pelagii  epist. 
f  ad  Demetriadem)  pene  persuaserat,  hanc  il- 

<  lumgratiam,  dequaquaeslioest,  confiteri... 
t  sed  cum  in  manus  nieas  et  alia  veuissenl, 
«  quGe  posterius  latiusque  conscripsit,  vldi 
t  quemadmodum  polueril  etiam  illic  gratiam 

<  nominare,  sub  ambigua  generalitate  quid 
«  senliret  abscondens,  grati.e  tamen  vocahulo 

<  frangens    invidiam,    offensionemque  decli- 

<  nans.  »  Eadem  arte  paulo  antea  epistolam 
ad  S.  Paulinum  conscripserat  :  lEa  (ut  jaotavit 

<  postmodum  scribens  ad  S.  Innocent.)  nihil 

<  aliud  quam  Dei  gratiara  et  auxiliura  confite- 
»  batur,  nosque  nihil  omnino  boni  facere  posse 

<  sine  Deo.  »  Verum  ipsam  non  caruisse  fer- 
mento  erroris  ostendit  S.  Aug.  citato  lib.  de 
Grat.  Christi,  cap.  25. 

Cyeterum  quo  facilius  errores  suos  spargeret 
subdolus  bseresiarcha ,  peragratis  multis  regio- 
nibus  et  /Egypii  monasteriis ,  tandem  Romara 
venit  ubi  firmam  sedem  et  domicilium  sibi 
constituit.  Ita  testalur  S.  Aug.  lib.  de  peccato 
orig.  cap.  8.  (Garnerius  cap.  4,  dissert.  1  in 
Mercat.  censet  Pelagium  non  ex  orientalibus 
partihus,  sed  cx  patria,  Romam  venisse  longe 
ante  Innocentii,  Anastasiique  tempora,  ciim 
teneret  Sedem  apostolicam  Damasus,  id  est, 
ante  annum  384,  quo  vita  exccssit  S.  ponlifex.) 
Romse  substilit  Pelagius ,  donec  contigit  eam 
circa  annum  410,  ab  Alarico  Gothorum  rege 
invadi  et  devastari;  lunc  enim  sparsis  hinc 
inde  civibus  ac  incolis,  Pelagius  cum  Coelestio 
fugit  in  Africam,  el  Hipponem  appulil  absente 
tunc  S.  Aug.  ejusdem  urbis  episcopo  :  brevi- 
que  inde  Carlhaginera  se  recepit,  ubi  semel  ite- 
riimque  ohiter  visus  est  a  S.  doctore  curA  col- 
lationis  mox  habendai  cum  Donaiislis  occupa- 
tlssimo ,  nec  mult6  post  idem  Pelagius  in 
Palseslinam  properavit,  relicto  in  Africa  Cce- 
lcstio.  Ista  constant  ex  eodem  S.  Aug.  lib.  de 
gestis  Pelagii  cap.  22. 

Cum  autcm  Coelestius  in  Africa  subsedisset, 
petenie  interira  Orientem  Polagio;  atque  ita, 
quemadmodiim  observat  S.  llicr.  praef.  lib.  4 


in  Jerem.  quasi  orbem  inter  se  partiti  essent 
magister  et  discipulus,  ut  hic  Occidentales 
macularet,  diim  Pelagius  Orientales  perversis 
suis  dogmatibus  clanculiim  labefaclabat ;  Coe- 
lestius  coepit  in  Africa  ac  praesertim  Cartha- 
gine  Pelagianam  haeresira  libere  et  apcrte  pro- 
titeri ,  et  ut  majori  cum  auctoritate  in  ea  pro- 
paganda  incumberel,  conatus  est  promoveri 
ad  sacerdotiura  :  ast  ejus  conatibus  obstitit 
Paulinus  diaconus,  a  quo  delatus  est  ad  Aure- 
lium  episcopum  Carthaginensem,  tanquam  hae- 
resim  docens  ac  spargens.  Ea  de  re  admonitus 
Aurelius  celebra^it  circa  annura  Domini  412, 
concilium  Carthaginense;  quod  priraum  fuit  e 
vinginti  quatuor  conciliis  congregatis  adver- 
siis  haeresim  Pelagianam ,  ante  celebrationem 
Ephesini. 

Prima  ilaque  synodus  in  causa  Pelagianorum 
habita,  celebrata  fuit  Carlhagine  anno  412, 
contra  Coeleslium  ,  actore  Paulino  S.  Ambrosii 
diacono.  Praefuit  synodo  Aurelius,  plures  ad- 
fuere  episcopi.  Sex  errorum  capita  objecta  sunt 
Coelestio,  qui  convictus,  anathCmate  damnalus 
est,  et  ab  Ecclesiae  communione  exclusus. 
Huic  senienliae  non  acquient  periinax  haereti- 
cus,  sed  Sedem  apostolicam  ad  declinandum 
synodi  judicium  appellavit;  caeteriim  idem 
ipse  mox  Ephesum  Asiae  urbem ,  neglecta  ap- 
pellatione,  profugit,  ubi  per  obreptionem 
presbyter  oi-dinatus  est.  Ista  constant  ex  S. 
Aug.  lib.  de  gestis  Pelagii  cap.  11,  ex  Mario 
Mercat.  Comraonit.  cap.  1.  et  ex  Facundo  Her- 
mian.  lib.  1,  cap.  3. 

Seounda  Synodus  congregata  est  Jerosolymis 
anno  413,  mense  julio,  a  Joanne  Jerosolymi- 
tano  qui  Pelagio  favebat.  Cogendae  sjTiodo 
occasionem  dedit  Pelagius ,  qui  ciim  toto  jam 
fere  trienuio  Jerosolymis  versatus  Osset,  non- 
nullos  de  clero,  et  ipsura  inprimis  Joannem 
episcopum ,  solitis  artibus  suas  in  partes  ad- 
duxerat.  Inde  presbyteros  inter  orta  dissensio, 
aliis  Pelagio  faventibus ,  duce  Joanne  Jeroso- 
lymitano ;  aliis  contra  pugnantibus,  duce  S. 
Hier.  qui  perversamsubdolihaeresiarchsedoctri- 
nam  diligentiiis  perspexerat;  hinc  graves  utrin- 
que  animorum  motns  et  discordiae,  quas  ut 
Joannes,  non  sedaret  quidem ,  sed  Pelagio  no- 
cere  prohiberel ,  conventu  presbyterorum  cou- 
vocato,  tentavii,  siqua  posset  ratione  partibus 
silenlium  imponere. 

Huic  synodo  interfuit  Paulus  Orosius,  cele- 
bris  ex  Hispaniii  presbyter,  h  S.  Aug.  missus 
ad  S.  Hier.  in  Palaestinam,  ut  de  origine  ani- 
marum  doccrctur.  Nafravit  illc  hoc  in  con- 


tine  loquens  Graecis,  ab  illis  nonintelligcbatiii 
nisi  intcrprctisbcnclicio,  quiejusverbaautlide- 
liicr  non  rcddebat,  aul  ejus  favebal  personae. 
Quaproplcr,  illi  cpiscopi,  inquit  sanclus  Aug. 
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ventu  ea  quae  anno  412  in  Africa  gcsia  fuerant 
super  haeresi  Pelagiana ,  alque  tesialus  est  se 
duo  a  Pelagio  audivisse  :  unuui,  homincm  posse 
esse  sine  peccato ,  si  velit;  alterum ,  liominem 
posse  facile  manduta  Dei  custodire ,  ulrunique 
ab  Africanis  daninaiuni.  Pelagius,  quein  inler 
presbyleros,  laicum  licct,  sedcre  Joannes  jus- 
serat,  respondit,  non  dicere  se  id  posse  /ieri 
sine  adjutorio  Dei;  cxccplionem  Pelagii  liben- 
ter  adraisit  Joannes  Pclagio  favcns,  eamque 
Scriplurae  lestimoniis  conlirmavit.  Sed  altcr- 
cationc  facla,  multisque  causantibus  eunidem 
non  posse  csse  Pelagii  palronum  ac  judicem, 
causamque  orlam  inter  Lalinos  a  latiiiis  judi- 
cibusdisccplaridebere,  tolius  ncgoliijudicium 
ad  R.  poiilificem  Innoccnt.  I  delatum  cst,  im- 
posito  interim  utrique  parli  silentio.  Ita  colli- 
gitur  cx  Orosii  Apologotico  cap.  3  et  4,  iii 
quibus  hujus  synodi  acta  accurate  referuntur. 

Non  est  autem  quod  Jansenius  lib.  ide  hae- 
resi  Pelagiana,  contendat,  hanc  synodum  Jcro- 
solymitanam  commentiiiam  esse,  et  antiquis 
incognitam  :  si  quidem  hujus  synodi  meminit 
S.Aug.  lib.  de  geslis  Pelagii  cap.  H,  14  et  16, 
ubi  narrat,  Joannem  in  synodo  diospolilana  ro- 
galum,  retulisse  quid  coram  se  in  illo  conven- 
lu  Jerosolimitano  geslum  fuisset. 

Tertia  synodus  adversiis  Pelagium  collecta 
fuit  mensedecembriejusdem  anni  415,  Liddae, 
quae  est  Diospolis,  urbs  Palaestinae.  Huic  prae- 
fuit  Eulogius,  metropoIitanusCaesariensis;  ad- 
fuerc  14  cpiscopi.  Ea  in  synodo  haercsis  postu- 
lalus  est  Pelagius  aduobus  episcopis  Gallicanis, 
Erole  videlicet  Arelalcnsi,  ct  Lazaro  Aquensi, 
non  per  sequidem  et  verbo,  cimi  propter  unius 
aegriludinem  ad  synodum  pcrvcnirenon  polue- 
rint,  utrefertS.  Aug.  lib.  degcslis  Pclagiicap. 
35,  sed  misso  ad  Eulogium  Caisariensem  ac- 
cusationis  suae  libello.  Libellus  ille  Erotis  ct 
Lazari  duo  continebat  objectionum  capita, 
unum  adversiis  Pelagium,  alterum  contra  Coe- 
lestiuin,  cxillorum  Ubrisexcerpta,  pluribusque 
crroribusconstantia.  Singulosrecenset  S.  Aug. 
ciiato  cap.  35,  Ub.  de  gcst.  Palaest.  Interroga- 
tus  autcm  Pclagius,  ut  erat  mirus  fallcndi 
artifex,  objecta  sibi  capila,  tum  dubia  ct  anci- 
piti  responsione,  tum  turpi  aequivocatione,  no- 
minesciliceladjutoriiDciintelligendonaturam, 
liberum  arbitriuin,  legcm ,  etc,  Palribus  Pa- 
laistinis  illusit;  idque  eo  facilius,  quod  ipse  la- 
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epist.  177,  alias  95, ad  Innoc.  S.  pontif.  ut  erant 
simplices,  nihil  fraudis  subesse  suspicati,  atque 
iiomincgraliicquamadmillebatPelagiuseam  in- 
telligenlesquamdoctrinacatholicasoletintellige- 
re,  Pelagium,  errorefacti,  Catholicumpronun- 
tiavere;  eaque  de  causa  synodum  Diospolitanam, 
miserabilem  appellat  sanctus  Hier.  epist.  79. 

Etsi  aulcm  Palaestina  synodus  ,  errore  facti 
decepta,  Pelajium  orthodoxum  judicaverit, 
Pelagii  lamcn  haeresim  non  approbavit ,  imd 
damnavit;  quod  quidem  constat  ex  S.  Aug. 
iib.  de  gcstis  Pelagii,  cap.  33,  ubi  sanctus  doc- 
tor  ex  actis  ipsius  synodi  refert,  Diospolitanos 
Patres,  lectis  arliculis  Pelagio  objeclis,  dixisse: 
Quid  ad  liwc  quw  lecta  suul  capitula,  dicit  prce- 
sens  Pelagius  monaclms  ?  Iia;c  enim  reprobat 
sancta  synodus,  et  Dei  catholica  Ecclesia.  Idem 
colligilur  ex  Innocent.  1°  in  epist.  ad  quinque 
Africanos  anlislites,  quam  S.  Aug.  laudat  lib. 
de  peccat.  orig.  cap.  9,  et  ex  S.  Prospero 
Carm.  de  Ingratis  cap.  2.  Falso  itaque ,  ut  no- 
tat  S.  Aug.  cap.  32,  cilati  libri  de  gestis  Pelag. 
scribebat  Pelagius  ad  amicos,  anno  sequenti, 
senlentiam  suamliepiscoporumsuffragiisfuisr 
se  comprobatam. 

Si  quis  vero  pleniiis  cognoscere  velit  quae- 
nam  capita  fuerint  objecla  Pelagio  in  synodo 
Diospolitana ,  et  ejus  responsiones  sive  potiiis 
eflugia ,  adeat  sanctum  Auguslinum  lib.  de 
gesiis  Pclagii,  ubi  fuse  cuncta  describit  quae  a 
nobis  brevitati  consulentibus  omittuntur. 

Quarta  synodus,  quae  est  secunda  Carthagi- 
nensis ,  in  causa  Pelagianorum  ,  convoeala  est 
ab  Aurelio  Carthaginensi  anno  416,  circa  leiu- 
pus  aulumni ;  adfuere  68  episcopi,  quorum  no- 
inina  recensentur  in  Synodica  ad  Innoccnt, 
Iluic  repente  ex  Oriente  interfuit  Orosius,  qui 
litteras  Gallicanorum  episcoporum  Erotis  et 
Lazari  Pelagii  accusatorum  Palribus  Carthagi- 
nensibus  obtulit  narravitqueea  quae  in  synodis 
Jerosolimitana  et  Diospolitana  gesta  fuerant; 
lectis  litteris,  etPalaestinorum  gestorum  auditi 
relalione,  rccensita  sunt  quae  ante  quinquen- 
niuin  in  causa  Coclestii  gcsta  fuerant  in  priori 
synodo  Carthaginensi.  In  ipsum,  ejusque  ma- 
gislrum  Pclagium  lata  estsententia,qua  Patres 
communi  deliberatione  censtierunt,  hujusmodi  per- 
suasionis  auctores  (  Pelagius  ct  Caelestius)  nisi 
luvc  apertissime  anathematizaverint ,  ipsosanathe- 
matizari  oportere.  Hanc  videlicet  severitatem 
exisiimantes  necessariam  sanandlsingeniismul- 
lorum,  quosilli  vel  jamcorruperant,  vel  eliairi 
in  poslcrum  polerant  corrumperc;  atqueut  huic 
iuiinincnti  nialo  onini   cx  partc  obviam  irct 
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Carlliaginense  concllium ,  rem  quoqne  judica- 
vit  ad  Innocentium  papam  deferri  oporlere. 
qub  scilicet  eomtn  decretis  eliam  apostolicw  Sedis 
adhiberelur  auctoritas.  Ita  Patres  Carlhaginen- 
ses  in  Epist.  synodica  ad  Innocent.  S.  ponti- 

licera. 

Quinta  synodus  contra  Pelagianos  celebrala 
fuit  Milevi  Numidiae  urbe,  eodem  anno  416, 
circa  flnem  octobris.  Praefuit  Sylvanus  provin- 
ciassenior,  eoquejure  primas,  et  conciiii  prx- 
ses;  adfuere  61  episcopi,  quos  inler  eximii  tres 
exiitere,  Augustinus,  Alipius  et  Possidius. 
Epistolam  ad  Innocent.  scripsere  concilii  Pa- 
tres,  qua  posteaquam  ei  posuerunt  ob  oculos, 
quimi  pemiciosaessethseresis  Pelagiana,ipsum 
rogantatque  obstestantur  u/  si  miniis  Pelagii  ac 
Coilestii  saluti  consulere  valeret,  eos  a  nefariis 
suis  placitis  avocando,  saltem  eosdem  condem- 
nando  aliis  proficeret.  Hcec ,  ut  et  Carthaginen- 
sis  synodi  Epistola,  manu  ipsius  S.  Aug.  exa- 
rata  fuit. 

Eodem  anno  circa  flnem  eademque  de  causa, 
praeter  synodicas  conciliorum  Carthaginensis 
et  Milevitani  epistolas,  praesules  quinque  Afri- 
cani,  scilicet  Aurelius,  Alipius ,  Augustinus, 
Evodius  ac  Possidius;  aliara  communi  nomine 
eidera  scripsere  Innocentio  epistolam,  qua  to- 
tam  Pelagii  causam  uberiiis  et  enucleaiius  ex- 
ponebant;  docebant  etiam,ipsius  Innocentii 
praesertim  interesse,  huic  tanlo  malo  mederi : 

<  propierea  quod ,  inquiunt  illi  Antistites  ,  si 

<  cognoverint   dogmatis  Pelagiani  seclatores 

<  eumdem  Pelagii  librum  quem  illius  vel  pu- 

<  tant  esse  vel  norunt,  episcoporum  cathohco- 

<  rum  auctoritate,  et  maxime  sanctitatis  tuae, 

<  quam  apud  eum  esse  majoris  ponderis  mini- 

<  me  dubitamus ,  ab  eodem  ipso  anathemati- 

<  zalumatquedamnalum,  non  eosexistiniamus 

<  ulteriiis  ausuros  pectora  fidelia,  el  simplici- 

<  ter  christiana  turbare.  i  Hunc  quinque  epis- 
coporum  conventum  Carthagine,  loco  sexta^ 
synodi  in  causi  Pelagianorum  merito  reponi 
probat  doctissiraus  Garnerius,  tum  auctoritate 
Marii  Mercat.  in  Commonit.  cap.  13,  n.  13, 
tum  quia  convenlus  ille  constabat  praestantis- 
simis  totius  Africae ,  imo  et  Ecclesiae  occiden- 
talis  Patribus,  AurelioprceseriiraetAugustino, 
quorum  ille  dux,  iste  ingenium  conciliorum  a 
Ji  sancto  Prospero  Carmine  de  Ingrat.  cap.  2, 
dictus  est. 

Tres  itaque  juxta  Marii  Comraentatorem  ce- 
lebratai  sunt  synodi  anno  416  contra  Pelagia- 
nos  :  priraa  Carthagine  circa  tempus  auturani, 
altera  Milevi  circa  fineni  octobris,  terlia  tan- 
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dem  iieruni  Carlhagine  sub  finem  ejusdem 
anni. 

Tribus  memoratis  Africanorum  prsesulum 
epislolis,  Innocentius  papa  toiidem  alias  res- 
cripsit  anno417,  eadem  januariidie  consigna- 
tas;  quaea  Julio  episcopoin  Africam  omnesal- 
latae  sunt.  His  in  epistolis  sanctus  pontifex,  1** 
palmares  duos  Pelagianorum  errores  proscri- 
bit ,  duoque  catholica  dogmata  his  opposita  de- 
finii;  alterum  de  necessilategralia;,  alierurade 
infamium  Baptismo  propter  peccatum  origi- 
nale;  2°  pronunliat  anaihema  in  errorum  auc- 
tores  ct  seclatores  ;  3*  resipiscenlibus  apostoli- 
cx,  charitatis  sinum  aperil.  In  rescriplo  ad 
Milevitana;  synodi  Palres  ,  post  damnatam  , 
juxta  Africanarum  synodorumrelationem  ,per- 
versam  Pelagii  et  Caelestii  doctrinam ,  haec  ha- 
bet  Innocentius  :  c  Quare  inventores  vocum 
€  novarura  (Pelagium  et  Ccelestium)  Ecclesias- 
t  tica  communione   privari,  apostolici  vigoris 

<  aucloritate  censeraus,  donec  resipiscant  a 
I  diaboli  laqueis....siraul  autem  praecipimus , 
«  ut  quicumque  id  perlinacia  simili  defensare 
j  niluntur,  pareos  vindicta  constringat...H3ec 
«  igilur  insupradictos  maneat  flxasentenlia.... 
«  juberaus  taraen  si  unquara  sani ,  deposito 
«  pravi  dogmalis  errore,  resipuerint,  damna- 
«  rintque  ea,  quorum  se  ipsi  praevaricalione 
«  damnarunt,  eis  raedicinam  solitam ,  id  est, 

<  receptaculum  suum  ab  Ecclesia  non  negari.» 
Existiraantplurimi,  cum  Marii  Mercat.  Com- 

mentatore  Garnerio  disserl.  2  de  Conciliis  in 
causa  Pelag.  habitis,  praedictas  Innocentii  ad 
Africanos  praesules  epistolas,  nonnisi  in  coacta 
synodo  fuisse  perscriptas;  quia,  inquiunt, 
apud  pontiflces  romanos  tunc  tcmporis  non 
erat  in  raore  positura ,  ut  de  rebus  tanti  nio- 
menli  scriberent,  nisi  priiis  convocato  concilio. 
Ita  SyriciusHimerio  Tarraconensi ,  denon  re- 
baptizandis  Arianis.  Ita  Anastasius  Joanni  Je- 
rosolymitano ,  de  Origenis  erroribus.  Ita  Zozi- 
mus  universis  episcopis ,  de  conderanatione 
Pelagii  et  Coelestii.  Ita  Coelestinus  CyriUo  et 
aliis  de  Nesiorii  impielate.  Ita  Leo  Magnus  Fla- 
viano,  adversiis  Eutychen  ,  etc.  Censet  autem 
ibidem  Garnerius,  synodura  hanc  Romanam 
ex  qua  ad  Patres  Alricanos  rcscripsit  Innocen- 
tius,  septimamesseex  iis  quaiadversiis  Pelagia- 
nos  cclebratse  sunt. 

Ad  hanc  Innocentii  primi  scntenliam  contra 
Pelagianara    ha;resim   perlinel  quod  scripsit 
sanclus  Prospcr  Carm.  de  Ingratis. 
Pestem  subeuDiein  prima  recidit 
Sedes  Roma  Pelri.  , 
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Priaias  parles  in  damnaiione  Pelagianorum 
Sedi  romance  dcdil  S.  Prosper,  quia  pra;ce- 
dentia  concilia,  aul  Pelagium  el  Coelesiium  non 
damnaveiant,  aut  ultimum  causa;  inlogra^  ju- 
dicium  detuleraut  ad  Innoccnlium  papam;  et 
licet  haeresim  detestata  luissent,  ac  proscri- 
bendam  judicassent ,  aposlolicai  tamen  aucto- 
ritalis  judiciosentenliam  suam  nmniri  ac  con- 
lirmari  enixe  postuiaverant. 

Pelagius ac  Ccelcsiius ubi  damnatosse  ab  apo- 
stolica  Sede,  lotaque  simul  Ecclesia  Africana  au- 
divere.actumesscdesuaipsorum  causa,  sidam- 
natio  illa  vim  obtinerel,  probe  intellexerunt :  un- 
de,  uthanc  a  se  damnalionis  scntentiam  averte- 
rent,  oblatisromanoponiilicisinmlatisaccaptio- 
sis  fidei  suai  libellis,  ipsi  fucum  facere  omni  arte 
conati  sunt.  EtquidemCoelestiusrelicta  Epheso 
Constantinopolimprofectus,  hacin  urbe,  utiolim 
inAfrica  fecerat,  impietalis  suae  dogmala  disse- 
minare  aggressus  est.  Id  ubi  primijm  cognovit 
Allicus,  ejusdcm  civilalis  episcopus,  eum  inde 
magno  studio  ac  diligcntia  expulil,  missis  ad- 
\ersus  ipsum  lilteris   ad  episcopos  in  Asiam , 
Tliessalonicam   cl  Carthaginem;  de  quo  me- 
niinit  S.  Aug.  lib.  3  contra  Julian.  cap.  1,  et 
Marius  Mercator  in  Coranionit.  cap.  1,  n.  i, 
credil  Alticum  ex  auctoritate  concilii  eam  in 
rem  coacti  hoc  ipsum  prajstilisse  ;  neque  enim 
ea  lempestatc   moris  erat,  milti  dogmaticas 
episloias  ab  ullo  episcopo  ad   majores  Sedes 
inlegrasque  dioeceses,  cujusmodi  erantAsia, 
Macedouia  et  Africa,  nisi  ex  concilio;  quod  va- 
riis  exemplis,  ex  Luca  Holslenio  desuniplis  in 
nolis  ad  synodum  Kom.  sub  Bonifacio  11,  coUi- 
git  Marii  Commentator   Parisiuus  loco  antea 
citato ;  hancque  synodum  anno  417  celebralam, 
octavam  esse  ex  iis  quae  contra  Pelagianos  lia- 
bilse  sunt,  exislimat  crudilus  ille  auclor.  EoJem 
auno  Pelagius  iu  synodo  Anliochena  a  Thco- 
dotoillius  urbis  episcopo  damnatus  esl,  el  Je- 
.  rosolymis  ejeclus,  ui  testaiur  .Marius  Mercator 
Commonit.  cap.   5.  ll*c  synodus  nona  nunje- 
randa  est  in  causa  Pelagiana. 

Porro  Coelestius  Constanlinopoli  pulsus,  boc 
ipso  anno  417,  Ilomam  tolafeslimlione  penexil, 
ut  loquilur  Marius  Mercator,  alque  Zozimo  (|ui 
Innocentio  succcsserat,  querimonias  detulil  con- 
Ua  Erolaui  el  Lazarum  ,  suos  ac  Pclagii  accu- 
satores ,  et  contra  synodorum  Africanarun) 
judicium,  ipsiquc  libcllunt  lidei  obtulit.  Ea  (lc 
causu  Zozinius  circa  linemaugusli,  aut  initiinn 
septembris  ejusdem  anni  417,  congiegavit  sy- 
nodum,  quae  esl  allera  Uoniaua  ,  ct  decima  ex 
iisqiKC  in   negotio  Pelagianorum  celebralie 


sunt ;  quidquid  ad  eam  usque  diem  aclum  in 
Coelestii  causa  fuerat,  illic  excussum  est. 

Coelestium  diligenter  interrogavit  Zozimus, 
ipsique  suasit  ut  ea  qua;  sibi  a  Paulino  Diacono 
objecta  fuerant,  damnaret,  ac  decretis  Inno- 
centii  praedecessoris  sui  prxberet  assensum  : 
f  At  ille,  inquit  S.  Aug.  lib.  de  peccat.  origi- 
«  nali  cap.  7,  noluit  quidem  Diaconi  objecta 
«  damnare,  sed  beati  papae  Innoceniii  litteris 
<  non  est  ausus  obsistere  ;  imo  se  orania  quae 
c  Sedes  illa  damnaret ,  damnaturum  esse  pro- 
c  misit.  »  Quin  etiam,  ut  referl  idem  S.  doct. 
lib.  2  contra  duas  epist,  Pelagianorum  cap.  4, 
absolute  ac  simpliciter  c  professus  est,  se  beati 

c  papae   Innocentii    lilteris  consentire ct 

c  oninia  sibi  objecta  damnare  secundum  sen- 

c  tentiam  beat*   memorise    Innocentii.  »  Isli 

tamsincerae,  utvidebalur,  professioni,  credens 

Zozimus,  libellum  Coeleslii  catholicum  declara- 

vit ;  noH  qiiod,  inquiunt  Doctissimi  Benedict. 

in  sua  praefatione  n.  14,  qiue  doginata  Coelestii 

continehat ,  ipse  approbaret,  sed  qnbd  apostolicce 

Sedis  judiciiim  amplecti ,  paratissimum  se  iste 

prcedicaret ;  ieu,  ut  docet  Natalis  Ales.  Hist. 

Eccles.  dissert.   5  seculi,   Coelestii  libellus  a 

Zozimo  declaralus  est  catholicus  ;  non  quidem 

habita  ratione  proposilionum  et  dogmatum  quse 

continebat ,  sed  habila  raiione  nienlis  et  afle- 

ctus  quem  enunliabat  Coelestinus  ,  qnia  nimi- 

riim  senlenliam  suam  Sedi»  aposloiiefe  judicio 

corrigendam  subjecerat,  et  Inn.  I  decretis  as- 

sentiri  se  fuerat  professus  ;  unde  non  tam  in 

ipsum  libellum,  quain  in  ejusauctorem,  eatho- 

lici  nominis  cadebat  appellatio  a  Zozimo  daia. 

Ita  clare  colligilur  ex  S.  Aug.   citato  lib.  2 

contra  duas  epist.  Pelag.  cap.  3  :  c  In  homine 

c  acerrimi  ingenii,  inquit,  qui  prof(M?t(>,  si  oor- 

c  rigerelur,  plurimisprofuissel,  volunlasemen- 

c  dalionis,  non  falsilas  dogmatis  approbata  est: 

c  el  propterea  libelius  ejus  calholicus  dictus 

c  est,  (piia  el  hoc  catholicte  nienlis  est,  si  qua 

c  forl('  aliler  sapit,  quam  vorilas  exigit,  non  ca 

c  certissime  dehnire,  sed  doteola  ac  demon- 

c  slrata  respnere...  hoc  in  illo  faclum  esse  ptH 

c  tabiilur,  quando  se  litteris  bealaj  niemoriie 

c  iM)[)x  Innocenlii,  quibus  de  liac  re  dubilalio 

c  tola  siiblala  est,  consentire  resp(mdil. » Neque 

lameii,  ut  observat  idem  S.  .\iig.  lib.  de  peccat. 

origin.,  cap,  7,  c  a  vinculisex  C(Mnmiinicatlonis 

«  nondiim  est  creditus  esse  solvendus  (CoelC- 

c  slius^  sed  inlerposilo  duoriim  mensiuin  leni- 

c  poro,  donec  reseribeiolur  ox  Afrioa,  uhi  ojus 

c  oallidilas  aliquanU»  ovidonliiis  innoliiorat,re- 


I    c  oallKl 
:  1   «  gi|)i6C 


IMSccndiei  toeussHbquadam  meilieinal»  sen- 
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«  tenliae  lenliale  coneessus  est;  quoniam  revera, 
(  si  deposita  pervicacise  vanitate,  quod  proini- 
«  serat ,  vellet  attendcre ,  et  easdem  litieras, 
«  quibus  se  consensurum  esse  responderat, 
(  diligenier  legeret,  sanarelur,  > 

His  erga  Coelestium  ita  constitutis  ad  Aure- 
lium  caelerosque  Africanos  antistites  lilteras 
dedil  Zozinuis,  quibus  eos  de  rebus  cum  Coele- 
slio  gesti§  cerliores  faceret ;  eos  insuper  quod 
solis  Eroiis  et  Lazari  exauctoratorum  et  absen- 
lium  episcoporum  accusationibus  tanlam  lidem 
ia  re  ianti  momenti  adhibuissent,  subirato 
animo  perstringit ;  tandem,  Ccelcstiura  prae- 
sentem  se  tueri,  fidem  suam  expojiere  ,  accu- 
satoresque  suos  provocare  :  «  Quare,  inquit  S. 
«  ponlifex ,  intra  secundum  mensem  aut  ve- 
«  niant,  qui  praesenlem  redarguant,  alitersen- 

<  lire,  quam  libeliis  et  confcssione  contexuit  ; 
(  aut  niliil,  post  hsec  tam  aperla  ei  manifesta 
«  quae  protulit,  dubii  sanctitas  vestra  resedisse 

<  eognoscat.  >  Quae  de  Coelestio  narravimus, 
partim  ex  prioribus  Zozimi  litleris  ad  Africa- 
nos  conslaut,  parlim  ex  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac. 
cap.  3,  4;  Mario  Mercatore  Commonit.  cap.  1, 
3,  et  aliis  ejusdem  aevi  scriptoribus. 

Quod  aulem  Pelagium  spectat,  postquam  in 
Africam  pro  Coelestio  scripserat  Zozimus,  lit- 
teras  a  Praylio  accopit  Jcrosoiymilano  post 
Joannem  episcopo,  quibus  causce  Pelagii  enixiits 
adslipulator  interveniebat,  ut  loqnilur  idem  Zo- 
zimus  in  posterioribus  ad  Africanos  epistolis. 
Pclagius  ipse  suam  quoque  epistolam,  qua  luic- 
resis  crimen  ab  se  depclleret  addiderat;  ad- 
juncta  et  fidei  professione,  in  qua  sincere,  quid 
crederet,  quidve  respueret,  declarare  se  testa- 
batur.  Ulramque  dirigebat  ad  Innocentium, 
utpote  quas  obitu  cjusdem  ponlificis  nondiim 
audito  scripserat ;  veriim  cum  in  illius  locum 
jam  suffectus  fuisset  Zozimus,  huic  ulique  red- 
ditse  sunl.  Ita  observat  S.  Aug.  lib.  de  Grat. 
Christi  cap.  50,  et  lib.  de  peccal.  origin. 
cap. 17. 

Accepta  Pelagii  scripta  Zozimus  iu  consessu 
publico  recilari  jussit;  in  iis  quaecumque  ab 
Africanis  episcopis  damnala  fuerant,  callide 
relicuerat  versipellis  haeresiarclia,  suamquc  fi- 
dei  professionem ,  coronide  admodiim  catholi- 
c4,  si  ea  sincera  fuisset,  claudel>at :  «  Haec  cst 
«  fides,  papa  beatissime,  inquicbat,  quam  in 

<  Ecclesi^  catholica  didicimus...  in  qua  si  mi- 

<  nus  perile,  aut  'pariim  caute  aiiquid  forlc 

<  positum  est,  cmendari  cupimus  a  te,  qui  Pe- 

<  tri  et  fldem  et  Scdem  tenes.  >  Ex  his,  liquido 
purgare  se  Pelagiura,  ac  fidem  &uara  lanla 


perspicuitate  cxponere,  ut  locum  mah'gnis  in- 
terpretationibus  nullum  relinqueret ,  judicavit 
Zozimus.  Ita  testatur  S.  pontifex  in  posteriori- 
bus  suis  litteris  ad  Aurelium  aliosque  Afros 
antistites  super  ea  re  datis  XI  Kal.   octobris 
ejusdem  anni  417  :  «  Utinam  ,  inquit,  ullus, 
i  vcstrum  recitationi  litterarum  interesse  po- 
<  luisset!  Quod  sanctorum  virorum  qui  ade- 
j  rant,  gaudium  fuit?  Vix  fletu  quidam  se  et 
«  lacrymis  lemperahant,  tales  eliam  absolutae 
«  fidei  infamari  potuisse.  Estne  unus  locus  in 
«  quo  Dei  gralia  vel  adjutorium  praetermissum 
«  sit?  Quid  quisquis  potest  praeterea  dicere, 
«  vel  menlc  concipere?  >  Acceptis  quas  Zozi- 
mus  papa  miserat  in  Ccelestii  favorem  epistolis, 
Aurelius  Carthaginensis  episcopus,   et  totius 
Africae  primas,  synodura  coegitineunlc  novem- 
bri  ejusdem  anni  417,  ex  variis  Africoe  provin- 
ciis.  Eo  in  concilio  Africani   pra^sules,  1"  lit- 
teras    ad   Zozimum   dedere ,    quibus    ipsum 
obtestabantur,  ut  nihil  de  sententia  in  Peia- 
gium  et  Coeleslium  ab  Innoceniio  praedecessore 
suo   ad   relalionem  Africanarum   synodorum 
lata  immutaret,  sed  in  eo  quo  erant  statu  cun- 
cta  relinqueret,  donec  e  suis  aliquem  Romam 
miltcrcnt  cum   idoncis  causae   instrumentis, 
quibus  haerelicorum  artes  aperirenlur,  palam- 
que  fieret  quam  legiiime  et  canonice  fuissent 
damnati.  Hae  lillerae  inilio  concilii  Zozimo  con- 
festim  scriptae,  ut  Romam  ipsae,  si  fieri  posset, 
anle  pervenirent,  quarn  concessi  ab  illo  duo 
mcnses  essent  exacti.  2"  Aliquanlo  post  idera 
Africani  Patres  malura  deiiberatione  praehabi- 
ta,   Marcellinum    subdiaconum  ad   Zozimum 
direxere  cum  prolixioribus  litleris  pontifici  tra- 
dendis,  quibus  quidquid  apud  ipsos  super  Coe- 
lestii  causa  faclum  anlea  fuerat,  exponebant, 
simulque  Pelagii  et  Coelestii  errores ,  doios, 
fallacias  et  cavillationes  apcriebant.  3°  Inno- 
centii  I  sententia    in   Pelagium  et  Coelestium 
lata,  in  eodem  concilio  acceptala  fuit  :  «  Con- 
<  stiluimus  (inquiuntPatres  in  Epist.  synodica 
i  ad  Zozimum)  in  Pelagium  atque  Coelcstium 
«  per  venerabilem  episcopum  Innocentium  de 
«  Bealissimi  Apostoli  Petri  Sede  prolatam  ma- 
«  nere  scntentiam ,  donec  aperlissima  confes- 
«  sione  fateantur,  gratia  Dei  per  Dominum 
1  nostrum  Jesum  Christum...  nos  pcr  singulos 
«  actusadjuvari,  ita  ut  iiiliil  sincilla  nihil  verae 
«  sanctaeque  pielatis  babere,  cogilare,  dicere, 
«  agerc  valeamus.  *  4"  Tandem  canones  octo 
(alii  novem  numerant)  de  gralia  Dci  adversiis 
Pelagianos  conditi  sunt  el  lilteris  ad  Zozimum 
additi, 
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Hoc  ipsum  concllium,  undocimum  est  cx  iis 
qu3e  adversiis  Pelagianos  coacta  fuere;  Car- 
ihagine  quidcni  liabilum  cst,  scd  Alricanum 
vocare  solet  Auguslinus ;  sic  cpist.  215,  n.  2, 
lib.  de  peccat.  origin.  cap.  7,  8  et  21,  eo  forsi- 
tan  quod  e  pluribus  quidcm  provinciis  consta- 
bat,  licel  non  ex  omnibus,  quo  id  ab  insequen- 
tis  anni  concilio  plenario  ac  generali  distin- 
guit. 

Anno  sequenti  418,  Kal.  maii,  Carthagine 
celebrata  est  duodecima  conlra  Pciagianos  sy- 
nodus.  Ad  hanc  cx  omnibus  Africce  provinciis 
episcopi  ab  Aurciio  vocati  convenerunt ;  unde, 
licet  a  loco  Cartliaginensis  vuigo  dicatur,  a 
sancto  tamcn  Augustino  epist.  215,  alias  47,  ad 
Valentinum,  Africana  nominalur;  cstque  prima 
totius  Africai  in  causa  liajresis  Peiagianse.  Huic 
adfuerunt  214  episcopi,  teste  S.  Prospero  in 
chronico  ad  annum  418  ;  Photius  in  Bibliotheca 
codice  55,  duconlos  viginti  quatuor  praeter  Au- 
relium  ctDonalianum  numerat.  In  illa  synodo 
totius  Africie  plenaria,  Pelagiananl  liaeresim 
rcpetitis  analhematibus  confoderunl  praesulcs 
Africani,  canonesque  oclo  in  prijori  synodo 
conditos  confnmarunl  acpromulgarunt.  Syno- 
dum  hanc  a  priori  diserte  distinguit  S.  Aug. 
cilala  epist.  215,  his  verbis  :  «  Item  quod  pap« 
€  Zozimo  de  Africano  concilio  scriptum  est, 
f  ejusque  rescriptum  ad  universos  lotius  orbis 
«  episcopos  missum  ;  et  quod  posleriori  conci- 
«  lio  plenario  totius  Africae  contrii  ipsum  erro- 

i  rcm    breviter  constituimus haec   omnia 

<  misimus  vobis.  •  De  utroque  hoc  Africano 
concilio  mentionem  habetS.  Prosper  Carmine 
dc  Ingrat.  cap.  2. 

Zozimus  acceptis  a  priori  synodo  Africana 
rescriptis  gestisque  omnibus  quae  Peiagianam 
causam  et  Pelagii  Ccclesliique  damnalioncm  in 
prioribus  synodis  factam  spectabant,  fraudcs 
liaerelicorum  exploralas  et  perspcctas  habuit, 
Coelesliumque  ex  Africani  concilii  monitis  ilc- 
riim  cxaminare  decrevit.  Coacla  igilur  Komai 
synodo ,  diem  dixil  Coelestio,  ut  huic  adesset, 
atque  in  ca  hcereiici  dogmatis  capita  ab  Afri- 
canis  missa  palam  et  absque  fuco  ct  lergiver- 
salione  damnarei ;  at  ille  artcs  ct  dolos  in 
haircsi  sua  occullanda  detectos  videns,  se  sub- 
straxil  examiiii ,  et  Koma  fugit.  Id  habemus  ex 
S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonif.  cap.  5.  Quamobrcm 
Zozimus  ea  in  synodo  Africani  concilii  dccrcta 
probavit,  roboravitque,  ac  praedccessoris  sui 
judicium  scculus  ,  Pclagium  ct  Coelcslium ,  ct 
h:eretica  ipsorum  dogmata  repctita  auctorilate 
damnavit,  at(iuc  tractoriam  eu  de  rc  ad  omncs 


lotius  orbis  Christiani  episcopos  dedit  episto- 
lam,  quae  pcr  totum  orbem  missa  fuit,  et  ab 
onuiibus  catholicis  anlislibus  subscripta.  Ista 
constantex  S.  Aug.  loco  mox  citato  ,  tum  lib. 
1  ronlra  Julianum  cap.  4,  et  lib.  G,  cap.  12  ; 
S.  Prospcro  lib.  contra  collatorem  et  in  Chro- 
nico  ;  Mario  Mercat.,  etc.  De  tractoria  Zozimi 
dicemus  art.  sequenti. 

Synodus  illa  a  Zozimo  coacta  ,  tcrtia  est  Ro- 
mana ,  et  decima  lertia  earum  quae  in  causa 
Pelagianorum  habitae  sunt;  ea  ipsa  est,  qiiam 
S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac.  cap.  3 ,  appellal , 
apostolicce  Sedis  examen  et  judicinm  ;  S.  Pros- 
per  lib.  contra  Collat.  cap.  41,  et  in  Cann.  de 
Ingratis,  Concilium  cunctorum  sacerdotum,  mundi 
manu  subscriptum;  Marius  Mercator  Commonit. 
cap.  1,  audicntiam  pleniorem.  Inter  Africanum 
anni  417  concilium  et  plenarium  anni  418  re- 
ponenda  est  isla  synodus,  quod  non  obscure 
colligitur  ex  citata  mox  epistola  125  S.  Aug. 
ad  Valentinum.  Quo  autem  praecise  mense  ha- 
bita  fuerit ,  incertum  ;  conjicit  saepius  citatus 
Marii  Mercat.  Commentator ,  stalim  posl  abso- 
lutos  dies  festos  Paschales  anni  418  habitam 
fuisse ,  id  est ,  die  15  aprilis ,  gestisque  ad  Ho- 
norium  delatis ,  cditam  pridie  Kalendas  maii 
solemnem  hujusce  imporatoris  contra  Pelagia- 
nos  sanclionem. 

Eodcm  anno  418  ,  autumnali  tempore,  rur- 
siis  celebrala  est  Carthagine  altera  plenaria  to- 
tius  Africae  synodus ;  hyec  tertia  est  Africana  , 
et  decima  quarta  conlra  Pelagianos.  In  ea  Zo- 
zimi  papae  epislote  ad  Afros ,  et  tracloria  ad 
totius  orbis  episcopos  perlectae  sunt ,  et  sum- 
moPatrum  plausu  exccptae  ,  qui  datis  ad  pon- 
tificem  litteris  ,  ipsi  de  Pelagianorum  damna- 
tionc  ,  quemadmodiim  par  crat,  gralulati  sunt. 
Istud  coiligitur  ex  S.  Prospcro  lib.  contra  Col- 
latorem  cap.  10,  etex  auctore  colleclionis  Ca- 
piiulorum  de  grat.  adnexse  epistolae  Coelesiini  I 
ad  episcopos  Galliai  cap.  8. 

Varia  subindc  variis  in  rcgionibus  celebrata 
sunt  concilia.  Vcriun  ciim  plurimi  sprelis  his 
conciliorum  ct  sunnuorum  Pontilicum  decretis, 
tum  errores ,  tum  personas  Pelagii  et  Coeleslii 
dcfcnderent ,  inter  quos  erant  dccem  el  oclo 
episcopi,  ut  colligitur  ex  S.  Aug.  lib.  1  ad  Bo- 
nifac.  cap.  1,  auctoritate  tuiu  pontiticia,  tuni 
imperiali ,  jussi  sunt  omnes ,  non  modo  epis- 
copi ,  prcsbyteri  et  clerici ,  scd  ct  ipsimct  laici 
subscribcrc  damnationi ,  non  soliim  doctrinse  , 
scd  ctiam  personaruni. 

Frustra  aulem  conqucsti  sunl  Pclagiani , 
paiticularia  duulaxc^i  fuissci  concilia  a  (juibus 
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damnali  fuerant ;  tantique  raomenli  negoiium, 
nonnisi  universalis  concilii  judicio  csse  defi- 
niendum;  frustra  causati  sunt,  simplicibusepi- 
scopis ,  sine  congregatione  synodi  in  locis  suis  sc- 
denlibus,  extortam  fuisse  subscriptionem,  fruslra 
ex  iliis  decem  et  ocio  episcopi,  ul  observat  S. 
Aug.  ad  oecumenicam  synodum  provocalioncm 
suam  interponunt;  vanas  ac  futiles  hasce  Pe- 
lagianorum  qua;rimonias  egregie  refellit  S. 
Aug.  variis  in  locis,  prsesertim  vero  citato  lib. 
4  ad  Bonif.  cap.  ullimo  :  «  Aut  vero,  inquil, 
«  congregatione  synodi  opus  erat,  ut  aperta 
I  pernicies  damnaretur,  quasi  nulla  hsresis 
«  aliquandonisisynodicongregatione  damnata 
I  sit;  cum  polius  rarissime  inveniantur,  pro- 
c  pler  quas  damnandas  necessitas  talis  extitcril; 

<  multoque  sint  atque  incomparabiliter  plu- 
I  res,    quae  ubi  extilerunt,    illic   improbari 

<  damnarique  meruerunt,  atque  inde  per  cae- 
(  leras  terras  dcvitanda;  innotescere  potue- 

<  runt.  Veriim  istorum  superbia,  quse  lantiim 
«  se  extollit  advcrsus  Deum,  ut  non   in  illo 

<  velit,  sed  polius  in  libero  arbitrio  gloriari, 

<  hanc  etiam  gloriam  caplare  intelligitur,  ut 

<  propter  illos  Orientis  et  Occidenlis  synodus 

<  congregetnr,  orbcm  quippe  catholicum,  quo- 

<  niam  Domino  eis  resistente  pervertere  ne- 

<  queunt,  saltem  commovere  conanlur;  ciim 

<  potiiis  vigilantia  et  diligentia  pastorali,  post 

<  factum  illis  competens  sufTiciensque  judi- 

<  cium ,  ubicumque  isti  lupi  apparuerint,  con- 

<  lerendi  sunt,  sive  ut  sanentur  atque  muten- 

<  tur,  sive  ut  ab  aliorum  salute,  atque  inte- 

<  gritate  vitentur.  >  Et  lib.  5  contra  Julian. 
cap.  3  :  «  Vestra,  inquit  S.  D.  apud  competens 

<  judicium  communiura   episcoporum  modo 

<  causa  finitaest;  nec  ampliiis  vobiscum  agen- 

<  dum  est,  quanlum  ad  jus  examinis  pertinet, 

<  nisi  ut  prolatam  hac  de  re  sententiam  cum 

<  pace  sequamini ;  quod  si  nolueritis ,  a  turbu- 

<  lentSvelinsidiosainquietudinecohibeamini.j 
Et  rursiis  lib.  1  Operis  imperf.  contra  Julian. 
cap.  10,  Pelagianis  sic  respondet  idem  S.  D.  : 

<  Absit  a  christianis  potestatibus  terrena?  rei- 

<  publicse,  ut  de  antiqua  catholica  fide  dubi- 
i  tent,  et  ob  hoc  oppugnatoribus  ejus  locum 

<  et  tempus  exarainis  praebeant ;  ac  non  potiiis 

<  in  eS  certi  atque  fundati ,  talibus ,  quales  vos 

<  estis,  inimicis  ejus  disciplinara  coercitionis 

<  iraponant.  >  Veriim  nec  Pelagianorum  damna- 
lioni  tandem  deluit  oecumenica  synodus;  Eplie- 
gina  etenira  anno  451,  contra  Nestorium  con- 
gregata,  actione  5  et  7,  Ccelestii  et  Pelagii 
errores  anathemaie  rursiis  conflxit.  Ita  colli- 
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gitur  ex  Epist.  synodica  ejusdem  concilii  ad 
S.  Coelestinum  papam,  et  ex  S.  Prosp.  in  epi- 
taphio  haeresis  Nestorianae  et  Pelagianae. 

Juvat  nunc  paucis  hic  exhibere  dislinctam  sy 
nodorum  synopsim,  qua;  conlra  Pelagianos 
celebratce  sunt;  tum  earum  quae  hucusqueme- 
moratae  sunt,  tum  nonnullarum  quse  prceter- 
misimus,  quasque  refert  Alarii  Mercatoris  Con> 
mentator  Parisinus. 

Prima.  Synodus  cclebrala  fuit  anno  412, 
Carihagine,  in  causa  Coeleslii.  Secunda.  jero- 
solymis  sub  Joanne  cpiscopo,  anno  415,  mense 
julio,  in  causa  Pelagii.  Teriia.  Diospoli  codem 
anno  mense  decembri.  Quarla.  Carthagine 
anno  416,  circa  tempus  autumni.  Quinia  Mi- 
levi  eodem  anno  circa  finem  octobris.  Scxta 
ileriim  Carthagine  sub  flnera  ejusdera  auni  a 
5  cpiscopis.  Septima.  Synodus  Romana  priraa 
sub  innocent.  anno  417.  Octava.  Synodus  con- 
slantinopolitana  sub  Attico  conira  Ccelesiium 
codem  anno.  Nona.  Synodus  Antiochena  sub 
Theodoto  contra  Pelagium  eodem  terapore. 
Decima.  Synodus  Romana  secunda  sub  Zozimo 
in  causa  Coelestii,  circa  inltium  septembris 
ejusdemanni417.Undecima.  Synodus  Africana 
prima  contra  Pelagianos  tempore  Zoziml, 
ineunte  novembri  ejusdem  anni  417.  Duodeci- 
ma,  Synodus  Romana  tertia  sub  Zozimo,  ftirca 
medium  aprilis  418.  Decima  tertia,  Synodus 
Africana  secunda  Kalendis  maii  ejusdom  anni 
418.  Decima  quarta.  Synodus  Africana  lerlia 
eodem  anno,  autumnali  tempore.  Decima 
quinta.  Synodus  quarla  Africana  anno  419. 
Decima  sexta.  Synodus  in  Cilicia  adversiis  Ju- 
lianura  anno  423.  Decima  septima  synodus 
Constantinopolilana,  in  causa  episcoporum  cx 
Italia  ejeclorum  propler  haeresim  Pelagianam , 
anno  424.  Decima  octava.  Synodus  Romana 
quarta  sub  S.  Caelestino  anno  425.  Decima 
nona.  Synodus  Africana  quinta,  in  causa  Le- 
porii,  eodera  anno.  Vigesima.  Gallicana,  cujus 
tempus,  locus  et  proeses  incerti;  cam  Arelale 
praside  Patroclo  Arelatensi  episcopo  habitam 
fuisse  circaannum  527,  conjicit  Marii  Merca- 
toris  interprcs.  Vigcsima  prima.  Anglicana 
Verolamii  anno  429,  qua  in  synodosanctissimi 
duo  antistiles  Galli  Germanus  Auiissiodorensis 
et  Lupus  Trecensis,  Pclagianos  qui  ad  fineiu 
impugnandam  convcnerant,  dcbellaruntatque 
convicerunt.  Vigesima  secunda.  Synodus  Ro- 
mana  quinta  sub  S.  Coclestino  circa  annum 
430.  Vigesima  tcrtia.  Synodus  Ephesina  gene- 
ralis  anno  431. 

Ex  iis  patet  quam  numerosa  sit  serics  conci- 
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liorum  quae  annorum  novemdecim  spalio  ha- 
bila  sunl. 

ARTICILIS   II. 

De  Constilutionibus  sunimonoii  puntificum  contra 
Pciagianos. 

Plurimi  summi  ponlifices  Pelagianam  haere- 
sim  suis  ConsliUUioniijus  profligavere  ;  pr«ci- 
p«i  sunl  SS.  Innoccntius,  Zozinius,  Bonifacius, 
Coeleslinus,  Sixliis  et  Lco  Magnus,  de  quibus 
hsec  habet  Gelasius  ad  Honorium  Dalinaliai 
episcopum  :  «  An  forte  nescitis  hanc  haeresim 
I  (Pelagianam)  ah  apostolica  dudum  Sede  per 
t  beatae  memoriai  Innocenlium,  ac  deinde  Zo- 
€  zimum ,  Bonifacium,  Cieiestinum ,  Si.xtum, 
t  Leoneni  conlinuis  et  iucessabilihus  sententiis 
t  fuisse  prostratam?  »  De  pra;cipuis  horumce 
ponliticum  decrclis  jam  paucis  dicendum. 

1°  Innocentius  papa ,  ut  supra  ohservavimus, 
acceptis  iribus  epistolis  concilii  Carthaginensis, 
concilii  Milevitani,  et  quinque  episcoporum, 
lolidem  ex  synodo  romana  ad  Africanos  prse- 
sules  ipso  anno  417,  mense  januario  rescripsil 
dogmalicas  epislolas;  in  liis  damnata  ha^resi 
Pelagiana,  anathemate  percussi  sunt  illius  au- 
ctores  ac  sectaiores. 

Circa  isludapostolicaeSedis  judicium  ,  omilli 
cerle  non  dehent  praeclara  haec  S.  Aug. 
I  verba  :  Jam,  ait  S.  doclor  serm.  131  de 
€  verhis  Apost.  n.  10,  de  hac  causa  duo  con- 
t  cilia  missa  sunl  ad  Sedem  apostolicam;  inde 
«  eiiam  rescripla  veneruni;  causa  finita  est; 
t  utinam  aliquando  finiatur  error.  >  Concio 
hsec,  ut  ohservanl  Docliss.  Benedictini  in  prae- 
fatione  lomi  10  Operum  S.  Aug.  liahila  esi 
paucis  a  laio  Innoceniii  decreto  mensihus,  nono 
scihcet  Kalendas  octobris  die  Dominico,  qui 
dies  in  annum  417  incidehal.  Hoc  S.  ponlificis 
decreto,  sajpiiis  in  JuUanum  ulilur  S.  Aug. 
Sic  lib.  5  contra  Julianum  n.  5  :  «  Vestra  vero, 
t  inquit,  apud  competens  judicium  coininu- 
t  nium  episcoporum  modocausa  finilaest;  nec 
«  amplius  agendum,  nisi  ut  prolatam  hac  de 
<  re  scntentiam  cum  pace  sequamini ,  quod  si 
«  noluerilis,  a  turbulenta  inquietudine  colii- 
«  beamini.  »  Idem  repetit  S.  doctor  lib.  4  con- 
Ira  Julianum  cap.  uliimo. 

2"  Zozimus,  Innocenlii  successor ,  anno  418, 
cosdcm  Pelagianos  decreloria  tandcin  scntentia 
damnat.  Circa  hanc  Zozimi  senlentiam,  quain 
Iractoriain  vocant ,  nonnulla  hic  veniunl  oh- 
servanda.  Primum,  Iracloriam  hanc  prolixain 
fuisse  ppisiolam,  qu:c  lotam  Pclagii,  Ccclcstii- 
quc  causam,  oxccrptasque  cx  ipsorum  libris 
scnlcnlias  coulincrci ,  at<iue  iu  c4  Pdagiaua 
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dogmaia  cum  suis  auctorihus  damnabantur.  Id 
hahemus  ex  S.  Aug.  lih.  de  peccat.  orig.  cap. 
21,  cl  ex  episi.  190,  alias  157.  Secundum, 
eamdem  Iractoriam  ad  oinnes  totius  christiani 
orJ)is  episcopos  niissam  fuisse ,  cl  ab  iisdem 
subscriplam.  lia  lesianiur  plerique  5  seculi 
scriptores.  S.  Aug.  episl.  190  ad  Optaium, 
alias  157  :  «  Ilajresis  novae,  iuquit,  velaucto- 
«  res,  vel  certe  acerrimi,  nolissimique  suaso- 
«  res,  ciim  Pelagius  et  Caelestius  extitissenl, 
«  conciliorum  Episcopalium  vigilantia,  in  ad- 
«  julorio  Salvatoris,  qui  suam  luetur  Eccle- 

<  siam,  etiam  a  duobus  venerahilibus  antistibus 
«  Aposlolica;  Sedis,  papa  Innocenlio  et  papa 
«  Zoziino ,  nisi  correcli  eliam  cgerinl  pceni- 
«  lentiam  ,  toto  christiano  orbe  damnaii  sunt, 
«  de  quibus  exempla  recentium  scriplurarum , 
«  sive  quae  specialiter  ad  Afros,  sive  quae  uni- 
«  versaliter  ad  omnes  episcopos  de  memorala 
4  Sede  mauarunt,  ne  forle  ad  veslrain  frater- 
i  nilatcm  nondiim  pervenerint,  vohis  curavi- 
«  mus  mitti.  >  Et  epist.  215,  alias  57,  ad  Va- 
lenlinum  :  «  Item  quod  Zozimo  de  Afiicano 
«  concilio  scriptum  cst,  ejusque  rescriptum  ad 
«  univcrsos  totius  orbis  episcopos  missum.  > 
S.  Prosper  lib.  contra  Collatorem  cap.  1  :  «  Ca- 
«  iholica  acies,  inquit,  non  patitur  respirare 
«  quos  vicil,  et  in  quorum  excidium  unam 
«  cunciorum  sacerdolum  manu  senienliam 
«  scripsit.  >  Ibidem  cap.  21  :  «  Africanorum 
«  conciliorum  decretis  papa  Zozimus  senientiae 
«  suae  robur  annexuit,  et  ad  injpiorum  de- 
«  truncationem  gladio  Petri  dexlras  oinnium 
1  armavit  anlistitum.  >  Et  Carmine  de  Ingra- 
tis ,  cap.  9  : 

....  Nempe  Iieec  damnata  fateris 
CoDciliis ,  mundique  manu. 
Auctor  appcndicis  ad  epistolara  S.  Cwlestini 
ad  cpiscopos  Gallia; :  «  In  quam  nos  senien- 

<  tiam  dirigit  beatae  recordationis  papa;  Zo- 

<  zimi  rcgularis  auctoritas,  ciim  scribens  ad 
«  totius  orbis  Episcopos  ait:  Vosauteni  iusUn' 

<  ctu  Dei ,  >  ctc. 
Warius  Mercator  in  Commonit.  ad  Theodo- 

sium  cap,  1.  «  A  praediclo  Zozirao,  inquil, 
«  scriptis  arapUssirais  vel  iongissimis  prajdam- 
«  natus  cst  (  Coelestius),  in  quihus  el  ipsa  ca- 
«  piiula,  de  quibus  accusatus  fueral ,  conti- 
«  iicnlur,  el  omnis  causa,  tain  de  Ca;leslio, 
«  quain  de  Pelagio  vidctur  csse  narrata,  quo- 
«  rum  scriptorum  et  nos  hic  hahoraus  cxem- 
«  plaria,  et  ad  oricntalcs  Ecclcsias,  ^Egypli 

<  dix>cosim  ,   et  Conslanlinopolim  ,  ot   Tlics- 

<  saiguicaui ,  cl  Jciosolymiuu ,  siuiiliu  cadcui- 
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(  que  scripta  ad  episcopos  transmissa  esse  sug- 

<  gerimus.  >  Ibidemcap.5:  <  Quae  omniasupra 
f  scripia  capiiula  coniinet  illa  bealae  memo- 
«  riae  episcopi  Zozimi  epistola  ,  quae  Iractoria 
c  dicilur,  qua  Coeleslius  Pelagiusque  damnali 
«  sunt ,  quse  et  Constantinopolim  ,  et  per  lo- 

<  tum  orbem  missa,  subscriplionibus  SS.  Pa- 
I  trura  est  roborata,  >  eic. 

Tertium  praedicto  Zozimi  decrelo  ,  episcopi 
omnes,  exceptis  octodecim  ,  quorum  dux  erat 
Julianus ,  subscripsere  ,  qui  idcirco  depositi 
sunt.  Ita  declarat  Marius  Mercalor  cilalo  cap.  3. 
Commouit.,  ubi  post  verba  mox  relata  statim 
subjungit:  i  Cui  ( tractoriae  )  Julianus  etreliqui 

<  complicesejus  subscribere  detrectantcs,  con- 

<  senlaneosque  se  nolentes  iisdem  patribus  fa- 

<  cere,  non  soliim  imperialibus  legibus ,  sed  et 

<  sacerdotalibus  statutis  depositi ,  alqueexau- 

<  ctorati,  ex  omni  Italia  deturbati  sunt.  » 
Idem  habetur  ex  S.  Prospero  lib.  contra  Col- 
latorem  cap.  1,  his  verbis  :  <  Catholica  acies 

<  non  patitur  respirare  quos  vicit....   pulsi 

<  pontificio  et  communioneprivati,querantur 

<  de  felicitate  nostra  victorioe ,  et  arment  in 

<  nos  linguas  suas,  qui  exulare  a  veritate, 

<  quam  cives  esse  Ecclesiis  raaluerunt.  » 
Existimanl  nonnulli  cura  Norisio  lib.  1  hist 

Pelag.  cap.  H,  tractoriara  Zozimi  a  decreto 
Innocentii  in  eo  tantum  fuisse  diversam,  quod 
istud  pressiiis  ,  illa  latiiisdoctrinam  catholicara 
contineret.  <  Innocentius  papa ,  inquit  Genna- 

<  dius  lib.  de  scriptoribus  ecclesiast.  cap.  43 ; 

<  scripsit  decrelum  occidentalium  et  orienla- 

<  lium  ecclesiarum  adversus  Pelagianos  datum, 

<  quod  postca  successor  ejus  Zozimus  laliiis 

<  proraulgavit.  »  Idera  indicant  SS.  Aug.  lib. 
de  peccat.  orig.  cap.  7,  el  Prosper  contra  Col- 
latorera  cap.  10. 

3"  Bonifacius  papa  infqnsissirans  fuit  haere- 
sis  Pelagianae  hosLis,  et  acerrimus  fidei  catho- 
licae  propugnalor,  de  quo  S.  Prosper  lib.  con- 
ira  Collat.  ita  scribit :  <  Sanclae  raeraoriae  Bo- 

<  uifacius....  contra  inimicos  gratiifiDei ,  non 

<  soliim  aposlolicis,  sed  eliara  regiis  utebatur 

<  ediclis;  et  quando  idera  ciun  esset  doclissi- 
(  mus,  adversiis  libros  Pelagianorura  beati 
«  Augustini  episcopi  responsa  posc(Aat..  > 

4°  Idem  de  Caeiesliuo  papa  testaiur  S.  Pros- 
per  ciuio  libro  conlra  Collat.  cap.  41,  ubi  de 
sanciissirao  ponlilice  sic  loquitur:  <  Per  hunc 
(  virumetiara  orienlales  Ecclesia;  gemina  pcslc 

<  purgatse  sunt,  quando  Cyrillo  Alcxandrina: 
i  urbis  anlisUli,  gloriosissirao  lidei  calholica; 
c  tlcfensori ,  ad  «xecrandam  r^esioii^uiua  iiu- 
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<  pietatem  apostolico  auxiliatus  est  gladio,  quo 

<  eiiamPelagiani,  diira  cognatis  confoederan- 

<  tur  erroribus  ,  iteriim  prosternerentur.  > 
5°  Si.vtus,  qui  in  sedeapostolicaS.Caelestino 

successit,  pariter  adversiis  Pelagianos  causam 
catholicara  egregie  propugnavit;  in  Julianum, 
Pelagianum ,  qui  ad  Eclanensem  episcopum  , 
ex  quo  fuerat  olira  dejectus ,  et  in  Roraanae  Ec- 
clesiae  coramunionera ,  simulata  pocnitentia  ir- 
repere  lentahat,  constanter  rejecit.  Ita  decla- 
rat  S.  Prosperin  Chronico. 

7"  TandemS.LeoEpist.  ad  episcopura  Aqui- 
leiensera  G ,  alias  86 ,  quae  est  de  Pelagianis  , 
hxresira  hanc  ilerato  anatheraate  confodit,  at- 
que  Pelagianos  in  coramunionem  recipiendos 
non  esse  declaral ,  nisi  priiis  erroris  et  aucto- 
ruraipsiiisdaranationi  expresse  suhscripserint: 

<  Damnent,  inquit,  aperlis  professionibus  sui 

<  superhi  erroris  auctores,  et  quidquid  in  doc- 
I  Irina  eorum  universalis  Ecclesia  exhorruit , 

<  dctestenlur;  omniaque  decreta  synodalia  quae 

<  ad  excisionem  hujusce  haereseosque  aposto- 
«  Hcae  sedis  conflrmavit  auctoritas,  araplecti 
«  ss  et  in  omnibus  approbare  ,  plenis  et  aper- 
«  tis,  ac  propria  raanu  subscriptis  protesta- 
«  tionibus  eloquantur.  Nihil  in  verbis  eorum 
«  obscurura  ,  nihil  inveniatur  arabiguum.  > 
Rursiis  ibidera :  «  oranes ,  sive  presbyteri,  sive 
«  diaconi,  sive  cujuscuraque  Ordinis  Clerici, 
«  qui  de  Pelagianorum  Caelestinianorumque 
«  consortio....  quorum  si  quisquara  salubribus 
«  praeceptis  obedire  detrectarit ,  sive  ille  cle- 

<  ricus  ,  sive  sil  laicus ,  ab  Ecclesiae  societate 
«  pellatur  ,  ne  perditor  animse  suae ,  saluti  in- 
«  sidietur  alieuije.  > 

Et  in  Epist.  ad  Septimiara  7,  alias  83:  «  Sa- 
«  luberriraum  est ,  inquit  ei  spiritualis  medi- 
«  cina;  ulilitate  plenissimum ,  ut  sive  presby- 
«  leri,  sive  dlaconi,  siveahi  cujuslibet  ordinis 
«  clerici  qui  se  correctos  videri  volunt,  erro- 
«  rera  suura,  et  ipsos  erroris  auctores  daranari 
«  a  se  sineambiguitate  fateantur.  > 

ARTICULIS  III. 

De  dogmaticii  SS.  Patrum  libris  adversits  Pela- 
gianos. 

Celebriores  fldei  catholicae  adversus  haeresim 
Pelagianara  defensores  sunt,  SS.  Hieronvraos 
ei  Augusiinus;  Orosius,  Sixius  et  Marius  Mer- 
calor  ;  nam  Prosper  et  Hiiarius  coutra  solos 
fere  Seraipelagianos  scripsere.  Juvat  Jiic  paucis 
texere  calalogura  prajcipuorum  operum  quae 
qualuor  cx  his  lidej  vindicihus  adversus  Pela- 
ijianos  eUidcre,  rejecut  ad  coiceai  loiius  dis- 
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scriaiionis  exacia  el  chronologica  opcrnm  S. 
Aug.  conira  cosdcm  liaercticos  analysi;  liaec 
enim,  utpolc  graviorls  momenli,  fusiorcm  pos- 
lulal  stylum. 

^  l.  De  scriplis  S.  Ilieromjmi  contra  Pelagianos. 

Primus  fidci  conlra  Pclagianos  defensor  lau- 
dandus  venit  S.  Hicronymus.  Scripsit  autem 
contra  Pelagianos,!"  epislolam  ad  Marccllinum 
de  originc  animarum,  versiis  annum  411.1n  ea 
porro  quinque  referuntur  opiniones  circa  ori- 
ginem  animarum ,  nempe  quod  vel  in  corpora 
labanture  coelo,  ubi  praecxisterint ;  vel  ex  di- 
vina  substantia  lanquam  particuliB  defluant, 
vel  a  Deo  quotidie  liant ,  vel  sint  ex  traduce. 
Priores  duas  explodit  ut  hajrelicas,  lerliam 
rejicil  lanquam  ecclesiasticorum  nounutlorum 
sluUum  persuasionem;  quartam  amplectitur  ut 
suam ;  quintam  maximce  parti  Occidentalium 
tribuit. 

2"  Scripsit  S.  Hier.  tonlra  Pelagianos  epis- 
lolam  ad  Ctesiphonlem  anno  circiter  413.  In 
hac  epistola  dispulat  S.  doctor  adversiis  li- 
brum  Pclagii  de  Natura,  cjusque  has  potissi- 
mum  scntcnlias  impugnat,  quibus  illepronun- 
tiabat,  posse  liominem  sine  peccato  esse,  si  velit; 
dcinde ,  liberum  deslrui  arbitrium ,  si  alterius 
ope  indiget;  postrcmo,  facitia  Dei  esse  mandata. 
Sub  iinem  ejusdem  cpistolae  Pelagium  hortatur 
Hieronymus ,  ut  publice  praedicet  quod  se- 
crelo  discipulis  loquilur  :  Nam  Ecclesia;  victo- 
ria  est ,  inquit,  vos  aperte  dicere  quod  sentitis. 

3°  Idem  S.  doctor  anno  415,  tres  dialogorum 
libros  conscripsil  contra  Pelagianos.  In  iis  At- 
licum  et  Critobulum  inducit  secum  invicem 
disceptanles ;  hic  Pelagianam  hacresim  propu- 
gnat ,  ilie  catholicae  lidci  causam  tuelur.  Prse- 
cipuus  S.  doctoris  scopus  in  hisce  libris  in  eo 
vcrsatur  ,  ut  rii;  aTvi^^eia;,  id  est ,  impcrturba- 
tionem  Pelagianorum  impugnet ,  et  divinjB 
gratise  necessitatem  conimendet. 

4°  Scripsit  insuper  de  rc  Pclcgiana  praefalio- 
ncs  qualuor  ad  libros  suos  Commentariorum 
in  Jeremiam ;  hse  praefationcs  plurimum  con- 
tinent  historia; ,  alque  ex  his  facile  est  intelli- 
gere ,  quis  fuerit  causae  Pelagiana;  slatus  in 
Palaestina  ab  advenluPelagii  ad  synodum  Dios- 
potitanam. 

5°  Tandem  trcs  alias  eplstolas  dc  causS  Pc- 
lagiana  cdidil  S.  Hier. :  prima  ad  Alypium  el 
Aug.  202,  pauld  antc  mortem  S.  Hier.  scripla 
est,  nimiriim  anno  419  ,  sub  finem;  altera, 
i95,  ad  Aug.;  lcrtia,  ad  cumdem  Aug.  123. 
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Palaeslina  statura  a  synodo  Diospolitana  usque 
ad  annum  419. 

§  2.  De  Orosii  scriptis  adversus  Pelagianos. 

Paulus  Orosius  celebris  Hispaniarum  pres- 
byter  SS.  Hieronymo  et  Aug.  amicissimus , 
post  Ilierosolymitanara  synodura,  in  qua  Pela- 
gianum  dogma  strenue  confutavit ,  agentibus 
iisdem  Pelagianis  a  Joanne  Hicrosolymitano 
male  exceptus  est ,  et  Ecclesia  ad  quara  prop- 
ter  Encainiorum  soleranitatem  advenerat  ex- 
pulsus ,  quasi  per  summara  blaspheraiara  asse- 
ruisset,  hominem  nequidem  cum  Dei  adjutorio , 
posse  esse  sine  peccato ,  et  mandata  Dei  obser- 
vare.  Ut  hanc  a  se  caluraniara  propulsarct  Oro- 
sius,  Apologiam  edidit  quae  inscribitur  :  Apo- 
logeticus  contra  Pelagium  de  arbitrii  libertate. 

In  duas  porro  distribuitur  partes,  altera  hi- 
storica ,  altera  dogmalica.  IUa  res  gestas  in 
conventu  Jerosolymilano  refert ,  et  scribendi 
causam  ;  ista  Pelagianos  errores  egregie  confu- 
tat,  nec  immerito  videri  potest,  quoddam 
quasi  compendium  doctrinae  ab  Hier.  ct  Aug. 
tradiiae.  Hanc  conscripsit  Apologiam  Orosius 
anno  Chrisli  415  ,  ante  synodum  Diospoli- 
tanara. 

Sunt  qui  cum  Jansenio  prsedictam  Orosio 
abjudicent  epistolara  ;  veriira  ii  non  satis  ad- 
vcrtimt  Apologeticum  hunc  magnam  habere 
ab  Aug.  auctoritatem ,  certamque  fidem.  Le- 
ganlur  quae  habet  S.  doclor  de  gestis  Palaesli- 
nis  cap.  11,  14  et  16.  Yide  etiam  Commenta- 
torem  Marii  dissert.  6,  cap.  3,  et  Natalem 
Alcxand.  Hist.  Eccles.  secul.  5,  cap.  3,  art.  6, 
parag.  2. 

§  3.  Z)<?  Sixto ,  presbytero  rotnano. 

Sixtus,  illustris  romana;  Ecclesioe  presbytef, 
qui  Coelestino  I  in  Sede  upostolica  succcssit , 
inter  eos  etiam  auraeratur  qui  adversiis  Pela- 
gianam  hairesira  scripsere.  Ipsi  scx  hypognos- 
ticon  ,  id  cst,  subnotationum  libros  adscribit 
eruditus  Marii  Mcrcatoris  interpres  Garnerius. 
Idvariis  moraentisconjicit  praedictus  auclor , 
quae  apud  eumdera  videri  possunt  dissert.  6  de 
scriptis  adversiis  haeresim  Pelagianam  cap.  4. 

§  4.  Z)e  Mario  Mercalore. 

Fortissimum  illum  fuisse  fidei  catholica?  ad- 
vcrsiis  Pelagianos  vindicera ,  demonslrant 
qucc  nunc  supersunt  ejusdem  opera;  ea  in 
unum  collegit  ac  doctissimis  disscrlationibus 
adornavit  erUdilus  Carnerius.  Duo  celebriora 
sunt  ipsius  opera,  Commonitorium  scilicct 
Tlicodosio  imperatori  oWaluni  anno  circiter 
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429  et  liber  Subnotatiomm  in^o&lremos  Juliani 
libros ,  qui  probabilius  creditur  scriplus  sub 
finem  anni  451 ,  quo  tempore  celebraia  fuit 
Ephesina  synodus.  Utrumque  opus  plurima 
sane  eximia  complectitur  ,  tum  ad  bistoriam , 
tum  ad  dogmata  Pelagii  et  Coelestii  peniliiis 
dignoscenda. 

Commonitorii  quinque  sunt  partes.  Prima 
compleclitur  causam  Coelestii ,  ibique  referi 
quomodo  acta  fuerit  Carthagine  ,  Constantino- 
poli  et  Romae ;  in  secunda  ex  indubitatis  Pela- 
gii  libris  dogmata  Pelagiana  deteguntur ;  in 
terlia  Pelagii  et  Coelesiii  condemnalio  recense- 
tur,  sive  quae  a  duobus  summis  Pontiflcibus 
Innocentio  et  Zozimo,  sive  quse  a  Patribus 
Diospolilanis  lata  est;  in  quarta  declaratur 
eamdem  fuisse  utriusque  hseretici  sententiam , 
atque  ita  unlus  condemaationem  ad  alierum 
pertinere ;  in  quinla  denique  convenitur  Julia- 
nus,  nimirum  ut  resipiscentium  exemplo  ad 
Ecclesiam  rediret. 

Liber  Subnotalionum  in  duas  partes  distri- 
buitur  :  prima  nomen  Commonitorii  ad  lecto- 
rem  accepit ,  quia  praefationis  loco  est ;  altera 
Subnotationum  ad  verba  Juliani,  estque  ip- 
summet  opus.  Prima  complectiiur  potissimum 
quae  ad  historiam  spectant  ;  secunda  quce  ad 
dogmata. 

Eidem  Mercatori   libros  hypognosticon  ad- 

scribunt  nonnulli;  verum  immerito;  multa  ete- 

nim  contrarium  suadent,   stylus  praesertim  et 

dicendi  ralio,  quae  iu  hypognostico  diversaest 

ab  ei»  quae  in  aliis  Mercatoris  indubitatis  opus- 

cuUs  deprehenditur.  Hujus  incerta  est  patria. 

In  iis  quae  ad  hieresim  Pelagianam  spectant , 

summi  profccto  ponderis  unicuique   cordato 

haberi  dcbet  Mercatoris  testimonium;   nam , 

inquil  laudatus  mox  jpsius  Commenlator,  qune 

Iria  solent  fidem  auctoribus  conciiiare ,  ea  mi- 

rum  in  modum  ipsum  commendant.   1°  Scrip- 

sit  dc  Pelagio  ,    Coelestio  et  Julian.t ,  quae 

parlim  vidit ,  partim  etiam  gessit.  2 '  Scripta 

edidit  eo  tempore,  quo  polerat  ab  omnibus  fal- 

sitatis  argui ,  si  quid  alienum  a  vero  retulisset. 

3°  Quse  scripsit  probatioribus  veterum  monu- 

nientis  omnino  sunt  consona. 

His  adde,  quod  ad  commendationem  Merca- 
toris  plurimum  conducit,  de  quaestione  difficil- 
lima  ab  ipso  se  doceri  postulat  ipsemet  Augus- 
tinus  citato  Ubro  de  octo  quaist.  :  «  Quod  at- 
«  tinet,  inquit,  quaest.  3,  ad  quaestionem 
<  ressurreclionis....  inquisitio  diUgentior  ad- 
«  hibenda  est ;  et  si  quid  absolutum  ac  defini- 
«  tum  excogitare  potueris,  pelo  luihi  juitterc 
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1  non  graveris;   ego  enim  plus  amo  discere, 
f  quam  docere,  etc.  > 

ARTICULUS   IV. 

De  imperatorum  edictis  adversks  Pclagiunos. 

Non  solum  synodorum  dejretis ,  Conslilu- 
tionibussummorum  ponlilicum,  ac  dogmaticis 
sanctorum  Palrum  scriptis  prostrati  sunt  Pola- 
giani,  veriim  etiam  chrislianorum  imperato- 
rum  legibus.  Ita  testantur  S.  Aug.  Ub.  de  pec- 
calo  orig.  cap.  17  :  i  In  auclores,  inquit,  ne- 
4  fandi  erroris  episcopaUa  concilia,  et  aposlo- 
i  lica  Sedes  ,  universaque  romana  Ecclesia , 

<  romanumquc  imperium ,  quod  Deo  propitio 
«  christianum  est,  reclissime  fuit  commotum , 

<  donec  resipiscant  de  diaboU  laqueis.  »  S. 
Prosper  lib.  contra  Colialorem  :  <  Sanclce  mc- 
f  morice  Bonifacius ,  inquit ,  piissimorum  im- 
«  peratorum  cathoUca  devotione  gaudebat ,  et 
«  conlra  inimicos  gralice  Dci ,  non  soluiii 
f  apostoUcis,  sed  etiam  regiis  utebalur  edictis. » 
Idem  lestalur  Marius  Mcrcator  in  Commonit. 
cap.  3. 

Quinque  autem  potissimum  fuere  iniperalo- 
rum  adversus  Pelagiauos  Constiiutiones,  seu 
edicia  ,  quai  quidem ,  ut  observat  Possidius  in 
vita  sancti  Aug. ,  Ecclesix  Dei  catltolicce  judi- 
cium  secuta  sunt.  Prima  adversiis  Pelagianos 
Coustitutio  Ravennae  data  est  ab  Honorio  im- 
peratore  anno  418  ,  die  50  apriUs.  Hac  lcge  im- 
perator  statuit  Pelagium  et  Cceiestium  ex  urbe 
pellendos  ,  eorum  vero  sectatores  nbicumque 
et  a  quocumque  sive  clerico ,  sive  laico  ,  legi- 
time  accusatos  et  convictos  ,  facultatura  spo- 
Uatione ,  perpetuoque  exiUo  mulclandos  esse. 
Ad  Constilutionis  hujusce  executionem  prae- 
fecti  praitorio ,  Junius  quartus ,  Palladius 
Orientis,  Monaxius  Occidentis ,  Agricola  Gal- 
liarum,  jussionemdederunt  in  singulis  suarum 
praefecturarum  dioecesibus  una  cum  lege  prin- 
cipis  promulgandam. 

Imperatoriam  hanc  legem  proprie  Rescrip- 
tum  esse  ,  non  nudam  Constitutionem  minime 
poslulatam  ,  intelligitur  ex  his  S.  Aug.  verbis 
lib.  5,  contra  Julianum  cap.  l**  :  Sane ,  ut  di- 
cis  ,  si  pro  vobis  potiits  ab  imperatore  responsum 
est.  Id  certum  ;  a  quo  autem  petita  fuerit  illa, 
non  ita  constat ;  eam  rogante  Zozimo  datam, 
viri  quidam  eruditi  opinantur ;  alii  vero  exis- 
timant  illam  Africanorum  precibus  fuissc  con- 
cessam  ,  antequam  Pelagianos  damnaret  Zozi- 
mus  ,  idque  declarare  videtur  antiquus  codex 
canonum  EcclesiJE  romanaihacce  inscriplione  : 
Sacnm  rescriptum  acceptis  sijnodi  suprascriptcp 
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gestis.  Praecedit  autem  niJc  synodus  Carlhagi- 
nensis  anni  418,  quae  quidem  cum  die  prima 
niaii  celebrata  sit ,  uno  die  posterior  est  Res- 
cripto  ;  veriim  ,  uli  observant  doctiss.  Bene- 
dictini  n.  18,  cilata;  praefationis ,  facili  errore 
synodus  anni  418  ciira  ea  quae  anno  417  habita 
erat,  confundi  potuit. 

Altera  adversiis  Pelaglanos  ab  eodem  Hono- 
rio  imperatore  data  est  Constiiutio  anno  419 , 
5  Idus  junii.  In  ea  primo  conlirmat  Honorius 
laiam  a  se  Constitutionera  anno  superiore  coulra 
Pelagiura  et  Coelestium.  2"  Statuit,  quisquis  ut 
€os,  ibicumque  terrarum  agerent,  sciens  non 
denuntiaret  aut  expelieret,  ipsemet  in  exilium 
pelleretur.  5°  Decernit ,  juxta  Zozimi  Tracto- 
riam,  utPelagiiatque  Coeleslii  damnationi  om- 
nes  subscribcrent  episcopi,  sub  iispoenis,utre- 
cusantes  dignitate  sua  exuantur,  expellantur  e 
suis  urbibus  ,  et  a  comraunione  in  perpetuum 
resecentur.  Ita  piissimus  imperator  pontiticum 
et  conciliorum  decreta  observari  curabat. 

Au  autem  posterior  baec  Honorii  Constilulio 
Valerii  Comitis  instantise,  promovenlibus  Aly- 
pio  et  S.  Augusiino,  referenda  sit ;  an  potiiis 
curis  ac  precibus  Bonifacii  romani  jam  episco- 
pi,  certo  deliniri  non  potest.  Haoc  diligeniiae 
Zozimi  adscribendam  probabile  judicant  eru- 
diti  auctores  laudatae  mox  praefationis  n.  21, 
idque  innuere  videiur  S.  Prosper  lib.  contra 
Collatorem  cap.21,  ubi  asserit,  Zozimum  sum- 
nao  studio  graliae  Christi  adversarios ,  ciim 
auctoritate  sua  apostolica,  tum  edictis  impera- 
torum,  debellasse. 

INovam  in  Pelagianos  Constitutionem  anno 
421  tulit  Constantius,  sub  idemtempus  abHo- 
norio  in  consortium  imperii  vocatus.  Ea  in 
Constitutione,  Ccelestium,  aliosque  Pelagianos, 
qui  sese  urbi  denuo  insinuaverant,  rursiis  Ro- 
ma  expelli  mandavit,  itaut  ne  intra  centesimum 
quidem  ab  urbe  lapidem  commorari  sineren- 
tur.  Edictum  illud  non  ad  annura  420,  ut  vo- 
lunt  Baronius ,  et  Usserius,  referendom  esse, 
sed  adannum421,  rccle  demonstrant  Norisius 
lib.  1  Hist.  Pelag.  cap.  20,  et  Garnerius  part.  1 
Marii  Mercat.  dissert.  5. 

Quartam  contra  eosdem  Pelagianos  Consti- 
tulionem  edidit  Valentinianus  III,  anno  425. 
Huic  ferendae  legi  occasionem  dedere  tumultu- 
anles  in  Gallicanis  regiouibus  Pclagiani;  jubol 
imperator  episcopos  Pelagiana  dogniata  se- 
qucntes  perPairocIum  Arclatensem  cpiscopum 
conveniri,  i  el  nisi  intra  viginti  dies  ex  con- 
t  vontionis  tcmpore...errata  correxerint,  Gal- 
«  licauis  rcgionibus  cxpclli,  atque  in  eorum 
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est,  catholicos  subrogari  aniistites. 

Tandem  anno  450,  Theodosius  junior  Orien- 
tls  imperator  ,  cui  paulo  ante  Marius  Mercator 
Commonitorium  contra  Pelagianos  obtulerat, 
Honorii,  Constantii  el  Valentiniani  imperato- 
rum  Occidentis  zelum  ac  exemplum  secutus  , 
Coelestium,  Julianura,  caeterosque  Pelagianos 
regia  urbe  ejecit.  Ita  testatur  idem  Marius  in 
tilulo  Commonit.  De  his  Conslitutionibus  im- 
peratoriis  haec  habet  Gelasius  epist.  7  :  Pe- 
lagiiim ,  Ccelestiitm,  Julianum,  caeterosque  cora- 
plures  oratoriae  facundise  viros,  coeterosque  (Pe- 
lagianos)...pro^ai'2»!ia/«/sse  convictos,  et  tam  ee- 
clesiasticis  cotistitutis,  quam  imperialibus  percus- 
sos  fuisse  prwceptis. 

ARTICULUS  V. 

De  subscriptionibiis  in  catisa  Pelagianonm  ex- 
actis. 

Ex  dictis  hucusque  palet,  in  Pelagiani  erro- 
ris  excidium  supremas  duas  potestates  ,  eccle- 
siasticam  et  imperatoriam  conspirasse,  illam  in 
synodorum  et  summorum  pontiGcum  decrctis, 
istaminsanctionibusEcclesiajudiciumsecutis. 
Porrd,  ad  efTicaciler  obtinendum  quod  utraque 
potestatefueratconstitutum,  imperata  est,  tes- 
tibus  SS.  Aug.  et  Prospero,  Possidio  ,  Mercat. 
elc. ,  subscriptio  Ecclesise  decretis  Pelagiura 
et  C(elestiura,  eorumque  sequaces  damnantis. 
De  hiscesubscriptionibuspraestat  nonnulla  pau- 
cis  inquirere,  ex  quibus  tum  dictis,  tum  dicen- 
dis  in  prsesenti  causa  non  modica  lux  ef- 
fulgebit, 

Quaeres  itaque  1",  quae  fuerit,  et  a  quo  proes- 
scripta  formula  fidei,  cui  subscribendura  foret 
in  causa  Pelagianorum. — Respondeo  formulam 
illam  fuisse  Zozimi  Tractoriam  ad  universos  to- 
tius  orbis  episcopos  directam.  Ita  declarant 
SS.  Aug.  et  Prosper,  Mercator,  et  alii  supra 
art.  2  citali.  Quemadmodiim  ergo  in  Eutychia- 
na  causS  non  alia  fuit  forraula  iidoi,  quam 
Epistola  S.  Leonis  ad  Flavianum  de  incarna- 
lione,  ita  nec  in  Pelagiana  fuit  alia  subscriben- 
da  praeter  Zozimi  Tractoriam ,  quae  idcirco  iu 
appcnd.  ad  Epist.  ad  episcopos  Galliae ,  appel- 
latur  regutaris  auctoritas. 

Quaires  2",  an  tantiim  dograatum  ,  an  etiam 
auctorum  damnatio  exacta  sit  in  hac  causii,  — 
Respondeo  certum  esse,  nonsoliim  dogmatum, 
sed  etiara  auclorum  Pelagii,  Coelestiique  dam- 
nationem  subcribendam  fuisse.  Ita  communi 
consensu  testantur  SS.  Aug.  et  Prospor,  Mer- 
cator,  aliique  omnes  seculi  quinti  auciores,  qui 
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de  cansa  Pelagiana  ScrJpserunt.  Augustini , 
Prosperi  et  Mercatoris  testimonia  hanc  in  rem 
retiilimus  ciiato  mox  articulo  2  hujusce  ca- 
pilis  ;  caelera  videri  possunt  apud  Parisinum 
Marii  Coramentatorem  prlma  parte  dissert.  4, 
cap.  i. 

Porro  (quod  observa  ),  id  quod  ohm  diceba- 
tur,  subscribere  damnationi  dogmatum  et  au- 
ctorum,  nihil  aliud  luit,  quam  propositiones 
damnare  in  eo  ipso  sensu ,  quo  a  suis  auctori- 
bus  assert3esunt,idest,in  sensu  obvio,proprio 
el  naturali,  aut,  ut  aiunt,  Ecclesiai  in  iisdem 
propositionibus  connexa  duo,  qaxjuselfactum 
vocant ,  damnanti  consentire. 

Quaeres  3°,  quibus  imperata  sil  subscriptio  , 
an  solisepiscopis,  an  eliam  aliis  de  clero ,  imo 
et  aliquando  iaicis. — Piespondeo  1°,  imperatam 
fuisse  episcopis  ;  ita  testantur  julianus  apud  S. 
Aug.  lib.  4  ad  Bonif.  cap.  ultinio ;  De  simpli- 
cibus  episcopis,  sine  congregatione  sijnodi,  in  locis 
$uis  sedentibus  extorta  subscriptio  est ;  Honorius 
imperator  in  edicto  ad  aurelium,  ad  quorumdam 
episcoporum  pertinaciam,  etc.  Marius  Mercat.  in 
Commonit.  Julianus  et  reliqui  complices,  etc. 

Respondeo  2°,  imperatam  quoque  fuisse 
presbyteris ,  caeterisque  de  clero.  Id  manifeste 
probat  exprobatio  romanis  clericis  a  Juliano 
facta  nomine  octodecim  episcoporum  ,  cujus 
meminit  S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac.  cap.  3,  his 
verbis :  t  Quin  etiam  roraanos  clericosarguunt, 
t  scribentes  eos  jussionis  terrore  perculsos 
f  non  erubuisse  crimen  praevaricationis  ad- 
t  mittere,  ut  contra  priorem  sententiam,  qua 
€  gestis  catholico  dogmati  affuerant ,  postea 
t  pronuutiarent,  malam  esse  hominis  natu- 
«  ram.  >  Jussio  porro  illa,  uti  non  obscure  indi- 
cant  sanclus  Prosper,  Possidiuset  Mariusantea 
citali,  ipsissima  fuit  Zozimi  Tractoria  ,  per 
quam  subscriptionem  omnibus  imperabat,  per 
se  quidem  episcopis  majorum  sedium,  per  ip- 
sos  vero,  miuoribus,  et  per  minores  toti  singu- 
larum  Ecclesiarum  clero. 

Respondeo  5",  laicis  pariter  imperatam  fuisse 
subscriptionem  probatur,  ex  eo  quod  excom- 
municalionis  poena  statuta  sit  in  laicos  qui 
subscribere  detrectarent ,  uti  constat  ex  testi- 
moniis  Patrum  Ephesinorum  et  S.  Leonis,  se- 
quenti  qusesito  referendis.  Idem  colligitur  ex 
isto  celebri  sancli  Prosperi  pronunliato  Car- 
mine  de  ingratis  cap.  7  : 

....  Nempe  haec  damnata  fateris 
CoDciliig,  mundique  manu. 

Quaeres  4",  quae  poena  imposita  fuerit  sub- 
scribere  detrectautibus,— Respondeo  1°,  epis- 
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copis,  presbyteris,  caeterlsque  clerlcis  subscri- 
bere  recusantibus,  impositam  fiiisse  poenaui 
depositionis,  expulsionis  esuis  civilatibus,  imo 
el  excommunicalionis.  Istud  constat  1°,  exca- 
nonibus  1,  2  et4  concilii  Ephes.  act.  7,  in  qui- 
bus  praediclae  poenae  siatuuntur ,  et  in  praefa- 
tione  horumce  canonum  ,  sic  habent  Palres 
Ephesini :  «Qui  Nestorii  et  Coelestii  sequi  sen- 
I  tentias  ,  ex  eo  manifeste  sunt  deprehensi, 
f  quod  Nestorium  nobiscum  condemnare  no- 
f  luerunt  ;  quos  sancta  Synodus  communi  de- 

«  CretO  AB  OMNI  ECCLESIASTICA  COMMUMO.NE  ALIE- 
i   NOS  ESSE   STATUIT,  ET    OMNEM    SACERDOTU  SAXC- 

f  TioNEM  iLLis  ADEMiT  ,  pcr  quam  aliquibus  vel 
f  nocere,  vel  prodesse  poterunt. »  Constat  2" 
ex  Epist.  S.  CoclestiniadNestorium  rescriben- 
tis  :  «  Hos  quoque  haereticos,  de  quibus  nos, 
«  velut  eorum,  quae  gesta  sunt,  nescius  consu- 
«  lere  voluisti,  sedibus  sdis  injusta  dicentes 
«  expulit  justa  dam.natio.  »  Constat  5°  ex  Epist. 

5.  Leonis  ad  Nicctam  episcopum  Aquileiensem 

6,  alias  oG,  et  ex  Commonit.  Marii,  etc,  quae 
testimonia  consule  art.  2  hujusce  capitis. 

Respondeo  3°  laicis  subscribere  recusantibus 
statutara  fuisse  excommunicationis  pcenam.  Ita 
declarant  Patres  Ephesini  act.  7,  can.  7,  his 
verbis  :  «  Sancta  Synodus  decrevit.  (INestoria- 
«  nos  aut  Pelagianos)  si  quidem  episcopi  aut 
«  cleri  fuerint ,  eos  omnino  a  proprio  cadere 
«  gradu;  si  vero  Laici,  excommu.mc.\tosesse.» 
Idem  statuit  S.  Leo  citata  mox  Epist.  6  ad  epi- 
scopum  Aquileiensem. 

Quaeres  5°,  qua  auctoritate  sancita  fuerit  lex 
subscribendi,  an  sacerdolali  sola,  an  etiam  ini- 
periali.  — Respondeo  subscribendi  legem  utra- 
que  auctoritate ,  sacerdotali  primiim ,  deinde 
imperiali  sancitam  fuisse.  Prima  pars  constat 
ex  dictis  :  Zozimus  enim ,  ut  antea  vidimus , 
decretoria  sua  epistola  in  Pelagianos  ab  uni- 
versis  episcopis  non  modo  ut  Pelagiana  dog- 
mata  cum  suis  auctoribus  damnarent,  petebat, 
sed  etiam  ut  eorum  proscriptionem  subscrip- 
tionibus  ipsi  suis  comprobarenl.  Idem  etiam 
postea  edixit  Honorius  imperator  dala  ad  Au- 
relium  Cartliaginensem  episcopum  Constilu- 
tione,  cujus  verba  paulo  ante  art.  4  retulimus. 

Secundavero  pars,  nimiriim  sacerdotali  pri- 
miim  auctorilate  sancitam  fuisse  subscribendi 
legem,  clare  colligitur  1°  ex  Possidio  qui  id  di- 
serte  docet  in  vila  S.  Aug.  cap.  18,  his  verbis: 
(  illi  tantae  Sedis  anlistiles  (Innocentius  et  Zo- 
(  zimus)  suis  diversis  temporibus  eosdem  ( Pe- 
(  lagianos)  nolantes,  atque  a  menibrisEccIesiae 
<  praecidenles ,  datis  litleris  ad  Africanas, 
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t  Oricnlisque  ot  Occiileiiiis  Ecclesias,  eosana- 

t  Iheinatizanclos  ot   devitandos   ab    omnibus 

f  Calholicis  ccnsuerunt,  et  hoc  tale  de  illis 

f  Ecclesia;  Dei  catliolicsc  prolatuin  judicium 

f  eliani  piissimus  impcrator  Ilonorius  audiens 

«  ac  sequens,  oos  legibus  damnatos  inter  ha;- 

«  relicos  haberi  debere  constiluit.  »  2"  Idein 

lestantur  ejusdem  aevi  scriplores,  S.  Prosper 

lib.  contra  Collator.  cap.  ii  ;  .Ahirius  Mercal. 

in  Commonit.  parte  2  ;  S.  Coplestinus  epist.  ad 

Patres  Ephesinos,  quae  referlui'3  parl.  concilii 

Ep!)cs.  cap.  20 ;  Gelasius  epist.  5  ad  llonorium 

Dalmaliae  episcopum,  ot  opisl.  7.  5°  Ediclum 

Ilonorii  imperatoris  ad  Aurelium  Carlhaginen- 

som,  quo  primiim  subscripliones  exegit,  plus- 

quam  anno  integro  posteiius  cst  Zozimi  Trac- 

toria,  quse,  ut  loquilur  Mcrcator,  per  totum 

orbem  missa  subscriptionibus  SS.  Patrum  est 

roborata;  haec  cnim  mense  aprili  an.  418  a 

Zozimo  lata  est,  Honorii  vero  ad  Aurelium 

Constitutio  data  fuit  5  Idus  junii  anno  419. 

Monaxio  el  Plinta  Coss. 

CAPLT  III. 

De  enoribus  Pelagiaiiorum. 

Ad  iria  potissimiim  capita  revocari  possunt 
Pelagianorum  errores.  Primum  spectat  pecca- 
tum  originale;  secundum,  libcri  arbitrii  vires; 
tertium  landem,  gratioe  naturam,  exislentiam 
ac  necessitatem. 

Errorcs  Pelagianorum  circa  peccatum  origi- 
nale.  —  Hi  praecipue  fuere  Pelagianorum  erro- 
res  circa  praesens  caput.  Primuin  ac  capitale 
ipsorum  dogma,  ot  veluli  caeterorum  omnium 
basis,  testibus  S.  Prospero  Carm.  de  Ingrai.  et 
Mario  Mercat.  in  (Jommonit.  istud  fuit,  Adamum 
mortatem  faclum  fuisse,  qui  sive  peccaret,  sive 
non  peccaret,  moriturus  esset .  Secundum,  pecca- 
tum  A  dami  ipsum  solum   Iwsisse ,  et  non  gemis 

humamim Et  illum  reum  et  obnoxium  fieri, 

qui  Imnc  propria  voluntate,  non  nascendo ,  sed 
peccando  fuerit  imitatus.  Tcrtium,  infantes  qui 
nunc  nascunlur,  ineo  statu  esse,  in  quo  fuit  Adam 
antr  prwvaricalionem. Qmrlum,  infantes,  etiamsi 
uon  baptizenfur,  liaberc  vitam  wternam.  Quin- 
lum,  concupiscentiam  et  libidinem  (etiain  in  proe- 
senti  hypothesi)  non  esse  malas ;  ignorantiam  et 
dilficullatem,  sine  quibus  nnltus  liomo  nascitur, 
mortem,  cccterasquc  humanic  vitiv  miserias,  non 
esse  pwnam  peccali;  primordia,  non  suppticia, 
jam  esse  naturai.  Se.vtum ,  Baptismum  non  essc 
necessarinm  parvulis  ad  peccati  remissionem,  et 
ad  vitnm  wlcrnam,  sed  ut  sanctificarentur  in 
thriito,  ut  adoptarcntur  in  filios ,  u(  regni  cos- 
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tesiis  hwredes  fierent.  Scilicet  Pelagiani  victi 
hac  Christi  sententia  Joan.  3  :  Nisi  quis  renatus 
fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  non  potest  introire 
in  regnum  Dei ,  distinxere  inter  regnum  coelo- 
rum  ct  vitam  ffitornam;  hanc  parvulis  sine 
Baptismo  deccdentibus  proraittebanl ;  illud 
vero,  non  nisi  baptizatis  tribui  fatcbantur. 

De  his  Pelagii  el  Ccelestii  orroribus  testantur 
S.  Prosper  et  Marius  Mercator  locis  mox  cita- 
tis,  necnon  S.  Aug.  lib.  de  Peccat.  origin. 
cap.  2,  3,  ctc. ;  lib.  de  gestis  Pelagii,  cap.  34, 
35,  et  passim  lib.  contra  Julianuin. 

Qua  porro  ratione  cx  illo  priinoPelagii  errore 
de  Adanii  niortalitate,  tanquam  ex  una  tenui 
radice  reliqui  omnes  originem  duxerint,  docte 
ac  solide  explicat  Marii  Commentalor  dissert.  7, 
cap.  1,  2,  cic,  idque  ex  SS.  Aug.  eiProspero, 
Mario  Mercal.,  etc,  conflrmat. 

Errores  Petagianorum  circa  vires  liberi  ar- 
bitrii.  —  1"  In  eo  errarunt  quod  liberum  arbi- 
trium  a;que  sanuin ,  aeque  validum  ,  seque 
perfectum  ad  bonum  operandum,  in  Adami 
posteris  propugnarent,  ac  in  Adamo  ipso.  Hinc 
Julianus  apud  S.  Aug.  lib.  de  Natura  et  grat. 
cap.  19,  asserebat,  ad  operandutn justiliam  tibe- 
mm  arbitrium  et  post  peccata  tam  ptenum  esse, 
quam  fuit  ante  peccata.  2"  Contendebant  homi- 
nempropriisliberiarbitriiviribusadeamjustiliae 
perfectionem  pervenire  posse,  ut  absque  inor- 
dinatis  passionum  motibus,  et  sine  ullo  prorsiis 
peccato  viveret.  Ita  colligitur  ex  SS.  Hieron. 
dialogo  adversiis  Pelagianos,  et  Aug.  lib.  2  de 
Peccat.  merilis.  5"  Propugnabat  Julianus  abs- 
quegralia  in  Infidolibuspropriis  nalune  viribus 
haberi  posse  virtutes  perfecte  ac  simpliciter 
veras,  imo  el  virtulum  abundantiam,  quibus 
nempe  Infideles  simpliciter  ac  perfecte  boni  et 
justi  sint  ac  dicanlur.  Errores  hos  ssepius  Ju- 
liano  exprobrat  S.  Aug.  praesertim,  lib.  4  con- 
tra  ipsum  cap.  3.  Sunt  el  alii  circa  vires  liberi 
arbitrii  Polagianorum  errores  qui  ad  recensilos 
commode  reduci  possunt. 

Errrasse  Pelagianos  in  exponcnda  libertalis 
natura,  ciim  eam  in  activa  voluntatis  indiffe- 
rcnlia  reponerent,  allirmat  Jans.  lib.  2  de  hae- 
ros.  Polag.  cap.  1.  Verimi  ineoturpitor  hallu- 
cinatur  :  nusquam  enim  Pclagianos  damnal 
S.  Aug.  quod  indifferentiam  libertati  essentia- 
lcm  assererent;  imo  eoruin  dogma  de  naturi 
liberi  arbitrii  catholicum  esse  diserle  agnoscit 
S.  doctor  lib.  2  de  nupi.  ct  concup.  cap.  13, 
his  vcrbis  :  <  Liberum  itaque  in  hominibus 
(  esse  arbilriuin....  utique  dicimus;  non  hinc 
<  estis  Caelcstiani  et  Pclagiani;  liberuui  auicm 
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t  esse  qiiemquam  ad  agendum  bonum  sine  ad- 
I  julorioDei...  hoc  vos  dicitis;  hinc  estis  Cae- 
t  lesliani  et  Pelagiani.  »  Non  ergo  errabant 
Pelagiani,  quod  indifferenliam  ad  ulrumlibet 
Iil)ertatiessenlialemesse  sentirent;im6,  qucm- 
admodiimobservatNaialisAlexand.Hist.Ecclos, 
sec.  5,  cap.  5,  art.  3,  c  error  est  asserere,  quod 


f  erraverint  Pelagiani  libertatem  arbitrii  in 

<  indiflerentia  ad  utrumlibet  constituenles.i 
Veriim  de  his  ex  professo  suo  loco. 

Errores  Pelagianorum  circa  gratiam.  Ciim 
primum  hseresim  promulgavit  Pelagius,  nul- 
lam  omnino  gratiam  admisit,  sed  naturam  so- 
lam ,  et  ingenitas  liberi  arbitrii  vires  suQlcere 
propugnavit  ad  omnia  Dei  mandata  observan- 
da,  lentationes  superandas  ,  pravas  extirpan- 
<ias  consuetudines,  el  ad  quamdam  imper- 
lurbationem,  seu  ,  ul  vocant,  passionum  im- 
passibiiitatem  et  impeccantiam ,  ad  ipsam 
denique  vitam  seternam  assequendam.  Ita  sen- 
sisse  Pelagium  in  primordiis  suae  haereseos 
conslat  ex  S.  Hier.  epist.  ad  Ctesiph.  Orosio 
in  Apologia,  et  S.  Aug.  passim  in  primis  ope- 
ribus  adversiis  Pelagianos  conscriptis.  Ad  haec 
doctrina;  monstraexhorruereCatholici,  quem- 
admodiim  leslaiur  S.  Aug.  serm.  26,  alias  ii, 
de  verbis  Apost.  cap.  7,  his  verbis  :    <  Dispu- 

<  tantes  (Pelagiani)  contra  graliam  Dei  pro  li- 
t  libero  arbitrio  fecerunt  auribus  piis  et  catho- 

<  licis  ofTensionem.  Coeperunt  horreri,   coe- 

<  perunt  ut  certa  perniciesdeviiari.»  Ut  autem 
pubiicam  hanc  invidiam  et  ofTensionem  Ca- 
tholicorum  declinarent ,  variis  subterfugiis  et 
aequivocalionibus  errorem  suum  dissimulare 
lenlarunt,  quod  ibidem  observat  S.  D.  Verum 
hujusce  erroris  arcana  propiiis  exploranti  ma- 
nifestum  videbitur,  idem  perversum  dogma  ab 
ipsis  constanler  retentum  fuisse  ad  Julianum 
usque,  qui  errorem  Pelagianorum  aliquateniis 
temperare  visus  est.  Praestat  impraesentiarum 
paucis  resensere  varia  haec  eflugia  quibus  Ca- 
tholicis  illudere  conati  suntPelagiani. 

Primum  effugiiim.  1°  igilur  ciim  Pelagiani 
omnium  Catholicorum  invidiamet  ofTensionem 
inseconcitassent,  eo  quod  assererent  hominem 
absque  gratise  adjutorio  esse  posse  sine  pecca- 
to,  staiim  reposuere  se  nullateniis  negare  ne- 
cessitatem  gratiae ;  veriim  gralia;  nomine  sub- 
doli  intelligebant  ipsam  naturam  et  liberum  ar- 
bitrium,  seu  boni  malique  facultatem ,  quara 
homo  absque  ullis  suis  meritis  a  Deo  in  crea- 
tionegratis  aDeo  accepit,  et  pro  qua  gratias 
ipsi  referre  tenelur.  Qua  de  re  S.  Aug.  citato 
serni.  11  de  vcrbis  Aposl.  Pclagiuni  §ic  ra- 
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liocinantem  inducit  ;  c  Hoc  ipso  quia  liberura 

<  hominis  arbitriumdefendo....  contra  gratiam 

<  Dei  non  dispulo....  Hominem  quis  creavit? 
f  Deus.  Quisei  liberum  arbitriumdedit?  Deus. 

<  Si  ergo  Deus  hominem  creavit,  et  homini 

<  Deus   liberum   donavit  arbitrium ,  quidquid 

<  polest  homo  de  libero  arbitrio  ,  cujus  gratiae 

<  debetur,  nisi  ejus  qui  eum  condidit  cum  li- 

<  bero  arbitrio?  >  Ad  quae  festive  regerebat 
S.  Aug. :  <  Yidete,  fratres  mei,  quomodo  illara 
«  generalem  Dei  gratiam  praedicent  qua  crea- 

<  tus  est  homo...   Videie  acumen,    sed  vi- 

<  ireum;quasi  lucet  vanilate ,  sed  frangilur 

<  veritate.  > 
Pari  fraude  ac  sublerfugio  possibilitatem  non 

peccandi  gratiae  adscribebat  Pelagius,  natu- 
ram  ipsam  nomine  gratise  subdole  intelligens. 
Ita  diserle  lestalur  S.  Aug.  lib.  de  nat.et  grat. 
cap.  51  :  «  Ipsa  non  peccandi  possibilitas ,  in- 
«  quit,  non  tam  in  arbitrii  potestaie,  quam  in 

<  naturae   necessitate  est.  Quidquid  in  nalurte 

<  necessitate  posiiumest,  ad  naturae  periinere 

<  non  dubitatur  auciorem ,  utique  Deum.  Quo- 

<  modo  ergo  absque  Dei  gratiadici  existimatur, 
«  quod  ad   Deum  proprie  perlinere  monstra- 

<  tur?jAdqua!  reponit  S.   Aug.  :  «  Expressa 

<  est  sentenlia  quae  lalebat,  non  est  quemad- 

<  modiim  posset  abscondi.  Ideo  graliae  Dei  tri- 

<  buit  non  peccandi  possibilitaiem ,  quiaejus 
«  naturae  Deus  esl  aucior,  cui  possibilitatem 

<  non  peccandi  inseparabiliter  insitam  dicit.  > 
Secuiidum  Effugium.  2°  Ciim  vehemenliiisPe- 

lagiani  a  Calholicis  urgerentur,  ut  graliam  a 
natura  et  libero  arbitrio  distinctam  agnosce- 
rent,  non  recusarunt,  sednominegratiae, /^^/em 
atque  doctrinam  subdole  ac  fallaciter  intellige- 
bant.  Ita  etiam  lestaiur  S.  Aug.  lib.  de  spiritu 
ct  lilt.  cap.  2,  his  verbis  :  «  Ciim  urgeri  coepe- 

<  rint,  quomodo  id  praesumant   asserere  fieri 

<  sine  ope  divina ,  reprimunt  se,  nec  hanc  vo- 

<  cem  audent  emiltere,  quoniam  vident  quam 

<  sit  impia  et  nonferenda.  Sed  aiunt,  ideo  ista 

<  sine  ope  divina  non  fieri,  quia  et  hominem 

<  Deus  creavit  cum  libero  voluntatis  arbitrio, 

<  et  dando  praecepta  ipsedocetquemadmodiim 

<  homini  sit  vivendum;  et   in  eo  utique  adju- 

<  vat,  quod  docendo   aufert  ignorantiam,    ut 

<  sciat  homo  in  operibus  suis  quid  evitare ,  et 
«  quid  appetere  debeat.  »  Hanc  Pelagianorum 
fraudem  ac  versutiam  saepiiis  memorat  aoipsis 
objicit  S.  Aug.  praesertim  vero  integro  ferme 
libro  de  Grat.  Christi. 

Lnum  hic  observandum  ,  nimiriim  praesen- 
lcm  rcla^_iauoruni  Ijsercsim,  in  eo  praecisc  po* 
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sitam  fiiiss*,  fpiftd  hanc  solam  Pt  nudam  logis 
doctrinampxislimarent  veram  esseChrisli  gra- 
tiam,  eamqne  ex  scse  sufTicere  homini  tiim  ut 
declincta  malo,  lum  ut  faciat  bonum.  At  non 
in  eo  errabant,  uti  perperam  contendit  Janse- 
niuslib.  5  de  hacresi  Pelag.  cap.  5,  quod  asse- 
rerentlegem  eoconsilio  datam  fuisse,  nontan- 
tiim  ut  proderetur  peccaium,  sed  etiam  ut  ca- 
veretur ;  hoc  posierius  tanquam  erroneum  in 
Pelagianis  criminatur  Jansenius  cilatoloco,  et 
fusias  lib.  1  de  Grat.  Christi  h  cap.  8  usquead 
16;  et  lib.  3,  cap.  5,  6  et  7,  ubi  docet  legem 
eo  fine  Judaeis  a  Deo  datam  fuisse ,  non  ut  fa- 
cilius  peccata  vitarent,  vel  ut  adjuvante  gratia 
eam  servarent,  sed  ut  peccata  multiplicarentur, 
atque  sua  mult  udine  et  magnitudine  huma- 
nam  frangerent  superbiam  ;  lex  enim,  inquit , 
reddit  jttstitiam  difficiliorem,  et  quasi  muro  in- 
terposito  impossibilem.  Verum  quantum  hsec 
doctrina  Scripturse  et  traditioni  adversetur, 
atque  a  divina  bonitate  ct  aequitale  legis  divinae 
aliena  sit,  demonstrabimus  ubi  de  gratia  sulfi- 
cienti. 

Terlium  effngium.  Cum  rursus  Pelagiani  pre- 
merentur  a  Catholicis  hanc  legis  et  doctrinae 
graiiam  non  sufficere,  atque  exinde  sequi  inuti- 
lem  fuisse  ac  oliosam  Christi  raortem,  quod 
multis  probat  S,  Aug.  lib.  de  Natura  et  Grat. 
cap.  2,  40,  53,  etc,  et  lib.  de  Grat.  Christi 
cap.  3  et  10,  ut  telum  istud  declinarent,  ter- 
tium  gratiae  genus  excogitaverunt ,  nimiriim 
Christi  Domiiii  exemplum  el  imitationem ,  affe- 
rentes  quod  sicuti  Adamus  primus  obfuit  nobis 
exemplo  malo;  ita  Christus  Adamus  secundus 
profuit  nobis  exemplo  bono.  Ita  refert  S.  Aug. 
lib,  deGrat.  Christicap.2  :  iSoIent,  inquit,  di- 
«  cerenobis  in  eoChristum  ad  non  peccandum 
«  praebuisse  adjutorium,  quiapie  ipsejusteque 
€  vivendo  reliquit  exemplum,  »  Et  cap.  14  : 
i  Gratiam  Christi  constituit  Pelagius,  non  in 
«  virtutisejusauxilio,  sed  in  imilationis  exem- 
«  plo ;  »  quod  ibidcm  repreljcndit  ac  insecla- 
lur  S,  doctor.  Unde  lib.  2  Operis  imperfect. 
cap.  140,  sic  liabet  :  i  Hoc  est  occullum  ct 
«  horrcndum  virus  haercsis  vcslrae,  ut  vciilis 
«  gratiam  Christi  in  cxcmplo  cjus  esse,  non  in 
«  donoejus;  diccntesquiapercjus  imitalionom 
I  fiunt  justi,  non  porsubministralioncm  Spiri- 
«  lus  sancli.  i 

In  hik;  e.xemplorum  Chrisli  gratia,  mirum 
quantam  viu)  cl  odicaciam  ad  operandiun  bo- 
nuin  collocarcnt  Pelagiani,  quautiimquc  ex  ei 
praisidii  ad  criorcs  suos  occullandos  rcpetcrcnt. 
IIujuscc  grali;c  praetcxiu ,  incunciantcr  pro- 
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nuntiabant,  teste  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Christ 
ciiato  mox  cap,  2,  «  per  singula  momenta,  per 
I  singulos  actus  necessariam  nobis  esse  hujus^ 
I  modi  gratiam ,  id  est ,  ut  in  omni  conversa- 
«  tione  nostra  intueamur  divinae  conversationis 
I  exemplum,  i  Istam  porrocxemplorum  Christi 
gratiam ,  reipsa  a  lege  et  doclrina  non  esse  di- 
stinctam  ibidem  demonstrat,  cap,  41,  S.  Aug. 
Quartum  effiigium.  —  Cum  autem  suam  adhuc 
sententiam  ab  orthodoxis  improbari  cernerent 
Pelagiani,  praeter  liberum  arbitrium,  legera 
seu  doctrinam,  ac  exemplum  Chrisli,  aliud 
commenti  sunt  gratiae  genus ,  ncrape  gratiam 
remissionis  peccatorum,  ut  in  plerisque  locis 
testis  est  S.  Aug.  praesertim  vero  lib.  de  Grat. 
et  lib.  Arbit.  cap.  13  :  i  Dicunt  enim,  inquit, 
I  gratiam  Dei  quse  data  est  per  fidem  Jesu 
«  Chrisli,  quac  neque  est  lex,  neque  natura, 
«  ad  hoc  tantiim  valere,  ut  peccala  praeterita 
I  dimiltantur,  non  ut  futura  vitentur,  vel  fe- 
<  pugnantia  superentur.  i  Hanc  porro  solam 
graiuitam  esse,  nec  meritis  reiribui  aflirma- 
bant  Pelagiani,  teste  S.  Aug.  eodera  in  libro 
cap.  6  :  «  Dicunt  hanc  esse  solam  non  secun- 
«  diim  merita  nostra  gratiam ,  qua  homini  pec- 
«  cata  dimittuntur ;  illam  vero ,  quae  dalur  in 
«  fine ,  id  est  aeternam  viiam ,  merilis  nostris 
I  prKcedentibus  reddi.  i  Quonam  autem  sensu 
remissionem  peccatorum  gratuitara  existiraa- 
verint  Pelagiani,  non  adeo  est  exploratum; 
nam  contrarium  poliiis  docuisse  vidcntur;  si- 
quidera  palmare  istud  erat  eorum  pronuntia- 
tura,  gratiam  secundiim  merita  dari,  ne  alioqui 
injustus  et  personarura  acceptor  Deus  babere- 
tur;   praeterea  peccatorum  remissionem  non 
gratis  iribui,  sed  ex  merilis,  diserte  affirmavit 
Pelagius,  quod  in  concilio  DiospoUlano  ex  ip- 
sius  libris  ei  objectum  est  ullimo  et  duodecimo 
loco.  Existimat  Petavius  lib.  de  haeres.  Pelag, 
cap.  3,  idcirco  remissionem  pcccatorum  sine 
mcrilis  dari  asseruisse  Pelagiuin,  iiou  quod 
nulla  cam  praecedcrent  liberi  arbitrii  merita  , 
scd  quod  ista  ipsa  merila,  si  deesset  fides.quam 
naturalibus  viribus  proposita  sibi  evangelica 
doctrina  prsebcre  homincm  Pelagius  censebat, 
remissioncm  illam  assequi  non  posscnt,  Ilaque 
in  sontenlia  Pclagianorum ,  reinissio  peccato- 
rum  et  cx  moritis  et  sinc  merilis  obvenire  dici 
potuit.  Ex  mcritis  quidem  ,  quateniis  concede- 
balur  remissio  propriis  viribus  crcdonti  el  re- 
sipisconli;   absque  meritis   autcin ,  quateniis 
fidos  cujus  mcrito  rcmissio  peccaiorura  relri- 
buiiur,  nccessario  supponit  tum  liberum  arbi- 
irium ,  quod  gratuitum  csl  Dci  beneficiuui,  luoi 
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Jegem  et  doctrinam  evangelicam  quae  per  se 
nullo  nostro  prsevio  merito  diviniliis  est  con- 
stituta. 

An  vero  illa  gratia  remissionis  peccatorura 
juxta  Pelagium  posita  essetin  nuda  peccatorum 
condonatione ,  an  autem  in  aliqua  gratia  pro- 
pric  dicta  et  interiori,  alque  hominem  interiiis 
sanctificante,  constabit  ex  dicendis  poslmodiim 
cap.  5".  Porro  Pelagiani  conlendebant  graliam 
remissionis  peccatorum  valere  duntasat  adver- 
siis  praecedentia  peccata ;  exemplum  vero  Cbri- 
sti  adversus  futura  ;  et  utrumque  frucium  esse 
passionis  ac  meritorum  Cbristi  contendebant. 
Id  totum  conslat  ex  laudatis  antea  S.  Aug.  te- 
stimoniis. 

Quintum  effugiim. — Tandem  Pelagius  prseler 
naluram  etbberumarbilrium,  legem  acdoctri- 
nam  forinseciis  insonantem,  exempluraCbristi, 
acdemiim  remissionempeccatorum,  admisit  in- 
teriorem  illustrationis  etilluminationisgratiam. 
Ita  Card.  d'Aguirre,  Salraaiicenses,  Petavius, 
Frassen,  allique  passim  tbeologi  locis  cap.  se- 
quenti  citandis.  Id  certum  videtur  1°  verbis  ipsi- 
usmetPelagii  apud  S.;Aug.  lib.  de  Grat.  Cbristi 
cap.7  :  cQuam  gratiam,  inquiebat  haeresiarcba, 
»  non  ut  tu  putas,  in  lege  tantummodo,  sed  et 
«  in  Dei  adjutorio  confilemur...  Adjuvat  enim 

<  nos  Deus  per   doctrinam  et  revelalionem 

<  suam,  diim  cordis  nostri  oculos  aperit ;  diim 
(  nobis  ne  praesentibus  occupemur,  futura  de- 

<  monstrat ;  diim  diaboli  pandit  insidias  ;  diim. 
t  nos  raultiformi  et  inefTabili  dono  gratiae  cce- 
€  lestis  illuminat. »  Et  cap.  10,  sic  iteriim  Pe- 
lagius  inducilur  loquens  :  i  Operatur  Deus  in 
f  nobis  velle  quod  bonum  est,  velle  quod  san- 
«  ctum  est,  diim  nos   terrenis  cupiditatibus 

<  deditos,  et  mutorura  more  animalium  prae- 

<  sentia  tantummodo  dibgentes,  futurse  gloriae 

<  magnitudine- et  praemiorum    poUicitatione 

<  succendit,  diim  revelatione  sapientise,  in  de- 

<  siderium  Deistupentem  suscitatvoluntatem, 

<  diim  nobis  suadet  omne  quod  bonum  est.  i 
Quibus  verbis  clare  ostenditur  Pelagiura  inte- 
riorem  illustrationis  graliam  agnovisse ;  nam- 
que  aperire  cordis  oculos,  multiplici  et  ineffabili 
dono  gratiae  ccelestis  illuminare,  sapicnliam  re- 

•  velare,  etc,  haud  dubie  interiorem  illustratio- 
nem  indigitant ;  atqui  Pelagius  hujusmodi  gra- 
tiam  adraisit ;  ergo,  etc.  2"  Eodera  in  lib.,  cap. 
24,  manifesle  supponit  S.  Aug.  Pelagianos  li- 
benter  agnovisse  revelationes  a  Deo  in  cordibus 
productas  :  <  Fateantur,  inquit  S.  D.  non  in 
«  lege  atque  doctrina  insonante  forinseciis,  sed 
(  interna  et  occulta ,  mirabili  ac  ineiTabill  po- 


<  testate  operari  Deum  in  cordibus  hominom, 

<  non  solum  veras  revelationes  ( quas  nempe 

<  ullro  admisisse  Pelagianos  indicat  S.  Aug. ) 
«  sed  etiam  bonas  voluntates.  »  5°  Ibidem  cap. 
41,  de  Pelagio  ita  loquitur  S.  doctor  :  <  Ipsas 

<  quoque  orationes  ad  nibil  aliud  adbibcndas 
I  opinatur,  nisi  ut  nobis  doclrina  etiara  divina 

<  revelaiione  aperiatur,  non  ut  adjuvetur  raens 

<  borainis,  ut  id  quod  faciendura  esse  didicerit, 

<  etiam  dileclione  et  actione  perficiat.  »  Audis 
Pelagium  agnovisse  legera  ac  doctrinara  reve- 
laiione  apcriri  ;  porro  revelaiio  bujusmodi 
interior  est  profecio  illustrationis  Gratia  ; 
ergo,  etc. 

Porr6(quod  observa  ),  gralia  inlerioris  illu- 
minationis  seu  illustrationis  duobus  modis  spe- 
ctari  potest  :  vel  ex  parte  objecti  duntaxat 
quod  intellectui  clariiis  proponitur  solis  suis 
propriis  viribus  credendum  ;  vel  ex  parte  ipsi- 
usmet  intellecliis,  qui  ad  credendum  divina 
opitulanle  et  adjuvanle  gralia  determlnatur. 
Pelaglum  priori  saltem  sensu  adraisisse  graliam 
interioris  illustrationis  evidenter  demonstrant 
adducta  mox  S.  Aug.  testiraonia,  vixque  de  eo 
potest  esse   ulla   inter  theologos   diflicultas. 

<  Nemo  negat,  inquit  Suarez  tract.  de  Gratisl 

<  prolegom.  5,  cap.  3 ,  admisisse  Pelagium  re- 
t  velationem  divinam  fidei,  tara  exfernam  quJim 

<  internam ,  quateniis  se  tenet  ex  parte  obje- 

<  cti.  j  An  autera  Pelagius  etiara  internara  ex 
parte  potentiae  gratiara  illustrationis  admiserit, 
quae  scllicet  intellectum  juvaret  ac  corrobora- 
ret  ad  credendum ,  dicemus  cap.  sequcnti. 

Dices  :  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  7, 
relatis  mox  adductis  Pelagii  verbis,  quibus  gra- 
tiae  necessitatem  magnifice  videbatur  commen- 
dare,  statim  subjungit  S.  D. :  <  In  his  oranibus 

<  non  recessit  Pelagius  a  commendatione  legis 

<  et  doctrinae.  »  Et  cap.  10  :  <  Quid  manife- 

<  stiiis  ,  nibil  aliud  eum  dicere  gratiam  ,  qua 

<  Deus  operatur  in  nobis  velle  quod  bonum 

<  est,  quam  legem  atque  doctrinam  ?  »  Falsum 
est  ergo  Pelagium,  prseter  externam  legis  et 
doctrinse  propositionem,  admisisse  interiorem 
illustrationis  gratiam.  Respondeo  negando  con- 
seq.  ;  neque  enira  locis  citatis  inficialur  S. 
Aug.  Pelagium  adraisisse  interioreni,  sallem  ex 
parte  objecti ,  illustrationis  gratiam  ;  sed  hoc 
unum  vult,  gratiani  illara  Pelagianam  ad  legem 
et  doctrinam  merito  revocari,  quod  verissi- 
mura  est.  Namque  munus  et  officium  legis  et 
doctrinse  est  docere,  illumiuare,  ostendere 
quid  faciendnm  sit ;  non  autem  vires  submi- 
nistrare  ad  illiid  perficiendum,  ut  fuse  prose- 
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quitur  S.  Aug.  toto  lib.  de  Grat.  Christi ;  aiqui 
revelatio  inlerior  ex  parte  duntaxat  objecii 
quod  intellectui  propriis  viribus  relicto  clarius 
proponitur  ,  laniummodo  docet ,  illuminat , 
ostendit ,  non  autem  spiritum  et  virtutem  in- 
fundit,  seu  minime  juvat  et  corroborat  intel- 
leclum  ad  assenliendum  ;  ergo  inlerior  bujus- 
niodi  illustratio  recie  revocatur  ad  legem  ct 
doctrinam  ;  ac  proinde  etsi  Pelagius  talem  gra- 
tiam  admiserit,  merito  tamen  asseruit  S.  Aug. 
ipsum  non  recessisse  a  commcndatione  legis  et 
doctrinae. 

Hanc  esse  S.  Aug.  mentem  manifeste  colli- 
gitur  ex  citalo  cap.  10  lib.  de  Grat.  Cbristi, 
ubi  post  verba  in  object.  citata,  sic  stalim  sub- 
jungit  :  I  In  lege  namque  et  doctrina  futura; 
t  gloriae  atque  praemiorum  promillitur  niagni- 
I  ludo.  Ad  doctrinam  perlinet  eliam  quod  sa- 

<  pientia  revelalur. 

CAPUT  IV. 

Utmm  Petagins  veram  et  internam   volnntatis 
gratiam  aliquandb  tandem  agnoverit  ? 

Celebrior  est  praesensquaestio,  ideoque  paulo 
fusiiis  pertractanda. 

Observandum  1"  duplicera  distinguendam 
esse  graliam  interiorem.  Una  ad  intellectum, 
altera  ad  voluntaiem  pertinet.  Prior  est  mentis 
illustratio  seu  illuminatio,  per  quam  interiiis 
menti  proponuntur  ac  revelantur  quae  cre- 
denda  sunt  fidei  nostrae  mysteria.  Ilaecque,  uti 
antea  observavinuis,  speciari  potest,  vel  ex 
parte  tantiim  objecti  quod  intellectui  clariiis 
j)roponitur  solis  suis  propriis  viribus  creden- 
dum  ;  vel  ex  parte  ipsius  intellectus,  qui  ad 
credendum  divina  opitulante  etadjuvante  gra- 
tia  determinatur.  Posterior  est  motio  seu  ex- 
citatio  Dei,  qua  elevatur  voluntas  ac  corrobo- 
ratur,  atque  ad  actus  vcrae  pietatis  incitatur. 

Utramquc  hanc  illustralionis  et  voluntalis 
graliani  ad  omne  bonum  ac  salutiferum  opus, 
plane  necessariara  esse  docet  fides  catholica  ; 
undc  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  12  : 

<  Qua  gratiii  agitur,  inquit,  non  soliim  ut  fa- 

<  cienda  noverimus  ,  veriim  eiiam  ut  coguita 

<  faciamus  ;  nec  soliim  ut  diligenda  credamus 

<  veriim  etiam  ut  credita  diligamus.  > 
Observandum  2°,  cum  eodem  S.  Aug.lib.  de 

gratia  Chrisli  cap.  3,  4,  5,  etc,  Pelagium 
ut  majori  arteerrorem  suura  involverei,  ac  Ca- 
thohcis  fucum  faccrel,  tria  baic  sedulo  distin- 
xisse  :  nimiriim  possibilitatem ,  voluntatera  et 
actioncm.  Audiatur  S.  doctor  :  <  Ciira  tria  dis- 
t  tingual  (inquil  cap.5,)PO&sibiliValcii),voluu- 


I  taleraetactioneni:  possibilitatemscilicet,  qu^ 

<  potest  homo  esse  justus;  voluntatem,  quiivult 
i  essejuslus  ;actionem,  qua  jiislus  est;  horura 
i  trium  primum,  id  est  possibilitatem  ,  datara 

<  confitetur  a  Creatore  naturae ,  nec  esse  in 
«  nostra  potestale,  sed  etiam  nos  habere  etiam- 

<  si  nolinuis ;  duo  vero  reliqua ,  id  cst,  volun- 
«  tatem  etaclionem,  noslra  esse  asseril,  atque 
«  ita  nobis  tribuit ,  ut  non  nisi  a   nobis  esse 

<  contendal.  »  Idem  rcpelit  cap.  4  et  5. 
Oscrvandum  5",  Pelagium  iteriim  distinxisse 

inter  possibilitatem  ,  et  adjutorium  possibilita- 
tis.  Possibililatem  in  naturii  ,  adjutorium  vero 
possibilitatis  in  lege  et  doctrina  reponebat. 
Audiatur  idem  S.  doctor  cap.  4,  Pelagii  verba 

exscribens  :  t  Nos  iria  ista   distinguimus 

i  Primo  loco  posse  slatuimus  ,  secundo  velle , 
i  terlio  essc.  Posse  in  naturii,  velle  in  arbitrio, 

<  esse  in  affectu  locamus.  Primum  illud,  id  est 

<  posse,  ad  Dcum  proprie   pertinet,  qui   illud 

<  creaturae  suae  contulit ;  duo  vero  reliqua,  hoc 

<  est  velle  et  esse,  ad  hominem  referenda  sunt, 

<  quia  de  arbitrii  fonte  descendunt.  Ergo  in 

<  voluntate  etopere  bono  laus  hominis  est ;  imo 

<  et  hominis,  et  Dei,  qui  ipsius  operis  possibi- 
«  lilatem  dedit ,  quique  ipsam  possibililatem 
i  gratiae  suae  seraper  adjuvatauxilio.  » 

Observandum  4**,  adjutorium  illud  possibi- 
iitatis  ,  qualecumque  sit,  non  fuisse  in  mente 
Pelagii,  absolute  ac  sirapliciter  necessarium  , 
sed  tantiira  secundiira  (fuid,  et  ad  faciliiis  dun- 
taxat  agendum.  Italestaiur  S.  Aug.  lib.  de  grat. 
Christi  cap.  26  :  «  Gratiara  Dei ,    inquit ,  sic 

<  confiteatur ,  qui  vult  veraciter  confiteri,  ut 

<  onraino  nihil  boni  sine  illa,  quod  ad  pietatem 

<  pertinet,  veramque  justitiam,  lieri  posse  non 

<  dubitet.  Non  quomodo  iste   (P.elagius)  qui 

<  ciim  dicit,  propterea  dari  gratiani ,  ut  quod 

<  a  Deo  praecipilur  facilius  impleatur  ;  quid 

<  de  illa  sentiat  satis  ostendit ,  scilicet ,  quod 

<  etiara  sine  illa,  etsi  miniisfacile,  fieritaracn, 

<  quod  divinitiis  praecipitur ,  potest.  >  Idem 
refert  S.  D.  cip.  2  et  29  ejusdem  libri. 

Observandum  5°,  Pelagium ,  quodcuraque 
tandera  gratiae  auxilium  adraiserit ,  docuisse 
illud  gratuiiuni  non  esse,  sed  bumanis  lueritis 
rependi.  Quamtibet  sentiat  gratiam  ,  inquit  S. 
Aug.  lib.  de  grat.  Christi  cap.  51,  ipsis  Chris- 
tiauis  sccunditm  mcrita  dari  dicit. 

Observandum  ultiino,  duo  liic,  cum  Jansenio 
lib.  5  de  haeres.  Pelag.  cap.  29,  sedulo  conside- 
randa  csse  tempora  :  priraum  antc  condemna- 
tionein  haereseos  Pelagianae  sub  Zozirao  anno 
-ili^ ;  allerum  it  d;unnaliouc  deiuccps,  usque  ad 
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Semipelagianismi  cxordia.  Has  epoclias  acciira- 
te  secernendas  diximus,  ex  illa  quippe  distinc- 
tione  dicendis  non  modica  lux  affulgebit. 

Status  qtuestionis. —  Quatuor  hic  potissimum 
qua&runtur,  1°  an  veram  el  internara  volunta- 
lis  gratiam  admiserint  Pelagiani.  2°  Supposito 
quod  aliquando  tandem  eam  confessi  fuerint , 
quo  demum  tempore  id  contigerit.  3"  ad  quae 
opera  eam  necessariam  existimaverint ,  an  ad 
perfectionem  duntaxat ,  an  etiam  ad  initium 
bonorum  operum.  4"  Quae  esset  hujus  gratiae 
visetelDcacia. 

Opiniones. — PrimaestJanseniilib.Kdehaeresi 
Pelagiana,  cujus  doctrina  circaprsesentemcon- 
Iroversiam  adhsec  quinque  capita  revocari  po- 
test. 

Docet  1**,  quinque  primis  capitibus  libri  ci- 
tati  a  Pelagio  solam  naluram  initio  fuisse  prae- 
dicatam  absque  ullagratiA  saltem  interna.  Do- 
cet  2°,  quinque  sequentibus  capitibus,  praeser- 
tim  nono  et  decimo ,  interiorem  illuminationis 
seu  illustrationis  gratiam  ab  eo  deinceps  fuis- 
seadmissam.  Docet  3°,  ibidem  capitibus  11, 
12,  et  potissimum  28,  et  initio  29,  etiam  ante 
factam  sub  /ozimo  condemnationem  insuper 
agnovisse  Pelagianos  internum  et  actuale  vo- 
luntatis  auxilium ,  libero  tamen  arbitrio  per- 
missum ;  id  est,  pias  indeliberatas  ac  versatiles 
voluntatis  motiones  ,  actui  libero  prsevias ,  in 
quijjus  auxilium  actuale  ex  parte  voluntatis 
constituunt  nonniilli  Theologi.  «  Hacteniisde- 
I  claratum  est  (inquit  Jansenius  citato  cap.  29), 

<  omne  genus  adjutorii  possibilitalis  ,  sive  ex- 
c  ternum,  sive  internum,  sive  respectu  intel- 

<  lectils,  sive  voluntatis  Pelagianos  agnovisse. 
(  Nam....  illuminationes  illustrationesque  in- 
e  ternas  Dei,  et  concursum  generalem,  et  gra- 

<  tiam  habitualem,  et  motus  bonos  seu  deside- 
I  deria  quaedam  bona  indeliberaia,  salva  tamem 

<  illd  indifferente  arbitrii  potestate    confessi 

<  sunt.  I  Docet4*',  Pelagianos  nullo  modo  du- 
bitasse  quin  hisce  indeliberatis  motibus  divini- 
viniliis  immissis  plerumque  quateretur  volun- 
tas ;  at  existimasse  iisdem  etiam  absentibus , 
satisvirium  esse  in  voluntate  adquoslibet  verse 
pietaiis  et  justitiae  actus  exercendos.  Unde, 
juxta  Jansenium,  eos  admittebant  quoad  sub- 
stantiam  duntaxat,  non  vero  quoad  nccessita- 
tem.  Docet  5°,  indeliberatos  hosce  voluntatis 
moius,  utpote  libero  arbitrio  permissos,  fuis- 
se  duntaxat  merum  possibilitatis  adjulorium  , 
non  autem  veram  ac  internam  gratiam  Chrisli 
Salvatoris,  cujus  eximius  ac  propriuscharacter, 
ut  placet  Jansenio,  in  eo  positus  est,  ut  volun- 
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tatem  indeclinabiliacrelativa  necessitatevolun- 
tatem  ad  agendum  deterniinet.  Docet  6",  veram 
hanc  internam  el  actualem  voluntatis  gratiam 
constanter  negavisse  Pelagianos  usque  ad  con- 
demnationem  sub  Zozimo.  Hinc  patet  quS 
ratione  caput.  28,  et  initio  29,  asserat  Janse- 
nius,  Pelagianos  agnovisse  otnne  genus  adjutorii 
possibilitatis  internum,  motusbonos,  desideria  bc- 
na  indeliberata  ;  et  tamen  eod.  cap.  29,  absc- 
lute  pronuntiet  ante  damnationem  Zozimi  ip- 
sos  nusquam  gratiam  illam  actualem  (voluntalis) 
quamjuxta  sacrarum  Scripturarum  fidem  Augus- 
tinus  prwdicavit,  vere  sincereque  confessos  esse. 
Quid  ita  ?  qu^a  scilicet  juxta  Jans.  sola  gralia 
indeclinabiiiter  et  necessario  relative  determi- 
nans  voluntaiem  ,  vera  est  ac  proprie  dicta 
Christi  Salvatoris  gratia ;  ast  talem  gratiam  an- 
te  factam  sub  Zozimo  condemnationem  cons- 
tanter  negavisse  Pelagianos  ibidem  tradit.  Do- 
cet  7°,  capitibus  1,  2  et  3  libri  6,  post  Zozimi 
decretum,  Pelagianos  Catholicorum  argumen- 
tis  victos  a  priori  sua  sententia  aliquantuliim 
recessisse,  aique  tandem  admisisse  veram ,  in- 
ternam  et  actualem  voluntatis  gratiam,  qua  vo- 
luntasad  bonum  hic  et  nunc  necessario  agere- 
tur,  sed  triplici  errore  infectam  ;  1°  quod  non 
ad  fldem  et  justitiam  inchoandam,  sed  ad  per- 
flciendam  dunlaxat  dicerent  illam  esse  neces- 
sariam  ;  2"  quod  juxta  illos  non  esset  absolut^ 
necessaria,  sed  ad  faciliorem  tantiim  justitise 
perfectionem  ;  5°  quod  daretur  secundiJm  me- 
rita  mere  huniana  ;  illa  autem  merita  ,  erant 
prima  boni  cupiditas,  fides  ,  oratio  propriis  ac 
solis  liberi  arbitrii  viribus  elicita.  Quantiim  k 
veritate  aliena  sit  praedicta  Jansenii  doctrina 
ex  dicendis  patebit. 

Secunda  sententia  est  Lemos,  tract.  1  de  Pe- 
lagii  erroribus,  cap.  9,  10  et  sequent.  Alvares 
lib.  1  de  auxil.  disp.  1,  Salmaticens.  1,  2, 
quaest.  109,  disput.  1,  cap.  4,  paragraph.  4,  et 
aliorum  quorum  doctrina  ad  haec  capila  revo- 
catur.  1°  Pelagium  inilio  suae  haereseos  omne 
prorsiis  internum  gratiae  auxilium  repudiasse. 
2°  Ipsum  deinceps  internas  ac  supernaturales 
revelationes ,  seu  interiorem  illustralionis  gra- 
tiam  admisisse ,  sed  necessariam  duntaxat  ad 
faciliiis  operandum.  3°  Eamdem  agnovissepost- 
modiim  simpliciter  necessariam  ad  opus  per- 
flciendum.  4"  Pelagium  internam  ex  parle  vo- 
luntatis  gratiam  tandera  confessum  fuisse;  at 
duplici  infectam  vitio.  Scilicet  sentiebat  primo 
eam  dari  ex  meritis ;  secundo  ipsam  non  esse 
necessariam  simpliciter,  sed  tantiimad /aci/m. 
5"  Prsefati  auctores  conlendunt,  Pelagii  dis^ 
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cipulos  Caelestium  praeserlim  ac  Julianum, 
Magistri  errorem  utcumque  tempcrasse,  atque 
eo  tandem  devenisse  ut  internam  volunlatis 
graliara,  non  quidcm  ad  inilium,  sed  ad  con- 
summationem  dunlaxat  bonorumoperum  sim- 
pliciter  necessariam  esse  falerentur. 

Addunt  iidem  auctores,  faisissimum  esse  , 
quod  conlidenter  asserit  Jans.  citato  lib.  6  de 
haeres.  Pelag.  cap.  1,  Pelagianos  tandem  post 
Zozimi  decretum  gratiam  ex  sese  efficacem 
agnovisse.  <  Evidentissimum  est ,  inquil  Le- 
mos  Panopliae  tom.  1 ,  tract.  1 ,  de  Pelagii  er- 
roribus,  cap.  6,  <  illam  gratiam  efUcacem, 

<  quai  facit  vere  et  proprie  nos  facere ,  nus- 
t  quam  (  Pelagiura )  admisisse  ,  quia  per  eam 
tolli  arbitrii  libertatem....  semper  publicabat.  i 
Ibidem  tract.  5,  cap.  2  :  <  Circa  auxilia  gratise 

<  concludebat  Julianus ,  nullam  dari  praeve- 

<  nientem  ,  qua  Deus  efficaciter  faceret  homi- 

<  nes  facere,  et  bene  operari ;   imo  hanc  fa- 

<  tum  appellabat,  et  fatalem  inducere  necessi- 

<  tatem  dicebat  cum  Pelagio  et  aliis  decem  et 

<  oclo  Pelagianis  episcopis  sui  erroris  consor- 

<  tibus.  t  Idem  Iradunt  Alvares,  Joan.  a  sancto 
Th.,  d'Aguirre,  Laurea,  etc. 

Tertia  sententia  eorum  est  qui  asserunt , 
1°  Pelagianos  ante  Zozimi  decretum  admisisse 
interiorem  illustrationis  gratiam  ,  non  quidem 
ut  simpliciter  necessariam,  sed  ad  majorem 
duntaxat  boni  operandi  facililatem;  nusquam 
vero  confessos  fuisse  veram  voluntatis  gratiam, 
quse  scilicet  proxime  ac  per  se  voluntatem  mo- 
veat ,  eique  vires  subministrel  ad  opera  pieta- 
lis  exercenda.  2°  Posl  danmatam  a  Zozimo  h*- 
resim  ,  eosdem  Pelagianos,  quorum  dux  erat 
Julianus,  ad  Semipclagianismum  deflexisse, 
atque  voluntatis  graliara  ad  perficiendum  bo- 
num  opus,  saltera  secundiira  quid  ,  seu  ad  fa- 
cilius  nccessariara  statuisse.  5"  Certissiraum 
essc  ipsos  nusquam  agnovisse  gratiam  cx  scse 
eflicacem,  nequidera  ut  faciliusobtincaiurpcr- 
fectio  et  salus ,  sed  eara  gratiam  tanquara  no- 
xiara  libertaii  constanter  aversalos  fuisse.  Ita 
ferme  Card.  d'Aguirre  tom.  5  Tiieol.  sancti 
Anselmi  disput.  112,  secl.  4;  Gonzaies  p.  1 , 
disput.  68  ,  q.  1  et  2;  Joan.  a  sancto  Thoma 
iract.  de  volunt.  l»ei  disput.  3 ;  Nalal.  Alexan- 
der  Hist.  quinti  seculi  cap.  3,  art.  parag.  8, 
9,  cl  plerique  alii. 

Quarta  sententla  est  Petavii  lib.  de  liaires. 
Pelag.cap.  9;  Frasscn.  tract.  2,  disput.  3,  art.I, 
sect.  1,  parag.  10;  Martinon.  dr.  ha;ros  Pelag. 
disput.  7,  scct.  i,  alioiniTKiuc  qiiami)hiriuiii, 
qui  cxislimaul  Pcla-^ium  landcm  ialcriorcm    | 


gratiam  propugnasse,  veriim  iriplici  corruptam 
vitio;  r  gratia  haec  interior  ,  erat  intellecliis 
duntaxat,  non  voluntatis  ;  2"  ad  facilius  tan- 
tiim,  non  autem  simpliciter  necessaria;  3°  hu- 
manameritasequebatur,  eoruniquemerceserat. 

Quinla  denique  sententia  est  Suaresii  prole- 
gom.  5  de  Grat.  cap.  3;  Vasquez,  Bellarm.,etc., 
quibus  consonat  Card.  Noris.  lib.  1  historiae 
Pelag.  cap.  15.  Censent  praedicti  auctores  Pela- 
gium  nusquam  veram  et  internam  tum  volun- 
tatis,  tum  etiam  illustrationis,  saltcm  ex  parte 
intellectus,  gratiam  agnovisse. 

Quid  in  hac  opinionum  diversilate  sentiamus 
sequenlibus  conclusionibus  aperiemus. 

CoNCLUsio  PRiMA.  —  Pelagius  tandem  ali- 
quando  agnovit  veram  et  internam  revelationis 
gratiain ,  tum  ex  parte  objecli  meliiis  propositi, 
tum  ex  parte  potentiae ,  seu  intellectiis  ad  cre- 
dendum  divinitiis  adjuti. 

Probatur  ex  his  omnibus  sancti  Augustini 
testimoniis  quse  circa  finem  capiiis  praeceden- 
tis  retulimus,  recensendo  quintura  Pelagii  ef- 
fugium  circa  graliam ;  et  ex  his  quae  mox 
referemus  ad  probandam  sequentem  Conclus- 
ionem;ex  iis  enim  patet,  Pelagiumadmisisse, 
1°  revelationes  a  lege  et  doctrina  distinctas ,  lib. 
de  Grat.  Christi  cap.  7.  2°  Revelationes  veras  et 
internas,  ibidem  cap.  11  et  14.  3"  Revelationes 
sitpernaturales  ac  divinas,  quibus  scilicet  a  Spi- 
ritu  sancto  lex  aique  doctrina  revelatur.  4"  De- 
nique  revelationes  quibus  Deus  cordts  noslri  ocu- 
los  aperit ,  nosque  muUiformi  ac  ineffabili  dono 
gratiw  coclestis  itluminat.  Alqui  haec  omnia  de- 
signant  veram  et  intcrnam  illustralionis  gra- 
tiam ,  tum  ex  parte  objecti,  lum  etiam  ex  parte 
potenliae  ;  ergo  Pelagius  adraisit,  etc. 

Duo  aulem  circa  illas  revelationes  sunt  an- 
nolanda.  Prirauni ,  quod  Pelagius  eas  nou  ad- 
inisit  ut  vere  ac  sirapliciler  necessarias ,  sed  ul 
nccessarias  secunduin  quid  dunlaxat.  Ita  sen- 
sisse  Pelagiuin  testalur  sauctus  Augustinus  lib. 
de  Grat.  Chrisli  cap.  40,  ubi  de  ipso  loquens, 
sic  Iiabet :  i  Manifestuin  cst,  ila  eura  velle  nos 

<  adjuvari  gratia  Spiritils  sancti,  noii  quia  sine 

<  illo  non  possumus  resistere  tentatori ,  sed  ut 

<  FAciLius  rcsistamus.  i  £t  cap.  41 :  <  Quamvis 

<  et  ipsam  viam  contcndat  etiain  sola  inveniri 

<  posse  natura,  sed  facilils  ,  si  adjuvel  gra« 

<  tia.  I  Idcm  sxpius  repetil  S.  doctor  eodem 
in  libro  cap.  20,  27,  28  ,  et  prajserthn  29,  ubi 
adduclis  hiscc  Pclagii  verbis :  <  Ul  qiiod  pcr 

<  libcrura ,  homincs  facere  jubcnlur  arbidium, 
«  faoiiius  pussiiil  iiiipIiMV  j>er  gialiara ;  >  slaliin 
bubjuiijjil ;  i  Xollc  I  AciLiis ,  et  uon  soliim  ple- 
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<  nus,  verum  etiam  sanus  est  sensus.  >  Secun- 
dum  ,  quod  cum  praedictae  revelationes  juxla 
Pelagium  vires  non  subministrarent  volunlali , 
sed  merae  legis  munia  obirent ,  binc  de  illis 
inquiebat  S.  Aug.  lib.  de  Gratia  Christi  cap.  7 : 
7«  his  omnibus  non  recessit  a  commendatione  le- 
gis  atque  doctrina. 

coNCLLSio  SECUNDA.  —  Pclagius  antc  condem- 
nationem  suae  haereseos  factam  sub  Zozinio,  ve- 
rara  et  internam  voluntatis  graliam  nusquam 
admisit  ad  bonum  opus ,  sive  inchoandum ,  si- 
ve  etiam  complendum  ac  perficiendum. 

Probatur  1°  disertissimis  sancli  Aug.  testi- 
moniis  depromptis  ex  lib.  de  Grat.  Chrisli,  qui 
liber  a  S.  doclore  exaratus  fuit  anno  418 ,  quo 
tempore  Pelagiana  haeresis  a  Zozimo  decretorie 
proscripta  fuit.  Cap.  3,  de  Pelagio  verba  fa- 
ciens  sic  hal)et  S.  D...  i  Gratiam  Dei ,  et  adju- 

<  torium  quo  adjuvamur  ad  non  peccandum  , 
(  aut  in  natura  et  libero  ponit  arbitrio ,  aut  in 
«  lege  atque  doctrina  :  ut  videlicet,  ciim  adju- 
«  vat  Deus  hominem  ,  ut  declinet  a  maio  et  fa- 
€  ciat  bonum ,  revelando  et  ostendendo  quid 
I  lieri  debeat,  adjuvare  credatur  ;  non  eliam 

<  cooperando  et  diiectionem  inspirando ,  ut  id 
f  quod  faciendum  esse  cognoverit ,  faciat.  > 
Ipso  ergo  judice  S.  Aug.  Pelagius  anle  decre- 
tum  Zozimi ,  doclrinae  duulaxat  ac  iiluslratio- 
nis  adjutorium  agnovit ,  non  autem  veram  et 
internam  voluntatis  graliam  ,  cujus  exiinius 
characier  esi  per  se  et  immediate  praevenire , 
movere,  ac  juvare  volunlatem.  Et  cap.  7,  post- 
quam  Pelagii  verba  relulit,  quibus  tam  magni- 
fice  gratiam  Christi  extollere  et  commendare 
videbatur :  i  Quam  nos  ,  inquiebat  Pelagius, 
«  non  in  lege  lanlummodo  esse  confitemur; 
(  adjuval  enim  nos  per  docirinam  ei  revela- 
(  tionem  suam  ,  diim  cordis  noslri  ocuios  ape- 
(  rit...  diim  diaboli  pandit  insidias  ,  diim  nos 
(  mulliformi  dono  gratise  coeleslis  illuminat;  i 
subdit  S.  Aug. :  (  In  his  omnibus  non  recessit 
(  a  commendatione  legis  et  doctrinae  ;  >  et  sta- 
lim  cap.  8,  haec  addit :  (  Hinc  itaque  apparel, 
(  hanc  eum  gratiam  confileri ,  qua  denionslrat 

<  et  revelat  Deus  quid  agere  debeamus ;  non 
(  qua  donat  atque  adjuvat  ut  agamus.  >  Et 
cap.  24,  antea  citato,  de  Pelagianis  loquens 
ait :  (  Legant  ergo  atque  intelliganl ,  intuean- 
(  tur  atque  fateantur,  non  lege  atque  doctrina 
(  insonante  forinseciis  ,  sed  inlerna  atque  oc- 
(  culta ,  mirabili  atque  inelfabili  poteslate , 
(  operari  Deum  in  cordibus  hominum,  non  so- 
(  liim  veras  rcvelationes  ,  sed  eliam  bonas  vo- 

<  lunuies.  i  Rursiis  cap.  50 ,  aperle  declarat 
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S.  D.  se  verara  Christi  gratiara  in  scriptis  Pe- 
lagii,  quaecumque  legerat,  nusquam  invenisse  : 

<  Istam,  inquil ,  graliam...  in  Pelagii  scriptis  , 

<  quaecumque  legere  potui ,  nusquam  eos  in- 
veni,  quemadmodiim  confitenda  est  confile- 
ri....  possilis  advertere ,  non  eum  ponere 
Dei  gratiam  qua  juvamur,  vei  ad  declinan- 
dum  a  malo,  vel  ad  faciendum  bonum ,  nisi 
in  lege  atque  doctrina  ;  ita  ut  ipsas  quoque 
orationes  ad  hoc  asserat  necessarias  ,  ut  os- 
lendatur  liomini,  quid  concupiscat  et  dili- 
gat.  >  Denique  ut  plura  alia  sancti  docloris 

testimonia  praetermiitam  ,  rem  nostram  plan^ 
conficit  cap.  41  ejusdem  libri ,  ubi  de  Pelagia- 
nis  liaec  habet  :  «  Nullum  auxilium  gratiae  cre- 

<  dunt ,  qua  nalurse  possibililas  adjuvetur,  nisi 

<  in  lege  atque  doclrina  ,  ita  ut  ipsas  quoque 
< 
< 
< 
< 
< 


oraliones  ,  ut  in  scriplis  suis  apertissime  af- 

firmat ,  ad  nihil  adhibendas  opinetur  ,   nisi 

ut  nobis  doctrina  etiam  divina  reveiatione 

aperiatur  ,  non  ut  adjuvetur  mens  hominis, 

ut  id  quod  faciendum  essc  didicerit ,  eiiam 

dilectione  et  aclione  perficiat.  t 

Nihil  luculentius  desiderari  potest  hisce  tes- 

timoniis,  in  quibus  expresse  aiQrmat  S.  Aug. 

nullam  aliam  Pelagianos  gratiam  confiteri  quam 

legem ,  doclrinam  atque  revelationem  qua  bo- 

num  agendum  proponitur,  adeoque  eos  res- 

puere  omnem  gratiam  qua  voluntas  movelur, 

adjuvatur  ac  corroboratur  ad  bonum  pera- 

gendum. 

Probatur  2**.  Eam  rejiciebat  Pelagius  gratiam, 
de  qua  tam  gravis  ac  diuturna  ipsum  intcr  et 
S.Aug.  exarsit  controversia,  quamque  ab  ipso  ex 
publicaEcclesiae  lide  exigebat  sanctus  Augusli- 
nus  ;  atqui  tota  ista  contentio  unice  spectabat 
graliam  volunlatis  et  actionis ,  istam  ab  ipso 
ex  Ecclesiaj  fide  Aug.  exigebat,  quemadraodiim 
infra,  cap.    6,  demonstrabimus ;   ergo ,   etc. 

<  Nos  (inquiebat  S.  D.  premens  Pelagium  lib. 

<  de  Gratia  Christi,  cap.  10)  volumus  eam  gra- 
(  tiam,  iste  aliquando  fatealur,  qua  fulurse 

gloriae  magniludo  non  soliim  promiltilur, 
veriim  etiam  creditur  et  speratur  ;  nec  so- 
liira  revelatur  sapientia,  veriira  etamatur.... 
hanc  debctPelagius  gratiara  confiteri,  sivult 
non  soliira  vocari,  veriim  eliara  esse  Chris- 
tiatius.  > 

Probalur  o",  ex  ipsismet  Pelagiani  systematis 
visceribus.  Scilicet,  quemadinodiim  lcslatur 
sanclus  Aug.  iib.  de  gestis  Pelag.  cap.  ultimo  , 
praecipuum  ac  palniare  Pelagianorum  dogma  , 
et  creterorum  oninium  quasi  basis  ac  funda- 
I  mcnlum,  islud  cral,  Mam  cl  Evam  moriales  4 
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Deo  creatos  esse,  nec  quemquam  poslerorum  sua 
prwvoncatione  la'sisse,  sed  sibi  tantion  nocuisse. 
Hinc  autem  infcrebant ,  1°  nulliini  dari  pecca- 
lum  originale  ;  2°  nullam  proiiido  in  voluntate 
relictam  ex  peccato  originali  infirmitatem;  5" 
Jiberum  arbitrium  ceque  sanum,seque  validum, 
jeque  perfectum  in  Adami  posteris,  ac  in  Ada- 
mo  ipso.  Ex  liis  nianifeste  sequitur ,  neces- 
sum  non  esse  ul  voluntas  per  gratiam  in  sc 
receptam,  ad  bonum  operandum  nioverelur  ac 
corroboraretur,  sed  suJficere ,  sicuti  et  in  Ada- 
mo  ,  meram  illustrationem  intellectus.  Ratio- 
nem  hanc  atlingit  S.  Aug.  lib.  de  gratia  Christi 
cap.  28,  et  alibi  passini. 

Probalur  4°  ex  hoc  gravissimo  etallius  infixo 
prsejudicio,  quo,  leste  S.  Aug.loco  mox  cilato, 
et  lib.  de  peccai.  orig.  cap.  H,  laborabat  Pe- 
lagius,  non  esse  liberum  arbitrium,  si  Dei  indiget 
auxilio,  quoniam  in  propria  voliintate  ciijusriue  est 
facere  aliquid  vel  non  facere.  Scilicet,  concipere 
illenon  poterat,  quaratione  starepossetlibertas 
cum  necessilale  illius  gratiai  quse  voluntaieni 
praevenit,  el  sine  qua  vohintas  niiiil  potest. 
Veram  ergo  el  intcrnam  voluntatis  graliam 
non  admiserunt  Pelagiani. 

coxcLusio  TERTiA.  —  Posi  decrctum  Zozimi 
Julianus  hseresim  Pelagianam  utcumque  tem- 
peravit ,  internam  voluntalis  gratiam  admit- 
tendo,  at  triplici  infectam  vitio. 

Probalur  prima  pars,  scilicet  Julianura  post 
damnationem  haeresis  Pelagianaj  faclam  sub 
Zozimo,  gratiam  voluntatis  tandem  admisisse. 
1°  Id  constat  ex  libris  ad  Bonifacium  qui  primi 
sunt  adversiis  Julianum  exarali  anno  circiter 
420;  scilicet  tum  in  his  libris,  tum  in  poste- 
rioribus  suis  lucubrationibus  adversiis  Pelagia- 
nos ,  totus  in  eo  versatur  S.  Aug.  ut  adstruat , 
non  quidem  existentiam  et  necessitatem  gratiae 
voluntalis  priecise,  quod  perpetuo  antea  incul- 
caverat  in  prioribus  suis  contra  Pelagium  ope- 
ribus,sed  necessilatemgratiae,  quK  omnia  me- 
rita,  et  ipsum  initium  bonorum  operum  proe- 
veniat ,  quoeque  proinde  secundum  merita 
nostra  non  detur.  Sic  lib.  1  ad  Bonif.  cap,  14, 
lib.  2,  cap.  3  et  G,  lib.  4,  cap.  ii  et  cap.  11.  ubi 
sic  loquitur  S.  doctor :  «  Dicunt  Pelagiani  ab 
f  homine  incipere  meritum  per  liberum  arbi- 
I  trium,  cui  D<^us  subscqucns  graliae  relribuat 
<  adjumcntum.»  Atquc  hinc  totics  Juliano  ex- 
probratjianc  pelagi  ipropositionem  in  concilio 
Palaeslino  daninatam,  ab  ipso  rcnovari,  neiiipe 
graliam  Dci  secundimi  merila  nostra  dari.  lla;c 
saiK';  lam  divcisa  agoiidi  lalio  S.  Aug.  aperlo 
iadicio  est,  cum  Juliano  conirovcrsiam  fuisse. 
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non  circa  naturam  et  subslantiara  graliae,  sed 
circa  ejus  duntaxat  gratuitatem  ,  atque  ad  ini- 
lium  bonorum  operum  necessitatem. 

2°  Idem  clarius  colligitur  ex  S.  Aug.  lib.  de 
grat.  et  lib.  arbit.  cap.  14,  ubi  perspicue  signi-' 
ficat  Pelagianos  disputando  depulsos  fuisse  ^ 
gralia  legis  et  doctrina;  quam  tantopere  praedi- 
caverant,  convictosque  ut  veram  Chrisli  gra- 
tiam  admitterent.  En  sanclidoctoris  verba  quse 
ex  integro  duximus  excribenda,  adeo  egregia 
sunt  et  praesenti  nostro  instituto  accommoda- 
ta  ;  sic  ergo  loquitur  :  «Sed  ciim  fuerint  con- 

<  victi  non  defensores,  sed  inilatores  etpraeci- 
i  pitatores  liberi  arbitrii,  quia  neque  scientia 
«  divinae  legis  ,  neque   natura,  neque  sola  re- 

<  missio  peccatorum  esl  illa  gratia,  quse  per 

<  Jesum  Chrislum  Dominum  nostrum  datur  , 
«  sed  ipsa  facitut  lex  implealur,  ut  natura  li- 
i  beretur,  ne  peccatum  dominetur,  ciim  ergo 
«  in  liis  convicii  fuerint ,  ad  hoc  se  conver- 
i  tunt,  ut  quocumque  modo  conentur  oslen- 
i  dere  gratiam   Dei  secundiim  merita  nos- 

<  tra  dari.   Dicuntenim:  Etsi  non  datur  se- 

<  cundiim  merita  bonorum  operum;  quia  per 
i  ipsam  bene  operanmr ;  lamen  secundiim 
I  merita  bonae  voluntatis  datur,  quia  bona  vo- 
i  luntas  ,  inquiunt ,  praecedil  orantis  ,  quam 
i  praecessit  voluntas  credentis,  ut  secundiira 
«  haec  nierita  gratia  sequatur  exaudientia 
Dei.«  Nihil  cerie  luculentius.  Enimvero,  gra- 
tia  per  quam  bene  operamttr,  per  quam  tex  itn- 
ptetur,  natiira,  liberatur,  per  quam  fll  ut  pecca- 
tum  non  dominetur,  profecto  vera  est  ac  pro- 
prie  dicta  gralia  voluntatis  :  atqui  Pelagiani 
taiidem  hujusmodi  gratiam  compulsi  sunt  ;  er- 
go,  etc;  unde  citato  loco  S.  Aug.  potissimiim 
incumbit  in  debellando  islo  Juliani  aliorumque  • 
Pelagianorum  perfugio,  gratiam  secundiim  me- 
rita  dari. 

5"  Eamdem  veritatem  non  niiniis  aperte  In- 
nuit  S.  Aug.  lib.  de  dono  perseverant.  cap.  2, 
ubi  recenses  ea  quae  contra  Pelagianos  catiio- 
lica  Ecclesia  propugnabat,  nihil  aliud  circa 
graiiam  commeniorat ,  quam  quod  ipsa  neces- 
saria  sit,  et  non  detur  secuiuiiiin  merita : 
«  Nam  tria  sunt,  inquit  S.  doctor.  quae  maxinw 
«  adversiis  eos  catholica  defendit  Ecclcsia  ; 
«  quorum  cst  ununi ,  graliam  non  secundiira 
«  merita  noslra  dari...  allcrum  esl,  sine  qua- 

<  libuscumque  peccatis  in  hoc  corruptibili  cor- 
«  pore  nemincm  vivere;  tertiuni  cst  obnoxium 
«  nasci  homincm  pcccalo  primi  hominis.  » 
Ciiiii  eigo  ex  tribus  capiiibus  ad  qua;  crrores 
orancs  circa  graliam  rovocautur,  ipsius  sciiicet 
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iialura,  necessitas  et  gratuiias,  circa  diio  (Iiin-    1 
taxat  posteriora  Pelagianos  errasse  observct  S. 
Ang.,  hinc  merito  colligitur  ipsos  lunc  recle 
sensisse  circa  substantiam  gratice ,  ac  proinde 


m 


verum  et  internum  voluntatis  auxilium  agno- 
visse. 

4°  Wem  rursus  evincitur,  c6  quod  omnia 
argumenta  quibus  contra  graliam  mililabal  Ju- 
lianus,  non  substantiam  et  naluram  gralise, 
sed  solam  ipsius  graluilatem  ct  necessitatem 
oppeterent.  Momenta  illa  infra,  cap.  6,  propo- 
nemus  et  exponemus. 

5°  Momenta  quibus  ex  S.  Aug.  probare  co- 
nantur  adversariiPelagianosgratiam  voluntatis 
nusquam  admisisse,  infirma  sunt  et  miniis  ad 
rem  apposita;  omnia  enim  ferme  desumuntur 
aut  ex  libris  inilio  hx'reseos  exaratis,  aul  ex 
libris  de  grat.  Clirisli  et  dc  peccat.  orig.  edllis 
ab  Aug.  an.  418,  tcnipore  lati  a  Zozimo  decre- 
ti  ;  at  h.nec  non  demonslrant,  quod  unum  hic 
contendimus,  Julianum  deinccps  magistri  er- 
rorcm  paululum  temperasse  admiltcndo  gra- 
liam  voluntatis. 

Probalur  secunda  pars,  nempe  gratiam  vo- 
lunlatis  i\  Juliano  admissam  multiplici  viiio 
infcciam  fuissc.  Primum  vitium  istud  erat, 
quod  gratiam  illam,  non  quidem  ad  inchoanda, 
sed  ad  complcnda  duniaxat  el  perficienda  bona 
opera  ,  necessariam  judicaret.  Hanc  fuisse  Ju- 
liani  aliorumque  Pelagianorum  menlem,  testis 
est  S.  Ans.  lib.  2  ad  Bonifacium,  cap.  8  :  <  Isti 
t  volunt,  in  homine  ab  ipso  homine  incipere 
€  cupidilalem  boni,  ut  hujus  coepti  meritum 
I  etiam  perficiendi  gratia  consequatur.  >  Et 
lib.  4  contra  Julian.  cap.  30  :  <  Cum  ergo  divi- 
f  nitus  adjuvatur  homo,  non  tanliim  ad  capes- 
t  sendam  perfeclionem  adjuvatur ,  quod  ipse 
f  posuisti,  utique  volens  inielligi,  eum  per  sc 
I  incipere  sine  gratia,  quod  perficit  gratia.  > 
Clara  sunt  hxc  ct  aperla ;  iu  mente  Juliani, 
teste  S.  Aug.  Iiomo  per  se  incipit  sine  grntia ; 
in  homine  ab  ipso  homine  incipit  boni  cupidilas. 
Non  ergo  ad  initium  boni  operis  gratiam  nc- 
ccssariam  esse  existimabat  Julianus.  Alieruin 
vitium  :  gratia  voluntatis  quam  Julianus  aliique 
Pelagiani  admittebant,  secundum  quid  dunta- 
xat  seu  ad  facilius,  non  autem  simpliciter  et 
absolute  necessaria  erat  ad  perficienda  bona 
Opera.  Equidcm  lib.  2  ad  Bonifac.  cnp.  8,  du- 
bius  ct  anccps  videlur  S.  August.  aa  Julianus, 
aliique  recenliorcs  Pelagiani   ila  senserint  : 
f  Fortassis  ergo,  inquit,  ipsi  eo  modo  saitem  scr- 
(  vanslocum gratise,  ulsine illa  putent  hominem 
(  possehabereboni,sed  imperfecticupiditatem; 


t  perfecti aulein  nOn  faciliiis per ilinm posse, sed 
«  nisi  per  illam  omnino  non  possc.  i  Al  dcin- 
ceps  a(lirniaic  loquilnr,  huncqueerrorcm  Juli:H 
no  non  semel  exprobrat  S.  doclor  :  <  Vestrum 
autem  dogma,  s  ait  lib.  6  conlra  Julianum  cap. 
24,  <  id  peisuadere  conatur...  ut  elsi  opus  sit, 
«  necessetamen  nonsitadClirislumprojEterna 
f  salute  transire;  eo  quod...  commodior  via 
c  sit,  non  qnod  alia  esse  non  possit.  >  Et  lib. 
2  Operis  imperfect.,  cap.  198  :  «  Qucerenlibus 
f  a  vobis,  quare  moriuus  sit  Christus,  si  na- 
f  tura  vel  lcx  emcil  justos ;  rcspondetis ,  ut 
f  hoc  ipsum  fiicilius  fieret;  quasi  posset,  quam- 
f  vis  difiiciliiis,  fieri  tamen,  sive  pcr  na(uram, 
(  sive  per  legem.  »  Tertium  tandem  viiiuin 
gratiae  recentiorum  Pelagianorum,  in  eo  erat, 
quod  assererent  cam  secundum  mcrila  nostra 
dari,  quod  testatur  S.  Aug.  lib.  1  contra  Ju- 
lian.  cap.  3,  4,  19,  et  alibi  saepissime  :  i  Ha^c 
f  est  quippe,  inquit,  inlentio  qua  gratiam  de- 
(  struere  moliuntur,  ut  cam  dari  secundiim 
«  mcrita  noslra  contendant. » 

SolvuntKr  ohjectiones.  —  Objicles  1»  conlra 
sccundam  Conchisionem  :  Pelagius  conceptis 
verbis  asseverat  voluntatem  a  Deo  succendi, 
suscitari,  elc;  sic  ipsum  loquenteminducii  S. 
Aug.  lib.  de  gratia  Christi  cap.  10  :  «  Opcratur 
f  in  nobis  velle  quod  bonum  est,  diim  nos... 
<  pramiorum  pollicilalione  succendit,  diim  re- 
I  velatione  sapientiaj  in  dcsidcrium  Dei  slu> 
«  pentem  susciiat  voluntatem,  diim  nobis  sua- 
(  dct  omne  quod  bonum  est.  »  Unde  sic  licci; 
argumenlari  :  Gratia  quce  opcratur  iu   nobis 
velle  quod  bonum  est,  qu;ie  stupentcm  suscilat 
voluntalcin,  eamque  in  desiderium  Dci  succen- 
dit,  quse  nobis  siiade(  oinne  quod  bonum  est, 
vcra  est  profeclo  volunlatis  gratia;  atqui  Pe- 
lagius  admisit  graliam  hujiismodi ;  crgo,  etc. 
Rcspondco  dist.  m.nj.  :  Gratia  quse  stupcntem 
suscilat  vohintalcm  ,  caniquc  succendit,  ctc, 
proprie,  immediale  et  efilcienter  ,  Deo  per  se 
producente  in  volunta(c  motum  aliqucm  indc- 
Ilberatum,  aliquam  cxcitationcm  et  succcnsio- 
ncm  sinc  qua  voiuntas  bonum  operari  nequeat, 
concedo ;  metaphorice  dun(axal,    mcdiate  ct 
objective,  per  proposilionem  scilicet  objecti 
cujus  occasionc  voluntas  seipsam  suscitat  et 
succcndit,  ncgo.  Porro  hoc  tnnliim  postcriori 
scnsii  per  gratiam  succendi  ac  suscitari  voiun- 
talem  agnovil  Pelagius  ,  ut  invicte  probant  ea 
quoe  post  cilata  in  objccl.  verba  ,  confestiin 
subdit  S.  Aug.  (  Quid  manifestius,  inquit,  eum 
<  niliil  aliiid  dicerc  gratiam  qua  Deus  opcraiiir 
f  vellc  quod   bonum  csl,  quam  legcm  alquQ 
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«  doclrinaiu?  »  Addo  illud  ideu)  argiimenlum 
Jansonio  esse  solvcncliira;  nainquc  ui  ipsc  ail 
lib.  dc  Grat.  primi  hominis,  cai).  \%  gralia  cx 
sesc  eflicax  signilicanlioribns  vorbis  cxprimi 
non  polcst,  quam  nominibus  mccensionis,  snsci- 
tatioiiis  ,  elc. ;  alqui  tamcn  ,  falcnle  ipsomet 
Jansenio,  ciim  haec  scribcret  Pelagius  veram, 
intcrnam  et  ex  sese  ellicacem  volunlatis  gra- 
llam  nondiim  admillobat;  hanc  enim  juxla 
eumdem  Jauscnium  confessi  sunt  post  con- 
demnalionem  dunlaxat  faclam  sub  Zozimo  ; 

ergo,  elc. 

()bjicics2"  :  S.  Aug.  lib.  de  Gratia  Chrisli 
cap.  29,  recilatis  his  Pelagii  verbis,    ll  quod 
pcr  libemm  liomines  facere  jubentur  arbitrium, 
faciliiis  possint  iniplere  per  gratiani ;  conlinui) 
addit  :  Totle  facilius,  et  non  solian  plenus,  veriim 
eliam  samis  est   sensus.   Porro,    nisi  Pelagius 
gratiam  volunlaiis  admisisset ,  profcclo  oliam 
sublala  vocc,  facilius,  non  fuisset  sanus  el  ple- 
niis  Pelagianse  proposilionis  scnsus;  ergo,  etc. 
Rcspondco  1°,  uti  jam  diclum,  illud  argumen- 
tum  ipsimet  Jansenio  esse  solvendum  ;  exiiulc 
onim  sequorelur  Pelagianos,  eliam  anle  Juliani 
tempora,  graiiam  ex  sese  eiricacem,  uon  soliim 
ad  perfeciionem ,  sed  etiam  ad  iniiium  bono- 
rumoperum  agnovisse;  quod  ulrumque  f.^lsum 
csse,  non  soliim  confiletur,  sed  et  mullis  pro- 
bat  Jansenius  locis  aniea  citatis.  Respondeo  2", 
S.  Aug.   ioco  in  objcct.  cilato  recensentem 
vorba  Pelagii  merilo  asserere  :  Tolte  faciliiis,  ct 
7wn  sotitm  ptenus,  sed  et  samis  est  sensus ;  quia 
scilicctsemel  admissa  absoluta  nccessitale  gra- 
liae  inlellecius  ,  facili  consecutione  adduci  po- 
tuisset  Pelagius,  ut  necessitatem  quoque  grati* 
volunlaiis  agnosceret ;  pares   enim  ulrinque 
occurrunl  rationos  ;  ncc  magis,  in  menle  Pe- 
lagii,  laisus  fuit  honio  in  inlelloctu  quam  in 
volunlate.  Respondeo  5°,  distingucndoel  cxpo- 
nendo  lextum  S.  Aug.  :  Tolte  fucitiits,  et  sanus 
est  sensus,  quanliim  ad  necessitalem  gratiai,  ad 
quam  unice  tunc  respiciebat  S.  Aug. ,  concedo; 
quantiim  ad  naturam  et  subslantiam  gratia;, 
nego.  Itaque  errabat  Pelagius  tuin  circa  nalu- 
ram  gratiye,  tum  circa  ipsius  iiecessitatem  ; 
primum  erroris  caput  abunde  confulaveral  S. 
doctor,  25  primis  capilibus  cilati  libri  de  gra- 
liA ;   hic  unain  viiulicat  ipsiiis  ncccssilaloin, 
quam  solain  dirccle  impugnabat  Pelagius  vor- 
l)is  adductis,  quse  revera  ex  sc,  sublata  voce 
fadlius,  sanum  ct  oilhodoxum  scnsuin  rcfcre- 
banl.  Kadeiii  osl  rosponsio  ad  oa  qua;  cx  cap. 
2'.!,  27,  28,  objii:i  possuiil. 
Objicios  3"  :  Kx  diclis  Gonclusione   prjmA 
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Pelagius  admisit  interiorem  illustrationis  gra- 
tiam  ;  atqui  cx  intcriori  intellectus  illustratione 
iiccessariu  oriuiilur  in  volunlalo  motus  indeli- 
borali,  qui  niliil  aliiul  sunt  quiiin  gratia  volun- 
latis  ;  crgo ,  elc.  Etveio  quosdam  oriri  in  vo- 
lunlale  indeliberatos   molus  ex  lUuslralione 
intellectus,  aperte  agnovit  Pelagius    apud  S. 
Aug.  citatis  antea  veibis  lib.  degrat.  cap.  10: 
<  Operatur  in  nobis  velle  quod  bonuin  cst, 
i  diim...  praemiorum  poUicitatione  succendit, 
i  diim  revelatione  sapienliae...  stupeniem  su- 
«  scitat  voluntatem.  »  Respondeo  1",  verba  Pe- 
lagii  facile  inlelligi  posse  de  motibus  delibera- 
lis,  eo  videlicet  sensu  qiiod  volunlas  occasione 
illustrationis  intellectus  seipsam  libere  excilet, 
et  succcndat  ad  bonuin  ;  adeo  ut,  quemadino- 
diim  iu  Adamo,  posila  sola  interiori  invilatione 
por  intellectum   facla,   illico  volunlas  ipsius 
seipsam  libcre  llectebat  ad  hoc  vel  illud  obje- 
clum,  sicque  veluti  pra;occupabat  omncs  inde- 
libcratos  affectus  qui  in  ipsa  suboriri  poterant; 
ita  etiam  in  uobis  conlingit ,  in  quibus,  juxla 
Pelagium,  aeque  plcnum  esi  et  perfectum  libe- 
rum  arbilrium  ac  in  primo  parente.  Rcspondoo 
2°,  equidera  ex  illustratione  intelieciils  neces- 
sario  oriri  in  voluntale  molus  indeliberatos  ; 
veriim  hi  motus  non  sunt  formaliler  ipsa  gratia 
volunlalis;  ipsa  siquidem  cssentialiler  posila 
est  in  motibus  quibusdam  pcr  se  et  immediate 
in  voluntate  divinitiis  excitalis,  quihus  move- 
lur,  cxcilatur  et  corroboratur  volunlas,  filque 
paraclibussupernaturalihuseliciendis.Respon- 
deo  5",  distinguendo  :  Agnovit  Pelagius  motus 
indeliberatos  mere  naturalcs  ex  ipsa  nalurali 
voluniatis  rectitudine  prosilientcs  ,  occasione 
rcpraesentationis  intellectus,  concedo  ;  motus 
supernaturales  a  divina   gralia  promanantos, 
quibus  voluntas  infirma  ad  hoiium  operandum 
corrohoranda  sil,  nego.  Motus  mcrc  nalurales 
ex  ipsa  voluntaiis  roctitudinc  puUulantcs  occa- 
sione  illusiralionis  intellectus,  quique  voluula- 
tcm  ipsam  nullateniiscorroborant,  nonpossunt 
(lici  vera  voluntatis  gratia  ;  porro  Pelagius  ad- 
mittobai  dunlaxat  molus  hujusmodi ;  ergo,  etc. 
llanc  solutionem  nobis  subminislrat  Jansenius 
lib.  2  de  hsercsi  Pelag.  cap.  5,  ubi  ad  cilala 
Pclagii  verba  ohservat,  nullam  ab  ipso  agnosci 
i^raliam,  nisi  promissionis  ct  rovelalionis,  por 
(luam  aninnis  naluralilcr  bonus,  cl  seinina  iia- 
luialia  virtutum  in  dcsidorium  Dci  per  seipsa 
suscilantur.  Addil  ibidem,  ha;c  boni  dcsideria, 
soinina  virlutum,  cx  ipso  nalurali  fuiiilo  prosi- 
liro,  sicuii  voIunUtlis  nulus.  Idom  tradit  lib.  5, 
cap.  ultjiuo. 
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Objicies4*':  S.  Aug.  passimllbris  quatuor  ad 
Bonitacium ,  sex  contra  Julianum  ,  de  Grat.  et 
libero  Arb.,  de  Corrept.  el  Grat.,  dc  Praedest. 
SS. ,  etc. ,  aperte  iudicat  Pelagianos  verani  et 
internam  voluntatis  gratiara  agnovisse  ;  nam- 
que  his  iu  libris  totus  in  illa  gratia  asseranda 
tuendaque  versatur  S.  doct.  quse  omnino  gra- 
tuita  sit,  et  etiara  ad  initium  bonorum  operuni 
simpliciter  necessaria ;  errabant  crgo  illi  non 
circa  naturaui  seu  subslantiara  graiise ,  sed 
unice  circa  ipsius  gratuitatem  et  necessitatem. 

Respondeo  librosad  Bonif.  contra  Julianuni, 
el  alios  in  object.  citatos,  a  S.  Aug.  exaratos 
fuisse  multo  post  lalum  a  Zozimo  decrelum  ; 
quo  tempore  Pelagianos  gratiam  voluntatis 
landem  confessos  fuisse ,  supra  probavimus 
Conclus.  tertia  ;  perperam  ergo  nobis  hic  ob- 
jicerentur  teslimonia  ex  prsediclis  aut  aliis  pos- 
terioribus  ejusdem  sancti  doctoris  libris  de- 
pronipta. 

Objicies  5** :  Ultro  concedebani  Pelagiani 
possibilitatem  boni,  seu  potestatem  bene  agendi 
esse  ^  divina  gralia  ;  agnoscebant  quoque  ad- 
jutorium  complens  accorroboransipsam  poten- 
tiam  boni ;  id  manifeste  patet  ex  cap.  3,7, 
10  et  sequentibus  libri  de  Grat.  Chrisli ;  atqui 
possibilitas  ilia  Pelagiana,  aut  saltem  adjuto- 
rium  hujusce  possibilitatis ,  profecto  veram  et 
internam  voluntatis  gratiam  complectebatur , 
qua  Deus  potestatem  bene  agendi  largialur  , 
compleat  et  adjuvet.  Respondeo  negando  min. 
Namque  1°,  Pelagius  per  illam  possibilitatem, 
quam  dicebat  esse  a  Deo ,  non  intelligebat  po- 
tentiara  bene  agendi,  quse  proliciscitur  et  exsur- 
git  ex  gratiik  voluntati  superaddita  ,  sed  solum 
et  nudum  liberum  arbitrium.  Ita  diserte  testa- 
lur  S.  Aug.  in  testimoniis  capite  prajcedentl 
adductis  recensendoprimumPelagianorum  ef- 
fugium.  2"  Adjutorium  possibililatis  k  Pelagio 
excogilatum,  solam  legem  et  doctrinara  ,  aut 
ad  summum  illuslralionis  graliara  complccte- 
balur,  minime  vero  gvatiam  voluntatis.  Id  con- 
ceptis  verbis  declarat  S.  Aug.  lib.  de  Gralia 
Christi  cap.  41  :  «  Nullura  auxiliura  ,  inqnit , 
f  graliae  credunt  (Pelagiani) ,  qua  naturae  pos- 
I  sibilitasadjuveiur,  nisi  in  lege  atque  doc- 
f  trinft.  »  Et  paulo  post :  <  Ipsura  vero  auxi- 
f  lium  quo  possibilitatem  perliibet  adjuvari, 
f  in  lege  conslituit  atque  doctrina.  i  Consule 
quae  dicta  sunt  ad  secundum  Pelagii  effugium 
loco  mox  laudato. 

Qnseres  hic,  utrum  Pelagius  rejecerit  om- 
nem  concursum  ,  sive  prseviuni ,  sive  simulta- 
neum ,  «d  aciiones  \\m  naturales ,  lum  super- 
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nalurales.  De  concursu  prsevio  nulla  difficul- 
tas ;  fatentur  siquidera  omnes  hunc  a  Pelagio 
non  fuisse  admissum  ;  at  circa  concursum  si- 
multaneura  disscntiunt  theologi.  Alii  airirmant 
admisisse.  Iia  Alvarez  disput.  1  de  Auxil. 
n.  21 ;  Salmaticcnses  tract.  de  Grat.  disput.  i  , 
cap.  4  ;  Vasquez  1,  2  ,  disp.  109  ,  cap.  7,  etc. 
Alii  negant.  Ila  Abulensis  Matih.  19 ,  qua^st. 
178,  ad  sextum;  Bellarm.  lib.  4  de  Grat.  et 
lib.  Arb.  cap.  4  ;  d'Aguirre  Theol.  sancti  An- 
selmi  disp,  118  ,  sect.  sexta  ;  Suarez  ,  Les- 
sius,  etc.  Alii  cum  distinctione  respondcnt. 
Volunt  scilicet  Pelagium  admisisse  concursum 
siraultancum  circa  actiones  supernaturales; 
hunc  vero  rejecisse  pro  actionibus  mere  na- 
turalibus.  Ita  Gonet.  disput.  1  de  Grat.  art.  3, 
conclus.  4. 

Ex  his  opinionibus  secunda  nobis  videlur 
probabilior. 

Probatur  1»  ex  S.  Hieron.  epist.  ad  Ctesi- 
phontem  ,  in  quA  Pelagium  sic  loquentem  in- 
ducit  :  1  Si  voluero  curvare  digituni ,  movere 
f  manum,  sedere,  stare,  ambulare..,  semper 
1  mihi  auxilium  Dei  necessarium  crit  ?  i  Et 
lib.  1  adversus  Pelagium  ,  isla  ipsiusverba  re- 
fert  :  <  Si  in  singulis  rcbus  quas  gerimus,  Dci 
i  utendum  est  adjutorio....  ergo  loqui,  ambu- 
f  lare ,  flere,  ridere,  et  coetera  hujuscemodi , 
f  nisi  Deus  juverit,  non  polerimus  ?  »  Cui  res- 
pondet  S.  doctor  :  t  Audi,  ingrate,  irao  sacri- 
«  lege...  ipsum  liberum,  ut  dicimus,  arbitriuni 
«  Dei  innititur  auxilio  ,  illiusque  per  singula 
<  ope  indiget;  sed  id  vuliis ,  ut  qui  semel  ha- 
€  bet  libeTum  arbitrium,  Deo  adjutore  non 
i  egeat;  »  ergo  ,  elc. 

2*  Idem  evincitur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Geslis 
Pelagii  cap.  18  ,  ubi  isia  Pelagii  verba  refert : 
f  Non  est  liberum  arbitrium ,  si  Dei  indiget 
f  auxilio ,  quoniam  in  propria  voluntate  ha- 
«  bet  unusquisque  aut  facere  aliquid,  aut  non 
t  facere.  »  Ideo  ergo  ,  ut  videbatur  Pelagio , 
non  indiget  liberum  arbitriura  Dei  auxilio , 
quia  habet  absolute  in  sua  potestate  facere  aut 
non  facere  ;  ergo ,  etc. 

5"  Tandem  idem  colligitur  ex  citato  saepius 
palmari  Pelagianorum  principio  :  Liberum 
non  ost  arbitrium  ,  si  Dei  indiget  auxilio  ;  at- 
quj  supposito  quovis  concursu  liberura  arbi- 
Uiura  Dei  indigeret  auxilio  ;  ergo ,  etc.  Porro, 
si  generatim  concursura  rejiciebat  Pelagius  , 
eura  gane  non  admitlebat  pro  actionibus  super- 
naturalibus.  Et  vcro  concursus  ille  vera  est 
volunlalis  gratia  ;  at  supra  probavimus  nus- 
quiuu  Pelagiuin  agnovi&se  necessilalein  graiiae 
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voluntaiis;  ergo ,  clc.  Tandem  qiioe  probant 
nionionla  Pclagium  non  admisisse  graliam 
volunlatis ,  dcmonstrant  paritcr  ipsum  non 
agnovisse  ncccssitatcm  concursus  ctiam  simul- 
lanci. 

Lcmos  in  PanopHii,  tom.  1,  tract.  \,  cap.  4, 
conlcndit  Pelagium  prsecipuc  negasse  concur- 
siun  praevium  ,  ct  ob  id  damnatum  fuisse  a 
Patribus  :  i  Imo,  inquit  loco  citato ,  ncgavit 
«  Pelagius  illum  praevium  concursum  ,  et  de 
«  Iioc  polissimum  fuit  damnatus  et  a  SS.  DD, 
(  convictus.  Quod  ex  eo  lit  manifestum ,  quia 
€  Peiagius  illud  auxilium,  sive  concursum  ne- 
<  gavit,  quod  sibi  videbatur  tollere  liberta- 
€  tcm....  sed  concursus  simultaneus  et  indif- 
(  fercns  voluntali  oblatus,  ut  ipsa  pro  suii  in- 
(  nata  libertaie,  vcl  agat ,  vel  non  agat,  nulla 
(  apparenti  ratione  poterat  judicari  quod  li- 
(  bertatem  destrueret.  Igilur  non  loquebatur 
(  dc  isto  concursu  simultanco  Pclagius,  quando 
(  dixit  quod  non  est  liberum  arbitrium,  si  ta- 
(  li  indigct  auxilio.  >  Idem  fcrme  docet  Gon- 
salez  de  Leon  controvers.  4.  Yeriim  quam 
falsa  sit  ista  scntenlia  palebit  ex  dicendis  cap. 
6  ,  ubi  probabimus  S.  Aug.  cum  Pelagianis  dis- 
putasse,  non  de  auxilio  physice  praemovente, 
seu  de  concursu  prsevio  ,  sed  unice  de  vera  et 
inlerna  voluntatis  gratia.Unumhic  interim  an- 
notare  juvat  indrmum  omninoLemos  argumen- 
tum,  cujus  falsitas  manifesle  patet  ex  adductis 
probationibus;  ncque  enim  juxla  Pelagium  con- 
cursus  censebatur  liberum  adimere  arbitrium , 
ex  eo  quod  praivcniret  aut  determinaret  volun- 
tatem,  sedex  eoquod  nuUa  cst  libcrtas  ubi  non 
est  ex  se  sibi  sulficicns  potestas  ad  utrumlibet. 
(  Frustra  '(inquit  Pelagius  citata  ad  Ctesi- 
(  phont.  epist.)  dedit  arbitrii  poteslatem , 
(  quam  implerc  non  possum,  nisi  ipse  me 
(  sempcr  adjuverit ;  destruilur  enimvoluntas 
«  quaj  altcrius  opc  indigct,  > 

CAPUT  V. 

Vtrmi  Pelagiaiii  admiscrint  gratiam  liabilualem 
etvirtiites  infusas? 

Aflirmat  jansenius  lib.  5  de  hxresi  Pelag. 
cap.  22  ct  scquentibus.  Negant  alii  cum  Sua- 
rez  prolegomen,  5,  de  Grat.  cap.  2,  Vega,  Sta- 
pleton.  d'Aguirre  ,  Petavio ,  ctc.  Alii  distin- 
guunt  intcr  gratiam  habitualcm  ct  virtutcs  in- 
fusas.  Istas  quidem  a  Pelagianis  fuisse  rejec- 
las,  non  vero  gratiam  habitualcm  per  quam 
peccata  dclentur.  Ita  Marlinonus  in  Antijanse- 
nio  disput.  7  dc  haercsi  Pelag.  scct  13. 

CoNQHisiO.  ■—  Pclagiani  nec  gratiJi^in  interius 


ATIA.  la 

sanctificantem  seu  liabitualem,   nec  virtutes 
supernaturales  infusas  agnovSre, 

Prob.  l°ex  S.  Aug.  lib,  de  Grat.  Christi  cap, 
30  :  (  Istam ,  inquit,  gratiam ,  qua  justifica- 
(  mur,  id  est ,  qua  cliaritas  Dei  diffunditur  in 
(  cordibus  nostris  pcr  Spiritum  sanctum  qui 
(  datus  est  nobis  ,  in  Pelagii  et  Coelestii  scrip- 
(  tis ,  quaecumquc  lcgere  potui ,  nusquam  eos 
(  inveni ,  quemadmodiim  confitenda  estconfi- 
(  teri.  Prorsiis  nusquJim  cos  adverti ,  sicut 
(  agnoscendi  sunt ,  agnoscere  filios  promissio- 
(  nis,  de  quibus  dicit  Apostolus  :  Non  ii  qui 
(  filiicarnis,  lii  filii  Dei.  >  Unde  sic  arguo  : 
Gratia  pcr  quam  filii  Dei ,  ct  filii  promissionis 
constiiuimur  ,  est  gratia  habitualis  :  filii  enim 
Dei  fimus  et  justi,  per  occuttissimam  ,  ut  loqui- 
tur  S.  Aug.  lib.  1  de  peccat.  nieritis  et  remiss. 
cap.  9,  Spiritus  sui  gratiam ,  quam  latenter  in- 
fundit  et  parvulis.  Atqui  talem  gratiam  nusquam 
admisit  Pelagius ;  crgo  ,  elc. 

2°  Non  semel  advertit  S.  Aug.  Pelagianos 
contendisse  remissionis  gratiam  ad  lioc  tanttim 
valere ,  ut  peccata  prwterita  dimittantur,  non  tU 
futura  pra;caveantur ;  quK  quidem  propositio 
damnata  estin  concilio  Milevit.  can.  3;  et  cap. 
2  lib.  de  Gratia  Christi  testatur  idem  S.  doc- 
tor ,  Pelagianos  coactos  agnoscere  gratiam  ad 
prsecavenda  peccata  ,  eam  in  recordatione  re- 
missionis  peccatorum  et  exempli  Christi  consi- 
deratione  reposuisse,  non  in  aliqua  submini- 
stratione  virtutis.  Ex  quibus  ista  colligo  :  SiPe- 
lagianivcram  habitualcm  gratiam  admisissent, 
haec,  ulpoic  habitus  interior  et  permanens ,  ad 
praecavcnda  peccata  valuisset ,  nec  in  soia  ex- 
teriori  considcratione  et  recordatione  fuisset 
posita;  atqui  contrarium  asseruere  Pelagiani ; 
ergo  vcram  gratiam  habitualem  non  admise- 
runt, 

3°  Quemadmodum  ratiocinatur  Suarez  loco 
raox  citato ,  gratia  habitualis  et  dona  infusa 
conferunlur  propter  actus  supernaturales  ,  si- 
cut  virtutes  et  habitus  naturales  dantur  prop- 
ter  operationes  nalurales ;  atqui  Pelagius  non 
agnovit  actus  supcrnaturales  ;  siquidem  omnes 
virtutum  actus  asseruit  fieri  posse  per  vires 
proprias  liberi  arbitrii ;  ergo ,  etc.  Etverd  ia 
Adamo  innoccnte  nullumsupcrnaturaledonum 
agnovit  Pclagius :  crgo  verisimilc  idcm  scnsissc 
de  Ad*  filiis.  Denique  nusquam  admisit  aclua- 
lem  inlernam  volunlatis  gratiam ,  uli  aniea 
probavimus  ;  crgo  nec  habilualcm. 

Diccs  1° :  Pelagiani  omncs  cffcctus  tribue- 
runt  grali.TC  Chrisli  quos  in  gratiam  iiabilua- 
Icm  rcjundjijuts.  rMpsam  desidciabant  ad  abs- 
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tersionera  el  remisslonem  peccalorum.  Lib. 
de  Gralia  Clirisli  et  alibi  ssepe.  2°  Ad  nalurse 
inslaurationem  ,  innovaiionera  ,  reslauratio- 
nem.  Ita  Pelagius  in  Epist.  ad  Demelriadcm. 
3°  Ad  juslificationem  et  sanclificalioncm  in 
Cliristo  ;  aiebat  enim  Pelagius ,  non  ideb  par- 
vtUos  baptizari ,  ut  remissionem  accipiant  pecca- 
torum,  sed  ut  sanctificentur  in  Clirislo.  Ita  se 
Carlhagine  audivisse  testalur  S.  Aug.  lib.  de 
peccat.  meritis  et  remiss.  cap.  6.  4°  Ad  adop- 
lionem  ;  hinc  S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonifacium 
cap.  6 ,  Pelagianos  sic  alloquitur  :  Regeneratio- 
nis  lavacro  adoptari  ex  filiis  hominum  in  filios 
Dei  non  negatis ,  imb  eliam  prccdicalis.  5*  Ut 
lemplum  Dei  homines  fierent ,  el  hseredes  re- 
gni  coelestis.  Ideb  parvuli  baptizantur ,  inquit 
Pelagius  apud  S.  Aug.  lib.  1  de  Peccat.  meriiis 
et  remiss.  cap.  10 ,   ut  crecntur  in  Cliristo  ,  et 
ipsius  regni  coelorum  participes  fiant  eo  modo 
fitii  et  hwredes  Dei ,   cohwredes  autem  Chrisli. 
Atqni  insignes  illi  multiplicesque  effectus  aperte 
demoustrant  Pelagianos  gratiam   liabitnalem 
divinitiis  infusam  agnovisse  :  ergo  ,  etc.  Res- 
pondeo  islha?c  quidem  verba  sensum  calholi- 
cura  prae  se  ferre,  sed  apud  fraudulentos  hce- 
reticos  Pelagianos  ,  gravissima  latentis  erroris 
suspicione  laborare.  Scilicet  asserebant  pec- 
cata  dimitti ,  homines  instaurari ,  renovari  , 
adoplari  in  filios  Dei ,  haeredes  fieri  regni  Dei , 
etc,  non  quidem  per  infusionem  charitatis  et 
aliorum  donorum  supernaturalium  ,  sed  per 
simplicem  et  externara  peccatorura  non  im- 
pulaiionem  seu  condonationem,  per  simplicera 
et  externum  Dei  favorem ,  quo  ad  regnum  coe- 
lorum  desiinaniur  :  eo  fere  modo  quo  sola 
principis  volunlale  seu  destinalione  ,  nonnulli 
ad  cerla  qusedam  oflicia  dcputanlur  ,  absque 
uU.i  ipsis  iniiis  communicata  virtule.  Fallaciam 
hanc  deiegit  S.  Aug.  cilato  cap.  58  Ubri  de 
Grat.  Christi ;  relatis  enim  hisce  Pelagii  ver- 
bis  ,  nos  instaurari  per  Christi  gratiam  ,  et  in 
meliorem  hominem  renasci  •  subjungit  S.  doc- 
tor  :  «  Videle  quemadmodum  et  hic  aliis  qui- 
«  dem  verbis ,  sed  tamen  in  remissione  pecca- 
I  torura  et  in  exemplo  Chrisli  adjulorium  gra- 
i  tiaj  constituerit.  >  £t  lib.  C  contra  Julianum 
cap.  23.  <  Tu  ,  inquit ,  a  veslro  dogmale  non 
<  recedis ,  quo  putatis  graliam  Dei  per  Jesum 
«  Christum  sic  in  sola  peccatorum  remissione 
«  versari ,  ut  non  adjuves  ad  vitanda  peccata... 
(  diffundendo  charitalem  in  cordibus  nostris 
«  per  Spirilum  sanctum  qui  ab  illo  datus  est 
«  uobis.  > 
Caeteriim  qu*  diximus,  Pelagiunos  non  ad- 


misisse  graliam  habitualeni,  inteliigenda  sunt 
dunlaxat  dePelagio  ejusque  discipulis  ad  leiu- 
pora  usque  lati  sub  Zozimo  decrcli ;  no(|ue 
cnim  iia  clare  liquet  quid  censucril  Julianus 
circa  praesenteni  quKSlioneiii ,  iilquc  liinc  ad- 
versiim  nos  nullaieniis  niililaul  Janseiiii  argu- 
menta  ex  libris  S.  Aug.  conlra  Julianum  cdilis, 
aUisque  posterioribus  doproiiipla. 

CAPIT  M. 

De  qua  gratiic  spccie  contentio  fueril  sanctum 
Augustinum  inter  ct  Pclagianos. 

Jansenius,  lib.  S  de  hairesi  Pclagiana,  cap.  1 1 , 
12  et  sequenlibus ,  conlendil  eam  graljaiu 
quam  negabant  Pelagiani,  et  pro  qua  tain  stie- 
nue  pugnabat  S.  Aug.,  csse  gratiam  volunlalis 
et  aclionis,  quae  virtute  sua  invicta,  indeclina- 
bili  et  insuperabiii,  voluulatem  ad  bonum  ope- 
randum  necessario  liic  ct  nunc  applical  ac 
detenninat. 

Lemos  in  Panoplia,  Alvarez  de  Auxiliis,  Sal- 
maticenses  disput.  praivia  dc  Grat.  cap.  4, 
parag.  C,  aliique  praesertira  e  Thomistis  existi- 
mant  gratiam  de  quainler  S.  Aug.  et  Pelagia- 
nos  lam  diuturna  exarsil  controversia ,  fuisse 
graliam  per  se  eflicacem  aut  physice  praemo- 
ventem. 

Thomassinus,  lom.  3  Theologicorum  Dogma- 
tura  et  in  commentariis  de  Grat.  gallice  edilis, 
aliique  nuraero  longe  pauciores  de  grali.i  habi- 
tuali  cerlatum  fuisse  docent.  CiEieri  volunt  de 
necessilate  et  graluitate  actualis  et  praevcnientis 
graliae  voluntatis  dispulatum  fuisse ;  de  modo 
auiem  quo  illa  gratia  operatur  nuUam  fuisse 
controversiam.  Ita  Gamachffius,  Ysambert, 
Suarez,  Bellarmin,  Pelavius,  de  Lectocq, 
Frassen,  etc. 

Sunt  qui  distinguunt ,  et  asserunt  equidem 
S.  Aug.  ex  fide  Ecclesiae ,  ipsiusque  partes 
agentem,  unice  a  Pelagianis  exegisse  gratiara 
voluntatis  necessariam  et  graluilani ;  at  ut  pri- 
valuni  doctorem  et  ex  propria  sententi4  gratiam 
ex  sese  eflicacem  admisisse.  Ita  Nalalis  Alex. 
Hist.  Eccl.  seculi  3  cap.  3,  parag.  13.  In  hanc 
sententiam  facile  adduci  possunt  plures  ex  iis 
qui  pro  secunda  laudari  solent.  Quid  sentiaraus 
sequentes  aperient  Conclusioncs. 

CoNCLUSio  PK15IA.  —  Gralia  quam  propu- 
gnavit  S.  Aug.  contra  Pelagianos,  ca  non  cst 
qux  virlute  su.i  invicta,  insuperabili  et  inde- 
clinabili  volunlatera  ad  bonum  necessario  dc- 
terminat  et  applicat,  ad  sensum  Jansenii. 
ProbaUir.  Quia  ea  graiiu  nou  fuit  ab  Augustino 
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contra  Pclagianos  propugnala,  quse  jam  ab 
Ecclesia  damnatur,  et  scmper  damnaia  est  ut 
noxia  libertati ;  atqui  lalis  est  gratia  necessi- 
tans,  quam  perpetuo  obtrudit  Jansenius,  ut  ex 
])rofesso  inlra  ostendemus;  ergo,  clc. 

Co.vcLLSio  SEcuNDA.  —  Gratia  de  qua  potlssi- 
mum  contra  Pelagianos  agebat  S.  Aug.  non 
crat  babitualis,  sed  aclualis. 

Probalur.  Gratia  quse  rcquirilur  ad  singulos 
pielalis  actus,  ctiam  juslificationi  prcevios; 
quoe  bomini  perfcctissime  justilicato  necessaria 
est  ut  possil  rccte  vivere ,  sicut  candor  lucis 
oculo  plenissime  sano  necessarius  est  ut  possil 
videre ;  quae  praeter  baplismatis  gratiam  datur 
ut  quolidianum  Dei  adjulorium,  ad  superandas 
diaboli  insidias  et  carnis  concupiscentias  neces- 
sarium,  non  est  gratia  liabituaiis,  sed  actualis; 
talis  aulem  est  gratia  de  qua  polissimiim  dis- 
putatum  fuit  Augustinum  inter  et  Pelagianos, 
quod  ex  diserlis  S.  D.  tcxlibus  manifestum  (it. 
«  Ea  gratia ,  inquil  lib.  de  Grat.  Cbristi  cap.  19, 
«  necessarium  est  ut  adjuvetur  bomo,  sine  qua 
«  boni  aliquid  facere  non  polest. »  Lib.  de  Nat. 
et  Grat.  cap.  2C  ;  «  Sicut  oculus  plenissime 
«  sanus,  nisi  candore  lucis  adjutus  non  polest 
«  cernere,  sicbomo  etiam  perfectissime  jusii- 
«  ficatus,  nisi  aeterna  luce  justitise  diviniiiis 
«  adjuvetur,  recte  non  potest  vivcre.  >  Et 
sanctus  Ccelestinus  in  epist.  ad  cpiscopos 
Galliae  cap.  7  :  «  Nemo,  ait,  nisi  baptismatis 

<  gralia  renovatus  idoneus  est  ad  superandas 
«  diaboli  insidias,  et  vinccndas  carnis  concu- 
«  piscentias,  nisi  per  quotidianum  Dei  adjuto- 

<  rium  perseverantiam  bonse  conversationis 
«  accipiat.  »  Ergo  de  gratia  actuali  potissimum 
agebatur  contra  Pelagianos. 

Et  vero  ideo  contendit  Tbomassinus  S.Aug. 
disputasse  contra  Pelagianos  de  gratia  habi- 
tuali,  quia  agit  adversus  ipsos  de  gratia  qua 
justificamur  et  sanctificamur,  quae  quidcm  cst 
gratia  habituabs;  at  haec  ratio  omuino  infirma 
cst  et  ineflicax.  Triplici  enim  niodo,  ut  obser- 
vat  Angeiicus  doctor,  homo  dici  polest  justifi- 
cari,  1°  dispositivi',  ciim  tendit  ct  proeparal  se 
adjustitiam;  'i"  formaliler ,  ciun  in  justilia  et 
sanctitate  habiluali  actu  conslituitur;  3"  cfjn- 
tive,  ciim  ex  justitia  agit,  seu  fructus  justili;» 
opcratur.  Sanctificatio  disposiliva  effectus  est 
gratiajactualis;  formalis  esleffeclus  habitualis; 
cflecliva  tandcm ,  et  actualis  gratiae  cst  ct  ha- 
bitualis.  Sanctus  porroAug.  loquitur  non  lan- 
limi  de  gratia,  qua  formaliler,  scd  polissimum 
de  illa,  quadispositivectcflectivcjnstilicamur, 
proindcquc  dc  gratia  actuali  dispulavit  conlra 


GRATIA,  148 

Pelagianos;  quod  constat  exdictis,  elampbus 
constabit  ex  dicendis. 

CoNCLUSio  TERTiA.  —  Gratia  de  qua  tam  gra- 
vis  ac  diuturnaexarsit  contentio,  sanctumAu- 
gustinum  inter  et  Pelagianos,  non  est  gratia 
ex  se  eflicax ,  sed  generatim  aclualis  gratia  vo- 
hmtatis  necessaria  et  gratuita. 

Primum  argumentum  sic  proponitur.  Gratia 
quam  S.  Aug.  Ecclesiae  partes  agens  adversus 
Pelagianos  propugnavit ,  et  ipsum  dogma  fidei 
quod  adversiis  eosdem  baerelicos  definivit  Ec- 
clesia  ;  atqui  sola  gratia  voluntatis  praeveniens, 
necessaria  et  gratuita ,  dogma  est  quod  adver- 
siis  Pelagianos  ab  Ecclesia  definitum  cst,  non 
autcm  gralia  per  se  eflicax  ;  ergo,  etc. 

Major  propositio  constat  l**  pluribus  summo- 
rum  Pontificum  testimoniis,  qui  scripta  S.  Aug. 
consulcnda  proponunt,  ut  vera  Ecclesise  fides 
circa  graliam  dignoscalur.  2°  Innocent.  I,  in 
epist.  supra  cilala  ad  Patres  Carthaginenses, 
inter  Augustinianas  181,  alias  91,  scribit,  (/«//!«- 
jusmodi  gratiam  rejiciunt ,  se  inimicos  catholicce 
fidei  et  beneficiis  Dei  ingratos  profiteri,  5°  S. 
August.  loquens  de  gratia  quam  a  Pelagio  exi- 
gebat,  asseriteam  esse,  quai  ad  fidem  Ecclesise 
pertinet ,  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  2,  quara  te- 
nebatur  confiteri  Pelagius,  si  vult  non  solitm 
vocari ,  veriim  etiam  esse  Christiamis,  ibidem 
cap.  10  :  Quoe  secundim  sanam  doctrinam  debet 
intclligi....  quam  si  Pelngius  admitteret,  non 
abhorreret  a  doctrina  catholica,  ibid.  cap.  14, 
13,  24,  etc.  4"  Idem  cvincitur  constanti  om- 
nium  theologorum  sufTragio.  Consentit  Jan- 
senius,  qui  exinde  colligit  suam  gratiam  neces- 
sario  et  rclative  victricem  ex  fide  admitten- 
dam  csse. 

Minor  autem  propositio  probatur  1°  ex  omni- 
bus  conciliis  celebratis  adversiis  Pelagianos,  . 
maxime  vero  Cartbaginensi  et  Milcvitano  an. 
A\6,  ctalteroCarlbaginensitotiusAfricae  plena- 
rio  an.  418,  in  quibus  nibil  aliud  definitur,  nisi 
quod  gratia  voluntatis  sit  ad  omnes  pietatis 
aclus  simpliciter  necessaria.  Ita prresertim  can. 
4,  5  et  6  :  «  Placuit,  inquiunt  Patres  can.  5, 
«  ut  quicumque  dixerit  ideo  nobis  gratiara  dari, 
«  ut  quod  facere  per  libcrum  juberaur  arbi- 
«  Irium,  faciliiis  implcre  possimus  per  gra- 
«  tiara,  tanquara,  etiamsi  gratia  non  daretur, 
«  non  quidem  facile,  scd  lamcn  possimus 
<  oliam  sine  illa  implcre  divina  mandata,  ana- 
i  tliema  sit.  > 

2"  Ex  conciliis  celebratis  in  causa  Semipela- 
gianorum ;  his  siquidcm  asseritur  sola  neces- 
sitas  gratise  voluntutis  ad  initiuni  fidei;  mini- 
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me  vero  damnantur  e6  qu6d  non  admitterent 
gratiam  per  se  efflcacera.  Iia  concil.  Araus.  Il, 
can.  6  :  f  Si  quis  sine  gratia  Dei,  inquiunt 

<  Patres  can.  6,  credenlibus,  volentibus 

t  misericordiam  Dei  dicil  conferri  divinitus.... 
t  et  obedieutiae  humaiiiEsubjungil  gratiae  adju- 

<  torium,  nec  ut  obedientessimus  ipsius  gratise 
f  donum  esse  consenlit,  resistit  Apostolo  di- 
€  centi  :  Quid  habes  quod  non  accepisli?  »  Porro 
non  alia  asscrta  fuit  gratia  conlra  Pelagianos 
ad  omne  pietatis  opus,  quam  quae  delinita  fuit 
necessaria  ad  initium  fidei  contra  Semipelagia- 
nos ;  ergo,  etc. 

3*  Ex  summis  pontificibus  qui  Pelagianam 
haeresim  confixere;  ii  omnes  in  eo  prcecise 
dogma  constituunt,  quod  admittenda  sit  vo- 
luniatis  gratia  prseveniens  et  simpliciler  neces- 
saria.  Ita  Innocent.  I,  in  rescriplis  ad  Patres 
Africanos  expresse  asserit ,  anathematizandos 
esse  qui  contendunt  aliquod  veroi  pietatis  opus 
fieri  posse  sine  gralia.  Pariler  Zozimus  in  cele- 
hri  Tractoriil  an .  418,  urget  solam  gratise  volun- 
tatis  necessitatem  quae  pracveniat  omnia  me- 
rila.  Sanctus  Coelestinus  in  epist.  ad  episcopos 
Gallice,  adductis  variis  conciliorum  et  Patrum 
sententiis  in  quibos  nuda  stabililur  gratiai  ne- 
cessitas,  haec  addit  maxime  observanda  :  <  Pro- 
I  fundiores  vero  difficilioresque  partes  incur- 

<  renliura  quaestionum,  quas  latius  pertracta- 
«  runt  qui  hsreticis  restiterunt,   sicut  non 

<  audemus  contemnere,  ita  non  necesse  habe- 

<  mus  aslruere.  » 

4°  Idem  evincitur  ex  S.  Aug.  qui  explicans 
qusenam  sint  dogmata  quorum  confessio  exi- 
genda  sit  a  Pelagianis  ut  sint  catholici ,  solam 
commeraorat  necessitatera  gratiae  voluntaiis, 
gratiam  vero  ex  sese  efflcacem  omnino  silet.  Id 
inprimis  adverti  potest  epist.  186,  alias  106, 
ubi  prolatis  articulis  quos  Pelagius  anathema- 
tizare  compulsus  fuerat,  iis  opponit  hos  arti- 
culos  catholicos  :  <  Fateatur  gratiam  Dei  et 

<  adjutorium  ad  singulos  actus  dari ,  eamque 

<  non  dari  secundiim  merila  nostra....  fateatur 

<  et  liberum  arbitrium ,  etiamsi  divino  indiget 

<  auxilio....  fatcatur,  quando  contra  tentatio- 

<  nes  dimicamus ,  ex  adjutorio   Dei  noslram 

<  provenirc  victoriara.  » 

5"  Tandera  eadem  mlnor  propositio,  hoc 
invicto  adstruitur  ratiocinio  :  Quod  olira  ab 
EcclesiA  adversus  Pelagianos  definitum  fuit 
lanquam  de  fide,  etiara  nunc  debet  esse  dogma 
fidei ;  fides  enim  oranino  est  iramulabilis,  inva- 
riabilis,  nec  obliterari  potest.  Equidem  fieri 
polcsi  ut  quoe  antea  non  fuerant  proposita  ul 


explicile  credenda,  postea  slc  proponantur; 
sed  Ecclesiai  firmitas  et  immobilitas  in  suis  de- 
crelis  non  patitur  ut  aliquando  exegerit  fideni 
alicujus  mysterii,  et  contra  sentientes  e  sinu 
suo  tanquam  haereticos  expulerit ;  postea  ver6 
eamdem  fidem  obliterari  permillat.  Porro  nunc 
sola  gratiae  voluntalis  necessilas  el  gratuitas 
flde  divina  credenda  est,  non  aulem  ipsius  ex 
se  efficax  operandi  modus;  siquidem  multi  sunt 
qui  gratiara  iilara  ex  sese  efflcacera  rejiciunt, 
quos  taraen  ut  Catholicos  habet  Ecclesia,  pro- 
hibctque  ulla  haereseos  vel  erroris  nota  insi- 
mulari;  ergo,  etc. 

Secundura  argumentum.  Eam  a  Pelagiogra- 
tiara  exigebat  S.  Aug.  quara  ab  ipso  postulave- 
rant  Patres  Diospolitani ,  quamque  elsi  subdole 
confitendo  fulmen  declinavit;  at  Patres  illi 
Graicorum  principiis  imbuli,  graliam  non  exi- 
gebant  quae  esset  adjutorium  quo ,  hoc  enim, 
teste  Jans.  lib.  1  de  ha;res.  Pelag.  iguorabant ; 
n»6  nondum  hanc  duplicis  adjutorii  divisio- 
nem  exposuerat  S.  docior ,  quse  tamen  clavis 
est  ad  dogma  gratine  ex  se  eflicacis ;  ergo,  cum 
S.  Aug.  postularel  graliam  quam  Pelagius 
professus  est  in  concilio  Diospolilano  ne  dam- 
naretur  ,  solam  sane  postulabat  graliam  volun- 
talis. 

Tortiura  argumentum.  S.  Aug.  Ecclcsiae  par- 
tes  agens  id  unum  postulat  a  Pelagio,  ut  confi- 
teatur  gratiam  quae  det  ipsum  posse,  ita  ut 
sine  illa  voluntas  propter  virium  infirmitatem 
nihil  boni  quod  ad  salutem  conducat  valeat 
operari ;  quae  volunlatera  praeveniat  et  adjuvet, 
quaeque  secundiim  merita  non  detur ;  atqui 
praedicli  characteres  soli  praevenienti  volun- 
taiis  gratiae  compelunt;  ergo.  Minor  cx  sese 
patel;  si  enim  absque  gratia  eflicaci  voluntas 
non  posset  bonum  operari ,  gravis  sequeretur 
error  quem  suo  loco  refulabimus,  videlicet 
absente  graiia  efficaci  homini  non  suppetere 
media  vere  sufficientia  ut  salutem  possit  ope- 
rari ;  ade6que  juslis  urgcnte  praecepto  quando- 
que  raandaia  esseimpossibilia.  Major  ver6  pro- 
balur  pluribus  S.  Aug.  textibus,  Epist.  181, 
alias  106  :  <  Gratia,  inquit,   quam  fides  vera 

<  etcatholica  tenet  semperEccIesia....  sicad- 

<  juval ,  ut  nisi  adjuvet,  nihil  pietalis  atque 

<  justiliae  ,  sive  in  operc,  sive  etiam  in  ipsa  vo- 

<  luntate,  habere  possimus.  »  El  lib.  de  Grat. 
Chrisii ,  cap.  47  :  <  Si  ergo  consenserit  nobis 

<  (Pelagius) etiam  ipsam   voluntatcm   et 

<  actionera  diviniliisadjuvari,  ct  sic  adjuvari , 

<  ut  sine  illo  adjutorio  nihil  bene  veiimus  et 

<  agamus,  caaMjue  essegratiam  Dei  per  Jesum 


I  Clirlslum....  nihil  (leailjutoriograiiae,  quau- 

«  tuni  .irbilror,  inlra  nos  controvcrsiae  relin- 

t  quclur.»  El  lib.  4  ad  Bonil".  cap.  G,  id  unum 

carpil  in  Pclagianis,  quod  negarenl  bonani  vo- 

lunlatcmagratiapraeparariseupraDveniri :  t  Si 

t  auleni,  inquit,  sic  inlelligerent,  quod  dictum 

1  est,  si  volucrilis,  uteliam  bonamvoluntatcm 

«  illum  praiparare  confiterentur,  de  quo  scrip- 

t  tum  cst :  Pmparatur  voluntus  a  Domino,  lan- 

I  quam   catholici  ulerenlur  hoc  lestimonio.> 

Ergo  gratia  cujus  confessioncm  a  Pelagio  re- 

quirebatS.  Aug.  erat  lantum  gratia  voluniatis 

pra;veniens,  nccessariaet  graluila.  llinc  quo- 

lies  dogmaticam  Ecclesiai  dclinilionem  tradit 

S.  doclor,  hoc  unum  inculcarc  nititur ;  nempc 

quod  praiveniat  ct  pnicparet  voluntalem,  quod 

sil  lalisut  sineipsanihil  boni  possil  fieri;  et 

quod  secundum  mcriia   non  dclur;  ergo,  etc. 

Quartumargumentum.Calholiceomninosen- 
bisscnt  Semipelagiani  circa  graliam,  si  quam 
ad  bona  opeia  admittcbant,  eamdera  ad  ini- 
tium  fidei  necessariam  agnovissent ;  atqui  Se- 
niipelagiani  ad  bona  opera  neccssariam  asse- 
rebant  graliam,  non  cx  sese  eHicacem,  sed 
gcneratim  graliam  quieprajveniret  voluntatem, 
ipsamque  adjuvaret ;  ergo,  si  ejusdcm  gratiae 
necessilatcm  quoad  inilium  fidei  agnovissent, 
catholicecensuissent,  eosque  e.v  hac  parlevelut 
orlhodoxos  suscepissct  S.  Aug.,  ac  proinde 
gratia  quam  idem  S.  doctor  Pelagianos  dcbcl- 
Jans,  ab  ipsis  exigebat,  sola  erat  neccssitas 
gratioe  voluntatis,  quai  tiimopera,  lum  iniiium 
bouorum  opcrum  priCveniret.Major  conslat  ex 
S.  Aug.  loco  ciialo,  et  iib.  de  dono  Pcrscv. 
cap.  17  :  <  Sicul  ergo,  inquit,  ipsi  horlantur 
<  adcastilatem,  charitatera,  pietatem,  et  cae- 
4  lera  qua;  Dei  dona  esse  confilentur;  sic  vi" 
«  deant  nec  ad  fideu),  nec  ad  pcrseverantiam 
i  impediri  exhortaiiones  suas  ,  si  ct  ipsa  Dei 
«  dona  esse  dicautur. »  Minor  certa  cst  unani- 
ini  theologoruin  consensu,  earaquecontra  Jan- 
senium  adslruemus,  ubi  de  Semipelagianis. 

Quinlum  argumentura.  S.  Aug.  exigit  unice 
a  Pelagio  ut  confilealur  gratiaui  volitionis  et 
actionis ;  sed  gratia  qurecumque  praeveniens 
volunlalis,  esl  gratia  voliiionis  ct  aclionis. 
Karaque  1"  gratia  volitionis  et  aclionis,  csl  gra- 
lia  quam  opponil  S.  doctor  dirccle  et  irame- 
<iiate  gratia;  possibilitalis  a  Pelagio  adniissui, 
quaique  ex  dictis  erat  duntaxat  gratia  intcllcc- 
tils;  atqiii  gialia  qu.necuraquc  volunlatis  di- 
recteetiinmodialeoppoiiilur  grali;e  intelleclus; 
<?rgo,  elc.  2"  Gialia  qivjit  adjuval  ut  velimus  et 
;igajnub,  esl  gratia  voliliouis  et  aclioius  cx  &. 
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Aug.Da/Dm^Morfjute/JnquitS.D.lib.  degrat. 
et  lib.  arbit.  cap.  15,  quundo  adjuvat,ut  faciat  cui 
jubet.  Sed  gratia  volunlatis  adjuvat  ut  velimus 
et  aganius;  movet  enira  quaiUbet  gralia  volunta- 
lisetcxcitat  adactioncni  in  quara  inlluit,quam- 
que  nobiscum  producit  diim  agiraus ;  ergo,  etc. 
3°  Agnoscitur  gratia  volilionis  et  actionis  co 
ipso  quo  defenditur  hominem  uihil  bene  vclle 
aut  agere   sinc  divino  adjutorio.  Ita  docet  S. 
Aug.  lib.  de  Grat.  Chrisli  cap.  23,  his  verbis  : 
Yelle  et  operari,  operatur  in  nobis  ;  non  quia  nos 
non  voluwus,  sed  quia  sine  ipsius  adjutorio,  nec 
votumus  aliquid  boni ,  uec  agimus.  A.[qui   posittl 
necessitate  cujuslibet  gratiui  voluntatis,  homo 
nihil  vuli  aut  agit  sinc  divino  adjutorio  quod 
faciat  velle  aut  agere ;  ergo,  elc.  El  vero,  quan- 
do  duai  causai  concurrunt  ad  unura  et  euuidcm 
cffectum,  non  uni  duntaxat  sed  utrique  causae 
tribui  debei  effectus,  praesertim  verd  nobiliori 
et  primarix;  porro  gratia ,  ulpote  ordinis  su- 
pernaturalis,  causa  nobilior  est  ipsa  voluntate; 
ct  quatenus  eam  praevenit ,  et  excitat,  prima- 
ria  est;  ergo  graliae  voluntali  potissimiim,  ad- 
scribenda  actio ;  ergo  inerito  dicitur  gratia  vo- 
litionis  ct  actionis.  Conferantur  textusS.  Aiig. 
lib.  de  Grat.  Christi  cap.   47,  probatione  3, 
relati  cura  his  tribus  punctis  ,   et  hajc  iteriim 
evincent. 

Solvuntur  objectiones. — Objicies  1°:  S.  Aug. 
passini  aperte  declarat  se  a  Pelagio  postularc 
gratiam  ex  scse  cllicacera  :  postulat  enim  gra- 
tiam  qua  t  futuroe  gloriai  magniludo  non 
i  soliira  proraittilur,  veriim  etiam  creditur  el 
(  speratur ;  nec  soliim  revelaiur  sapientia, 
j  veriim  etiam  amatur;  nec  suadetur  soliim 
«  orane  quod  bonum  est,  veriim  ctiam  persua- 
t  detur;  >  lib.  deGrat.  Chrisli  cap.  10;  i  qua 

<  Dcus  non  ostendat  tantummodo  veritatem, 

<  vcriim  ciiam  impertiat  charitalera....  siraul 
t  donans  et  quid  agant  scire,  et  quod  sciunt 

<  agere;  >  ibidcin,  cap.  13  :  qua  <  non  soliim 

<  Deus  posse  nostrum  donat  atque  adjuvat, 
«  scd  eiiara  vcllc  et  opcrari  operatur  in  nobis... 

<  occulta,  mirabili  et  ineffabili  potestate.  >  ibi- 
dera,  cap.  2-4.  25;  qua  <  volentesex  nolenlibus 

<  fiantoccultissuna  et  ellicacissima  potcslate,> 
lib.  I  ad  Bonif.,  cap.  18  et  20 ;  <  qua  Deus  facit 
«  ut  faciamus  prscbcndo  vires  eilicacissimas  vo- 
«  luntati,  >  lib.  de  Grat  et  lib.  .\rb.,  cap.  16; 

<  qua  subventum  cst  infirmitati  volunlalis  hu- 
«  manic,  ul  indeclinabiliter  et  insupcrabiliter 
«  agerclur,  ct  idco  quamvis  inlirma  non  tauien 

<  deficcret,  noquc  adversitate  aliqua  vincere- 
i  liir,  t  lib.  dc  Corropt,  el  Gral.,  cap.  12;  <  qui 
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I  Deusliabelhunianoruni  cordium,  quo  placet, 
f  inclinandorum  omnipotenlissimam  polesia- 

I  tera Et  niagis  habet  in  polestale  volun- 

i  tales,  quani  ipsisuas,>  ibldem,  cap.  14; 
quai  denique  *  a  nulio  duro  corde  respuiiur; 
t  ideo  quippe  tribuitur,  ut  cordis  durilia  pri- 
f  milus  auferatur,  »  lib.  de  Praedest.  SS., 
cap.  8.  Alqui  hsec  et  alia  plurima  qua  muliis 
in  locis  reperit  S.  Aug.  quaeque  hic  recenscre 
longius  esset,  liaud  dubie  exprimunt  giaiiam 
ex  sese  efficacem,  seu  natura  sua  infallibiliter 
determinantem  ad  operandum ;  ergo ,  cic. 
Respondeo  1",  islud  argumentum,  si  nimiiim 
urgeretur,  nimis  probare,  ipsisque  adversariis 
csse  solvendum ;  iibro  enim  de  Grat.  Chrisii , 
cap.  10,  post  cilaia  in  objeclione  verba,  sub- 
jungit  S.  doctor  :  <  Hanc  debet  Pelagius  gra- 
€  tiam  conlileri,  si  vult  non  soliim  vocari, 
t  veriimetiam  diciChrislianus.  nAn  verodicent 
adversarii,  nomine  chrisliano  donandum  non 
esse  ex  S.  Aug.  qui  gratiam  ex  sese  efficacem 
negaret?  Certe,  lesle  Jansenio ,  ut  antea  dixi- 
mus,  Palres  Palaesliniquibus  ambiguitate  vocis 
turpiter  iilusit  Pciagius,  graliam,  quse  esset 
adjutorium  quo,  seu  ex  sese  efficacem  ignora- 
bant,  et  tamen  eos  catholicos  praesules  appellat 
S.  August.,  epist.  177,  alias  93,  ubi  de  iis  sic 
loquitur  :  t  His  audilis  vcrbis,  catholici  anli- 
f  stites,  nullam  aliam  Dei  graliam  intelligere 
€  poluerunt,  nisi  quam  in  libris  Dei  legere,  et 
t  popuiis  Dei  prsedicare  consueverunt;  « id  cst 
ut  exponii  lib.  de  geslis  Peiagii ,  cap.  14,  «  quaj 
t  submiiiistratione  sancti  Spirilus  datur,  ul  ad 
«  nostros  actus  singulos  adjuveinur.  >  Ilaque 
liccl  ex  adduclis  tcstiiuoniis  probaretur  S.  Aug. 
admisisse  giatiam  ex  sese  efficacem,  de  quo 
suo  loco  disputabimus,  non  tanien  inde  elici 
possct,  cam  esse  tanquam  de  lide  admiltendam ; 
nemo  enim  non  vidct  quantiim  sit  discriminis, 
inter  graiiam  ex  se  efficacein  admittere,  dogma 
lidei  contra  Pelagianos  slabiliendo,  et  eam  exi- 
gere  velut  dogma  fidei.  Esto  prius  praistiterit 
S.  Aug.  de  quo  suo  loco  disputabimus ;  neuti- 
quam  certe  postciius. 

Respondeo  2°,  idem  argumenluin  alia  de 
tausa  Jansenioesse  solvendum.  Contenditcnim 
el  multis  probat  lib.  0  de  Haires.  Pelag,,  cap.  i, 
2,  etc,  Pelagianos  post  solemne  Zozinii  dccre- 
tum  an.  'M,'verissimam,  purissimam,  catliolicam- 
que  gratiam,  id  est,  ut  ipse  intorpretatur ,  cx 
sese ,  relativc  et  necessario  victricem ,  landem 
confessos  fuisse ;  quanquam  errarcnt  in  eoquod 
ex  meritis  ct  ad  faciliiis  dunlaxal  eam  dari 
statucriut;  poiro  plurimu  ex  adduclii.  in  objcc- 
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tione  testimoniis  eruuntur  ex  operibus  S.  Aug. 
longe  post  aunum  418  exaratis.  Ita  libri  ad 
Bonifac.,IibrideGrat.el  lib.  Arbit.,deCorrept. 
et  Grat.,  de  Praedest.  SS.  de  dono  Perseve- 
raniise,  etc. ;  ergo,  ctc. 

Respondeo  3°,  non  de  modo  agendi  graiiae 
dispulasse  S.  Aug.,  sed  de  illius  necessitate  ct 
gratuilate.  Scilicet  in  systemate  gratise  ex  sese 
efficacis  tria  sedulo  sunt  distinguenda:  nempe 
necessitas,  giaiuilas,  et  illius  efficacia,  seu  po- 
liiis  efficacise  modus.  Duo  priora  nomine  Ec- 
clesiae  exigit  S.  Aug.  a  Pelagio  ut  esset  catho- 
licus;  tertium  vero  caput,  si  illud  agnovit 
(quod  hic  iion  inquiihnus),  ex  propria  sententia 
propugnavit  S.  doctor,  non  tamcn  proposuit 
ut  lidei  dogma ;  uec  Pelagianos  ha;reticoruni 
numero  habuisset,  si  internam  voluntatis  gra- 
tiam  ad  singulos  actus ,  ac  ad  ipsum  boni  cu- 
jusvis  operis  ac  lidei  initium  oiiiniiio  nccessa- 
riam,  eanique  non  secundiim  mcrita  nostra 
dari  professi  esseiit,  quamvis  ipsam  esse  ex  se 
cfficacem  negassent.  Solutioncm  hanc  nobis 
subministrat  Natalis  Alex.,  in  Synopsihist.se- 
culi  o,  cap.  3,  parag.  13. 

Respondcnt  deniquc  qui  gratiam  ex  sc  effi- 
cacem  non  admittunt ,  negando  minorem  pro- 
positionem.  Aliud  enim  esl,  inquiunt,  generatim 
exigere  graliam  quamlibet  cfficaccm  seu  effi- 
cientein  ,  aliud  oxpostulaie  graliam  a  se  et  ab 
inlrinscco  eHicacem.  De  priori  loquitur  S. 
Aug.,  non  de  posleriori,  quod  ut  planiiis  in- 
lelligalur,  obscrvandum  ex  supra  diclis  1°,  du- 
plicoin  disliiiguendam  esse  gratiam  interiorem ; 
una  ad  inlelloclum ,  allera  ad  voluntatem  per- 
tinol.  2°  In  eo  posilum  fuisse  Pelagii  errorem, 
quod  nullam  admilleret  gialiam  voluntatis,  sed 
soiam  graliam  inlellecliis.  5°  Id  proprium  esse 
graliae  inlelleclus,  ut  se  habeat  tanliim  instar 
conditionis  ad  ipsam  operationem  voiuntatis, 
necpossit  proprie  dici  ejus  causa,  ciun  ostendat 
taniiim  et  proponat  volunialiquid  sit  agendum ; 
neque  interiiis  eam  afficiat,  moveat  et  adjuvct 
ad  operanduni.  E  conlra  vcio  gralia  voluntatis 
ciim  interiiis  voluntatem  nioveat  et  excitet, 
simulque  corroboret  et  compleat  iu  ratione 
principii  supernaturalis  ,  se  Iiabet  ut  primaria 
et  praecipua  causa  cujuscunique  boni  operis 
perlincntis  ad  vitain  aelernam. 

His  praesupposilis,  plana  ost  ct  aperla  S.  doct. 
meiis  atquc  doclrina.  Sciiicct,  pcrgunt  iidem, 
locis  cilatis  refeilit  graliain  Pelagianain  quae 
ciiin  ad  solum  inlclloclum  perlinerct,  se  habe- 
bat  ad  nostiai  voluiitatis  operationcs,  duntaxat 
vcluli  condiiiooslciidcns  etproponens  voluulati 
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quid  sit  agenduni,  non  vero  ut  causa  infiis  cani 
afliciens,  niovens  et  adjuvans  ad  oporandum. 
S.  Aug.  in  nefariuni  illud  dognia  insurgens 
graiiani  esigit,  quae  voluntateniinieriusmoveat 
et  excitet,  corroboret  atque  compleat ;  ac 
proinde  quae  sit  primaria  ac  pnecipua  causa 
cujuscumque  boni  operis;  porro  graliacui  Ikvc 
competunt  est  simplex  gratia  voluntatis,  ad 
quam  ul  ad  praecipuam  causam  rererri  possunt 
et  debent  omnia  pietatis  opera  quae  elicimus ; 
hanc  ergo  unic^  exigit  abslrabendo  a  modo 
quo  ipsa  operatur. 

De  illS  recle  exponunlur  qufficumque  n  ob- 
jectione  proposita  sunt,  prajscrtim  si  baic  duo 
attendanlur,  1"  sanclnm  D.  gratiam  polissi- 
miim  spectare  in  praedestinatis;  S^eam  consi- 
derare  in  statu  perfectissimo.  Primum  constat 
ex  lib.  de  Corrept.  et  Grat.,  cap.  13  :  De  his 
loquor,  inquit,  qui  prccdestinati  sunt  in  regnum 
Dei.  Secundum,  dum  pr.Tcipuos  ejus  charac- 
teres  et  eflectus  ipsi  soli  proprios  sigillatim 
recenset,  ut  nempe  Pelagii  fastum  roprimeret, 
qui  suae  gratiae  effectus  mirifice  extollebat,  lib. 
de  Grat.  Christi,  cap.  10.  Hanc  quippe  super- 
biam  ut  contunderet  S.  D.  Pelagianam  gratiam 
denudat,  eamquc  in  lege  et  doctrina  consistore 
tradit;  huic  autem  caiholicam  gratiam,  illius- 
que  eflectus  opponit,  quam  proinde  eflectui 
conjiingere  debel,  certissimam  illius  eflicien- 
tiam  adslruendo,  quocumque  tandem  modo 
efl^ectum  suum  illa  operetur,  quod  ibi  non  ex- 
pendit  S.  Ang  Hinc  de  illa  catholica  gralia 
loquens,  simpliciter  aflirmat,  ea  gralia  tieri, 
I  non  soliim  ut  facienda  noverimus ,  veriim  etiam 
i  ut  cognitafaciamus....  non  ostendere  tantum- 
i  modb  veritatem ;  veriim  etiam  impertire  chari- 
i  tatem....  occulta,  mirabili,  ac  ineffabili  po- 
f  testate  operari  in  cordibus  hominum,  non  solion 
I  veras  revelutiones,  sed  etiam  bonas  voluntates;t 
aliaque  mira  in  objectione  proposita.  Legc  si 
vacat  Patrem  Josepbum  Tricassinum  disput. 
theolog.  de  Praedestinat.  hominum,  parte  2, 
sect.  2,  parag.  IG  et  sequcniibus. 

Ad  hanc  responsionem  rovocatur  quac  a  qui- 
busdamaiiis  affertur  solutio,  distingucndo  maj. 
et  min.  objcctionispropositai :  Graiia  qua  sem- 
per  et  absolul^  in  quibuscumquc  circumslan- 
tis  credilur,  speralur,  amatur,  persuadetur,  clc, 
est  gratia  a  se  et  ab  intrinscco  cllicax,  concc- 
do  ;  gratia  qua  bj  potbetice  duntaxat  credilur, 
speratur,  etc,  scu  cx  bypolbesi  quod  ipsi  con- 
sensuin  prsebcamus,  nego.  Porro  gralia  quam 
:\  Pelagio  noniine  Ecclcsia;  postulat  strenuus 
grali;e  vindex  Aug.  non  cst  gralia  quA  sempor 
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credalur  et  ametur  ;  sed  est  gratia  qnae ,  ex 
hypothesi  quod  credamus,speremus,  aniemus, 
etc,  sil  causa  nostrae  fldoi,  spei,  amoiis,  alio- 
rumque  hujusmodi  piorum  actuiim,  qualis  est 
generatim  quaelibet  gratia  voluntatis.  Solutio  pa- 
tet  ex  diciis,  et ampliiis  constabil ex  dicendls  ob- 
jecl.3,ubiostendemusquamlibetgratiam  volun- 
taiis,  merito  dici  gratiam  volitionis  et  actionis. 
Objicies  2*  :  Eam  u  Pelagio  gratiam  postulat 
S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  14,  qua  Deus 
docet  non  per  tegis  litteram,  sed  per  Spiritiisgra- 
tiam  ;  porro  gratia  hujusmodi  est  sola  eflicax. 
Namque  1°  Deus  e;"»  ita  docet,  u(  quod  quisque 
didicerit  ,  non  tantitm  cognoscendo  videat  ,  sed 
etiam  volendo  appetat ,  agendoque  perficiut.  2° 
Quieam  habet,  venit;  qui  non  venit,  non  ha- 
bel  :  Omnis  qui  didicit,  venit ;  quisquis  non  vc- 
nit,  profectbnec  didicit,  ibidem  cap.  14.  5°  Gra- 
tia  est  cujus  indicium  certissimum  est,  si  lio- 
nio  faciat  quod  didicit;  et  vicissim  si  non  fece- 
rit  quod  didicerit,  signum  est  certissimum, 
eam  non  adfuisse,  ibidem  cap.  13,  aiqui  lalis 
cslsola  gratia  eflicax  ;  ergo,  etc. —  Respondeo 
1",  tres  priores  adductas  mox  responsiones  hlc 
recurrere  ;  quibus  adde  falsum  esse  in  doctri- 
na  S.  August.  graiiam  semper  cum  effectu 
conjungi.  Id  aperte  consiabil  ex  dicendis,  ubi 
gratiae  suincientis  existentiam  adstruemus. 
Respondeo  2°  nuili  congruere  systemati  doc- 
trinam  in  objectione  propositam.Gratia  enim 
quai  hic  pelitur  a  Pelagio ,  talis  esl  ut  habeat 
plenum  ac  perfectum  effectum  :  Omnis  qui  di- 
dicit  a  Patre,  non  sotiim  potest  venire,  sed  venit ; 
tibi  jam  el  possibititatis  profectus ,  et  voluntatis 
affectus  et  actionis  effectus  est,  cap.  14  :  ciira 
ergo  in  quolibet  systemate  gratiaj  agnoscantur 
qusa  pleno,  perfecto  et  exteriori  effeclu  pri- 
vantur  ;  ruunt  oinnia  systemata,  aul  dicendum 
erit  S.  Aug.  non  excludere  gratiam  distinclam 
ab  eflicaci.  Respondeo  3°,  apud  S.  Aug  istas 
locutiones  audire  a  Paire,  et  ab  illo  doceri,  ac 
discere,  non  significare  simplicemgraliae  accep- 
tionem ,  sed  docilem  ejus  accepiioncm  ,  con- 
junclam  nenipe  cum  consensu  voluntatis.  Pa- 
tet  verilas  solutionis  1°  ex  conlextu  S.  Aug. ; 
misiiuam  onim  simpliciter,  ait  S.  D.  :  Omnis 
qui  audivit,  venit,  scd  haec  duo  conjungit  : 
Omnis  qui  audivit  et  didicit,  venit.  2°  Ita  seip- 
sum  interpretatur  S.  doctor  :  Aures  audiendi, 
iiiquit  lib.  de  dono  Persev.  cap.  14,  ipsum  est 
donum  obediendi.  3°  PriBdicla  expositio  perfect6 
consenlilcum  ipsiiisinslilulo  :  nanique  prose- 
quiliir  hoc  in  loco  oj)positionem  gratiie  Christi 
cum  gratiA  Pelagiana  ;  hanc(|uc  ex  eo  refcllit, 
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quod  cum  se  leneat  lantiim  exparlemtellectils, 
nihil  aliud  operetur  nisi  scientiam  agendorum, 
etiam  in  iis  qui  proprium  ejus  effeclum  non 
impcdiunt ;  e  coniragraliavoluntalis,  in  iisdem 
circumstanliis  posita  influit  in  ipsum  bonum 
opus  ;  proindeque  fieri  non  potest  ut  quia  dis- 
cat  secundiim  posteriorem  lianc  gratiam ,  seu 
cum  docilitate  eam  suscipiat,  nisi  veniat  ad 
Christum  et  honum  operetur.  En  proprium 
discrimen  utriusque  gratiae  quod  sollicite  in- 
culcat  S.  Aug.  loco  citato  ;  de  connexione  ve- 
ro  absoluta  et  ex  natura  rei  inter  graliara  et 
ejus  effectum  nullomodo  cogitat. 

Objicies  5°:  De  ea  gratia  contenlio  fuit  sanc- 
lum  Aug.  inter  el  Pelagianos  ,  quam  solam  illi 
hseretici  argumentis  suis  oppugnavere  ;  atqui 
argumenlaet  ralionesPelagianorumunam  dun- 
taxat  mipugnant  gratiam  invincibiter  aut  ne- 
cessario  determinaniem  ;  ergo,  etc.  Major  cer- 
ta  est,  minor  autem  probatur  percurrendo 
tum  Pelagii,  tum  Juliani  argumenta,  variasque 
corum  querelas  et  expostulationes.  1°  Tria  po- 
tissimum  erant  pelagii  argumenta  adversus 
gratiae  necessitalem.  Primum  ac  fundaraentale 
spectabal  libertatis  excidium  :  Non  est,  inqui- 
ebat  Pclagius  apud  S.  Hier.  citaia  ad  Ciesi- 
phont.  epistola,  liberum  arbitrium,  si  Dei  indi- 
get  auxilio.  Idem  testatur  S.  Aug.  lib.  de  gest. 
Pelagii,  cap.  18,  Exhocpaimari  Pelagianorum 
principio,  tanquam  ex  fonte  et  radice  oranes 
aliaeeorum  exposiulaiionesderivantur.  Secun- 
dum  Pelagianorum  argumenlumislud  erat,  per 
gratiam  auferri  omnem  volunlatis  actionem  ; 
ita  observat  S.  Aug.  sermone  156,  alias  13,  de 
verbis  Apost.,  ubi  ex  gratlae  nec  ssitaie  sibi 
objicit :  Dicit  mihi  atiquis  :  ergo  agimur  ,  et 
non  agimus?  Tertium  prsecedenlibus  persimile 
esl  et  germanum.  Scilicet  conquerebantur 
dogmate  catholico  de  necessitale  gratiae  omne 
meritum  subverti ;  hanc  Pelagianorum  quere- 
lam  recenset  et  refellit  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  et 
libcroArb.cap.  SelT.^^Triaeliam  fuereJuliani 
argumenta :  1°  omne  studium  virlutis  au- 
ferri ;  2°  fatalem  induci  necessitatem ;  3° 
imo  et  coactionera  voluntati  inferri.  Tres  il- 
las  Juliani  calumnias  refertS.  Aug.  lib.  2  ad 
Bonifac.  cap.  5,  his  verbis :  tSub  nomine  gratioe, 
«  ila  fatum  assenint  ut  dicant,  qnia  nisi  Deus  in- 
(  vito  et  retuctanti  liomini  inspiraverit  boni  cupi- 
i  ditatem,  nec  a  mato  dectinare,  nec  bonum  pos- 
<  set  facere.t  IJndc  hi  haeretici  sanctumD.et 
alios  Catholicos  tanquam  manichaeismi  reos 
saeplus  traduccbant.  Porro  incredibile  omnino 
esl  viros  ingeniosos,  quales  eraut  Pelagius, 


Coelestius,  Julianus,  aliique  Pelaglani,  sibi  in 
animum  induxisse  quod  ista  incommoda  se- 
querenlur  ex  simplici  necessilate  gratice  cui 
bomo  pro  suo  arbitrio  posset  consenlire  vel 
non  consentire.  Hsec  et  aiia  Peiagianorum  ar- 
guraenla,  variasque  eorum  queriraonias  el  ex- 
postulationes  fusiori  slylo  prosequilur  Jansenius 
lib.  5  de  Haeres.  Pelag.  cap.  12,  13, 1-i,  15,  16, 
et  lib.  2.  de  Grat.  Chrisii,  cap.  11, 12,  etc. 

Respondeo  1",  hic  iieriim  rccurrere  tres  prio- 
res  solutiones  supra  allatas  ad  primam  objec- 
tionem.  Respondeo  2° ,  ad  primura ,  momenla 
et  rationes  quibus  Pelagiani  doclrinam  S.  Aug. 
oppugnabant ,  praecipue  ac  directe  impetere 
necessilatem  gratiae  inierioris.  Constat  id  1°  ex 
ipsismet  allatis  querimoniis  :  non  est  tiberum 
arbitrium  ,  inquiebant  Coelestius  et  Pelagius  , 
si  Dei  indiget  auxilio;  non  aiunt,  si  Dei  indiget 
auxilio  elDcaci ;  sed  sirapliciter  ,  si  Dei  indiget 
auxilio ;  quse  verba  aperte  demonstrant,  Pela- 
gianara  expostulationem  fundari  in  una  inte- 
rioris  graliaj  necessitate.  Hinc  S.  Aug.  epist. 
194,  alias  105 ,  de  Pelagianis  ait ;  <  Putant  aii- 

<  ferri  sibi  arbilrium  liberum  ,  si  nec  ipsam 

<  bonam  voluntatem  sine  adjutorio  Dei  bomi- 

<  nem  habere  consenserint.  i  Constat  2°,  quia 
ut  eas  querimonias  dilual  S.  D.  in  eo  lotus  est 
ut  ostendal  necessitatem  graliae  nullatenus  of- 
flcere  humanse  liberlati ;  querimoniae  ergo  illae 
substantiam  ac  necessitatera  gratiae  unice  spec- 
tabant ,  non  ipsius  agendi  modum.  Hinc  lib.  2 
de  Nuptiis  et  Concupiscenlia  ,  Pelagianorum 
exposlulationi  respondens  ,  sic  occurrit :  <  Li- 
I  berum  in  hominibus  esse  arbitrium....  utri- 

<  que  dicimus.   Non  hinc  estis  Coelestiani  et 

<  Pelagiani.  Sed  si  quis  ad  eolendum  rect6 
t  Deum  ,  sine  ipsius  adjuiorio  ,  dicit  in  homi- 

<  nibus  esse  liberum  arbitrium....  ipse  Coelcs- 

<  tianus  et  Pelagianus  vocatur.  i  Constat  5", ' 
quia  Pelagiani  imhuli ,  ut  autea  vidimus  ex 
SS.  Hier.  et  Aug.  falso  ac  erroneo  principio , 
horainem  non  esse  liberum  ,  si  Dei  indiget 
auxilio  ;  exis  imabant  quamlibet  gratiam  inte- 
riorem  ,  quse  voluntatem  praevenit  et  excitat, 
ejus  destruere  libertatem  ,  adeoque  esse  reji- 
ciendam  :  scilicet  ipsi  essentiam  liberiatis  con-' 
slituebant  in  naturali  potestale  boni  et  mali , 
ex  quo  consequi  putabant  tolli  libertatem  ,  si 
id  quod  necessarium  est  ad  bonum  agendmn 
non  sit  naturale. 

Ad  secundum  :  Momenta  et  rationes  Juliani 
potissimum  impelunt  necessitatem  gratia;  ad 
iniliura  bonorum  operura  ;   et  quod  oppone-  ' 
bant  Pelagiani  generatioi  conlra  necessilateni  • 
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cujuslibet  grailae  praevcnienlis  voluntatem  , 
objiciebat  ille  conlra  nccessilateni  graliac  prai- 
vcnienlis  volunlalem  ad  iniliuni  bonorum  ope- 
rum;  undcS.  Augusl.  lib.  2  ad  Bonifac.  cap,8, 
commcmorans  iias  Juliani  querimonias  ,  islud 
aHert  illius  fundamontum  :  c  Isli  cnim  in  lio- 
(  mine  volunt  ab  ipso  liomine  incipere  boni 

<  cupidilatcm.  t  Et  cap.  10. :  <  Hoc  qiiippe  ila 
«  dicunl,  velut  homo  a  seipso  sinc  adjulorio 
I  Dei  habeat  propositum  bonum  sludiumqiie 

<  virtulis.  »  i  X  his  liquido  apparet,  quiim  im- 
mcrito  asserat  Jansenius  exposlulaliouum  Ju- 
liani  fundamenlum  fuisse  invincibilem  gralia; 
eflicacitalcm ,  cum  directe  sequanlur  e\  rojecta 
simplici  ejus  graluitate  ,  qua  fit  ut  omnia  me- 
rita  praeveniat ;  alque  hinc  est  quod  ad  retun- 
denda  Juliani  aigumenta,  totus  versatur  S.  doc- 
tor  ,  ut  observat  ipsemet  Jans.  in  asserenda 
gratiii  quae  omnia  prorsus  merila  prseveniat , 
quseque  priraam  boni  cupiditalem  inspiret. 

CAPUT  SEPTIiMUM. 

Cotnpendiosa  proponitur  series  chronotogica  ope- 
rum  S.  Aug.  adversiis  liwresim  Pelagianam. 

Calholicum  adversiis  Pelagianos  bellum  duce 
potissimiim  S.  Aug.  confectum  est ;  tesle  S. 
Prospero  lib.  contra  Collatorcm  cap.  10  :  Vi- 
ginli  ampliiis  annis  ,  inquit  ,  contra  inimicos 
gratia;  Dei  catliolica  acies  Imjus  viri  (Augustini) 
ductu  pugnat  et  vincit.  Hinc  Hormisdas  de  S.D. 
loquens  ,  sic  habct :  Quid  romana  asseverat  Ec- 
clesia  de  tibcro  arbilrio  et  gratid  Dei ,  ex  variis 
Augustini  libris ,  et  maxime  ad  Hilarium  et  Pros- 
pertim  cognosci  potest.  Juvat  ergo  ad  Pelagianos 
errores  detegendos ,  et  catholica  dogmata  ipsis 
opposila  penitiis  scrutanda  ,  paulo  diligentiiis 
in  opera  S.  docloris  adversiis  banccc  bajresim 
exarata  inquirere. 

Primum  quod  adversiis  Pelagianos  exaravit 
opus,  fuere  libri  tres  ad  Marcellinum  ,  de  pec- 
catorum  meritis  et  remissione  ,  anno  412  cdili. 
Libro  1 ,  Adamum ,  nisi  peccasset ,  non  fuisse 
morilurum,  ejusque  posteros  reos  nasci  peccati 
originalis,  ct  ad  ejus  remissionem  baptizari 
demonstrat,  Lib.  2,  probat,  nullum  prorsiis , 
exceplo  uno  mediatorc  Christo ,  et  B.  M,  \ir- 
gine  (  cam  quippe  e.xcipitS.  D.  lib.  de  Natura 
et  Crat.  cap.  3G ) ,  vcl  essc  ,  vei  fuisse  ,  vel  fu- 
turum  homincm  ab  omni  peccato  immuncm. 
In  3 ,  Pelagii  argumcnla  contra  pcccatum  ori- 
ginale  refellit,  Eodem  anno  412,  aliud  opus 
contra  Pclagianos  dc  tpiritu  et  littera  itidcnj 
Marccllino  ijuncupavil.  to  iu  Ijbro  ,  T  osien- 
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dit  innumera  ,  qua;  nusquijm  extitere ,  tamen 
maxime  csse  possibilia  ;  legem  sine  gratia  ad 
peccala  vitanda  non  sufTicere ,  quod  probat 
his  Apostoli  verbis:  Littera  occidit ,  spiritus  au- 
tcm  vivi/icat ;  quae  ibidcm  cxponit ,  et  ssepiiis 
urget ;  ea(|ue  de  causa  huic  libro  de  spirilu  el 
titlera  lilulum  fccit  S.  doctor.  3°  Tandem  gra- 
tiai  divina;  fidem  esse  dopulandam.  Ad  eumdem 
annum  referenda  est  epist.  ad  Honoralum  de 
grat.  novi  Tcslamcnti. 

Anno  413  ,  S.  Aug.  adversiis  Pelagianos  ser- 
monem  babuit  ,  qui  intcr  ipsius  de  verbis 
Aposloli  serjnoncs  decimus  quartus  immera- 
lur.  In  co  de  baptismo  parvulorum  et  peccato 
originali  disserit ,  Pelagianorura  eirugia  et  ca- 
villationes  circa  utrunique  caput,  excutit  ac 
redarguit. 

Anno  414,  edidit  librum  de  perfectione  justi- 
tite.  In  eo  docet  perfeclionem  illam  ,  plenilu- 
dinemque  justitia; ,  quJi  homo  sine  ullo  pror- 
siis  peccato  sit ,  nec  sine  gratia  possibilem  per 
vires  naturae,  nec  usquam  esse  prajsentis  hujus 
vitae.  Dissolvit  ibidem  brevibus  responsis ,  quae 
in  contrarium  opponebantur  in  libro  ,  qui  di- 
cebatur  esse  Coelcstii ,  ad  se  misso  ab  Eutropio 
et  Paulo  episcopis  Hispanis.  De  quo  vide  Marii 
interprctem  Garneriura  dissert,  6 ,  cap.  2  ,  iu 
priniam  partem  ejusdem  Marii, 

Anno  415  ,  Timasius  et  Jacobus  nobiles  ado- 
lescentes  Pelagianis  dogmalibus  studiosissimc 
addicti ,  Pelagii  librum  quo  naturam  hominis 
conlra  graiiam  Dei  defendebat ,  ad  S,  Aug. 
transmiserunt ,  cui  S,  doclor  respondit  cdilo 
libro  de  natura  et  gratia  ad  eosdem  nuncupalo. 
Eo  in  libro  primiim  slatuit  quid  dc  natura  ct 
gratia  cerlura  sit  et  exploratum  ;  naturam  sci- 
licet  inculpabilem  etsanam  primitiis  condiiam, 
Adae  praivaricationis  peccato  infeclam  fuisse  , 
eamque  gratia;  adjutorio  a  lcge  ct  libero  arbi- 
trio  prorsus  distincto  indigere  ,  quo  et  ab  ira 
Dei  redimatur,  et  ad  opera  pielalis  perhcicnda 
idonea  reddatur;  tum  Pelagii  natura;  vircsplus 
a;quo  extollenlis  librum  ,  datis  ad  singula  ca- 
pita  rcsponsis ,  confulat ;  demiim  respondel 
SS.  Patrum  sententiis,  quibus  ad  errorum  suo- 
rum  patrocinium  abutebatur  Pelagius,  Eodem 
anno  S.  doct.  duas  scripsit  ad  S.  Hieron.  epis- 
tolas  ;  alteram  (IGG)  dc  origine  animarum  ,  al- 
leram  (1G7)  de  textu  Jacobi :  Qui  offenderit  in 
uno  ,  factus  est  omnium  reus. 

Anno  41G ,  dedit  S.  Aug.  epistolam  ad  Joan- 
nem  Jerosolymitanum ,  ipsum  monens  fratern4 
charitatc,  ne  permitteret  sibi  a  Pelagio  illudi : 
deiiidc  ::uum  oircrcns  librum  de  nalura  ci  gralid 
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ipsum  rogat  iit  gesta  synodi  Diospolitan*  in 
Africam  iransraitteret.  Extat  inter  Auguslinia- 
nas  epistolas  179. 

Anno  417  ,  librum  de  gestis  Pelagii  ad  Au- 
relium  Cariliaginensem  conscripsit  S.  doctor. 
In  eo  synodi  Diospolitan»  gesta  recenset ;  os- 
lendit  Pelagium  Patribus  Palsestinis  turpiter  il- 
lusisse  ;  tandem  demonslrat  synodi  sententia 
sic  fuisse  absolutum ,  ut  ipsa  hseresis  propter 
quam  in  judicium  vocalus  est ,  incunctanter 
damnata  fuerit.  Liber  ille  scriptus  fuit  ab  Aug. 
sub  initiumhujusce  anni ;  et  circa  finem  ejus- 
dem  anni ,  damnata  jam  ab  Innocentio  haercsi 
Pelagiana  ,  sermonem  secundum  nunc  131  de 
verbis  Apostoli  habuit ,  de  quo  diximus  supra. 

Anno  418  ,  duos  ad  Albinam  ,  Pinianum  et 
Melaniam  contra  Pelagium  et  Coelestium  libros 
edidit  S.  doclor,  unum  detjrat.  Christi ,  alle- 
rum  de  peccato  originati.  In  primo ,  Pelagium 
graliae  confessione  fucum  facere  ostendit ,  ip- 
siusque  varias  artes  ac  dolosaperit.  Probat  1°, 
Pelagium  graliam  Christi  nominc  tenus  ad- 
struere  ,  ciim  illam  a  libero  arbitrio  ,  lege  aut 
doctrina  evangelica  ,  et  exemplo  Cbristi  mini- 
me  distinguat.  2°  Juxta  eumdem  gratiam  se- 
cundum  mcrita  hominum  dari.  5"  Ad  id  solum 
juvare  ut  prsecepta  faciliiis  possint  impleri.  In 
secundo  libro  ostendit  S.  D.  Pelagium  in  quaes- 
tione  de  peccato  originali  eadem  sentire  cum 
Coelestio  ,  qui  Carthagine  primiim ,  deinde 
Romae  episcopalibus  judiciis  damnatus*  est ; 
quaestionem  hanc,  non  de  earum  numero  esse, 
ut  effutiebant  Pelagiani,  inquibus  praeler  fidei 
periculum  errare  contingit ;  tandem  confutat 
eos  qui  originalis  peccati  dogmate  nuptiarum 
bonitati  delrahi ,  Deoque  ipsi  injuriam  fieri 
contendebant. 

Eodem  anno  scripsit  S.  doctor,  1°  duas  ad 
Sixtum  romanum  presbyterum  ,  et  postea  sum- 
mum  pontificem  ,  de  re  Pelagiana  epistolas  ; 
priraa  191,  brevior  est;  altera  194,  alias  103, 
prolixior ,  et  tolius  doctrinae  calholicoc  adver- 
siis  Pelagianos  veluti  corapendiura.  2°  Episto- 
lam  ad  Paulinum  Nolae  episcopum  186  ;  in  eS 
mulla  et  prasclara  dc  praedestinatione  dispu- 
tat.  3°  Epistolam  190  ,  ad  Optalum  de  origine 
animamrtt. 

Anno  419,  circa  inltium ,  librum  primum  de 
miptiis  et  concupiscentia  scripsit  ad  Valerium 
coraitem.  In  eo  bonilatcm  nupliarura  defendii; 
explicat  quomodo  concupiscenlia  in  baplizatis 
maneat  actu  ,  non  reatu  ;  Pelagianos ,  carnis 
concupiscentiam  ,  velut  naturale  bonura  lau- 
dantes ,  S§.  Patrum  auclorilaie  refellit, 
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Anno  420,  S.  Aug.  Julianl  argutias  et  vitili- 
gaiioncs  advcrsus  priorem  suum  librum  de  nup- 
tiis  et  concupiscentid  ,  quatuor  libris  compre- 
hensas  ,  edito  altero  ejusdem  argumenti  libro 
confuiavit.  Calholicum  dogma  de  originali  pec« 
caio  ab  irapiaManichaeorum  doctrina  toto  Cffilo 
dislare\iemonstrat.  Eodem  anno  S.  D.  quatuor 
libris  ad  papam  Bonifacium  scriplis ,  refcllit 
duas  Pelagianorum  epistolas.  Priraa  est  Coeles- 
tii  ad  clericos  Romoe  positos ;  secunda  est  Ju- 
liani  nomine  oclodecira  episcoporura  ad  Rufum 
Thessalonicensem  niissa.  Illa  prinio  libro,  ista 
rellquis  tribiis  conftitalur.  His  in  libris  objecla 
Pelagianorum  ,  eoruraque  in  Ecclesise  doctri- 
nara  caluninias  refellit ,  caiholica  de  originali 
realu  et  gratia  Christi  dograata  propugnat , 
Ecclesiam  ,  Manichaeos  inter  el  Pelagianos , 
media  via  incedere  ostendit.  Ad  eumdem  an- 
num  referendi  sunt  qualuor  libri  S.  Aug.  de 
origine  animanm  ,  in  quibus  Vincentii  Victoris 
circa  aniraarura  originera  placita  et  paradoxa 
confutat ,  eaque  ad  undecim  errorum  capita 
revocat.  Eo  landera  anno  scripta  juxta  Garne- 
rlum  epist.  ad  Vitalem  218  ,  alias  107.  In  cA 
gratiae  necessiialem  et  gratuitatem  fortiter  vin- 
dicat ,  aique  duodecim  regulas  ad  fidem  Eccle- 
siae  pertinentes  circa  qusestionem  de  gratia 
proponit. 

Anno42i,  sex  con^ra /M//rt;i«m  libros  edidit 
S.  doctor.  Duo  priorcs  libri  posili  sunt  in  re- 
tundenda  Juliani  calumnia  Calholicos  Mani- 
chaeismi  incusanlis;  posteriores  quatuor  toti- 
dera  Juliani  libris  adversiis  priraum  Augustini, 
de  nuptiis  et  concupiscentia ,  respondent.  Tanto 
studio,  tanlaque  diligentia  elucubrati  isti  libri, 
ut  modestissiraus  juxta  et  doctissimus  auctor 
illos  recensens  lib.  2  Retractationura  cap.  6, 
vocet  magnum  atque  elaboratum  opus.  Ad  eum- 
dera  annura  pertinet  liber  de  fide  ,  spe  et  clia- 
ritate,  seu  Enchiridion  ad  Laurentiura  ;  appel- 
latur  a  nonnullis,  Augustinianoe  doctrinw  speci- 
men;  in  eo  extant  nonnulla  exquisita  et  lucu- 
lentissima  adversus  Peiagianos.  In  tres  divi- 
duntur  partes.  Prima,  quae  credenda  sunt  do- 
cet,  servalo  sj-mboli  ordinc,  Secunda  tractat 
de  iis  quae  pertinent  ad  spera.  Terlia  agit  de 
charitate. 

Anno  421 ,  editus  est  ab  Augustino  liber  de 
gratia  et  libero  arbitrio  ,  ad  componendas  con- 
troversias  Adrunicti  raotas ,  de  quibus  alibi. 
Eo  in  libro  sanctus  doclor  gratia?  et  libcri  ar- 
bitrii  concordiani  cxponit  ,  gratiamque  nec  ex 
meritis  bonorum  opcrum ,  nec  ex  meritis  bonae 
Yolunl^tis  dari  demonsirat,  Dua§  siniul  cuni 
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libro  mlsit  epistolas  2U  et  213  ad  Valentinum 
Monaslcrii  Abbalcm. 

Anno  425,  occasione  libri  de  gratia  et  libero 
arbitrio  ,  elucubravit  sanclus  doclor  librum  de 
£orrept.  et  grat. ;  quanti  (icri  tlebcat  opus  is- 
tud ,  ostendit  argumenti  dignitas.  Primiira  ape- 
rit  quaenam  sit  caiholica  fides  de  graiia  ;  liim 
ostendit  usum  ac  necessitatom  praecepti ,  cor- 
reptionis  et  orationis  ;  exinde  perseverantiam 
in  bono  magnum  esse  Dei  munus  demonstrat, 
eosque  divina  in  seternum  damnatione  dignos 
esse ,  qui  ex  bona  in  malam  vitam  sua  voluntate 
mutati  sunt;  (luoniam,  inquit,  dici  potestjiomo, 
in  eo  quod  audieras  et  tenueras,  iii  eo  perseverares 
si  velles;  postea  prolixe  ac  luculenlissime  ex- 
plicat  discrimen  quod  gratiam  inler  Angelis  el 
Adamo  innocenii  concessam  ,  ac  medicinalem 
Christi  hujuscestaliis  intercedil;  ad  exlremum 
concludit,  nec  gratia  prohiberi  correptionem  , 
nec  correptione  negari  graiiam. 

Anno  42G  aut  27 ,  duos  Retractationum  li- 
hros  edidit  S.  doctor.  In  primo  retractantur 
libri  quos  scripsit  nondum  episcopus.  In  se- 
cundo  retractantur  libri  quos  post  episcopatum 
conscripsit. 

Anno  428,  scripti  sunl  contra  secundam  Ju- 
liani  responsionem  libri  sex  vulgo  dicli  Opus 
imperfectnm,  quia  iiimirum  cx  octo  libris  qui- 
bus  constabat  secunda  haec  Jiiliani  responsio  , 
sex  duntaxal  priniis  respondet  S.  D.,  scilicet 
idem  opus  morte  occnpatus  imperfectum  relin- 
querecoaclusest,  quemadmodum  tradunt  Pos- 
sidius  Indicis  sui  cap.  4,  et  Prosper  in  Chronico. 
Singulispx  hujus  operis  libri  singulos  sexprio- 
res  Juliani  libros,  cum  Augustini  ad  loca  sin- 
gula  rcsponsis  ob  oculosponunt,  Inbis  minu- 
tatim  excutitac  confuiat  quacumque  Julianus 
vagabunda  loquacitate  octo  libris  opposuoral  ad- 
versiis  nnum  posloriorem  S.  Aug.  librum  de 
nuptiis  et  concupisceulia. 

Anno  429,  de  Semipclagianornm  erroribus 
per  epistolas  SS.  Prospori  el  llilarii  cortior 
factus  S.  Auguslinus  diiohiis  libris  eisdem 
Prospero  el  Hilario  inscriptis  pnvdiclos  orroros 
Confulavit ,  scilicet  libro  de  prwdestinatione 
SanctOTum  et  de  dono  perseverantiw.  In  iis  po- 
lissinium  docct,  non  soliim  incrementum,  sod 
ipsum  quoque  initium  lidei,  ac  in  cfl  perscvc- 
rantiam  loniiin  Doi  esse. 
-  Eodem  aiino  liber  de  hjerosihus  ad  Qiiodviilt- 
dcum  Carthaginonsom  diaconum  olaboraliis 
csl.  Circa  istnm  librnm  islud  vonit  diligontor 
annolandum,  eo  in  oporc  oinnium  Angiistini 
postromo,  sancium  docioroin  Pelagij  orrore?> 


ad  ista  quinque  capiia  revocasse.  Nempe  i'*, 
gratiam  Dei,  sine  qua  iieri  nun  possunt  man- 
d;ita,  a  n:ilura,  lege  atqne  doctiin^  non  osse 
diversam ;  2"  eam  ex  meritis  daii,  ct  ad  faci- 
liiis  agendum;  5°  hominem  posse  ad  tantum 
perfectionis  gradum  in  vita  morlaii  pervenire, 
ut  non  indigeat  dicere  Deo  :  Dimitte  nobis  de- 
bila  noslra ;  4°  parvulos  non  baptizari  ad  lol- 
lendum  peccatum  originale;  5"  Adamum  sive 
peccasset ,  sive  non  peccasset,  fuisse  moritu- 
rum.  Ex  hac  observatione  constat  his  quinque 
capiiibus  contineri  totum  Pelagianismum ,  k 
quo  proinde,  vel  ipsojudice  S.  .4ug.  immunis 
censendus  est ,  quisquis  errores  hos  proscrip- 
serit,  et  opposita  quinque  dogmata  propugna- 
verit. 

Atque  haec  de  Augustini  libris  ,  compen- 
diosiiis  quidem  ,  quam  forte  nonnulli  exopta- 
rent ,  sed  satis  copiose  ,  ut  nobis  videtur ,  pro 
loco  et  tempore.  Qui  piura  volet  adeat  Garne- 
rlum  prima  parte  Marii  dissert.  6,  cap.  2.,  ubi 
ordinem  chronologicum  operum  S.  Aug.  fu- 
siiis  prosequitur ;  Patres  Benedict.  in  suA  eru- 
dita  editione  operum  sancti  Augustini  tom.  10, 
tiimin  prsefatione  ,  liim  initio  cujusque  libri; 
Natalem  Alex.  in  Synopsi  hist.  seculi  5  cap.  3, 
art.  6,  paragrapho  3,  et  alios. 
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Tria  hfc  occurrunt  inquirenda.  Primum,  qul 
fuerint  Semipolagiani.  Secundum  h  quibus  fuere 
impugnati.  Tertium ,  de  prsecipuis  eorum  er- 
roribus.  Hajc  tria  totidem  exponenda  titulis. 

CAPLT  PRI.MU.M 

Qui  fuerint  Semipelagiani. 

Perlatis  in  Galliam  oxaratis  a  S.  Aug.  adver- 
siis  Polagianos  libris  ,  ac  prKsorlim  cpist.  ad 
Sixlum,  lih.  dc  Grat.  el  Lib.  Arb.,IibrodeCor- 
repl.  otGrati:\,  cominoli  fuoro,  tesle  S.  Pros- 
poroopisl.ad  S.  Aiiii;.:  Gaili  quidam  opiscoiii  et 
j)rosl)ytori  in  Lugdunensi  ot  Arolatensi  potissi- 
niiim  provincia,  atque  in  errorcs  Pelagianis 
afliiios  impegerunt;  unde  dicti  sunt  Semipe- 
lagiani ,  quasi  h  parlilo  ac  dimidialo,  quem  pro- 
pui;nabaiil ,  Polagii  orrore;  diotieliain  reliqiiiK 
Polagianornm  qiiAd  ox  oorum  cinoribns  exci- 
lali ,  parlcm  aliipiam  jain  prostrati  erroris  sn- 
por«lilom  facerent;  dicti  qiioqiio  Massilionses, 
ab  urbe  Massiliciisi,  ubi  frcipieniiores  consis- 
lcbant, 
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Seraipelagiani  habiti  non  sunt  ut  haerelici 
anle  synodum  Arausic.  secundam  sub  Felice  IV, 
celebralan)  anno  529  ;  imo  ante  iliud  tempus 
ipsos  tanquam  viros  egregios  audiisse,  pietatis, 
erudilionis,  ac  ingcnii  laude  conspicuos  tes- 
tanlur  SS.  Aug.  et  Prosper.  S.  Aug.  lib.  de 
dono  Persever.  cap.  ultimo  et  lib.  de  Praidesl. 
SS.  cap.  1,  eos,  fratres  ac  dilectores  suos  et  Pe- 
lagiance  liwreseos  impugnatores  appellat.  S.  Pros- 
per.  epist.  ad  S.  Aug.  ctlib.  contraCollatorem 
eos  vocat,  Caiholicos,  sanctos  spectandce  aucto- 
ritatis  viros. 

Inter    Semipelagianos    praecipui    fuere  : 

1"  Joannes  Cassianus  Massilicnsium  Semipela- 

gianorum  facile  princeps.  Is  a  S.  Chrysostomo 

diaconus  oiim  ordinaliis ,  post  ejus  obitum  Mas- 

siliensispresbyter  factusest;  qua  in  urbeextruc- 

lo  coenobio ,  maximam  sibi  tum  pietate  tum 

eruditione    famam    comparavil.    CoUeelioncs 

Palrum,  unde  a   Prospero   Collator   diclus, 

evulgavit ;  collalione  13,  Semipelagianos  or- 

rores  diserte  tradil.Obiitmagna  cum  opinione 

sanctitatis,  unde  a  S.  Greg.  lib.  6,  epist.  12, 

sauctus  appellatur,  et  Urbanus   V,  Cassiani 

caput  argenlea  iheca  inclusum,  hac  epigraphe 

ornari  voluit ,    Caput   S.    Cassiani.    Denique 

illius  memoria  Massilice  colitur  die  23  Julii. 

2"  Faustus  ex  abbate  Lirinensi  facius  episco- 

pus   Regiensis  in  Gallia,    Semipelagianorum 

propugnator  fuit  acerrimus;  duos  edidit  de 

Grat.  et  Libero  Arbit.  libros  in  quibus  eorum 

dogmata  palam  profltelur.  Suis  tamen  non- 

obstantibus  erroribus,  ipsovivenle  ab  Eccle- 

sia  nondamnatis,  in  Ecclesia  Regiensi  colilur, 

cjusque  nomen  sacris  Gallicanae  Ecclesiai  fastis 

est   adscriptum ,   ul   observat    Baronius    ad 

annum490,  n.  42.  3°  Hilarium  Arelatenscm 

episcopum  Semipelagianorum  errorum  fuligine 

infectum  fuisse,  testisesl  S.  Prosper  epist.  ad 

S.  Aug.  Is  porro  Ililarius,  alter  est,  ut  osten- 

demuscap.  sequenti,  ab  eo  qui  cum  S.  Pros- 

pero  scripsit  ad  S.  Aug.  4°  Gennadium  Massi- 

liensem  presbyterum   Semipelagianis  pariter 

erroribus   addictum  fuisse,   exinde  constat, 

qu6d  S.  Aug.  ejusque  lidelissimum  discipulum 

S.  Prosperum ,  velut  reos  erroris  insectelur  ; 

Cassianum  vero  et  Faustum  Semipelagianorum 

duces  summis  laudibus  extollat ,  lib.  de  viris 

illustr.  cap.  84.  5°  Yincenlium  quemdam  Semi- 

pelagianispartibusadh3esisse,consialexS.Pros- 

pero  lib.  cui  titulus  :  Ad  capilula  objectionum 

Vincentianarum  responsiones.  Quis  aulem  fucrit 

ille   Vincenlius  conlroverlilur;    Raronius  ad 

annum  Chrisli  451,  n.  UH,  et  in  noiis  ad 
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Mart}ToIogium  die2i  Maii,  existimateura  dis* 
tinguendura  esse  a  Lirinensi  celeberrimi  Com- 
monitorii  scriptore  ;  card.  Norisius  lib.  2  hist. 
Pelag.  cap.  11,  quem  sequitur  Natalis  Alexan- 
der ,  et  alii  nonnulli  conlendunt  Vincenliura 
illuni  esse  ipsissimum  Lirinensem  qucm  Se- 
raipelagiana  fuligine  tinctum  fuisse  cen- 
sent. 

Sed  nec  a  Massiliensibus  presby teris  Semipe- 
lagianorum  error  initium  duxit ;  Vitalis  enim 
Carthaginensis  ante  illos  eumdem  errorera  pro- 
fessus  est,  ut  constat  ex  epist.  217  inter  Augus- 
tinianas;  quin  et  ipsemet  S.  Aug.  ante  episco- 
patum  tali  fuil  imbutus  errore.  Ita  de  se  faletur 
S.  D.  lib.  de  prsedest.  SS.  cap.  3,  idque  cons- 
tat  ex  ipsius  exposilione  quarumdam  proposi- 
tionum  epistolae  ad  Romanos,  propositione  62. 

lisaddendi  sunt,  si  fides  Jansenio,  S.  Ilier. 
et  nonnulli  SS.  Palres,  prseserlim  Graeci , 
qui  studiosissime  Origenis  Pelagianorum  ante' 

signani  lucubrationes  triverant ex  quo  profec^ 

tum  est,  subdit  episcopus  Yprensis  lib.  7  de 
haeresi  Pelag.  cap.4,  uteos,  Massilienses  scilicet, 
divi  Augustini  doctrina  velut  nova  non  pariini 
offcnderet,  qiibd  et  prcecedentium  Patrum  aucto- 
ritas ,  et  sensus  ecclesiasticus  repugnare  videren- 
tur.  Quo  sane  unico  verbo ,  dum  iradilionis 
auctoritatem  enervare  conalur,  quam  S.  Aug. 
tradit  doctrinam,  arguit,  ojusque  novitatem 
praedicando ,  falsitatem  demonstrat. 

CAPUT  II. 

De  prwcipuis  Semipelagianorum  debellatoribus. 

Primiim  Semipelagianos  impugnavit  S.  Aug. 
scllicet  de  ipsorum  erroribus  per  Prosperi  et 
Hilarii  epistolas  anno  429,  ccrtior  factus, 
eosdcm  debellavit  edilis  duobus  libris  de  prw- 
destinatione  SS.  et  de  perseverantioe  dono. 
2°  Mortuo  S.  Aug.  Caelestinus  I,  romanus 
pontifex,  promoventibus  Prospero  et  Ililario, 
S.  Aug.  doctrinaraadversiis  Seraipelagianorura 
caluranias  vindicavit ;  dala  anno  432  cele- 
berrima  ad  Gallicanos  episcopos  epistold. 
5°  S.  Prosper  doctrinae  S.  Aug.  in  Galliis  de- 
fensor  fuit  acerrimus  ;  enimvero  oranessancti 
illius  doctoris  obtrectatores  invictissirae  re- 
pressit ,  variis  contra  ipsos  editis  operibus  in 
quibus  genuina  Augustini  doctrina  evolvilur  , 
el  validissimis  argumcntis  slabiUtur. 

Anno  433,  Semipelagianos  errores  quos 
Cassianus  collatione  13  propinaverat ,  edito 
libro  cui  tilulus  Conlra  Collatorem ,  confulavit, 
Circa  idem  lcnipus  tria  edidil  opuscula  sub  his 
tilulis  ;  liesponsiones  ad  Capitula  GuUorum,,., 
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Ad  CapiUda  ohjectiomon  YinCcntlanarum  mpon- 
siones  :....  Ad  Excerpta  Genuenmnn  respon- 
sioncs.  Inhisvariasadvcrsiisdoclrinam  S.  Aiig. 
inlenlalas  criminalioncs  cgregie  proinilsat. 
Eodcm  ferme  lemporc  scripsil  Carmen  adver- 
siisSemipelagianos,  cui  lilnlum  lccil  :  De  In- 
gratis.  Anle  haec  idem  sanctus  D.  prseclaram 
conlra  Semi))clagianos  dc  Gral.  el  Libcro  Ar- 
bilrio  scripserat  cpislolam  ad  Ruftlnum ,  in 
qua  nequissimum  illud  ac  capitale  dogma  rc- 
lcllit ,  quo  asseritur  gratiam  Dei  secuiiditm  lio- 
minis  merita  dari. 

4°  Semipelagianos  debellavit  auctor  duorum 
librorum  de  vocationc  gcntium,  quisquis  ille 
sit.  Plures  cum  Bellarmino  librosillos  S.  Pros- 
pero  adjudicant ;  eos  sancto  Leoni  tribuit 
Queneilius  in  sua  editione  opcrum  sancli 
docloris  ;  nonnulli  Juliano  Pomerio  ,  etc. 

5"  S.  Hilarius  fuit  etiam  Semipelagianorum 
debellalor  acerrimus,  etS.  Aug.  doctrinai  ad- 
dictissimus;  id  conslat  ex  ipsius  ad  sanclum 
Aug.  epistola.  Quidam  hunc  Hilarium  cum 
episcopo  Arelatcnsi  inscite  confundunt.  Nam- 
que  r  Hilarium  Arelatensem  scntentiam  Au- 
guslini  in  quxstionem  traxisse ,  lestalur  S.  Pros- 
per  ad  S.  Aug.  scribens  ;  al  Hilarius  altcr  ad 
S.  doctorem  ita  scribit  :  l>iolo  autem  samtitas 
tua  sic  me  arbitretur  hoic  scribere  ,  qnasi  dc  his 
qum  nunc  edidisti,  ego  dubitem.  '2"  Hilarius,  qui 
ad  S.  Aug.  scripsit,  n.  iO  epistolac  aperte 
lestalur  sc  laicum  fuisse  :  Sunt  ex  parle  tales 
personw  (  de  Semipelagianis  Massiliensibus 
loquitur  )  ut  liis  consuctudine  ccctesiaslica  laicos 
snmmam  revenntiam  necesse  sit  exliibere  ;  quod 
quidem  ita  curavimus  servare.  ttt  ciim  opus  fuit , 
non  (aceremus.  5°Donique  Augustinum  appellat 
palrem  ;  ^  quo  vicissim  lib.  de  Praedest.  SS. 
cap.  1  filius  nuncupatur;  quce  sane  omnia 
Arelatenscm  cpiscopum  non  designant. 

C°  Anno  494 ,  Gclasius  S.  pontifex  in  synodo 
Romana  Cassiani,  Faustiquc  iibros  damnavil, 
SS.  vcro  Aug.  et  Prosperi  opera  commen- 

davit. 

7°  S.  Fulgentius  Afcr  et  Ruspcnsis  in  pro- 
vincii  Bi'/.accna  episcopus,  aiter  fuit  Augiis- 
tiniana;  doctrina;  strenuus  propugnator  el 
vindcx ;  tria  potissimiim  dc  Gratia  conscripsit 
opera ,  iu  quibus  Semipelagianornm  crrores 
rcfellil.  Prinuim  est  de  Incarnat.et  Gratid  quod 
rogantibus  aliis  episcopis  Bi/.acena;  provincix 
cum  quibus  in  Sardinia  exul  erat,  exaravit 
circa  annum  520,  siio  ct  crclororum  Confcs- 
sornin  nominc  ;  co  iii  libio  Fausli  criorcm  do 
inilio  lidci  cl  uaUux'  viribus  jcfollil ,  ij^sius 
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tamcn  lacito  notiiine.  Non  muH6  post ,  scilicet 
anno  322  aut  525  ,  iidem  sanctissimi  antistites 
in  Sardinia  cxules,  libros  Fausti  ut  haerelicos 
proscripscrunt ,  et  S.  Fulgentio  contra  Fausli 
errores  scribendi  provinciam  imposuerunt ; 
qnibus  illc  morem  gerens  libros  septem  de 
grat.  et  libero  rtrfc/n/o  contra  duos  Fausti  elu- 
cubravit ,  quorum  cum  laude  meminit  S.  Isi- 
dorus  Hispalcnsis  lib.  dc  Scriptoribus  Eccles. 
cap.  14.  Eodem  ferme  tempore  ab  exilio  revo- 
cali  sunt  Africani  praisules.  Redux  iiaque  in 
Ecclcsiain  suam  S.  Fulgentius  tertium  opus 


conlra  seclalores  conscripsit,  nimirum  ires 
Hbros  de  vmtate  prwdestinationis  et  gratice. 
De  his  S.  Fulgentii  lucubrationibus  perhono- 
rifice  loquuntur  praefati  prsesules  in  synodica 
ad  Scythas  monachos  epist.  tom.  4°  concil. 
pag. 1591. 

Ilis  SS.  Augustini,  Prosp.  et  Fulgcnt. 
scripiis,  veritas  quidem  confirmata  fuit,  sed  , 
ut  moris  est ,  erroris  defensorum  os  non  fuit 
occlusum  ;  serpcbat  per  Gallias  lues  tanla  , 
doncc  in  concilio  Araus.  II,  sub  FelicelV,  et 
a  Bonifacio  II  confirmato ,  anguis  illius  caput 
elisum  luit. 

Eo  in  concilio ,  cujus  apud  omncs  Orthodo- 
xos  indubitata  est  auctoritas ,  23  Capitula  sive 
canones  promulgati  sunt  circa  gratiam  et  libe- 
rum  arbilrium ,  omnes  ex  variis  S.  Aug. 
scriptis  dcprompti ;  non  fuerunt  a  Palribus 
Arausicanis  conditi  primum  isti  canones ,  sed 
Roma  transmissi  a  Felice  IV,  ad  S.  Csesarium 
Arelatcnsem  ,  qui  romani  pontificis  auctorita- 
tem  conlra  Pelagi mos  imploraverat. 

CAPUT  III. 
De  Semipelagianorum  erroribus. 

Observandum  1°  ,  omncs  Scmipelagianos 
agnovissc  lapsum  Adami,  cxistenliam  peccali 
originalis  ,  debililalas  volunlatis  vires,  prostra- 
tosquc  nunc  homincs.  IIoc  primum  constai  ex 
epist.  S.  Hilarii  ad  St.  Aug. 

Obscrvandum  2",  varia  isla  distinxisse  Se- 
mipclagianos.  1"  velle  crcdere,  seu  pium  cre- 
dulitatis  afTectum,  et  initium  fidei ,  quod 
appellabant  iidem  inchoalam  ,  sub  quo  com- 
prchcndebant  etiam  gencralem  quamdam  vo- 
luntatcm  ,  gcncralequodtlam  dcsidcriuin  salutis 
et  bonoruin  operum.  2°  ipsuinmcl  crcdcro,  seu 
fidcin  pcrfectam;  3°  pcrseveranliam  in  fidc  ; 
4"  spccialcm  voluntatem  ac  spcciale  deside- 
liuiii  Imjiis  vcl  illiiis  acli\s;  scu  vcllc  hic  ct 
luiiic  iii  parliciilari  bciicagcrc  ,  iii  qiiopropriiJ 
coiisisliibouoruni  o|)oruin  iniiiuii).  u"  bonuiq 
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opus.  6"  Deniquc  perseveranliam  in  bonis 
operibus.  Id  colligilur  ex  epistolis  SS.  Ililarii 
et  Prosperi,  necnon  ex  S.  Aug.  lib.  de  Prae- 
dcst.  SS.  cap.  I. 

Observandum  3°,  in  sententia  Scniipelagia- 
noruin  omnium  baec  tria  conslare,  1.  ad  ini- 
tium  lidei  et  in  ea  perseverantiam ,  interio- 
rem  graiiam  non  esse  necessariaiu  ;  2.  bujus- 
modi  gratiam  simpliciter  esse  necessariam  ad 
bona  opera  perlicienda  ;  5.  veliut  nolint ,  gra- 
liam  qu3e  requiritur  ad  opera  perficienda  ,  se- 
cundummerila  nostra  dari.  Ita  sensisse  Semi- 
pelagianos  omnes  conslat  ex  cilatis  epistolis 
SS.  Hilarii  et  Prosperi  ad  S.  Aug.  et  ex  libris 
ejusdem  S.  D.  adversus  istas  Pelagianorum  re- 
liquias.  Porro  licet  in  bis  tribus  consentircnl 
Semipelagiani ,  non  tameu  omnes  erant  iuter 
se  coucordes  in  explicaudo  quibus  bumanis 
meritis  rependerolur  gratia.  Alii  quippe  magis, 
alii  vero  miniis  a  Pelagianis  semitis  declina- 
banl,  quemadmodum  omnino  constare  debet 
ex  citata  episl.  S.  Prosperi  ad  S.  Aug. 

In  duas  generalim  classes  distribui  possuut. 
Prima  eorum  est  qui  licet  gratiam  interdiim 
dari  faterenlur  absque  ullis  praecedentibus  mc- 
ritis,  eam  tamen  ssepiiis  cadere  sub  merilum 
exislimabaul ;  ba'c  sentenlia  videtur  fuisse  Cas- 
siani,  eslque  ipsi  specialis.  Ailera  vero  eorum 
est  qui  gratiam  semper,  nec  nisi  propier  aliqua 
merita  prxcedentia  dari  volebant ;  borum  prae- 
sertim  mcminit  S.  Prosper  cilata  niox  epist. 
Rursiis  ex  bis  alii  erant  stricliores  qui  a  Pcla- 
gianis  placitis  longiiis  distabaut ;  bi  sola  sibi 
reservala  voluntate  credendi ,  sive,  ut  aiebant, 
initio  lidei  et  pio  credulitatis  affectu ,  caetera 
omnia  gratiae  adscribebant.  Coniendebant  au- 
tem  prima  illa  credendi  voluntate  bomincm 
mercri,  sibique  comparare  gratiam  tinn  ad  in- 
choanda,  tiim  ad  perficienda  boua  opera,  sim- 
plicitcr  necessariam.  Alii  laxiores  a  Pelagianis 
miniis  declinanlesasserebant,  non  soliiravolun- 
lalem  credendi  seu  initium  lidei,  sed  ipsam  in- 
super  cupiditatem  et  voluntalem  boni  seu  ini- 
lium  bonorum  operum  esse  i  nobis.  Hi ,  uno 
exceplo  peccato  originali,  vix  distabant  ascn- 
lenlia  Juliani,  ut  supra  observavimus. 

Duas  illas  Semipelagiauorum  divisiones  ad- 
mittendas  esse ,  uon  obscure  indicant  Prosper 
et  Hilarius  suis  operibus,  et  S.  Aug.  libris  de 
Praedest.  SS.  el  de  dono  perseveraniiae. 

Observandum  4»,  eosdem  Scmipclagianos  as- 
scruisse  graliam  secundiim  merila  dari ,  duo- 
bus  polissimiim  innixos  momentis  ,  qu%  ipsis 
Communia  eranl  cum  Pclagio  et  Juliano,  Pri- 
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mum  eral,  funditiis  pei'lmt  liberum  arbitrium 
si  Dei  adjulorio  prorsiis  graliiito  cssel  praeve- 
nienduin.  Coiicipereenim  illi  uusquam  potue- 
runt  qua  ralione  stare  possetbumana  libertas 
cum  necessilate  gratiae  praevenientis  omnino 
gratuilae;  inde  est  quod  ,  teste  S.  Prospero, 
quaecumquc  Pelagiani  opponebant  coutra  gra- 
tiam  simpliciter  uecessariam  ad  omiiem  picla- 
lis  aclum ,  isli  Semipelagiaui  sua  fecerint ,  ac 
pariter  objeccrint  contra  necessitatem  graiia*. 
inlerioris  pnevenienlis  inillum  fidei.  Secuu- 
duin  momenlum  eral,  quod  Deus  forct  iniqiius 
aut  persoiiarum  acceptor,  si  graliani  suani  abs- 
que  ullis  meritis  praeccdentibus  Iribueret;  iiii- 
quus,  quia  illam  daret  peccantibus  et  indiguis; 
personarum  acceplor,  quia  cain  ad  libilum  uni 
conferrct ,  alleri  denegaret. 

Observandum  5°,  nonnullos  Semipelagiano- 
ruin  Pelagianis  iusislenles  semilis  ,  eorumqnc 
aequivocatioiiibus  turpiler  laborantes  ,  naturali 
facultali  ,  libero  arbitrio ,  legi  alque  doctrinae, 
gratiae  nomen  dcdisse.  Ita  expresse  docct  S. 
Prosper,  episl.  ad  S.  Aug.  225,  atque  liinc  tri- 
p'icem  dislinxerc  gratiam,  inilialem  ,  naturam 
scilicet  et  liberum  arbitrium  ;  vocantem  ,  quae 
in  lege  sive  naturali  sivc  scripta  consistebat,  et 
salvantem,  quae  cst  gratiaChrisli,  qua  boiniiicm 
justificari  agnoscebant,  quanique  ad  omne  0])U8 
bonum  requiri  non  negabanl. 

Observandum  6°,  diim  de  Scniipelagianoruin 
senlcnlia  aginius,  iion  cx  corum  scriplis  iinic6 
aut  potissimiim  judicanduin  cssc  crcdimus; 
constat  cnini  cx  S.  Hilario  ipsos  nuilassc  scn- 
tentiam  clopiniones,  easqiic  aequivocis  verbis 
quandoqnc  involvisse;  scd  coirgciida  coruiii 
dogiuala,  ut  notat  Jans.  lib.  7  de  li;cresi  Pe- 
lagiana  cap.  3,  praeserlim  cxscriptisSS.  Pros- 
pcri  et  Hilarii ;  quibusaddi  dobet  et  ipse  sanc- 
lus  Augustinus. 

Obscrvanduin  7°,  ex  diclis  facile  paterc,  quae- 
naiu  fuerint  convenienlia  ct  discrimina  Semi- 
pelagianorum  a  Pelagio  et  Juliano.  i°  Semipe- 
lagiani  in  duobus  potissimiim  conveniebant 
cuni  Pclagio  ct  Juliano.  Primum  est,  quod  cum 
ulroque  cxistimarcnt  iiiilium  salutisessea  no- 
bis,  et  non  a  Dco.Sccundum,  quod  iidemScmi- 
pelagiani  ut  assererent  graliain  secundiim  mc- 
rila  dari,  duabusinnitcbantur  Pclagii  ct  Juliani 
ralionibus.  Prinia  erat,qu6d  alias  dcslrucretur 
liberum  arbitrium ;  altera,  quod  Deus  esset  in- 
justus  aiitacccplor  personarum.  2°  Scmipela- 
giani  etiamiu  duobus  potissiiuiim  discrcpabant 
•I  Pclagioet  Juliano.  Primiim  circa  existenliam 
peccali  originalis  quod  negabatur  a  Pelagio  el 
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Jiiliano,  agnoscebaUii*  voro  ab  oninibus  Senii- 
pclagianis.  Sccunduiu  discrimen  csl  ciica  ne- 
ccssilalein  graliai ;  nauKiue  ex  anlcdiclis  cons- 
tal  Pelagiuni  nusquiun  adinisisse  veram  volun- 
lalis  graliam;  quod  aulem  Julianum  spectat, 
ram  qiiidcm  agiiovit,  scd  ad  faciliiis  duntaxal 
opcrandimi  ;  c  contra  vcro  Scmipelagiani  om- 
nes  fatdjantur  cjusmodi  gratiam  esse  simplici- 
ter  neccssariam  ad  bonum  operandum.  Terlium 
(iiscrimcn  spcctal  strictiores  Semipclagianos  : 
lii  iuilium  dunlaxat  lidci,  seu  piuin  credulitalis 
;in'cctum  a  nobis  cssc  contendcbanl;  Julianus 
vcro  non  solum  fidci,  sed  ct  bonorum  operum 
iiiitium  adjudicabat  arbiirio. 

Stattts  (HKvstionis. —  Ilic  duo  quairi  possunt, 
nnum  dc  facto,  aliiid  de  jurc.  Primum,  ntriiin 
Scmipclagiaiii  vcl  saltem  eorum  aliquicxistima- 
vcrinl  pra^venientem  gratiam  intcriorem  esse 
iiecessariara  ad  initium  lidci  ct  in  ilia  perseve- 
rantiam.  Secundum  ,  num  ex  liypolliesi  quod 
lalem  admiscrinl  gratiam,  in  co  fucrint  baerc- 
tici  quod  cam  vcilent  lalem  csse  cui  possct  Im- 
mana  voluntas  rcsistere  vel  oblcmperarc.  De 
hocce  postremo  disserendi  opporlunior  eril  lo- 
i:us  in  parte  dogmalica,  ubi  dc  natura  et  efli- 
cacia  gratiaj.  Circa  primum  autein  ,  de  quo 
luinc  agendum  ,  varii  occurrunl  ct  errores  , 
necnon  periculosai  quaedam  opinioncs. 

Errores  et  opinioues.  —  1°  Contendit  Janse- 
nius  Semipelagianos  agnovisse  nccessitalem 
interiorisgratiai  voluntatis  ad  initium  fidci  ct 
perseverantiam  in  iiia  ;  atque  in  eo  errasse , 
quod  velleni  banc  gratiam  talem  esse  cui  pos- 
scl  humana  voluntas  rcsislere  vel  obtempcrare. 
Audiatur  ipsemet  Jansenius,  lib.  8  de  Haeresi 
Pelag.  cap.  G  :  «  Itaque  Massiliensium  opinio- 
t  nibus,  inquit  ,  et  Augustini  doctrina  quam 
f  diligcntissime  ponderata  certum  csse,  et  in- 
i  dubitatum  esse  dcbere  sentio,  quod  Massilien- 
*  ses  praitcr  praidicationem  atque  naluram  , 

<  veram  eliam  et  internam  el  actualem  gra- 
«  tiam  ad  ipsam  eiiani  lidem  ,  quam  humaux 

<  libertatis  ct   voluntatis  adscribunt   viribus , 

<  necessariam  esse  fateantur.  »  El  infra  :  i  In 
«  hoc  crgo  proprie  Massiliensium  error  situs  cst, 
(  quod  aliquid  priniaivaj  libertatis  reliquuin 
(  putant,  quo  sicut  Adain,  si  voluisset,  pote- 
«  rat  pcrseveranler  operari  bonum  ,  ita  lapsus 
(  homo  saltem  crcdere  posset  si  vellet ;  neuter 
«  tamcn  absque  iiitcrioris  gratiai  adjutorio  , 
«  ciijus  usiis  vel  iibiisus  rclictus  essct  in  niiius- 
(  cujibque  arbilrioct  j)olc5late.  t  Idcin  saipiiis 
inculcal  \prciisis,  lii).  2  dc  Grat.  Cbristi  cap. 
12  lib.  5,  tap.  1,  ci  pra'scrliju  iu  I^aralldo 


erroris  Massiliensium  ct  opinionis  quorumdam 
reccniiorum,  cap.  i2.  Ex  bis  manifestum  est, 
doctrinam  Jansenii  bac  in  parte  fuisse  rile  ex- 
positain  in  quarlii  propositiono  inter  quinque 
famosas  :  i  Scmipclagiani  admittebanl  prseve- 
«  nientis  gratiu;  intcrioris  nccossitalcm  ad  sin- 
c  gulos  actus,  ctiam  ad  initium  iidci ;  cl  in  hoc 
€  crant  baerctici,  quod  vcllent  eam  gratiam  ta- 
t  lera  esse,  cui  possel  humana  volunias  resiste- 

<  re  vel  obtemperarc  ;  »  quai  quidem  i^roposi- 
tio  uti  falsa  ct  hairctica  damnata  esl.  Nola  fal- 
silalis  cadil  in  priorem  partem  propositionis, 
quae  esi  facti,  nota  vcro  hsercseos,  cadil  in  al- 
leram  partem  quse  cst  juris. 

2°  Alii  duos  distinguunt  Semipelagianorum 
ordineset  doccnt  quosdam  oinncin  prorsus  in- 
teriorcm  gratiam  ab  initio  lidci  rcmovisse  ;  cse- 
teros  vero  eam  admisisse.  Ita  Franciscus  Ma- 
codo ,  in  opusciilo  cui  titulus  :  Mens  diviniliis 
inspirata....  Innocentio  X  snper  quinque  propo- 
siliones  Jansenii ;  Gonelus  Iract.  de  Gralia  dis- 
pul.  2,  de  baTCsi  Scmipelag.  cap.  3  cditioiiis 
an.  1669.  Secunda  ha^c  opinio  temeritatis  iu- 
cusatur  ii  Natali  Alex.  in  Synopsi  hist.  quinti 
seculi  cap.  3  ,  art.  8  ,  nec  immerito  ;  nullale- 
niis  quippe  dislat  a  damnata  doctrina  prioris 
partis  quartae  propositionis ;  Jansenius  enim 
lib.  7  de  haeresi  Pelag.  cap.  2,  duos  Semipela- 
gianorum  ordines  diserle  distinguil ,  et  de  al- 
tero  soliim  asseril  ipsos  grati.x  interioris  prae- 
vcnientis  necessitatem  ad  inilium  fidci  admi- 
sisse.  Gonetusre  maturiiis  expensa  sententiam 
banc  eraendavit  in  appendice  ad  tr.ictalura  de 
Gratia  cditionis  Lugduncnsisan.l681.Siccnim 
babet :  «  Dico  omnes  Seraipelagianos  gratia; 
4  praivenientis  interna)  necessitatem  ad  ini- 
«  lium  fidei  constanlissime  negavisse.  » 

5°  Connnunis  ac  constans  tlicologorum  scii- 
lentia  csl ,  Semipclagianos  omnes  gratiai  inle- 
rioris  praivcnientis  neccssitatera  ad  initiiim  li- 
doi  el  pcrsevcrantiam  in  illa  conslaniissinu': 
negavisse ;  quai  autera  ad  id  deraoiistraiiduin 
adducunlur  raoinenta  adeo  cerla  sunt  el  apcr- 
ta ,  ut  nonnulli  vel  ex  ipsismet  ardentioribus 
Janscnii  dcfensoribus  ,  ab  illo ,  quantiim  ad 
istud  piinctum  hodic  reccdunt.  Sic  nupcrus 
auctor  libri  cui  litulus ,  lieponse  aux  Avcrlisse- 
vtents  de  M.  l'Evequede  Soissons,  part.  8,  cap.  3, 
n.  0  :  I  La  grace  versatile  ,  inquil  ille ,  pre- 
«  vicnt  intcrieurcmcnt  la  volonlc,  au  liou  qnc, 

<  sclon  lcs  Dcini-Pclagiens  ,  la  volontc  ,  racine 
i  daiis  ccl  clat-ci  ,  previcnl  la  grace  inlcriou- 

<  rc.  >  El  rursiiin  :  <  Voici  donc  en  peu  d« 
«  luots  lc  scnlimcul  des  Dcmi-Pclagicns ;  Il^ 
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(  avouaient  que  Dieu  commencait  rouvrage  de 

<  notre  salut ,  en  nous  donnant  quelque  occa- 

<  sion  favorable  ,  comme  une  predication  tou- 

<  chante ,  un  miracle  eclatant ,  une  aflliction 

<  sensible  ;   que  c'etait  a  nous  a  erabrasser 

<  cetle  occasion  exterieure  par  un  commence- 

<  ment  de  bonne  volonle  ,  et  qu'cn  consequcn- 

<  ce  Dieu  nous  donnait  la  grace.  i  His  ita  ob- 
servaiis,  sit 

CoNCLUsio  PRIMA.  —  Semipelagi;ini  omnes 
graliae  interioris  praivenientis  necessilalem  ad 
iuitium  fidei  constantissime  negaverunt. 

Probatur  pluribus  argumentis.  Primum  ar- 
gumentum  petilur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Praedcst. 
SS.  in  quo  totus  est  ut  probet  Semipelagianos 
negasse  inilium  fidei  donum  Dei  esse.  Sic  ha- 
bet  cap.  2  :  c  Nunc  eis  respondendum  esse  vi- 

<  deo  ,  qui  divina  testimonia  ,  quae  de  hac  re 

<  adhibuimus  ,  ad  hoc  dicunt  valere  ,  ut  nove- 
(  rimus  ex  nobis  quidem  nos  habere  ipsam  fi- 

<  dem  ,  sed  incrementum  ejus  ex  Deo  ;  tan- 

<  quam  lides  non  ab  ipso  donelur  nobis  ,  sed 

<  ab  ipso  lanliim  augealnr  in  nobis ,  eo  merilo 

<  quo  coepit  a  nobis.  »  Pergit  S.  D.  :   <  Non 

<  ergo  recedilur  ab  ca  sententia  ,  quam  Pela- 

<  gius  ipse  in  judicio  Paisestinodamnare  com- 

<  pulsus  est  (  gratiam  Dei  secundum   merila 

<  noslra  dari ) ,  si  non  perlinet  ad  Dei  graliam 

<  qu6d  credere  coepimus  ;  ac  per  lioc  iniiiura 
(  fldei  nostrae  prioresdamus  Deo,  ul  relribua- 

<  lur  nobis.  »  Et  num.  5 ,  laudatis  Apostoli 
verjjis  :  Non  sumus  sufjicientes ,  elc. ,  subdit : 
«  Allendant  bic  et  verba  ista  perpendant,  qui 

<  putant  ex  nobis  esse  iklei  coeptum ,  et  ex 

<  Deo  fidei  supplemenlum.  »  Ex  his  sic  arguo  : 
llli  negabant  necessitalem  gratiae  interioris  ad 
initiura  fidei ,  qui  asserebant  1°  initium  (idei 
non  esse  a  Deo ,  sed  h  nobis  ipsis  ;  2°  gratiam 
quae  dat  incrementum  fldei ,  ob  mcrila  praece- 
denlis  bonse  volunlatis  concedi ;  5"  in  negotiis 
salutis  priores  parles  non  gratise  sed  libero 
arbilrio  adscribendas  esse.  Atqui  ila  est  dc 
Semipclagianis ,  judice  ipsomet  S.  Aug.  locis 
citatis  ;  ergo,  elc.  Atque  hinc  est  quod  S.  D. 
ibidem  asserat  Semipelagianos  non  recedere  a 
damnatii  Pelagii  doclrinA ,  gratiam  secundiim 
tnerita  dari ;  quod  etiam  advertit,  ipsisque  ex- 
probat  S.  Prosperlib.  contra  Collatorem  cap.  3. 

Nec  juvat  adversarios  si  dicant  his  et  aliis 
tum  S.  Aug.  tum  SS.  Prosperi  et  Hilarii  testi- 
moniis  hoc  unum  ellici ,  a  Massiiiensibus  re- 
pudiatam  esse  gratiam  victricem  seu  ex  se  ef- 
ficacem ,  quae  necessaria  est  ut  Deo  adscriba- 
lur  bona  aclio ;  non  autem  gratiam  versalilcm 
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et  libero  arbitrio  permissam,  quae  s.iepe  natura; 
nomine  designatur.  Ila  saepiiis  Vprensis  lib. 
prsesertim  2  de  Grat.  Christi  cap.  12  et  13,  id- 
que  ibidem  confirmat  exeraplo  Angelorum  et 
Adami  innocentis  ,  qui  proprio  libero  arbitrio 
stetisse  vel  cecidisse  dicuntur,  quod  versati- 
lem  duntaxat  gratiam  ba!)uerint. 

Refeliitur  isla  responsio ,  aut  poliiis  evasio. 
1°  S.  doctor  citato  cap.  2  de  Praedest.  SS.  Mas- 
siliensium  errorem  confulat  his  Scripturae  tes- 
timoniis  qua;  generatim  designant  necessitatera 
graliai  cujuslibet  interioris ;  ita  est  istud  se- 
cundae  Cor.  3  :  Non  quod  sufftcienles  simus  cogi- 
tare  aliquid  ex  nobis. . . .  sed  sufficientia  nostra  ex 
Deo  est;  ergo,  etc.  2'  Idera  S.  D.  cap.  3  ,  tes- 
tatur  se  aliquando  vcrsalum  fuisse  in  erroreSe- 
mipelagianoriini ,  alque  perspicue  declarat  se 
in  ea  tunc  fuissesententia,  Udem  nulla  alia  gra- 
tia  prseveniri  nisi  praiconio  veritatis  ,  hoc  est , 
forinseciis  lautiim  insonanle  Evangelii  praedi- 
catione  :  neque  enim  ,  inquit ,  pntabam  fuiem 
Dei  gralia  praiveniri....  nisi  quiu  credere  non 
possemus,si  non  prcecederet  prwconium  veritalis. 
Ibidem  cap.  3  et  4,  ex  bac  Semipelagianorum 
doclrina  ,  fides  non  est  donum  Dei ,  arguit  S.D. 
sequi  propositionem  Pelagii ,  quara  in  synodo 
Palaistina  damnare  coactus  est ,  nempe  ,  gra- 
tiam  secunditm  merita  noslra  dari ;  at  si  Serai- 
pelagiani  gratiam  interiorera  adraisissent  ad 
iniiium  fidei  ,  perperam  concluderet  ex  ipso- 
rura  senteniia  S.  Aug.  gratiam  dari  secundiini 
merita,  quia  gratia  ,  licet  versatilis,  omne  me- 
ritum  anlevertisset,  cujus  fuisset  principium. 
4°  INon  obscure  hic  innuit  S.  doctor  ,  quod  et 
disertiiis  traditepist.  217,  alias  107,  ad  Vilalem 
Carthagin,  Massilienses  idem  sensisse  circa  ini- 
lium  fidei ,  quod  Pelagiani  circa  bona  opera ; 
ast  Pelagiani ,  ut  supra  probaviraus  ,  nusquam 
adraisere  necessilatera  gratiae  inlerioris  volun- 
tatem  praevenientis ;  idque  candide  faietur 
Jans.  lib.  5  de  haeres.  Pelag.  cap.  uUimo ; 
ergo,  elc.  5"  Eosdem  Massilienses  cap.  3  ejus- 
dem  libri  de  Praedest.  refellit  S.  Aug.  tanquam 
existimantes  posse  hominera  naturali  aliquo 
miinere  se  disponere  ad  salutcm.  «  In  hac , 
i  inquit ,  evidentissima  Apostoli  inlentione 
<!  qiiA  contra  humanam  superbiam  loquitur,  ne 
«  quisquam  in  homine,  sed  in  Domino  glo- 
i  «  rielur  ,  dona  Dci  naturalia  suspicari....  sive 
«  viliala;  naturai  qualescumque  reliquias,  ni- 
«  mis ,  quantiim  existimo  ,  absurdura  est.  » 
Non  ergp  gratiam  internara  ad  initium  fidei 
necessariam  censebant  Semipelagiani.  0°  S. 
Prosper  lib.  contia  Collatorem  cap.  3,  de  Se- 
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iiiip('l;i;,Manis  loquoiis  ait  ,  «  ipsos  laiulabilcs 
I  motus  appclilusquc  virluluin  ,  reiuola  gralia 
«  Dci ,  nu(i;c  libcrtali  adscripsisse  ;  »  ergo  ,  si 
nuda  libcrtas  ,  nulia  gratia.  T  Seniipelagiani 
iiogaijanl  ad  lidei  el  salutis  initiuin  eam  gra- 
liam  csse  neccssariam  cujus  nccessitatem 
agnoscebant  ad  opcra  quoelibct  iucipienda  el 
pcilicicnda  ;  porro  gralia  quam  Semipelagiani 
adiiiitiebant  ad  bona  opera  non  erat  ex  sese 
elDcax,  sed  versatilis  duntaxat ,  quod  constat 
iinanimi  tlieologorum  consensu  contra  Janse- 
nium  ;  crgo,  clc. 

Excmplum  autem  Angelorum  et  primi  bomi- 
nis  ,  ad  quod  toties  recurrit  Janscnius  ,  appo- 
situni  non  esse  ad  ejus  causam  ,  conslabit  ex 
diccndis  ubi  de  statu  natura;  innocentis.  Inte- 
rim  observare  bceat ,  aliud  csse  velle  bonum 
per  liberum  arbitriuni ,  aliud  id  velle  per  so- 
liim  liberum  arbitrium.  Primum  asseril  S.  Aug. 
pro  statu  natursc  iniiocenlis  ;  non  vero  secun- 
duni  ,  quod  ,  teslc  S.  Prospero  ,  admitiebant 
pro  iiiilio  lidei. 

Secundum  argumenlum  duciturex  S.  Pros- 
pero ,  qui  epist.  223  ad  S.  Aug.  doctrinam  Se- 
mipelagianam  data  opera  exponens  ,  expresse 
asserit  in  eorum  menle  initium  rulei  et  salutis 
esse  a  viribus  liberi  arbitrii ,  a  naturali  possi- 
bililale ,  a  natura  ipsa  ;  atque  affectum  cre- 
dendi  priorem  esse  gralia.  En  verba  S.  docto- 
ris  :  <  Ad  hanc  gratiam  qua  in  Cliristo  renas- 
t  cimur  volunt  unumquemque  pervenire  per 
«  naturalem  facultatem  ,  petendo  ,  quserendo , 
t  pulsando  ,  ut  ided  accipiat ,  ideo  inveniat , 
f  ideo  introeat ,  quia  bono  naturae  bene  usus , 
I  ad  istam  salvantem  gratiam  inilialis  gratiae 
I  ope  merueritpervenire.  >  Pcr  initialem  gra- 
tiam  iniclligcbant  Scmipelagiani  naturalem  li- 
beri  arbitrii  facultatem  ,  quae  ab  initio  et  in 
ipsa  creatione  gralis  a  Deo  concessa  est ,  quod 
paulo  anle  verba  citala  clare  indicat  S.Prosper, 
his  verbis  :   <   Ad  conditionciu  banc  voluiit 

<  uniuscujusque  hominis  pertinere,  in  qua  eum 
f  nihil  priiis  merenlem ,  quia  nec  cxislenlem  , 
t  liberi  arbitrii  et  rationalem  gralia  Creatoris 
t  inslituat.  »  Et  infra  sic  pergil  S.  D.  <  Itaque 
t  quantiim  ad  Deum  pertinet ,  omnibus  para- 
t  tam  vitam  aetcrnam...  ab  his  autem  eam  ap- 

<  prehendi ,  qui  Deo  sponle  crediderint ,  et 
f  auxilium  gratiae  merito  crcdulitatis  accepe- 

<  pcrint...  ac  sic  ciim  duo  siiit  quoe  humanam 

<  opcrenlur  salutem  ,  Dei  scilicet  gratia  ,  el 

<  hominis  obcdiculia;  priorem  volunt  obedicn- 
f  liam  essc  quam  graliam  ,  ut  iiiiliuin  salutis 
f  €x  eo  qui  si^lvatur  ,  non  ex  eo  credenduni 
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«  s:t  starc  qui  salvat ;  et  voluntas  hominis  di- 
«  vinse  gratiae  sibi  parial  opem,  non  gratia  sibi 
(  humanam  subjiciat  volunlalem.  >  Ex  his  li- 
quet ,  teste  S.  Prospero  ,  sensisse  Semipelagia- 
nos  ,  1"  hominem  per  mtitralem  liberi  arbilrii 
facultalem ,  bono  natura;  bene  utendo  pervenire  ad 
salvantem  gratiam;^"  gratiam  merito  credulita- 
tis  retribui ;  sicque  non  gratiam  bonae  volun- 
tati ,  sed  bonara  voluntatem  gratiae  prajire ; 
5°  priorem  esse  hominis  obedientiam  quam  gra- 
tiam,  adeoque  initium  salutis  non  ex  Deo  es- 
se  ,  sed  cx  honiine.  Non  ergo  agnoscebant  illi 
necessitatem  gratiae  interioris  prsevenienlis  ad 
primuin  fidei  et  salutis  desideriura. 


Teriium  argumentum  desumitur  ex  S.  Hila- 
rio  ,  qui  pariler  Semipelagianorum  doginata  ad 
S.  Aug.  rcferens ,  observat  ipsos ,  ad  omne 
quidem  bonura  opus  seu  incipiendum  seu  per- 
ficiendum  gratiam  absolute  necessariam  con- 
fessos  fuisse  ,  non  vero  ad  fidei  inilium  et  sa- 
lutis  desiderium ;  quod  nempe  ejusmodi  initium 
ac  desiderium  salulis  ,  inter  vera  opera  non 
putarent  esse  recensendum  :  <  Haec  sunt  ita- 

<  que  ,  inquit  S.  D. ,  quae  Massiliae  ,  vel  aliis 
<i  etiam  in  locis  in  Gallia  ventilantur....  Con- 
«  sentiunlomnemhomineminAdam  periisse... 

<  id  conveniens  asserunt  veritati ,  vel  con- 
«  gruum  praedicationi ,  ut  cura  prosiratis  ,  et 
«  nunquara  suis  viribus  surrecturis  annuntia- 

<  tur  obtinendae  salutis  occasio ,  eo  merito  quo 
i  voluerint  et  crediderint  a  suo  morbo  se  posse 
(  sanari ,  et  ipsius  fidei  augmentura  ,  et  totius 
8  sanitatis  suae  consequantur  effectura.  Caete- 

<  riira  ad  nullura  opus  bonuni  vel  incipiendum, 
«  nediira  perficiendura ,  quemquam  sibi  suffl- 
(  cere  posse  consentiunt ;  neque  enim  alicui 

<  operi  curationis  eorura  annuraeranduni  pu- 
«  tant ,  exterrita  et  supplici  voluntate  unura- 

<  quemque  aegrolum  velle  sanari.  i  Ibidera 
postquam  dixit  juxta  ipsos  a  voluntate  condito- 
ris  id  concessura  esse,  ut  natura  medicura  quae- 
rat ,   <  uullaraque  ila  depravalam  esse  vel  ex- 

<  linctara  ,  ut  non  debeat  vel  possit  se  velle 

<  sanari ,  »  sic  pergit :  <  Illa  tcstiraonia,  ul  est 

<  illiid  :  Sicut  unicuique  partitus  est  mensuram  fi- 
i  dei ,  et  sirailia  ad  id  volunt  valere  ,  ul  juve- 
(  tur  qui  copperil  velle,  non  ut  eiiara  donetur 

<  ut  velit ;  nec  negari  gratiara  ,  si  praecedore 

<  dicatur  talis  voluntas  ,  qux  tantiiin  raedicum 

<  quoerat ,   non  auteni  quidquam  ipsa  jam  va- 

<  lcat.  >  Ex  his  oinninomanifeslum  lit  in  mcnte 
Sciuipclagianorura  ,  primam  illain  voluntatem 
qua  quis  vult  crederc,  non  a  gratia  ,  sed  a  sola 
naliirA  prolicisci ;  quemadmodiira  dosideriiim 
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obtinendae  fianilatis ,  non  a  mcdico,  sed  a  sola 
aegroli  voluntale  procedii. 

Quarlum  argumentum  nobis  suppeditatsanc- 
tus  Fulgentius  lib.  de  Incarnat.  ct  gratia  cap. 
18  :  «Si  ergo,   inquit,  secundiim   opinionem 

<  eorum  (nempe  Semipelagianorum)  necessa- 
I  rium  est  velle  credere,  priusquam  Dei  gratia 
I  nos  incipiat  adjuvare ;  dicitur  injuste  gra- 

<  tia,  quia  non  datur  gralis  homini,  sed  bonse 
(  retribuitur  voluutati.)  Nibii  certe  expressius 
exoplari  polest. 

Quintum  argumentum  colligitur  ex  concilio 
Araus.  II,  inquo  Semipelagiana  dogmata  dara- 
nantur,  et  aJ  hoc  potissimum  revocantur , 
quod  ipsi  initium  fidei  ad  solas  naturse  vires 
rcferrent  ;  quasi  nempe  aliquod  naturale  cre- 
dendi  desiderium  antecedat  omnem  gratiae  mo- 
lum.  Ita  conceptis  verbis  can,  3,  4,  5,  6,  ne- 
que  proferri  polest  ullus  canon  quo  Semipela- 
giani  damnentur  tanquam  admittentcs  aliquam 
inleriorem  gratiam  praeviam  affectui  credendi, 
cujus  usus  ab  indifferenti  voluntatis  libertate 
dependeat. 

Sextum  argumentum  eruitur  ex  momenlis 
quibus  S.  Aug.  Scmipelagianum  dogma  im- 
pugnat  ;  hsec  enim  omnia  vel  frustra  sunt,  vel 
e6  lendunt  unice,  nimiriim  admittendam  esse 
graliam  interiorem  necessariamad  iniliumfidei, 
quod  negabant  Massiiienses.  Ista  sunt  Scrip- 
lurse  testimonia  qua;  adducit  S.  D.  Rom.  11  : 
Quis  prior  dedil  illi,  et  relribuetur  illi  ?  Primae 
Corinth.  4  :  Quid  habes  quod  non  accepisli?  Se- 
cundse  Corinth.  3  :  Non  sumus  snfficientes  ali- 
quid  cogitare  quasi  ex  nobis,  sed  sufficientia  nos- 
tra  ex  Deo  est.  Haec  cerle  teslimonia  nccessila- 
tem  gratix  ,  non  ipsius  naturam  et  agendi 
niodum  evincunt. 

Septimum  arguraentum  colligimus  ex  dam- 
natione  quartae  propositionis  Jansenii  superius 
allatae  ;  hujus  quippe  propositionis  prima  pars 
damnata  fuit  ul  falsa ,  in  quantum  scilicet  as- 
serit  Jansenius  Semipelagianos  admisisseneces- 
sitatem  gratiae  interioris  praevenientis  ad  ini- 
tium  fidei;  ergo,  judice  Ecclesia,  Semipelagiani 
rejiciebant  ab  initio  iidei  graliam  interiorem 
praevenientem. 

El  vero  Massiliensium  error  potissimura  erat 
circa  initiuni  fidei,  testibus  SS.  Aug.  Prospero, 
et  Hilario,  ac  proinde  quicumque  eorum  doc- 
trinam  sequuntur  post  concilium  Araus.  se- 
cundum  ,  ii  sunt  vere  haeretici ;  sed  qui  inte- 
riorem  voluntalis  gratiam,  etsi  minime  ex  se 
efficacem,  exigunt  ad  initium  fidei,  ii  non  sunt 
haereiici,  eosquc  in  sinu  suo  conjmoranies  vi- 


det  etfovet  pia  mater  Ecclesia  ;  reslal  ergo  ut 
error  Massiliensium  consistat  non  in  natuiu 
graticc  praevenienlis  ab  iis  requisila;  ad  inilium 
fidei,  in  quantum  scilicel  eam  agtioscoront 
mere  versatilem ,  sed  in  oo  quod  ali  liac  lide 
omnem  prorsus  gratiam  inleriorcm  vclut  nc- 
cessariam  rejicianl  atque  respuant  ;  eigo,  etc. 

Praeterea  omnes  Scmipclagiani  errabanl  cir- 
ca  inilium  fidei ;  porro,  ve!  omnes eraiil  liaMC- 
lici  nogando  necessitatem  gratiae  interioris  ad 
illud  inilium  fidci  ,  vel  quidam  illorum  inter 
haereticos  recensebantur  eam  admitlendo  ver- 
satilem  duntaxat;  non  secundum  ex  diclis,  cr- 
go  primum. 

Denique  damnata  est  illa  quarta  proposilio 
in  sensu  Jansenii  qui  duos  Semipelagianorum 
ordines  distinguil,  et  de  altero  solum  asserit , 
ipsos  gratiiie  interioris  necessitatem,  eliam  ad 
initium  fidei  admisisse  ;  ergo  damnata  propo- 
sitio  de  omnibus  inlelligi  debet  Seinipelagianis; 
ita  ut  sensus  sit  nullos  ex  ipsis  necessariam  ag- 
novisse  gratiam  interiorem  ad  primum  fidei  ini- 
tium. 

CoiNCLLsio  SECu.NDA. —  Scmipelagiani  nullain 
admiserunt  necessitatem  gratiae  interioris  ad 
perseverandum  in  fide. 

Probatur  1°  omnibus  argumentis  superiori 
Conclusione  adductis  ;  ciim  enim  in  confesso 
sit  apudomnes,  fatente  Jansenio  lib.  8  de  haere- 
si  Pelag.  cap.  14,  eamdem  fuisse  Massiliensium 
sententiam   circa  perseverantiam  in  fide,  ac 
circa  initium  ejusdem  fidei;  profecto  quLC  evin- 
cunt  ipsos  negasse  graliam  inleriorein  ad  ini- 
tium  fidei,  simul  idem  deinonstrant  de  pcrse- 
veranlia  in  fide.  Probalur  2"^  ex  SS.  Prospero 
et  Hilar.  in  suis  ad  S.  Aug.  epistolis;  necnon  ex 
S.  Aug.  lib.  de  Praidcsl.  SS.  in  quo ,  ut  agnos- 
cit  Jans.  citato  loco,  saepissime  insiiuiat  S.  D. 
et  nonnunquam  aperle  docet,  perseverantiam 
in  lide,  secundiim  Massilienses,  non  esse  do- 
num  Dei,  sed  a  nobis  ipsis.  Probatur  3"  Ratio 
a  priori  cur  Semipelagiani  negaverint  gratiam 
necessariam  ad  perseverandum  in  fide  ea  fuit, 
quia  ciim  faterentur  perseverantiam  in  bonis 
operibus  esse  donum  Dei ,  voluerunt  illud  do- 
num  obtineri  posse  meritis  perseverantiae  in 
fide  quae  non  essel  donum  Dei ;  neque  enim , 
suis  circa  libertatem  imbuti  pracjudiciis,  conci- 
pere  poterant  quomodo  pcrseverantia)  donum 
non  noceret  libertati,  nisi  illud  penderel  a  me- 
ritis  nostris  naturalibus  el  sine  gratia  elicitis. 

Solvumur  objectiones.  —  Objicies  1°,  conlra 
primam  Conclusionem.  Existimaverunt  Seini- 
pelagiani  superslites  aliquas  primajvae  liberta- 
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lis  rcli([uias  iii  homine  lapso  roniausisse,  qui- 
bus  sicut  Adani  polcral  veile  bonuin  quodli- 
bei,  ila  lapsus  iiomo  potest  veiie  credero.  Istud 
constat  ex  S.  Hilario  cilala  jani  epislola  ad  S. 
Ang.  ubi  de  Seniipclagianis  liyec  Iiabel :    «  In 

<  hoc  solo  volunl  a  prinio  homine  oninium  dis- 
«  lare  naluram,  ul  ilium  inlcgris  viribus  vo- 
(  luntatis  juvaret  gratia  volentem,  sine  qua 
«  pcrseverare  non  polerat ;  hos  autem  amissis 
«  cl  pcrditis  virihus  credcntes  tanlum,  non  so- 
«  lumerigal  prostralos,  vcriim  eliam  suflulciat 

<  amhulantcs. »  Alqui  superstitcs  ilKTe  reliquiai 
non  excludunt,  imo  supponunt  inleriorem  gra- 
liam ;  ncque  enim  Adanms  potcral  vclle  uilum 
bonum  ad  vilara  aeternam  pertinens  sine  pra>- 
cedcnlis  gratiae  aclualis  auxilio  ;  crgo  ncquc 
eliam  lapsus  homo  potest  in  scnteniia  Semipe- 
lagianorum  velle  credere,  absque  aliquo  prse- 
venientisgratiae  intcrioris  adjutorio. 

Resp.  ncgando  min.,  et  ad  prob.  dist.  Non 
poterat  Adamus  ullum  bonura  ad  vitara  setcr- 
nam  perlinens  sine  aliquo  gratiae  interioris 
auxilio,  secundum  rei  veritatem  ,  concedo ;  in 
nienle  Scmipclagianorum,  nego.  Equidem  in 
rei  veritate  non  poterat  Adamus  velle  aul  facerc 
bonum  salutiferumsine  verael  interiori  gratiA. 
Ita  docet  concil.  Araus.  can.  19,  his  verbis : 
«  Natura  humana,  eliamsi  in  illa  integrilate  in 

<  qua  est  condita  pcrmanerct,  nullo  modo 
«  seipsam,  Creatore  non  adjuvante,  servarcl.s 
At  Semipelagiani  verilatem  hanc  negaverc  ; 
scilicct  exislimarunt  graiiam  primo  parenli 
fuisse  nccessariam  ad  bene  operandum  ;  al  ne- 
giirunt  ipsi  fuisse  ncccssariam  ad  volunlatem 
bene  opcrandi.  Ita  autem  sensissc  Massilienscs 
plurima  suadent.  1"  Id  non  obscure  innuit  S. 
Hilarii  textus  in  object.  adductus,  cujus  hic 
videturessegermanus  sensus,  quod  primi  ho- 
minis  nalura  inlegris  virihus  voluntalis  bonum 
velle  possct,  gratia  vero  poslmodum  juvaret 
voluntatem;  nunc  aulem  laesa  el  vitiata  volun- 
las  possit  tantiim  vclle  crcdere,  crcdentem  ve- 
ro  gralia  Dei  erigat  atquc  sustontct.  Tnde  vcr- 
ba  ista  cilat  texliis,  ut  illum  juvarel  qralia  volen- 
tcm,  dislorte  omnino  cxponit  Vprcnsis  de  gralia 
ad  volcndum  conccssS  :  ciim  e  conlra  iniclli- 
genda  sint  dc  gratia  qurc  Adamum  jam  propriis 
virihus  volrntem,  ipsnm  deinccps  adjuvarct. 
2"  Idcm  iudical  S.  Aug.  lib.  de  Pr.Tdcst.  cilato 
cap.  ."i,  ubi  loquens  de  donis  qnibus  unus  ab 
aliodisccrnilur,  sic  habet:4Dona  Dci  naluralia 
«  suspicari,  sive  ipsam  tolam  perfcH^tamquc  na- 
t  luram,  qualis  in  prima  conditione  donala 

<  est,  sivc  vitialx  natura;  qualcscumque  reli- 
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<  quias,  nimis,  quantum  exislirao,  absurdum 
«  csl.  t  Quibus  vcrbis  innuere  virietur,  Massi- 
licnses,  quosibi  perstringit,  cxislimasse  homi- 
neni  tum  in  nalura  innocenti,  tum  in  prssenli 
statu  potuisse  per  aliquod  naturale  donum  se 
discernere  ;  adeoque  primum  saltemfidei  etsa- 
lutis  desiderium  propriis  viribus  concipere.  3° 
Ciim  Massilienses  in  praesenii  naturai  lapsae 
slaiu  graliam  non  agnoveriiit  necessariam  ad 
initium  fidci ;  multo  miniis  cam  requirebant  in 
homine  sano  ct  innocenti. 

Et  vero,  ralio  conservandae  lihertatis,  quae 
Semipelagianos  potissimiim  impulit  utnegarcnt 
honiinilapso  necessariam  esse  graliam  inlerio- 
rem  pra;venienlcm,  locum  habebat,  necminiis 
prcmebat  in  statu  naturae  innocenlis.  Ut  ergo 
coha^renter  loquerentur,  necesse  fuit  eos  ab 
utroque  naturse  innoccniiset  lapsiestatuexclu- 
sisse  necessitatcm  gratiae  cujuslihet  interioris 
prajvenicntis  inilium  lidei  et  salutis. 

Instabis:   Massilienses  quoddam  slatucbant 
discrimcn ,  statum  innoccntiae  inter  et  praesen- 
tem  statum;  id  apcrte    indicanl  relata  mox 
Ililarii  verba;  pcrro  pcniliis  evertilur  istud 
discrimen  si  valeal  adducta  responsio;  sicut 
enim  non  admittebant  in  hoc  statu  gratiam  ad 
iniiium  salutis,  sed  laniiim  ad  subsequentes 
actus,  ita  nihil  insupcr  pro  slatu  innocentiae 
exigebant;  ergo,  etc.  Respondeo,  secundiim 
Massilienses  in  utroque  siatu,  divino  adjutorio 
praeire  dehehatbona  voluntas,  ipsiusque  merilo 
retrihui;  at  in  iribus  juxta  ipsos  latum  erat 
discrimen.  Primiim,   homo  innocens  integris 
viribus  volunlatis  polerat  vcUe  opcrari  quod- 
cuniquc  bonmn  opus,  ipsumquc  jam  volentcm 
gratia  postmodiim  juvabat;  nunc  autem  laesa 
ctvitiatavolunlaspolestduntaxatTelle  credere. 
Secundum,   homo  sanus  sicuti  sine  gratia  po- 
terat  velle  hene  operari,  ita  et  vclle  perseverare 
in  quibuscumque  bonis  operibus ;  nunc  aulem 
gratia  homini  neccssaria  esl  ul  velit  perseve- 
rare ,  non  quidem  in  fide,  sed  in  bonis  opcribus. 
Tcrtium  discrimen  spectat  naturam  graliae  ad 
bona  opcra  rcquisitac;  haec  eniin  in  stalu  na- 
turai  innoccntiscratduntaxatgratia  intellecliis; 
at  in  statn  nalurae  lapsae  agnoscebani  Massi- 
lienscs  nccessitatem  graliae  volunlatis,  quam 
rccle  exprimunt  in  J:iudalo  Ililarii  lcxlu,  his 
vcrhis,  eri(jat  proslatos,  et  siiffulciat  amhulanles; 
ha^c  cnim  movendo  et  cxcitando  voluntatem, 
camque  rohorando    et  conforlando ,   mcrild 
dicilur,  erigereprosiratos ,  el  suffiilcirc  ambu- 
lautes. 

Oltjicies  2" ;  Ex  epist.  Ililarii  supra  ciiai^ 
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Massilienses  d^cebant,  ad  mtiim  opus  i  cipien- 
dum,  nediim  per/icienclum,  quemquam  sibi  suffizere 
posse;  alqui  aclus  fidei  haud  dubie  est  boiuim 
opus;  ergo,  elc.  Resp.  disl.  min, :  Actus  fidei 
est  bonum  opus,  in  rei  veritate,  concedo;  in 
doctrina  el  mente  Semipelagianorum ,  nego; 
ul  enim  non  cogerentur  faleri  gratiam  esse 
necessariam  ad  fidem ,  istam  fidem  ac  saluiis 
desiderium  inter  opera  non  computabanl.  «Ne- 

<  que  enim ,  ait  S,  Hilar. ,  alicui  operis  cura- 
I  lionis  eorum  annumerandum  pntant,  exter- 
I  rilA ,  et  supplici  voluntate  unumquenique 
I  segrotum  velle  sanari.  > 

Objicies  5"  :  S.  Prosper  citata  ad  S.  Aug. 
epistoia  leslatur  Semipeiagianos  docuisse , 
«  Deum  eos  prcedeslinare  in  regnum  suum  quos 

*  gratis  vocatos ,  dignos  futuros  electione ,  et  de 

*  hac  vil&  bouo  fine  excessuros  esse  prccviderit.  > 
Ergo  admiltcbant  illi  gratuitam  esse  vocatio- 
nem,  Resp.  dist.  conseq.,  gratuitam  esse  vo- 
cationem  externam,  id  esl,  Evangelii  praedica- 
tionem,  concedo;  vocationem  internam,  id  est, 
interiorem  graliam  quae  ad  iidem  nos  moveat 
et  excitet,  nego.  Volebant  enim  iili  proposito 
Evangelio  noslrum  esse  credere  vel  non  credere 
per  naturalem  facultatem,  ut  ibidem  testatur 
S,  Prosper, 

Objicies  4°  :  Idem  S.  doctor  lococilato,  ex 
doctrina  Massiliensium  colligit  eos,  «  gratiam 
«  Dei,  quam  comitem,  non  prwviam  humanorum 
«  votunt  esse  meritorum ,  etiam  iltis  votuntatibus 

<  subdere,  quas  ab  e& ,  secundiim  suam  phanta- 
«  siam,  non  negant  esse  prceventas ;  >  admiserunt 
ergo  Semipelagiani  graliam  praevenienlem. 
Respondeo,  dist.  consequent.:  Semipelagiani 
admiserunt  gratiam  prsevenicntem  secundum 
suam  pbantasiam,  concedo;  vere  et  proprie 
praevenientem ,  nego.  Unde  ibidem  S.  doctor, 
Gratiam ,  inquit,  comitem ,  non  prceviam  votunt 
humanorum  esse  meritorum. 

Aique  ut  melius  percipialur  adducta  respon- 
sio  simulque  penitiiis  inspicialur  Semipela- 
gianorum  doctrina,  notandum  est  ipsos  apud 
S.  Prosperum  epist.  citata  aflirmare,  «  anle 
«  mundi  conslilulionem  Deuni  prKscivisse , 
«  qui  (viribus  liberi  arbitrii )  crediluri  sunt, 
«  quive  in  ea  fide,  quae  deinceps  per  graliam 
«  sit  juvanda,  mansuri  sunt;  et  eos  praedesti- 

<  nasse  in  regnum  suum,  quos  gratis  vocatos, 
«  (externS  Evangelii  propositione )  dignos  fu- 

<  luros  eleciione,  et  de  bac  vila  bono  fine 
«  excessuros  esse  praeviderit.  »  Cum  autem 
ipsis  objiceretur  exemplum  parvulorum  qui 
nullam  habentes  volunlatem ,  nuUam  propriam 


actijnem,  non  sinc  judicio  Dei  secerr.untur, 
«  ita  ut  ante  discreiionem  boni  et  mali,  alii 
t  per  regenerationem  inter  ccelestis  regni  assu- 
I  mantur  haeredes;  alii  sine  bapiismo  inler 
«  moriisperpetuae  transeant  debilores;  >  huic 
objeclioni  respondebant  Semipelagiani ,  «  tales 
«  perdi,  talesquc  salvari,  quales  futuros  illos 
«  in  annis  majoribus,  si  ad  activam  servarenlur 
«  aetatem,  scienliadivinapraeviderit.i  In  menle 
itaque  ipsoruiu  merita  quandoque  nusquaiu 
fulura  praeveniebant  Dei  volunlaiem,  eamque 
movebant  ut  aliquibus  gratiam  baplismi  pro- 
curaret ;  quam  quidem  insulsam  opinionem 
explodit  S.  D.  tum  adduclis  in  object.  verbis, 
nec  considerant  se,  etc,  tum  his  qutie  immcdiale 
sequuntur,  «  sed  in  tantum  quibuscumque 
«  eommenlitiis  meritis  eleclionem  Dei  subji- 
«  ciunt,  ut  quia  praeterita  non  exlant,  futura 
<  quai  non  sint  fulura  confingant;  novoque 
«  apud  illosabsurdilalis  genere,  et  non  agenda 
9  praiscila  sint,  et  prsescila  non  acla  sint,  » 

Ex  iis  omnibus  patet  Semipelagianos  ita  ad- 
misisse  aliquos  aclus  pracveuiri  gratia,  ut  tamen 
in  praescientia  Dei  humana  merita  seu  volun- 
tates  hominum  praecederent  ipsam  gratiam. 
Namque  in  eorum  senteniia  idcirco  Deus 
adultos  vocabat  ad  fidem  quae  deinceps  pcr 
gratiam  sit  juvanda,  quia  eos  credituros,  sicque 
ipsos  fuluros  dignos  electione  prsesciverat ; 
simililer  futura  nierita,  sub  conditione  lon- 
gioris  vilae  comminiscebantur  in  parvulis,  quo- 
rum  inluitu  Deus  illos  ad  gratiam  baptismi 
vocasset  secundum  quod  habiluri  erant  bona 
autmala  merita.  Unde,  inquit  S.  Prosper,  non 
considerant  graliam  illam  quam  imaginantur 
esse  praevenientem ,  lamen  reipsa  volu  ntaiibus 
bominum  subdi,  seu  posteriorem  esse,  in 
quantum  nempe  fatebantur  eam  in  praiscientia 
Dei  subsequi  hominum  voluntates  etmerita, 
quse  causa  erant  et  motivum  cur  Deus  gratiani 
hanc  in  tempore  largiretur, 

Objicies  5<* :  S,  Aug.,  lib,  de  Praedcst,  SS. , 
cap.  1,  loquens  de  Massiliensibus,  sic  habet : 

«  Pervenerunt  isti  fratres  nostri utpraeve- 

«  niri  voluntates  hominum  Dei  gralia  fateanlur, 
«  atque  ad  nullum  bonum  opus  vel  incipien- 
«  dum ,  vei  perficiendum  sibi  quemquam  sufli- 
«  ccre  posse  consentiant.  »  Admisere  ergo 
Massilienses  gratiam  inleriorem  quae  praeveniat 
affcctum  seu  volunlatem  credendi,  Respondeo 
dist,,  et  expono  sensum  verborum  S,  Aug, : 
Pervenenmt  (Massilienses)  ut  fateantur  Dei  gra- 
tia  prwveniri  voluntates  hominum ,  quoad  bona 
opera,  concedo;  quoad  inilium  fidei ,  id  esJ, 


aireclumseu  Volunlalenl  crcdendi,  nego.  Islam 
exceplionem  a  Massiliensibus  adliibilam  fuisse, 
apeile  dcclanil  S.  D.  cap.  2,  5,  5,  clc,  ejusdcm 
libri ,  ubi  advcrsiis  ipsos  probat  iidcm  non  csse 
a  nobis  ipsis,  scd  a  Deo,  quai  S.  D.  leslimonia 
exscripsimus  probalionc  prima. 

Objicies  G" :  S.  Aug.,  lib.  dc  Praedest.  SS., 
cap.  5,  fatelur  sc  anlc  cpiscopalum  suum 
crrori  Semipelagianorum  adbacsissc  ;  atqui  ta- 
mcn  in  libris  quos  tunc  scripsil,  admisit  gra- 
liam  inleriorem  ci  propric  dictam  vcluti  ne- 
cessariam,  non  solum  ad  fidom,  sed  etiam  ad 
lidci  inilium.  Id  variis  S.  Aug.  lcstimoniis  pro- 
hat  Jans.,  lib.  8  dc  hacrcsi  Pelag.,  cap.  6,7, 
8,  ctc,,  quai  ad  h?ec  qualuor  revocari  possunt. 
Primum  petilur  cx  lib.  83  Quaeslionum,  quKSi. 
08.  Secundum,  lib.  dc  Quanlilatc  animic,  cap. 
28.  Tcrlium,  lib.  dc  bcata  Vila,  propc  linem. 
Quartum,  lib.  1  Soliloq.,  cap.  1  ct  G;  ergo,  etc. 
llesp.  1°,  citatis  in  objcclione  testimoniis  clare 
non  exprimi  gratiam  intcriorem  ;  eaquc  com- 
mode  exponi  possunt  de  adjutorio  exteriori, 
iilpatebil  tcxlus  illosatlcnle  expcndenli;  nihil 
crgo  Janseiiiuscx  iliis  eruerc  polcst.  Rcsp.  2°, 
quidcjuid  sit  dc  seiisu  verboriim  S.  D.  locis  in 
objccl.  adduclis,  cliamsi  diccrctur  eum  pr3C 
dictis  locis  admisissc  necessilalem  gratiae  inte- 
rioris  inilium  lidei ;  hoc  uiium  indc  meritd 
colligi  posset,  nempe,  S.  Aug.  non  in  omnibus, 
quod  falcmur,  scd  in  ali(juibus  dunlaxat,  quos 
ante  episcopatum  scripsit,  libris  Scmipelagia- 
num  errorem  expressisse. 

Ncquc  vcro  dillitcri  potest  ipscmet  Jansc- 
nius,  S.  Aug.  in  omnibus  antc  suum  episcopa- 
lum  libris  Seinipclagianum  crroreni  iion  do- 
cuisse.  Namque  a  S.  doctore  adornata  est 
cxpositio  epistoijE  ad  Galatas  antequam  episco- 
pus  esset;  atilla  exposilio  Semipelagianismum 
non  continet;  imo,  si  fldes  sit  Janscnio,  lib.  4 
de  Grat.  Christi ,  cap.  G,  luculentcr  cxprimit 
Augustinianam  doctrinam  de  nccessitatc  de- 
lectationis  rclativc  victricis. 

Objicics  7° :  Duo  fucre  Seraipeiagianorum  or- 
dines  :  aiii  laxiorcs,  a  Pelagianis  semitis  minus 
declinantes;  alii  stricliorcs  ab  iisdem  raagis  dc- 
cliiiantcs.  Ila  diserie  testalur  S.  Prosper  in 
Kua  ad  S.  Aug.  epistola.  Ilacfacta  dislinctione, 
fatetur  equidem  Jans.,  lib.  7  de  hsres.  Pclag., 
cap.2,  priorcsSemipelagianosncgavissc  gratiam 
intcriorem  prajvcnicntera  ad  iniiium  fldei;  nequc 
id  mirum,  inquit ;  illi  siquidcm  iixrotici  quoad 
jjraliam  a  Pelagianis  non  discrepabant ;  assere- 
hanlcnim,  lestc  S.  Prosp.  citala  ad  S.  Aiigust. 
epibi   <  quanium  quisquc  ad  nmlui» ,  laQlOiu 
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<  habere  facultatis  ad  boniim,  parlque  mo- 
j  menlo  aniraum  sc  vel  ad  vitia  vel  ad  virtutes 
j  movcre.  »  At  non  ita  csl  de  aliis  Semipela- 
gianis,  quos  negavissc  gratiam  interiorem  ad 
initium  fldei  nullo  certo  argumento  evinci 
posse  contendit  ibidem  Yprensis.  Respondeo 
1",  uno  exccpto  S.  Prosperi  teslimonio  ex  sae- 
piiis  laudata  S.  Aug.  cpistola  deducto,  alia 
omnia  quae  protulimus  ad  probandam  nostram 
Conclusioncm  lcstimonia  generalia  essc,  etde 
omnibus  Semipelagianis  etiam  strictioribus, 
ipso  fatentc  Jansenio  intclligi  debere;  atqui 
illa  testiraonia,  quanluinvis  reclainct  idemJan- 
senius ,  clare  demonslrant  Semipelagianos  ne- 
gasse  gratiam  interiorem  ad  initium  lidei;  ergo 
certis  argumentis  evincilur  u  Seraipelagianis 
ctiam  slriciioribus  qui  a  Pelagianis  semitisraa- 

Igisdistabant,  negatam  fuisse  gratiam  interio- 
rem  voluntalis  ad  initium  fldei.  Respondeo  2" 
falsissimum  esse  quod  contendit  objectio  post 
Jansenium ,  nimiruin  laxiores  Semipelagianos 
quoad  gratiam  a  Pclagianis  nullatenus  discre- 
passe,  atque  cum  ipsis  gratiani  interiorcm  ad 
quailibet  bona  opera  exclusisse.  Namquc,  si 
quo  argumcnto  id  confici  posset,  raaxime  his 
S.  Prospcri  verbis  quae  in  objectione  relala 
sunt,  in  quibus  vim  potissimiim  facit  Jansenius, 
et  quantum  quisque  ad  malum,  etc.;  atqui  isla 
vcrba  minimc  probant  id  quod  intendit  Janse- 
nius.  Neque  enim  debent  intelligi  sensu  Pela- 
giano,  debono  lum  iiichoando,  tum  perflciendo, 
sed  tantiim  de  priraa  boni  cupidiiate,  seu  de 
speciali  desiderio,  speciali  voluntate  hujus  vel 
illius  actus  virtuosi  hic  et  nunc  eliciendi ,  in 
quo  iniliura  bonorum  operum  a  Semipelagianis 
positum  fuisse  supra  observavimus ;  adeoque 
Iioc  unum  signiflcant  adducla  ex  S.  Prospero 
verba,  unumqueraque  hominem,  juxta  laxiores 
Semipciagianos,  tantiim  habere  facultatis  ad 
priraum  cujuslibct  boni  appclitum,  desiderium 
ac  voluniaicm,  quiun  ad  inalum ;  et  aeque  facile 
posse  ad  virtutes  sese  primo  raovere  quara  ad 
vitia,  licet  ad  bona  opera  aclu  exequenda  et 
pcrflciciida  gratiam  interiorem  necessariam 
jiidicarcnt.  Ilanc  csse  genuinam  textus  S. 
Prosperi  iiiterpretationein  liquct  ex  his  verbis 
iinmcdiatc  scquentibus,  quem  bona  appeteulem 
(jralia  Dci  foveat,  etc,  quK  manifestc  ostendunt 
hoscc  Semipelagianos  post  priinum  boni  appe- 
tituni  et  specialcm  ipsius  voluntatein,  admisisse 
graiiain  adjuvantein  el  fovcntcm,  seu  corro- 
boiantem  ad  caeiera  complcnda.  Respondeo  3", 
etiamsi  vcruin  esscl,  quod  contcndil  Janscnius, 
litviorcs  Scmipclagianos  omncm  gratium  ciiam 
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ad  opera  bona  respuisse ,  lnde  non  sequerciur 
ab  Ipsis  solis  graliam  volunlatis  negatam  fuisse: 
quin  indc  potiiis  inferendum  essel  omnes  Se- 
mipelagianos  lalem  gratiam  negavisse,  et  in  eo 
duntaxat  inter  eos  discrimen  fuisse,  quod  alii 
solum  fidei  iniiium,  alii  perfectam  etiam  justi- 
liam  absque  gratise  voluntatis  beneficio  obtineri 
asseverarent. 

Et  vero  reipsa  S.  Prosper  in  citata  epist. 
errorem  hunc  Semipelagianis  etiam  stricliori- 
bus  non  obscure  tribuit,  de  illis  enim  ioquens 
initio  epistolae  haec  babct :  c  Haec  ipsorum  de- 
*  finitio  ac  professio  est..,.  universis  homini- 
i  bus  propiliationem  quae  est  in  Sacramenlo 
I  sanguinis  Cliristi,  sine  exceptione  esse  pro- 
«  posilam ,  ut  quicunique  ad  fidem  et  ad  b;ip- 

<  tismum  accedere  voluerint  salvi  esse  possinl; 

<  qui  autem  credituri  sunt,  quive  in  ea  fide, 
I  quae  deinceps  per  Dei  graliam  sit  juvanda , 
I  mansuri  sunt,  praescisse  anle  mundi  consii- 
«  tulionem  Deum ,  et  eos  praedestinasse  in 
«  regnumsuum,  quos  gratis  vocatos  ( nempe 
«  pcr  Evangeliipraidicalionem)dignos  futuros 

<  electione,  et  de  hacvita  bono  fine  excessu- 
«  ros  esse  praeviderit.  »  Quo  in  loco  habemus 
i°,  hoscc  strictiores  Semipelagianos,  ab  honii- 
ne  accedente  ad  fidem  et  ad  baptismum  nihii 
aliud  postulasse,  nisi  ut  vellet  accedere,  nulla 
facla  graliae  mentione.  2°  In  eorumdem  sen- 
tentia,  fidem  semel  acquisitam  nonnisi  dcin- 
ceps  juvari  per  gratiam  ;  quod  satis  aperte  si- 
gnificat,  fidem  primo  acquiri  sine  gralia ,  ct 
postea  tanlum  adjuvari  per  gratiam  ad  bona 
opera.  3"  Eosdem  respectu  fidei  non  admisisse 
praedestinationem  ,  sed  solam  praescicnliam ; 
porro,  ut  manifesium  est  ex  S.  Aug.  lib.  de 
Praedest.  SS.  cap.  17  ct  19,  praescientia  sola 
sine  praedeslinatione,  gratiamomnemexcludil; 
ergo,  ctc. 

Denique  ibidem  monet  S.  Prosper  eosdeni 
Semipelagianos  nullum  assignare  potuisse  ex 
praecedcntibus  Palribus  qui  eorum  senlentiac 
praeivissel.  Cinnque,  inqnit,  ut  ea  ipsi  exponant 
secundim  quomm  velint  sensa  deposcinnis;  niliil 
se  pro/ilentur  invenisse  quod  placeat.  Ast  si 
Semipelagiani  illi  aliquam  ad  initium  fidei  vo- 
lunlatis  gratiam  praevenientem  admisisscnt, 
facile  apud  veleres  Patres  invcnire  potuissent 
suae  opinionis  praecursores ;  nuiltos  si(|uidcm 
antiquiores  Ecclesiae  doclores  in  ea  versalos 
fuissesenlentia,  nec  ipsc  difiilelur  Jansenius; 
Semipelagiani  ergo  etiam  slrictiorcs  nullam 
prorsiis  gratiam  volunlalisadmiscre. 

Objicies  8" :  Joanncs  Cassianus,  Faustus  Re- 


giensis,  Gennadius,  primarii  fuere  Semipelagia- 
ni  errorispropugnatorcs;  atqui  tamen  hiomnes 
gratiam  Dei  admisere  quae  sempcr  invitaret, 
praecederet  et  adjuvaret  voluntatem  nostram. 
Ita  Cassianus  collat.  15;  Gennadius  lib.  deEc- 
clcs.  doginatibus  cap.  21;  Faustus,  teste  eo- 
dem  Gennadio  lib.  de  Viris  illustribus  ;  ergo 
Semipelagiani  non  negabant  gratiara  interio- 
rem  praivenientem  eliam  inilium  fidei.  Respon- 
deo  1°,  ex  dictis  inter  praenolata ,  non  ex  solis 
Fausto  ei  Cassiano  judicandum  esse  de  slatu 
erroris  Scmipelagianorum,  sed  ex  scriptis  Pros- 
peri  et  Hilarii,  et  praescrlim  S.  Aug.  Porro 
evidentibus  horumce  SS.  Palrum  testimoniis 
supra  demonstravimus  Semipelagianos  non 
cxistimasse  graliam  intcriorem  necessariam  ad 
initium  fidei.  Respondeo  2°,  nostrum  non  esse 
discordes  haereticos  inter  se  conciliare.  Cassla- 
nus,  teste  S.  Prospero  lib.  contia  collat.  cap. 
4,  in  hoc  erravit,  quod  existimaret  <  inesse  ho- 
«  mini  naturaliter  virtutum  semina  beneficio 
«  Creatoris  inserla...  ipsos  laudabiles  motus  , 
«  appetilusque  virtulum  esse  a  nobis,  sinegra- 
«  tia....  bonos  salubresque  conalus,  posse  in 
«  nobis,  eliamsi  a  Deo  non  inspirenlur,  inci- 
«  pere.  »  Faustus  lib.  1  de  Grat.  et  lib.  Arb. 
ait,  fidem  omuibus  naturaliter  insertam  esse. 
Quod  Gennauium  speclat,  aut  fuit  Semipela- 
gianus  factione  dunlaxat,  non  dogmale,  ut 
opinanlur  nonnulli;  aut  jam  ex  errore  Semi- 
pelagiano  revocatus  fuit  ciim  librum  de  dog- 
matibus  ecclesiasticis  conscripsil ;  hic  enim  li- 
ber  a  ncmine  veterum  erroris  notatus  fuit 
contra  graliam ;  et  loco  in  object.  laudato  dog- 
ma  calholicumcxprinicrevidctur  codemsensu, 
iisdemque  ferme  verbis,  ac  synodus  Araus.  H. 
can. 25. 

Respondeo  3",  testimonia  Cassiani ,  Fausli, 
et  aliorum  Semipelagianorum  facile  solvi  posse 
adhibita  distinctione  :  Semipelagiani  admise- 
runt  gratiam  praevenientem,  exlernam  ,  posi- 
tam  scilicet  in  praedicatione  Evangelii ,  conce- 
do;  iriternam,  subdist.  :  Quandoque,  et  uti 
mininie  necessariam ,  conccdo;  semper,  et 
tanquam  absolulenecessariam,  iteriim  subdisl. 
Quoad  incremenlum  fidei  el  perfectionem,  imo 
et  inilium  bonorum  opcrum  ,  concedo ;  quoad 
initiumfidei,  nego.  Fidem  enim  inler  opera 
non  recensebant,  qucmadmodiim  supra  suo 
loco  declaratum  est. 

Objicies  9°  :  SS.  Aug.,  Prosper  et  alii  Senii- 
pelagianorum  dcbellatores  non  semel  asserunt 
veraiii  fuisse  Seiuipelagianorum  sententiam  in 
blatu  innoccntiic;  alqui  vera  non  fuissct,  nisi 
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fldtnisissent  gratlam  .oluntatis  pijevenien(em 
ad  iniliuni  fiuei  ci  &aiutis;  uscc  enini  Adauio 
innocenli  perinde  ac  lioinini  lapso  nocessaria 
fiiitad  qiicmlibet  bonum  ac  saluiirerum  volun- 
tatis  motum ;  ergo,  etc.  Argumenium  istud 
s.-Kpius  urget  Jans.  prsesertim  lib.  8  de  hairesi 
Pelag.  cap.  6.  Respondeo  1°,  istud  argu- 
mentum  Jansenio  esse  solvendum.  Namque  in 
iis  S.  Aug.  teslimoniis  quae  objicit,  loquilur 
S.  doctor  non  praecise  de  inilio  fideietsalutis, 
sed  de  resistentia  tenlationibus  et  bonis  qui- 
buslibet  operibus ;  porro.  si  Jansenio  fides,  Se- 
mipelagiani  admiscrunt  gratiam  ex  sese  effi- 
cacem  ad  opera  bona  perficienda ;  hanc  autem 
Adamo  uUatenus  fuisse  necessariam  negat 
Yprensis;  ergo,  etc.  Respondeo  2",  quidquid 
sit  de  majore,  de  qua  non  ita  liquido  constat, 
negando  minorem ;  sicut  enim  Massilieiises  di- 
cebant  nos  per  vires  liberi  arbitrii  in  creatione 
accepti  sine  gratii  praeveniente  posse  saltem 
iiabcre  fidem  et  in  ea  perseverare;  ita  etiam 
fatebatur  S.  Aug.  Adamum  propria  libertate 
(  qiioe  gratiam  habitualem  simul  cum  illustra- 
tione  intellectus  complectebatur),  in  creatione 
accepla  absque  ullo  gratiije  voluntatis  praeve- 
nienlis  auxilio  potuisse  non  soliim  credere, 
sed  etiam  sperare,  diligere  et  exercere  alios 
actus  habituum  quos  in  sua  creatione  acce- 
perat.  Verum  de  hoc  argumento  uberiiis  et 
ex  professo  disputabimus,  ubi  de  statu  inno- 
centia. 

Objicies  10  :  Semipelagiani  hanc  duntaxat 
rejiciebant  gratiam  ad  initium  fidei,  quae  vi- 
delur  perimere  libertatem,  fatalem  inducere 
necessitatem ,  in  desperationem,  desidiam  ac 
torporem  homines  impellere;  ut  patet  ex  Pros- 
peri  et  Hilarii  ad  S.  Aug.  epistolis ;  atqui  talis 
non  est  quajlibet  gralia  praeveniens  versatilis 
aclibero  voluntatis  arbitrio  permissa,  sed  sola 
victrix  ac  ex  sese  efticax;  ergo,  etc.  ItaJans.lib. 
7dc  liaeresi  Pelag.  cap.  18.  Rcsp.  disl.  inin.  : 
Talis  non  esl  gralia  praeveniens  versalilis,  in 
rei  veritate,  concedo ;  in  mente  Semipelagia- 
norum,  nego.  Quod  Pclagiani  dicebant  contra 
necessitatem  gratice  ad  quodciimqiic  bonum, 
hocipsiim  contorqiiebant  Semipeiagiani  advcr- 
siis  neccssitatem  gralia;  pr«venientis  inilium 
fidei ;  et  quemadmoiliim  falsosibi  persuaserant 
Pelagiani,  ut  supra  vidimus  ex  SS.  Ilior.  ot 
Aug.  non  csso  liboriiin  arbilritim  nisi  ploiiam 
ex  so  polosialoiii  luiberent  homiiios  tam  ad 
boniim  (piain  a<l  m;ilum  ;  similitor  etiam  Seini- 
nolagiani  existintabanl  libcrum  arbitrium  pc- 
nilus  extingiii ,  si  s^ltcm  cx  se  non  possct  inci- 
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y^rc,  id  est  credere  aut  velle  credere;  unde, 
ui  liomo  censerelur  liberin  negotio  salulis ,  ali- 
quid  iniliale  circa  salutem  prorsiis  a  grali^  in- 
depeiidens  admiltendum  esse  contendebant ; 
nempe  initium  fidei,  seu  pium  credulitatis  af- 
feclum. 

Omnia  itaque  momenta  et  expostulaliones 
Semipelagianorum  adversiisS.  Aug.  non  oppu- 
gnabant  naturam  et  agendi  modum  gratiae 
quam  propugnabat  S.  D,  scd  ipslus  duntaxat 
gratuitatem ,  et  necessariam,  ut  ita  dicam, 
pr.neventionem  ad  primum  etiam  salutis  desi- 
derium  et  initium.  En  fons  et  origo  omnium 
expostulalionum  et  conviciorum  quibus  Massi- 
lienses  S.  Aug.  doctrinam  infamabant;  id  ma- 
nifeslum  fit  sola  inspectione  epistolarum  SS. 
Prosperi  et  Hilarii  ad  S.  Aug.  necnon  libro- 
rum  de  Praedcst.  SS.et  deDono  persever.  quos 
ca  occasione  exaravit  S.  doctor. 

Quajres  l",  an  Semipelagiani  erraverint  circa 
scientiam  conditionatorum,  quse  est  in  Deo,  et 
a  nonnullis  media  nuncupatur.  Respondeo 
illos  quidem  errftsse,  quod  tali  scientia  abusi 
fuerint,  non  ver6  praecise  quod  oam  admise- 
rint.  In  his  autem  quinque  potissimiim  aberra- 
banl  circa  scientiam  conditionatorum ,  1°  in  eo 
quod  vellent  per  illam  Deum  cognoscere  qui- 
nam  ex  solo  naturae  affectu  bene  dispositi  fo- 
rent  ad  fidem  suscipiendam,  quique  solis  liberi 
arbitrii  viribuscredituri  essent,  sl  ipsis  veritas 
Evangeliiannuntiaretur;  quod  certe  erroneum 
esse  nemo  non  videt ;  lidem  enim  Del  donum 
esse ,  s«pissime  et  clarissime  inculcant  Scri- 
ptiirae  ,  quemadmodiim  contra  Semipelagianos 
iradit  S.  Aug.  lib.  de  Pra;desl.  et  de  Dono  per- 
sev.  2°  Errabant  etiam  quod  assererent,  pium 
ilhim  ac  naluralem  credulitatis  iiffectum  quem 
Deus  praividcbat  ex  hypothesi  praedicationis 
Evangclii ,  priniam  esse  radicem  et  causam  vo- 
cationis  ad  fidem ;  ita  ut  ea  ratione  ooque  mo- 
tivo  Deus  ccrio  moveretur  ad  millendos  praedi- 
catores  qui  veritates  evangelicas  annuntiarenl; 
unde  consequens  erat  gratiam  vocationis  gra- 
tuilaiii  non  esse,  sed  dari  secundiiin  merita. 
Etoiiim  ciiin  ab  illis  quairebatur  quarc  Evan- 
golii  lidos  aliqiiibus  ,  potiiisquam  aliis  pr«dica- 
relur,  respondebant,  lcste  S.  Prosp.  epist.  ad 
S.  Aug.  <  disponsiisse  Deuin  tempora,  et  mi- 
«  nistoria  prout  prrevidit  Dous  oredituros,  el 
«  oxortiira  orat  bononim  crodulitas  volunta- 
<  tiiin.  f  Idom  rofort  S.  Ililariiis  in  epist.  ad 
S.  Aug.  5"  Adhuc  abiitobantur  Semipolagiani 
soiontia  condilionatoriiin,  qnod  vollont  fiitu- 
rum  voluntatis  sub  condilione  grati»  confo- 
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rendae  consensum  a  l)eo  praevisum ,  esse  cau- 
sani,  regulani  ct  niolivum  cjusdcm  gratice 
conferendse  ;  ex  quo  consequebatur  scieniiam 
conditionatorum  non  tantum  esse  causam  di- 
rectivam  decrelorum  Dei  circa  bona  opera,  sed 
etiam  molivam  ,  inipulsivam  el  certo  delermi- 
nativam ;  quod  plane  absurdum  esse  et  erro- 
neum,  vel  ex  uno  Tyriorum  et  Sidoniorum 
exemplo  demonslralur,  apud  quospatrata  non 
fuere  miracula ,  elsi  praevidisset  Deus ,  futurum 
ut  ipsi  crederent ,  el  dignos  poenitcntise  fructus 
agerent,  si  apud  eos  factae  fuissenl  virtutes, 
qure  in  Corosaitis  et  Bellisaitidis  faclae  fuerant; 
quo  exempio  Semipelagianos  urget  S.  Aug. 
lib.  de  Praedest.  Sanctorum.  4°  Quod  ex  prae- 
cedenlibus  consequilur,  juxta  Semipelagianos 
scientia  conditonalorum  converlcbalur  in  ab- 
solutam  independenter  a  decreto,  sallem  tan- 
quam  a  prima  et  praecipua  causa.  Scilicet  vole- 
bant  rem  aliquam  primum  conditionate  dun- 
taxat  futuram,  non  fieri  postmodimi  futuram 
absolute  praecise  propter  decreium ,  seu  prae- 
deslinalionem  Dei  ad  graiiam ;  quinimo  prae- 
destinalioncm  illam  idcirco  esse  in  Deo ,  quod 
praevidissel  rem  sub  conditione  futuram ;  quod 
ligmentum  saepiiis  refellit  S.  Aug.  praesertim 
iib.  de  Dono  persever.  cap.  19  :  c  Quando,  in- 
«  quit,  legimus  Dei  praescieniiam ,  etagilurde 

<  vocatione  electorum,  eamdem  praedestina- 

<  tionem  inlelligere  oportet.  »  5°  Abutebantur 
etiam  scientia  condilionatorum  erga  parvuios. 
Ciim  enim  S.  Aug.  contra  ipsos  probaret  gra- 
tuilamplaneessepraedestinationem  adgraliam, 
exemplo  duorum  parvulorum  quorum  unus 
ante  susceptum  baptisma  e  vivis  excedebat, 
alter  vero  nonnisi  post  susceptum  illud  sacra- 
menlum ;  respondebanl  idcirco  uni  ex  illis 
concessam  esse  prae  alio  graliara  baptismatis, 
quod  Deus  praevidisset  ipsum ,  si  ad  adultara 
aetatem  pervenisset ,  bene  usurum  essc  suo  li- 
bero  arbilrio ,  allcrum  vero  non  item  ;  atque 
ita  parA  ulorum  praedeslinalionem  aut  reproba- 
tionem  fundebanl  in  praescienlia  bonorum  vel 
malorum  operum ,  quae  nunquam  absolute  fu- 
tura  erant,  sed  quae  lamen  futura  fuissent,  si 
parvuli  illi  ad  adultam  aetalem  pervenissent : 
«  Tales  aiunt  perdi ,  talesquc  salvari ,  »  inquit 
S.  Prosper  in  epist  ad  S.  Aug.,  «quales  fuluros 
I  illos  in  annis  majoribus ,  si  ad  aclivam  ser- 
f  varenlur  aetatem,  scientia  divina  prKvide- 

<  ril;  »  ([uam  quideni  absurdam  el  erroneam 
sentenliam  ibidem  cxplodit  S.  D.  cujus  verha 
supra  relulimus.  Eamdem  opinionem  refellil  et 
irridcl  S.  Aug.  multisque  confutat  argumenlis. 


isto  inprimis,  i.empe  quod  nullus  praemio  vel 
supplicio  aflici  debeat  propter  ea  bona  vel  ma- 
la  quae  facturus  fuisset,  sed  tantum  propter  ea 
quae  reipsa  lecit.  <  Nuiius  mortuus,  >  inquit 
iib.  de  Dono  perscver.  cap.  9,  «  judicatur  ex 

<  bonis  seu  malis  quae  fuerat ,  si  non  niorere- 

<  tur,  acturus;  alioquin  Tyrii  et  Sydonii  non 

<  secundum  ea  quae  gesserunt ,  poenas  luerent ; 

<  sed  poliiis  secundiim  ea  quae  gesturi  fuerant, 
«  si  in  eis  illae  virtutes  evangelicae  faclae  fuis- 
«  sent,  per grandem  poenilentiam,  el  per Chrisli 

<  fidem  consequerenlur  salutem.  » 

Ast  ab  his  erroribus  longissime  dislat  doctrina 
scieniiae  mediae,  prout  nunc  a  nonnullis  Theo- 
logis  defenditur.  Namque  1"  asserunt  ad  omnia 
opera  bona  ,  ipsumque  primum  fidei  ct  salutis 
inilium,  graliam  voluntalis  praevenientem  ne- 
cessariam  esse,  adeo  utnec  futura  bona  opera, 
nec  pius  credulilatis  aflectus  praevideantur  a 
Deo,  nisi  sub  condilione  graliae  concedendae. 
2°  Negant  graliae  tum  baptismi ,  tum  vocalionis, 
tum  etiam  eflicacis  conferendae  raotivura  et 
causam  esse  consensum  volunlatis  praevisum 
sub  conditione ;  nullus  enim  est  ita  pessimus , 
qui  non  praevideatur  a  Deo  convertendus  et 
salvandus,  si  talis  vel  lalis  gratia  quam  Deus 
bene  novit  ipsi  concederelur,  et  quae  nihilomi- 
niis  ipsidenegatur;  motfVum  ergo  illius  gratiae 
concedendae ,  sola  est ,  in  eorura  mente ,  spe- 
cialis  Dei  misericordia.  Ralio  a  priori  est,  quia, 
juxta  scientiae  raediae  patronos,  scientia  condi- 
tionalorum  est  causa  directiva  dunlaxat  decre- 
torum  Dei ,  non  impulsiva  et  determinaliva. 
Nempe  posilo  quod  Deus  velit  volunlate  abso- 
luta  et  eflicaci  aliquem  ad  se  convertcre,  videt 
pcr  scienliam  condilionatorura ,  an  huic  vel 
illi  graliae  sit  consensurus  ex  hypolhesi  quod 
ei  concedalur ,  atque  ex  pura  sua  misericordiS, 
ex  pure  graluito  decreto  hanc  illi  gratiam  de- 
cernit,  qui  vidct  ipsum  in  talibus  circumstantits 
consensurura.  S^Juxlacosdemthcologos,  scien- 
tia  conditionatorum  non  Iransil  in  absolulam , 
nisi  mediante  absoluto,  efficaci  et  pure  gratuito 
Dei  decreto ,  quod  quidem  priraa  est  futuritio- 
nis  absolutae  rerura  causa. 

Ex  quibusomnibus  patet,  doclrinamscienliae 
mediae  prout  a  nonnullis  liieologis  propugna- 
lur,  nihil  commune  habcre  cum  Pelagianorum 
et  Scmipelagianorum  crroribus.  Audiatur  hanc 
in  rera  illustrissimus  Bossuetius  secundo  Do- 
cumentoPastorali  adversiis  Juriaeum  pag.  140, 
ubi  sic  loquitur  :  «  Pour  recriminer  ,  M.  Jurieu 
«  noiis  objecte  que  nos  Molinisles  sont  Dcmi- 
«  Pelagiens ,  cl  que  TFlglisc  romaine  tolere  un 
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c  PtMagianisme  lout  pur  cl  toul  cru.  Pour  ce 
t  qniregarde  les  Moliuistes,  s'il  en  avail  ou- 

<  vert  seulenienl  les  livres,  il  aurait  appris 
I  qu'ils  reconnaissent  pour  lous  les  elus  unc 

<  preference  graluite  dela  divine  iniscricorde; 
«  une  grace  loujours  prcvenanle  ,  toujours  nc- 

<  cessaire  pour  loulcs  lcs  ffiuvres  de  pielc;  et 
I  dans  tous  ceux  qiii  les  praliquent,  iinc  con- 
I  duile  spcciale  qui  les  y  conduit.  »  Idein  con- 
ceptis  verbis  doccl  Nalalis  Aiexaiul.  ad  scc.  V. 
Hist.  Ecclcs.  cap.  5,  art.  8,  ubi  dc  Scinipela- 
gianoruin  erroribiis  agens ,  haec  habct :  «  Ca- 

<  vendum  ne  recenlioribus  quibusdam  theolo- 

<  gis,    qui....    scienliam    quamdam   mediam 

<  propugnanl,  Semipelagiani  erroris  nola  inu- 

<  ratur ,  quod  imprudenlcr  et  tcniere  novi  qui- 

<  dam  auctores  fecerunt,  vel  Semipelagiano- 

<  rum  dogmalum  ignari,  vel  studio  parlium 

<  in  transversum  acli ;  magnum  est  enim  quan- 

<  tum  ad  iioc  utrumque  dogma ,  inter  Seini- 

<  pelagianos  et  theologos  illos  discrimen.  > 
Idem  iradunl  Hyacinthus  Serri  in  optre  cui 
tilulus  :  Scliola  Thomistica  vindicata,  pag.  8; 
Hyacinlhus  Amat  de  Graveson ,  tertia  parte 
epistolariim  in  quibus  doclrina  Thomistica  as- 
seritur  ac  vindicatur,  cpist.  prima.  Ante  eos 
idem  eliam  docuerant  Alvares,  Joann.  a  S.  Th. 
Ledesma,  etc. 

Qu3eres2°,  an  Semipelagiani  erraverinl  circa 
voluntatem  Dei  salvandi  omnes  liomines.  Res- 
pondeo  ipsos  circa  voluntalem  Dei  errasse  in 
qualuor  prajsertim  capitibus,  de  quo  videqua; 
dicta  sunt  tracl.  de  Atlributis  qua;sl.  8,  ubi  Se- 
niipelagianorum  errores  circa  voluntatem  Dei 
saivandi  omnes  homines  retulimus. 

Quaeres  5",  an  iidem  erraverinl  circa  divi- 
nam  praedestinationcni.  Uespondeo  in  mullis 
aberrasse.  1°  Errabant  circa  prKdeslinationem 
parvulorum ,  quos  dicebant  ad  gloriam  eligi 
proptcr  mcrita  nunquam  futura ,  scd  quoe  fuis- 
sent  posita ,  si  diulius  parvuli  in  vita  perseve- 
rassent.  2"  Errabant  eliam  circa  adullorum 
prxdestinalionem ,  quia  asserebant  Deum  con- 
ditionate  omiiium  hominum  vellc  salulem,  si 
niiniriim  ipsi  vcllcnt  credere ,  vel  se  ad  (idcm 
praepararc  per  solas  natura;  vircs ,  ita  ut  pro- 
pter  illud  iniiium  lidci  naturale  concedercn- 
tur  media  ad  salutem  neccssaria.  Vide  quae 
diximus  quaisilo  1 ,  circa  conditionatorum  scien- 
tiam. 

Veriim,  qucmadmodum  observal  Natal.  Alcx. 
loco  citato,  aliique  auctores  mox  laudati ,  erro- 
ribus  illis  niillalcnus  inhcitur  horumce  tlieo- 
logorum  doctrina,  qiii   prxdcsliuaiioncni  ex 
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praevisis  meritis  fieri  propugnanl.  Nam  1", 
admittunt  quidem  illi  tbeologi  generalem  et 
condilionalam  in  Deo  de  salute  omnium  hoini- 
num  voluiilalcin  ,  si  nimiriim  omnes  ipsi  vclint 
salvari,  scd  illa  condilio,  quod  homincs  vclint 
salvari ,  giatiam  supponit,  quia  nullus  potcst 
quidquam  vclle  aut  operari  ad  «ternam  vilani 
conducens ,  nec  ipsum  salutis  desideriuin  con- 
cipere  sine  pnicvenienle  gratia  voluntatis.  2" 
Kespcctu  coruin  oinnium  qui  salvantur ,  sive 
sint  adulli,  sivc  parvuli,  specialem  agnoscunt. 
pricdileclionein  Dei ,  pcr  quam  ipsis  mer^  gra- 
tuito  specialia  auxilia  decretasint,  quibusfac- 
tuin  est  ut  salvarenlur.  5°  Semipelagianorum 
ligmcnliim  circa  praidcstinalionem  parvulorum 
explodunl;  quod  enim  aliqui  parvuli  non  mo- 
riantur  nisi  susceplo  baptismale,  illud  pulant 
ex  sola  Dei  benigiiilate  esse  repetendum , 
quamvis  cxistiment  infanles  illos  elficaciter  ad 
gloriain  non  eligi ,  iiisi  cx  praevia  applicatione 
ineritorum  Christi  quai  lit  per  baptismum. 


IDissfrtatio  tcrtia. 

DE  MONACHIS  ADRUMETINIS. 

Aliqiianto  post  damnatos  a  Zozimo  summo 
pontilice,  postque  ejeclos  Occidenie  Pelagianos, 
exorla  sunt  inter  monachos  Adrumetinos  dis- 
sidia  siipcr  qua;stione  dc  gratia  et  libero  arbi- 
trio ;  de  quibus  duo  hic  paucis  inquirenda  sunt, 
occasio  scilicel,  et  materia  horumce  dissidio- 
rum ;  seu  historia  dissidii ,  el  in  quo  posilus 
fuerit  inonachorum  error. 

ARTICULCS  PRIMIS. 

Conipendiosa  Imjusce  dissidii  delincalio. 

Adrumelum  civitas  crat  in  Byzacena  Africae 
provincia  celcbris.  Hanc  prope  urbem  caMio- 
bium  incolcbatur  ii  monachis  sub  Valentini  ab- 
batis  regiinine,  intcr  quos  Florus  quidain  pa- 
tria  Uzalensis  numerabalur.  Hic  ciim  in  patriam 
itcr  suscepissci ,  ibi  celeberrimam  S.  Aug. 
cpistolam  ad  Sixtum  exscripsit,  et  Adrume- 
tiiin  ad  fratrcs  suos  transmisil ;  hanc  Adru- 
melini  monachi  perlegcrunt  ;  sedcumeorum 
quinquevel  non  multo  plures  illius  sensum  non 
assequcrcntur,  graves  in  coenobio  conlentio- 
ncs  ct  dissidia  cxcitavere  ,  conlendentes  vide- 
liccl,  ab  aliis,  qui  doctrinam  lianc  rcclius  in- 
telligcbant,  ila  defendi  gratiam ,  ut  liberum 
abolerent  arbitrium  ,  negarentque  Deum  in  die 
judicii  redditurum  unicuicuique  secundiim 
opcra  sua. 
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Valenliniis  monasterii  al)bas  his  tumultibus 
incassiim  mederi  conalus,  consensit  tandem 
duos  raonachos  Cresconium  et  Feliceni  Hippo- 
nem  proficisci  ut  S.  Aug-  adirent  ac  consule- 
rent.  Hi  contentionis  statum ,  qua  turbatum 
fuerat  monasterium  perturbale  omnino  ac  per- 
verse  S.  D.  exposuerunt;  ipsi  quippe  objeclio- 
nes,  caiumnias,  accusaiiones  intentatas  adver- 
sus  Florum,  aliosque  qui  genuinam  S.  Aug. 
sententiam  tuebantur  ,  velut  propriam  Flori , 
aliorumque  doctrinam  proposuere.  Docuit  mo- 
nachos  Augusiinus ,  eisque  suam  ad  Sixtum 
epistolam  exposuit;  scripsit  etiam  de  eodem 
argumento  duplicem  ad  Valentinum  epistolam 
214-  et  215,  in  quarum  postrema  Valenlinum 
rogabat,  Florum  ad  se  mitteret ,  id  scilicel 
aninio  conjectans,  quod  reserat,  adversiis  il- 
lum  ideo  tumultuari  alios,  quod  non  asseque- 
renturqua?  diceret.  Libruminsuperconscripsit 
ad  eumdem  Valentinum  et  cum  illo  monachos, 
de  gratia  et  libero  arbitrio ,  in  quo  gratice  et  li- 
bcri  arbitrii  concordiam  exponit ,  gratiamque 
non  ex  meritis  dari  demonstrat. 

Istius  lectio  voluminis  novo  dedit  occasio- 
nem  errori ;  ciim  enim  omnia  bona  opera  Dei 
dona  essein  eo  ssepius  inculcet  S.  Aug.,  qui- 
dam  monachus  id  legens  in  eam  prolapsus  est 
absurditalem ,  ut  dixerit  neminem  esse  corri- 
piendura  si  praecepta  non  facit ,  sed  duntaxal 
pro  illo  ut  faciat  Deum  esse  orandum.  Id  S.  D. 
Valentinus  nuntiavit  per  Florum,  cujus  pro- 
bata  fide,  lib.  de  corrept.  et  gratid ,  quo  plenius 
Adrumetinos  monachos  instrueret ,  elucubra- 
vit:  in  eo  utilitatem  ac  necessitatem  correptio- 
nis  ostendit.  His  hislorice  praenotatis,  jam  de 
errore  horumce  monachorum  investigandum. 

ARHCULUS  II. 

Quis  fuerit  Adrumetinorum  monachorum  error. 

Nonnulli  cum  Sirmundo  in  sua  Hist.  Prsedes- 
tinatiana  docent  prtefatos  monachos,  fuisse 
praeformatores  ha^resis  Praedestinatianorum , 
seu  eorum  qui,  ut  graliam  defenderent,  libe- 
rum  arbitrium  e  medio  tollebant ;  alii  vero  cum 
card.  Norisio  lib.  1  Hist.  Pelagianae  cap.  15, 
contendunt  illos  e  contra  Pelagiana  fuligine 
tinctos  fuisse ,  atque  ut  liberum  arbitrium  tue- 
rentur  gratiam  impugniisse. 

CoNCLusio.  .\drumelini  monachi  Praedes- 
linatianae  haereseos  auciores,  vel  prseformato- 
res  nonfuere,  sed  Pelagiana  potius  labe  infecti. 
Probatur  1"  ex  diserto  S.  Aug.  testiraonio  hb. 
2  retractat.  cap.  66  :  <  Propter  eos,  inquit, 
(  qui sicdefenduDl  liberum  arbilrium ,  ut 


I  negent  Dei  gratiam,  asserentes  eam  secun- 
t  dum  merila  noslra  dari ;  scripsi  librum ,  cui 
«  tilulus  est :  De  gralia  et  libero  arbitrio.  Ad  eos 
«  autera  scripsi  monachos  Adrumetinos,  in 
i  quoriim  monasterio  de  hac  re  coeperat  esse 
«  contentio.  »  Adrumelini  ergo  non  praedes- 
tinatiauae,  sed  Pelagiana!  hsercseos  labeinfecti 
fuere.  Probalur  2°  ex  S.  Prospero  epist.  ad  S. 
Aug.  ubisicloquitur  :  « Evenit  ex  disposilione 
«  misericordiae  Dei,  ut  ciim  quosdam  intra 
<  Africam  (monachos  scilicet  Adrumelinos ) 
i  similia  movissent  ,  librum  de  Corrept.  et 
«  Grat.  plenum  divina;  auclorilalis  emilteres. » 
Similia  ergo  moverunt  Adrumelini  illi  et 
Massilienses;  porro  nemo  dixeril  Massilienses 
errori  Prsedeslinaiiano  favisse,  a  quo  tanto- 
pcre  abhorrebant,  ut  non  ali4  de  causa  doc- 
irinam  S.  Aug.  acriiis  insectarentur,  quara 
quod  eam  huic  errori  omnino  conforraera  esse 
sibi  falso  persuasissent ;  ergo,  etc.  Probatur 
4°  Vel  illi  erant  Pmedestinaliani  qui  Floro  resis- 
tebant,  vel  ipse  Florus  ;  sed  neutrum  dici  po- 
test.  Non  primura.  Nara  ii  fuere  coinmoti  lec- 
tione  epistolae  ad  Sixlum  ,  quae  gratiam  negat 
secundiim  merita  dari;  ii  sunt  quos  docet  ac 
praemunit  S.  Aug.  contra  errores  Pelagii;  ii 
tandem  sunt  ([ui  Florum  accusabant,  quasi  li- 
berura  negaret  arbitrium  ,  epist.  214;  quae 
omnia  aperte  demonslrant  ipsos  fuisse  non 
Pr^destinatianos  ,  sed  meros  Pelagianos.  Non 
secundum.  Equidcm  Florus  de  illo  errore  ac- 
cusatus  fuit,  sed  ab  iis  qui  prorsiis  doctrinara 
Pelagii  sectabantur,  ut  docent  eoruin  verba, 
quoe  sibi  ut  objectiones  proponit  S.  .\ug.  Fuit 
accusatus,  sed  haec  non  erat  illius  fides  :  Servi 
tui  Flori  lixc  fides  est ,  pater  ,  non  sicut  fratres 
isti  sunt  locuti,  ait  Valentinus  abbas  epist.  216. 
Fuit  accusatus,  sed  suspicabatur  S.  D.  cos  qui 
accusabant  Florura  ipsura  non  intelligere , 
epist.  214  :  «  MeHiis  tamen  facietis,  inquit, 
«  quod  multum  rogo  ,  si  ipsum,  a  quo  dicunt 
«  se  fuisse  turbalos ,  ad  me  mittere  non  grave- 
«  mini ;  aut  enim  non  intelligit  librum  ineum  , 
«  aut  forte  ipse  non  intelligitur.  i  Fuit  accu- 
satus,  sed  post  audientiam  recessitjustificatus: 
«  Hanc  fidem  quae  sine  dubio  vera  et  prophe- 
«  ticaet  apostolica  et  calholica  lides  est;  eam 
«  in  fratre  noslro  Floro  invenisse  raegaudeo, 

«  unde  hi  potiiis  corrigcndi  sunt qui  eura 

«  non  intelligebant.  »  Ita  S.  Aug.  lib.  de  Cor- 
rept.  et  Grat.  cap.  1.  Ha;c  adeo  firma  sunt  ut 
et  alia  adiicere  supervacaneum  esset. 

Dices  :  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  et  lib.  Arb. 
cap.  1,  in  quo  totius  libri  ^copus  habelur,  sic 
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loquitur :  i  Quoniam  sunt  quidam  ,quisic  gra- 
I  tiam  Dci  defcndunl,  ul  ncgenl  hominis  libe- 
t  rum  Arbilrium  ,  »  ubi  manirosle  supponit , 
quosdam  e  monachis  Adrumctinis  negasse  li- 
berum  arbitrium  ,  ac  proinde  erroril)us  Prae- 
destinatianis  adbaesisse.  Idem  apcrte  declarat 
epist.  214.  Respondeo ,  ciim  h;cc  scriberetS.  I). 
deceptum  fuissc  falsa  rclatione  Cresconii  et 
Felicis ,  qui  ex  simplicitaie  vel  imperitia  per- 
verseomnino  et  perturbale  disscntionis  causam 
narraverant.  Hi  nempe,  ut  antea  observavimus, 
objcctioncs  ct  calumnias  quibus  nonnulli  c 
monachis  doctrinam  Flori  diifamabanl ,  veluti 
propriam  ipsius  scntentiam  cxposnere;  astubi 
semcl  Florum  audivil,  illiusfidcm  laudavit,  ut 
constat  ex  citato  cap.  2,  lib.  de  Corrept.  et 
Gratia :  imo  ct  antcquam  Florus  ipsum  adiret , 
jam  suspicabatur  S.  D.calumniam,unde  lib.de 
Grat.  et  lib.  Arb.  cap.  1,  post  verba  objecta 
continuo  addit :  Aut  quandb  gralia  defenditur,  ne- 
gari  exislimant  liberum  arbitrium.  Dcnique , 
quod  litem  omnem  dirimit ,  lib.  2  Rctract. 
cap.  6G,  asseril  S.  D.  esarasse  librum  de  Grat. 
et  lib.  Arb.  adversus  eos  qui  ita  defendunt  libe- 
rum  arbitrium,  ut  negent  Dei  gratiam ;  ibidcm 
declaral  se  eumdem  librum  ad  monachosAdru- 
melinos  direxisse;  nulli  crgo  fuere  Proedesti- 
natiani  in  monaslerio  Adrumclino,  beue  tamen 
nonnuUi  Pelagiana  fuligine  tincti. 


jDissfitatia  quarta. 

DE   PR^DESTIXAHANIS   QUliSTI   SCCUU. 

Dictum  est  hucusque  de  illis  qui  errarunt 
circa  gratiae  naiuram,  necessitatem  et  gratui- 
latem:nunc  de  iis  traclandum  qui  crrarunt 
circa  ipsius  agcndi  modum. 

Observandum  ilaquc  1°,  Praedeslinatianos, 
seu,  ut  alii  dicunt,  Praedcstinatos  ,  in  opposi- 
lum  Pelagii  errorem  lapsos  fuissc.  Pelagiani 
nimiiim  extollentes  liberum  arbitrium  ,  graliae 
necessitalem  negavere  ;  Praedeslinaliani  e  con- 
tra  gralix  plus  ajquo  tribuentes,  liberlatem 
arbilrii  interemerunt.  Praidestinatione,  tan- 
quam  a  parte  magis  conspicua  et  insigni  erro- 
rum  quos  prolilebanlur,  dicli  sunl  Pra^dcstina- 
tiani. 

Observandum  2°,  variosel  nmltiplioes  fuisse 
Prsbdcslinatianorum  errores.  Ad  istos  potissi- 
miun  revocari  possunl.  Prinuis  ac  palmaris,  cx 
quo  caetcri  omnos  derivantur,  iste  cst,  vidolicct 
quosdam  esse  homincs,  decroto  absolutt)  et  om- 
ncm  domcriiorum  pranisinncm  anlcH^cdonti, 


ad  mortera  seu  damnatlonem  seternam  praede- 
stinatos.  Secundus,  Deum  prsdestinare  ad  rae- 
dia  quai  deducunt  ad  interitum,  nempe  ad 
raalam  vitam,  ad  vitium,  atque  adeoad  malum 
culpae  et  peccatum.  Tertius,  Deum  non  velle 
omnes  homines  salvos  fieri,  sed  tanium  eos  qui 
salvantur.  Quartus,  Christum  Dominum,  pro 
solis  clectis  et  praedestinatis  mortuum  fuisse, 
ac  pro  iis  solis  sanguinis  sui  pretium  Deo  Patri 
obtulisse.  Quintus,  post  primi  horainis  lapsum 
ex  loto  liberuni  voluniatis  arbiirium  extinctum 
esse.  Sextus  ,  Sacramenta  in  iis  oliosa  esse  et 
sterilia  ;  hoc  est,  nec  peccalum  iis  dimitlere, 
nec  gratiaiu  conferre,  qui  sunt  ad  mortem 
praedestinati. 

Hsec  et  alia  fuisse  Praedestinalianorum  com- 
raonla  constat  ex  Epistolis  Fausti  et  Lucidi, 
aliisque  auctoribus  infra  recensendis. 

Obscrvanduin  3",  circa  praesentem  contro- 
versiam  non  unam  esse  omnium  sententiam. 
Jansenius  lib.  8  de  haeresi  Pelagiana  cap.  ui- 
liino,  existimat  nusquam  ante  Lutherum  et 
Calvinura  extitisse  in  reruiu  natura  Praedesti- 
natianam  haercsim,  earaque  nihil  aliud  csse 
quam  meras  objectiones  et  calumnias  quibus 
j\lassilienses  S.  Aug.  et  discipulorum  cjus  doc- 
trinam  dillamare  conabanlur  ;  seu  S.  D.  doc- 
trinam  ab  illis  invidiose  propositam  ac  defor- 
maiam.  Qua;cumque  autem  in  hujus  suae 
sententiai  conllrmationem  profert,  non  ipse 
primus  excogitavit,  sed  ea  omnia  a  Jacobo  Us- 
serio  inter  Calvinistas  notissimo  expilavit  ac 
deprompsit  ex  libro  quem  anno  l()5i  Dubiini 
edidit  sub  hoc  titulo  :  Gotescalci  et  Pnedesli- 
lianoe  controversicc  ab  eo  mota:  historia.  De  sv- 
nodis  Arelatensi  et  Lugdunensi  omnino  silet 
Janscnius  (  quamvis  earum  historiam  Icgisscl 
apud  Baronium  ciijus  ipse  locura  indioat),  quia 
niiniriira  nondiim  prodioratin  luccm  alter  cjus- 
(lom  Lssorii  liber,  Dublini  pariler  editusanno 
1059,  hoc  cst,  uno  post  mortoiii  Jansonii  anno. 
Eo  in  libro  qiiera  inscripsit  :  Brilannicarum  Ec- 
clesiarum  antiquilatcs,  praedictaruin  synodorura 
auotoritatora  ac  veritatcni  exsuillat  Usserius; 
iindc  Jansonii  discipuli  avide  arripuerunt  quid- 
quid  ad  oasdcin  synodos  elevandas,  subiiide 
sexccnties  recoxcrunt. 

Jansonio  ot  Usscrio  hac  iii  parte  sutlragatur 
Gilbcrlus  Mauguinus  in  suproma  Parisiensi  .Mo- 
nctarum  curia  praeses.  Is  secuio  proxime  ela- 
pso  Gotoscaloi  defensionom  suscopit,  el  Prae- 
destinatianara  haerosiin  pro  fabula  adversiis 
.\ugustiiiianx  doctrinae  propngnatorcs  contiol:\ 
traduxit ;  liunc  confulavii  Cellotius  Socielalis 
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Jesu  theologus,  libro  cui  tituUis  :  Historia  Go- 
tescalci  Prcvdestinatiani ;  Parisiis  an.  1633. 

Doclissinius  Sirniundus  in  sua  Historia  Prae- 
desiinatiana  ex  adverso  docet  1°,  bseresim  illam 
aimo  circiter  424  in  Africa  natam  fuisse  apud 
mon.ichos  Adrumelinos.  2"  SS.  Prosperum  et 
Hilarium  contra  eamdeni  liaeresim  per  Gailias 
grassantem  S.  Augustini  opem  implorasse,  qui- 
bus  niorem  gcssit  S.  D.  edilis  contra  Praedesti- 
natianos  libris  de  Praedest.  SS.  et  de  Dono 
persever.  3"  Post  Aug.  obitum  memoratos  Pro- 
sperum  et  Hilarium ,  Romam  ad  Goeiestinum 
confugisse,  a  quo  gravissimum  contra  Prsede- 
siinatianos  rescriptum  ad  episcopos  Galliae  da- 
tum  impetrarunt.  4"  Eumdem  errorem  aLucido 
praesbytero  propugnatum  et  retractatum  fuissc 
vcrsiis  finem  quinti  seculi.  5°  Tandem  Goie- 
scalcum  illius  Iiaeresis  instauratorem  fuisse 
nono  seculo. 

Inter  hanc  utramque  extremam  sententiam 
medius  occurrit  eminentiss.  card.  Norisius  lib. 
2  Hist.  Pelag.  cap.  15.  Contra  Jansenium  et 
Mauguinum  docet,  Praedestinatianam  baeresim 
non  omnino  ficlani  et  commentitiam  fuisse, 
sed  veram,  a  Lucido  prsesertim  presbytero, 
aliisque  nonnullis  obscuri  nominis  propngna- 
lani ;  ast  centra  Sirmundum  contendit,  eam 
nec  in  monasterio  Adrumetino  natam ,  nec  i!i 
SS.  Prosp.  el  Hiiar.  impugnatam,  nec  a  S.  Coe- 
lestino  damnaiam  fuisse.  Quid  de  toia  isiacon- 
troversia  sentiamus,  patebit  scqueutil)us  Con- 
clusionibus. 

CoNCLusio  PRiMA.  —  Prsedcslinatiana  ha)re- 
sis  exorla  non  est  in  AfricA  in  monasterio 
Adrumetino. 

Hujus  conclusionis  veritas  apcrta  est  el  ex- 
plorata  ex  diclis  dissert.  prcecedenti,  in  qu£i 
ostendimus,  nionachos  Adrumetinos,  ut  libe- 
rum  luerentur  arbitrium,  adversiis  gratise  ne- 
cessilalem  dimicasse. 

Co.xcnjsio  SECu.NDA.  —  Prx'destinaiiana  hse- 
resis  non  emersit  in  Gailiis  Coeleslino  I  summo 
poniifice  ;  neque  adversus  eam  SS.  Augustini 
aut  Coelestini  opem  imploravere  Prosper  et 
Hilarius. 

Probatur  :  Nam  quos  impugnavere  SS.  Pro- 
sper  et  Hiiarius  in  suis  operibus,  et  S.  Coele- 
slinus  in  suo  celebri  ad  episcopos  GaUiae  re- 
scripto,  ubique  exhibentur  tanquam  S.  Aug. 
bosles  infonsissimi  ;  sancto  doctori  perpoluo 
obloquebantur,  immania  errorum  portenta  ipsi 
aHingebant,  mira  ojus  scripta  infamabant,  oflTu- 
tionles  ipsuni  sub  gratise  nomine  lalalem  indu- 
cere  necessitatem ;  porrO  qui  ita  sancUssinii 


praesulis  nomen  et  doctrinam  proscindebant, 
potiiis  Pelagianorum  erant  reliquiae ,  quam 
Prsedestinatiani  qui  S.  Aug.  ipsiusque  doctri- 
nam  impense  laudabant,  eamque  se  profileri, 
etsi  falso  gloriabantur 

CoNCLUSio  TERTiA.  —  Prsedcstinaliana  hse- 
resis  non  est  figmentum,  neque  mera  calurnnia 
qua  Massilienses  S.  Augustinum  ejusque  disci- 
pulos  infamare  studuerunt,  uti  placet  Jansenio 
et  ejus  Apologistis ;  sed  vera  et  realis  haeresis  in 
Galliis  quinto  scculo  a  Lucido  quodam  presby- 
tero  ,  Monimo,   et  aliis  nonnullis  propugnala. 

Probatur  1°  ex  epist.  Fausti  ad  Lucidum,  in 
qua  sex  mox  recensita  Praedeslinatianorum 
dogmata  ipsi  damnanda  proponit,  quae  nisi  ipse 
anathemate  confixeril,  atque  subscripserit  epi- 
stolae ,  ipsum  ad  synodum  delaturum  commi- 
naiur  :  <  Quod  si  eam,  inquit  (  epistoiam  ) , 

<  subscriplam,  ut  dixi,  transmillere  nolueris, 

<  aperle  adliuc  te  in  errore  persislere  ipso  si- 

<  lentio  comprobabis;  ac  proinde  mihi  jam 

<  necessitatem  facies  ad  personam  tuam  publi- 

<  cis  conventibus  exponendam.  >  Extat  prae- 
dicla  epislola  tom.  4  conciliorum  Labb.  pag. 
1042,  et  Biblioth.  edit.  Lugd.  tom.  8,  pag.  524. 

Probatur  2"  ex  libello  emendationis  Lucidi 
ad  episcopos  Gallicanos,  quo  prava  sua  dog- 
niata  ejurat  his  verbis  :  <  Correctio  vestra,  in- 
«  quit,  salus  publica,  et  sententia  vestra  medi-. 

<  cina  esl ;  unde  et  ego  summum  remedium 

<  duco,  ut  praeteritos  errores  accusando ,  ex- 
«  cusem,  et  salutifcra  confessione  mea  diluam. 

<  Proinde  juxta  praedicandi  recentia  slatula 

<  concilii,  damno  vobiscum  sensura  illum  qui 

<  dicit  :  1°  Humanae  obodientiae  laborem  di- 

<  vinae   graliai   non  esse  jungendum  ;  2"  qui 

<  dicit  post  primi  hominis  lapsum  ex  tolo  arbi- 

<  trium    volunlatis  extinclum  ;  5"   qui   dicit 

<  quod  ChristuselSalvator  nostermorlem  non 

<  pro  omnium  saluie  susceperit ;  4"  qui  dicit 

<  quod   praescientia    Dei   hominem  violenler 

<  compellat  ad  morlem,  vel  quod  cum  Dei  pe- 

<  rcant  voluntate,  qui  pereunt  ;  5°  qui  dicit 

<  quod  post  acceplum  legiiime  baptismum,  in 

<  Adam  moriatur,  quicumque  deliquerit ;  6° 

<  qui  dicit,  alios  deputatos  ad  raoriem,  alios  ad 

<  vitam  prsedestinatos,  etc.  > 

Et  poslea  sic  pergit  Lucidus  :  Hwc  omnia 
quasi  impia  et  sacrileqiis  plena  condemno.  Ex 
qiiibus  paiet  Lucidum  Pra;doslinalianis  errori- 
bus  infoclura  fuisse,  quos  subinde  urgenle 
Fauslo  ejuravil.  Roferlur  proefatusemendalio- 
nis  libellus,  colloclionibns  mox  laudalis. 

Probalur  5"  ex  duobus  conciliis  .\relatensi 
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el  Lugdunonsi,  circa  annum  Christi  475,  ut 
verisimiliiis  videlur,  celebralis:  in  quibus,  1° 
errores  Lucidi  fuere  damnali ;  ■2°  palrum  suf- 
fragiis  ac  subscriptionibus  approbata  Fausliad 
Lucidum  epistola  ;  5"  ipsi  Fausto  hos  errores 
confulandi  provincia  demandata.  Ita  conslat  ex 
praefalione  librorum  Fausti  ad  Leonlium  Are- 
htiensem  episcopum  :  «  Quod  ,  inquit,  pro  sol- 

<  licitudine  paslorali ,  beale  papa ,  Leonti ,  in 
f  condemnando  praideslinalionis  errore  conci- 
€  lium  summorum  anlistilum  congregastis  , 
«  universis  Galliarum  Ecclesiis  prsestitislis  ; 
i  quod  vero  ad  ordinanda  quie  collalione  pu- 
I  blica  doclissinieprolulislis,  operam  inlirmis 

<  humeris  curamque  mandastis,  pariim  sanclie 
I  exislimalioni  vestraj  consuluislis  ;  »  el  in  fine 
praifalionis  :  <  In  quo  quidem  opusculo,  post 

<  Arelatensis  concilii   subscriplionem,    novis 

<  erroribus  deprehensis,  adjici  aliqua  synodus 

<  Lugdunensisexegit.  »  Lucidusquoque  memi- 
nit  synodi  Arelatensis  in  suo  mox  citato  Re- 
Iractalionis  libello.  Quai  ad  elevandam  harumcc 
synodorum  verilalem  et  auctorilaleujopponuiit 
adversarii,  solvemus  in  responsione  objeclio- 
num. 

Probalur  4°  anliquorum  scriptorum  auclori- 
late.  Prosper  Tyro  in  Cbronico  ;  auclor  libri 
antiquissimi,  quem  primus  edidit  Sirmundus 
sub  nomine  Pnvdesliiiati ;  Arnobius  Junior  qui 
vixit  Ecclesiai  seculo  V  ;  Ennodius  Ticinensis 
ejusdom  ajvi  nobilis  scriplor  ;  Hincmarus  in 
epist.  ad  Nicolaum  papam  ;  Rabanus  in  epislo- 
lis  ad  llincmarum  ;  Triibemius,  Flodoardus, 
Sigebertus,  etc.  Hi  omnes  scriplores  loquun- 
Uir  de  Praidestinalianis  ha^relicis,  quos  seculo 
V  Ecclesiam  infestasse  tesiantur. 

Probalur  5°  ex  conslauli  iheologorum  doc- 
lrina,quisummoconsensufatenlurexlilis?ean- 
tiquitus  Pnedestinatianam  hsresim  Pelagianae 
ex  adverso  repugnantem  ;  idque  novaloribus 
Lutheranis  et  Calvinislis  exprobranl,  quod  eani 
fnlminibus  ecclesiaslicis  toties  percussam  ex- 
suscitaverint.  Ila  diserle  lestantur  Thomas 
Yaldensis  in  eximio  illo  opere  quod  inscripsit 
Doctrinale  fidei  antiqua;,  lib.  1 ,  art.  1,  cap.  22; 
Didacus  Alvarez  de  origine  Peiag.  haereseos 
cap.  oO;  Claudius  Sanctesitis  episcopus  Ebroi- 
censis  in  Atheismis  Calvini ;  Baronius,  Binius, 
Bellarminus,  Alplionsus  a  Caslro,  Maldonat.  , 
aliiquc.  Verbo  dicam  ,  ex  theoiogis  orlhodoxis 
anle  Jansenium  plurimi  Pr;edestinatianosanti- 
quitus  exlilisse  expressis  verhis  fassi  snnl ;  c;e- 
leri  lUMi  exigeule  scopo  siluerc  ;  veriiin  iiulliis 
e$l(|ui  Uanc  hccresim  (|uasi  mcrani  rabulam  (i 
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anilc  comnichtum  es  Semipelagianorum  ofii- 
cina  profecUim  exploserit.  Primus  omniuiu 
Yjtrensis  criticas  Lsserii  conjecluras  et  ballu- 
cinaliones  sequi  maluit,  quam  orihodoxorucn 
vestigiis  insistere. 

Unum  esl  hoclocominimepra^lermiltendum 
celehie  leslimonium  Petri  Aurelii ,  qui  aperte 
proUtcliir  olim  cxlilisse  Praedestinalionis  haere- 
ticos  ,  lomo  scilicet  I ,  in  responsione  ad  qiiar- 
tam  causani  spongiaj  prseambulam  pro  sacra 
tbeologise  Facultale  Parisiensi  pag.  197  :  <  Ex 
t  anliquis  quidem  lemporibus,  inquit ,  qnibus 
«  eam  (Galliam)  monslris   caruisse    constat, 

<  nulia  exhiberi  mirum  non  est.  Subeuntibus 

<  postea  sensim  in  hanc  quoque  messem  ziza- 
t   niis,  Gotescalcum  provinciae  Rhemensis  mo- 

<  nachum,   anliquos  Praedestinalianorum  er- 

<  rores  renovaniem  dannnirunt  primo  Germa- 
«  niae  episcopi  auctorc  Rabano,  tum  Galliae 
«  antistites  auclore  Hincmaro.  »  Si  antiqui  et 
renovali  a  Goiescalco  Praedeslinalianorum  er- 
roros,  ergo  ante  illum  extilere,  ac  proinde 
seculo  quinto. 

Solvuiitur  ohjectiones.  —  Objicies  1°,  conlra 
tertiam  Conclusionem  :  Quse  dicuntur  Praede- 
slinatianoriim  dogmata  ,  ipsissimae  sunt  objec- 
tioncs  ,  calumiiiiB  et  accusaliones  quibus  Semi- 
pelagiani  S.  Auguslini  doclrinam  infamabant; 
vera  ergo  non  est ,  sed  ficlilia  lueresis  Praide- 
stinatiana.  Ila  Jansenius  cilato  lib.  8  de  hseresi 
Pelagian;\.  Respondco  concesso  antecedenle 
negando  consequontiam  :  etsi  enim  ,  quod  li- 
beiiter  falemnr  ,  Pra;desliitalianorum  dogmata 
omniiio  conveniant  cuin  objeclionibus  el  ca- 
lumniis  quibus  Massilienses  S.  Aug.  doctrinam 
onerabant;  inde  lamen  porperam  iiiferl  Vpren- 
sis,  licliliam  fuisse  et  commenliliam  PrGedesU- 
nalianam  haeresim.  Ut  enini,  non  fictilia ,  sed 
vera  et  realis  dici  possit  aliqua  hxTcsis  duo  re- 
quirunliir  et  suinciunt ;  videlicet,  prinio  utsit 
porvorsuin  dogma,  el  nt  sint  hujusce  perversi 
doginalis  defensores  ;  porro  iilrumque  bic  re- 
porilur.  El  1"  quidoin  ,  in  iis  dogmalibus  quse 
Praedostinalianorum  fuisse  dicunlur  ,  h;cresim 
aperiam  contineri ,  palct  si  revocentur  hic  in 
menioriam  qua;  inox  rccensuimus  pra>cipua 
doclrina;  Praidestinatianai  phicila  ;  unde  in  iis 
dogmalihus  a  S.  Aug.  propulsandis  tam  stre- 
nue  labor;irunt  SS.  Prospcr  el  Fulgentius,  ut 
scilicel  evincerenl,  <  talein  sonsum  scriplis  ca- 
«  tholici  non  incsse  «locloris,  (lualom  euin, 
«  (|iii  fruslra  calumiiiaiiliir,  oslonlaiil.  i 
"1"  Exlilisse  ;ili<|Uos  (|iii  |)r;edicta  dogiiiala  t;iii- 
quiiin  vera  ei  Augusliiii  dociriiK\;  voiisciilaiiea 
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propugnaverint ,  consiat  ex  probalionibus.  Et- 
vero,  cum  habeamus  accusalorem  Fauslum,  et 
Lucidum  reum  conlitenleni ,  et  judiccs  episco- 
pos  in  duobus  conciliis  Arelaiensi  et  Lugdu- 
nensi  congregatos;  quid  eiricacitis  desiderari 
polest  ut  ostendatur  aliquos  fuissc  hoeresis 
Praidestinalianai  asserlores? 

Objicics  2'>  :  Concilia  Arelatcnse  ct  Lugdu- 
nensc,  in  quibus  approbalam  conlcndimus 
Fausti  ad  Lucidum  epislolaiu ,  iicla  iuere  et 
supposita  a  Fausto  Semipelagianorum  antesi- 
gnano,  ut  scilicet  senteniioc  su3c  auctoritalem, 
et  S.  Aug.  discipulis  invidiam  ejusmodi  fraude 
conflarct;  siquidem  islorum  conciliorum  nul- 
lus  quinto  Ecclesise-scculo  nectrilnis  proxime 
sequeniibns  meminit  prnelor  Fauslum  ;  neque 
eiiam  posterioribus  scculis  Hincmarum,  a 
quibus  recentiores  mutuaii  sunt  quidquid  de 
istis  conciiiis  scripsere ;  crgo,  etc.  Ila  Mau- 
guinus  iu  Hisl.  Golcscalci.  Respondeo  l"  ,  qui 
cumMauguino  contendunt  prsedicta  concilia  a 
Fausto  Semipeiagiano  ficla  fuisse  ,  Usserii  le- 
meritalem  longe  superare  ;  neque  cnim  Calvi- 
nista  istarum  synodorum  veritatem  elevat, 
sed  hoc  unum  vult  deceptos  fuisse  a  Fauslo 
Arelatenscs  Patres  ;  id  unum  velle  Usseriura 
constat  ex  libro  cui  titulus  :  Britannicarim  Ec- 
clesiariim  Anliquitates,  cujus  verba  mox  refe- 
remus.  Rospondeo2%  cum  card.  Noris.  lib.  2 
Hisl.  Pelag.  cap.  15  ,  immerito  prorsus  ac  sinc 
ullo  f  undamento  Faustum  a  Mauguino  tanquam 
insignem  impostorem  hic  traduci;  quomodo 
cnim  in  re  adeo  clara  et  omnibus  pcrspecta , 
voluissel  aut  potuisset ,  doctissimo  metropolitse 
Leontio ,  universis  Galliae  episcopis ,  imo  et 
iflli  Ecclesiae  illudere  ?  Calumniam  hanc  egre- 
gie  repellit  loco  ciiato  emineniiss.  card.  his 
verbis  :  «  Quis  enim  ,  inquit ,  de  Fausto  tantos 
dolos  sibi  persuadeat,  qui  coram  universis 
Galliarum  episcopis  tantorum  mendaciorum 
architectum  se  sistcre  non  extimucrit  ?  Quo 
animo  Leontio  metropolita;  doctissimo  im- 
ponere  ausus  fuisset,  quasi  de  remolissirais 
Asi»  rebus  perscriberet,  non  vero  de  iis, 
quse  in  duabus  nobilissimis  urbibus  nudius 
lerlius  gesta  fuerant?  Opponit  Mauguinus 
(pergit  Noris.) ,  nusquam  praeter  quam  in 
Fausti  libris  illarum  synodorum  menlionem 
fieri ;  al  hoc  neganlis  argumenli  genus  lu- 
bricum  est.  Scimus  Leontium  Arclatensem 
ex  Hilarii  dccrcto  synodos  Gallicanas  quo- 
tannis  coegisse,  quarum  tamen  nusquam 
memoria  extat.  »  Haec  emineutissimus  auc- 
tor ,  quibus  docte  ac  solide  sugillat  ct  explQdit 
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quai  ad  evinccndam  pr«dictarum  synodorum 
Arcial.  ct  Lugd.  supposilionem  congerit  Mau- 
guinus. 

Unum  hic  addo  quod  etsi  Fauslus  ftierit  Se- 
mipelagianus  quando  suam  de  geslis  in  causa 
Lucidi  conscripsit  epistolam,  non  ideo  fides  ei 
deroganda  sit  circa  faclum  de  quo  scribit  ad 
illos  qui  pluriniam  in  ea  partcin  babuerunt;  nec 
miniis  ipsi  credendum  ,  quam  Eusebio  Ariano, 
et  Socrati  Novatiano,  de  quorum  lide  in  factis 
historicis  quae  palam  et  aperte  neraine  contra- 
dicente  conscripsere  ,  nullus  ambigil.  Etvero, 
si,  ut  placet  Mauguino,  tota  illa  historia  a 
Fausto  conficta  fuissct,  baud  dubie  confestim 
in  ipsum  insurrexissent  ac  falsi  accusassent 
ejushoslesct  serauli  quos  plurimos  experlusest. 

Objicics  3° :  Eslo  prsefata  concilia  Arelatensc 
et  Lugdunense,  a  Fauslo  supposila  et  ficta  non 
fuerint,  saltem  negari  non  potest,  ipsa  niera 
fuissc  Semipelagianorum  convcnticula ,  quai 
proindc  nullius  sunl  in  prsesenti  causa  aucto- 
ritatis.  Ita  auctor  Apologiarum  pro  Jans.  apo- 
log.  prima,  pag.  197  ,  his  verbis  :  «  Ce  conciie 
«  (d'Arles),  ne  peut  avoir  cte  qu'uneassem- 
«  blee  de  Semipelagicns ,  ou  d'cveques  trom- 
s  pes  par  un  Semipeiagien.  »  Ibid.  pag.  204  : 
«  C'a  ete  un  concile  de  Semipelagiens.  »  Pro- 
bant  autem  Jansenii  Apologista?,  harumce  sy- 
nodorum  anlistiles  Seraipelagiana  hiercsi  con- 
taniinatos  fuisse,  quod  Fausti  libros  dc  Grat. 
ct  libero  Arbit.  Pelagianis  erroribus  refertos  , 
approbaverint;  idque  colligunt  ex  posteriori- 
bus  verbis  cpistoloe  nuncupatorioc  ,  qu.i  hosce 
libros  Leonlio  Faustus  o!)tulil  :  «  In  quo  qui- 
«  doni  opusculo,  inquit ,  post  Arelatensis  con- 
*  cilii  subscriptionera  ,  novis  erroribus  deprc- 
«  hensis,  adjici  aliqua,  synodus  Lugduncnsis 
«  exegit.  »  Audis,  ipsomet  Fausto  tcstante, 
ipsius  opusculuin  ,  id  est,  libros  dc  Grat.  et  lib. 
Arb.  a  concilio  Arelat.  fuisse  approbatos. 

Responrleo  1°,  vel  ipsummet  Usserium  lon- 
gc  moderatiorcm  fuisse  in  concilia  Arclatense 
ct  Lugduncnse  citatis  Jansenii  Apologistis. 
Namque  Usserius  equidem  concedit ,  deceptos 
fuisse  a  Fausto  concilii  Arelatensis  Patrcs ;  ne- 
gat  tamen  illos  episcopos  fuisse  Semipelagia- 
nos;  de  iis  enim  ita  loquilur  citato  lib.  de  An- 
tiquitatibus  Britannicis  ,  pag.  426  :  «  Inlerim 
»  tamen  in  tot  doctrinii  et  pietate  praeslantcs 
«  viros,  ila  injuriosos  csse  nos  non  decet ,  ut 
«  unius  vcrsipellis  vulpeculae  (Fausli  videlicet) 
i  aucloritate  freti,  reliquiarum  Pclagiana;  hae- 
j  reseos  patronos  eos  fuisse  credamus.  >  Quod 
ausus  non  est  Usserjus,  ausl  sunt  Jansenii  Apo- 
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logisloe  ;  nec,  ut  ille,  religioni  duxcrunt ,  san- 
cluni  Pragmalium  Aiigustodunensem  episco- 
pum,  sanclum  Palientem  Lugdunensera  ,  saii- 
rtum  Claiidium  Bisunlinum,  aliosquc  doctrina 
otpielaie  prcestanies  episcopos,  quos  huic  oon- 
cilio  inlerfuisse  testatur  Baronius  ad  annura 
490,  Seiuipelagianismi  insiinuiarc. 

Respondeo  T,  cum  card.  Norisio  loco  mox 
laudalo  ,  non  sine  gravi  temeritate  ,  atque  in- 
signi  caliimnia  Semipelagianismi  nolain  iiiuri 
cclcbenimis  episcopis  quos  sanctiuitc  ac  doc- 
iriiiaillustres  fuisse  constat.  i  Jansenii  Apolo- 
«  gisla),  ait  eminentissimus  auctor,  utramque 

<  synodum  liabilam  fuisseconcedunt ;  addunl 
*  tainen  eas  conllatas  ex  episcopis  partim  Se- 
«  inipeiagianis  ,  parlim  a  Semipelagiano  Faus- 
«  to  deceptis;  sed  sine  testibus  hanc  injuriani 
«  doclissimisac  sapientissimis  Patribus  iniire- 
«  rc  non  ausim.  lilud  verisimile  videtur  Fau- 
«  stum  mandaii  limites  excessisse  ,  dum  non 
«  modo  quorumdam   Praedcslinatianorum  er- 

<  rores,  ul  injiinctum  fuerat,  confutavit ,  ve- 
«  riim  etiam  ex  occasione  S.  Aug.  de  gratuita 
«  praedesiinatione  doctrinam  subruere  conatus 
«  fuit.  »  Haec  Norisius. 

Quod  autem  addunt  Jansenii  Apologistae  ex 
epistola  nuncupatoria  Fausti  ad  Leonlium , 
nullatcniis  probat  Semipelagianos  Fausti  li- 
bros  de  gratia,  a  Palribus  Arelatensibus  fuisse 
commeudatos  ;  iieque  enim  Arclatensis  conci- 
lii  subscriptio  ,  de  qua  hic  loquilur  Faustus  , 
pertinet  ad  Semipelagianos  cjusdem  fausti  li- 
J)ros  de  gratia,  sed  ad  ipsiuscontra  crrores  Lu- 
cidi  epistolam  omnino  catholicam.  Ita  objecta 
opistolae  nuncupatoriae  verba  exponit  card.  Ba. 
loniusloco  mox  citalo  :  «  At  quainam,  inquit, 
«  ilasubscriplio  Arelalensis  concilii  ?  Numquid 
«  cpiscoporum  concilium  Fausti  Conimenla- 
«  rium  illum  (libros  de  grat.  et  libero  arbitrio) 
«  subscriptione  lirmavit .''  miniine  gcnlium  ; 
«  veriim  subscripsit  synodus  Fausti  illi  tantiim 
«  epistolae,  quam  dcdit  ad  Lucidum  presbyte- 

<  rum,  ut  hominem  in  errores  lapsum  revoca- 
«  caret  ad  catholicam  fidem.  »  Idem  traditBi- 
iiius  in  notis  ad  concil.  Arelat.  Et  vero  ex  illa 
ipsA  Fausli  cpislola  ad  Leontium,  liqiiido  con- 
sial  Fausli  libros  de  gratia  et  libcro  arbitrio 
posl  synodum  Arelatensem,  poslulantc  codem 
Leontio,  elaboratos  fuisse  ;  nimiriinr,  ut ,  quoe 
iii  illa  syiiodo  sancita  fucraiit,  uberiiis  cxpo- 
nerc .  adcoque  praidicti  libri  prxsuluin  Arcla- 
tcnsium  suscriptione  coinprobari  non  potuc- 
ruiit.  Eii  veiba  cpistoia) :  «  Quod  pro   sollici- 

<  ludine  paslorali,  bealc  papa  Leonli ,  in  con- 
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i  dcmnando  praedestinationis  errore  concilium 
«  summorum  anlislituni  congregaslis,  univer- 
«  sisGalliarum  Ecclcsiis  proestilistis.Quodvcio 
«  ad  ordinanda  ca  qurc  collationc  publica  doc- 
«  tissime  protiilistis  ,  opciam  iiifirmis  liume- 
«  ris,  curamquc  mandastis  ,  pariim,  ut  reor, 
j  tanto  negotio  ,  pariim  sanctae  existimationi 

<  vestrae  consuluistis.  »  Pergit  ibidem  Faustus: 
t  In  quo  quidein  opusculo  (  de  grat.  cl   libero 

<  Arb.),  post  Arelalensis  concilii  suscriplio- 
«  nem,  novis  crroribus  deprchenss,  adjici  ali- 
«  qua,  synodus  Lugdunensis  exegit.  »  Ex  qui- 
bus  liquet  Fausti  opus  posl  concilium  Arela- 
lensefuisse  inchnatum  ,  nec  nisi  post  Liigdu- 
ncnsc  consumniatum,  ac  proinde  a  nostro  ap- 
probatum. 

Altamen  Fauslus  ,  ut  auctoritalcm  operi  suo 
conciliaret,  duas  epislolas,  nimiriim  suam  ad 
Lucidum,  ct  Lucidi  revocatoiiam  ambas  orllio- 
doxas  et  eo  noniine  approbalas  libris  suis  afli- 
xit,  atque  ctiam  praelationi  ad  Lconlium  am- 
bigua  verba  quoe  refcruntur  in  objectione  inter- 
seruit,  quibus  incauti  adducerentur  in  eam  per- 
suasionem  ,  ut  crederent  ejus  libros  a  synodo 
Arelatensi  fuisse  approbatos. 

Objicies  4" :  Faustiad  Lucidum  epistola,  quS 
damnaturPraedeslinaliana  haeresis,  Lucidi  vero 
libellus  quo  eamdcm  hscrcsim  dicitur  ejurare  , 
Scmipelagianis  crroribus  scatent  ;  nculri  ergo 
adhibenda  esi  fides  ;  adeoque  nec  cx  iis  asse- 
renda  videtur  Prfedestinatianoe  haercsis  exis- 
tentia.  Respondco  negando  ant.  Illascnira  tain 
Faiisti  ad  Lucidum  quain  Lucidi  ad  Patres  Are- 
latensis  synodi  epislolas  saiias  essc  elvere  catho- 
licas,atque  duariim  synodorum  subscriptioiie  pro- 
batas  fuisse,  testantur  card.  Baronius  ad  aii. 
490  ;  Severinus  Binius  in  notis  ad  conciliiini 
tertium  Arelat.  :  Didacus  Alvares  haeresis  Pe- 
lag.  cap.  23  ;  Malderus  Antuerpionsis  episco- 
pusAnti-Syn.  cap.  1,  necnon  Joanncs  Brasi- 
chellanus  sacri  Palatii  magister  in  eil  ipsiiis 
censura  quce  jam  Fausli  opusculo  pr?eli.xa  est, 

Etvcro  quae  Yprensis  Apologisla»  in  iliis  epis- 
tolis  criminantur,  nihil  nisi  specic  teniis  Scmi- 
pelagianismi  redolcnt,  uti  fuse  prosequilur.Vn- 
tonius  Dcschamps  iib.  2  de  hseresi  Jansen.  dis- 
put.  septimA,  cap.  1,  n.  12  ct  scquentibus. 

1"  In  epistoKa  Fausti  anathema  illud  velli- 
cant :  Anatliema  ilti,  qui  dicit  Iwminem  solemni- 

ter  baptizatum et  postmodimi  per  diversa  hu- 

jus  mundi  oblectumenta  prolapsum,  in  Adam  et 
originale  peccalum  periisse  ;  qiiibus  vcrbis  pec- 
cati  originalis  cxistcntiani ,  aut  c;ilholicam  S. 
Au(j.  de  prscdesUiialionc  gratuili^  doclriiiaiu  k 
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Fausto  percelli  concludunt  adversarii.  Verum 
quani  distorta  sit  et  obliqua  ista  consecutio,  ne- 
mo  non  videl ;  prsedictum  anathema,  nec  dog- 
ma  peccali  originalis,  nec  gratuitam  praedesti- 
naiionem  persiringit,  sed  unum  ex  Praedesii- 
uatianorum  arliculis,  quo  conlendebant ,  uti 
supra  notavimus,  in  iis  qui  ad  vitam  non  erant 
destinaii,  originale  peccatum  per  baptisma  non 
deleri,  unde  dicebant  eum  qui  post  baptismum 
deliquerit,  in  Adam  perire,  et  propler  originis 
peccatura  non  deletum  damnari ;  qiiia  nempe  , 
juxta  Praedestinatianos,sacramenta  non  pne- 
desiinatis  minime  prosunt.  Hic  error  a  Gotcs- 
calco  postea  renovatus  fuit ,  teste  Amolone 
Lugdunensi  in  epist.  ad  eumdem  Gotescalcum 
dala  ;  et  in  Calvinistis  tandem  damnalus  cst  a 
synodo  Trid.  sess.  6.  can.  17,  his  verbis :  c  Si 
(  quisjustiOcationis  gratiam  nonnisi  praedesli- 
«  nalis  ad  vilam  contingere  dixerit ;  reliquos 
<  vero  omnes  qui  vocantur,  vocari  quidem,  sed 
«  gratiam  non  accipere,  utpote  divina  potesta- 
(  te  prxdestinatos  ad  malum ,  anathema  sit.  > 
2.  In  epistola  Lucidi  hunc  praesertim  articu- 
lum  tanquam  Pelagianum  traducunt  :  c  Damno 
(  sensum  illum ,  qui  dicit ,  ab  Adam  usque  ad 
(  Christum ,   nullos  ex  gentibus  per  primam 
(  Dei  gratiam ,  id  est ,  per  legem  naturse ,  in 
(  advenlum  Chrisli  fuisse  salvatos ,  eo  quod 
(  liberum  arbitrium  in  primo  homine  perdi- 
(  derint.  »  Veriim  ista  Pelagianismi  nota  facili 
negotio   dissolvitur,    dicendo  cum  Alvares, 
Baronio,  Binio  et  aliis  auctoribus  antea  citatis 
per  primam  Dei  gratiam  hic  non  intelligi  le- 
gem  naiura;  praecise  sumptam ,  sed  legem  na- 
turse  junctam  cum   gratia ,  quse    ex  futuro 
Christi  adventu  in  eam  redundabat,  ope  cujus 
ante  daiamMoysis  legem  nonnulli  Christum  ex- 
spectantes  fuerant  salvali.  Hunc  sensum  Luci- 
dus  stalim  exponit ,  his  verbis  :  i  Per  raiio- 
(  nem  et  ordinem  seculorum  ,  alios  lege  gra- 
(  liae,  alios  lege  Moysis,  alios  lege  nalurae, 
(  quam  Deus  iu  omnium  cordibus  scripsit ,  in 
(  spe  adventus  Christi  fuisse  salvalos  ;  tamcn 
(  ab  initio  mundi  ab  originali  nexu,  nisi  in- 
(  tercessione  sacri  sanguiuis  non  absolutos.  • 
Unde  in  objeclis  Lucidi  verbis ,  expuncta  vir- 
gula ,  haec  verba  jungenda  esse  merito  con- 
tendunt  supra  citati  auctores  :  Per  legem  na- 
twoB  in  adventuin  Christi. 

Objicies  3.  Epistola  Fausti  ad  Lucidum  in 
Synodo  Arelatensi  approbata  et  subscripta  iion 
fuil;  et  qux  in  vulgatis  editionibus  subscri- 
ptioue«  leguntur,  mcrito  censcnlur  supposi- 
titise  el  fals%.  Naroquc  1.  Heuricus  Canisius 
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asserit  se  vetusiissimura  raanuscriptura  codi- 
cem  illius  epistolae  Fausti  ad  Luciduni   re- 
periisse  in  monasterio  S.  Galli ,  cui  subscrip- 
tiones  illae  episcoporum  non  erant  annexje. 
2.   Si  quis  ex  praesulibus  synodi  Arelatensis 
huic  epistolae  subscribere  debuisset,  maxime 
Leontius  Arelatensis ,  totius  conciUi  prseses ; 
sed  ipsius  nomen  cum  aliis  subscriptis  non  le- 
gitur.  5.  Inter  subscriptiones  duo  reperiuntur 
ejusdem  civilatis  Augustodunensis  episcopi ; 
porro  nerao  nescit  canonibus  cautum  fuisse, 
ne  duo  eidera  civitati  praeficerentur  episcopi ; 
ergo  ,  elc.  Respondeo  1.,  quidquid  sit  de  praj- 
diciissubscriptionibus ,  ex  Lucidi  libello,  cons- 
tallibellum  hunc  exaratura  fuisse  juxta  slatuta 
concilii  Arelalensis  :  nondiOitenlur  aliundead- 
versarii,  eamdem  plane  esse  epistolae  ac  libelli 
doctrinam;  ergo  doctrina  epistoIsFausli  conOr- 
mata  eststaiulisconcilii  Arelatensis.Respondeo 
2. ,  negando  antecedens  ,  cujus  falsitas  ex  ante 
dictis  abunde  conslat.  Ad  primum  dico  L,  Ca- 
nisium  loqui  de  unico  manuscripto  S.  Galli , 
eoque ,    ut  ipse    fatetur ,    periurbatissimo  , 
quippe  qui  Fausti  epistote  nec  ipsius  quidera 
Fausti  subscriptionera  annexam  habeat ,  sed 
multa  interserit  prorsus  ab  instituto  alicna  ; 
ac  deraiira  postpaginas  plus  quam  centum  re- 
fert  Fausti  subscriptionem  his  verbis  conce- 
ptara  :  Item  alia  mami,  Faustus....  subscripsi. 
Nulla   ergo  huic  inordinato  codici  habenda 
fides ;  sed  potius  standum  aliis  codicibus  ,  ex 
quibus  ante  Canisium,  Biblioihecae  Patrum  edi- 
tores  praefaias  subscriptiones  descripserunt. 
Dico  secundo,  variantes  codices  haud  aegre  ad 
concordiam  adduci  posse,  asserendo  nimiriim 
cura  doctissirao  Norisio,  epistolara  illara  pri- 
mum  a  solo  Fauslo  subscriptam  fuisse  et  rais- 
sam  ad  Lucidura ;  ciim  aulem  Lucidus  Fausto 
rcscripsisset  se  eamdem  epistolam  approbare, 
quo  ejusdera  celcbrior  evaderet  eraendatio , 
curavit  Faustus  ut  aliud   ejusdem  epistolae 
exemplar  (  quod  apud  se  servaverat ,  ut  ipse 
in  sua  epistolii  testatur)  episcoporura    una 
cura  Lucidi  subscriptione  rauniretur;  atque 
inde  factura  est  ut  in  aliquibus  exemplaribus 
sola  habeatur  Fausti  subscripiio ;  in  ahis  vero 
pust  undecim  episcopos  ArelatensesLucidi  no- 
nion  subscriptum  legatur.  Ad  secundum  dico 
1.,    non  mirum  quod  intcr  memoratas  sub- 
scriptiones  desil  Leontii  Arelat.  nomen ,  si 
non  iu  ipsa  synodo  Arelatensi,  uti  conjicit 
Norisius,  sed  absenle  Leontio  in  alio  quodam 
privaio  eoruradera  episcoporum  pro  Basilica 
dedicanda  aul  alio  negotio  coaciorura  con-» 
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gr.ssii ,  fa.^Li  fiiorit  siihsoriptio.  Dico  2.,  qiio 
fatocx  MS.  S.  Gani  qiiod  vidit  Ganisius,  alio- 
niin  cpiscopornin  iioniina ,  eotlcin  ex  aliis 
BISS.  oxcidit  Looiitii  nonien;  tanien  idcirco 
in  dnblum  rcvocari  debet  id  quod  tam  aperte, 
ncmiiic  rcclamanle  scripluin  reliquit  Faustus, 
videlioet  «  Leonlium  sollicitudine  pastorali  in 
I  condemnaudo  praedestinationis  errore  con- 
«  cilium  suinmorum  antistitum  congregasse.  i 
Ad  teriium  dico  inauditum  non  esse  ut  duo 
episcopi  eamdem  simul  rexerint  Ecclesiam, 
seniore  nimirum  sibi  coadjutorem  adsciscente, 
sicut  Aiig.  simul  cum  Valerio  decessore  suo  in 
Hipponensi  Ecclesia  episcopus  fuit. 

Objicies  G.  :  Prosper  Tyro  ,  auclor  libri  qui 
(licilur  Prwdestinatus,  Hincmarus  et  alii  non- 
milli  supra  cilati ,  asserunt  boeresim  Praedesti- 
natianam  tempore  S.  Aug.  exortam  fuisse, 
quam  Ctelestinus  S.  pontifex  repressit,  quod 
lamen  nos  anlea  negavimus  ;  quare  igitur  iis 
aucloribus  in  uno  fidem  babemus ,  ac  delra- 
himus  in  [altero  ?  Prseterea  synodus  Araus. 
secunda  subdubitanter  de  Prsedestinatianis  lo- 
quitur;  sic  cnim  de  iis  habet  can.  25  :  Si  qui 
sunt  ( Prtedcstinaliani  )....  cum  omni  detesta- 
tione  iltis  anathcma  dicimus.  Denique  S.  Pru- 
dentius  Trccensis  cpiscopus  lib.  contra  Joan. 
Erigcnam  cap.  4  ,  et  Lugdunensis  Ecclesia  lib. 
contra  cumdem  cap.  eliain  4,  testantur  se  nec 
legisse,  nec  audivisse,  an  exliterit  unquam 
haercsis  Praedestinaliana  ;  imo  addunt  hos 
falsos  hsereticos  esse  ipsosmet  S.  Aug.  disci- 
pulos ,  quos  calumniabantur  Scmipelagiani , 
quasi  contenderent  quosdam  esse  ad  malum 
«livina  poleslale  proedestinatos. 

Respondeo  ad  priinum  auctores  cilalos  ex 
fide  velerum  monumentorum  referre  quosdam 
exlitisse  Praedeslinatianos  haereticos ;  quare 
his  scriptoribus  fidem  hac  in  parle  habemus  ; 
at  contra  fidem  et  auctorilatem  corumdem 
monumentorum  tradunt  lenipore  SS.  Prospcri 
el  Hilarii  exlitisse  haeresim  Praedestinatianam, 
unde  ipsos  in  eo  deserimus.  Ad  secundum , 
non  negat  Araus.  synodus  antea  extilisse  Prse- 
destinatianani  haeresim;  sed  dubitat,  et  qiii- 
dem  merilo ,  ulriim  oo  tempore  quo  celebrata 
fuit  anno  529 ,  existerent  aliqui  Praedestina- 
liani,  siquidem  jam  ab  anno  circiter  475, 
Lucidus  errores  suos  deposuerat,  nullusquc 
post  ip^um  anie  Gotescalcum  eadem  haeresi 
conlaminatus  commemoratur;  scilicet,  uti 
observani  Malderus ,  Baronius,  Binius,  aliiquc 
auclores  citati ,  haercsis  illa  a  paucis  pro- 
pugnala,  brevi  comprcssa  cvanult.  Ad  lertiuni. 
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in  rcbus  facti ,  fides  potius  esl  habenda  core- 
taneis  auctoribus,  quam  iis  qui  longe  post 
vixcre.  Porro  Fausius  et  Lucidus  ea  narrant 
quorum  oculati  fuerunt  testos  quinlo  EcclesiaB 
seoulo;  Prudentius  voro  et  auctor  qui  sub 
nomine  Ecclosioi  Lugdunensis  scripsit  ,  nono 
duntaxat  floruerc  Ecclesise  seculo.  Adde  quod 
ciim  hseresis  illa ,  ul  mox  diximus,  brevi  eva- 
nuerit ,  mirum  videri  non  dobet ,  quod  ignota 
nonnullis  fucrit  nono  seculo. 

Objicies  ultimo  cum  anctore  Bibliotbecae 
Eccles.  seculo  quinto  ubi  de  Fauslo  :  Equidem, 
inquit,  nogari  non  polost  quin  rcipsa  congrc- 
gatum  fuerit  concilium  Arelatensecontra  Prae- 
destinatianos ,  ibiquc  approbata  sit  epistola 
Fausti ,  ct  Lucidus  compulsus  ad  retracta- 
tionem  emitlendam  ;  inde  tamen  inferri  ne- 
quaquam  potest,  vere  extitisse  Praedestina- 
tianorum  haeresim.  Hoc  unum  dunlaxat  colligi 
potost ,  tunc  temporis  eflbrbuisse  dissidia  et 
contontiones  de  gratia,  alque  in  disputalionis 
aeslu  ,  ut  fieri  assolet ,  utramque  partem  non- 
nihil  excessisse,  et  adversariis  suis  criminandi 
ansam  praebuisse ;  qui  onim  S.  Aug.  dogmala 
propugnabant,  ii  non  satis  caule  aliquando 
loquebantur,  sicque  non  sine  fundamonto 
Praedestinatianorum  errorcs  ipsis  tribueban- 
bur  ;  aliiex  adverso,  ciim  S.  Aug.  doctrinam 
impeterent  adversariorum  suoruni  accusa- 
tionibus  scse  objiciebant;  hinc  factum  est,  ul 
unaquseque  dissidentium  pars  alteri  hseresiin 
affingeret ;  undenon  mirum  si  nonnulli  episcopi 
in  synodum  coacti ,  Lucidum  tanquam  Prae- 
destinatianum  ad  errorem  emendandum  ade- 
gerint ,  quamvis  reipsa  hsereticus  ille  non 
foret.  Itaferme  Bibliothecae  auctor  locolaudato. 

Respondeo  totam  hanc  objeclionem  gratis 
omnind  confictam,  ex  antodictis  nullo  negotio 
dissolvi  posse;  praeseriim  vero  momentis 
quibus  utitur  Norisius  citato  lib.  2  de  haeres. 
Pelag.  cap.  15 ,  quibus  addo  breve  hoc  ra- 
tiocinium  :  Vel  Lucidusnihil  aflirmavit,  quani 
quoe  dicebant  caetcri  qui  doctrinam  S.  Aug, 
tuebantur  ;  vel  aliquid  aliud  asseruit  ct  pro- 
pugnavit.  Prius  dici  non  potest;  quomodo 
enim  non  reclamassent  vori  S.  Aug.  discipuli, 
nec  Lucidi  patrociniumsuscepissent?  Poslerius 
autem  si  dicatur,  profcclo  causani  obtinuimus: 
hoc  unum  siquidem  volumus,  nempe  Lucidum 
idco  rcct6  accusatum  fuisse,  quia  a  veris 
S.  Aug.  defensoribusdiscesserat,  alque  vel  ex 
impcriliA ,  vcl  ex  prjepostero  propugnandae 
Augusiinianae  doctrinse  studio,  in  Praedesli- 
nalianos  errores  impogerat. 
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Quseres  1°,  quaenam  fuerit  illa  synodus  Are- 
laiensis  quae  Fausli  epislolam  approbavit.  Res- 
pondco ,  s}  nodum  iilam  fuisse  terliam  Arela- 
tensem.  Nimirum  prima  apud  Arelatcm  syno- 
dus  celebrata  fuit  tempore  Sylvestri  papae; 
secunda,  de  cujus  tenipore,  ut  observat 
Sirmundus  ,  nibii  omnino  exploratura  est, 
probabiliter  habita  fuit  sub  Leone  Magno  anno 
circitcr  451 ;  certe  synodum  hanc  anliquiorem 
essc  illa  retale  qua  Fauslus  jara  episcopus 
Regiensem  administrabat  Ecclesiam,  constat 
ex  canonibus  10  el  11 ,  quibus  praescribitur 
poenitentia  iis  qui  fidcm  in  persecutione  nega- 
bant;  tertia  Arelatensis  synodusea  est  de  qua 
hic  agilur  quae  Fausti  epistolam  approbavit 
circa  annum  473. 

Quajres  2°,  quae  fuerit  synodus  ad  quara 
Lucidus  suam  scripsit  cpistolam  revocatoriam 
pr:i?cedcniium  errorum.  Respondeo  synodura 
iilan)  habiJam  fuisse  Lngduni  paulo  posl  syno- 
dum  Aielatensem  ,  tcmpore  Patientis,  Lngdu- 
nensis  episcopi.  1°  Sic  innuit  Faustus  in  sua 
praifatione  nuncupatoria  suorura  librorura  ad 
Leontium ,   in    qua   testatur   quomodo   post 
concilii  Arelat.  subscriptionem  ciim  adornaret 
opusculum,   in  quo  referenda  et  ordinanda 
suscepprat  quae  in  Arelatensi  concilio  a  Palri- 
bus  dociissime  relata  fuerant ,  et  novi  postea 
errores  dcprehensi  fuissent,  Lugdunensis  syno- 
dus  voluerit  illos  eodem  in  opusculoconfutari; 
adeoque  exegit  ut  opusculo  huic ,  quod  tunc 
ipse  mediiabaiur ,  adjiceret  aliqua  in  concilio 
Arelatensi  minirae    perlractata.   2°  Sidonius 
Apollinaris  lib.  9,epist.  3,  conccptis  verbis 
loquilur  de  quadam  synodo  suo  tempore  cele- 
braia  in  civitate  Lugdunensi  ad  dcdicandam 
Ecclesiam,  quam  de  novo  magnis  sumptibus 
extruxerat  S.  Patiens  ;  qua  in  synodo  declarat 
Faustum  coram  Patribus  congregatis  sacram 
habuisse  concionem.  Palet  itaque  post  syno- 
dum  Arelatensera  eodem  fere  tempore  habitum 
fuisse  concilium  Lugdunense ;  quo  quidem  in 
concilio  oblata  ,  lecta  et  approbata  fuit  revo- 
catoria  Lucidi  epistola,  seu  ipsius  emendationis 
libellus.  3°  Leve  omnino  est,  et  nullo  negolio 
exsuillari  polest  quod  ad  elevandam  hujus 
synodi  veritatem  opponunt  adversarii.  Aiunt 
huic  concilio  non  praefuisse  Patientem  Lugdu- 
nensem  ;  prsefuisset  autcra  si  in  sua  civitate 
babita  fuisset  synodus.  Veriim   praeterquJun 
quod    olim  in  subscriptionibus ,    ut    omnes 
norunt,  constantcr  observaius  non  fuit  ordo 
sive  dignitatis,  sive  consecrationis,  Leontius 
qui  prinius  nominaiur  in  epistola  Lucidi  fuit 
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in  Galliis  sanctse  Sedis  vicarius  ,  aniiquiorque 
melropolitanus ;  unde  uon  mirum  si  toti  prx- 
fueril  concilio. 


DE  PR.IDESTI-NATIANIS  NOM  SECLLI. 

Ut  gravcs  de  Praedestinatianis  noni  soctili 
conlroversiae  enucleate  ac  dilucide  pcrlraeicn- 
tur,  placet  praesentem  disputaiionera  in  qiiin- 
que  capita  partiri ;  1°  ageraus  de  Golescalco ;  2" 
de  scriploribus  illius  aivi  in  causa  cjusdeni  Co- 
tescalci ;  3"  speciatim  de  Ecclesia  Lugduneiisi; 
4**  de  concilio  Valcntino;  5"  denique  ,  de  om- 
nibus  aliis  conciliiseadera  nono  seculo  Iiabilis. 

CAPUT  PRIMUM. 
De  Gotescalco. 

CircaGotescalcum  tria  inquirenda.  Prinumi, 
quis  fuerit  Gotescalcus,  seu  conlracla  ipsius 
historioe  delineatio.  Secundura,  an  sopitain 
Prsedestinatianorura  hseresira  ,  nono  scculo 
cxsuscitaverit.  Tertio,  an  in  errorc  pcrtinax 
obierit. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Contracta  historice  Gotescalci delineatio. 

Quae  ad  historiam  Gotescalci  spectant  prK- 

cipua   capita  ab  anno    846  ad   annum  861 

concluduntur,  quae  quidem   hic  leviori  manu 

exibebimus.  1**  Itaque  Gotescalcus  nobili  apud 

Saxones  ex  stirpe  oriundus  ,  vitain  inonasii- 

cam  professus   est  in  Orbaccnsi  monasterio 

dioecesis  Suessionensis.  A  Rigbordo  Rheracnsi 

chorcpiscopo  praesbyter  ordinatus  fuit  versus 

annuin  846,  idque  irregulariter,  inscio  ninii- 

riira  Rothado  sua;  civitatis ,  vidclicet  Suessio- 

nensisepiscopo.  ^''Anno  847  Romain  profectus 

est  sancta  invisurus ,   ut  aiebat ,  loca ;  deinde 

pergens  in  Dalraatiara  Pannoniamque,  venit 

landem  apud  Longobardos,  ibiquc  apud  corai- 

tem  Eberardum  mansit.  Hic  de  praedestinatio- 

ne  sive  ad  vitam ,  sive  ad  raortem  disseruit  cuni 

Nottingo   Veronensi  episcopo,  qui  perversa 

Gotescalci  doctrina  coraraotus,    ad  Rabanuni 

Moguntinum  episcopura  de  illascripsit.  Contra 

nefandum  dogma  librum  exaravit  Rabanus, 

quera  direxit  ad  Notiingum ,   et  epislolam  ad 

Eberardum  ut  Golescalcumsciolum  monachum 

expelleret.  Scriptis  Rabani  adhssit  Eberardus, 

alquc  Gotescalcum  domo  sua  disccdere  coegit. 

3"  Gotescalcus  expulsus  ex  Italia  in  Germa- 

niam  perlransicns,  Mogunliam  audaclcr  vcnit 
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anno  848;  professioncm  suam  edidil  dc  gemina 
proedcstinaiione ,  quam  synodo  circa  calendas 
oclobris  ejusdem  anni  ibidcm  congrcgatoe  ob- 
tulit,  una  cum  libello  in  quo  Rabanum  vclut 
Semipelagianum  traducebat.  Examinatis  in  sy- 
nodo  Gotescalci  scriptis,  ipse  praesens  audilus, 
convictus  et  damnatus  tanquam  haerelicus,  at- 
quc  ad  Hincmarum  Metropolilam  suum  remis- 
sus  esl,  ut  in  monasterio  inclususjam  nuUospos- 
set  pravis  suis  errroribus  pervertere  fideles.  4°. 
Hincmarus  Rhemorum  praesul  accepto  Goies- 
calco,  cum  monacim  egil  ut  eum  ad  saniorcm 
reduceret  sententiam ;  ast  conatu  fruslraneo  et 
casso;  quodvidens  Hincmarus,  illum  ad  con- 
cilium  Carisiacum  agenle  Carolo  Calvo  Fran- 
corum  rege  anno  849,   celebratum,   judican- 
dum  adduxit.  Gotescalcus  audilus  niliildignum 
ratione  vet  dixit,  vel  interrogatus  respondit,  sed 
ut  abreptitius  in  singulorum  contumelias  prorupit. 
Ilaquc  inventus  haereticus ,  sicul  et  in  Mogun- 
linasynodo,  atque  incorrigibiIis,honorepresby- 
teraliabjectus  cst,  etprosuairrevocabili  contu- 
maciasecundiimAgathensescanonesetRegulam 
sancti  Benedicti  virgis  csesus  in  ergastulo  mo- 
naslerii  Altivillarensis  reclusus  est.  5°  Gotes- 
calco  in  carcere  recluso  permisil  Hincmarus, 
ut  suam  ederet  fidei  professionem ;  si  forte  ad 
mcliorem  mentem  reversus,  ejuraiis  erroribus 
e  carcere  dimitli ,  ac  communioni  reslitui  pos- 
set.  Duplicemille  confessionem  edidit,brevio- 
rcm  unam,  prolixiorcm  alteram ;  in  utraque  , 
brcviori  prajsertim ,  errorem  suum  oblegere 
ac  dissimulare  conatur,  adhibitis  quibusdam 
ambiguis  verbis,   quae  si  in  se  simpliciter  et 
ad  corticem  praecise  sumantur,  nihil  nisi  ca- 
iholicum  sonare  videntur.   Atque  hinc  origo 
discordiarum  et  contentionum  qua;  tunc  tem- 
poris  in  Galliis  occasione   Gotescalci  exoriai 
sunt.  Alii  namque  qui  de  ejus  sentenlid  cxfidei 
profcssionibus  judicandum  arbitrabanlur,  pro 
illo  acriter  dccertabant;  ita  Ratramnus,  Cor- 
beiensis    monachus,    Prudenlius,   Trecensis 
cpiscopus,  Remigius  Lugdunensis,  etc.  Alii 
vero  quibus  hominis  fraudes  perspectiB  erani, 
captiosis  ipsius  ac  ambiguis  verbis  minimc  de- 
ccpti,  stylo  graviori  illuni   insectati  sunt;  ita 
Hincmarus,   Sabanus ,  Amolo,  cactcrique  de 
quibus  infra. 

De  moribus  Gotescalci  multa  passim  occur- 
rnnt  apud  Rabanum,  Amoloncm,  Nottingunt, 
aliosquc  scripiores;  at  nihil  exprcssius  eam  in 
ren«  hisHincniariverbis  in  cpist.  ad  Nicolaum 
priniuni  :  i  Habilu  monachus,  mcnte  fcrinus, 
♦  ouiclis  iinpalicns,  ct  vocum  novilalc  delcc- 


CRATIA.  212 

<  tans,  ac  Intcr  suos  mobilitate  noxia  singula- 
«  ris,  de  oninibus  quai  in   his  regionibus  pcr- 

<  verse  tunc  teniporis  sensacognovcrat,  quae- 
t  dam  sibi  elegit  capitula ,  ut  novitale  vocum 

<  innotesci  valeret ;  utque  simplicium  et  de- 

<  ceptorum  sensus  pervertere,  et  magistri  no- 
I  men  usurpando  post  se  discipulos  trahcre, 
f  etc...atquee  monasterioirregulariter  exiens, 
«  peragratis  regionibus  plurimis  exiliosa  se- 
«  mina  sator  pcssimus  seminavit.  >  Hi  sunt 
nativi  colores  quibus  Gotescalci  mores  et  indo- 
lem  graphic^  depingit  Hincmarus. 

ARTICULUS  II. 

An  extinctam  Praedestinatianorum  kwresim  re' 
novaverit  Gotescalcus. 

Negant  postUsserium  Jansenius,  Manguinus 
etauclorApologiarum  pro  Jans.  locis  supra  ci- 
tatis.  Alfirmanl  card.  Noris.  lib.  2  Hist.  Pelag. 
cap.  15  ct  scquent.;  Mabillonius  ad  quartum 
secul.  Benedict.  parte  secunda  pag.  31 ;  Sir- 
mundus  de  haeres.  Prsedest.;  Natalis  Alex.  in 
Hist.  Eccles.  seculi  noni,  dissert.  quartS;  An- 
tonius  Deschamps  de  hsres.  Jansen.  lib.  1,  dis- 
put.  7,  cap.6,  etlib.  2,  disput.  7,  cap.  2,  alii- 
que;  cum  quibussit 

CoNCLUsio.  Gotescalcus  diu  sopitam  Prse- 
destlnatianorum  haeresim  seculo  nono,  in  Gal- 
liisregnante  Carolo  Calvo  cxsuscitavit. 

Probalur  1°  aucloritate  Rabani  Moguntini 
archiepiscopi ,  cui,  ut  testantur  Sixlus  Senen- 
sis,  Trilhemius  et  alii ,  neminem  parem  eo  se- 
culo  peperit  Germania.  In  opusculo  De  Prae- 
destinatione  ad  Notlingum ,  de  Gotescalco 
loquens,  haec  habet  :  «  Convenil  inter  nos, 
f  ut  edivinis  Scripturis,  el  de  orthodoxorum 
f  Palrum  sententiis,  aliquod  opusculum  con- 
«  liccrcm,  adconvincendumerrorem  eorum, 
f  qui  de  Deo  bono  et  justo  tam  nequiter  sen- 
«  tiunt,utdicantejuspraedestinationemfacere, 
f  quod  nechomo  ad  vitam  proedestinatus  pos- 
<  sit  in  mortem  inciderc,  nec  ad  mortem  proe- 
f  dcstinaius ,  ullo  modo  se  possit  ad  vitam  re- 
f  cuperarc;  cum  auctor  omnium  rerum  et 
f  condiior  naturarum  Deus,  nullius  ruinae  al- 
«  quc  inlcrilus  causa  sit,  sed  mullorum  origo 
f  salulis.  »  Euindem  Praedcslinalianorum  er- 
rorcm  Golcscalco  exprobrat  in  episl.  ad  Ebe- 
rardum  comitem. 

Probatur  2"  ex  syuodicA  concilii  Moguntlnl 
ad  Ilincmarum  Rhomcnscin  cpisloW,  ciijus  hic 
tonor  est :  «  Noluin  sit  diloclioni  vcstrac,  qu6d 
«  quidam  gyrovagus  monachus,  noinine  Go- 
«  lcscalcus,  qui  sc  asscril  in  vestri  parochi* 
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f  ordinatum,  de  Ilalia  venitad  nos  Moguniiam, 

<  noxiam  doctrinam  de  praedeslinaiione  Dei 
t  inlroducens,  etpopulosin  errorem  mittens, 
I  dicens  quod  proedesiinaiio  Dei  sicut  in  bono 
«  sit,  ila  ct  in  malo;  et  tales  sunt  in  hoc  mun- 
I  do  quidam,  qui  propler  praedestinationem 
€  Dei  quse  eos  cogat  in  mortem  ire,  non  possint 
t  ab  errore  et  peccaio  secorrigere ;  quasi  Deus 

<  eos  fecisset  ab  initio  incorrigibiles  esse,  et 
«  poenae  obnoxios  in  interiium  ire.  Hanc  ergo 

<  opinionem  nuper  in  synodo  apud  Mogunliam 

<  habitaabeoaudientes,  etincorrigibilemeum 

<  reperientes....  decrevimus  eum  cura  perni- 

<  ciosA  su4  doctrinadamnatummittere  ad  vos, 

<  quatenus  eum  recludatis  in  vestra  parochia 

<  unde  primiim  recessit ,  et  non  sinatis  eum 

<  ampHus  errorem  docere  et  seducere  popu- 

<  lum  chrislianum.  »  Hucusque  praesules  Mo- 
guntini. 

Hoc  in  loco  habemus  1°  errores  Golescalci 
circa  praedestinationem  clare  expositos.  2" 
Eosdem  errores,  non  ex  solo  rumore,  sed 
ex  propri;\  ipsius  Gotescalci  confessione,  Pa- 
tribus  Moguntinis  fuisse  perspectos.  5°  Ex 
his  etiam  constat,  Gotescalcum  in  synodo 
Mogunlinft  vere  damnatum  fuisse,  non  au- 
lem  duntaxat  repulsum ,  ut  falso  scribit  Mau- 
guinus. 

Probatur  5°  ex  Hincmari  ad  Nicolaum  I  epis- 
tola,  in  quA  Gotescalci  errores  ipsi  exponit  Lis 
verbis  :  <  Dicit ,  quod  et  veteres  Praedestina- 

<  tiani  dixerunt,  qnoniam  sicut  Deus  quosdam 

<  ad  vilam  aeternam ,  ita  quosdam  praedesti- 

<  navit  ad  mortem  seternam....  Dicit ,  quod  ct 

<  veteres  Praedostinatiani   dixerunt,  quoniam 

<  non  vult  Deus  omnes  homines   salvosfieri, 

<  sed  lanliimeos  qui  salvantur....  Dicit ,  quod 

<  et  veteres  Praedestinaliani  dixerunt,  quod 

<  non  pro  omnium  salule  Dominus  noster  J.  C. 

<  sit  crucifixuset  morluus,sed  tanlumpro  bis 

<  qui  salvantur.  i  Alios  Gotescalci  errores  ibi- 
dem  prosequilur  Hincmarus;  ubi  observanda 
est  comparatio  quaminsiituit  Gotescalcus  prae- 
destinationis  ad  supplicium,  curagratuitaelec- 
tione  ad  vitara;  ex  hac  enim  comparatione  se- 
quilur  Deum  in  mente  Gotescalci  per  suam 
praeJestinationem  in  reprobis,  causara  esse 
damnationis  et  maloruni  mcritorum  quae  du- 
cunt  ad  damnationem,  sieut  et  in  electis  est 
causa  salutisel  bonorum  operum  quae  ad  bea- 
titudinem  conducunt. 

Probatur  i"  ex  synodo  CarisiacA  primo  anno 
849,  in  qui  sicut  el  in  Moguntino  concilio  Go- 
tcscalcus  inventus  est  ha;reticus  et  tncorrigibilis, 
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adqiie  idcirco  tit  improhus  '  irgis  C(esus,  ergastulo 
est  retrusHS.  Ita  summatira  conlinclur  in  syno- 
dica  hujusce  synodi  sententia.  Idera  etiara  re- 
fert  Hincmarus  in  epist.  ad  Nicolaum,  et  lib.  de 
Praedesti.  cap.  2. 

Probatur  5°  ex  Araolone  Lugdunensi  archie- 
piscopo,  cujus  in  praesenti  causa  auctoritas 
raaximi  est  moraenli ;  nihil  quippe  ipsuni  late- 
bat  eorura  quae  in  Germania,  atque  apud  Ca- 
risiacuni  gesta  fuerant ;  scripta  quoque  Gole- 
scalcinon  perfunclorie,  sed  accurate  perlegerat 
ac  discusserat ,  ul  ipsemet  diserte  lesialur  ci- 
tata  epistola  ;  porro  sanclissimus  ille  antistes, 
cui  res  et  sensus  Gotescalci  adeo  erant  noti, 
conceptis  verbis  aHirmat  ipsura  immaniter  de 
praedestinatione  reproborum  in  malura  sen- 
sisse  :  <  Quarlo  ioco,  inquit,  displicet  nobis 

<  valde,  quia  tara  dure  et  indisciplinaic  el  im- 
i  maniter  de  divina  praedeslinaiione  senli^  ct 
t  loqueris  in  damnatione  reproborura,  utom- 

<  nes  illi ila  sint  divinitus  ad  inieritum 

«  praideslinali,  ut  eorum  prorsiis  nullus  ali- 

<  quando  potuerit,  nullus  possit  esse  salvus  ; 

<  quod  sentire  ct  dicere,  quid  aliud  est  quani 
«  in  Deum  graviier,  ei  horribililer  blaspberaa- 

<  re;  si  illis  ejus  praedestinatiohanc  necessita- 

<  tem  irrevocabiliier  imposuit,  ut  omnino  quod 

<  ad  salulem  suam  proficeret,   operari  nou 

<  possint.  »  Et  paulo  posl  :  <  Qtiinto  loco  noii 

<  miniis  detestamur  et  horremus,  quod  ila 

<  exarsisti  adversiis  eos  qui  aeterno  inlerilu 

<  sunt  digni,  ut  dixeriseos  tara  irrevocabihter 
«  et  incommutabilitcr  perdilioni  esse  praedesU- 
«  nalos,  sicul   Deus   ipse  incoinmuLabilis  et 

<  inconvorlibilisesl. » .Alia  quoque  erroris  Proe- 
destinatiani  capita  Gotescalco  ibidom  expro- 
brat  idem  illustrissimus  aichipraesul,  ac  prac- 
sertini  quod  asscruerit  sacratissima  Ecclesios 
sacramenta ,  perfunctorie  et  fruslrutorie  concedi 
omnibus,  qui  post  perceptionem  eorum  pereunt. 
Extat  cilata  epistola  toiii.  14  Bibliolhecae  Pa- 
trura  cdit.  Lugd.  et  apud  Sirmundum  qui 
primiim  eara  edidit,  lom.  2,  pag.  1145. 

Probatur  6°  cx  secunda  synodo  CarisiacS 
anno  853.  Non  saiis  habuit  synodus  illa  erro- 
res  Golescalci  proscribere,  scd  qualuor  insupcr 
edidit  capitula  totidem  praccipuis  Golescalci 
erroribus  direcle  opposiia  ;  priinura  spcctat 
praedesiinationem  ;  altcrum  ,  libertatein  ;  ter- 
tium,  voluntatem  Deisalvandi  omnes  homines; 
quarlum,  morlcra  Chrisli  pro  salute  oranium. 

Probatur  7"  ex  consensu  catholicorum  do 
ctorum,  qui  anle  Jansenium  de  Gotescalco 
mcnlionem  iiabuerunt ;  e.\  iis  nonnulli  Gole- 
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s?alci  enores  a  {ialviiio  cxciialos  f|UorunUir  ; 
Cfileri  ipsuui  li.Trclicisannumeraut.  Ila  prneler 
auctores  jam  citalos,  Sigeberlns  in  Chronico 
atl  annuni  849  ;  Annales  Berliniani  ad  eunideni 
annuni ;  Flodoardus  in  Ilist.   Ecclesioe   Rhe- 
niensis  lib.  5 ;  Trilhemius  in  Chronico  Ilir- 
saug.  ;   Genebrardus    in    Chronologia  ,    cuin 
pluribus  aliis  antiquioribusannaiium  et  chroni- 
coruni  scriptoribus ;  quibus  suflragantur  Baro- 
nius  ad  annum  848  ;  Severinus  Binius  in  nolis 
ad  concil.  Mogunt.  II,  sub  Rabano  ;  Alvarez  dc 
Origine  Pelag.  hseres.  cap.  50  ;    Serarius  lib. 
hist.  Mogunt.  cap.  5.5  ;  Coccius  tom.  2,  lib.  1, 
art.  5,  Duvallius  in  notisad  lib.  Eccles.  Lugd. 
contra  Scotum,  eum  i^luribns  aliis  quos  recen- 
set  Antonius  Deschauips  de  ha?res.   Jansen. 
lib.  2,    disp.  8,  cap.  2,  3,  elc.  Ex  beterodoxis 
ideni  sentiunl  Magdeburgenses  ce.iiuria  9,  cap. 
S,  9,  10  ;  Gerardus  Vossius  in  hist.  Pelag.  lib. 
7,  parte  4,  etc. 

Contra  tam  conslantem  et  apertam  omnium 
seculorum  ac  testium  lidem,  velle  cuin  Usserio, 
Jansenio  et  .Mauguino,  Gotescalcum,  non  modo 
ab  inusta  erroris  ct  hsereseos  nola  cximere, 
verum  etiam,  ipsum  tanqutni  ridelissimiim  .\u- 
tjustiniamc  doclrince  inlcrpretem,  intrepidum 
^M-aliae  divina;  delensorem  exhibere,  quant;e 
8it  temeritatis,  nemo  non  videt. 

Solvuntur  objectiones.  —  Objicies  1°  cum  iMau- 
guino  :  Synodus  Moguntina,  placilum  regium 
potius  fuit  quam  vera  synodus ;  inlirma  ergo 
el  nullius  roboris  probatio  ex  concilio  Mogunt. 
deducta.  Respondeo  cum  card.  Norisio  et  Na- 
tali  Alex.  locis  antea  citatis,  levem  esse  Iianc 
Mauguini  exceptionem  ;  simul  quippe  convcn- 
tus  ille  placilum  regium,  et  synodus  fuit;  ctc- 
nim  in  hujusmodiconventibus,  ut  recte  ibidem 
observant  praedicti  auctores,  juxla  lemporum 
illorum  ac  prKcedentium  morem,  cl  de  rebus 
religionis ,  et  de  negotiis  reipublicai  decreta 
condebantur. 

Objicies  2"  cum  eodem  Mauguino  :  Scripta 
qua;  vidit  Amolo  non  fuere  genuina,  sed  ab 
Hincmaro  conficta  et  ad  Amolonem  fraudulen- 
ter  missa,  ut  eiim  facilius  in  suas  parles  contra 
Dotescalcum  adduceret ;  nullius  ergo  roboris 
cst  probatio  ex  laudata  Amolonis  ad  Gotescal- 
cum  epistola.  Respondeocum  iisdein  Noris.  et 
Alex.  prajtcrquam  quod  Ilincmaro  tanlum 
inendacium  tcmere  allingitur  ;  disertc  teslatur 
Amolo  laiidata  epistola  ,  se  non  ab  iino,  sed  a 
niultis,  et  diversis  temporibus  ad  se  ])erlata 
luisse  varia  Gotescalci  scripta ,  pervcrsauKpie 
ijisius  doeirinam  sibi  iimoluissc  diuu  adhuc 
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esset  in  partibiis  Germania; ;  hoc  est,  ante- 
qiiam  Gotescalcus  a  Rabano  ad  Hincmarum 
niissus  fuisset ;  incredibilis  ergo  est  illa  fraus 
quam  llincmaro  Mauguinus  exprobrat.  Audia- 
tur   Lugduncnsis   antisles   laudata   epislola  : 

<  Cuin  adhuc  esses  in  partibus  regni  Germa- 
i  niae,  audivimus...  quod  novitates  sereres,  et 
f  stullas  ac  sine  disciplina  quaesliones  ventila- 
€  res.  Deinde  perlata  est  cliam  ad  nos  studio 
«  ecclesiasticorum  virorum  quoedam  scriptura 

<  tua,  in  qua  aperlissiine...  quid  sentires  sivc 
(  doceres  muUipIiciter  executus  es.  Nunc  quo- 
i  queaccepimusetalia  scripta  lua  non  parva... 
t  in  quibus  de  pra^deslinatione  divina  quid 
I  teneasdiligenter  explicarecurasti.  Itafactum 
i  est  ut  ex  utraque  scriptura  tua,  sive  quam 
«  peralios,  sive  quam  te  mitlente  accepiinus, 
i  plenissime  nobis  cognoscere  videamur  in 
i  quibus  quaestionum  periculis  flucluet ,  vel 
(  quod  nimisdolendumest,  naufragetur  sensus 
«  tuus. »  Hcec  AraoIo,quibus  ista  et  aliae  Mau- 
guini  objectiones  facile  solvi  possunt. 

Objicies  5"  :  Non  potest  melius  ac  tutiiis  Go- 

lescalci  mens  etdociriuadignosci,  quam  ex  fi- 

dei  confessionibus  ab  ipso  editis  ;  atqui  in  illis 

confessiouibus    errores    Praedesiinatianorum 

nullatenus  docet ;  neque  enim  ainrm^it  Deum 

ila  praidestinare  ad  poenam,  ut  simul  ad  cul- 

pam  pncdestinet,  sed  e  contra  asserit  pra^de- 

stinationem  ad   poenam  ex  praescientia,  seu 

prKvisione  malorum   meritorum  ;  ergo,   etc. 

Respondeo  1°,  elsi  concederetur,  (quod  falsura 

esse  raox  evinceraus),  catholicas  esse  fidei  pro- 

fessiones  quas  urgente  Hincinaro  edidil  Gole- 

scalcus ;  exinde  hoc  unuiu  colligi  posset,  ni- 

miriim    ipsum   tandem  resipuisse,    non  ver6 

nusquam  fuisse  Praidestinatianum  ;  ac  proinde 

nihil  adversiis  thcsim.  Respondeo  2°  negando 

maj.  Namque  ncmo  nescit  hoc  semper  familiarc 

fuisse  hoirelicis,  ut  ambiguas  lidei  professiones 

einitterent,  quibus  erroressuos  dissimulare,  et 

Catholicorum  censuris  seipsos  subtraliere  co- 

narentur.  Hoc  inprimis  ab  Arianis,  Neslorianis, 

aliis(pie  rccentioribus  hajreticis  faciitatum  le- 

gimus  ;  hos  imilatus  Goiescalcus  pari   fraude 

usus  est ;  quod  cx  nostris  probaiiouibus  con- 

stat. 

llaquc  ineliijs  et  tuliiis  de  sententia  Golescalci 
judicandum  esl  ex  illustrissimis  antislibus  Ra- 
bauo,  Ilincmaro,  Araolone,  etc,  qui  euni  dis- 
putaiitem  audierant ,  ct  varia'  ejus  scripta 
acoiirate  perlegeraut,  atque  ex  conciliis  iu  qui- 
hus  auditus,  convictus  et  damnatus  esl ;  quam 
cx  ipsius  caplio»is  ,  ambiguis  ct  plorumquo  vi 
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extorlis  lidei  confessionibas.  Porro  proesulcs 
Citatiet  concilia  Mogunlinum,  Carisiacum  pri- 
jiium  et  secunJum  lestanlur  Golescalcum  Prae- 
deslinalianis  erroribus  fuisse  infectum  ;  ipsius 
aulcra  confessiones  fidei  ambiguae  erant  ei  vi 
exlorlae,  prima  a  concilio  Moguntino  ;  secunda 
et  tertia  eraissae  diim  detinerelur  in  carcere 
synodica  concilii  Carisiaci  sententia;  ergo,  etc. 
Respondeo  5°  negando  rain.  Nediira  etprofes 
sionibus  Gotescalci  orlhodoxa  illius  fides  com- 
probari  queat,  quinimo  contrarium  plane  evin- 
citur.  Diim  enim  se  tanquara  Praedestinatianse 
haereseos  reum  traduci  videret ;  profecto  si 
lali  errore  contaminatus  non  fuisset,  aperlis 
ac  minime  ambiguis  verbis  declarasset ,  se  ad 
poenas  duntaxat,  non  ad  culpam  adraittere 
praedeslinationera  ;  reprobos  libere  omnino  et 
absque  uUa  necessiiate  peccare  ;  Deum  velle  et 
Clirislum  mortuum  esse  pro  aliorum  quam 
praedestinatorum  salute  ;  baec,  inquam,  el  alia 
sirailia  dixisset  Gotescalcus ,  noverat  enini  se 
iis  pra^sertira  de  causis  in  conciliis  Mogunlino 
et  Carisiaco  damnatum  ;  atqui  tamen  nihil  us- 
quam  ex  iis  asseruit,  nequidem  in  breviori  con- 
fessione  in  qua  errorera  suuni  magis  dissirau- 
lat ;  ergo ,  etc. 

Etvero  eam  prajdestinationem  propugnabat 
Gotcscalcus ,  ex  qua  sequitur  Deum  velle  solos 
electos  salvos  fieri  et  Chrislum  pro  iis  solis 
mortuum  esse  ;  atqui  lalis  praedestinatio  ante- 
cedens  est  et  necessitans  ad  poenam  et  ad  cul- 
para.  Naraque  si  Deus  nuUateniis  reproborum 
salutera  velit,  nec  pro  iis  Christus  sit  crucili- 
xus ;  divinae  gratiae  auxiliis  ad  salutera  conse- 
quendara  vere  sullicienlibus  omnino  carebunt, 
el  ideo  ad  peccandum  necessario  adigentur  ; 
ergo,  elc. 

Ex  iis  patet  capiiosam  fuisse  et  subdolam 
utraraque  fidei  professionem  quara  edidit  Gote- 
scalcus  ;  neque  ex  iis  solis,  ut  vult  Mauguinus, 
de  ejus  doctrina  judicandum  csse. 

Objicies  4°  :  Ille  non  fuit  praidestinatianae 
impietatis  reus,  cujus  palrociniura  suscepcrunt 
scriptores  non  pauci,  pietaiis  ct  scientiai  laude 
conspicui ;  atqui  talis  fuit  Gotescalcus  ;  ergo, 
eic.  Resp.  dist.  maj.  :  Si  illius  patrocinium  ita 
susceperunt,  ut  ejus  doclrinara  in  rei  veritate 
propugnaverint,  concedo  ;  si  errore  facti  dun- 
taxat,  et  ex  sola  commiseratione,  nego.  Porro 
qui  pro  Gotescalco  scripsere,  ii  non  in  rei  veri- 
lale  ejussenlentiam  propugnarunt,  sed  dolosis 
illius  confessionibus  delusi,  pularunt  eum  ad 
pocnam  duntaxat  ex  praivisione  demerilorum 
prsedcslinationciu   adraitlcrc ;   haiicquc   cjus 
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Iopinionis  partcra  vindicandam  sibi  proposue- 
runt.  Unde  mera  fuit  de  nomine  quasstio  inter 
scriptores  calholicos  illius  aevi.  Yeriira  de  illis 
auctoribus  inox  dicemus. 

ARTICILUS   III. 

An  errores  snos  tandem  revocaverit  Gotescalcus? 

Respondeo  Gotescalcum  in  crroribus  perti- 
nacem  obiisse.  Ita  testalur  Hincmarus  lib.  de 
non  irina  Deilate  ,  bis  verbis  :  «Et  ciim  jaiu 
€  finisejus  appropinquaret ,  fratribusqui  ade- 
(  rant  ut  a  pravo  suo  sensu  et  perversa  sen- 
t  tentia  se  revocaret,  et  commuuionemsacrara 
<  perciperet  suadentibus,  respondit,  a  suo  se 
€  sensu  et  senlcntia  revocare  ,  et  coinraunio- 
«  nem  per  aucloriiatera  non  posse  accipere, 
«  sicque  indignani  vitara  dignii  morte  finivit, 
j  et  abiit  in  locum  suum.> 

CAPUT  11. 

De  scriptoribiis  noni  seculi  in  cansa  Cofescalci. 

Ili  prsecipui  fuere  nono  seculo  scriptorcs  in 
causa  Gotescalci.  1"  Rabanus  archiepiscopus 
Moguiitinus....  2*'  Hincmarus    archiepiscopus 

Rhemensis 5°  Amolo  itidem  Lugdunensis 

archiepiscopus 4°  Pardulus    Laudunensis 

episcopus,  cui  Carolus  provinciara  dedit  expen- 
dcndi  sinuil  cum  Hincniaro  libros  Lu[n  et  Ra- 
tramni....5''  Amalarius  Diaconus  Tievirensis, 
cui  eadein  Lupi  et  Rctramni  scripta  refellendi 

curam  imposuit  Hincmarus 6°  Scotus  Eri- 

gena  socius  Amalarii  in  confulandis  iisdcra  li- 

bris....  7°  Prudentius  Trecensis  episcopus 

8"  Lupus  Ferrariensis,  qui  et  Servatus  nuncu- 
patur...9''RatramnusCorbeiensis  monachus... 

10°  Florus  Ecclesiae  Lugdunensis  diaconus 

11°  Remigiusejusdem  Ecclesiai  post  Amolonera 
successor 12°  Haymo  Halbcrsiatensis. 

Certura  est  sex  priores  auctores  mox  recen- 
silos  personam  et  doclrinam  Gotescalci  direcle 
impugnasse.  Id  constat,  tum  ex  adversarioum 
conscnsu  ;  tum  ex  ipsa  inspeciionc  scriptorum 
quae  ab  ipsis  ea  dc  causa  exarata  sunt  ;  tura 
denique  quia  praedictorura  auctorum  eadeni 
est  doclrina  ac  synodorura  Carisiacarura;porrd 
in  synodis  Carisiacis  impugnala  sunt  dogmata 
Golescalci,  ipsiusque  persona  ;  ergo,  etc. 

Itaque  de  aliistantiim  sex  auctoribusquaislio 
hic  niovelur,  et  quaeritur  an  favcrint  1"  perso- 
nae  Golescalci  ;  2"  an  ipsiuseliam  doctrina. 

Co.vcLLsio  piuM.v. —  Scx  postcriores  auclores 
errore  facli  nonnihil  pairocinali  sunt  personaj 
Golcscalci. 

Probalur.  Dc  rrudenlio,  Ratramno,  ct  Lu- 
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po,  res  est  extra  dubium,  ut  constat  ex  eorum 
scriptis.  Quod  aulem  speclat  Floruni  et  Reini- 
giura,  idem  conslal,  si,  ul  vnlgaris  fertopinio  , 
auclores  sint  librorum  contra  Scolum  Erige- 
nam,de  tribus  epistolis,  elde  lenenda  veritate, 
dc  quo  quffiremus  cap.  sequenti ;  bis  enim  in 
libris  errore  facti  vindicatur  persona  Gotescal- 
Ci.  De  Haymone  Halbersiatensi  idem  colligitur 
ex  Aiinalibus  Bertinianis,  et  ex  Mabillonio  tom. 
1  Analectorum. 

Co.NCusio  SEcu.NDA. —  Prsedicll  sex  auctorcs 
erroribus  Gotescalci  nequaquam  favent. 

Probaiur  1"  quia  fatenlibus  adversariis,  non 
alia  est  borumce  auctorum  sententia,  quim 
Ecclesiae  Lugdunensis  et  synodi  valentinae  ;  at- 
qui  ex  dicendis  sequentibus  capitibus  3  eti, 
constabit  necEcelesiamLugdunensem,  necVa- 
lentinam  Synodum  favisse  erroribus  Gotescalci, 
sed  ipsius  dunlaxat  personae  ;  ergo,  etc. 

Probatur  2°  ex  disertis  Rabani  epist.  ad 
Hiacmarum,  Hincmari  lib.  de  Praedest.  c.  15  ; 
Amolonis  epist.  ad  Gotescalcum  ,  aliorumque 
Gotescalci  adversariorum  testimoniis.  Hi  clare 
tradunt  Gotescalci  patronos  in  eo  palmari  dog- 
mate  ab  ipso  dissensisse,  quod  negarent  Deum 
esse  auclorem  peccati,  vel  compellere  seu  ne- 
cessitare  aliquem  ad  peccandum.  Id  de  Pruden- 
tio  expresse  testatur  Rabanus  epist.  mox  lau- 
data  ad  Ilincmarum,  his  verbis  :  iPrudentius 
c  Tricassiiue  civitatis  episcopus  ad  vos  et  ad 
I  Parduluin  scribens,  aliquando  sensiii  nostro 
«  concordat,  ubi  dicit  peccati  auctorem  Deum  non 
f  esse,  nec  atiquem  ad  peccandum  compellere. » 

Audis  vel  ipsum  Prudentium  inter  Gotescal- 
ci  fautores  ardeniiorem,  ab  ipso  discrepasse 
circa  illud  perversum  pra;deslinalionis  dogina, 
omnium   aliorura  ejus  errorum  fons  est   et 


origo  ? 


Probatur  5°  perspicuis  prsediclorum  aucto- 
rum  testimoniis,  quae  cx  ordine  paucis  liic  rc- 
feremus.  Primus  occurril  Prudcntius  Trccen- 
sis  episcopus.  Is  de  quaestionibus  ;i  Golescalco 
motis  varia  edidit  opuscula  ;  in  iis  iionnullas 
equidcm  loquendi  rationesGotescalci  usurpat ; 
ast  doctrina  ipsius,  Prsedestinalianis  erroribus 
directc  adversatur  ;  qiiod  variis  momenlis 
evincitur.  1°  EpistolA  ad  Hincmarum  et  Par- 
dulum,  circa  annum  819  cxarata  ,  duplicem 
distinguit  praedcstiiialioncm,  unam  eleclorum 
ad  gloriam  ,  allorani  reproborum  ad  igiiein  ; 
hancque  nonnisi  post  pnevisa  demcrila  liori 
decernil  :  i  Impios  praedestinavit,  inquit  cap. 
I  3,  non  ut  pcccarent,  sedut  propterpcccatum 
<  pcenis  perpeluis  intcrircnt ;  praedestinavit.,. 
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«  non  ad  culpam,  sed  ad  poenam;  nonutma* 
«  lum  quoddam  vellent,  sed  ut  propter  ma- 
«  lum,  quod  volentes  facerent,  eos  poena  sera- 
i  piterna  juste  damnaret.»  2"  Ibidem  docet , 
aliis  quam  praedestinatis  gratias  ad  salutem, 
saltem  mediate  suflicientes  conferri ;  proinde- 
que  Deum  velle  conditionate  eos  salvos  fieri.... 
5°  Rursus  ibidem  tradit,  Cbristum  pro  orani- 
bus  fidelibus  morluum  esse,  ipsisque  fructum 
mortis  ejus  per  baptismum  et  caetera  Sacra- 
menta  applicari ;  porro  tria  hsec  tolo  coelo  dis- 
tant  a  dogmate  praedestinaiiano.  4°  Idem  Pru- 
dentius  anno  851  coiilra  Scotum  Erigenam  li- 
brum  conscripsit  de  Prwdestinatione  :  in  co , 
capitibus  4,  5  et  11,  errores  Gotescalci  exe- 
cratur,  quamvis,  errore  facti ,  nullam  esse, 
nec  usquam  fuisse  hujusmodi  haeresim  conten- 
dat...  5"  Adfuit  anno  853  secunda;  synodo  Ca- 
risiacae,  ipsiusque  capitulis  subscripsit,  teste 
Hincmaro  lib.  de  Praedest.  cap.  21  et  26.  Ex 
his  patet ,  nedura  Golescalci  erroribus  faverit 
Prudentius,  imo  potiiis  ipsis  adversatum  fuisse. 

Quae  auteni  de  morte  Christi  pro  solis  fideli- 
bus,  et  de  voluntate  Dei  pro  solis  eleclis  tradit 
Prudontius  in  appellatisopusculis,  haud  aegre 
intelligi  possunt;  ut  observat  Nal.  Alex.  in 
Hist.  Eccles.  noni  seculi  cap.  3,  art.  16,  de  vo- 
lunlate  absoluta  et  consequenti ,  el  de  efficaci 
morte  Chrisii.  Scilicet,  nonnulli  auctores  no- 
ni  seculi,  ut  evincemus  capite  sequenti,  ubi  de 
sententiS  Ecclesiae  Lugdunensis,  nomine  vo- 
luntaiis  divinae  simpliciter  et  slne  addiio  ,  so- 
lam  intelligebant  voluntalem  absolutam  et  con- 
sequentera  ;  in  idaea  autein  raorlis  el  redenip- 
tionis  Christi,  iidera  includebant  eflicaccra  ap- 
plicationem  fructtis  et  meritorum  ejusdem 
mortis  ;  quae  quidem  applicalio  primiim  Hebat 
per  ipsum  fidoi  donum.  His  duobiis  seracl  sla- 
tulis,  non  mirum,  si  eorum  plcrique,  elsi  ali- 
undc  ab  erroribus  Gotescalci  alieni,  asserue- 
riiii  Deuni  volle  solos  cloctos  salvos  ficri  ;  et 
Clirislum  pro  solis  fidclibus  mortuum  esse. 

Eodom  anno  853,  paulo  post  subscripla  capi- 
lula  Carisiaca,  congrcgalis  opiscopis  ad  elec- 
lioiiom  .Encac  Parisicnsis  episcopi,  tractoriam 
niisit  Prudcntius  ad  Vcniloncm  archiepiscopum 
Sononensem,  ct  coopiscopos  ,  in  quA  ex  iiifir- 
niilate  se  excusans  de  absenlia,  quatuor  pro- 
ponit  capilula  ab  opiscopo  oligondo  subscri- 
boiida ,  si  velit  suani  ab  ipso  confirnialam  et 
approbatain  electionem  videre.  Primum  est  de 
neccssitale  gratiae  ad  singulos  actus  bonos.  Se- 
ciinduin ,  dc  gemiiiA  praedoslinatione.  Tortium, 
de  iiiorte  Chrisii  pro  omnibus  fidelibus  tan- 
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lCim.  Quartum ,  de  voluntale  Dei  circa  saluiem 
eleclorum  duntaxat.  Hinc  inferunt  nonnnlli, 
Prudenlium  tandem  patrocinalum  fuisse  Go- 
lescalci  erroribus,  alque  Carisiaca  capitula 
oppugn5sse  quibus  paulo  ante  subscripserat. 
Verura  falsa  est  illatio. 

Duplex  siquidem  extat  sententiacircadoctri- 
nam  in  his  quatuor  capituiis  expressam.  Prima 
est  Natalis  Alex.  Hist.  Eccl.  noni  seculi  disput. 
5.  parag.  9 ;  Antonii  Deschamps  de  hseres.  Pe- 
lag.  lib.  2,  disput.  7,  cap.  3;  Du  Vailii  et  alio- 
rum  qui  censent  capilula  Prudenlii  Carisiacis 
synodis,  nonre,sed  verbolanlum  adversari.  Ac 
de  primo  quidem  capitulo,  quod  est  de  gratia  et 
lib.  arb.  res  est  per  se  certa:  quod  enim  hic 
decernit  Prudentius,  iisdem  pene  verbis  san- 
civerat  Carisiaca  synodus,  ut  constat  ex  colla- 
tione  utriusque  textus.  Secundi  capituli ,  quod 
esl  de  gemina  praedestinatione,  duplex  est  pars; 
in  prima  parte  omnino  consentitcum  CarisiacA 
synodo;  in  postrema,  dissonantiaestde  verbo, 
non  de  re;  neque  cnim  Carisiacasynodus  doc- 
trinam  Gotescalci  irapugnans ,  negat  proprie 
prsedestinationem  ad  poenam  ,  sed  duntaxal 
praedestinationem  ad  culpam.  Tertium  inlelli- 
gendum  esse  dcvolunlate  absoluta,  fateri  de- 
bent  advcrsarii,  aut  ipsis  solvendum  est;  verba 
eniro  capiluli  generalia  sunt ,  et  perinde  ad 
Angelos  atque  ad  homines  pertinent;  adeoque 
si  praefracte  utsonantaccipiantur,  Janseniura 
petunt ,  qui  asserit ,  Deum  voluisse  reprobo- 
rum  Angelorura  salutera ,  quam  tamen  non 
sunt  adepii.  Quartum  de  efficacia  redemptionis 
Christi  intelligendum  est,  sensu  antea  expo- 
sito:  aliunde  vero  directe  adversatur  dogmati 
Praedestinatiano ,  juxta  quod  Christus,  non 
pro  omnibus  lidelibus  raortuus  est,  sed  pro 
solis  electis. 

Altera  sententia  eorum  est  qui  volunt  Pru- 
denlium  in  his  capitulis  errasse.  1"  quia  si  sen- 
tentiara  non  rautasset,  ut  quid  nova  propo- 
nerei  capitula,  qui  Carisiacis  subscripserat? 
2*  Annalcs  Bertiniani  ad  annura  8G1 ,   ubi  de 


Prudentio  haec  habent:   <  Prudeniius ap- 


prime  litteris  eruditus  ,  qui  anle  aliquot 
annos  Gotescalco  Praedestinatiano  restile- 
rat,  post  felle  comraoius  contra  quosdara 
episcopossecum  haeretico  resistentes,  ipsius 
haeresis  defensor  acerrimus;  indeque  non 
modica  inter se  diversa  et  iidei  adversa  scrip- 
titans  moritur  >  3°  Ipsum  erroris  nomine 
fuisse  suspectum  indicat  vetustissimus  codex 
libri  quera  adversiis  Scolum  elucubravit;  nara 
in  aversA  tituli  paginS  monitum  istud  legitur: 


t  Com  positor  hujus  libri  Prudentius ,  de  qui- 
«  bnsdani  catholicis  dogmatlbus  non  scnlit  ca- 
«  tholice ,  sicut  alia  ejus  scriptaderaonstrant.i 

Nec  obstat,  inquiunt  hujusce  sententiaj  de- 
fensores,  quod  Prudentiusinter  sanctos  nume- 
retur,  cujus  festum  Trecis  celebratur,  ejusque 
virtus  ac  sanctitas  commendantur  in  Martyro- 
logio  Gallic.  6.  Aprilis;  siquidem  exinde  col- 
ligi  non  potest  eum  in  nullo  errsisse;  namque 
Faustus  aliique  non  Pauci ,  quorura  non  rainus 
cerla  est  sanclitas,  in  varios  errores  irapege- 
runt.  Itaque  error,  si  nondum  sit  ab  Ecclesia 
proscriptus,  ac  desit  perlinacla,  cum  sancli- 
tate  conciliari  potest. 

Nunc  verd,  si  quaeratur,  quae  prae  alterA  lc- 
nenda  sit  senlentia ,  prior  nobis  videtur  pro- 
babilior  :  caeterura  quidquid  sit ,  nerao  est,  ut 
annotat  loco  raox  citato  Antonius  Descamps  , 
f  qui  Prudentium  Carisiacensibus  capilulis  in 
i  conventu  episcoporum  subscribentera,  Pru- 
i  dentio  privataauctoritateepistolamscribenti 
i  jure  ac  merito  praefercndura  esse  non  judi- 
I  cet.  I  Et  vero ,  quid  ex  illis  capitulis  erui 
potest?  nisi  ad  summum ,  Prudentiura  variasse, 
contra  seraetipsum  railitare,  ac  proinde  illius 
auctoritatera,quara  adeo  extollunt  adversarii, 
non  esse  tanti  faciendam. 

Secundus  auctor,  qui,  si  novatoribus  fides, 
favit  Praedestinatianis  erroribus ,  est  Lupus 
Abbas  Ferrariensis ,  qui  et  Servatus  nuncupa- 
tur  ;  ille  ,  jubente  Carolo  Calvo,  dequaestio- 
nibus  a  Gotescalco  motis  scripsit  anno  850. 
Catholice  sentit  cum  Hincraaro;  id  constat  ex 
libro  dc  tribus  quaestionibus  quera  Carolo  nun- 
cupavit.  In  eo  1°  horainera  cumgratia  ad  opera 
piciatis  liberum  esse  conlitetur.  2°  Negal  prae- 
destinationem  ad  culpam,  3°  Devoluntate  sal- 
vandi  horaines  ,  eodera  modo  loquitur  ac  Pru- 
dentius  ,  eadem  proinde  ratione  exponendus  ; 
scilicet,  de  voluntate  simpliciter  et  sine  addito, 
id  est,  absoluia  et  consequenii.  4°  Quod  spec- 
tat  mortera  Chrisli,  signilicat  quidera  se  raagis 
propendere  in  eam  opinioneraquae  negat  Chri- 
stura  mortuum  esse  pro  omnibus ;  verum  de 
eflicacia  illius  mortis  intelligendus  est ,  juxta 
plurium  hujus  aevi  auclorum  mentera.  Cacte- 
rura  docet  ibidem  Lupus,  Christum  pro  omni- 
bus  fidelibus,  etiam  reprobis,  raortuura  esse; 
quod  dograati  Praidestinatiano  capitaliter  re- 
pugnat.  Atque  hinc  ipsemet  Gotescalcus  epist. 
ad  Uatramnura  candideagnoscil,  suarum  ona- 
nin6  partium  non  esse  Lupum. 

Tertius,  eodem  pene  terapore  Ratramnus 
Corbeiensis  monachus  diios  de  praedestina- 
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lione  librosejusdem  Caroiijussuscripsil.  In  iis 
silcl  de  voluntate  Dei  et  morte  Cliristi ;  circa 
vero  liberum  arbilriuin,  gratiae  neccssilalom  , 
et  duplicem  praideslinalionen»  idem  tcnel  ac 
Lupus;  prsedcslinalionem  quippe  impiorum  ad 
poenas  fuse  dcmonstrat;  sed  simul  inculcal, 
nullam  dari  pradcslinalioncm  ad  peccala. 

Quarlus  ,  Florus  Ecclesiae  I.ugduncnsis  dia- 
conus.  Scilicet  suadcnlibus  Hincjiiaro  lUie- 
mensi ,  et  Pardulo  Laudunensi ,  anno  8jI 
scripserc  Amalarius  et  Joannes  Scolus  Eri- 
gena ;  varias  Scoli  proposilioncs  edito  libro 
confutavil,  ul  vulgaris  fertopinio,  Florus  ejus- 
dem  Ecclesiu;  Lugduncnsis  nomine.  Eo  in  li- 
bro  Praidcstinatianam  lucrcsim  execralur,  ctsi 
errore  facti  inccrtum  habcat,  an  a  Gotescalco 
haeresis  illa  asserta  fucrit:  i  Si  ita  hoc  dicit 
I  Golescalcus,  inquit  cap.  4,  quasi  prajdcstina- 
«  tiovim  et  necessitatem  imponat  ad  nialum... 
«  hoc  omnino  alienum  est  a  fide  catholica.  > 
Eosdem  Praedesiinatianorum  errorcs  amplius 
exccratur  Florus  in  sermone  quem  operi  suo 
(le  Praedeslinalione  praemittit  Hincmarus. 

Quintus,  estauclor  libri  de  tribus  epistolis  ; 
qui  vulgo  creditur  Remigius.  Sciliceianno8o2, 
ad  Amolonem  scripsere  Hincmarus  el  Pardulus 
Laudunensis  ,  el  epistolam  Rabani  ad  Noitin- 
gum  suis  adjunxere.  Tribus  illis  epistolis  in 
Conventu  Ecclesi»  Lugdunensis  exposilis,  Rc- 
niigius,  Amolonis  in  sedeLugdunensi  succes- 
sor ,  ejusdem  EcclesiiB  nomine  respondii , 
edito  libro  dc  tribus  Epistolis.  Quanlijm  iste 
auctor  abhorreat  ab  crroribus  Praedeslinatia- 
nis,  ostendemus  capile  sequenti. 

Unus  superest  Haymo  Halbcrstalensis  , 
quem  Golescalci  erroribus  non  adhaesisse  inde 
certo  colligitur  ,  quod  concilio  Mogunlino  con- 
tra  Golescalcum.  intcrfuerit,  ipsique  subscrip- 
seril.  Nihil  est  in  cjus  scriplis  quod  vcl  mini- 
miira  dogmata  Pra;destinatiana  redoleal;  de 
quo  consuli  potcst  Mabillon.  lom.  1  Analect. 
el  lom.  3  Annal.  Bcnedict. 

CAPUT  IIL 

De  Ecctesia  Lugdunensi, 

Duo  circumferuntur  libri  sub  nomine  Eccle- 
siae  Lugdunensis ;  utrum  genuinum  sint  illius 
opus ,  expendenms  ad  calcem  capitis  ;  intcrim 
exponendo  illorura  doctrinam,  eos  ipsi  iribuc- 
mus.  Certum  est  1°,  Ecclesiara  Lugdunenscm 
favissc  persona;  Gotescalci.  Namque  in  libro  dc 
tribus  Epistolis  cap.  21  ,  errores  Gotesc;iIco 
adjudicat,  atque  asseril  sc  ncc  legisse  ,  nccau- 
divisse ,  an  usquiun  exiiicrit  hxrcsis  Prccdcsii- 
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ualiana  :  <  Hoc  genus  erroris,  inquii ,  nec  apud 
«  ha^reticos,  nec  apud  quemquam  Catholico- 
«  rum  nos  cognovisse  ,  vcl  audivissc  memini- 
«  mus.  »  Idcm  doccl  in  libro  de  tcncnda  veri- 
taie.  Cerlum  cst  2°,  eamdcm  Ecclesiam  non 
impugnasse  capitula  Carisiaca  in  citalo  libro  de 
tribus  Epislolis  ;  siquidem  concilium  Carisia- 
cum  in  quo  quatuor  capitula  condila  fuerunt, 
nonnisi  vcrsiis  lincm  anni  855  celcbratum 
fiiil;  libcr  autcm  dc  tribus  Epislolis  anno  852 
edilus  esl.  Certum  est  o",  auclorcra  libri  dc 
lcnenda  veritate  ,  priedicia  capiiula  vellicarc 
et  perstringere ;  vcrum  rem  propriiis  inspi- 
cicnli  planuin  crit,  illum  in  solo  loquendo 
niodi  ab  iis  rcccdere  ,  ulconstabil  ex  mox  di- 
ccndis. 

Tota  crgo  quaesiio  movclur  de  doctrina  ho- 
rnince  librorum ,  an  scilicct  adversetur  pne- 
dictis  capilulis,  el  favcat  crroribus  Praidesli- 
natianorum. 

Co.NCLUsio.  —  Ecclesia  Lugdunensis  nec 
reipsa  adversatur  capitulis  Carisiacis  ,  ncc  Go- 
tescalci,  aliorumque  Praedcstinatianorum  erro- 
ribus  adhaesit. 

Probatur  analysi  ulriusque  libri  de  iribiis 
Epistolis,  et  de  tenendaveritale. 

Analysis  Id>ri  de  iribus  Epistolis.  —  Liber 
ille  in  tres  partes  dislribuitur.  Prima  38  capiti- 
biis  exlcndilur ,  ct  rcspondet  Epislohe  Ilinc- 
iiiari.  Secunda  duobus  capilibus  cpistolam  Par- 
duli  expcndit.  Tcrlia  ,  oclo  sequentibus  capi- 
libus  Rabani  epistolam  disculit.  Porro  in  dua- 
bus  posterioribiis  partibus  nihil  novi  pcr- 
traclatur;  satis  ergo  erit  hic  seriem  priniye 
exponere. 

1°  Dcccm  primis  capitibus  ,  quieslionem  de 
priEscienlia  et  praedestinalionc  divina  expli- 
candam  sibi  sumit;  quod  ul  faciliiis  exe- 
quatur ,  seplcm  statuit  regulas.  Rcgula  quar- 
ta ,  de  malis  operibus  ila  dccernit  :  «  Mala 
<  opera  crealurae ,  quia  ipsius  tanlummodo 
«  sunt,  et  ex  cjus  vitio,  nonexDci  volunlate 
«  vcl  operatione  procedunt ,  praescita  a  Deo 
«  dici  possL.M,  praidcstinata  non  possunt.  » 
Regula  quinta  subdit :  «Deumprajdestinatioue 
«  sua  nulli  necessitatem  imponere.  »  Et  re- 
gula  seplima  slatuitur,  «  ncque  de  electis  ul- 
«  lum  pcrire....  ncque  dc  rcprobis  aliquem 
«  salvari ;  non  quia  non  possunt  homines  de 
«  inalo  ad  bonum  coininutari,  ct  dc  malis  et 
i  pravis ,  boni  ac  recti  lieri ;  sed  quia  in  me- 
«  liusmulari  nolucrunt,  et  in  pessirais  operi- 
«  bus  usque  in  fincm  pcrscvorare  volucrunt;» 
quse  profccto  priori  capiiulo  Carisiaco  omniud- 
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consona  sunt ;  alque  geminam  Golescalci  pra;- 
deslinalionem  direcle  petiint. 

2°  Quaestioncm  alleram  dc  divina  salntis 
hominum  voluntate  ,  tribus  sequenlibus  capi- 
libus  expendit  Ecclesia  Lugdunensis.  Cap.  11, 
celebrem  Apostoli  locum  :  Qui  vutt  omnes  ho- 
mines  salvos  fieri ;  quatuor  modis  in  Scriptis 
SS.  Patrum  explanatum  asserit ;  atque  tres 
priores  expositiones  eodem  in  capite  refert. 
Prima  est,  ut  vox  ista,  omnes ,  per  distribulio- 
nem  accommodam  negaiivam  intelligatur  hoc 
sensu  ,  quod  nullus  salvetur  nisi  per  divinam 
voluntatem.  Secunda  est ,  ut  vox  ,  onines ,  per 
dislributionem  accommodam  aflirmantem  in- 
lelligatur  de  generibus  singulorura ,  non  de 
singulis  generum.  Terlia  expositio  est,  quod 
sanctos  suos  per  Spiritum  suum  velle  faciat 
Deus  ul  omnes  salvenlur;  sicut  de  Spirilu 
sancto  dicitur  :  Spiritus  postulat  pro  nobis  ge- 
milibus  inenarrabilibus ,  id  est,  postulare  facit. 
Tresillae  expositiones  a  S.  Aug.  adversus  Pe- 
lagianossicpiiis  usurpalae,  de  voluntale  eflicaci 
jntelligendae  sunt,  et  ad  solos  electos  restrin- 
gendse.  Cap.  12 ,  quarlam  addit  interpretatio- 
nem  de  voluniate  universali  erga  omnium  ora- 
nino  hominum  salulem  ,  his  verbis  :  e  Quarlo 
t  modo  ita  a  sanclis  Patribus  intellectum  in- 
f  venitur  quod  dictum  est,  qui  vult  omnes 
c  HOMiNEs  SALvos  FiERi ,  ut  simpUciter  accipia- 
i  lur  hoc  deomnibus  hominibus  ,  quantum  in 
«  ipso  est  Deura  velle  ,  eo  quod  omnes  salvare 
€  velit  BONiTATE  CREATORis.  i  Et  paulo  post  : 
t  Ita  fit  :  eiiamsi  secundiim  pium  quorumdam 

<  Palrum  piorura  sensum,  Deus  vult  omnes 
«  homines  salvos  fieri  bonitate  creatorts  ,  qua 

<  crcaturam  suam  bene  a  se  conditam  perire 

<  non  vull ;  idipsum  iterum  nolit  judicis  /Equi- 
t  tate,  qua  eamdera  creaturam  suam  vel  ori- 

<  ginali ,  vel  etiara  actuali  peccato  nequiter 

<  inquinatara  et  vitiatam,  impunitam  essc  non 

<  sinit.  »  Quara  hic  bonitatem  Creatoris  ap- 
pellat  Ecclesia  Lugdunensis ,  iheologi  ex  sanc- 
loJoanne  Damasceno  antecedentem  et  condl- 
lionatam  vocant. 

Cap.  13,  quatuor  illis  exposilionibus  recen- 
sitis,  de  tribus  prioribus  asserit  illas  certas 
esse  ac  indubilatas ;  circa  quartam  verd ,  ob- 
servatl",  eam  non  posse  accipi  sensu  Pela- 
giano ,  quasi  nempe  Deus  expectet  voluntaies 
hominum ;  ila  ut  et  ipsi  propria  arbitrii  libertate 
salvi  esse  vetint.  Observat  2° ,  non  posse  etiam 
accipi  sensu  derogante  divinae  omnipotentioe  ; 
hoc  est ,  ut  ait  ibidera  ,  quasi  hanc  votuntatem 
hnitatis  su(e  erga  satutem  hominum ,  obsistente 


huniana  iniquitate  implere  non  possit.  Observat 
5° ,  duobus  his  erroribus  seposilis  ,  praefatara 
expositioncm  fideliter  posse  recipi ,  eam  ultrd 
se  amplecli ,  aique  a  SS.  Patribus  fuisse  pro- 
baiam. 
En  integer  textus  :  t  In  tribus  itaque  prio- 
ribusmodis  inlelligentiae  eorum  verborum  : 
Qui  vult  omnes  homines  salvos  fieri,  et  ad  agni- 
tionem  veritatis  venire ;  nulla  absurditas , 
nulla  repugnantia  fidei  invenilur  ,  in  quarlo 
autem  modo  illud  sine  dubio  cavendum,  quia 
et  occasioneni  Pelagiana;  pravilati  pra^bet ; 
quodDeura,  ut  salvet  hominos  ,  humanas 
expectare  asscrit  volunlates  (sese  propriis 
viribus  disponenies).  Conlra  quera  errorem 
ita  in  anliquis  conciliis  definilum  legilur... 
Prceparatur  voluntas  a  Domino...  Quod  au- 
tem  ibi  simpliciter  intelligilur  Deum  oranes 
horaines  velle  salvos  ficri ,  bonilate  scilicet 
Creatoris  ( ila  ut  putaraus )  fideliler  potest 
recipi ,  si  hanc  voluntatera  bonilatis  sua 
erga  salutera  horainum  non  credatur  ,  hu- 
mana  obsistente  voluntatp  implerenon  posse, 
sed  obsistente  humana  iniquitate  implere 
nolle.  >  Demum  hanccc  qusestionem  con- 
cludit ,  concordia;  viam  aperiendo  versus  fi- 
nem  ejusdem  cap.  13,  his  verbis  :  i  Quae  om- 
nia  ciim  tam  obscura  sint  et  tam  profunda 
atque  perplcxa,  nollemus  inler  fratres  et 
charissiraos  nostros  aliquid  de  his  conten- 
tiose  ventilari ,  vel  temere  definiri;  sed  po- 
tius  quod  in  eis  cerlum  est,  sine  dubitatione 
defendi;  quod  autem  etiam  inter  magnos  di- 
verso  modo  ,  sed  non  diversS  pietate  sen- 
lientes  ambiguura  atque  incertum  remansit, 
ctiam  apud  nos  et  reverenter  honorari,  quia 
neulrura  eorum  videtur  esse  falsum,  vel  fi- 
dei  contrarium.  »  Totum  istud  resumit  ac 
paucis  complectitur  cap.  24  ejusdem  libri ,  di- 
cens  utramque  expositionem,  seu  de  voluntale 
ofTicaci  ad  aliquosduntaxat  hominespertinente, 
sive  de  voluntate  universali ,  (  anlecendenti  et 
conditionata)  honorandam  esse  et  a  veritate 
non  abhorrere  :  t  Utrorumque,  inquit,  senten- 
t  tia  fuerat  honoranda  ,  nec ,  ut  jam  superiiis 
I  dictura  est,  una  pro  altera  darananda;  quia 
I  et  illa  ex  divina  auctoritate  vera  esse  mon- 
t  slratur ,  et  ista  quadam  pia  ratione  non  ab- 
(  horrere  a  vcritate  fidelitor  creditur.  » 

Ex  his  patet,  in  mente  Ecclesiae  Lugdunensis 
sententiam  qua  asseriiur  Deum  vellc  omnes 
homincs  salvos  fieri  bonilate  Crealoris,  id  est, 
volunlate  antecedenti  el  conditionata,  1"  fide- 
titer  recipi  posse ;  2"  piam  esse,  veram  et  /»0/10- 
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randam  sentenliam ;  3°  a  SS.  Patribui  fuisse  pro- 
batam.  Quae  iria  direcla  fronte  adversanlur 
Gotcscalco  ,  aliisque  recentioribus  ejus  pa- 
tronis. 

3°  QuoJ  atlinet  ad  morlem  Chrisli  pro  om- 
nibus,  eam  controversiam  aitingit  auctor  a  cap. 
i4  ad  20  inclusive. 

Cap.  14  et  15,  quatuor  hominum  ordines 
distinguit.  Primus  est  electorum.  Secundus 
fidelium,  sed  qui  gratiam  fidei  postea  amissiiri 
sunt  et  in  malis  perseveraturi.  Tertius  Infide- 
lium,  sed  qui  deinceps  per  gratiam  Dei  vocandi 
Sunt  quoruin  alii  perseveraiuri  sunt,  alii  non 
perseveraluri  in  gratia  Chrisli.  Quartus  deni- 
que  eorum  est  qui  sive  ante,  sive  post  Christi 
mortem  in  inlidelitate  posiii,  nec  habuerunt, 
iiec  usquam  habiluri  sunt  fidei  donum. 

Cap.  16,  pro  tribus  prioribusordinibus  Chri- 
stum  venisse  ut  cos  siilvaret  ac  rcdimeret, 
tanquam  cerlissimum  fidei  dogma  proponit : 
I  pro  illi  tribus  ordinibus,  inquit,  Dominum 
«  Jesum  Christum  et  venisse  ut  eos  salvaret, 
t  ei  criicilixum  esse  ut  eos  redimeret....  fide- 
«  liter  credendum  lenemus  :  et  hoc  non  soliim 

<  ex  divinis  scripturis,  sed  etiam  ex  SS.  Pa- 
«  trum  fide  et  doctrina  evidenter  cognosci- 
(  mus.  I 

Cap.  17,  et  potissimum  18,  pro  quarti  ordi- 
nis  hominibus  Christum  nullateniis  passum 
esse,  expresse  asserit : «  Unum  est  quod  et  nos 
«  fidclissime  credimus,  et  verissime  novimus, 
«  quia  pro  illa  innumerabili  et  infinila  multi- 
f  ludine  impiorum,  qui  ab  exordio  mundi  us- 
(  que  ad  passioncm  Domini  in  sua  impietate 

<  sunt  mortui,  et  apud  inferos  aeierna  perdi- 
(  tione  damnati,  nusquam  Dominus  passus , 
(  nusqnam  mortuus  est,  nec  ad  illos  salvan- 
(  dos  ullaleniis  venit,  nec  pro  iis  preliosum 
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(  sanguincm  fudit.  t  Idem  clare  Iradil  dc  iin- 
piis  et  iniidelibus  post  passionom  Chrisli  us- 
que  ad  mundi  terminum  in  sua  inlideliiale 
mortuis  aut  morituris.  Veriun  quod  hic  scrmo 
sil  de  applicatione  merilorum  Chrisli,  non  au- 
lem  de  suflicientii  voluntalis,  patebit  ex  obje- 
ctionum  solutione.  Idem  etiam  dcclaral  series 
analysis  ejusdem  libri. 

Cap.  etenim  19,  adducit  et  adoptat  famosum 
S.  Leonis  textum,  in  quo  de  proditore  Juda, 
h.xc  habet  :  <  Ad  hanc  indulgcnliam  traditor 
(  Jud.is  pervcnire  non  potuit ;  quoniam  per- 
(  ditionis  filius,  priiis  in  despcralionem  tran- 
«  siil,quain  sacramentum  gcneralis  redcmptio- 
(  nis  impleret.  Nani  niortuo  pro  omnibus  iinpiis 
t  Doniiiio,  poluisscl  forio  eliam  hic  consequi 


(  remedium,  si  non  festinasset  ad  laqueum.  i 
Existimatergo  Ecclesia  Lugdunensis  Christum 
pro  oinnibus  irapiis  mortuum  fuissc. 

Denique,  quod  decreioriuinest,  cap.  20,  ex- 
presse  asserit,  sibi  muliiim  placere  senlentiam 
quae  docet  Christum  pro  omnibus  etiam  impiis 
et  infidelibus  in  sua  impietate  permansuris, 
mortuum  esse;  eamque  auctoritaie  pairum 
esse  firmatam  :  i  Si  autem  placel,  inquit,  sicut 

<  et  nobis  multum  placet,  ut  eliam  islorum 

<  sententia  ex  pietate  venicns ,  propter  pacem 

<  et  venerabilem  pielaiem  beatissimorum  Pa- 
(  trum  non  renualur ;  niilla  ergo  conteiitione 

<  pro  aliis  adversiis  alios  liligetur;  non  una 
(  sententia  pro  altera  dainnetur.  >  Idem  claris- 
sime  deciarat  cap.  24  et  28. 

Ex  his  sic  arguo  :  Ilie  non  favit  Gotescalco, 
qui  fundatissimum  esse  fidei  dogma  contendit, 
Christum  pro  omnibus  fidelibiis  mortuum  esse ; 
Gotescalcus  enim  cum  caeteris  Praedcstinatia- 
nis  mortem  Chrisli  ad  solos  electos  restringe- 
bat;  alqui  Ecclesia  Lugdunensis  ita  docet  cap. 
16;  ergo,  etc.  Prajlerea  ille  non  favit  Gotes- 
calco,  qui  asserit  Christum  morluiim  esse  pro 
omnibus  etiam  impiis  et  infidelibus  in  sua  im- 
pietale  permansuris ;  atqui  ita  Ecclesia  Lugdu- 
iiensis  cap.  19  et  20  ;  ergo,  etc.  Deinde  ille 
non  favit  Gotescalco,  qui  utramque  hanc  sen- 
tentiam,  videlicet,  Chrislum  morluum  esse 
pro  oinnibus  sulBcienter,  et  pro  solis  eleclis 
eflicaciier,  asseril  esse  piani,  veram,  honoran- 
dam,  a  SS.  Patribus  probatam,  neque  unam 
pro  altera  esse  damnandani ;  atque  ita  Eccl. 
Lugd.,  cap.  24  et  28  ;  ergo,  etc. 

Quartam  tandcm  quaeslionem  de  lib.  arbit. 
a  cap.  21  ad  58  usque  tractat.  aiiclor.  Doctri- 
nain  Gotcscalci  ea  de  re  improbat  ac  rejicit, 
tnmotsi  eam  huic  monacho  adjudicet.  Quoit 
verb,  iiKpiit,  dixisse  (irmalur,  ad  malum  lanlum- 
tnodb  agendum  liberum  uos  babere  arbitrium,  ad 
bene  verb  agendum  non  habere,  si  vere  ila  sensit 
et  dixit,  hfic  vere  non  est  ex  divina  auctoritate 
sumptum...  sed  <  aperte  ex  proprio  errore  pro- 

<  latum.  > 

Concludit  auctor  librum,  improbando  prav 
lcnsam  crudelitatem  qua  sjevieranl  episcopi 
Jidversus  Gotescalcum,  quem  tamen  jusui 
(huiinatum  agnoscil  proplcr  pertinacom  loqua- 
cilatcm.  Generalim  auctor  insurgit  adversds 
llincmarum,  salva  tamen  scmper  lide  catho- 
lica ;  euin  rcfellil  potiiis  in  modo  loquendi 
quani  in  doctrina;  improbal  in  faclis,  sed  da- 
ciriiia  auctoris  ultra  uictaslidei  cailiolicai  noii 
piogredilur» 
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Analysis  liLri  'de  lenenda  veritate.  —  Liber 
sub  nomine  Ecclesiae  Lugdunensis,  de  tenenda 
veritate,  quindecim  omnino  capilibus  absolvi- 
lur.  Eo  in  libro  quatuor  Carisiacae  synodi  ca- 
pitula  discutiuntur,  multaque  in  eis  tanquam 
repreliensione  digna  impugnantur;  veriim  pro- 
piiis  inspicienli  manilestum  est  controversiam 
liane  modum  loquendi  potiiis  spectare  quara 
doctrinam. 

1**  Decem  primis  capitibus  perstringitur  pri- 
mum  capitulum  Carisiacuni  quod  est  de  prx- 
destinatione.  In  eo  postquam  levia  qusedam 
reprebendit  auctor  quae  ad  rem  praesentem 
non  pertinent,  quaeque  si  paulo  attentiiis  ex- 
cutiantur,  nilliil  nisi  sanum  exprimunt ;  tan- 
dem  cap.  5  cxpendit  quse  spectant  praedesti- 
nationem  reproborum  ad  poenas,  arguilque 
capitulum  quod  asserat  Deum  praescisse  peri- 
turos,  non  autem  eos  ut  perirent  praedesti- 
nasse.  Ast  tola  erat  de  nomine  disceptatio  ; 
quippe  Patres  Carisiacenses  negabantduntaxat 
D,eum  reprobos  prwdestinasse  ut  perirent,  quasi 
praedestinatio  esset  causa  perditionis  et  ncces- 
sitatem  peccandi  ac  damnationis  inveheret , 
sicut  contendebat  Gotescalcus;  quem  sensum 
ut  excluderet  Hincmarus,  dicere  maluil  repro- 
bis  pncdeslinalas  esse  poenas,  quam  illos  prae- 
destinatos  esse  poenis;  c  contra  vero Lugdunen- 
sis  Ecclesia  sLaluil  rcprobos  praedestinatos  esse 
perditioni,  sed  simul  excludit  perversum  Go- 
te^alci  sensum  qui  Palribus  Carisiacensibus 
merito  displicebat. 

Id  ila  esse  manifestissime  patet  ex  citato 
cap.  5  cjusdem  libri,  ubi  de  praedestinatione 
loquens,  haec  habet  :  «  Non  est  violenta,  quia 
f  nulium  con)pellii  ut  malus  sit,  et  aliud  esse 

<  nonpossit;  non  est  injusta,  quia  illos  tan- 

<  tummodo,  qui  suo  vitio  in  malis  pcrsevera- 

<  verint,  punit;non  est   pratjudiciaria,  quia 
«  non  proijudicat  aliqucm,  ut  quasi  ejus  sen- 

<  lentia,  et  non  suo  merilo  pereat.  Quid  in  ea 

<  reprchenditur,  vel  quasi  blasphemum  pula- 

<  lur,  in  qua  sola  aequitas,  sola  juslilia  inveni- 

<  lur?  »  Et  quibusdam  inlerjeclis,  sic  conclu- 
dil :  I  Qui  fideliter  confitelur,  el  praescientiam, 

<  et   praedesiinationem    aeternam  esse  apud 

<  Deum ;  nec  tamen  per  haec  aiiquem  ad  ma- 

<  lum  cogi,  scd  tantummodo  qualis  quisque 

<  futurus  sit  praesciri,  et  prout  gesseril,  judi- 
f  cari,  isle  prorsiis  catholice  scnlit.  > 

2°  Alterum  Carisiacum  capilulum  carpit  el 
vellicat  Ecclesia  Lugdunensis  capilibus  1 1  et  12. 
In  co  arguit  hanc  proposilionem  :  Libertatem 
(irbitrii  in  primo  hQnUne  ^erdidimni  i  cl.  conlrj» 


ostendit  in  nobis  remanere  liberum  arbitrium, 
licet  infirmum,  et  sine  Christo  ad  opera  pieta- 
tisinvalidum.  Porro  alius  non  est  sensus  prae- 
dicti  capituli  Carisiaci;  manifeste  enim  loqui- 
tur  de  libero  arbitrio  ad  bonum  supernaturale, 
quod  sinc  gratia  Cbristi  nullum  esse,  S.  .Augu- 
stinus  ubique  docet,  etEccIesiacontra  Pelagia- 
nos  definivit. 

3"  Ad  bnem  ejusdem  capitis  12,  paucis  excu- 
tit  controversiam  circa  voluntatem  salvandi 
omnes  homincs,  cujus  fusiorem  cxplicalioneni 
allatam  fuisse  annolat  superiori  libro  de  tribns 
Epistolis  ad  quem  hic  remittit.  Doctrinam  ter- 
tii  capiluli  non  reprobat,  imo  catbohcam  agno- 
scit ;  sed  id  unum  displicere  signihcat,  quod  eo 
in  capitulo  generalis  voluntas  salutis  omnium 
proponatur  tanquam  unica  interpretatio  ortho- 
doxa  verborum  Apostoli :  Qui  vult  onines  liomi- 
nes  satvos  fieri;  quasi  excludenda  esset  exposi- 
tio  plurimorum  SS.  Patrum  de  volunlate  eflicaci 
ad  aliquos  duntaxat  homines  sese  extendente. 
Itaqiie  utramque  texiiis  Apostolici  exposiiio- 
nem,  tum  de  voluntate  generali,  lum  de  vo- 
luntate  speciali  et  elUcaci  ad  aliquos  duntaxat 
sese  exiendente,  simul  admiitendam  esse  con- 
tendil,  ncc  alleram  pro  alia  damnandam,  quod 
sane  yerissiraum  est,  et  doctrinae  capituli  Ca- 
risiaci  omnino  consonum,  erroribus  autem 
Gotescalci  penitiis  adversum.  t  Sit  ergo,  in- 

<  quit,  inter  nos  etiara  de  hac  re  istiusraodi 
«  pia  cautela  ac  moderaiio,  quateniis  et  SS. 
I  Patribus  debiius  servetur  honos,  et  quolibet 

<  quisqiie  acquiescat   modo  ex  illis  sensibus, 

<  qui  de  bac  sententia  ab  illis  positi  sunt,  non 

<  judicemuscsse  haereticura.  > 

4°  Tribus  ultimis  capilibus  ultimum  excutit 
capilulum  Carisiacum ,  in  eoque  reprehcndit 
hanc  proposilionem  :  Qubd  nullus  liominum  fnit , 
est,  vel  erit ,  pro  quo  Chrtstus  passus  non  fuerit. 
Porro  verum  ct  a  Patribus  Carisiacis  inlentum 
praedictae  propositionis  sensum  iton  impugnat 
Ecclesia  Lugdunensis,  sed  alienum  prorsiis  et 
erroneum,  de  redemptione  scilicet  efficaci  rc- 
speclu  hominum  damnalorura  ;  quem  absur- 
dum  sensum  errore  facti  Patribus  Carisiacen- 
sibus  alTmgit,  uti  mox  dicemus  iu  solutione 
objoctionum. 

Solvuntur  objectiones.  Objicies  1°  :  Ecclcsia 
Lugdunensis  in  utroque  libro  de  Tribus  Episto- 
lis,  et  de  tenendn  veritate,  ircs  supra  adductas 
ex  S.  Aug.  exposiliones,  quae  textum  Apostoli: 
Qui  vult  onuies  liomines  salvos  fieri,  ad  solos 
elcclos  reslringiinl,  tanquam  certas  et  indubi- 
latas  admlltil  i  ciuarlam  vero  quae  divinam  vo-» 
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luntalem  ad  omnium  saliUom  oxlendit,  omnino 
improbat.  Pniedicta  antem  Apost.  verba  ad 
solos  eleclos  accomiiiodat,  jnxia  illud  Scr  ptu- 
rae ,  quoil  sa*pins  inculcat  :  Omuia  quceamique 
voluit  Domiims  fccit;  imde  \lA  fere  semper  ar- 
gumenlatiir  :  Quid  eryo  restal  uisi  ut  ille,  qui 
omuia  quwcumque  voluil  fecit,  ideb  lioc  non  faciat, 
quia  nolit.  El  rursiis  :  Sicut  vere  omuia  quw  vo- 
luit  fecit,  ita  vere  uoluit,  qna;  non  fecil.  Ecclesia 
ergo  LugdiiMonsis  adversatur  capilulis  Carisia- 
cis,  alquc  doctrinse  Golescalci  lavit. 

Respondeo  1°,  istud  argumenlum  adversariis 
essesolvendnm.  Namqiie  Ecclesia  Lngdiinensis, 
(  quod  apprime  obscrvandum)  nullo  paclo  sen- 
tentiam  suam  restringit  ad  solos  bomines  bujus 
status,  sod  indofinite  loquitur  lam  de  Angolis 
clbomino  innocente,  qiiam  de  bominelapso; 
generale  quippe  est  et  pera^que  ad  Angelos,  at- 
que  ad  homincs  pertinet  istud  momcntum  : 
Omnia  quarumque  votuit  fecit ;  alqiii  tamon  con- 
cedunt  adversarii,  idomqiie  clare  confitetur 
Jansenius  lib.  10  de  Gratia  Cbristi  cap.  1,  agnos- 
ccndam  esse  respeclu  Angelorum  et  hominis 
innocenlis,  voluniatem  universalom  condilio- 
natam  et  antecedentem;  ergo  solvenda  manet 
adversariis  proesens  objoctio. 

RespondeoS"  :  Dist.  anteced.  :  Improbatvo- 
lunlateni  generaleni  pravo  sensu  intelloclam, 
concedo,  genuino  et  calbolico  sensn  accoptam, 
nego.  1"  Excludit  Ecclesia  Lugdunensis  gene- 
ralem  sensu  Pelagiano  aut  Semipelagiano  vo- 
lunlatem  salvandi  oinnes  homines;  si  nempe 
ipsi  velint  propriis  liberi  arbilrii  viribus,  sine 
ulla  gralix  voluntatis  necessilale.  «  In  quarto 
t  aulem  modo,  inquit,  illud  sine  dubio  caven- 
I  duin,  quia  et  occasionem  Pelagian?e  pravitati 
i  praebet,  quodDeum,  utsalvesbomines,  hu- 
«  raanas  expectare  asserit  voluntaies.  »  2°  Ex- 
cludit  voluntalem  goneralem  quai  omnipoton- 
tire  divina'  dorogaret  :  «  Quasi  nompc  crodaliir 
I  salulcm  bominum  bumana  obsistcnle  iniqui- 
I  lale  iinplore  non  posse;  non  autcm  obsistcnte 
«  bumana  iniquitatc  implore  nolle;  i  quem 
crrorcm  Pelagianis  exprobrat  S.August.  lib.  i 
conlra  Jiilianum  cap.  8.  5°  Uojicit  etiam  vo- 
luntatem  goneralem ,  qua  Dcus  dicerotur  vclle 
omnes  salvos  licri  indiscrele,  indiirerenter  et 
scqualiter;  ita  ut  nulla  major  sil  Dei  erga 
electos  qiiam  reprobos  prKdiloctio  ,  el  omnes 
jequalibiis  alliciat  graliM  beneliciis;  qnod  in 
Somipobigiaiiis  ploriinKpie  carpit  S.  Aiigusli- 
nus.  -4°  Improbal  sonteiiliam  quae  ila  exlendil 
tcxtum  Apostoli  ad  omnes  universini  iiomincs, 
VX   ali?e  cxcludaiilur  inlerprclaliones,  juxta 
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quas  ad  solos  electos  pr«dictum  textum  res- 
tringit  sanclus  Aug.  L'tramque  enim  expositio- 
noin ,  tani  goneralein  ,  quam  specialem ,  quasi 
lidci  consenianeam  approbat  Ecclesia  Lugdu- 
nensis,  alque  id  unum  cavet,  ut  propter  alte- 
ram  allera  non  rojicialiir.  <  Noc  propler  istam, 
«  inquit  cap.  26  lib.  delribus  Epistolis  (inter- 
f  pretationem),  illa  damnetur,  sed  potius  utri- 
«  quo  proptor  vcracom  et  piam  patrum  aucto- 
«  rilafem  (ideliter  obediatur.  t 

AUjue  liinc  patel  vera  Ecclesi?e  Lugdunensis 
circa  pra;sentem controversiam  mens  atque doc- 
trina;  scilioet,  tanquam  veram,  catholicam,  a 
Patribns  probatam  agnoscit  sententiam  quae 
voluntatem  Dei  ad  omnium  omnino  bcminum 
salutom  oxlendit;  duramodo  tamen  quatuor 
mox  recensiii  sensus  excludanlur. 

Respondeo3°aliterdistinguendoant. :  Quar- 
tam  iOiprobat  exposilionom  intellectam  de  vo- 
luntate  stricle,  simpliciler  etsine  addito  sura- 
pla,  conccdo;  intellectain  de  vero,  reali  et 
actuoso  afrectu  in  Deo,  nego.  Noniine  volun- 
taiis  divins  stricle  et  sirapliciter  dictae,  intel- 
ligobat  Ecclesia  Lugdunensis,  eam,  et  quidem 
solam,  quae  est  efllcax.  Ratio  ipsiterat,  quia 
quotioscumqiie  voluntas  divina  enunliatur  in 
Scripturis  simpliciter  et  sine  addito;  toties 
exhibctur  velut  eflicacissiraa ,  juxta  illud  Scri- 
pturai :  Omnia  quwcumque  voluitfecit;  et  rursiis : 
Volunlati  ejus  qui  resistil  ?  [linc  Gotescalci  semu- 
los  veLicat  ac  pertringil  Ecclesia  Lugdunensis, 
quod  scilicet  divinam  voluntalem  ad  oranium 
hominum  salutem  exlenderont;  ast  cum  ex- 
prcsse  nogaret  pervcrsura  Gotescalci  dograa, 
nenipe  rcprubos  necessitari  ad  peccandura, 
planc  necesse  erat  ut  adraittoret  vcrum  ct  rea- 
lom  in  Deo  afreclum ,  quo  horainibus  eliam  re- 
probis  decornerct  media  ad  non  peccandum  et 
ad  salutem  assequendam  ver6  sulTicicntia.Qua- 
proplor  qu.ie  tunc  occnrrebat  controvorsia,  de 
nomiiie  poliiis  quara  de  ro  ipsa  liiit;  utriim 
scilicet  is  rerus  et  rea'is  Dei  alleclus  erga  salu- 
tom  reproboruni  doborcl  dici  siniplicilor  ot 
sine  addilo  voluntas,  necnc;  prius  contonde 
bant  bostes  Golescalci,  posterius  asserebant 
illius  palroni. 

Qninirao  eiiara  nunc  pauci  quidem  tiieologi 
cxistiinant  omnera  vcram  et  lioneplaciti  volun- 
tatom  in  Deo  soraper  esse  onioacom;  neque 
taiiion  ,  ut  observalionis  iilii  do  Atlribiitis,  hi 
al)  aliis  dissidont ,  in  oo  qiio  piivcipuiiin  ost  ac 
oapitale  circa  volunlaloni  salvandi  onines  lio- 
ininos ;  quia  ncmpo  iidem  verum  ac  rcalem  iti 
Doo  agnoscunt  aflocliuii,  vi  cujusjuslis  confc- 
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runlur,  aliis  autem  saltem  prseparantur  media 
relative  sufiiclentla  ad  salutem.  Ita  proporlione 
scrvata  idem  diccndum  de  dissidio  quod  exarsit 
Ecclesiam  Lugdunensem  inter  ct  Carisiacos 
Patres  circa  eamdem  salutis  omnium  volun- 
tatem. 

Respondeo  i^negando  anteccdens;  postquam 
enim  citato  libro  de  tribus  Epistolis  cap.  II, 
tres  praedictas  ex  S.  Aug.  expositiones  protulit 
Ecclesia  Lugdunensis ,  quarlam  tandem ,  quam 
propugnamus,  de  voluntate  generali,  antece- 
dente  et  conditionata ,  refcrt  et  amplectitur 
cap.  12  et  13  ejusdem  libri,  eamque  interpre- 
tationem  piam ,  veram  et  a  SS.  Patribus  pro- 
batam  discrte  declarat,  ut  constat  ex  iis  quae 
supra  in  analysi  exscripsimus. 

His  omnibus  addunt  nonnulU,  Ecclesiam 
Lugdunensem  locis  objeclis,  non  in  generalem 
salulis  omnium  volunlatem  insurgere;  sed  coa- 
querilur  quod  bsec  voluntas  fuerit  de  fide  de- 
finita  ab  semulis  Gotescalci ;  quam  quidem  de- 
finitionem  perperam  et  immerilo  fuisse  latam 
existimabat.  Neque  cnim  omnis  doctrina, 
etiamsi  aliunde  omnino  constans  et  ccrta,  tan- 
quam  de  fide  calholica  proponi  polest;  requi- 
rilur  insnper,  ut  illa  sit  in  se  revelala,  et  ab 
Ecclesia  i^roposita;  quorum  si  alterum  desit, 
non  ost  fide  divina  catholica  credenda.  Ita  ob- 
servantWalenburgenses,  de  Controvers.  fidei; 
atque  binc  illustriss.  Bossuet  in  lib.  inscripto  : 
Justi/ication  des  Reflex.  paragr.  16,  postquam 
asseruit  divinam  salulis  omnium  justificatorum 
voluntatem  agnoscendam  esse  tanquam  de  lide, 
utpote  expresse  definiiam  ab  Ecclesia  calholica, 
de  voluntate  generali,  subdit  :  «  II  ne  faut 
«  poinl  faire  un  point  de  foi  egalement  decide 
«  de  la  volonte  generale  etendue  a  tous,  puis- 
i  que  meme  il  a  ete  permis  a  Yasquez  d'ensci- 
t  gner  que  les  enfants  decedes  sans  baptcme 
«  ne  sont  pas  compris  dans  cette  parole  :  Dieu 

I   VECT  QUE   TOUS  LES  UOMMES   SOIE.NT  SAUVES 

<  quoique  la  volontc  dc  Dieu  et  de  J.-C.  prise 

<  dans  une  enliorc  universalite,  paraisse  plus 
«  digne  de  la  bonte  de  Dieu,  plus  conforme 
«  aux  cxpressions  de  fEcriture ,  et  plus  propre 
«  i  la  piete  et  a  la  consolation  des  fideles.  i 

Inst.  1"  :  Ille  favit  errori  prcedestinaliano , 
qui  istam  propositionem  :  Deus  vutt  solos  electos 
salvos  fieri;  tanquam  innoxiam  approbavit ; 
atqui  Ecclesia  Lugdunensislibriscitalispraedic- 
tam  propositionem  approbat;  ergo,  etc.  —  Res- 
pondeo  dist.  maj.,  si  aliunde  excludat  omnem 
aliam  voluntalcm  ct  affcctum ,  vi  cnjus  justis 
conferaniur  auxilia  relalive  sufficientia  ad  salu- 

TU.  X. 


HISTORICA.  234 

tem ,  aliisaulem  saltem  proeparentur,  concedo; 
si  talem  voluntalem  et  affectum  agnoscat,  nego. 
Porroita  cstdeEccIesiaLugduncnsi,  utconstat 
ex  dictis ;  ergo,  etc 

Inst.  2"  :  Ille  favit  erroribus  Pranlestinatia- 
norum ,  qui  recensilis  duabus  opinionibus,  qua- 
rum  altera  Apostoli  verba  ad  solos  praedesti- 
natos  restringit,  altera  vcro  ad  omnes  prorsus 
homines  ea  extendil ;  liberum  rclinquit  uni- 
cuique  quam  voluerit  amplecti;  atqui  ita  Eccle- 
sia  Lugdunensis ;  ergo,  etc. —  Respondeo  distin- 
guendo  :  Unicuique  liberum  relinquit  quam 
voluerit  amplecti,  si  sermo  sit  de  voluntate 
simpliciter  et  sine  addito  sumpta,  concedo;  si 
sermo  sit  de  vcro  et  reali  Dei  affectu ,  subdist. : 
Liberum  relinquit,  quateniis  opinioncm  hanc 
nondum  definitam  judicabat,  concedo;  quasi 
cam  non  admiitcrct,  nego.  Solutio  ex  mox 
dictis  liquet. 

Inslabis  5° :  Ecclesia  Lugdunensis  in  libro 
(le  tenendA  veritate  cap.  prsesertim  12,  vellicat 
terlium  capituUim  Carisiacum  de  generali  sa- 
lulis  omnium  voluntale,  atque  ibidcm  approbat 
circa  idem  caput  Goiescalci  doctrinam,  quam 
ccrle  noverat  per  tres  epistolas  ca  de  re  ab 
Hincmaroadse  transmissas,  ergo,  etc. —  Res- 
pondeo  ad  primum  :  Vellicat  tertium  Carisia- 
cum  capitulum  ,  quoad  nomen  dunlaxat ,  con- 
cedo  ;  in  rei  veritate  et  quoad  doclrinam,  nego. 
Ad  secundumsimiliter  distinguendo:  Approbat 
doctrinam  Gotescalci  crrore  facti,  concedo; 
reipsa,  ncgo.  Uiraque  solutio  liquet  cx  supra 
diclis. 

Objicies  2" :  Circa  moriein  Chrisli  Ecclesia 
Lugdunensis  in  libro  de  tribus  Epistolis ,  qua- 
tuor  hominum  ordines  distinguit.  Primus  cst 
praedestinatorum;  secundus  fidelium  qui  non 
sunt  perseveraluri;  terlius Infidelium aliquando 
baptizandorum,  sive  sint  perseveraluri ,  sive 
non  ;  quartus  eos  omnes  complectitur  infide- 
les,  qui  sive  ante  sivc  post  Chrislum,  in  infi- 
delilate  mortui  sunt  vel  morituri.  Pro  IriuiR 
priorum  ordinum  bominibus  morluum  essG 
Christum  tradit  Ecclesia  Lugdunensis  cap.  IG; 
pro  quarlo  autem  ordine,  nullomodo  passuni 
esse  diserte  docct  cap.  18,  bis  verbis  :  «  Ununi 
«  est  quod  cl  nos  fidelissime  credimus  ct  vcris- 
it  simc  novimus,  quia  pro  illa  jnnumerabili  ct 
j  infinila  multiludine  iinpiorum  qui  ab  exordia 
ir  inundi  usque  ad  Passioncm  Domini  in  sua 

«  iinpietate  sunlmortui nunquaniDominus 

j  passus,  nusquam  morluuscsl,  ncc  ad  illos 
1  salvandos  ullalcniis  venit,  nec  pro  iis  prolio- 
«  suin  sangninem  dcdit.  »  Idcm  omnino  asscrit 
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de  Inlidi-lihus  qui  a  iiioiie  Clirisli  cxlilere , 
8unt,el  luluri  sunl  Ex  liis  sic  arguo  :  Ille  favit 
doclrin.-B  Golescalci,  qui  asscril  Clnisluni 
niorliimn  non  cssc  pro  inipiis  cl  intidclibus  qui 
al)  cxordio  niundi  ad  Chrisluni  usquc  exlitc- 
runt,  ct  a  Chrislo  usque  ad  consununationcin 
nuindi  luturisunl;  atqui  ita  Ecclesia  Lugdti- 
ncnsis;  crgo,  clc— Rcspontlco  l^^nuruni  pro- 
fccto  vidcri  Janscniuni  ejusque  Apologislas 
nobis  opponcrc  auctoritatcni  Ecclesia;  Lugiiu- 
nensis ,  quae  ipsis  direcla  ironle  adversalur  ; 
disertissinie  siquidem  docct .  idque  tanquam 
certissiinum  lldei  dogma,  Chrislinn  pro  omni- 
bus  onuiino  lidelibus  inorluum  luisse.  «  Fide- 
I  liler  credendum  csl,  inquit  citato  libro  dc 
I  iribus  epistolis  cap.  16,  et  hoc  non  soluin 
c  ex  divinis  Scripluris,  sed  ctiam  ex  SS.  Pa- 
t  trum  lide  el  doiirina  cvidcnter  agnoscimus, 
€  pro  illis  tribus  oidinibus  ad  Chrisli  graliam 
f  el  societalem  lidelium  perlinenlibus  ,  Domi- 
I  num  Jesuin  Chrislum  etvenisse  uleos  salva- 
«  rct,  el  crucifixum  esse  ut  eos  redimerct.  »  Ll 
lib.  de  tcnenda  vcrilatc  cap.  14  :  «  Fides  ca- 
I  tholica  lenel,   et  Scriplura;  sancta;  vcritas 

f  docel,  quod   pro  omnibus  crcdenlibus 

<  verc  Domiuus  et  Salvator  nostcr  sit  passus. » 
Kihil  certe  exprcssius  dcsidcrari  poiest ,  ac 
proinde  ncgo  maj.  Praicipuus  enim  bac  in 
parte  Praedeslinatianorum  error  in  eo  positus 
est,  quod  asscrcrenl  Christum  pro  soliselectis 
moiiuum  fuisse;  atqui  istud  lanquam  hsreti- 
cum  impugual  Ecclesia  Lugdunensis  locis  niox 
cilatis;  cigo,  ctc. 

Ucspondeo  2°  dislingucndo  miii. :  Ecclesia 
Lugduncnsis  negat  Christum  pro  iinpiis  cl  iii- 
fidclibus  in  sua  inQdelilate  mortuis  aul  mori- 
luris  ,  ullalenus  passum  fuisse ,  cHicaciter  , 
concedo  ;  sulUcienter  ,  sullicicntia  nempe  lum 
pretii ,  tum  voluntatis  ofrercntis  ,  ncgo.  Inli- 
deliuin  in  sua  iinpietaie  perseverantium  duos 
ordincs  distinguit  Ecclesia  Lugduncnsis.  Pri- 
nuis  corum  cst  (jui  ab  cxordio  nuindi  ad  Cliris- 
lum  usque  cxlitcic  ;  altcr  vcio  coruni ,  qui  ii 
Chrislo  usque  ad  iinem  niundi  fuerunl  aut  fu- 
turi  sunl;  pro  iilis  duobus  Iiilidelium  ordiiii- 
bus  non  negal  Christum  mortem  suam  Palri 
aitcrno  obtulissc  ;  scd  hoc  ununi  vuil ,  Passio- 
ncm  Christi  illis  noii  fuissc  cllicacitcr  applica- 
lam.  Ilanc  esse  hujusce  Ecclcsiui  niciitem  ultio 
coiilitebitur  quisquis  illius  scopuiu  cl  verba  pc- 
nitiiis  scrutalus  fucrit. 

El  quidcm  1° ,  qiiod  spcctat  Inlidclcs  qui 
anle  Passioiuin  Cluisli  in  sua  iiilidclilate  mor- 
lui  suul ,  cum  ail ,  pro  iis  Cliristum  non  ase 
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passnm  ,  nec  ad  cos  salvandos  venisse ,  nec  pro 
iis  sanguinein  fitdisse  ,  sensus  cst  Cbristum  non 
vciiissc ,  nec  mortuiim  fuisse  ,  ut  cos  ab  iiife- 
ris  cripcrct ,  sicut  ju.^los  cx  limbo  cduxit.  Sen- 
sum  bunc  clarc  dcmonslranl  quae  in  objec- 
tione  omissa  sunt,  quajque  immcdiale  sequun- 
tur :  <  Quoniam  illos  soios  ex  his  qui  ab  exordio 
•  mundi  usquc  ad  passionem  ejus  exliterunl, 
«  eadem  passione  sua  redcmisse  ,  ct  salvasse  , 
«  atquc  ab  i.nfkrni  clalstris  ehuxisse  creden- 
«  DLs  EST ,  qui  et  ridelilcr  euni  speravcrunl 
«  venlurum  ,  ct  lidelitcr  per  eum  rcdcniplio- 
«  ncm,  cl  liberationcm  ad  salutem  se  acccptu- 
«  ros  esse  crcdidcrunl  ;  SS.  videliccl  Palriar- 
I  chas  el  Prophelas  ,  et  caiteros  Justos  quibus 
s  etiam  per  Osee  Prophelam  ante  promiserat 
4  diccns  :  De  wanu  morlis  liberabo  eos ,  de  mor- 
i  te  redimum  eos  ;  cro  mors  tua  ,  6  mors  ,  ero 
«  morsus  tuus,  inferne.  i  Hoc  ergo  unum  inten- 
dit  Ecclesia  Lugdunensis ,  Christum  non  esse 
passuin  ,  nec  rcdemisse  impios  illos  ,  eo  modo 
quo  justos  Patriarchas  et  Prophetas  rcdemit  el  li- 
beravit,sciliceleosexinferiiiclauslriseducendo. 
Eumdem  sensum  omni  depulsa  caligine  ex- 
primit  lib.  de  tenenda  veritate  ,  loto  cap.  14  , 
ubi  postquam  probavil  Christum  pro  illis  im- 
piis  non  esse  mortuum  ,  quia  irrevocabili  divi- 
uojudiciojam  eranl  pwnis  pcrpetuis  condcmnati ; 
sic  totam  suain  concludit  raliocinalioncm  : 
I  Quod  lotum  quomodo  lideliter  et  calholice 
f  intclligendum  sit  exponil  inirifice  B.  Greg, 
«  dicens  (Uomil.2:2 in  Evang.) :  Quod ante passio- 
«  nem  dixii,  in  lesurrcctione  sui  snain  Domi- 
«  nus  implevit :  Si  cialtatus  fuero  a  terrd  ,  om- 
i  nia  traliam  ad  me.  Omnia  enim   Iraxit ,  qui 

<  de  elcctis  suis  apud  inferos  nuilum  reliqnit. 
«  Omnia  abstulit,  uli(juc  elccta.  Neque  eiiiin 
«  inlidelcs  quosque  ei  pro  suis  criininibus  a>loi'- 
(  nis  suppliciis  dedilos  ,  ad  veniam  Dominus 
«  resurgeiid(»  rcparavil ;  scd  illos  cx  inferni 
i  claustris  rapuit,  quos  in  (ide  el  aclibus  rcco- 
«  giiovit.  Unde  recli;  cliam  per  Oscain  dicil  : 
«  Ero  mors  tua  ,  6  mors  ;  ero  morsus  tuus,  in- 
«  ferne.  Id  namquc  quod  occidimus  ,  agimns 
«  ut  pciiitiis  iion  sit;  ex  eo  elenim  quod  inor- 
«  dcinus  parlem  abstrabimus ,  partemquc  re- 
«  lin^piimus.  Qiiia  ergo  iii  elcclis  suis  fiindilus 
«  occidil  niorlem  ,  mors  inortis  cxtitit ;  qiiia 
«  verd  cx  inferno  parlciii  abstulit ,  ct  partem 

<  reli(|uil ,  iion  occidil  fundilus  ,  sed  momor- 
«  dit  infcrnum.  »  Ila;c  omiiia  verba ,  praescr- 
lim  S.  Creg.  tesliinoiiiiim  (piod  siuim  fccitEc- 
clcsia  Liigduiicnsis,  ipsius  iiicnlcm,  vcraiiKiue 

]   sculciiiiam&upcriu»  c.xplanatoiu  dilucidc  cxpri- 
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munl  elluculentissime  produnl  ac  manifestant. 
Hic  ergo  perstringit  duntaxat  Ecclesia  Lug- 
dunensis  ,  errores  quorumdam  haerelicorum  , 
quorum  alii ,  teste  S.  Aug.  lib.  21  de  Civil.  Dei 
cap.  17 ,  contendebant  Clirislum  ex  proposito 
Palris  etiam  pro  diabolis  a  damnatione  liberan- 
dis  passim  esse.  Alii,  lesle  eodem  S.  Aug.  hx- 
resi  79 ,  asserebant  descendente  ad  inferos  Cliris- 
to  credidisse  incredulos,  et  omnes  erindc  libera- 
tos;  et  ut  ait  Greg.  Magnus  Homil,  2-2  iri  Kvan- 
gelia  ,  morte  Cliristi  exinanitos  fuisse  infcros. 
Alii  tandem  afTirmabant ,  Christum  morte  s.ui 
omnium  hominum  peccata  detevisse ;  nec  repro- 
bos  damnari  propter  sua  peccata  ,  utpote  a 
Cbristo  expiata  ,  sed  propter  solam  incredulita- 
tem ,  qui  initam  semel  cum  Deo  amicitiam  de- 
nuo  rescindunt.  Quae  commenta  ex  Origene 
lluxfire;  eaque  egregie  confutaruntSS.  Ep'pha- 
niusEpist.  ad  Joan.  Jerosolimyl.;  Aug.  lib.  1, 
de  Civit.  Dei  cap.  17  et  i5  ;  Hier.  in  cap.  3 
Jonse ;  Greg.  Magnus  lib.  9  Moralium  cap.  45 
et  46  ,  et  Venerabilis  Beda  in  priorem  Epist. 
S.  Petri  ,  ubi  observat  praidiclas  bas  omnes 
opiniones  fidei  directe  esse  contrarias  :  Catho- 
tica  /ides  habet ,  quia  descendens  ad  inferna  Do- 
minits  non  incredutos  inde  ,  sed  sotummodb  suos 
educens  ad  ccetestia  regna  secum  perduxerit. 

Quod  anlem  spectat  ad  alteram  parlem  Inli- 
delium  qui  a  Passione  Chrisli  ad  linem  usque 
mundi  in  su^  infidelitate  pcrmansurisunt ;  ciim 
Chrislum  pro  iis  morluum  non  fuisse  asseril 
Ecclesia  Lugdunensis  ;  id  de  redemptione  efli- 
caci  unice  intelligendum  csl ;  de  aciuali  scili- 
cet  applicatione  redemptionis  Christi  per  gra- 
liam  fidei ,  aul  habitualem  sanctificantem.  In 
eo  quippe  praedictos  Infideles  sccernit  a  fideli- 
bus  ,  qu6d  hi  per  baplismum  regenerati  fue- 
rintetEcclcsire  incorporati,atque  saltem  in  bac 
parte  redemptionis  elficacis  parlicipes  fuerint ; 
nec  vere  possuntredimi,  e  conlra  vero  Infidc- 
les  abgque  baptismo  moriluri  talem  effeclum 
redemplionis  efficacis  non  sint  habituri. 

Hanc  essc  Ecclesiai  Lugdunensis  mentem 
non  obscure  colligitur  cx  citato  libro  dc  lo- 
nenda  vcrilate  ,  cap.  15  :  «  Ex  his  ,  inqnit , 
t  manifestissimc  ostenditur,  et  omnibus  in!i- 
i  delibusnullamesseredemptionem  inChri^io, 
«  et  omnes  fidelcs  qui  fideliter  accednnl  ad 
t  lidem ,  et  gratiam  regcnerationis ;  ibi  acci- 
«  piant  veram  redemptionom  ,  ubi  accipiiini 
f  veram  regenerationcm.  Quia  nec  ver^  pos- 
isunt  regenerari,  nisi  eos,  et  a  potestate  dia- 
I  boli ,  el  a  servitule  peccali  verc  constet  re- 
%  dimi ;  nec  verc  possunt  rcdUui  iiisi  lavacro 
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i  indulgentiae  expiali,  et  a  reatu  delicti,  et  i  do- 
«  minaiu  principis  mundi  efficianlur  absoluti. » 
Vidcs  quaenam  sit  illa  redemptio  quam  ab 
Infidelibus    excludit   Ecclesia    Lugdunensis , 
quamque  omnibus  et  solis  fidclibus  propriani 
esse  existimat ;  eam  videlicet  per  quam  fideles 
donum  fldei  accipitint ,  per  quani  regeneran- 
tur ,  atque  a  potestale  diaboli  et  servitute  pec- 
cali  liberantur  ;   porro  talis  redemptio  haud 
dubie  est  efficax  ;  ergo  ,  etc.  Hinc  paulo  post 
sibr  objiciens  illud  Deuteronomii  teslimonium : 
Et  erit  vita  tua  pcndens  ante  oculos  tuos,  ct  non 
credis  vitw  tuw  ,  sic  loquitur  :  «  Tanquam  ipsi 
i  iiicredulo  ct  iiilidcli  populo  in  sua  incredu- 
<  lilale  et   infidelitale  pcrmaneiiti ,  Dominus 
Jesus  Cliristiis,  qui  aiile  corum  oculos  in 
cruce  pepciidii ,   dicalur  viia  ,  cum  utique 
eis  non  dederit  vitam....  qiiasiDominusetiam 
eorum  ,  qui  non  crcdunt,  nec  unquam  ejus 
fide  vivificantur  ,   possil  dici  vita...   quasi 
propter  eumdem  populum  iii  sua  increduli- 
tate  perdurantem  ,  et  ejus  causa  crucis  sus- 
tinuerit  passionem.  »  Habes  hic  iteriim  quid 
sit  in  menle  Ecclesiae  Lugdunensis  Christum 
pro  aliquibus  mortuum  esse  ;  nempe  significal 
Christum  in  cruce  pendentem  eorum  fuisse  vi- 
tam  ,  atque  eis  postea  dedisse  vilam  fidei ;  un- 
de  quibusdam  interjectis  respondet ,  Christum 
eorum  duntaxal  in  cruce  vitam  fuisse  ,  i  quos 
i  postea  fide  sua  vivificaturus  erat,  sicut  scrip- 
(  tum  est  :  Justus  autem  ex  fide  vivit.  s 

Ex  his  omnibus  colligitur  1"  ( quod  ctiam 
antea  observaviinus  )  juxta  mentem  Ecclesiae 
Lugdunensis,  in  idea  redemptonis  includi  non 
tanliim  sufficieniiam  pretii  et  voluntatis  olTe- 
rentis  ,  sed  etiam  actualem  et  efficacem  appli- 
cationem  meritorum  Passionis  Chrisii,  et  prai- 
cipuorum  ipsius  fruclum  ,  glorise  scilicet,  gra- 
tiac  sanctificantis,  aut  saltem  gratiae  fidei ;  undc 
cohaerenler  ad  hanc ,  quam  sibi  eflformarat  re- 
demptionis  ideam  ,  perpetuo  negat  Chrislum 
mortuum  fuisse  aut  Passione  sua  redemissc 
Infidelcs  in  sua  infidclitate  decedentes.  Colli- 
gilur  2"  Ecclesiam  Lugduncnsem  alienum  scn- 
sum  et  crroneum  affinxisse  quarto  capiiulo  Ca- 
risiaco  ;  al  verum  ejus  sensum  non  impugnas- 
se,  qui  in  eo  positus  est  ut  Christus  sufficienler, 
sufficientia  prelii  ex  sincera  volunlatcDeo  Pa- 
tri  oblati  ,  pro  omnibus  hominibus  mortaus 
credatur ,  (  licet  non  omnes  Passionis  ejus 
«  mysterio  redimantur.  Quod  ideo  contingit , 
«  inquit ,  quia  pocuium  humanae  salutis  ,  quod 
«  confectum  est  huiniiitale  nostiA  el  vcritate 
«  divina ,  habct  quidem  in  se  ut  omnibws  pro- 
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«  sit ;  scd  si  non  bibilur ,  non  modelur.  » 
Cajlcriun  ChrisUim  snf(icienler  sufJicienlia 
liiin  prclii ,  tuin  vobinlalis  pro  onmibus  mor- 
t!iii!!i  fiiisse  ,  agnovit  Ecclcsia  Lugdunensis , 
(jiiod  constat  T  cx  diclis  expendcndo  ipsins 
mcnlcm  circa  divinam  salutis  omnium  volun- 
lateni.  Namque  Ciiristus  pro  iis  sufficienter 
morluus  est,  quos  Deus  vult  salvare  voluntate 
anlcccdente  et  bonitalc  Creaforis;  atqui  Eccle- 
sia  Lugdunensis  talem  in  Deo  agnoscit  volun- 
tatem  i)ro  saUite  omnium  ;  ergo  ,  etc.  2°  Ideni 
constal  ex  dictis  in  analysi  ulriusque  libri  de 
tribiis  Epistolis,  et  de  tenenda  veritate;  multa 
enim  ibi  exscripsimus  testimonia,  qus  id  quod 
intcndimus  aperlc  demonslrant.  o^Lib.  detri- 
bus  Epistolis,  cap.  20,  24,  26,  28,  et  lib.  de 
lcncnda  vcritatc ,  cap.  12,  U,  15,  sollicite 
inculcat  «  pium  csse  et  honorandum  ,  cl  non 
I  abnuendum  eorum  scnsum  qui  asserunt  glo- 
<  riosum  mortis  Ciiristi  pretium  etiam  pro 
«  nunquam  credituris,  ct  in  sua  impielate  pe- 
I  rituris  datum  esse,  modo  tamen  non  una  sen- 
i  tentia  pro  altera  damnetur.  » 

Instabis  1":  In  mente  Ecciesioe  Lugdunensis 
Ciiristus  nequidcm  eo  sensu  mortuus  est  pro 
Infidelibus  in  sua  infideliiate  perseveraturis  , 
quo  mortuus  csl  pro  iis  fulelibus  qui  a  fide  et 
charitale  excidunt,  alque  in  malis  perscvcrant; 
porro  Christus  mortuus  non  cst  efiicaciter ,  sed 
sufficienter  duntaxat  pro  biijusmodi  fidclibus, 
ut  ex  sese  patet ,  ergo ,  etc.  —  Respondeo 
dist.min.:  Christus  non  est  mortuus  efficacitcr 
perfecle  ct  adcquale  pro  his  fidclibus  qui  a  tide 
ct  chariiatc  dcliciunt,  concedo  ;  non  est  mor- 
luus  cfficaciter  inadaiquate ,  nego  ;  ct  nego 
conseq.  Chrislus  mortuus  est  efficaciter  per- 
fecte  ct  adaequatc  pro  iis  duntaxat  quibus  no- 
biliores  redcmptionis  effectus  applicantur,  sci- 
licet  rcgeneratio  ,  incorporalio  Ecclcsiaj  et 
glorificatio  ;  ast  soli  praideslinati  participcs 
sunt  horumce  omnium  efTcctuum  ,  proindcque 
pro  illis  solis  mortuus  est  efficacitcr  perfecte  et 
adxquate  :  attamen  alio  scnsu  rectc  dicitur 
Christus  mortuus  cflicacitcr  pro  iis  fidclibus 
qui  a  fide  postmodum  dcfecluri  sunt ;  scilicet 
efficaciter  inadaiquatc ,  ratione  nimirum  re- 
generationis  et  incorporationis  corpori  mystico 
Ecclesiae. 

Instabis  2" :  Si  existimasset  Ecclesia  Lugdu- 
nensis  Cliristum  esse  mortuum  cllicaciter  saltcm 
imdwquate  pro  iis  omnibus  qui  incorporari 
sunl  Ecclcsiaj,  universaliter  ctabsque  restric- 
tione  ncgare  non  dcbuisset  Christiim  mortuuui 
fuisse  pro  impiis  anie  cjus  Passionciu  in  suA 
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impielate  dcfunctis;  quippe  dubium  non  est 
quin  nonnulli  ex  iis  fu''rint  Judaei  quiEcclesiae 
tiinc  cxislenti  incorpoiati  erant,  et  quibus  re- 
laxatum  fucrat  peccatum  originale ;  atqui  lamen 
universaliter  negat  Christum  mortuum  fuisse 
pro  hujusmodi  impiis;  ergo,  etc.  Respondeo, 
ncgando  maj.  Namqne  Ecclesia  Lugdunensis 
in  iis  impiis  et  infidclibus  qui  ante  Christum 
in  sua  impietate  ct  infidelitate  mortui  sunt, 
non  spcctat  tempus  viloe  ipsorum  ,  nec  auxilia 
vel  beneficia  redemptionis  quibus  in  vita  potiti 
sunt;  sed  attendit  ad  illorum  statum  post  mor- 
tem,  seu  eos  considerat  quatenus  inevocabiliter 
dammtos,  ut  patet  ex  sola  inspectione  verbo- 
rum  quae  ca  de  re  supra  recitavimus;  e  contra 
vero  in  iis  qui  post  Chrislum  vixerunt,  ipsum 
vitai  praescnlis  tempus  et  beneficia  eo  lempore 
acccpla ,  et  ex  redcmptione  Christi  promanan- 
lia  considerat,  ut  constat  ex  testimoniis  paul6 
ante  cxscriptis. 

Instabis  5" :  Citato  libro  de  tenanda  veri- 
tate,  manifeste  supponit  Ecclesia  Lugdunensis, 
Christum  ne  quidcm  sulficienter  mortuum  esse 
prolnfidelibus;  namquecap.  14,  utdemonstret 
Christum  pro  omnibus  fideiibus  mortuum  esse, 
ita  fere  ratiocinatur  :  Pro  iis  omnibus  et  solis 
Christus  mortuus  est,  pro  quibus  Ecclesia  offert 
sacrificium ;  atqui  Ecclesia  pro  omnibus  et  solis 
fidelibus  offert  sacrificium;  ergo,  etc.  Porro 
istud  ratiocinium  supponitChristum  nuUalenus 
mortuum  esse  pro  Infidclibus;  nam  si  proipsis 
mortuus  esset  Christus ,  nihil  obstaret  quomi- 
nus  pro  iif.  in  sacrificio  orarct  Ecclesia.  Res- 
pondeo  hoc  ratiocinium  supponere  tantiim 
quod  supra  diximus,  ncmpe  Christum  non 
mortuum  esse  eflicacitcr  pro  Infidelibus,  quo 
modo  mortuus  est  pro  omnibus  fidelibus  quos 
regeneravit  et  Ecclesiae  corpori  coadunavit. 
Ilic  namque  est  sensus  Ecclesiae  Lugdunensis: 
Pro  iis  omnibus  et  solis  sacrificium  ofiertur, 
qui  efficaci  Christi  redemptioni  aliquo  modo 
participant;  atqui  pro  omnibus  et  solis  fideli- 
bus  sacrificium  oUiert  Ecclesia ;  ergo  omnes  et 
soli  fidelcs  elficacis  redempiionis  sunt  parli- 
cipcs. 

Ilanc  cssc  genuinam  illius  mcntem  liquid6 
constat  ex  ejusvcrbis  :  f  Ex  his,  inquit,  mani- 
i  festalissimc  doccmur,  ut  pro  his  tanliim,  qui 
«  baptismo  Christi  rcgcncrati  incorporantur 

<  Ecclesia;,  qux  est  corpus  Christi,  corpus 
«  Christi  dcbeai  oirerri ;  et  quisquis  pro  eis  qui 
«  miiiim»i  sunt  regenerati,  nec  corpus  Christi 
t  eirecti,  dicit  illud  sacrificium  oficrcndum , 

<  ccnsct  cos  csse  corpus  Chrisii,  qui  nunquaoi 
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<  incorporati  sunt  membris Cliristi.  >  Aperle  do- 
cet  c6  loci  Ecclesia  Liigdunensis,  pro  iis  dun- 
taxat  offerendum  esse  sacrificium,  qui  regene- 
rati  sunl  el  incorporati  Ecclesioe;  quique  proinde 
participes  sunt  redemptionis  efiicacis;  unde, 
qnando  iiegat  pro  Infidelibus  offerendum  esse 
sacrificiura,  non  idcirc»')  asserit  Clirislum  nulla- 
lenus  pro  ipsis  fuisse  mortuum;  sed  negat 
tontiim  eos  efTicaciler  fuisse  redemptos. 

Instabis  4® :  Ecclesia  Lugdunensis  eam  ipsam 
redemptionem  restringit  ad  solos  fideles,  quara 
Patres  Carisiaci  ad  omnes  homines  extende- 
bant ;  atqui  Palres  Carisiaci  redempiioncm 
efficacem,  eliam  inadaequalam,  ad  omnes  iio- 
mines  non  extendebant,  sed  duntaxat  redemp- 
Uonera  pro  omnibus  sufficienler  oblatam  ; 
ergo,  etc.  Respondeo  dist.  maj. :  Quam  Patres 
Carisiaci ,  juxla  falsam  et  distortam  Ecclesise 
Lugdunensis  inlerprclationem,  ad  omnes  ho- 
mines  extendebant ,  concedo  ;  quam  in  rei 
veritaie  ad  omnes  homines  extendebant,  nego. 
Porro,  tamelsi  ex  ipsa  leclone  Capituli  quarti 
manifeslum  esset,  ut  supra  ostendimus,  redemp- 
tionem  efficacem  a  Patribus  Carisiacis  non  ex- 
tendi  ad  onines  homines;  nihilominus  auctor 
libelli  sub  nomine  Ecclesiae  Lugdunensis  ita 
interpretatus  est  Canonem  illum,  quasi  in  eo 
redemptio  efficax  omnibus  hominibus  adscribe- 
retur.  Scilicet  cum  auclor  ille,  ut  ex  tolius 
libri  serie  liquet ,  capitula  Carisiaca  refellenda 
suscepissct,  quoquo  modo  id  fieri  posset  in- 
lacla  fidc;  ciimqueallunde  constet  nihil  in  illis 
capitulis  contineri  quod,  quanliim  ad  doclrincc 
subsiantiam  merito  reprehendi  posset,  nihil 
aliud  praeslare  potuit,  quam  ut  verba  qusedam, 
qu3e  ipsi  videbantur  miniis  castigata  perstrin- 
gerel,  et  quasdam  propositiones  quae,  prout  a 
subsequentibusetantecedentibusdivellebantur, 
falsa^  erant,  refelleret.  Sic  in  singulis  capitulis 
discutiendis  se  gerit  censor  ille  plus  aequo  au- 
sterusac  rigidus;  ita  praesertim  capiiuli  quarti 
confutationem  prosequitur.  Nam  ciim  haec  illius 
verba  :  JSutlus  est,{uit,  vel  erit  homo  pro  quo 
passus  non  fuerit  Christus,  verissima  essent, 
conjuncta  cum  his  sequcrtibus :  Licet  non  omnes 
PassiOnis  ejvs  mijsterio  redimantur;  quae  ex- 
cludunt  redemptionem  elficacem  ab  omnibus 
hominibus ;  idcirco  prffifatus  auctor  Initio 
capitis  14  proposilionem  generatim  spectat 
seorsim  a  restrictione  sibi  adjuncta ;  eamque 
sic  universaliter  sumptam  ct  intellectara  de 
morte  Chrislti  efficaciter  pro  omnibus  homini- 
bus  oblata  refeliit  in  locis  supra  relatis. 
Instabis  ullimo  :  Ecclcsia  Lugdunensis  Go- 
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tcscalci  doctrinam  circa  Cliristi  morlrni  ap- 
probat;  ait  enim  lib.  de  Tribus  Epistolis  cap. 
2i,  Gotescalci  ea  de  re  sententiam,  beatissimo- 
rum  Patrum  fuisse  doctrinam;  atqui  Gotescalcus, 
ut  antea  vidimus,  assercbalpro  solis  prtcdosii- 
natis  morluum  fuisse  Christum,  pro  aliis  i:cu- 
tiquam;  ergo,  etc.  Uespondeo,   erron-  facli 
Ecclesiam  Lugdunensem  approbasse  docti  iiiaiu 
Gotescalci  circa  morlcm  Chrisli.  Sciliccl  Co- 
tescalcus  docebat  Ciirislum  nullomodo  passuDj 
esse  pro  omnibus  ,  neque  sufficicnter ,  nr({!io 
efficaciler;    at   Ecclesia  Lugdunensis  factuni 
illud  ignorans,  et  existimans  Gotescalcuni  so- 
lijui  docere  Cbristum  non  esse  morluuui  cffica- 
citer  pro  omnibus,  seu  non  applicare  omiiibus 
fructum  mortis  suae,  ipsius  doctrinam  sic  iii- 
tellectam  errore    facti  orlhodoxam  judicavil. 
Etvero,  in  librisEccIesiae  Lugdun.  De  lencnda 
veritate  et  de  Tribus  Epistolis,  errorcs  Golcs- 
calci  diserte  fuisse  confulatos  abundc  constat 
ex  dictis  supra  in  analysi  ulriusque  libri. 

Paulo  fusius  immorati  sumus  in  exponcndii 
vera  et  genuina  Ecclesise  Lugdunensis  mento 
circa  voluntatem  Dei  el  mortem  Chrisli  pro 
salute  omnium  hominum;  tum  quia  hujuscc 
Ecclesiae  auctoritate  potissimiim  glorianiur 
novatores,  variisque  loquendi  ralionibus  ab 
ipsa  innoxie  usurpatis  abutuntur  ad  suos  erro- 
res  propugnandos;  tum  quia  quai  hic  dicta  sunt 
facile  ac  merito  adaplari  possunt  ad  illustranda 
et  exponenda  duriora  qucedam  circa  prsescn- 
tem  controversiam ,  quse  opponi  solent  cx 
Prudentio,  Lupo,  Ratramno,  aliisque  nonnullis 
noni  seculi  scriptoribus  qui  visi  sunt  Gotescalco 
farere;  cura  enira,  fatentibus  adversariis,  ho- 
rumce  auctorum  eadem  prorsiis  sit  doctrina 
ac  Ecclcsiae  Lugdunensis,  eadcm  etiam  ratiouc 
solvenda  sunt  quse  ex  ipsis  objiciuntiir. 

Consulto  hic  nonnulla  prseterniisimus  (\ux 
dicta  sunt  in  tractatu  de  Atlributis,  ubi  de  di- 
vina  salulis  omnium  voluntate  ct  morte  Chrisli 
pro  omnibus.  Consulesi  vacat.  Unum  superest 
quod  hic  expendendum  remisimus;  cujusnain 
auctoris  sint  libri  de  Tribus  EpistoUs  et  de  te- 
nendd  verilate  sub  noraine  Ecclesiae  Lugduncn- 
sis  vulgati;  an  genuinum  sunt  illius  Ecclesise 
opiis  necne? 

Diversse  sunt  ea  dc  re  sontenliae.  Alii  enim 
Eccesiae  Lugdunensi,  aut  Remigio  ;  alii  Floro, 
alii  Ecclesiai  Laudunensi ,  alii  Ebboni  Gratia- 
nopolitano  antistiti ;  alii  denique  incerto  auc- 
lori  illos  tribuunt. 

Refellitur  prima  sententia.  1°  Silent  MSS. 
codiccs  ;  nullus  est  qui  libros  illos  Remigio  aut 
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Ecclesice  Lugduncnsi  adjudicent.  2"  Silont 
quolquol  a  seculo  nono  auclorumccclesiaslico- 
lum  calalogum  tcxuOro  ;  nullus  oninino  csl 
antcauMum  l.')GG,  qui  iibros  ilios  sub  nomine 
Remigii  aut  Ecclesire  Lugdunensis  vulgaverit. 
.o"  Hincmarus  Epislola  dodicatoria  ad  Carolum 
regem  do  pnBdictis  librisloqucns:  «  Quisvero, 
«  inquit,   sit  islorum  capitulorum  compositor 

«  cui  cogimiir  rcspondcre,  ipse  se  prodet 

(I  Opcrator  tenebrosorum  opcrum,  odit  lucem, 
(  ct  non  venil  ad  luccm  ul  non  arguantur  ope- 
«  racjus.  t  Et  rursiis  :  «  Sinc  nomine  auclo- 
«  ris  quiscumque  fuerit ,  quidam  delirus.... 
«  capitula  a  nobis  excerpta  roprehendit  et  dam- 
«  nat.  »  An  ita  locutus  fuissetllincmarus;  si  li- 
bros  illos  approbasset  Ecclcsia  Lugdunensis, 
eorumque  auctor  fuisset  Remigius  ?  ■t"  Soli 
editores  cx  proprio  delectucos  primum  Eccle- 
siai  Lugdunensis  noraine  donarunt,  hac  innixi 
parenlhesi  quae  initio  solius  libri  de  tribus  Epi- 
slolis  legitur,  ad  nos,  id  est,  EcclesiamLngdunen- 
sem.  Verum  pr.ielerquam  quod  haec  loqucndi 
ratio  aspera  est  ei  insolita  ;  characteribus  ita- 
licis  exprimitur  ,  quo  indicatur  eam  fuisse 
postmodiim  assutam  ;  aliunde  ,  si  tenq)oribus 
Ilincmari  inserta  fuisset  haic  parenthesis,  iiqui- 
bus  exarati  fuissent  libri  non  ignorasset. 

Refellitur  secunda  sententia,  quia  obiil  Flo- 
rus  antc  Amoloncm  qui  decessit  ante  annum 
853,  ut  constalex  Mabillon.  tom.  4  Analect. 
Ergo  injuste  iribuuntur  Floroprsedicti  libri.  Et 
vcro  in  libro  de  tenenda  veritalc  impugnantur 
capitula  synodiCarisiacae;  haic  autem  syuodus 
certe  celebrata  non  fuit  ante  annum  853. 

Refellitur  tertia  sententia.  Nam  Hincmarus 
Lauduncnsis  nonnisi  anno  859  creatus  fuit  epi- 
scopus  ;  sed  libri  jam  erant  exarali  anno  856 ; 
constat  enim  ex  citata  Ilincmari  ad  Carolum 
regcm  Epistola,  illos  Jam  tunc  ipsi  Ilincmaro 
oblatos  fuisse  ut  iis  responderet. 

Ex  his  patet  praidictos  libros  adscribendos 
csse  Ebboni  Cratianopolitano,  aut  quibusdam  Ec- 
clesiae  Lugduncnsis  clcricis  privalo  etsupprcsso 
nomine  scribcntibus.  Primum  conjiciunt  non- 
nulli,  tum  quia  Ebbo,  tesle  Ilincmaro  loco  cita- 
lato,  praidicta  ojjuscula  primus  vulgavil,  caque 
Carolo  rogi  obtulit  anno  850,  tuni  (juia  idcm 
Ilincmarus  lib.  dc  Prajdest.  cap.  31,  pro  cerlo 
habet,  cumdem  esse  auctorem  opusculorum  ct 
canonuaUcrtii  concilii  Valcntini  ;  porro  con- 
stat  ex  pncfatione  ejusdem  concilii,  Ebboncm 
Cralianopolitanum  in  condondis  Valonlinis  ca- 
nonibus  priccipu.im  navasseoperam.  rum  deni- 
quc  quia  canonum  cl  ojuisculoruni  cadem  csl 
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omnino  doclrina,  caideni  loquendi  rationes; 
vciisimile  estcrgo  praidicta  opuscula  ab  eodem 
auctorc,  Ebbone  scilicot ,  fuisse  edita. 

Alterum  siispicanliir  quidam ,  ex  eo  quod 
cum  in  concilio  apud  Saponarias  episcopi  plu- 
res  conquererentur  de  Rcmigio  ,  Hincmarus 
querelas  sedavit  asserens  Remigium  ,  has  per- 
misisse  disputationes  ad  majorem  quaestionuni 
(lilucidationem,  Epist.  2  dedicatoria.  Idem  col- 
ligiturexcap.23  et  3llibri  de  Prsedeslinatione 
cjusdcm  Ilincmari.  Ilaqne  Ilorum  librorum 
auctores,  inquiunt  illi,  fuere  quidam  clerici  Ec- 
clesia;  Lugdunensis,  qui,  ut  arriderent  Ebboni 
infenso  Hincmaro  ,  adversus  illum  stjlum 
acucrunl. 

Atque  hinc  concludendum  esl  tantam  non 
esse  illorum  librorum  auctorilatem,  ut  etiamsi 
adversarentur  capitulis  Carisiacis  (quodfalsum 
esse  antca  probavimus)  eo  ipso  statim  haec  ca- 
pitula  essent  rejicienda,  quemadmodiim  con- 
tendunt  adversarii.  Qiii  circa  historicam  hanc 
quKstioiiem  plura  volet  adeat  Cellotium  de 
Historia  Cotescalci  lib.  2,  cap.  24,  lib.  3,  cap. 
15,  lib.  4,  cap.  14,  Mabiilonium,  Sirmundum 
et  ex  recentioribus  Patrem  Duchesne  in  sua  de 
Praedestinatianismo  historia. 

CAPUT  IV. 

De  concilio  Valentino. 

Diim  mota;  a  Gotescalco  quaestiones  summ^ 
ulrinque  conlenlione  agitarentur,  Loiharii  im- 
peratoris  jussu  trium  provinciarum  ,  Lugdu- 
nensis,  Viennensis  et  Arelatensis  priBSules,  cir- 
ca  annum  855,  Valenliam  convenerunt,  ut  ci- 
vitatis  illius  episcopi,  quiob  varia  crimina  pes- 
sim(3  audiebat,  causam  discutercnt.  Ea  cogni- 
ta  ac  finita,  slatuendum  sibi  aliquid  judicarunt 
de  illis  controversiis,  quibus  lot  jamannis  tur- 
babantur  Gallice;  sex  ea  de  re  sanciti  sunt  ca- 
nones.  Quaeritur  an  iis  faverit  prxdicta  syno- 
dus  erroribus  Cotescalci,  etimpugnarit  capitu- 
la  Carisiaca. 

CoNcixsio  Prima.—  SynodusValentina  favit 
pcrsouai  Gotescalci,  non  auleuj  ipsius  doc- 
triuic. 

Probatiir  prinia  pars  :  Ex  canonibus  5  et  4 
clari;  colligitur  Valentinos  praisulos  orrorc  fac- 
ti  sensuissc  Gotescalcum  imnuincm  fiiisse  ab 
errore^tum  circa  praidestinationem,  tum  circa 
niortem  Christi.  Id  patobit  ox  dicondis  mox 
oxpoiulcndo  prxdictos  canoncs.  ProUuur  sc- 
ciiiida  pais  ,  quia,  iit  oslcndomus  conclusionc 
sc(iucnti,  syuodus  Valoiitina  a  doctriuA  Cari- 
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siaconmi  capilulorum  revera  non  disccnii ; 
crgo,  etc. 

CoNCLUSio  SECuxDA.  —  Sjnodus  Valcnlina 
non  in  rci  substaniia,  sed  in  quibusdam  dun- 
taxat  loquendi  modis  recessit  a  doclrina  capi- 
tuloruni  Carisiensium. 

Probatur  recensendo  el  expendendo  sexhu- 

jusce  synodi  canones  qui  praesentemcontrovcr- 

siamspeclant.  Primus  universe  prsescribil  vo- 

cum  novitales  omni  studio  devitandas   esse  ; 

atque  Joannem  Scotum  sive  Erigcnam  impelil, 

qui  contra  geminam  Gotescalci  prsedestinatio- 

nem  librum  edideral  crroribus  el  profanavo- 

cum  novilate  scatentem.  Secundus  decernit , 

nec  prorsiis  lUli  malo  prwscientiam  Dei  imposuis- 

se  necesiilalem,  ut  aliiid  esse  non  possit ;  adeo- 

que   Gotescalci  errorem  synodis  Mogunlina  et 

Carisiaca  pridem  confixum  ,  iteriini  damnal. 

Tertius  canon  bis  verbis  conceptus  est :  Fiden- 

ter  fatemur  prwdestinationem  electorumad  vitam 

et  prwdestinationem  impiorum  ad  murtem.  Prio- 

ra  ha;c  vcrba  in  speciem  videntur  favereGotes- 

calco,  qui  contra  Patres  Carisiacos  geminam 

praedeslinalionem  propugnabat ;   veriim   quae 

immediate  sequuntur,  ipsidirecteadversantur, 

atque  penilus,  conscnliuntcumdoctrina  capitu- 

li  Carisiati :  «  In  eleclione  lamen  salvandorum, 

t  inquiunt  Patres  Valenlini,  misericordia  Dei 

i  praiccdit  meritum  bonum  ;    in  damnalione 

I  aulem  periiurorum  merilum  malum  prac- 

f  cedit  justum  Dei  judicium.  »  Et  paulo  posi  : 

€  Veriira  aliquos  ad  maium  praedestinalos  csse 

f  divina  poleslale,  videlicel  ul  quasi  aliud  esse 

I  non  possint,  non  soliim  non  credimus,  sed 

I  cliamsi sunl,  qui  tantum  malum  credere velinl, 

f  cum  omni  detcslalione ,  sicul  Arausicana  sy- 

f  nodus,  iliis  an;ilh  nia  dlcimus. »  Nihilprolec- 

f  toaliud  voluil  capitulum  Carisiacum. 

Quartusagitde  redemptione  sanguinisChri- 
sti.  «Item,  inquit,  de  redemplione  sanguinis 
f  Chri&li,  propler  nimium  errorem  qui  de  hac 
f  causa  exorlus  est,  ila  ul  quidam,  sicul  eo- 
f  rum  scripta  indicant ,  etiam  pro  illisimpiis, 
f  qui  a  mundi  exordio  usque  ad  Passionem 
f  Domini  in  sua  impietate  mortui  aelerna  dam- 
f  natione  pnniti  sunt,  eflusuni  eum  deliniant, 
f  conlra  illud  prophcticum  :  Ero  mors  tua,  6 
f  mors;  ero  morsns  tuus,  inferne.  Illud  nobis 
f  simpliciter  ac  fideliter  tenendum  ac  docen- 
f  dum  placei  juxta  evangelicam  et  apostolicam 
f  verilatem ,  quod  pro  illis  hoc  dalum  prelium 
«  teiieanius,  dc  quibus  Dominns  ipse  noster 
f  dicit  :  Sicul  Moyscs  exallavit  scrpentem  in 
(  desertp,  ita  cxaltari  oporlet  iiUum  honiinis, 


f  ut  omnis  qui  crcdit  in  ipso  non  percat,  sed 
«  habcat  vilam  aelernam.  » 

His  verbis  Palres  Valentini  eorum  dunlaxat 
errorem  proscribunt ,  qui,  tcstc  S.  Aug.  hae- 
resi  79,  dicunt,  descendcute  ad  inferos  Clirislo , 
credidisse  incredulos,  et  omncs  exinde  liberatos. 
El,  ut  loquitur  Greg.  Mag.  Ilomil.  2:2  in 
Evangelia ,  morte  Cliristi  exinanitos  fuisse  infe- 
ros.  Apposilo  dunlaxat  ad  hanc  ciTOiieam  scn- 
tentiam,  perperam  ct  errore  facti  capitulo 
Carisiaco  airixam  (ut  pluribus  ct  manifesle  pro- 
bat  Hincmarus  opuscul.  de  Praedest.  cap. 
27,  ac  praesertim  cx  eo  quod  poslquam  edixe- 
runt  Palres  Carisiaci,  mtUnmesse  pro  quo  Cliri- 
slus  mortuus  non  fuerit ,  slatim  adjccere  :  Licet 
non  omnes  passionis  ejus  nujsterio  redimantur); 
asserunt  Palres  Valentini ,  «  erroneum  cssc  af- 
«  lirmare  Christum  pro  impiis  qui  a  mundi 
«  exordio  usque  ad  Passioncm  Domiiii  in  sua 
«  impietate  mortui  sunt,  sanguinem  suum  cffu- 
f  dissc» 

Hunc  tantiim  errorem  proscribere  volnisse 
Patrcs  Valentinos,  nequaquam  vero  negasse 
Cbrislum  mortuum  fuisse  sufficienlcr  pro  om- 
nibus,  tum  sulTicientia  pretii ,  tiim  sufllcientia 
voluntatis,  varia  demonstrant.  Conslatid  l°ex 
mox  dictis  circa  Ecclesiam  Lugdunensem.  Ete- 
nim  idem  plane  conlracliiis  cxprimunt  Patres 
Valenlini  in  suis  canonibus,  quod  Ecclesia  Lug- 
dunensis  ubeiiiis  probatet  evolvit  in  suis  libris 
de  Iribus  Episl.  et  de  tenenda  veritale ;  id  fa- 
lentur  adversarii ,  el  manifcste  liquet  ex  colla- 
tione  ntriusque  tcxtus  :  aiqui ,  uli  probavimus, 
Ecclesia  Lugdunensis  non  negal  inortcm  Cbri- 
sti  pro  omnibus  sulTicicnter,  sed  eflicaciter 
duntaxat  oblalam  ;  crgo,  etc.  Constat  2°,  quia 
in  cilato  canoiie  ad  doclrinae  sua;  confirmatio- 
nem  laudanl  Osee  teslimonium  :  Ero  mors  tua, 
omors;  ero  morsus  tuus ,  inferne.  Quo  codera 
lestimonioususestGreg.  laudata  Homn22,  ad 
refellendos  hacrclicos  qui  volebant  Cliristo  des- 
cendentead  inferos,exinde  eductos  fuisse  impios, 
et  ad  cwleslia  regna  perductos.  Constat  5°  ex 
comparatione  qua  utuntur,  serpentis  ajnaei  a 
Moyse  in  deserio  exaltati ;  sicut  enim  scrpens 
aineus  illos  tantiim  salvabat  qui  oculos  in  eum 
convertebant;  ita  Chrislus  illoslaniiim  efficaci- 
ter  et  reipsaredimit,  qui  in  eumcicdentcs ,  ocu- 
los  fidd  inipsumdirigunt;  sed  quemadmodiim 
Moyscs  scrpentcm  aineum  extulcrat  ad  salulem 
omnium  qui  a  scrpcnlibusessent  vulnerali,  ac 
proinde  pro  iis  cliain  qui  sua  pervicacia  inal- 
lcnlmori  qiiani  in  eum  oculum  conjicere;  ila 
et  Chrislus  exaltalus  est  in  cruce  pro  salute 
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onmiuni  quos  serpenlis  tarlarci  virus  alllavit , 
ac  proindc  cliam  pro  reprobis  qui  tanlo  renie- 
(lio  uti  «olucriinl,  quoniadniodum  cxponii  S. 
Aug.  iract.  12  in  Joan.  Conslal  i",  quia  Palrcs 
Valontini  qui  Carisiacos  canoncs  rigorosc  ac 
voluti  hoslilitcr  discusscrunt,  niliiloniinus  tcr- 
tium  hunc  canonem  dc  voluntatc  salutis  om- 
liiuni :  Dcits  owuipotens  onines  liomines  sine  ex- 
cepliunevult  salvosficri,  liccl  nonomnessalventnr: 
nc  lovissima  quidcm  ccnsura  notavcrunt,  scd 
illnminlactumsilcnlioprailerierunt.  An  ita  scse 
gessissent,  si  asserere  Chrislum  pro  omnibus 
mortuum  fuisse ,  erroncum  judicassenl?  Sane 
cum  sentcntia  de  divina  voluntate  salutis  om- 
nium,  radix  sit  et  origo  alterius  qua)  mortem 
Christi  pro  omnibus  suflicientcr  oblatam  asse- 
rit,  si  postcrioreni  hanc  crroncam  cxistimas- 
sent  Patres  Valcntini ,  profecto  in  priorem 
lcrtio  canone  Carisiaco  cxpre;;m,  oensuraj 
aculeum  haud  dubic  distrinxisscnt;  sicquc  ca- 
iionem  hunc  terlium  alio  edito  canonc  ipsi  ad- 
verso  iinpugnare  non  omisissent.  Ilsec  qui 
apud  se  attenie  perpendet,  non  dubitabit  pro- 
feclo  quin  Valentina  synodus  silcnlio  suo  Ca- 
risiacum  illud  cdiotum  comprobavcrit.  Cons- 
lat  3°,  quia  synodus  Valentina  saepiiis  indicat 
sese  pra;ter  redempiioncm  efficacem,  qua  ho- 
mines  electi  de  faclo  salvantur,  aliam  quoque 
admittere  sufTicientcm  qua  reprobi  potuerunt 
salvari.Sic  Can.  "2  :  «  Ncc  ipsi  niali,  inquit, 
«  ideopercunt,  quia  boni  csse  non  potuerunt , 
«  sed  quia  boni  esse  noluerunt.  j  Et  adhuc 
t  expressiiis  can.  5  docet,  cx  ipsamultiludine 
«  fideliumet  redemptorum  ,  alios  salvari  ffiler- 
«  na  salutc ;  quia  per  gratiam  Dei  in  redom- 
«  ptionc  sua  fideliler  permancnt;  alios,  quia 
«  nolucrunt  peruiancrc  in  salute  fidei  quam 
«  initio  acccpcrunt...  ad  plenitudinem  salutis, 
«  el  ad  pcrccptioncm  cetcrnaiboalitudinis  nul- 
<  lomodo  pervenirc»  Rcprobi  crgo  in  mcnte 
synodi  Valentina;  percunt ,  non  quia  non  pos- 
sunt,  sed  quia  nolunt  salvari ;  adcoque  a  sulfi- 
cienti  redemptione  non  sunt  exclusi. 

Constal  dcniqiie,  ul  alia  plurima  praHcrmit- 
lam,  quia  synodorum  Carisiaca;  ct  Valcntiiia; 
prsesulcs  in  synodo  Tullensi  apud  Saponarias 
anno  859  congrcgali  judicarunl ,  ut  poslca 
diccmus,  Carisiacos  canones,  nec  Valcntinis 
canonibus,  doctrinoe   S.  Aug.  advcrsari. 

Quiiitus  canon  slaluit,  quod  omncs  rcgenc- 
rali  a  peccatis  abluti  sint;sicquc  illum  Gotes- 
calcierrorem  pcrstringit,  quo,  testc  Amolonc 
ct  liincmaro,  asserebal  solos  prxdestidatos  in 
baplisnjo  gratiani  conscqui. 
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Sextus  cst  de  libero  arbitrio,  iiecJiCari- 
sicnsibns  vcl  niinimum  abludit. 

Ex  his  patel  Valentinam  synodum  a  doctri- 
na  capitulorum  Carisiaoorum  inrei  substantia 
non  recessisse;  quamvis  nonnullas  loquendi 
rationes  llincmari  ct  coepiscoporum  a  quibus 
oondila  fuerant  proedicta  capilula ,  non  appro- 
baverit.  Discordiam  hanc  inde  ortam  conji- 
ciunt  nonnulli ,  quod  ciim  antistitcs  diversis 
regibus  parerent.  facilc  in  contraria  sludia 
scissi  sunt.  Scilicet  capilula  Carisiaca  ab  epis- 
copisregni  Caroli  Calvi  sancita  sunt,  Valenti- 
ni  vero  canones  ab  episcopis  rcgni  Lotharii 
conditi. 

Diccs  :  Synodus  Valentina  tanquam  erronea 
damnat  capitula  Carisiaca  ;  crgo  in  rei  veritate 
ab  eorum  doctrina  longiiis  distabat.  Antece- 
dens  constat  cx  can.  4  Valentino  in  quo  post 
verba  suporiiis  rccitata,  hsec  leguntur  :  <  Porro 
«  capitula  quatuor  (id  est,  Carisiaca)  quae  a 
i  concilio  Fratrum  nostrorum  miniis  prospcc- 
«  te  susccpta  sunl ,  propler  inutilitatem ,  vel 
<  etiam  noxietatem,  et  crrorcm  contrarium  ve- 
«  ritati ;  sed  cl  alia  19  syllogismis  incplissime 
j  (a  Joannc  Scoto)  conclusa....  a  pio  auditu 
t  fidelium  penitiis  explodimus.» 

Respondco  1"  :  Damnant  capitula  Carisiaca, 
alieno  ct  pcrverso  sensu  intellecta ,  conccdo ; 
legitimo  ac  germano  sensu  exposita,  ncgo. 
Nam  propter  occultas  simultates ,  de  quibus 
mox  dicemus,  factum  cst,  ut  sicut  ab  Ecclesia 
Lugdunensi,  ita  et  aconcilio  ValentinoCarisia- 
ca  capitula  inimice  omnino  cxplicata,  atque  in 
sensus  cxtraneos  delorla  fuerint,  ct  juxlaillos 
sensus  publice  proscripta.  Id  perspicuum  est, 
vclex  ipso  citati  canonis  exordio  ,  ubi  Patribus 
Carisiacistacito  nomine  tribuitur  errorde  quo 
nequidein  cogitarunt;  videIicet,Christum  mor- 
tuum  cssc  ut  damnatos  ab   inferis  exirahorot. 

Respondco  2°,  haec  verba  :  Porrb  capitula 
qnatuor,  ctc.  usquc  ad  clausulam,  sed  ct  alia  19 
sijllogismis,  ctc. ,  Valentino  canonici  inserta 
fuissc  ab  Ebbone  Gratianopolitano,  insciiscon- 
cilii  Palribus.  Id  constat,  quia  ii  ipsi  prsesulcs 
qui  Valonlinai  synodo  intcrfuerant,  posteaan- 
no  859  ad  synodum  Lingoncnsem  cl  Tullcnseni 
convenicntes,  decreta  Valentina  ita  probave- 
runt.ut  praidicta  verba  cxpungi  volucrint, 
iisque  prictcrmissis,  in  cai»itula  Joannis  Scoli 
toliim  oensura;  aculciim  distrinxerint  :  Porrb, 
inquiunt,  capiluta  19  syUogismis  incptissimd 
(juodam  Scoto  conclnsa ,  etc. 

Qiiod  autom  ab  Ebbonc  canoni  Valentino  in- 
scrta  fiicritcapiluloruu)  Carisiacorum  ccnsura, 
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inde  fit  vorisimile,  quod  Valentinis  canonibus 
condendis  prsecipuam  navaverit  operam,  ut 
scribit  Hincniarus  inprioread  Carolum  Calvuni 
Epislola,  ct  ut  coliigi  potest  ex  ipsa  ejusdcoi 
concilii  praefatione,  inquapost  archiepiscopos, 
solus  ex  episcopis  Ebbo  nominaiur  cum  hoc 
elogio  :  collaborante  eis  quam  maxime  veiierabili 
Ebbone  Gratianopotilano  episcopo.  Ilic  porro 
occultas  cuni  Hincmaro  simullates  gerebal,  eo 
quod  ex  sorore  nepos  esset  alterius  Ebbonis 
qui  adversiis  Ludovicum  Pium  conjuravcrat, 
quique  eam  ob  rem  exauctoratus  ,  ct  Rhenicu- 
si  pulsus  archiepiscopatu ,  suam  in  Sedcin 
suffectum  Hincmarunigravissimetulerat.  Igilur 
avunculi  suidoloreniuiturus  Ebbo  Gratianopo- 
lilanus,  Hincmaro  et  Carisiaco  capitulis  libcriiis 
obtreclabal;  ciimque  in  Valentina  synodo  plu- 
rimum  posset,  recitata  in  objectionc  verba  : 
Porrb  capitula  quatuor,  etc,  quibus  Carisiaco- 
rum  capituloruin  censura  continetur,  quarto 
canoni  inseruisse  non  imnierito  conjicilur. 
Caeterum  ,  quidquid  sit  de  hacce  conjectura  , 
si  agentibuo  Pairibus  prsedicta  verba  apposita 
fuerunt,  ipsis  aucloribus  suppressa  quoque 
fuere ;  nihil  ergo  praestant  adversiis  capitula 
Carisiaca.Quatandera  rationc  composilum  fue- 
rit  totum  istud  dissidium  ,  patebit  ex  dicendis 
cap.  sequenli. 

CAPUT  V. 

De  aliis  synodis  in  causa  Gotesculci  liabilis. 

Praeter  svnodos  Carisiacam  et  Valenlinani, 
de  quibus  jam  diximus,  tres  alise  celebralue 
sunt  in  pra;senti  causa  Gotescalci. 

Pruna  est  synodus  Lingonensis  a  Patribus 
Valenlinis  habita  anno  859,  diim  ad  conciiium 
TuIIense  apud  Saponarias  pergebant.  Hac  in 
synodo  lecli  canones  Valentini,  suppressaque 
fuit  clausula  conlra  quatuor  capitula  Carisia- 
ca;ilaut  illius  clausulae  nulla  jam  habeatur 
menlio,  tum  in  sequentibus,  tum  in  prresenti 
synodo.  Secunda  cst  TuIIcnsis  prima  apud  Sa- 
ponarias  post  13  dies  a  synodo  Lingonensi  ce- 
lebrala  ;  adfuere  episcopi  12  Provinciarum.  A 
Palribus  Valentinis  oblati  fuere  canones  synodi 
Valentinoe,  utab  universo  concilioapprobaren- 
lur ;  veriim  illorum  leclione  commoti  fucre 
plures  episcopi ;  quod  ubividit  synodus  statuit, 

<  ut  in  proximo  concilio  quisque  cuni  scriplis 
I  SS.  Patrum  adesset,   et  rebus   examinalis 

<  quod  rectum  vidcrelur  omnes  tenerent ;  » 
haec  habot  Ilincmaruus  opusculo  dc  Pra;dcsti- 
nat.  cui  consonat  cauon  10,  his  verbis  :  «  Re- 
t  lecla  5unl  incadcmsynodoquxdam  capitula 
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«  (Valcntina  scilicel),super  quibusquorumdam 
i  fratrum  sensus  dissentire  probantur.  Unde 
«  convenit  inler  cpiscopos  ut  Deo  favente  pace 
4  actranquillitate  recupei-atasimulconveniant, 
«  et  prolatis  SS.  Scripturarura  atque  catholi- 

<  coruni   doctorura   sententiis  ,  quse  saniora 

<  sunt  concordi  unanimitate  sequantur.»  Non 
crgo  in  hoc  concilio  approbali  fuerunt  canones 
Valentini.  Tertia  synodus  est  Tullensis  ,  se- 
cunda  apud  Villara  Tusiacum  anno  860  habita 
ab  episcopisCarisiacis,  Valentiniset  coeterarura 
provinciarura  Gallise.  Hoc  in  concilio  silue- 
runt  Patres  de  capitulis  Carisiacis  etcanonibus 
Valentinis,  ne  bos  vel  illa  approbando;  animos 
adiiuc  conmioverenl ;  scd  in  Epist.  synodali 
quod  rectum  ipsis  vidcbatur  communiler  fuit 
prolatum.  Qualuor  quaesiionum  hoc  ipsorum 
fuit  judicium. 

1°  De  gemina  vel  unica  proedcstinatione  si- 
luerunt ;  sed  pri3edcstinationera  electoruni  pro- 
pugnarunt.  2°  Liberum  arbitriura  agnoscitur 
in  liomine  post  Adae  peccatum ,  sed  ad  bonum 
gralia  debet  sanari.  5"  De  volunlate  Dei  haec 
habentur  :    «Nihil  in  coelo  vel  in  terra  (it;  nisi 

<  quod  ipse  aut  propitius  facit ,  aut  Oeri  justc 

<  pcrrailtit,  qui  vull  omnes  horaines  salvos 
«  fieri,  et  nerainera  vult  pcrire.  Sed  justus  Do- 
«  minus  justiliara  diligens,  iniqnilatem  non 
«  volens,  eis  quos  ad  imaginem  et  siniililudi- 
«  nera  suam  fccit ,  nec  post  primi  hominis  ca- 

<  sum  vult  lollei  e  violenter  suse  volunlatis  ar- 
«  bilriuin  liberum,  quibus  reddere  paraluni 

<  est  nierituin  ,  »  etc.  Ergo  agnoscitur  voUin- 
tas  gencralis  salvandi  oranes  hoinines.  4"  De 
inorte  Cliristi  haic    dicuntur  :  «   Qui  corpo- 

<  ris  morle  in  cruce  pro  oranibus  mortis  de- 
«  bitoribus  ,  solus  inter  niortuosliber  a  raortis 
«  debilodoriniens,  proedestinatus  FiliusDci... 
«  dc  bis  qui  in  eura  credere  voluerint ,  sive  ad- 

<  ventuin  ejus  in  carne  pr?ecesscrint ,   sive 

<  etiam  lorent  secuti....  «dilicaturus  erat  Ec- 
«  clesiain  apcrlo  lancca  lalere.  »  Hicsane  pra;- 
dicatur  inors  Christi  pro  omnibus  ;  morlis 
quippe  debilores  sunt  omnes;  sicque  tandem 
sopitae  hx  circa  praidestinationem  conlrover- 
siae  qu?e  Gallicanara  Ecclesiara  taradiu  agita- 
verant. 

HJissfitiUio  sala. 

DE    WICI.EFISTIS. 

Paucis  agemus  1"  de  Wiclcfo  ejusqiic  defeii- 
soribiis  :  2»  de  ipsius  erroribus ,  5"  dc  hoere- 
seos  Wiclcfi  dainnatione. 
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CAPUT  PRIMUM. 
De  Wiclefo  ejusque  defensoribus. 

Wiclefo  pralusil  (iit  opiiinnliir  nuilti)  Tlio- 
nias  Bradwardinus;  illius  palrocinium  susce- 
pere  pr.iesertim  Joannes  Hus  et  Hieronymus  de 
Pras,';!  ;  singulorum  nolitia  exliibenda  est. 

1"  Thomas  Bradwardinus,  natione  Anglus, 
professione  monachus  ordinis  Minorum  ,  Oxo- 
niensis  doctor  cognomine  profundus,  in  eadem 
Universitale  professor  et  cancellarins;  posthac 
regis  Eduardi  III  confessarius ,  semel  et  ilerum 
in  archiopiscopum  Canluariensem  elcctus;  tan- 
dem  inauguratus,  quadragesimo  post  inaugura- 
tionem  die  mortuus,  lloruit  decimo  quarlo  se- 
culo.  Vir  erat  eruditione,  sed  sine  critica,  in- 
genio  acri,  sedaudaci  prseditus;  imaginationis 
phantasmatibus  plurimum  dclusus  ,  totnm  pene 
mundum  post  Pelagium  abiisse  asserebat ,  quem 
ut  a  tam  nefando  revocaret  errore  ,  librum 
ediditrfe  causa  Dei,  quem  tamen  judiciosanc- 
136  romanse  Sedis  suaque  cceiera  opera  sub- 
jecit. 

2°  Wiclefus  et  ipse  quoque  Anglus  ,  doctor 
etOxoniensis  professor,  deinde  de  Lutterwold 
diificesis  Lincolniensis  rector;  poslhac  collegii 
Cantuariensis  Oxonii  prsefecturam  suscepit ,  a 
qua  tum  archiepiscopus,  tum  UrbanusV,  quem 
appellaverat ,  eum  ejecerunt;  hinc  odii  in  Ec- 
clesiam  et  errorum  origo.  Hseresi  grassanti 
obstitit  romanusPontifex,  et  illius  jussu  syno- 
dus  Londinensis  Wiclefi  errores  damnavit:  ipse 
hoc  in  concilio  canlavit  palinodiam  ,  cujnsope 
suam  repetiit  ecclesiam  ,  in  qua  supremum 
obiitdiem  annol387,  vel,  ut  alii  volunt,  1584. 

3°  Mortuo  Wiclefio,  non  ideosopitus  error; 
sed  ulraque  potestaie  adversum  illius  discipu- 
los  insurgonte,  ipsi  per  Angliam  lalitarunt, 
aut  ex  ea  aufiigerunt;  ex  his  unus  cum  magis- 
tri  libris  Bohcmos  pcliit  ,  illisque  possimum 
virus  propinarc  ccepil.  Tunc  toniporis  llorebat 
Joannos  lius  eloquonlia  ot  moribus  con)positis 
celebris;  primum  erron>m  inipugnavit,  verum 
panlo  post  miserrimc  doceplus,  quos  igne  cre- 
mandosconsuerat  libros,  poslea  acriter  defon- 
dit  ot  cxplicuit.  Censuris  irrolitus  ab  archie- 
piscopo,  sanctam  Sedom  appollavit;  conlirmata 
a  romano  pontilice  proprii  praelati  soniontia, 
novo  inslrumcnlo  ad  concilium  (rcumenicuni 
provocavit,  lalique  innixus  appellaliono  consu- 
ras  ot  lalam  intonlicti  sont(Mitiam  sprovit. 

in  his  lomponinicircunistanliis  iiabitum  luit 
conc.  Conslantienso;  illud  audaclcr  adiil  Joan- 
nes  Hiis,  doctriiiam  agnovit ,  cam  contcndit 


sanam ,  instructionem  efnagitavit  ut  locum  dis- 
pulalioni  darel,  obsequium  promisit  nusquam, 
nec  animum  retractationi  paratum  ostendit; 
unde  convictus,  et  perlinax ,  judici  seculari 
derelictus  ,  perlinaciam  ct  errores  Uammis  cx- 
piavit. 

Eodem  prorsus  modo  vitse  cursum  consum- 
mavit  Ilieronymus  de  Praga ,  lidus  Joannis  Hus 
discipulus;  accersitus  quippe  a  concilio  Cons- 
lantiensi ,  errores  quos  tuebatur  cjuravit  pri- 
miim  ,  sed  ad  vomilum  rediens ,  et  in  secundo 
lapsu  perlinax  ,  igne  concrematusobiit. 

Uiroque  Wiclcfianae  hsereseos  duce  interem- 
plo,  in  varias  discipuli  divisi  sunt  seclas;  tan- 
demque  Lulheranis  et  Calvinislis  conjuncti, 
evanuit  Wicleflstarum  seu  Hussitarum  Ec- 
clesia. 

CAPUT  II. 

De  Wiclefi  erroribus. 

Erravit  Wiclefus  conlra  Deum  et  Christuni, 
contra  Ecclosiam  variosque  illius  ordines  ac 
membra ,  contra  sacramenla  ;  omuium  de- 
nique  veterum  et  rigidiorum  Praedestinaliano- 
rum  impia  dogmata  renovavit ,  novisque  blas- 
phemiiscumulavit.  Hoc  ultimum  errorura  hu- 
jusce  hairesiarchae  caput,  quod  praisentem  ma- 
teriam  speclat ,  hic  prosequemur  ;  nonnulla 
tamen  adjiciemus  ut  plenior  habeatur  nolitia 
integri  ipsius  systematis  ;  ex  eo  enim  fonie 
hauserunt  quotquot  postmodum  subsecuti  sunt 
h?eresiarchse  ac  novatores. 

Docet  1°,  Deum  praidesiinare  singulas  crea- 
turas  intellectuales  ad  queralibet  actura  suuni , 
eliampeccaminosum.2"Prajdeslinalionesuaue- 
cessilalcm  suam  absolulam  ipsis  inferre,  sive  ad 
bonum,siveadmalum.5"EastamenIiberasesse; 
lum  quia  sponlanee  agunt;  tum  quia  possent 
non  agere  si  vclleni,  sed  aliier  velle  non  pos- 
suiU.i^Sicut  pncdcslinatus  non  potcst  agratia 
excidcrc;sic  pryescius(id  osl  roprobus)non  potest 
in  illa  persevcrare.  5'^'  Dcuni  non  poluisseprimi 
hominis  peccaliim  prohiberc.  G°  Verbum  divi- 
num  neccssario  carnera  assumpsisse,  salisfe- 
fecisse ,  ac  moriuum  fuisse  pro  nobis.  7°  Quod 
priorum  fons  est  cl  origo,  Douin  aclu  ct  neces- 
sario  producorc,  luin  ad  inlra,  liini  ad  cxlra, 
quidquid  polcst  preducerc.  8"  Mundum  pro- 
iiidc,  ct  quidquid  in  niundo  exislit,  neccssitate 
absolula  cxistere;  qiiidquid  autcni  uou  cxistit, 
oinninoesse  impossibiio;  Doumqiic  fore  aulim- 
polonlcm  aut  invidum  ,  si  id  quod  producere 
polost,  miniinc  producorcl.  9°  Quomadmodum 
Dous  ncccssario  producit  quidquid  produccre 
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potest  ,  ita  etiam  nihil  annihilare  polest. 
iO"  Quanquam  Deus  necessario  producal  quid- 
quid  producit ,  ipsum  tamen  liberum  esse ;  ea 
ferme  raiione  qua  Deus  liber  est  in  genera- 
tione  Filii  sui  quem  Deus  necessario  ab  aelerno 
generat.  Unde  Jegitima  harum  omnium  asser- 
tionum  consequenliaest,  omnia  prorsiis  ,  lam 
ex  parte  Dei  quam  e\  parie  creaiurai ,  falali 
quadam  ac  absoluta  necessitate  evenire. 

Haec  omnia  errorum  portenta  docuisse  Wi- 
clefum  conslat  ex  variis  ejus  scriptis  ,  praeser- 
tim  vero  ex  praecipuo  ipsius  opere  Trialogo  in- 
scripto  lib.  1 ,  cap.  1,10,11,  13 ,  el  lib.  5 , 
cap.  7.  Idem  tradunt  Thomas  Valdensis  lib.  1, 
cap.  1  et  sequent. ;  Joannes  Cochlaeus  lib.  3 
Hist.  Hussitarum,  et  illuslrissimus  Bossuet 
lib.  11  Variationum,  n.  152. 

Exhispatet,  uti  annotat  illustrissimus  Bos- 
suel ,  lib.  11  Variationum  ,  n.  152,  absurda 
perinde  ac  impia  Wiclefi  dogmala  ad  haec  duo 
summatim  capila  revocari  posse.  Primum , 
dura  ac  fatali  quadam  necessitate  Deum  perpe- 
tuo  agi;  secundum,  quod  ex  allero  sequilur, 
Deum  causam  esse  et  auclorem  omnium  crimi- 
num.  Unde  praedicti  haeresiarcha;  doctrina  eo 
tandem  tendit,  ut  talem  introducat  Deum, 
qualem  vel  ipsi  atlrei  merito  negarent ;  atque 
adeo  insignis  hujusce  reformatoris  religio  ip- 
somet  atheismo  deterior  est. 

CAPUT  III. 

De  hcereseos  Wiclefi  danmatione. 

Wiclefl  errores  variis  censuris  confixi  sunt. 
1°  Judicio  doctrinali  Universiiatum  Pragensis, 
Oxouiensis  et  Parisiensis.  Ita  colligitur  ex 
Cochlaeo  lib.  1  Hist.  Hussitarum ,  et  ex  conc. 
Consiant.  sess.  8 ,  quo  autem  praecise  anno 
non  omnino  constat.  2"  Ea  de  causa  iria  habita 
sunt  concilia;  duo  priora  Londini  annis  1382 
et  1396  ;  terlium  vero  Oxonii  an.  Ii08  ;  in  iis 
synodicis  decretis  plures  et  praecipui  damnati 
sunt  Wiclefiani  errores.  Tres  islae  synodi  ex- 
tant  tom.  11  parte  2  concil.  edit.  Labb.  5" 
Joannes  XXIII  dogmaia  Wiclefi  damnavit,  li- 
brosque  prohibuit  anno  1415 ;  synodale  decre- 
tum  reperire  est  in  collect.  concil.  Labb.  loco 
mox  laudato.  4°  Denique,  uUimo  iclu  confossa 
est  Wiclefiana  hoeresis  in  concilio  Consian- 
tiensi  sess.  8.  Ibi  sancia  synodus  arliculos  45 

Wiclefi  damnat ,  plnres  ut  notorie  licereticos 

alios  non  calholicos ,  sed  erroneos ;  alios  scanda- 
losos  et  btasphemos;  quosdani  piarnm  aurium  of- 
fensivos;  notmuUos  eorum  temerarios  el  sedi- 
liosos. 


Ducentos  etiam  sexaginta  arliculos  a  docto- 
ribus  Oxoniinsibus  nolatos  eadem  sancla  sy- 
nodus  ibidcm  proscripsit;  imo  habilo  priiis 
accurato  examine ,  lala  sentenliA  declaravit 
eumdem  Wiclefum  fuisse  notorium  haereti- 
cum ,  perlinacera  et  in  haeresi  decessisse ; 
ejusque  dudiim  vila  funcli  memoriam  damna- 
vit,  alque  illius  ossa  exhumari  et  extra  Eccle- 
siam  projici  decrevit. 

His  omnibus  censuris  praeiverat  ponlificiura 
Grog.  XI  judicium  an.  1377  ,  quo  transmissis 
ad  se  19  errorum  Wiclefi  capitibus  ,  pontifex 
ipsos  ex  cardinalium  consilio  damnavit ,  litte- 
rasque  dedit  ad  Anglise  regem  ,  Londinensem 
episcopum  et  Oxoniensem  academiara ,  quibus 
eosexcilat  utorani  quo  possent  studio  eraer- 
genlera  haeresira  profligarcnt.  Extant  hai  pon- 
tificis  litierae  in  Labbeana  collect.  Concil.  loco 
aniea  citato. 


Hlieefrttttio  gfptima. 

DE   LIITHERAMS. 

Diceraus  T  de  Lulhero  ejusque  praecipuis 
defensoribus.  2"  De  ipsius  erroribus;  3°  de 
muUiplici  Lutheranae  haereseos  damnatione. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  Lxithero  ejusque  discipulis. 

l"  Anno  1483  Islebii  in  Saxonia  plebeis  pa- 
renlibus  nalus  est  Marlinus  Lulherus;  huma- 
nioribus  litteris  irabutus ,  Erfordiara  se  con- 
tulit,  ubi  ordinem  Eremiiarum  S.  Aug.  pro- 
fessus  esl.  Inde  Wiltembergara  translalus, 
post  actus  academicos  lauream  doctoralcm 
consecutus  est,  ac  theologiae  professor  crealus 
anno  1413,  aeialis  vero  suae  35. 

2°  Anno  1517  ,  ciira  ab  Alberto  sanctae  ro- 
manae  Ecclosiae  cardinali  el  Moguntino  archie- 
piscopo,  Dominicanis  prae  Augusiinianis  pro- 
vinciademandala  fuissetpromulgandi  novasin- 
dulgenlias,  occasione  immincntis  Turcarum  in 
Germaniam  irruptionis  ,  a  LeoneX  concessas; 
id  a^gre  admodimi  fercns  Lutlierus,  primiim 
adversiis  indulgenliarum  duntaxat  abusuro  de- 
bacchari  cffipit ;  deinde  conlra  ipsarum  sub- 
stantiara  ;  tura  adversiis  justificalionem  ,  sa- 
craracntorum  efGcaciara,  aliaque  pluriraa  fidei 
dogmala.  Interim  litleras  dedit  ad  S.  Pontifi- 
cem  eximiae  humilitaiis  ac  modcstiae  speciem 
prae  se  ferenies;  sic  enira  ipsum  aloquilur ; 
«  Bealissirae  Paler,  proslralum  me  pedibus 
<  tuae  B.  offero  cum  omnibus  quae  spm  et  ha- 
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t  bco....  approba ,  reproba  ,  ut  placuerit,  vo- 

<  cem  tuam  ,  vocem  Chrisli,  in  te  praesidenlis 
*  el  loquenlis  aguoscam.  i 

5°  Anno  1518,  in  jus  vocalus  a  cardinali 
Cajelano  summi  ponlificis  in  Germania  legato, 
Augustam  venit  haeresiarcha;  cumque  ipsi  in 
erroribuspertinaci  ct-nsurasminarelur  legalus, 
ad  ponlifieem  appellavil,  clauKjue  se  Angusta 
subduxit;  ac  poslea  ciim  audiret  processum 
suum  Romai  contiiiuandum  fore ;  a  sunnno 
pontifice  ad  luturum  concilium  gencrale  ap- 
pellavit ,  praimissa  in  appellalionis  instrunienlo 
solen)ni  hac  protestatione  :  t  Contra  unam , 
€  sanctam  et  catholicam  et  apostolicam  Ecclo- 
€  siam,  quam  totius  orbis  esse  magistram 
€  ct  obtinere  primatum  non  ambigo  ,  sancls- 
t  que,  Sedis  aposlolicae  aucloritatem,  acsanc- 

<  tissimi  Domini  noslri   papai  benc  consulli 
«  potestatem  nihil  dicere  intendo.  i 

4°  Anno  1519,  publicae  per  multos  dies 
Lipsiae  habilae  sunt  concerlationes  Lulherum 
inler  et  celeberrimum  Ekium ,  pra^sente  Gcor- 
gio  Saxoniai  principe,  conslitutisque  scribis  cx 
utraque  parte  qui  dicta  exciperenl.  In  bis  dis- 
putationibus  Ekius  egregiam  de  Luthero  victo- 
riam  reportavit,  qui  mulloties  inter  disputan- 
dum  obmutuit.  Hoc  ipso  anno  Facultales  Co- 
loniensis  et  Lovaniensis  quae  pro  Ekii  parle 
judiciumlulerant ,  censuram  cdidere  in  plura 
Luthcri  dogmata  ;  in  hos  aliosque  sibi  adver- 
santes  catholicos  doctores,  variis  ct  edilis  mor- 
dacibuslibellis  ,  acerrime  insurrexit  Lulherus. 
Etiam  hoc  anno  cuni  expressa  perfecta)  sub- 
missionis  altestationc  ad  Leonem  X,  scripsit  : 

<  Paternas,  miuil ,  ac   vere  Christi  vicarias 

<  aures  huic  oviculie  tuai  inlerim  clementis- 

<  sime  accomodare  dignetur  Bealitudo  tua.... 

<  Coram  Deo  et  tola  creatura  sua  lestor  ,  me 

<  neque  voluisse,  neque  hodie  velle  ,  Ecclesiai 

<  romanae,    ac  Bealitudinis   tuae   poteslatem 

<  ullo  modo  tangere ;  quin  plenissime  confiteor 

<  hujus  Ecclesiai  potestatem  esse  super  om- 

<  nia,  nec  ei  prajferendum  quidquam  sive  in 

<  coelo,  sive  in  lerra,  praeter  unum  Jesum 

<  Christum  Dominum  omnium.  > 

.^"Anno  1.520,  Ekius  Romam  perrexit  ad 
Leonem  pontificem  ;  ipsique  significavit  quanta 
Ecclesia;  imminerent  pericula,  si  grassanlibus 
in  Germani^  Lutberi  erroribus  non  occurrere- 
tur.  Quamobrem  pontifex  bullam  edidit  17  Ka- 
lend.  julii  ejusdem  anni ,  in  qua  ([uadraginla 
et  unus  ex  ejus  erroribns  rcspective  damnan- 
tur  tanquam  rcspcctive  iKvrelici ,  auf  ncandalosi, 
autfalsi,  aut  piarum  aurium  offcnsiu,  etc.  Pon- 
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tificio  fulmine  pcrcussum  se  scnticns  haerc- 
siarcha,  furorc  aclus,  a  pontifice  ul  ab  Anti- 
chrislo  provo'javit  ad  concilium  generale;  li- 
bros  onuies  Juris  canonici  cum  hac  Lconis 
biilla  incendit ,  libcllumque  apologelicumevul- 
gavit  atrocissimis  calumniis  refertum  ;  nec 
destilit  postca  furens  ,  variis  scriptis  in  ponti- 
ficem,  cardinales,  episcopos  ,  cx'terosque  ca- 
tliolicos  doctores  furenter  debacchari.  Inter 
hujiisinodi  scripta  eminet  liber  de  caplivitate 
Rabylonica.  Qui  accuratum  desiderat  operum 
Luliieri  indiccin,  consulat  Cochlaium  ad  cal- 
cem  operis  ejusdem  Cochlei,  dc  aclis  et  scriplis 
Lutheri. 

Quamplures  sibi  sectarios  adscivit  Lulherus, 
qiios  Evangelicos  dici  voluit,  quique  subindc 
in  varias  sectas  divisi ,  in  quinque  classes  pos- 
sunt  dislribui. 

Prima  est  Lulheranorum  rigidiorum  qui 
pura  Luilieri  seciantur  dogmata.  HorumAnte- 
sigiianus  merilo  reccnsetur  Matthias  Flaccus 
Illyricus,  centuriarum  Magdeburgensium  prce- 
cipuus  edilor.  Iiiter  rigidiores  Lutheranos  nu- 
merari  possunt  Osiander,  Brentius,  Callixtus 
et  alii. 

Secunda  est  molliorum  Lutheranorum  ,  hoc 
est,  eorum  qui  Lulheri  placita  in  nonnuUis 
emollire  conati  sunt.  Horum  dux  est  Melanc- 
thon  qui  Confcssionem  Aiigustanam  composuit 
anno  1550 ,  unde  Confessionistai  et  molles 
Liilhorani  dicti  sunt  qui  cam  sequuntur.  Con- 
fcssio  hsec  Augiistana  niliil  aliud  est ,  qu:im  fi- 
dci  professio  a  Luthcro  priniuin  27  arliculis 
proposita ,  dcinde  a  Melancthone  11  arliculis 
cmollila,  amplificata  el  meliorem  in  formain 
redacla  ,  sicque  Carolo  Quinlo  impcratori  in 
comiliis  Augustanisoblata  a  Germaniie  princi- 
pibus,  aliisque  istis  adlKnerenlibus.  Ili  superiorc 
anno  1529,  in  generabbus  Spira;  comitiis , 
contra  decretum  quo  praecipiebatur  caibolicai 
religionis  professio  protcslali  fucrant ;  undc  et 
primum  Protcstanlcs  dicti,  et  coeteri  deinceps 
eis  adhaerentes. 

Tertia  est  Sacramentariorum  ,  qui  a  doclri- 
uSl  Lulheri  circa  Eucharisliam  rccedentes , 
profitentur  in  Eucharistia  Christi  corpus  non 
esse  nisi  in  signo.  Horum  primus  creditur  Car- 
losladius  ,  diaconus  Wiltembcrgcnsis,  cui  sese 
adjunxerc  Zuinglius,  OEcolampadius.  Hi  Cal- 
vinianam  ba;resim  pra;forinaverunl ,  de  qu4 
poslmodtim. 

Qnarla  cst  Anabnplislarum  ,  qui  pra^ler  ca;- 
tera  Lulheri  dogniala  ,  doeenl  baplisma  par- 
vulis  nihil  prodesse  ,  eosquc  proinde  si  bapti- 
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zaii  fuerint ,  ilerum  esse  baplizandos  ,  quando 
ad  aduliam  sclaleni  pervenere.  Hujus  seclae,  in 
varias  poslea  divisoe ,  auclor  est  anno  1322  Bal- 
lliazar  Pacimontanus  ,  vel ,  ut  probabilius  cre- 
dunt  alii ,  Nicolaus  Storkius. 

Quinta  landem  eorum  est  qui  Adiaplioristae, 
seu  Indifferentes  dicuntur ,  quales  fuere  de 
moilii)rum  Confessionistarum  classe  Wittem- 
bergenses  et  Lipsenses  iheologi ,  qui  nedum 
Ecclesia;  caeremonias ,  conciliorum  constitu- 
tiuncs ,  sed  etiam  et  Sacramenta  omnia  ad  sa- 
tutem  indifferentia  esse  contendebant ,  ita  ut 
unicuique  liberum  essel  pro  bono  pacis  illis 
uli  vel  non  uti. 
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CAPUT  H. 
De  erroribus  Lutheri. 

Non  slalim  suos  omnes  errores  evomuit  Lu- 
therus,  sed  successione  quadara  ,  prout  data 
est  occasio  illos  publicandi.  Ad  quinque  prae- 
serlim  capita  revocari  possunt ,  1°  circa  prae- 
destinationem  ;  2°  circa  substantiam  gratiae  ; 
S"  circa  ipsius  agendi  modum  ;  -i"  circa  libe- 
rum  arbilrium  ;  5"  denique  circa  justiQcatio- 
nem. 
§  1.  Errores  Lutheri  circa  prwdestinationem. 

Asserit  Deum  decreto  antecedenti,  positivo, 
immutabili  ac  necessitatem  imponente  ,  alios 
praedeslinare  ad  vitam ,  tum  primam  ,  tum 
secundam  ,  id  est ,  tum  fidem  justificantcm  , 
tum  gloriam  ;  alios  vero  prsedestinarc  ad  mor- 
tem  ,  tum  primam  ,  tum  secundam  ,  id  est , 
peccatum  et  poenas  oeternas.  Ex  boc  autem 
irrevocabili  decreto 

Sequitur  1°  Deum  velle  solos  electos  salvos 
fieri ;  2"  pro  ipsis  solis  mortuum  esse  Chris- 
lum  ;  5°  Deum  esse  causam  et  auclorem  pec- 
cati. 

Hos  errores  passim  docet  Lulherus ,  in  pri- 
mis  lib.  de  servo  Arbitrio  ,  et  in  assert.  irige- 
simi  sexti  art.  Ex  quo  constal  Praedestinatia- 
tianorum  errores  ab  ipso  renovatos  esse. 

§  2.  Errores  circa  substanliam  gratia. 

Contendit  Lulherus  gratiam  sanctilicationem 
aliaque  dona  primo  homini  in  slatu  innocen- 
tiae  concessa  ,  ipsi  fuisse  proprie  et  stricte  na- 
turalia  ,  eo  videlicet  sensu  ,  quod  ipsi  debita 
luerint  raiione  justitiae  et  misericordise  divi- 
nae  ,  sintque  partes  ,  appendices  naturae  et 
primordia  naturalia.  Ita  Lutherus  in  cap.  3 
Genes.  :  <  Statuamus ,  inquit ,  justiliam  non 
f  fuisse  quoddam  donum  ,  quod  ab  extra  ac- 
i  cederet ,  separalum  a  nalurA  hQmiais ,  sed 
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«  fuisse  vere  naluralem;  ut  natura  Adae  esset 
i  diligere  Deum  ,  credere  Deo  ,  agnoscere 
i  Deum.  Haec  tam  naluralia  fuere  in  Adamo, 
I  quam  naturale  est  quod  oculi  lumen  reci- 
«  piunt.  >  Ex  hoc  autem  palmari  principio , 
plurima  sequunlur  erronea  consectaria  ,  quoe 
ullro  agnoscit  Lutherus. 

Sequitur  1"  hominem  laesum  fuisse  in  donis 
naluralibus  :  <  Haec  probant ,  inquit  loco  ci- 
i  talo,  originalem  justitiam  esse  de  naturA  ho- 
f  minis  ;  ea  autem  per  peccatum  amissS  ,  non 

<  mansisse  integra  naluralia  ,   ut  schoiastici 

<  delirant.  i  2°  Ilominem  naturaliler  ,  inlrin- 

sece  et  substantialilcr  immulatum  fuisse  ,  at- 

que  ex  justo  ,  innocenii ,  sano  et  integro  ,  per 

peccatum  evasisse  reum  ,  infirmum  ,  corrup- 

tum  ;  ila  ut  nihil  sit  aliud  nisi  miseria  ,  cor- 

ruptio  et  peccatum.  Ita  Matih.  liliric.  lib.  de 

essent.  imag.  Dei.  Quod  illustrat  exempio  cor- 

poris  viventis  et  mortui :  Quemadmodiim  enim, 

inquit,  ubi  primum  anima  separatur  a  corpo- 

re  ,  nihil  aliud  remanet  nisi  turpe  ac  foetidum 

cadaver ;  ita  auima  post  peccatum  intrinsece 

et  substantialiter  corruptio   est  duntaxat  et 

peccatum.   5"  Concupiscentiam  ipsosque  con- 

cupiscentise  motus ,  reipsa  esse  peccata  ;  idquc 

non  soliim  in  non  regeneralis ,  sed  etiam  In 

renalis.  Ita  Lulher.  in  Assert.  art.  2,  3,  26, 

27.  4°  Quemlibet  justum  in  quibuscumqne  suis 

operibus  ,  etiam  ex  objecto  et  ex  fine  bonis , 

semper  et  necessario  peccare  ;  tum  quia  in 

iis  semper  aliquid  concupiscentiae  immiscetur, 

quae  ex  dictis  peccatum  est ;  tum  quia  proce- 

dunt  ab  homine  jam  vitiato  et  corrupto  per 

peccatum ,  ac  proinde  semper  viiiosa  sunt ; 

eo  fere  modo ,  inquit  Lutherus  locis  citalis , 

quo  quilibet  tibiae  curvae  aut  equi  tripedis  mo- 

tus  semper  vitiosus  est.   5**  Omnia  peccata  ex 

natura  sua  mortalia  esse  ,  ac  proinde  poenis 

aternis  digna ;  esse  autem  venialia  ex  benigni- 

tate  duntaxat  et  misericordia  Dei ;  quatenus 

scilicet  justis  non  imputanlur.  Ila  Lulher.  in 

Assert.  art.  27. 

§  3.  Errores  circa  modum  agendi  gratice. 

Hiscapilibus  continetur  crror  Lutheri  circa 
modum  agendi ,  seu  vim  et  efficaciam  gratiae. 
Docet  1",  per  gratiam  ,  voluntali  necessitatem 
infcrrl ,  non  cam  qnidcm  qua;  coaclionis  ac 
violenlise  dicitur ,  sed  cam  quce  simplex  voca- 
tur  ;  qua  nempe  voluntas  ila  ad  unum  invinci- 
biliter  ct  insuperabiliter  delcrminatur ,  ut  ac- 
tus  contrarius  amplius  non  sit  in  ejus  poles- 
tate  ;  i  ^equiiur ,  inquii  Ul),  de  servo  Arbi' 
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I  trio,  nos  necessano  operari....  necessario 
f  vero  dico ,  non  coacle  ,  necessitale  ininiu- 
I  tabililatis ,  non  coaclionis.  Hoc  esl ,  lioiiio 
€  ciim  vacat  Spiritu  Dei ,  non  quideni  violen- 
(  tia  ,  velut  raplus  oblorlo  colio  ,  noiens  fa- 
f  cil  nialuin  ;  sed  sponlo  el  iubcnti  voluntate 
(  facit.  lloc  vocanius  niodo  nccessilatcm  im- 
(  mutabiiilatis  ,  quod  voluntas  sese  mutare  , 
(  ct  alio  verlere  non  possit.  Rursus  ex  altera 
(  parle,  si  Deus  in  nobis  opcratur  ,  nuitala  et 
(  blaiide  assibilata  per  Spirilum  Dei  volunlas  , 
I  iteriim  mera  lubentia  cl  pionitate,  ac  sponle 
(  sua  vult  et  facit ,  non  coacte  ,  pio  natura 
(  voluntatis,  quae  si  cogeretur,  voluntas  non 
(  esset :  nam  coactio  poliiis  esl,  ut  sic  dicam  , 
(  nolnntas.  >  JSibil  his  verbis  clarius  exoptari 
potest.  Alque  liinc  Bucerns  insignis  Lulbe- 
ranus  lib.  de  Concordia  nierito  scribit :  Pax 
est  Lutheranos  inter  et  Catholicos ,  si  sota  coac- 
tio  libertati  repngnat. 

Docot  2° ,  sub  gratioe  impulsu  voluntatem  , 

utpote  facullatem  vitalem  ,  vitaliter  agere ;  nec 

instar  lapidis  se  mere  passive  babere  ad  bo- 

num  malerialiler  sumptum  ,  id  est ,  ad  phy- 

sicum  aclus.  Ila  colligitur  cx  mox  citatis  Lu- 

Iheri  verbis  :  Ail  enim  voluntalem  ,  «  Deo  in 

(  nobis  operante  ,   non  cogi ,  sed  velle  et  fa- 

4  cere  ,  et  amare  bonum  mera  lubenlia  et 

(  pronitateac  spoiitc  sua  ;  etc.  i  Unde  Kemni- 

lius  conqueritur  opposilam  scntentiamLulhero 

falso  inq)oni  :  «  Exagilant  iiliid,  inquit    parlc 

(  prima   Exaiuinis  concil.   Trid.  ad  sess.  6, 

(  quoil  Luthcrus  dicit  homiiiem  ad  conversio- 

(  nem  habere  se  niere  passive....  quasi  plane 

(  otiosa  sit  et  incrs  voluntas,  cl  laiuiuain  brula 

(  agitatione   perccilatur  ,  quod  Lulhcro  nun- 

(  (juimi  vcnit  in  nicnlom....  Non  docuit  sinc 

(  cogiialione  mentis  ,  et  consensu  volunlatis 

(  iieri  conversionem ,  sed  hoc  ununi  voluit , 

DiMiin  ,  eo-i  quos  convertit  ,  trahore  voiunla- 

(  tibus  qiias  in  ipsis  operaliis  ost ,   sicul  Au- 

(  guslinus  loquitur.  »  Itaque  (  quod  observan- 

dum  )  Lutherus  non  praccise  volunlali  denegal 

aclionem  ,  dclorminalioiioni  ol  oloclioiiom;  sed 

eam  diintaxnt  qiiatenus  ex  arliva  indifleroniia 

nulli  neccssilali  obiioxia  proficisceretur. 

Docet  />"  ,  voluntalom  Dco  nmventi  cl  exei- 
lanti  asscntiondo  ,  nihil  vi  propria  el  parliali 
virlute  ,  quanlunivis  per  graliam  olcvala  ,  coo- 
porari  respoclu  boiii  forniuliicr  sumpli  ,  (|ualo- 
nijs  noinpo  bonuin  est ,  sed  circa  ilUul  iiioie 
passive  sc  haberc ;  seu  agi ,  non  agero  ;  qiian- 
doquidctn  Deus  tanqu.im  tulalis  el  adxquala 
causa ,  iu  iiisA  cl  per  ipsam  voluulalcni ,  lo- 
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tum  quod  bonum  est  operatur.  Cujus  quidom 
sententiae  ratio  et  causa  a  priori  hsc  cst ,  quod 
in  principiis  Lutheri ,  ut  anlea  observavimus, 
opiima  quaeque  viri  etiam  sanctissimi  opera , 
inliciantur  aliqua  peccalilabe;  nenipe  proptcr 
vilium  concupiscenliae  ,  quod  scniper  optimis 
actionibus  humanis  adhaercscit.  Quapropter 
meritosynodusTrid.  sess.  6,  can.  A,  anaihema 
istud  pronuntiat ;  •  Si  quis  dixerit  liberiim  lio- 
(  niiiiis  arbitrium  a  Deo  niotum  et  excilalum  , 
(  nihil  cooperari  assentiendo  Deo  excitanti  al- 
(  que  vocanti....  neque  possc  dissentirc  ,  si 
(  velit ;  sed  velut  inanime  quoddam  nihil  oiu- 
«  nino  agere,  mereque  passive  se  habere,  ana- 
«  ihema  sit.  > 

Docet  4° ,  vim  et  energiam  gratiae  ,  ex  vic- 
trice ,  superiori  ac  necessitante  delecialione 
desumi ;  quod  variis  locis  tradit  hseresiarcha  , 
ac  prseseriim  citato  mox  lib.  de  servo  Arbi- 
trio  :  (  Si  Deus ,  inquit,  in  nobis  operatur, 
(  mutala  et  blande  assibilata  per  Spirilum  Dei 
(  volunlas,  iteriim  mera  lubentia  et  pronitate, 
(  ac  sponlc  sua  vult  ot  facit ,  non  coacte.  i 

Docet  5",  non  aliam  in  prassenti  statu  gra- 
tiain  adiiiiltendam  esse  ,  quam  eflicacem  ,  in- 
vincibilem  el  insuperabilem  ,  cui  voluntas  re- 
luctari  non  possit ;  vere  ergo  et  propri(i  suifi- 
cientem  ,  cui  resistitur  ,  omnino  repudiat  ille 
ac  rojicit. 

Dixi  vere  et  proprie  siifficientem  :  Lutherus 
enim  pcrinde  ac  c«tori  Protestantes  ,  non  ne- 
gant  molus  superiiaturalcs  distinctos  a  gratia 
elFicaci;  vcrum  motusilli  dcbiles  sunt  el  bouis 
oporibus  porficiendis  impares.  (  Ueformati ,  in- 
«  quil  Ludovicus  loBianc  inlhesibus  Sedanens. 
<  p.ig.  ji8,  (jui  ni  gaiil  omnes  qui  non  conver- 


(  luiilur  ,  graliam  ad  conversionem  sullicien- 
4  liin  liabore  ;  non  noganl  tamen  quin  aliquo 
(  usipio  gialia  Doi  opcrclur  in  inullis  qui  scsc 
(  in  peccalis  oblirmant,  nec  ad  Deuin  per  It- 
(  dom  et  rosipisceiiliain  accedunt.  »  Gratiam 
porro  illam,  inlcriorcm  essc,  ibidem  tum  suo, 
tiim  aliorum,  qnos  appeliat ,  teslimonio  probat 
pricdictus  auctor. 

§  4.  Errorescirca  iibcnim  arbitrium. 

Ex  diclis  facile  colligitur  qui  sint  Lutiicri  er- 
roros  circa  liborum  arbilrium.  Censet  1",  per 
poooatum  voluiilalom  aniisisso  aclivam  indif- 
foronliain  lloctendi  sc  ad  partoiu  altorulram  ; 
adooipio  jam  non  esso  iii  liomino  liboruin  arbi- 
iriiim,  sed  esse  duntaxat  vacnnm  sinc  ro  lilu- 
liiiii.  l.ibcriim  arbitriitm  post  peccatnm,  est  res  de 

solotituio,  td\  Lutlicrus  in  art.,35.  Idew  docet 
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in  Assert.  ejusdem  ariiculi.  Censet  2\  non  da- 
ri  in  arbilrio  liliertatem  a  nccessitale,  sed  tan- 
lum  a  coactione.  Ita  citato  lib.  de  servo  Arbi- 
trio.  Censet  3°,  necessitatem  impositam  volun- 
tali  esseinvariabilem.  eo  sensu  quod  a  volun- 
tate  mutari  non  possit  ;  sed  de  facto  esse 
nuilabilem  et  variabilem,  ita  ut  voluntas  sub- 
jiciatur  modo  grati«,  modo  concupiscentiae. 
Ita  ibidem.  Censet  i°,  volunlatcm  mere  passive 
se  babere,  respectu  boni  formatiter  sumpti , 
sensu  antea  exposito  ;  imo  et  idem  asserit  cer- 
to  quodam  sensu,  respectu  boni  maierialiter 
spectati  ;  quatenus  nempc  ad  illud  non  libere 
et  cum  indifferentia  seipsam  delerminat,  sed 
invincibilitcr  ct  necessario  detorminatur  ;  ita 
ut  movente  Deo  ad  opus  bonum,  in  poleslate 
non  babeat  voluntas  bumana,  ut  ab  eo  absli- 
nere  possit.  Sic  gratia  praevenicns  vulgo  dici- 
tur ,  mohis  qni  fit  in  nobis  sine  nobis  ,  non  qui- 
dem  sine  nobis  vitaliter  et  active  concurren- 
libus,  sed  sine  nobis  libere  et  ex  indifferentia 
operantibus.  Iia  etiam  dicebat  Apostolus,  se 
non  operari  motus  iiideliberalos  concupiscen- 
^  tiie  ;  qula  quamvis  eos  suflicienter  producercl, 
libcre  tamen  non  pruducebat. 

Lutherum  hoc  unum  velle  asserendo  volun- 
tatem  se  habere  mere  passive,    constat  1°  ex 
cilato  anlea  textu  libri    de  servo  Arb.  in  quo 
expresse  testatur  voluntaiem  velle,  et  volunla- 
rie  velle ,  agere,  operari.  2°  Ex  Melanctlione, 
Kcninilio,  Zanchio,  aliisque  Lutheranis,  qui  id 
diserte  asserunt ;  unde  rigidam  illam  ac  seve- 
ram  loquendi  rationem  abjecerunl,  et  confes- 
si  sunt  hominem  nonpassive  lanliiui  sehabere. 
Verba  Kemintii  anlea  laudavinius.  3"  Idem  tra- 
dii  Calvinuslib.  1  in  Pighium,  ubi  asserit  falso 
imponi.  Lulhcro  liberum  liominis  arbilrium  pas- 
sive,  duutaxat  se  habere.  4Card.  Osius,  Bellarm. 
Staplelon,  aliique  Controversistai  codem  sensu 
verba  Lulheri  exponunt.  5°  Denique  id  clare 
colligitur  vel  ex  uno  Dordracenae  synodi  de- 
creto,  in  quo  sic  decernilur :  <  Ad  hoc  ipsum 
I  opus  regenerationis  habet  se  homo  passive  , 
I  neque  esl   in  polcslate  volunlalis  hunianai 
I  impedire  Deum   sic  immediate  regeneran- 
c  lem.  f  En  quid  sibi  velint  bairetici,   dum 
mere  passive  se  habere  volunlatemasserunt ; 
nempe,    Dei    regeneranlis  operationem  non 
possc  inipedire  ;   undc   coiicil.  Trid.  sess.  6, 
cap.  5,  hxrelicorum  ea  de  re  doctrinam  refe- 
rens  ac  damnans,  sic  habct ;   ilta  ut  langcntc 
f  Dco  cor  hominis  per  Spirilus  sancli  illunii- 
t  nalionem ,   neque  homo    ipse  iiihil  omnino 
(  agat,  inspiraiionem  ipsam  recipieus ,  quippe 


»  qui  et  illam  abjicere  potest,  >  etc.  IJbi  pro- 
bant  Patres  Trid.  hominem  non  se  babcre 
nicre  passive,  quia  inspirationem  ita  recipit, 
ut  abjicere  possit. 

Ccnset  3°,  homincm  liberum  esse  quoad  of- 
ficia  socielalis  civilis.  Hinc  art.  18  Confessio- 
nis  Auguslana;   conceptis  verbis  declaratur , 
voluntatem  liaberelibertatem  ad  efficiendam  civi- 
lem  juslitiam,  et  diligendas  res  rationi  subjectas. 
Addebat  Melanclhon  in  Apologia  ejusdem  con- 
fessionis,  ad  opera  externa  legis  divinw. 
§  S.  Errores  circa  justificationem. 
Isttid  est  praecipuum  errorum  Lutheranorum 
caput,  dc  quo  fusius  suo  loco  ;  impraesentiarum 
isla  annotasse  satis  sit.    1"  Triplicis  generis  fl- 
dem  distinguunt,  nempe  fidem  historicam,  fi- 
dem  miraculorum,  et  fidem  promissioiium.  Fi- 
dem  hisloricam  eam  dicunt,  qua  firmiter  cre- 
dimus  vera  esse  quae   in  Scripturis  continen- 
tur  ;  de  qua  Hebr.   11:  Fide  credimus  aptata 
esse  secula  verbo  Dei.  Fidem  miraculorum  vo- 
cant,  qua  fiunt  miracula  ;  de  qua  primai  Co- 
rinth.  11  :    Si   liabuero   omnem  fidem,   ila   tu 
montcs  transferam,  etc.  Fidem  promissionum  , 
quae  versatur  circa  promissiones  divinas  de  re- 
missione  peccatorum,  et  juslitiaper  Christum 
consequenda ,  qualis  est  illa,  Marci  ultimo  : 
Qui  crediderit  et  baptizatus  fuerit,  satvus  erit. 
Rursiisfidesproniissionum,  alia  generalis,  qua 
credimus  proniissam  esse  omnibuscredenlibus 
salutem  ;  aliera  specialis ,  qua   unusquisque 
promissionem  divinam  sibi  applicans  credit  , 
sive  potiiis  ccrto  confidit  peccala  omnia  per 
Christuni  sibi  esse  dimissa.  In  hac  firnia  per- 
suasione  el  (iducia  putant  Lutherani  consistere 
veram  fidcm  christianam,  theologicam,  justifi- 
cantem,  ita  ut  utraque  alia  fidesproprie  appel- 
larinondebeat  Mes.Fides,  inquitLuther.serm. 
Doni.  1  quadrag.  est  certa,  altissimeque  insidens 
diviuw  bonitatiset  gratiw,..  fiducia.  ilinc  Centu- 
riatores,  ciim  tradunt  communem  doctrinam 
suai  sect3e  cent.  l,lib.  1,  cap.4,  ila  fidem  defi- 
iiitint  :  fides  est  fiducia  misericordiw ,  propter 
Cliristum. 

Asserunt  2°,  per  hanc  fiJem,  seu  firmam 
specialis  misericordiae  fiduciam,  ct  quidem 
sulam  ,  homincm  juslificari.  Fides  ,  inquit 
Luther  iii  cap.2.  ad  Galat.  est  formalis  justiiia 
propter  quam  liomo  justificalnr,  non  propter  clia- 
ritatem.  Et  rursiisibid.:  Fidessine  etanteclia- 
rilatemjuslificat.  Idcm  ctiam  docet  Melanclhon 
in  locis  comiiiiiiiibus. 
AsscrunlS",  juslificalioncm  soli  liilei  cssead- 
[  scribcndam;  non  quidcm  pcr  modum  caus.c 
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formalis,  aiil  cilicicnlis  pliysic«  vcl  nicritoriae, 
quasi  aiil  ipsa  sit  jiislitia,  aul  eain  iinpclrare 
vel  promercri  possit,  sed  solum  relative  ;  quia 
videlicet  crcdendo  aut  potius  conlidendo  acci- 
pit,  quod  Deiis  promillcndo  ofrort.  Ila  Kemni- 
tiiis  in  Exaininc  concilii  Trid.  scss.  G.  Hinc  II- 
lyriciani  et  Willeinbergcnses  in  colloquio  Al- 
temburgensi  convenerunt  in  eo,  qubd  fides  non 
sit  diccnda  causa,  sed  menim  organum  justifica- 
tionis.  E\  quo  intelligitur  Lutlicranos,  qui 
glorianlurse  oinnia  soli  lidei  adscribere,  reip- 
sa  nihil  omnino  ei  tribiiere. 

Asserunl  4°,  formalem  nosirse  justiricationis 
causam  ,  non  cssc  aliquid  intrinsecum  et  nobis 
rcaliter  inluercns  ;  sed  cain  formaliler  con- 
sislcre  vcl  in  iinputatione  juslitiae  Cliristi , 
ila  Illyricus  ct  plerique  alii  ;  vel  in  ipsa  esscn- 
liali  Dei  juslilia  nos  inhabitante,  ila  Osiander; 
vel  in  sola  remissione,  id  est,  non  impulalione 
peccatorum,  ita  quidcm  alii  cuin  Calvino  lib.  3 
Inslitut.  cap.  11.  Ili  omncs  errorcs  damnanlur 
a  palribus  Trid.  sess.  G,  dc  juslif.  can.  H,  his 
vcrliis  :  «  Si  quis  dixerit  homines  juslificari.... 
c  cxclusa  gratia  et  charitate,  quai  in  cordibus 
j  corum  pcr  Spirilum  sanclum  dilfundalur, 
i  quae  illis  inhacrcat....,  analhema  sit.» 

Asserunt  S°,  unumquemque  posse  ac  debere 
certum  esse  ccrtitudine  fidei  divinae ,  sibi  rc- 
niissa  esse  peccata,  acpoinde  vcrejustuni  csse. 
Ita  Lnthcrus  art.  1 1 ,  Melancthon  ,  Bucerus  et 
alii.  Quein  eriorein  anathemate  perccllit  syno- 
dus  Trid.  cilatii  sess.  G,  can.  13  :  i  Si  quis 
«  dixerit  omni  homini  ad  remissioncm  pccca- 
«  torum  asscqucndam  necessariuin  esse,  ut 
<  crcdat  cerlo,  el  absque  ulla  haisilalione 
«  propriaiinlirinilatis  ctindisposltionis  peccata 
«  sibi  esse  remissa,  anathcma  sit.  » 

Asserunt  C",  juslificatos  omncs  aiqualitcr 
csse  juslos;  cujus  quidein  erroris  fundamenlum 
est ,  qnod  una  et  eadem  Chrisli  justilia  fide 
apprehensa,  atque  ii  Deo  iniputata  omnes  jus- 
lilicari  doccant. 

Asscriint  7°,  opcra  bona  ad  salulcm  neccs- 
saria  non  cssc.  lionu  opera,  inquit  Lulh.  lib. 
dc  Libcrt.  chrisliana  ,  nonfaciunt  bonum  virum, 
nec  malum  mala.  El  lib.  de  Captivit.  Babyl.  : 
iN'H//a  peccata  possunt  fidelem  dumnare,  nisi  sola 
incredulitas.  Lanidcm  opcruin  nccessilalein 
comiimiiibus  volis  negarunt  Lulhcrani  iii 
CoilorHiio  Voriiiaticiisi  ,  ubi ,  lrsl(>  .Mi'!aiiciit. 
iib.  1 ,  ciii^t.  70,  iiiipnibala  riiil  isla  proiiosilio  : 
Jiona  opera  nccessaria  siiiit  ad  stttiilcm.  Ilinc 
celebre  i^tiid  apud  Lullicranos  pionuntiatum; 
vidcliccl ,  sola  fidc  justificuri  el   sulvuri    lto~ 
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Sunt  inler  ipsos  qui  dicant  falso  accusari 
suos  ,  quod  bonorum  opcrum  nessitatem  ne- 
gent.  ItaBrentius,  Kemniiius  et  alii.  Quin  et 
in  Colloquio  Altemburgensi ,  non  solum  Saxo- 
nici,  scd  etiain  Wiitcmbcrgenses  eleclorales 
in  eo  convcnerunt ,  bona  opera  esse  ad  salu- 
tera  necessaria ,  non  quidem  necessitate  efficien- 
tiw,  xxl  ipsi  loquunlur ,  quasi  ipsa  sint  autdici 
possini  juslificationis  causa ;  sed  necessitate 
prwsentiiv,  vel  ut  signa  fidei ,  vel  aliis  de 
causis. 

Cajieriun  ,  quidquid  sit  de  varlis  Luthera- 
norum  loquendi  rationibus,  cuin  propius  ex- 
culiuntur  ipsoruin  principia ,  el  pleraque 
scripta  Lutheri,  aliorumque  insignioruin  Lu- 
theranorum  ,  videntur  omnino  existimare , 
posse  hoininem  salvari,  etiamsi  nulla  bona 
opera  faciat ,  nec  divina  mandata  custodiat. 
Eninivcro,  utianlea  annolavimus  ,  perfectiora 
justorum  opera  ,  in  Lulheranorum  sententia, 
noiinisi  noininc  et  sccundum  quid  bona  sunt, 
reipsa  vero  et  simpliciter  sunt  peccata  mor- 
talia;  ast  quis  dixeritopera  quse  lotidem  sunt 
peccala  ex  natura  sua  inortalia ,  ad  salutem 
prorsiis  esse  necessaria?  Praeterea ,  si  bona 
opera  suntpeccata  morlalia,  et  tamen  propter 
lidem  non  imputantur  ;  certe  poterunl  etiam 
mala  opera  propter  fidein  non  imputari ,  ac 
per  hoc  non  nocere;  atque  istud  non  obscure 
docet  Luther.  lib.  de  Captivil.  Babyl.  ubi  ait, 
omnia  peccata  in  momento  a  fide  ubsorberi. 

Asserunt  8° ,  inandata  Dei  esse  plane  im- 
possibilia  homini,  eliam  juslificato,  quanta- 
libel  gratia  instructo ;  atque  indc  colligunt, 
iiullam  csse  in  nobisvcram  actualcm  justitiam, 
sod  oinnia  jusloruin  opera  csse  peccata  inor- 
talia  ex  nalura  %\ik.  Ita  Luiher.  in  Assert. 
art.  2,  51,  52  et  56.  Ideni  aperte  scribit  Me- 
lanctli.  in  locis  comin.  tit.  de  peccalo  :  Conse- 
tjuitur  itaque ,  iniiuit,  omnia  hominum  quan- 
tumvis  laudabilia  opera ,  plane  vitiosa  esse ,  et 
morte  digna  peccata. 

Asscrunt  denique  9",  bona  justorum  opera 
nullateiuis  esse  meritoria  vitae  el  salutis  seler- 
nai.  Addunt  tamen  ipsa  iilacere  Deo,  atque 
qiiorumdam  prxniioruiii  lcmporaliuin  ct  spi- 
rilualium  in  hac  el  altera  vila  meritoria  esse ; 
iion  (iiiidem  ex  propria  dignilale  ,  quasi  reipsa 
sint  jiista  ct  h^gi  salisracianl ,  sod  ex  fidc  cl 
iiidiill^cnlia  Dei,  (iiiia  iiiiniiiim  Deiis  iis,  qui 
orodiiiil  sibi  rcnii.-sa  os^so  pccoala  ,  iiHiulgonlia 
siia  logil  oporum  fuHlilatoiii ,  ot  sic  accipit, 
(liiasi  jiista  essent.  Iia  Confessio  Augusl.  el 
Apo!og.  arl,  20. 
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CAPUT  III. 

De  multipUci  Lutlieranw  hcereseos  damnatione. 

Anno  1520,  17.  Kalend.  julii ,  Leo  X,  S. 
pontifex,    aposlolico   dogmaie  55,    Lutheri 
propositiones  proscripsit    tanqumn    respective 
hwreticas,  aut  scandalosas,  aut  falsas,  aut  piarum 
aurium  offensivas.   Eodein  anno    in   Coniiliis 
Wormaliensibus,   promovenle  nunlio  aposto- 
lico ,  Caesar  edictum  tulitde  consensu  omnium 
sacri  imperii  principum,  ordinum  etstaluum, 
quo  Lutherum  obstinatum  schismalicum  et 
haereticum  habendum  esse  declaravit ,  denun- 
liatis  gravissimis  poenis  in  eos  qui  dicto  aut 
facto  hseresiarcham  foverc  praesumerent.  Haec 
narrat  card.  Palavicinus  lib.  1 ,  Hist.  concii. 
Trid.  cap.  27  et  28. 

Anno  1528 ,  duae  in  Galliis  celebratae  sunt 
synodi  in  causa  Lutheranae  haereseos ;  vide- 
licet ,  Senonensis  ,  praeside  cardinali  de  Prato  ; 
et  Bituricensis  ,  praeside  Francisco  Turnonio 
archiepiscopo ;  in  iis  Lutherana  hseresis  conlixa 
est,  variis  de  lide  editis  decretis.  Damnati 
sunl  etiam  ac  vetiii  Lutheri  et  Luiheranorura 
libri, 

Anno  1542  ,  die  10  martii ,  sacra  Facultas 
Parisiensis  55  articulos  Lutheranae  et  Calvi- 
nianae  hoeresibus  oppositos,  quasi  formulam 
catholicae  doclrinae  edidit ,  omnesque  sui  ordi- 
nis  Doctores  et  Baccalaureos  ad  subscribendum 
iis  adstrinxit.  De  his  synodus  Narbonensis, 
habita  an.  1551  ,  sic  statuit :  t  In  lucem  edita 
€  sunt  a  dominis  doctoribus  Facultatis  Sor- 
€  bonae  Parisiensis  christianae  legis  axiomala 

c  die  10  martii  an,  1542 quae  tanquam 

<  vera,  orthodoxa  et  Christianae  religioni 
f  consona  recipimus ;  caque  praedicari ,  et 
«  palam  exponi  in  sacrificio  Missae  faciendo , 
f  et  concionibus  habendis ,  exaote  jubemus.  » 
Longe  antea  ,  an.  scilicet  1521 ,  die  15aprilis, 
sacra  Facultas  Lutheri  assertiones  prajdamna- 
verat,  «  tanquam  simplicis  populi  seductrices, 
f  polestati  Ecclesiae  ct  ordini  hierarchico 
f  impie  derogantcs,  in  Spiritum  sanctum 
€  blasphemas,  aperte  schisraaticas  et  haere- 
(  ticas.  I 

Anno  1545 ,  Theologica  Facultas  Lovaniensis 
Iriginta  duos  edidit  articulos  contra  Lutlie- 
ranam  hacresim,  quos  imperator  Carolus  V  in 
omnibus  inferioris  Germaniae  provinciis  pro- 
mulgari  curavit. 

Denique  oecumenica  synodus  Trid.  coepta 
die  15  decembris  an.  1545,  et  absolula  die  4 
decembris  an.  15G3,  Luiheranam  et  Calvi- 
TU.  X. 
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nianam  haercsim  solemni  et  decretorio  judicio 
iieriim  confixit,  habitis  ea  de  re  25  sessio- 
nibus. 

Varii  etiam  in  eadem  Lutheranorum  causa , 
habiti  principum  imperii  conventus,  in  quibus 
proscriptus  est  Lulherus ,  variisque  modis 
cautum  ne  latius  diflunderetur  impia  Jiairesis. 
Ita  inprirais  coraitia  Wormaticense  an.  1521 ; 
Norerabergense  an.  1523;  Raiisponense  an. 
1524;  Spirense  an.  1529;  Augustanum  an. 
1530,  In  iis  comitiis  principes  Protestantes 
lidei  suae  Confessionem  a  Melancthone  exara- 
tam  ,  Augustanam  vulgo  dictam  ,  imperatori 
obtulerunt, 

Ad  conipcndiosam,  quamin  islu  disserlatione 
proposuimus  exhibere  Lutheranismi  synopsim, 
tria  suporsunt   observanda,   Primum,   Inter- 
misso   ob  varias    temporis    injurias    concilii 
Trid,   progressu,  cclebrata  fuisse  a  Carolo  V 
iniperatore  Augustae  coraitia  an.  1548.  lis  in 
comitiis  libellum  pronuilgavit  imperalor  ,  /n- 
lerim  nuncupatum ,  quod  forraulam  doctrinae 
et  ceremoniarum  in  Germania  tenendam  in- 
terim  praescriberet ,  donec  de  iis  omnibus  in 
concilio    oecumcnico    pronuntiatum    fuisset. 
Complectebatur  liic  libellus  praecipua  coniro- 
versiarum  capita ,  quae  tunc  temporis  agita- 
banlur,   viginti  sex  articulis  distributa.  Ca- 
tholicis  perinde   ac  Prolestantibus  plerisque 
displicuit  infaustus  libcllus;  hunc  improbavit 
S.  ponlifex  ;  cumdem  e  Catholicis  confutarunt 
Hosius   card.   Lindanus ;    cx  liasrelicis    Phi- 
lippus  Meiancthon  ,  Joannes  Calvinus, 

Allcrum  hicannotandum,  istud  est;  nempe, 

varias   variis  temporibus  a  Lulheranis   edilas 

fuisse  fidei  confessiones,    Quatuor  praecipuae 

sunt :  Auguslana  videlicet,  Saxonica,  Wittem- 

bcrgica  ,  Boheraica.  Confessio  Augustana  om- 

nium  Confcssionum  fidci  Lulheranorum  cele- 

bcrrima  est.  Complcctitnr  unum  supra  viginti 

articulos  de  ipsorum  fide ,  septem  vero   de 

praitensis  Ecclesiae  Romanuj  ahusibus ;  a  Me- 

lancthone    cxarata  fuit,    qui   postea    ipsius 

apologiam  edidit.  In  comiliis  Augustae  Vinde- 

licorum  habitis  an.  1550 ,  ab  aliquot  Gerraaniae 

principibus  Carolo  V  oblala  fuit.  Saepiiis  re- 

cognita  fuit  et  emendata;  diversae  cxtantillius 

editiones ,  Lipsiae ,   Wittembcrgae ,  etc,  quae 

in  nonnullis  sibi  invicem  omnino  adversanlur. 

Saxonica  etiam  a  Melancthone  exarala  fuit 

an.  1551,60  scilicetfine,  teste  Sleidan.  lib. 

22,  ul  synodo  Tridcntinae  exhiberetur  ;  huic  , 

tanquam    Augustanaj    Confessioni    rcpetitae, 

subscripserunt  paslores   et    doctorcs  Eccle- 
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siarum  Saxonuc,  Pomerani»  ,  Polonise,  etc. 
Viginli  conslat  articulis.  AViltenibergica ,  teste 
eodem  Sleidan.,  adornata  esl  anno  1303  ,  a 
Brenlio  Lullieranorum  posl  Melancthonem 
doclissimo,  per  legatos  Cliristopiiori  ducis 
^Vittembergensis  synodo  Tridentime  exhi- 
benda.  Ilicc  sicut  et  Saxonica  Confessio,  di- 
citur  mera  Augustana'  repetitio ;  ast  in  utraque 
plnrima  continentur  Augustanai  Confessioni 
dirccte  adversa.  Trlginta  duobus  digcsta  cst 
arliculis.  Boliemica  Confessio,  quie  et  Vaklen- 
sium  Confessio  nuncupatur ,  a  ministris  Bohe- 
Diiae  el  Moravise  circa  annum  Christi  1331 
exarata  fuil ,  alque  a  Lulhero ,  Melancthone 
ct  Academia  Wittembcrgensi  comprobata ; 
taiidem  anno  1333  ,  Ferdinando  regi  oblala  ii 
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nobilibus  regni  Bohemiae.  20  conslat  arli- 
culis. 

Exlant  hae  omnes  fidei  Confessiones  in  libro 
Geneva;  edilo  sub  hoc  titulo  :  Corpus  et  sijn- 
tagma  Coiifessionnm  fidei ,  elc. 

Tertium  hic  observandum.  Ciim  inter  Luthc- 
ranos  gravissima  ferverent  dissidia  ,  circa  plu- 
riina  Confessionis  Augustanae  capita  ;  de  neces- 
silate  videlicet  bonorum  operum  ad  salutem  , 
de  viribus  liberi  arbitrii,  ac  prseserlim  de  Eu- 
charislia ;  ad  has  lites  componendas  varii 
habiti  sunt  conventus ,  Bergae  primum , 
deinde  Toigae ;  tandem  Septemviri  Saxoniae 
jiissu  ,  a  sex  praicipuis  Luthcranae  factionis 
iheologis ,  formula  concordiae  in  convenlu 
Torgensi  adornata  est  anno  1577,  quae  formula 
Liber  concordice  solet  appellari.  Eo  in  libro , 
qui  monumcnta  apud  Luthcranos  maximc 
.iiilhentica  complectitur  ,  omiies  qui  aliler  seii- 
lirent ,  quam  in  eo  praescriptum  erat,  pro 
hfereticis  habcndos  esse  decernitur.  Iluic  sub- 
scripserunt  Saxo  el  Brandebursensis  Septem- 
viri ,  principes,  comites  cl  civilates  pleraiquc 
Auguslanae  Confcssionis  ,  ut  constal  ex  caia- 
logo  ,  inilio  libri  aflixo.  Mullis  tamen  subindc 
scriptis,  animadvcrsionibus ,  censuris  impu- 
gnatus  est  libcr  ille,  non  modo  a  Catholicis, 
verum  etiani  ab  haercticis  ,  ut  legere  est  apud 
Hospinianum,  lib.  ciii  titulus  :  Concordia  dis- 
cors,  cap.  27,28,  elc;  e  Catholicis  librum 
concordiae  coiifutArunt  Osius  card.  Lindanus  , 
et  Bellarminus  in  judicio  de  libro  concordi* 
Luiheranorum,  qiiod  legilur  ad  calccin  loiiii 
lcrtii  Controvers.  ejusd.  card. 


JDieerrtatia  actttun. 

DE    CALVIXO. 

Eumdcm  ferme  in  isla  ac  iii  pr;ccedcnti  dis- 
serlatione  ordinem  sectabimur.  Dicemus  obiter 
i"  de  Calvino  ;  2°  de  Calvini  erroribus  ;  3°de 
Calvinistarum  dissidiis  ;  4°  de  colloquiis  et  sy- 
nodis  in  causa  Calvinianae  haereseos  habilis. 


CAPUT  r. 

De  Calvino. 

1°  Joanncs  Calvinus,  a  quo  Calvinistae,  post 
Lutherum,  omnium  aetatis  suae  ha;rcsiarcha- 
rum  facile  princcps ,  Novioduni  anno  1309, 
parentibus  catholicis  natus  est. 

2°  Luteliam  studiorum  causa  missus,  in  Mar- 
chiano  collegio  primum,  deinde  in  Monlisacuti 
gymnasio,  humanioribus  lilleris  et  philosophiae 
opcram  dcdit. 

5"  Peraclo  suorum  studiorum  decursu  in 
patriam  rcversus  esl.  Indepauio  post,  ad  juris- 
prudentiie  studium  aninium  applicuit  Aureliae 
primiim,  deindc  Biturigl,  nbi  cum  \VoImaro, 
Lulherano  occullo,  amiciliam  iniit,  a  quonovae 
haereseos  principia  didicit. 

4°  Parisios  rediens  cum  Lutheranis  claa- 
destinos  convcntus  agcntibus  familiaritatem 
junxit,praiscrtimcumNicoIaoCopo,Parisiensis 
academiae  rectore  ,  novai  doctrime  principiis 
afllato  :  ciim  autem  Joannes  Morinus  rerum 
capitalium  judex  integerrimus  in  novatores,  el 
inprimis  in  Copnm,  ac  in  Calvinum  ipsuin  in- 
quireret,  utcrquc  clam  secedere  cogitur.  Ilic 
vcro ,  scilicet  Calvinus,  variis  mutatis  sedihus 
in  Galliis,  ciim  Franciscus  I,  rex  christianissi- 
mus  in  Sacramcnlarios  igne  animadverlerct, 
supplicii  mctii  rcgno  excessit,  ac  Basileam  sc 
rcccpit  vcrsiis  aniium  1353. 

5°  Ibi  famosum  pcrinde  ac  cxiliosiim  edidil 
Institulionum  opus,  in  capila  primiim,  deinde 
in  postcrioribus  edilionibus  in  qualuor  libros 
distribulmn.  Opiis  illud  ex  Mclanclhonis,  Bren- 
tii,  OlLcolampadii,  aliorumque  scctariorum  li- 
bris  magna  cx  parlc  c.xscriplum  fuit,  sed  nova 
mclhodo,  ac  purioris  latinitatis  elegantia  ador- 
natum.  Deindc  in  Ilaliam  profeclus  est ;  ex  Ila- 
lia  cito  iii  Galliam  rcgrcssus,  rcbus  suis  omni- 
bus  compositis,  Genevam  pcrvcnitcircaannum 
153(),  ibique  domicilium  (ixit. 

(i"  An.  1337,  a  magistratu  Genevensi,  noii 
concionator  tanliim,  scd  ct  Iheologia'  professor 
cligilur  ;  lum  pUirima  cdidil  opuscula  pesiifC' 
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ris  suis  erroribiis  refcrta .  Variis  subinde  exor- 
tis  ac  sedatis  dissidiis,  Berncnses  inler  ct  Ge- 
nevenses  ,  tandem  anno  15  ii  ,  postquara 
colloquio  Ratisponensi  inlerfuit,  omnem  sectiie 
suae  discipiinam  Genevae  consiiiuit  probante 
senatu ,  iegesque  praescripsit,  a  quibus  postea 
djscedere  nec  ipsis  ministris,  nec  civibus  lici- 
tum  esset. 

7°  Eodem  anno  1541  ,  edidit  Calccliismum 
gallice  et  latine,  in  quaestiones  ct  rrsponsiones 
distributum,  quem  plurimum  sempcr  f  cciunt 
Calvinistae  ;  huic  addidit  precum  ecclesiastica- 
rum  et  administrandorum  sacramentorum  lor- 
mulam.  Annol542,  mordaci  libello  qucm  A»?/- 
dotum  inscripsit,  25  arliculos  sacrae  Facuitatis 
Parisiensiscontra  Lulheranam  haBresim  confu- 
tareaggressusest.  Anno  1546,  allerum  scripsit 
impium  Antidotum  adversiis  concllii  Trid.  ses- 
siones  septem  jam  celebratas ,  paulo  ante  vi- 
rulenlissima  evulgaverat  schotia  in  Ponlificias 
litteras  a  Paulo  lU,  ad  Carolum  V  imperalo- 
reni,  occasione  Interim  direclas. 

8°  Annis  1550  et  1551,  acerrima  exorla  esl, 
Calvinum  inter  et  plerosque  minislros  Gene- 
venses,  conlentio  de  prx'destinaiione.  Ea  oc- 
casione  scripsit  librum  de  Kterna  Dei  Praede- 
stinatione,  etlibcllum  de  scandalis.  Anno  1552, 
Michaelem  Servetum  ad  magislralum  defort 
Calvinus,  ac  vivum  creniari  procuravit  ob  as- 
sertas  in  SS.  Trinitatem  haereses.  Anno  1554, 
comministrisomnibus  subscribeniibus,  Serveti 
errores  confutavit,  atque  haereticos  a  magi- 
stratu  jure  gladii  comprimendos  dcmonstra- 
vil.  Anno  1558,  adversusValentinumGenlilem, 
Laelium  Socinum  ,  et  Georgium  Blandratam, 
Trinitatis  liostes  egit.  Anno  1562,  loiius  suae 
scctae  nomine  Confessionem  lidci  edldit  impe- 
ratori  ct  Germaniae  principibus,  in  comiliis 
Francofurtensibus  oflcrendam  ;  in  eii  Confes- 
sione  impiae  suac  doctrinae  virus  paucis  ac  ni- 
tide  exponit.  Tandem  anno  1564,  aetatis  vero 
54,  variis  gravissimisque  morbis  vcxalus ,  mi- 
serrime  obiit,  testibus  Lindano  in  dubil.  Dia- 
logo  2,  Sanclhesio,  Papirio,  L'olseco  et  aliis. 

CAPLT  II. 

he  Calvini  erroribus. 

Supra  recensitos  Lutheri  errores  docuissc 
Calvinum,  res  est  certior  quam  ut  probatione 
indigeat ;  eos  siquidem  passim  in  suis  opiTi- 
bus,  praesertim  in  libris  inslilulionum  chri- 
stiana?  religionis  (  ut  vocat  )  conccpiis  verbis 
exprimit ;  idque  perinde  conlilentur  tum  Ca- 
tholici,  tum  hcterodoxi  theologi.  Lcgalur,  si 


vacat,  lib  1  Instit.  cap.  10, 17  ;  lib.  2,  cap.  1, 
3,  etc,  in  Anlidoto  conc.  Trid.  ad  can.  4,  sess. 
6  ;  lib.  de  aeterna  Dei  Praedest,  ;  lib.  5  et  6  de 
lib.  Arb.  contra  Pighium,  etc.  In  iis  ilaque 
erroribus  ileriim  recensendis  non  immorabi- 
mur ;  consalantur  quae  dicta  sunt  praecedenti 
dissertatione  cap.  2. 

Verum  tria  sunt,  circajuslificationisgraliam, 
specialia  Calvinistrarum  dogmata  ,  uli  annotat 
illustr.  Bossuet.  lib.  9  Variat.  n.  2,  quae  hio, 
ex  oodem  docliss.  auctore,  jam  paucis  sunt 
indicanda.  Docenlitaque  1"  fideles  omnes  posse 
ac  debere  certos  esse  certitudine  fidei  divinae, 
non  soliim  de  praesenti  gralia  atque  juslitia, 
uli  censenl  Luthcrani,  sed  eliam  de  suaperse- 
vcranlia,  praideslinatione  ac  electione  ad  glo- 
riam.  Ita  Calvin.  lib.  5,  cap.  2,  parag.  16,  ubi 
sicloquitur  ;  <  \civ  fidelis  iion  est,  qui  solida 
«  pcrsuasione...  diviiuc  crga  se  bcnevolenliae 
«  promissionibus  frelus  ,  indubilalam  salutis 
i  expectationem  praesumit.  »  Ita  etiam  in  An- 
tidoto  concil.  Trid.  ad  caput  13  el  14.  sess.  G. 
Idipsum  definit  synodus  Dordrectana,  qninto 
doctrinae  capite  de  Perseverant.  SS.  ari.  9, 
his  verbis  :  t  De  hac  electorum  ad  salutem 
i  custodia  vereque  fidelium  in  fide  persevo- 
«  rantia,  ipsi  fidelcs  certi  essepossunl,  etsunl 
t  pro  mensura  fidei,  qua  cerlo  crcdunt  seesse 
«  et  perpetuo  mansuros  vera  et  viva  Ecclesiae 
«  membra ,  habere  remissionem  peccatorum, 
«  et  vitam  seternam. » Ibidem  inter  rejectos  Ar- 
niinianorum  errorcs  art.  5  et  5,  refcrtur  eo- 
rum  scnlenlia  qui  hanc  fidei  certitudinem 
negant.  Unde  Calvinista  juxta  sua;  seclai  prin- 
cipia,  non  magis  de  sua  aeterna  salute  dubitarc 
potest,  quam  Lutheranus  de  sua  praesenti  justi- 
ficatione.  Et  reipsa  in  celcbri  Confess.  Frede- 
rici  III,  electoris  Palatini,  quaereferlur  sccunda 
partc  collectionis  confessionum  fidei  Eccles. 
Reformat.  sic  legitur  pag.  149  :  «  De  catholica 
Chrisli  Ecclesia ,  credo...  me  ejus  coetiis  vi- 
vum  membrum  esse  et  perpetuo  mansu- 
rum.  »  Et  paulo  post :  «  Credo  et  confiteor 
Deum  Patrem  propter  plenissimam  Chrisii 
«  Passionem,  nunquiim  ullorum  meorum  pec- 
«  catorum...  meminisse  ;  ila  ut  Dei  judicium 
«  mctuere  nequaquam  habeam  necesse.  »  Et 
rursiis : « Ego  in  christiaiia  hac  niea  confessionc 
«  cerlo  scio  me  servatura  iri,  et  hilari  vultu 
«  antetribunal  Christi  compariturum. »  En  na- 
tivi  sensus  quos  suopte  ingenio  inspirat  doc- 
trina  calviniana. 

Docent  2**,  lidem  et  juslitiam  propriam  esse 
electorum,  el  semel  vere  acceptam  iion  posse 


271  DE 

ulla  rationc  amilli ;  ct  qui  ab  ca  cxcidcre  vi- 
(lenliir,  nunquam  eam  revcra  habuisse.  <  Solos 
«  elcclos ,  inquit  Calvin.  lib.  3  Inslit.  cap.  2, 
€  parag.  11,  semine  incorruplibili  Deus  in 
«  pcrpetuum  rcgencrat ;  ut  nusquam  dispercal 
€  scmcn  vitic  in  eorum  cordibus  insilum.  » 
Idcm  rcpelit  ibid.  paragr.  12,  ct  in  Antidoto 
coMC.  Tritl.  Idem  eliam  tradunt  inter  Calvini- 
slas  celcbcrrimi ;  tandcm  istud  conlrovcrsire 
caputconlra  Armrnianos  definivit  Dordrcctana 
synodus  dc  Persever,  SS.  art.  4  et  5  :  <  Vere 
«  fidelcs,  inquil,  in  quibusdam  actionibus  par- 
«  licularibus  a  ductu  grati«,  suo  vitio  recede- 
«  re,  ct  a  carnis  concupisccntiis  seduci,  iisque 
€  obsequi  possunt...  ct  in  peccata  eliara  gravia 
f  et  atrocia  abripi...  talibus  autem  enormibus 

<  peccalis  Dcum  valde  offcndunt,  realum  mor- 
«  tis  incurrunt,  conscicntiam  gravissime  vul- 
€  nerant,  sensum  gratise  nonnunquam  ad  lem- 
€  pus  amiltunt.  »  Audis  vere  fidelcs,  gravibns, 
atrocibus ,  enormibus  peccatis ,  non  gratiam 
ipsam,  sed  solummodo  ^ja//rt,' sensHm  amiltcre, 
idque  nonnunquhm  duntaxat.  Kursiis  ibid.  art. 
6,  sic  prosequitur  synodus  :  «  Dciis  ex  imniu- 
t  tabili  clcctionis  proposilo,  Spiritum  sanclum 
«  ctiam  in  trislibus  lapsibus  a  suis  non  prorsus 
«  aufcrt,  nec  eo  usque  cosprolabi  sinit,  ut  gra- 
«  tiaadoplionisacjuslificationissiatucxcidant, 
«  aui  pcccatum  ad  mortem,  sive  in  spiritum  san- 
«  clum  conimittanl,  et  ab  eo  pcnitiis  deserli,  in 
«  exitium  ajternum  se  prsecipitcnt. »  Vidcs  ite- 
rum  in  mcnle  synodi,  vere  fidelcs,  eliam  diini 
graviaenormia  crimina  commiltunt,  egraiia  ado- 
ptionis  acjustificationis  statu  non  excidere.  Certe 
.significantioribus  verbis  componi  non  polcst, 
Christus  cum  Belial,et  gralia  cum  iniquitate. 

De  Calvinistarum  doclrina  circa  prjesens 
controvcrsise  caput  olim  slrenue  disputarunt 
cruditi  duo  Facultalis  Parisiensis  theologi ;  eo- 
rum  discrepantes  sentcnliae  ad  concordiam 
facile  adduci  possc  vidcntur,  si  asscralur,  Cal- 
vinianum  dogma,  lotiusque  seclK  fidem  mcriio 
censeri,  quod  Calvinus,  insigniores  inter  Cal- 
vinislas  theologi,  ci  synodus  Dordrectana  Ira- 
dunt ;  quamvis  nonnulli  ejusdem  seclae  auc- 
tores  ab  co  dogmate  reccsscrint ;  unde  in 
praescnli  conlrovcrsia  ,  cl  in  quibusdam  aliis 
in  quibus  Calvinistoe  cl  Lutherani  variarunt, 
de  ipsis  mcrilo  dici  potcst,  quod  Tertullianus 
lib.  de  PrKscript.  cap.  42,  de  hocrclicis  genc- 
ratim  scribil  :  «  Menliorsi  non  etiam  a  regulis 
«  suis  variaiil  inler  sc Idem  licuit  Valenli- 

<  nianis  quod  Valentino,  idem  Marcionilis  quod 
c  Marcioni  dc  arbitrio  suo  fldcni  innovare.  » 
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Et  paul6  post  :  «  Deniqiie  penitiis  inspeclae 
(  hsrescs  omnes  multis  cum  auctoribus  suis 
«  disseniientes  deprchenduntur.  »  Idem  habet 
Vinccnt.  Lirinensis  in  Commonit. 

In  ista  autem  Calviniani  dogmatis  conlro- 
versia,  attendendasunt,  inquit  illustr.  Bossue- 
lius  loco  antea  laudato,  duo  prajserlim  palma- 
ria  Calvinistarum  verba  ,  totaliter  et  finaliter. 
Arminiani  contendebant  hominem  justum 
posse  fidem  et  justificaiionem  amittere ;  sive 
totaliter,  hoc  est  e  gratia  adoptionis  et  justifi- 
cationis  statu  peniliis  cxcidere;  sive  finaliter, 
lioc  cst,  in  perpetuum,  ita  ut,  ante  mortem 
non  resipiscat ;  synodus  e  contra  Dordrect. 
Calvini  principiis  firmiter  inhaerens,  ulrumque 
ncgat ,  et  expresse  dcfinit  justitiam  semel  ac- 
ceptam  essc  prorsiis  inamissibilcm ;  atquc  adeo 
justitiam  non  soliim  esse  in  solis  elcctis,  scd 
insuper  in  electis  esse  immobilitcr  ;  ahi  tan- 
dem  quidam  c  Calvinislis ,  quibus  praeivisse 
vidcntur  Petrus  Martyr  in  caput  8  Epist.  ad 
Rom.  et  Kemnilius  in  Examine  concil.  Trid. 
docent  posse  jusium  labi  et  excidere  a  justitia; 
attamen  fieri  non  posse,  quin  ante  mortem  non 
redeat  ad  fidem ,  seu,  quod  idem  est,  posse  a 
justitia  cxcidere  totaliter,  sed  non  finaliter. 

Ilaque  juxta  professos  Calvinitas,  juslitia  re- 
peritur  in  soliselectis,  iisque  inest  immobiliter; 
cimi  ipsa  sit  prorsiisinamissibilis,  sive  totaliter, 
sive  finaliter.  Juxta  paucos  alios  ex  ipsis  qui 
non  ila  tenaciter  inhaerent  Calvini  placitis, 
fides  etjuslitia  inest  quidem  solis  elcctis  ,  sed 
non  immobilitcr;  ac  proinde  ad  lempus  lota- 
liter  aniitli  polest,  sed  non  finaliter.  Juxla  lan- 
dem  Arminianos,  qui  hac  in  parte  Calvini  sen- 
teniiam  prorsiis  deserufire,  justitia  rcperiri 
potesi  in  iis  qui  non  sunt  prnedeslinati ,  unde 
sive  totatiter,  si\e  finaliter  nmhli  polesl.  Atque 
is  est  quinlus  Rcmonstratcnsium  articulus  ,  i 
synodoDordrect.  expresseconfixusart.  i,  5,  6, 
antea  laudatis,  et  insuper  art.  7  et  8,  in  quibus 
loquens  dc  gravibus  ct  atrocibus  crirainibus 
quaj  vcre  fideles  quandoque  committunt ,  sic 
habet  :  «  In  istis  lapsibus  conservat  in  illis  se- 
«  men  illud  suum  immorlale  ,  ne  illud  pereat 

«  aut  cxcutiatur scdcx  graluila  Dei  miseri- 

<  cordia  id  obtinent ,  ul  nec  totalitek  fide  et 
«  gratia  cxcidant ,  nec  fi.naliter  in  lapsibus 
«  niancant  aut  pereant.  >  Mhil  prorecld  ex- 
prcssius  his  synodis  verbi. 

Docuit  3°  Calvinus  lanquam  manifestum  jus- 
lili:v  imputativ;c  conseclarium,  baptisma  non 
essc  mcdiuni  ad  salutera  ncccssitrium,  ulicon- 
lcndcbant  Lulherani ;  fidcliumquc  pueros  sine 
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baptismo  decedentes  salvari ,  quod  sancti  sint 
elEccIesine  niembra,  et  in  foederishaereditaleni, 
statim  ac  geniii  sunt ,  a  Deo  excipianlur.  Iia 
aperle  Iradit  lib.  4.  Inslitut.  cap.  15,  parag.  20  : 
€  Quanium  damni  invexerit  dognia  iliud  male 
I  expositum,  bapiisma  esse  de  necessitale  sa- 

«  lulis,  paucianimadvertunl unde  scquilur 

«  non  ideo  baptizari  fidelium  liberos,  ut  iilii 
t  Dei  tunc  primum  fiant  ,  sed  solemni  polius 

<  signo  ideo  recipi  in  Ecclesiam,  quia  promis- 
I  sionis  bencficio  jam  anle  ad  Christi   corpus 

<  pcrtinebant.  »  Rursus  ibidem  :  i  Infantes 
I  noslros,  antequam  nascantur,  seadoptareln 
«  suos  pronuntiat  Deus,  cumse  nobis  in  Deum 
i  fore  promillit,  seminique  nostro  post  nos. 
I  Hoc  verbo  conlinelur  eorum  salus.  » 

Atque  ex  eo  poslremo  Calvini  dogmate  istud 
absurdum  sequi  observat  illuslr.  Bossuet.  lib. 
9,  Variat.  n.  16,scilicet,  omnesQdelis  posleros, 
prfedestinatos  esse.  Ratio  aperta  est ,  quia  in 
principiis  Calvini ,  juslilia  semel  habita  est 
prorsiis  inamissibilis ,  et  qui  eam  semel  babet , 
ab  ea  nec  totalHer,  ncc  fimliter  exidere  potest; 
si  ergo  pueri  fidelium  nascantur  fllii  foederis 
ac  gratia  adoplionis  instructi,  certo  persevera- 
turi  sunt ,  ac  consequenter  sunl  de  numero 
praedestinalorum. 

CAPUT  HI. 

De  Calvinistarnm  dissidiis. 

Calviniana  factio  pro  natura  et  condilione 
cujuscuniquc  baereseos  in  varias  sectas  scissa 
est,  quarum  ires  sunt  praecipuae. 

Prima  corum  omnium  est  qui  pura  Calvini 
seclanlur  dogmala;  qualcs  sunt  1"  Genevenses. 
2°  Reformati  in  Gallia,  in  Palatinatu  ,  Belgio , 
Helvetia.  3°  Presbyteriani,  Puritani,  Indepen- 
dentes  in  Anglia  et  Scolia.  Presbyteriani,  Pu- 
ritani  et  Independentes ,  non  dissentiunt  in 
Confessione  fldei;  ast  in  ecclesiasiico  regimi- 
ne,  ut  ila  loquar,  nonnibil  a  se  invicem  dissi- 
dent.  Et^^i  enim  utrorumque  coelus  regant 
presbyteri,  attamen  Puritani,  qui  se  Calvinistas 
reformatos  jactitant ,  majorem  prae  se  ferunt 
severitatem  in  externa  disciplina,  atque  statas 
et  solemnes  Ecclesiae  caeremonias  periinaciiis 
repudiant;  unde  ipsis  Puritanorum  nomen  da- 
tum.  Independentesveroab  ulrisque  dissident, 
quod  unamquamque  particularem  Ecclesiam 
sui  juris  faciant,  nec  alii  ulli  subjectam  aut  sub- 
ordinalam  conlendant ;  ciim  e  contra  lum 
Presbyleriani  tumPuritani,  juxta  ea  quae  san- 
ciia  sunt  cap.  5  disciplinse  Eccles.  reformat. 
art.  15,  Ecclesias  parliculares  colloquiis,  collo- 


quiasynodis  provinciliabus,  bassynodis  iialio- 
nalibus  subjiciant,  ct  qui  corum  decrelis  ob- 
temperare  renuunt,  ex  Ecclesia  ejiciendos  pro- 
nuntiant. 

Secunda  est  Anglo-Calvinianorum;  nccmcre 
Lulherani  sunt  nec   Calviniani;  scd  lii  propric 
dicuntur  qui  adhaerenlcongcrici  errorum  (juos 
CramnerLulheranus,  duxSommcrselZuinglia- 
nus,  regina  Elizabelh  Calvinismo  favens,  schis- 
niati  Henrici  VIII  addidere  ,   scrvalis  sempcr 
nonnullis  ad  hierarchiam  perlincnlibus  ;  mide 
dicti  sunt  Episcopales.  A  Preslnterianis,  Puri- 
tanis  ,  caelerisque  reformalis  difierunt  tum  iii 
quibusdam  dogmalibus,  lum  in  disciplina  ;  si- 
quidem   episcopos  agnoscunt  non  solum  ordi- 
dine,  sed  et  jurisdiclione  presbyteris  jurc  divi- 
no  superiorcs  ;  crucem  non  modo   honorant, 
sed  ejus  signum  sacramenlis  et  inprimis  bapiis- 
mo  adhibent;  quaecerte  a  doclrina  et  praxi  Pu- 
ritanorum  prorsiis  aliena  sunt ;  sumnium  Ec- 
clesiai  Anglicanae   gubernatorem  et  capiit  rc- 
gem  agnoscunt,  cui  pleniludinem  poleslatis  ec- 
clesiasticae  inesse  contendunt.  De  quo  consuli 
potcst  illustris.  Bossuet.  lib.  7  et  10  Variat. 

Tertia  Arminianorum  esl ;  hi  orlum  duxe- 
runt  a  Jacobo  Arminio  ministro  Amsteloda- 
mensi,  qui  postea  creatus  fuit  theologiae  pro- 
fessor  in  Academia  LugdunensiBatavorum.  Is 
multafundamentalia  Calvinianai  doctrinae  ca- 
pita,    circa    materiam    de    prsedestinationc, 
de  gratia  et  libero  arbitrio,  de  justiGcatione, 
disputationibus  ac  scriptis    confuiavit.     Ad- 
versarium  expertus  est  Gommarum  ejusdcm 
academise  professorem  et  duriorum  Calvini 
dogmalum  propugnatorem  accrrimum.   Lter- 
que  suos  habuitsectatores  ;  hinc  Leydcnsis  pri- 
miim  academia  ,  tota  deindc  Batavia  varia  in 
sludia,  partesque  scissa  cst.  Ad  hoscomponen- 
dos  motus  decreta  est  synodus  nalionalis,  quae 
tandem  Dordrechti  habita  est  an.  1618.  In  luic 
celeberrima   Reformatorum  synodo  ,  damnala 
sunt  quinque  famosa  doctrinse  Arminianoruni 
capita,  atquein  eoslata  est  synodica  sententia 
his  verbis  :  <  Synodus prsedictis  citatisom- 

<  ni  ecclesiastico  munere  interdicit,  eosque  ab 

<  oinciis  suis  abdicat donec  per  seriam  re- 

«  sipiscentiam,  dictis,  factis,  studiis  conlrariam 
t  abunde  comprobatam,  Ecclesia;  satisfaciant.  > 

Arminiani  deinceps  etiam  Remonstratenses 
appellali  sunt  ob  libellos  supplices  ordinibus 
Hollandise  et  synodoDordrech.  oblatos,  in  qui- 
bus  saepe  Remonstralensium  nomine  se  indigi- 
tant;  dicli  insuper  molicsCalvinistae,  ob  emol- 
litam   Calviniauoruin  dogmaium    duriticm  ; 
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Gomniarislis  voro  ipsonim  adverjariis,  Contra- 
remonslralentium  et  rigiiiiorum  Calvinistarum 
nomen  daium.  Inler  Arminianos  emincnt  Ar- 
niinius,  Episcopius,  Grotius  ,  etc;  inter  Goni- 
maristasaulem  Gommar,  Scultet.,  Breytinge- 
rus,  Ilerniannus,  Polyandcr,  etc. 

CAPUT  IV. 

Dc  colloqniis  ,  sijtiodis ,  et  fidei  professionibns  in 
cansn  Calviniana  liabitis. 

Duo  habita  sunl  in  Gallilsceleberrima  Collo- 
(]uia,  ad  Calvinianos,si  fieri  posset,  in  uiiitalem 
Ecclesiae  revocandos.  Primum  anno  1561,  Pois- 
siaci  indictum  fuit  ad  dicm  0  septembris.  Iluic 
;ideranl  cum  adolescente  rege  Carolo  IX  ot  re- 
gina  matre,  rege  Navarroe  ,  aliisque  regii  san- 
guinis  principibus,  sex  cardinales,  Burnonius, 
Turnonius,  Castillionatus,  Lotharingus,  Arme- 
niacus  et  Guisius ;  archiepiscopi  et  episcopi 
circiter  quadraginta,  selectique  doctores,  quos 
inter  eminebant  Claudius  Espencaeus  el  Clau- 
dius  Sanctesius  Parisienses  theoiogi.  Ex  partc 
vero  haereticorum,  Theodorus  Beza,  minister 
Genevensis,  Pctrus  Verrailius  ,  Martyr  cogno- 
minatus,  aliique  numero  Iredecim  ,  cum  duo- 
bus  el  vigenti  Calvinianse  factionis  depulatis. 
Prima  sessione  comministrorum  nomine  pcro- 
ransBeza,  in  hanc  impiam  blasphemiamerupit, 
tantum  ab  Eucliaristia  distare  corpus  Cliristi , 
quanliim  supremum  cwliim  a  terra.  Ad  Bezae 
blasphemias  praesuium  coetus  coeterique  omnes 
Catholici  inhorruere  ;  quod  Turnonius  card. 
Aniistitum  princeps,  et  Galliarum  prinias  regi- 
nae  significavit,  addens,  statim  a  consessudis- 
cessuros  fuisse,  nisi  eos  regis  revereniia  con- 
tinuisset.  Secunda  el  tertia  sess.  habitis  die  16 
cl  24  ejusdem  mensis,  cardinales  Turnonius  , 
a  Lotharingia,  necnon  Espencacus  et  Sancte- 
sius  Parisienses  doctores  erudile  confutarunt 
(luaecumque  Bcza  aliiquc  Comministri  de  suae 
doctrina;  capitibus  prolixe  disserucrant. 

Actum  deinceps,  jubenle  regina,  in  privatis 
collationibus,  de  formula  fidei  circa  Sacramon- 
lum  Eucharisliae.  Post  varias  collationes  a  mi- 
nistrisea  dc  re  habilis  ,  in  hanc  tandcm  convc- 
mrc  formulam,  quam  reforl  Boza  lib.  4  Ilisl. 
Eccles.  Beform.  p.  608.  Ministrorum  formu- 
lam  oblulil  regina  pnesulibusPoissiaci  oongre- 
galis  ,  el  hi  illain  doolorum  Parisicnsiuin  C(is 
tni  o\i)eiideiidain  comiminioaviirc;  qui  doclri- 
naii  judicio  lianc  confixorunt ,  non  iiiodo  tun- 
qiiam  insufficiev.tem  ,  scd  cliaiii  uli  cuptiosam, 
hiereticam,crrorcsqucplnrimos  contra  SS.  sacra- 
nwnti  Altaris  institulionem  continentem.  Doclo- 
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rum  censuram  prffisulcs  judiciariS  auctoritate  , 
summo  conscnsu  conUrmarunt ;  cui  judicio 
subscribore  pugnacitcr  renuerunt  Beza,  ipsius- 
que  symmistic  ;  sicque  25  novembris  solutum 
est  colloquiuni,  in  quo  vcritas  de  haereticorum 
fraudibus  el  insidiis  victrix  exlitit. 

Alterumcolloquium  ad  S.  Gcrmanum  in  La- 
ya,  jussu  reginae  celebratum  fuit ;  In  eo  selec- 
ti  e  sacra  Facultale  Parisiensi  dociores,  conlra 
Bezam  sociosquc,  invictis  argumentis  deraons- 
tr.lrunt ,  imaginum  usum  cultumque  pium  es- 
se  et  omnino  retiiiendum. 

Quod  speclat  ad  synodos  in  causA  Calviniano- 
rum  habitas,  vigenti  novem  nalionales  iii  Gal- 
liis  a  Calvinislis  celebratae  sunt,  quarura  acta  in 
unum  collecta  et  ex  ordine  digesta  fuere  duo- 
bus  tomis  ab  Aymone  Iheologo  et  jurisperilo 
Eccl.  Reform.  Ex  his  synodis  celebriores  vi- 
dentur,  1''  Parisiensis,  habitaan.  1559,  die  25 
Maii.  Haec  omnium  prima  est  ;  in  ea  quadra- 
ginta  disciplinse  capita  ordinala  sunt,  ex  qui- 
bus  iterum  expensis,  mutatis  ac  correciis  ,  su- 
binde  formatus  cst  libellus  ille  ,  cui  titulus ; 
La  discipline  des  Eijlises  U^formies  de  France.... 
2"  Rupcllensisan.  1571,  cui  prsefuit  Theodorus 
Beza ;  in  ea  actum  est  de  instauranda  discipli-r 
na,  cx  superiorum  bellorum  occasione,  collap- 
sa....  5"  Vapincensis  an.  1605;  in  ea  daramata 
fuit  Piscatoris  doctriiia  circa  justilicationein  ; 
conditus  insuper  fuil  famosus  ille  fidei  articu- 
lus,  quo    delinicbatur  papam   esse  Antichris- 

tum 4°  Rupellcnsis  an.  1607,  inqua  art.  9, 

expresso  ac  solemni  omnium  minislrorum  con- 
sensu  confirmata  fuit,  tanquam  verissima  ac  in 
Scripturis  fundata,  mox  recensila  definilio  sy- 

nodi  Vapincensis  circa  Antichrislum 5" 

Carantoiiiensisan.  1620;  in  qua  canones  Dor- 
dreol.  gallice  translali  fuere,  atque  ab  omuibus 
imporata  subsoriptio  in  hxc  vcrba  :  Je  refois, 
approuve  ct  embrassc  tonte  la  doctrine  enseignec 
au  sijnode  de  Dordrcct ;  ccmme  enticrcment  con- 
forme  a  la  parole  de  Dieu,  et  Confession  de  foi  de 

nos   Eglises 6°  Altcra  Carantonionsis  an. 

1651  ;  iii  oa  omissuiii  osl  famosum  illud  De- 
crotum  quo  Liithorani  praiscnliam  roalem 
agnoscontos,  ad  ooinmuuioiiom  adinilluiilur  ; 
atquc  cxpresse  declaratur  nihil  in  oorum  doc- 
trinaesse  quod  idoKiIatriam  aut  superstilionem 
rodoloat.  Sic  loquilur  synodus  oap.  22,  arl.  1  : 
i  Atlondu  qiio  lcs  Eglises  do  la  Confossion 
t  (I.Vugsbouig  convionnonl  avcc  les  aulresRiS- 
i  foiiiKics  aux  prinoipos  ot  points  fondaiiion- 
«  taux  de  la  vraie  roligioii,  ct  (|u'il  ify  a  cn  leur 
1  oullo  ni  idolatrio,  ni  stiporstilion,  pourronl, 


977 


PARS  HISTORICA. 


278 


«  sans  faire  abjuration,  etre  reQus  a  la  sainte 

<  Table,  etc.  i 

Alque  bae  sunt  prajcipuoe  Calvinistarum  sy- 
nodi  in  Gallis  liabitse.  Quaniplurimse  aliie  in 
caeteris  regionibus  celebrataj  sunt,  inter  quas 
profeclo  ceieberrima  est  synodus  Nalionalis 
Dordrectana.  Indicta  fuit  anno  1618,  ad  diri- 
menda  dissidia  circa  quinque  supra  meniorata 
doctrina;  capita  in  Ecclesiis  praesertim  Belgicis 
controversa,  Arminianos  inter  el  Gommaristas. 
Prima  sessio  habita  fuil  15  novembris;  in  ea 
et  in  50  sequentibus  motai  sunt  qusestiones  ad 
disciplinam  speclantes  ;  poslmodiim  aclum  de 

doctrina sessione  27,  solemni  protesta- 

tione  signilicarunt  Arminiani,  se  Dordrecta- 
nam  synodum  pro  legitimo  controversiarum 
suarum  judice  non  posse  agnoscere,  quod 
iidem  in  ea  sederent  adversarii  et  judices,  qui 
nimirum  dogmata  ,  de  quibus  judicium  expec- 
tabatur,  pugnaciler  defenderent.  De  bac  pro- 
testatione  rogalae  sunt  sententiae,  ac  unanimi 
consensu  judicatum  fuit  nullam  illius  haben- 
dam  esse  rationem  ,  quod  scilicet ,  rninor  et  re- 
cenlior  pars ,  nunierosiori  et  antiquiori  parti  ne- 
cessarib  cederc  deberet;  quod  sane ,  inquit  lllus- 
triss, Bossuet.  lib.  14  Variat.  n.  71 ,  decretorium 
erat  contra  Arminianos;  veriim  eo  non  niinus 
invicte  oppugnabanturGommarisla^  ciimipsis- 
simum  esset  momentum  quo  premebantur  Pro- 
testantes,  dijm  Trid.  concilii  judicium  detrec- 

tabant Sessione  156,    quinque   doctrinae 

capila  Remonstratensium  sigillatim  variis  cano- 
nibus  confixit  synodus,  atque  genuinam  Eccle- 
siarum  Reformalarum  doctrinam  explicuit 
circa  unumquodque  ex  illis  doctrinae  capili- 
bus....  Sessione  158,  lata  esl  in  Armenianos 
synodica  sentcntia,  qna  ipsos  lanquam  «  per- 

<  vicaci*  reos  ct  convictos  ecclesiastico  mu- 
t  ncre  interdicit  (synodus)  donec  Ecclesiae  sa- 

<  lisfaciant,  alque  ad  ejus  comniunionc  ii  re- 

<  cipiantur...  »  Dcniquc  dic  9  luaii  anni  1019, 
celebrala  est  iiltima  sessio,  qiuc  fuit  151.  Nu- 
nierosissima  fuit  ista  synodus,  luiicque  sub- 
scripserunt  quamplurium  Ecclesiarum  Uefor- 
matarum  pastores  et  doctores;  scilicel,  ex 
magnaBritannia,  ex  Palatinalu,  cx  Hessia,  ex 
Helvclia,  ex  republica  Genevcnsi,  ex  re  publica 
Bremensi,  cxEccIesiis  Belgicis,  ex  Hollandia, 
exZclandia,  cxprovinciaUItrajectinS,  exFrisia, 
ex  Transilvania  ,  etc.  Proxime  secuta  synodus 
Kalionalis  Ecclcsiarum  Reform.  Gallican.  an. 
1620,  acta  Dordreclana  expresse  confirmavit; 
adco  ut  niliil  apud  Calvinislas ,  majoris  nio- 
menti  ac  ponderis  esse  debeat  Dordrectana 


synodo,  totac  tantis  suarum  Ecclesiarum  mu- 
nita  sulfragiis. 

Tandein  quod  spectat  ad  Confessiones  fidei 
Calvinistarum  ,  niinis  longum  foret  eas  sigilla- 
lim  recensere,  adeo  variae  suntac  multiplices; 
praecipuas  duntaxat  bic  indicabimus.  Sex  om- 
nino  sunt,  Helvelica,  Gallicana,  Angelicana, 
Scoticana,  Belgica  et  Argenlinensis. 

Helvetica  triplex  est.  Prima  Basilce  edita 
anno  1552;  brevior  est,  undecim  duntaxat 
constans  articulis.  Altera  Basilece  iteriim  edila 
an.  1556,  paulo  prolixior  est,  27  conslat  arli- 
culis.  A  minislris  Tigurinis  et  Bernensibus 
exarata  fuit,  offerenda  concilio  oecumenico 
quod  passim  allirmabatur  brevi  futurum.  Inter 
ministros  eminebat  BuUingerus;  iis  sese  ad- 
junxerant  Capito  elBucerus  minislri  Argenti- 
nenses  qui  Basileam  recens  advenerant,  rogan- 
tcs  ut  ilia  Confessio  sic  adornareiur,  ut  intcr 
Ecclcsias  Reformatas  sanciretur  concordia. 
Tertia  exarata  fuit  an.  1566,  itidem  Basileae  ; 
longe  prolixior  est,  et,  ut  ipsi  loquuntur, 
accuratius  conscripla.  In  50  capita  dislribui- 
tur. 

Gallicana  Confessio  fidei  an.  1559  in  synodo 
nalionali  Parisiensi  edilafuit;  alque  nomine 
Ecclesiarura  Galliae ,  Tlieodonts  Beza  eam  obtu- 
litCaroloIX,  in  coIlo(iuioPoissiacensian.l5GI; 
connrinata  fuit  in  syiiodo  Rupellensi  an.  1571. 
Summo  in  pretio  babetur  apud  Calvinistas, 
illiusque  exemplar,  cui  illuslriores  ac  nobilio- 
res  hujusce  secta;  in  Galliis  assecla;  subscri- 
pserant,  sedulo  asservatur  in  archiviis  Gene- 
vcnsibiis.  Quadraginta  arliculis  digesta  est. 

Anglicana  in  synodo  Londinensi  edila  fuit 
an.  1562  ad  lollendani  opiiiionum  disscnsionem 
et  ad  consensum  in  eorum  religione  lirman- 
dum.  Quadraginta  conslat  articulis;  trigesimus 
seplimus  speclat  auctorilalom  ecclcsiaslicam , 
cujus  pleiiiUidincin  regiai  majeslati  inesse 
conlendunt.  Ibidem  adduiit,  liomanuiu  Poiiti- 
ficein  nnllani  liabcre  jnrisdiclionem  in  recjno  An- 
glia'..  Ili  arliculi  denuo  confirmali  fuere  sub- 
scripiione  episcoporum  et  cleri  infcrioris  an. 
1371. 

Scotica  duplex.  Prima  anno  1568  scrjpta 
fuit,  et  nomine  ordinum  regni  ct  Parlaracnli 
promulgala;  altera  exarala  fuit  an.  1581,  sub 
hoc  litulo  :  Generalis  Confessio  vera;  et  christianm 
fidei,  secunditm  Dei  verbum,  et  acla  nostroruin 
Parlamentorum. 

Bclgica  Confessio  cdita  an.  1561,  in  Belgii 
synodo  coiilirmala  anno  1579,  in  Dordreclana 
synodo  recognila  el  iteriira  approbata  fuit  an. 
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1619,  iiti  ortlwdoxa  et  verbo  Dei  comentiens. 
Triginta  scploin  complcclitur  arliculos. 

Polonica  in  synodo  Czcngcrina,  uno  con- 
sensu  exhibiia  el  dcclarala ;  cxcusa  fuit  anno 
1570. 

Argenlinensis  Confessio  fidci,  sivc,  ut  vo- 
cant,  quatuor  civitaluni  iniperli,  anno  1530 
scripla  fuit;  in  Coiniliis  Auguslanis  pcr  lcgatos 
oivitatuni  Argcnlorati,  Constantiiie,  Mcmmingiv 
et  Lindaviaj,  Carolo  V  impcratori  cxliibita  fuit. 
Yiginli  Iribus  constat  articulis.  Jlox  recen- 
silse  fidei  confessiones  sigillatiin  et  ex  integro 
rccenscntur  in  collectione  confessionum  fidei 
Protestaniium,  Genevae  excusa  an.  155i,  sub 
hoc  titulo  :  Corpiis  et  syntagma  Confessionum 
fidei,  etc. 

Caelerum  concilium  Trid.  sub  Pio  IV  pon- 
tifice  maximo  absolutum,  Calvinianam  perinde 
ac  Luthcranam  baeresim  confixit,  debellavit, 
prostravilque,  inipia  utriusq  in  ha^resiarchae 
dogmata  dislinctis  canonibus  sigillatim  et  ex- 
presse  analhematizando ;  videlicet,  55  caiioni- 
bus,  de  jusiificatione;  15  de  sacramentis  in 
genere;  14  de  Baptismo;  5  de  Confirmatione; 
i  l  de  Eucharistia  ;  15  de  Poeniteutia ;  4  de  Ex- 
trema-Unclione ;  4  dc  Communione  sub  utra- 
que  specic ;  9  de  Sacrificio  Missse ;  8  de  Ordine; 
et  12  de  Matrimonio. 


JPis6frtatio  nona. 

DE  MICHAELE  BAIO. 

Quandoquidem  plurimas  e  propositionibus 
Baii  a  Jansenio  renovatas  in  praesenii  tractalu 
impugnaturi  sumus,  juvat  qusecumqucad  prae- 
sentem  controvcrsiam  spectant,accurate  et  brc- 
viter  quantum  fieri  polerit,  perlractare.  Quod 
ut  cum  ordine  exequamur,  ad  tria  capita  rcvo- 
cabimus ,  quaj  hic  dicenda  habcmus.  Primum 
erit  de  Historia  Baii.  Secundum  de  systeniale 
Baii.  Tertium  de  BuUa  Baiana. 

CAPUT  PRIMUM. 

Historica  causa;  Baiana;  synopsis. 

Totius  causoe  Baianae  liistoricam  synopsim 
tribus  paragraphis  absolvemus.  Primus,  exor- 
dium  causiK  Baianae  pauciscxponct;  sccundus, 
progressum;  lerlius,  cxitura  ejusdem  contro- 
versioe. 

§  1.  Exordium  causa;  Baianw. 

Anno  1513,  Michacl  Baius  nalus  cst  Melini , 

quod  csl  oppidum  Bolgii  in  torrilorio  Alhonsi. 

.\n.  1550,  laurca  doctoriili  donaiur  \\\  sacj-d 


GR.\T1A.  280 

Facultate  Theologica  Lovaniensi.  Eodem  auno 
cxorta  cst  famosa  illa  de  gratia  concertatio, 
intcr  Petrum  de  Soto  sacrae  theologiae  profes- 
sorem  in  Universitale  Dilingana,  et  Ruardum 
Tapperum  Universilaiis  Lovaniensis  cancella- 
riuin.  Naluram  graiise,  ipsiusque  agendi  mo- 
dum  et  dislributionem  potissimiim  spectabat 
isihsec  disputatio;  et  baec  fuit,  ut  observant 
nonnulli,  veluti  prima  radix  et  origo  contro- 
vcrsise  Baianie;  scilicet  durioribus  Soti  placilis, 
quae  impugnaverat  Tapperus,  tcnaciiis  inhae- 
rens  Baius,  ea  postmodiim  additis  novis  erro- 
ribus  auxit.  Epistote  Pelri  Soto  ad  Tapperura 
et  Tapperi  ad  Petrum  Soto ,  extant  ad  calcem 
operum  Reginaldi. 

Anno  1551,  sacras  litteras  in  academia  Lova- 
niensi  professus  est,  in  locum  Joannis  Leo- 
nardi  Hasselii ,  qui  a  Carolo  V  ad  concilium 
Tridcntinum ,  hoc  ipso  anno  in  mense  maio 
reassumptum,  delegatus  fueral,  cum  Ricardo 
Tappero  et  Judoco  Ravesteyn  ejusdeni  Acade- 
mise  Lovaniensis  doctoribus. 
I  An  1552,  mortuo  Tridenti  Hasselio,  regius 
sacrarum  Litterarum  Professor  instituitur 
Baius  :  quod  munus  per  integros  ferme  qua- 
draginta  annos  exercuit.  Eodem  anno  28  apri- 
lis  Tridentina  synoilus  propter  bellorum  tu- 
multus  rursiis  iiilcrmissa  fuissct,  Ruardus 
Tapperus,  qucm  magistrum  habuerat  Baius,  et 
Judocus  Ravesteyn  e  Trid.  concilio  Lovaniura 
reduces,  Baio  ab  antiquis  Scholae  Lovaniensis 
placiiisrecedenti,  atque  nova  disserainanti  cum 
Joanne  Hesselio,  omnium  consiliorum  suorum 
socio  ac  parlicipe,  fortiter  obstilerunt. 

An.  1558,  ciim  prava  sua  dogmaia  dissemi- 
nare  non  desisteret  Baius,  ipsiusque  partes 
apertiiis  juvaret  Hesselius,  doctor  et  professor 
in  Facultate  Iheologica  Lovaniensi  recens  fac- 
lus,  eos  detulit  Tapperus  ad  sanctius  Belgii 
consilium,  et  ad  Granvcllanum  publicae  rei  ad- 
ministratorem.  Hi  severe  admoniti,  polliciti 
sunt  se  ab  anliquis  Facultatis  placitis  ininime 
recessuros;  vcriim  promissis  non  steterunt, 
mortuo  siquidem  Tappero  anno  sequcnti  1539, 
atque  Rithovio  et  Cunero  in  eadera  Facullale 
probatissiinis  doctoribus  ad  episcopatus  Ypren- 
sem  ct  Levardensem  assumptis,  liberiiis  et 
conlidcnliiis  novitates  suas  spargere  coeperunt; 
sicque  vires  resumpsit  error,  alque,  ut  loquitur 
illustr.  Belgii  episcopus  Joan.  Slryen  Episl.  ad 
Lind.  in  dics  novi  errorcs  scholam  Lovanien- 
som  invasere. 

An.  1560,  cxortA  intor  Fratrcs  Minores  Bcl- 
gii  contcutioue,  circa  mullos  arliculos  quos 
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Baius  docere  ferebatur,  duo  Guardiani  Mino- 
ritariim  octodecim  sclcctos  ex  illis  articulis  ;ul 
Facultatem  theologicam  Parisiensem  miserunl, 
cnixc  rogantes  ut  suam  de  illis  apcriret  sen- 
tentiam.  Eorum  votis  annuit  sacra  Facuitas,  ac 
sua  censura  die  27  junii  an.  1560  articulos  illos 
confixit,  et  plerosque  tanquam  ha^reticos  no- 
tavit.  Censurara  hanc  quihusdam  notis  dis- 
punxil  Baius  :  eamdem  adversiis  inanes  Jan- 
senianorum  criminationes  vindicat  ac  luelur 
Stephanus  Deschamps,  lib.  2,  disp.  1 ,  cap.  4. 

Anno  1561,  multae  propositioiies  quae  dice- 
bantur  esse  Baii  oblatse  sunt  cardiuali  Gian- 
vellano  archiepiscopo  Mecliliniensi.  Has  Baio 
Iradidit,  qui  responsionera  suara  dicto  cardi- 
nali  porrexil;  tunc  vero  jussu  Pii  IV  summi 
ponlificis  paitibus  hinc  et  inde  non  sine  ani- 
morum  oestu  dissidentibus  silentiuiu  imposi- 
tum  est. 

Anno  1562,  Baius  tria  edidit  opuscula.  Pri- 
raum  de  tibero  Arbitrio ;  alterum  de  Charitate, 
Justitiu  et  Justificatione;  tcrtium,  de  Sacrificio. 
His  Opusculis  unice  velleProtestantesdebcllare 
simulabal ;  reipsa  tamen  in  eis  errorum  suorum 
virus  diffundit. 

Anno  1563  ineunte,  Michael  Baius  et  Joan- 
nes  Hesselius  a  rege  Calholico  delegati  Tridcr- 
tum  peliere,  ibique  interfuere  tribus  ultimis 
concilii  Sessionibus,  quod  eodem  anno  abeunte 
complelum  est.  Narrat  concilii  historicus  Pala- 
vicinus  lib.  15,  cap.  7.  Commendonum  cardi- 
naliMantuanoconcilii  praesidi  adexpendendum 
proposuisse,  an  expediret,  ut  Baius  et  Hessc- 
lius  raillerenlur  ad  synodura  Trid.  Ralionibus 
ex  utraque  parte  proposilis  censuit  Commen- 
donus,  dandam  esse  operani,  ut  doctor  uterque 
Tridentum  pergeret;  ubi  legalorum  solertid  eos 
sibi  conciliaret. 

Anno  1564,  e  concilio  Lovaniura  redux  Baius 
prsedicta  tria  opuscula,  necnon  libros  de  Me- 
rito  operura ;  de  prima  horainis  Justitia,  et  de 
Virlutibus  iinpiorura;  de  Sacraraentis  in  ge- 
nere,  ac  de  forma  baptismi,  typis  raandari 
curavii ;  inde  nova  dissidiorura  seges. 

§  2.  Progressus  conlroversiic  Baianw. 

Eodera  anno  1564,  aliqui,  non  ex  Minorilis 
tantum  ,  scd  et  ex  ipsa  acadeinia  Lovaniensi , 
multos  arliculos  ex  libris  Baii  exlractos  denun- 
tiarunt  apud  suinmuin  pontificein  Piuiii  IV.  In- 
terira  e  viviscxceditPiusIV,  cui  successit  sanc- 
tusPiusV,  non  raiiiiis  scienliu  qiiam  sanctitate 
insiguis,  qui  per  pluresannos  in  ordineDomi- 
uicanorum   doclriau  sancti  Thonue  innulri- 


tus,  summa  cura  laude  iheologiam  docuerat. 
Circa  idem  leinpus  acaderaiai  Hispaniarum 
Salraaticensis,  Complutensis,  etc. ,  aliaeque 
nonnullae  Italiae,  suis  censuris  quosdam  novae 
doctrinae  Baii  articulos  confixerunt:  unde  Mo- 
rilloniusad  card.  Granvell.  scribensdie20JHnii 
an.  1568  liquido  affirmal,  Baium  non  possc 
negarc  quiii  sua  doctrina  ab  omnibus  Uni- 
versitatibus  Hispanis,  et  a  plerisque  eruditis 
theologis  Romanis  damnata  fuerit.  En  ipsissiraa 
Morillonii  verba  :  <  Je  repondis  audit  Bay.... 
f  quMI   ne  pouvait  nier  que  sa  doctrine  n'eul 

<  ete  censuree  de  ceux  de  Paris,  dc  toutes  les 
«  universites  d'Espagne,  et  de  plusieurs  sa- 
I  vants  personnagcs  de  Rorae;  ct,  qui  plus 

<  est,  aucunsPeres,  au  concile  de  Trente,  en 

<  avaient  ete  scandalises,  el,  sans  monsieur 

<  d'Vpres,  et  la  hate  que  Ton  avait  de  conclure 

<  leconcile,   etail  en  danger  d'elre  condam- 

<  ne  en  sa  propre  personne.  »  Hnec  ct  aliae 
tum  Morillonii ,  tura  cardinalis  Granvellani 
Epistolse  rcferuntur  secunda  parte  novae  edit. 
operuni  Baii. 

Anno  1567,  Pius  V  Kalendis  oclobris  data 
solerani  Conslitutioiie  propositiones  uumero  76 
tacilo  nomine  Baii,  tanquhm  lucreticas ,  erro- 
neas,  suspectas;  temerarias,  scandalosas ,  et  in 
pias  aures  ofjensionem  immittentes,  respeclive 
damuavit.  Circa  hanc  Constilulionem  plurima 
occurrunt  obscrvanda,  de  quibus  ag(  raus  cap.  3, 
ubi  eanidera  Constiiuiionera  ii  cavillalionibus 
qnibus  eiudi  solet  vindicabiinus. 

Pra^dictiie  bulla!  executionera  coramisil  Pon- 
lifex  cardinali  Granveilano  qui  tunc  Roraae 
commorabatur ;  ipse  vero  ad  id  opcris  delegavit 
Maximilianum  Morilionium ,  siium  iii  dioccesi 
Mechliniensi  vicarium  gcneralem  ;  siraulque 
binas  ei  lilteras  dedit,  in  quibus  signilicabat 
se ,  ut  Michaelis  Baii  honoriae  fainse  consuleret, 
egisse  apud  pontilicera  ut  ejus  nonien  in  bulla 
noii  expiimeretur. 

Eodem  anno  die  29  decerabris,  Morillonius 
bullam  Pii  V  clare  el  distincte  legit  et  proraul- 
gavit  corara  stricta  Facultate  Lovaniensi,  si- 
raulque  duo  indixit  execulioni  mandandu.  Pri- 
raum,  deinccps  abstinenduin  oinnino  ab  omni- 
bus  et  singulis  sentenliis  in  bulla  damnalis, 
seu  scriplo,  scu  viva  voce,  clam  aut  publice 
propugnandis.  Alterum,  interdicendo  iibros 
ex  quibus  articuli  damnati  exlracli  fuerant. 
Bullic  obsequentissimos  sc  fore  promiserunl, 
qnolquot  cum  Decano  adeiant  doclores  Lova- 
nienscs,  cujus  exerapiar  ad  majorem  fidein  suis 
faciendain,  sibi  dari  enixc  postularunt;  intcr* 
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positis  etiani  precibus,  ne  proptcr  niajorisdis- 
cordiae  periculuin  inlerdiccreulur  libri  ex  qui- 
busexlracli  fueranl  articuli  dauinati.  Reposuil 
Morillonius  non  posse  se  exeniplar  bullae,  quod 
postulabanl,  ipsisconcedere  (quod  nonipe  reni 
totauj  brevi  coniponendnni  esse  ac  sopicndam 
sperabat  pontifex,  ac  proplerea  bullam  siiam 
pubiicam  lieri  nolebal),  satisque  esse  si  dam- 
iialos  arliculos  propria  sua  nianu  transcriptos 
acciperent.  Quanlum  veio  ad  interdictionem 
librorum,  dilalurum  se,  donoc  secundo  jussus 
differreanipliusnon  posset.  Istaomniaconstant 
ex  instruniento  quod  Jansenins  facultatis  de- 
canus,  postea  Gandavensisepiscopus  coram  no- 
tario  publico  ediditdicta  die29  decenibris  1507. 

Aniio  sequenli,  rectores  .Minoritarum  in  suis 
comiliis  Nivellensibus  solemne  decrelum  emi- 
serunt,  quo  omnibus  et  s-ingulis  provinciae 
Flandriffi  Minoritis  lex  imposita  fuit,  ut  nus- 
quain  vel  ununi  ex  damnalis  in  bulla  Pii  arti- 
culum  propugnarent. 

Eodem  anno  1.368,  die  20  julii  prolixam  ad 
Granvellanum  epistolam  scripsit  Morillonius  , 
in  qua  inter  niulla  a  se  dicta  vel  facla  ut  Baium 
exacerbatum  delinirel  et  ad  promptum  obse- 
quiuin  adduceret ,  lioc  presertim  observatione 
dignum  refert,  Baium  scilicet  ignorare  non 
posse  doctrinam  suam  a  facultate  tbeologica 
Parisiensi,  ab  omiiibus  Hispanise  academiis, 
*l  Homae  a  pluribus  eruditione  conspicuis  vi- 
ris  improbatam  fuisse ;  el  quod  gravius  longe 
est,  ea  sic  multose  PalribusTridentinis  oHen- 
sosfuisse,  ut  nisi  obstitissel  dominus  Yprensis 
et  finis  fuisset  concilio  impositus,  etiam  ipso 
(Baio)  prrcsentc  damnata  fuisset.  Propria  .Mo- 
rillonii  verba  paulo  ante  exscripsiinus. 

Anno  1569  ,  Baius  misit  apologiam  suam  ad 
Pluni  V,  in  qua  diio  conlendit,  primuin,  inler 
daninatas  sententias  miiltassibi  falso  impulari; 
alteruin,  eas  ad  mentem  S.  Aiig.  veras  esse. 
Tum  poiitilicem  su|)plicilcr  cxoral ,  ul  liac  at- 
lentiiis  perb-cta  doctriiuc  siiae  apologia  ,  cogi- 
tel,  ntrum  bullam  iit  Icgiiimam  sullicienter 
discussam  baberi  velit ,  an  lanquain  siibrcpti- 
tiam  rescindcrc.  Baio  rescripsit  S.  pontirex 
die  17)  maii  cjiiHleinnnni,declaiavil(pie  bullain 

<  non  sinc  matiira  doliberationc  editani  fuisso ; 

<  niliilominus  se ,  til  ipsi  satisfierol,  curavisso 
t  nl  et  libri,  et  ips;e  propositiones  et  scriitla 
i  apologolica  novo  ac  inatiiro  oxamine  oxpou- 

<  dercnlur.  »  Quibus  oxpoiisis  adtlit  S.  ponli- 
fes  :  «  Qn;e  supor  lioc  ipso  jam  decreveramns, 

<  iiisi  anloa  :i  nobis  docrota  fuissent ,  oadoin  , 
t  proul  facimus,   do  intogro  deccrncnda  sta- 


t  tuendaque  essc  judicaviraus.  Itaque  tibi  et 
«  caileris  pi-cdictarum  propositionum  asserto- 
i  ribus  proeornm  assertione  perpetuum  silen- 
<  tiumimponimiis.  > 

Istud  iionlilicis  Breve  Baio  reddidit  Morillo- 
nius  codom  anno  die  20  juiiii ,  atque  ab  eo  sci- 
scitalus  est  num  damnatas  propositiones  ejurare 
vellot;  respondit  se  illud  facere  non  posse  nisi 
baberet  bullse  transumptum,  eoquod  in  ea  di- 
cerelur  nonnullas  propositionessustineri  posse 
iii  rigore  et  proprio  verboruin  sensu.  Reposuit 
Morillonius,  se  tale  transumptum  non  posse 
coiicedere;  ipsiqueapprime  notum  esse  ,  qiiod 
cum  Roinam  idcircoscripsisset,  illud  obllnere 
non  poluerit ,  eo  quod  sua  Sanctilas  rom  istam 
silentio  sopiri  cuperet;  tandein  iteriim  atque 
iterum  pulsaiiis ,  eo  demiim  adductus  est 
Baius  ,  ul  omnes  propositiones  in  bulla  notatas 
revocaret  etejuraret.  Hiec  omnia  enarrat  testis 
oculatus  Moridoniiis  in  litteris  quas  die  20 
junii  an.  1509  scripsit  ad  Granvellanuin.  Anno 
1570,  s\  nodus  nationalis  Bclgii  Constitutionem 
Pii  V  solemniier  acceplat ,  ipsiusque  subscrip- 
tionom  ,  iavenle  Albaniae  duce ,  omnibus  doc- 
toribus  Lovanionsibus  imporat.  Scilicet  cum 
die  11  junii  ejusdem  anni,  Mecblinlai  synodus 
baberetur  omnium  episcoporum  Belgii ,  cui 
Martinus  Rilbovius  episcopus  Yprensis  ,  car- 
dinale  Granvellano,  arcbiepiscopo  Mechliniensi 
absonte,  pneerat ,  dux  Albanise  ad  oos  de  ne- 
gotio  bulhv  Pii  V,  scripsit ,  urgons  ut  bulla  haec 
solemniter  publicarelur  Lovanii ,  ac  ei  abomnl- 
bos  siibscriberetur  Lovaniensisacademiai  theo- 
logis  docloribus.  Re  missa  in  dclibcrationc, 
unanimi  consonsu  statnerunt  pr;csulos,  utrum- 
que  quaiitocius  porli:iondum  ,  cumque  in  ii- 
neni  .Maxiinilianum  Morillonium  jain  a  card. 
Granvollanodolegatuin,  itcrum  commiserunt, 
qiii  iiomine  synodi  Lovaniiim  properarot,  ibi- 
que  ponlifiois  constitiilionom  morc  solomniori 
pioiiiulgari  curarot,  ac  llioologos  ad  subscri- 
bonduin  adduccret.  Isla  conslant  ex  narrat. 
chron.  oausie  Baii  an.  1570.  Die  19  nov.  Mo- 
rillonius  in  executionem  Decreti  synodi  Me- 
oliliiiiensis  bullain  Pii  V  ritu  solemni  in  scbo- 
lis  Lovanioiisibus  proimilgavil ,  cui  obsequcn- 
lissimos  fore  ,  unaniini  vocc  docIar;iruut  doc- 
lores  Lovanienses.  Ita  ferunt  acla  Facullatis 
Lovaniensis. 

Aniio  1579iiiolioanlo,  ciiin  Gregorius  XIII, 
Pii  V  sticccssor,  intolloxissel  (toslo  rrbanoYlII, 
in  bull;\  hi  emiiwnli  qiiain  aiino  IGll  emisit), 
nonsineanimi  dolore,  non  deesse  inter  theo- 
logos  Lovaniensos  qui  articulos  damnatos  as- 
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serere  et  perlinaciter  dcfendere  pergerent; 
imo  non  paucis  persuasum  esse  ,  prselalani  l)ul- 
lam  ab  ipsa  Sede  aposlolica  brevi  relraclandam 
ac  revocandam  forc;  ad  coercenda  hujusmodi 
ingenia,  simulque  ad  eximendam  vanam  illam 
fulurx  aliquando  retraclalionis  spciii,  priB- 
diclam  bullam  sua  quoque  auclorilale  confir- 
mavil,  arliculosque  ibidem  comprehensos  ite- 
ralA  damnavil ;  misso  Lovanium  Francisco  To- 
leto  insigni  e  socielaie  Jesu  theologo,  postea 
ad  purpuram  evecto ,  qui  buUara  deferret,  pro- 
raulgaret,  et  ea  qua  par  erat  reverentia  recipi 
curaret. 

Anno  ilaque  1560,  die  21  raartii ,  in  frc- 
quentissimo  totius  academiai  consessu ;  jussit 
bullam  clara  et  inteliigibili  voce  recilari ;  qua 
lecla  Tolelus  converlil  sc  ad  D.  Michaelem  de 
Bay  Univershatis  cancellarium,  «  poliilque  ex 
i  eo,  anne  agnosceret  in  bulla  nmltos  articulos 
(  damnari ,  qui  in  libellis  quibusdam  ejus  priiis 
<  conlinerentur,eliam  in  eo  sensu  quo  in  bulla 
«  damnarenlur?  Quo  agnoscenle  el  rcspon- 
(  dente  quod  sic  ,  rogavit  deinceps,  anne  cos- 
(  dem  et  reliquos  ibi  comprehcnsos  et  leclos 
(  damnarct?  Tum  ille  Damno ,  inquit,  secun- 
(  ditm  bnlld'  ipsius  intentionem  et  sicut  bulta  dam- 
(  nat.  I  OmnesquoqueDD.  uno  ore  responde- 
runt;  Damnamus  et  bullam  reverenter  suscipimus, 
atque  obedientiam  pollicemur.  Eadem  fuit  vox 
omnium  licentiatorum,  bacchalaurcorum  et 
studiosorum.  Ilaec  porro  orania  ex  aclis  facul- 
talis  iheologicae  Lovaniensis  referunlur  in 
nova  edil.  operum  Baii  parle  secunda  pag.  188 
ct 189. 

His  felicitcr  confectis  ,  Toletus  privatis  suis 
cum  Baio  colloquiis  eum  adduxit ,  ut  scriplo 
publico  ac  propria  manu  subscriplo,  clarara  et 
aperlara  erroruni  suorum  retractationcm  emit- 
teret.  En  ipsamct  retraclalionis  verba  ,  prout 
refertur  citato  mox  loco  pag.  152:  <  Ego  Mi- 
(  chacl  de  Bay....  agnosco  el  prolileor  me  ex 
(  variiscolloquiiselcommunicalionibushabilis 

(  cuni  R.  P.  Francisco  Tolcto super  diver- 

(  sis  sententiis  et  proposilionibus  jaui  olim  a 
(  SS.  D.  N.  Pio  V  felicis  recordalionis  sub  data 
(  Kalend.  oclobris  1567,  el  nupcraGreg.XlIL 
t  ponlifice  Maximo  ,  sub  dala  quarlo  Kalend. 
(  februarii  an.  1569,  iteralo  damnalis  et  pro- 
(  hibilis,  ita  motura,  et  eo  perductum  esse  ut 
(  plane  habcam  raihi  pcrsuasura  earura  ora- 
(  niura  senlentiarum  daninationcm  atque  pro- 
(  hibilionem  jurc  mcriloque,  ac  nonnisi  ma- 
(  luro  judicio ,  ac  diligentissima  discussione 
(  praemissis,  factam  atque  decrclam  essc.  Fa- 
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(  teor  insuper  plurimas  ex  iisdcm  sententiis  in 
«  nonnullis  libcllis  a  me  olim  el  ante  emana- 
«  lam  Sedis  apostolicu)  supcr  eis  censuram , 
«  conscriptis  et  in  lucera  editis  contineri  et  de- 
«  fendi ,  etiara  in  eo  sensu  in  quo  reprobantur. 
i  Dcnique  dcclaro  nie  inipraisenliarura  ab  iis 
«  omnibus  reccdcre  ,  ct  damnationi  a  sancta 
(  Sedc  faclae  accjuiesccre,  ncque  poslhac  ul- 
(  lam  earum  docere  aut  defendere  velle.  Ac- 
(  tum  Lovanii  die  2i  martii  an.  1580.  » 

In  hac  Baii  retraclatione  nonnulla  sunt  ap- 
prime  observanda  ,  1.  Baium  discrle  coniileri 
propositioues  bulla  Pii  V  damnatas  ,  itcrum 
notas  fuisse  a  Grcgoiio  XIII ,  quod  Baii  disci- 
puli  postca  ncgaverunt.  2.  Apostolicae  Sedis 
judicium  noniiisi  praihabito  maturo  ac  dili' 
genli  cxaminc  fuisse  latum.  3.  Plurimas  e  dam- 


natis  proposilionibus,  iii  libris  Baii  ante  bul- 
lam  cditis  contineri.  4.  In  proprio  ,  obvio  ac 
genuino  aucloris  sensu  confixas  fuisse.  5.  Jus- 
tam  csse  ac  lcgitiniam  hanc  condemnationem  ; 
quai  quidem  hucusqne  obstinate  negaverat 
Baius. 

Ad  Greg.  XIII  scripsit  Baius,  cui  sunimus 
pontifcx  rescripsit  die  quinta  junii  cjusdem 
anni  1580.  Brcve  testimoniis  benevolentiae  ac 
paterni  affeclils  plenum  est. 

Anno  1585,  Lovaniensis  academia ,  promo- 
ventc  Vercellensicpiscopo  acnuntio  aposlolico, 
jussa  est  non  solum  a  damnalis  articulis  absti- 
nere  ,  sed  etiam  sentcntias  singulis  quoad 
doctrinain  contradictorias  dcfinire ;  quarum 
indiccm  contexuit  D.  Lcnseus,  cseterique  doc- 
tores  una  cum  Baio  probaverunl,  ut  constatex 
actis  ejusdera  Facullaiis  ibidera  relatis  pag. 
159  el  160.  Circa  praeclaruin  istud  docirinae 
Lovanicnsis  scholae  monumcnlura,  observa  4". 
jussii  ct  aucloritate  nuiitii  apostolici  ordinalum 
fuisse  corpus  illud  doctrinale,  quo  scilicet  si- 
gnificarcnt  Doctores  Lovanicnses  se  ex  animo 
reprobarc  articulos  in  Bulla  Piana  rcprobalos. 
Constal  id  ex  ipsomcl  titulo  declaralioni  pr*- 
lixo,  qui  sic  est :  (  Doclrinse  ejus  quam  cer- 
(  torura  arliculorura  damnatio  poslulare  visa 
(  est,  brevis,  et  quoad  lieri  potuil ,  ordinata  et 

(  cohaerens  explicatio A  vencrandAFacul- 

«  talc  Lovaii.  revcrendiss.  illustrissimique  Joan- 
»  nis  Bonhomi,  Vercellensis  cpiscopi  et  aposlo- 
(  lici  per  utramque  Germaniam  nuntii,  volun- 

«  tale  ac  jussu  conccpta »  Observa  2**,  juxta 

hanc  Facullatis  dcclarationcm ,  omnes  propo- 
sitioncs  iii  buUa  cxpressas  ,  daninatas  esse  ra- 
tione  doctriniE;  adeo  ul  modales  propositiones, 
qualis  est  is(a  :  Petagianus  est  error  dicere  quod 
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liberum  arbitrinm  valet  ad  utlum  peccatum  vi- 
<a/irf«m,viliosae  sint  el  falsae,  lum  ralione  dicli, 
luin  ratione  niodi  ;  quod  etiam  censuil  Facul- 
las  Duacena   in  libro  cui  tiluius  :   Veritas  et 

aquitas  censHnc  Pii  Y Observa  5°,  corpus 

iliud  doclrinale  nuntio  fuissc  acceplissimum  , 
qui  et  illius  exeniplar  ad  Facultatem  Duacenam 
dircxil,  ipsique  iila  suum  ullro  calculiim  adje- 
cit  ut,  constat  ex  epist.  Decani  saciae  Faciili. 
theolog.  Duac.  ad  Fulgent.  Id,  inquil,  Diiuceni 
omnes  tnissum  ad  Estium  receperunt.  Ilaqiie  pro- 
movente  nuntio  aposlolico,  ulracjuc  Belgii  Fa- 
cultas  liancce  doctrinae  declaralionein  acccpta- 
vit,  sicque  sopilye  sunl  ct  ad  temims  sedala) 
conlentiones  quae  tamdiu  regiones  islas  turba- 
verant.  Circa  idem  tempus  quo  celebris  cen- 
sura  Lovaniensis  proposilioniim  degratia,  pro- 
mulgata  est,  eliam  quoque  fuit  prsediclum  cor- 
pus  doctrinale  qiiod  in  quatuordecim  dislribui- 
tur  capita,  ad  quic  ex  ordine  revocantur  arti- 
culi  doctrinales  quos  noiat  bulla  Pii  V. 

Anno  1589,  die  16  scplcmb.  moritur  Baiiis 
annis  natus  77. 

§  3.  Exitus  Baianw  controversice . 

Post  Baii  mortem  non  defudre  identidem , 
tum  in  Belgio,  tum  in  Galliis ,  qui  doctrinam 
ejus  renovare  tentarenl  ;  verum  lii  ecclesias- 
tica  et  civili  aucloritale  feliciter  debellati  sunt 
atqiie  prostrali ;  dc  quo  jain  sigillatim  dicen- 
dum. 

Exitus  Baianismi  in  Belgio.—\nler  eosqui  in 
Belgiis  Baii  erroros  rcnovarunt,  pije  caileris 
eminet  Jansenius  Yprensis.  Is  in  grandiori  vo- 
lumine  de  gratia  edito,  quod  Augustinus  in- 
scripsit ,  plurimas  Baii  propositiones  revocat  ; 
qua  de  causa  summus  pontifex  Urbanus  Vlll  , 
pridie  nonas  marlii  solemni  dala  Constilutione 
quae  incipit  in  eminenli ,  Pianain  et  Gregoria- 
nam  auctoriiate  sua  rursiis  confirmai  ct  ap- 
probat,  (  librumque  Jansenii  cui  titulus  Au- 
«  g[u«^i»i«,  arliculos,  opiniones  ct  sententias  in 
(  dictisConslitutionibus  reprobatasatqucdam- 

<  natasconlinentem  ac  renovantein,damnat  ei 

<  prohibet.  >  Veritatem,  aequilatem  et  auciori- 
talem  hujusce  Constitutionis  cap.  3  vindica- 
mus. 

Non  poluit  Urbanus,  qiioad  vixit,  obtinere  a 
ministris  regis  Catholici,  ut  praedicla  Conslilu- 
tio  in  Belgio  solemnitcr  piomulgaretur  ,  ob  in- 
linitas  scilicct  defensorum  Baii  ct  Jansenii  artes 
et  molitiones,  quihus  toluin  Belgium  commo- 
vebant  ac  pertiirbabant. 

Morluy  Urbano,  innoccnlius  X  summo  ani- 
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mi  ardorc  prxdecossoris  sui  Consiituiionis  exe- 
cutionem  urgere  cocpit,  ac  landem  an.  1C48  , 
regis  Catholici  jussu  ac  cura  Leopoldi  archidu- 
cis,  Conslitulio  Frbaiii  publicala  et  recepla 
fuil,  imposila  etiam  legciis  omnibusqiiiad  ali- 
quod  seu  civile,  seu  ecclesiasticum  munus  pro- 
movori  cuperent ,  ut  prrefaloe  Conslilutioni 
suscriberenl,  ac  juramenlo  Ueslarenlur,  seob- 
«  se(iuoiiles  esseS.  U.  Ecclesia;,  et  S.  D.  N.  In- 
«  noceiilioX,  ponlilici  romano,  cl  acceplare  de- 
«  bilaohedientiaConslilulionem  Urbani  in  qua 

<  damnatur  ct  prohibclur  liber  Jansenii.i  Id 
refert  ipsonict  auctor  Hist.  generalis  Jansenis- 
mi  lom    1,  pjg.  219. 

IIoc  ipso  anno  iG4S,  die  27  Julii,  academia 
Duacena  sclemni  instrnmento  declaravit ,  eos 
splendide  iiienlitu.;  fui.se,  quiasserueruntdoc- 
tores  Duaccdses  uon  tantum  alias,  sed  etiam 
modo  perlinaciief  adhsroscorc  doctrinaj  Baii 
et  Jansenii :  <  E  conlra  enim  censuimus  ,  in- 

<  quiunt,  comniunibus  suffragiis,  humillime 
f  suam    Celsitudinem   rogandam,  ut  pergat 

<  doctrinam  illam  (  aii  Gfl  Jansonii)  serio  ex- 
I  lirpare,  qua  nequaqufini  docctur  mens  beati 

<  Augustini.)  Referlur  Ista  dcclaj.nlio  p.  31  li- 
bri  cui  titulus  :  Recueil  des  Oulles....  concernant 
les  erreurs  des  deux  derniers  siacles,  etc. 

Anno  1G49,  eadem  Universitas  Duacensisce- 
Icberrimam  eiuisit  declarationcm  sub  hoc  titu- 
lo  :  Veritas  ct  aquitas  censuroe  Pontificiiv  Pii  V, 
clc.  ubi  singuli  articuli  in  bulla  Piana  conlixi; 
relellunlur  per  antitheses  Guillclmi  Estii  et 
Francisci  Sylvii.  ila  aulem  refelliinlur,  ut  fal- 
silaseorum  ubique  demonstietur,  etiain  indc- 
pendenter  ab  acerbitate  censurae  quam  aliqui 
eorum  continent  ;  quod  etiam  antea  observavi- 
mus  in  supradicta  declaratione  Lovaniensi. 

Ilis  adde  insigne  Facultalis  theologicai  Dua- 
cenie  responsum,  quo  quaironlibus  quibusdam 
Lovaniensibus,  uiim  crederent  Duaceiises ,  omnes 
articulos  Bulla;  Pii  V,  tanquam  falsos  esse  dam- 
natos ,  respondit  sacra  Facullas,  omnes  ad 
unum  esse ,  taiiquiim  falsos  in  sensu  ab  assertori- 
bus  iiilento,  ut  vestra  Facnttas  (Lovaniensis)  /i- 
demfecit  in  explicatione  a  vobisoblatA.  Steyaer- 
tiustom.  1  opuscul.  pag.  193,  narratse  vidisse 
praedictum  responsum  in  celeberrima  abbatii\ 
Parcensi  in  scripto  cui  titulus  :  Episiola  Decani 
pro  tempore  S.  Tlieol.  Facnltalis  Diiacena'. 

Exilus  ejusdem  controversiw  in  Gallis. — 1"  Ar- 
chiepiscopus  Parisiensis  de  Gondy  anno  lGi3, 
meiisc  decombri,  docirlum  cdidil,  circa  reci- 
piondaiii  ({uoad  doolriiiam,  Biillam  UrbaniVIII, 
I      «luu  Piana  d  Grcgorianu  rcuovuntur  cl  coiilir- 
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mantur.  Decretum  illud  lectum  fuit  ac  promul- 
gatumdie  11  januarii  in  publicis  parocbi  rum 
prseconiis. 

2°  Anno  1644,  die  2  januarii  eadera  bulia  ad 
sacram  Facultaicm  Parisiensem  regio  mandato 
delala  fuit;  ac  die  15  ejusdem  mensis  eadem 
Facullas  suisomnibus  severe  injunxit  ne  ali. 
quam  e  damnatis  aPio  V  et  Greg.  XIII  propo- 
sitiouibus  propngnarent. 

5°  Ejusdem  bull»  veritas  ac  sumnia  quoad 
doctrinam  auctoritas  ,  variis  in  comiliis  cieri 
Gallicani  vindicatur  ac  commendaiur.  Vide 
quae  eam  in  rem  dicemus  cap.  3. 

Atque  hic  fuisset  tum  in  Galiiis  tum  apud 
Belgas  controversise  Baianaj  linis,  nisi  renova- 
lis  circa  doclrinam  Jansenii  allercationibus  , 
recruduisset  error  ulraque  mulloties  auctori- 
tale  confossus  ;  verum  de  his  ubi  de  Jansenio 
ejusque  sequacibus  agemus. 

CAPUT  II. 
De  sijstemate  Baiano. 

Observandum  1°,  Baianum  systema  constare 
ex  septuaginla  sex  articulis  a  Pio  V,  Greg.  XIII 
et  Urbano  VIII  damnatis. 

Observandum  2",  erroneos  illos  articulos  ad 
praesenlem  maleriam  spectantes  ,  claritatis  et 
methodi  causa ,  ad  septem  capita  connnode  re- 
vocari  posse.  Primum  est  de  gratia  Angelorum 
et  primi  hominis  ;  seu  ,  de  statu  naturae  inno- 
cenlis.  Secundum ,  de  peccato  originali.  Ter- 
tium  ,  de  peccatis  actuallbus.  Quarium  ,  de  li- 
bertate.  Quintum  ,  de  charitate.  Sextum ,  de 
juslificatione.  Septimum  de  meritis  operum. 

Observaiidum  3°,  ex  card.  d'Aguirre  tom.  3 
theolog.  S.  Anselmi  tract.  6 ,  et  Steyaert. 
lom.  1  opusc.  p.  114  et  sequent. ,  praedictos 
articulos  omnes  ferme  in  opusculis  Baii  ante 
bullam  Pianam  Lovanii  editis  annis  1565  et 
1566  contlneri,  paucissimis  exceptis,  qui  ta- 
men  ex  aliis  clare  consequuntur  ,  aut  ab  Hes- 
selio,  aliisque  Baianislis  expresse  traduntur. 
Opuscula  autem  Baii  ante  bullam  edita ,  isla 
sunt  :  De  prima  hominis  justitia  ,  liber  unus. 
De  meritis  operum  ,  libri  duo.  De  charilale, 
justitia  etjustificatione ,  libri  tres.  De  peccato 
originis,  liber  unus.  De  libero  arbitrio  ,  liber 
unus.  De  virtutibus  inipiorum ,  libri  duo.  De 
Sacrificio ,  liber  unus.  Tractalus  Ce  Sacra- 
mentis  in  genere.  Tractatusdc  forma  Baptismi. 
Tractatus  de  Indulgentiis.  Tractatus  de  ora- 
lione  pro  defunctis.  Alia  nonnulla  opuscula 
poslmodiim  cmisit  Baius  ,  quse  oinnia ,  cum 
momeniis  omnibus  ad  banc  historiam  pcrlinen- 


tibus ,  in  nova  edilione  anni  1690  extant  col- 
lecla  a  Gerberonio,  cujus  annotationes  caute 
logcndae. 

Observandum  4" ,  praefatas  asserliones  lo- 
tius  Jansenismi,  ac  omnium  subinde  errorum 
prinia  fuisse  veluti  incunabula.  De  his  itaque 
sigillatim  et  accuraie  pro  modulo  dicendum 
nobis  est. 

§  1.   Syslema    Daianum    circa  statum  natura: 
innocentis. 

Doctrina  Baii  circa  statum  naturae  innocen- 
tis  his  quinque  conlinetur  propositionibus  ita 
inter  sc  concalenatis  ,  ut  una  ex  allera  neces- 
sario  consequatur. 

Prima  proposilio  Deus  habila  ralione  justi- 
tiae,  bonilalis  ac  providenlia; ,  non  potuitante 
ullum  peccatum  Angelum  aut  homincm  creare 
absque  ordinalione  ad  intuitivam  sui  visionem. 
Exisliniat  siquidem  Baius  intuitivam  hanc  vi- 
sionem  ,  seu  Deum  ut  objectum  et  auctorem 
gloriae  ,  intrinsecum  esse  ,  necessarium  ac  es- 
sentialem  creaturse  rationalis  finem ,  quo  abs- 
que  praevio  peccato  frustrari  nequit,  aut  sal- 
tem  mediis  ad  fincm  illum  assequendum  ne- 
cessario  prajrequisitis.  Tradit  hanc  doctrinam 
Baius  lib.  de  prima  hominis  justitia  ,  per  plura 
capita  ac  tolum  pene  librum  ,  praeserlim  vero 
cap.  8.  Hiic  spectant  seplem  articuli  de  inte- 
gritate  prinii  hominis  et  Angelorum  in  bulla 
Piana  damnati,  21 ,  23,  24,  26,  55  ,  78,  79; 
satis  sit  hic  retulisse  verba  articuli  21  :  c  Hu- 
I  manse  naturae  sublimatio  et  exaltatio  in  con- 
€  sorlium  divinae  naturae,  debita  fuit  integritati 
«  primae  condilionis  ,  et  proinde  naturalis  di- 
i  cendacst,  et  non  supernaiuralis.  » 

Secunda  propositio  ex  priori  consequens : 
Graiiae  beneficia  naturae  sanse  et  innocenti  con- 
cessa,  justilia  scilicet  originalis,  sanctiias,  ira- 
mortalilas,  etc,  debita  ipsi  fuere  ac  naturalia, 
eo  sallem  sensu  ,  quod  sine  iis  creatura  ratio- 
nalis  veluti  manca  fuisset  et  imperfecla,  eaque 
proinde  Deus  ex  justitia ,  bonitate ,  sapientia  et 
providentia  nalurse  innocenti  denegare  non 
potuit.  Haec  docirina  manifeste  continetur  in 
supra  citatis  Baii  propositionibus.  Vigesima  ler- 
tia  sic  se  habet  :  t  Absurda  est  sententia  eo- 
I  runi ,  qui  dicunt  hominem  ab  inilio  dono 
i  quodam  supernalurali  ct  gratuilo  suprr  con- 
i  ditionem  natura;  fuisse  cxaltatum  ,  ut  fide  , 
«  spe  et  charitate  Deum  supcrnaturaliler  co- 
i  leret.  >  Eamdem  doctrinam  clarc  tradit  ci- 
lalo  lib.  de  prima  hominis  juslitia  cap.  4  : 
(  ^on  minus,  inquit,  naturse  bominum  quaiq 
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4  Angelorum  est,  qnod  apud  eumdem  Psal- 
I  misiam  subdilur  :  Miiii  altkm  adh.f.iu:re  Deo 
t  BOMM  EST....  et  eadem  est  de  reliquis  prirace 
f  inlcgrilalis  partibus  demonstratio.  »  Etvero 
islud  manifesle  sequitur  ex  prseeedcnti  propo- 
silione;  si  enim  natunc  iniiocenti  debita  sit 
ordinalio  ad  visionem  intiiilivam ,  ipsi  quoquc 
debita  eruiit  media  ad  cum  lincm  obtincndum 
necessaria;  porro  gratise  dona  primo  liomini 
concessa ,  media  fuerc  necessaria  ad  intuitivam 
Dei  visionem  assequendam  ;  ergo  ,  ctc. 

Terlia  propositio  :  Dona  Angelis  ct  primo 
homini  concessa  ,  proprie  et  siricte  gratuiia 
nonfuere  el  supernaturalia.  Namquequod  de- 
bitum  est  natun^  ,  ita  quod  ipsi  ex  justitia  de- 
negari  non  possit,  ncc  graiia  ,  nec  supcrnatu- 
rale  propric  dici  potest ;  gratia  etcnim  cxciudit 
omne  dcbitum  personae ,  si  ijralia  jam  mn  ex 
operibus ,  inquit  Aposl.  Rom.  11 ,  v.  G,  alioquin 
gratia  jam  nonest  gratia  ,  ([uanlo  magis  exclu- 
dere  debet  debilum  naturae  ,  quod  multo  majus 
est?  I'orr6  cx  dictis  dona  primo  homini  ct  An- 
gelis  collata  naturae  innoccnti  debita  fuere; 
ergo.etc;  et  reipsa  ita  conccptis  verbis  do- 
cent  articuli  21 ,  27 ,  elc.  ,  inter  Baianos. 

Quarta  propositio  :  Gratia  Adamo  et  Angelis 
collata  non  pioduccbat  merila  supcrnaturalia 
ac  divina ,  sed  mere  humana  et  naturalia.  Ila 
clare  Baius  lib.  1  de  Merilis  operuoi  cap.  i  , 
idque  discrte  cxprimitur  propositionibus  1,  7 
et  9  ,  inter  Baianas.  Scptima  sic  se  habct  : 
<  Primi  hominis  intcgri  mcrita,  fucruiit  primae 
f  creationis  numcra ;  sed  juxta  modum  lo- 
I  quendi  sacrse  Sciipturai,  non  recte  vocanlur 
«  gratia,  quo  fit  ut  taiitum  mcrita,  et  non  gra- 
«  tia  dcbcaiit  nuncup.iri.  «  Elvero ,  ciim  mc- 
rita  sequantur  cx  gralia  ,  si  u;raliae  bcnclicia 
naturaeinnocenti  debila  fucriutuc  naluraiia  ; 
idein  profccto  diccndum  dc  merilis  cx  gratia 
profluentibus. 

Quinla  propositio  :  <  Et  bonis  Angclis  ,  et 
I  primo  iiomini ,  si  in  stalu  illo  (iniiocenlioe) 
I  permansissent  usque  ad  uliimum  vitae  ,  feli- 
I  citaB  esselmerces,  et  non  gratia.  •  Ipsissima 
sunt  veiba  tcrtiLC  proposilionis  iiilcr  Baianas; 
ila  cliam  habctur  quarla ,  quiiita  cl  scxta  iii 
qua  sic  legitur  :  <  Naturali  lege  conslilutum 
(  fuit  homini,  ut  si  in  obedieiilia  perseveraret, 
(  ad  eaiu  vitam  pertraiisiret ,  iii  qua  niori  noii 
(  posset.  »  Idem  ctiani  tradil  Baius  cilato  lib.  1 
de  .Meritis  opcrum  cap.  i  el  o,  idquc  eoiisccta- 
riuin  est  ex  pnecedcntibus  iiccessario  flucns. 
Merces  enini  cjusdciii  debct  esse  ordiiiis  cum 
iuerilo  cui  rclribuitur;  porro  cx  diclis,   iii 
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statu  naturse  innocentis  merita  fuere  mere 
humana  et  naturalia ;  ergo  in  codem  statu 
praiinium  ,  seu  felicitas  oetcrna,  mera  fuissel 
merces,  mera  retributio,  non  vera  el  proprie 
dicta  gralia. 

Ex  his  patet  Baianam  circa  slatum  natura; 
innocentis  doctrinam  ad  istud  crroneum 
ac  palraare  principium  ultimate  revocari  , 
neinpe  gratiam  et  gloriam  naturae  innocenli 
debilam fuisse.  Quiim futile  sit istud  principium, 
vanaque  Baii ,  Jansenii  ,  eorumque  asseclarum 
efTugia,  ostendelur  in  parle  dogmalica ,  jamque 
demonstratum  manetex  dictis  in  quaest.  prooe- 
miali,  ex  quibus  constat  onines  ad  unum 
theologos  ante  Baium  ,  tanquam  quid  certum 
et  inconcussura  statuere,  omne  supernaturale 
proprie  dictum,  qualis  est  gratia,  cujuslibet  na- 
tura;  yires  et  exigentiam  superare ;  de  quo  con- 
sulipossuntcard.  d'Aguirre  lom.  3  thcolog.  S. 
Anselmi,  Ripalda  tom.  3  de  Ente  superaat.  etc. 

Ad  pcrfectam  doctrinae  Baiance  circa  sUUum 
nalurae  innocentis  inlelligentiam ,   unum  sti- 
perest  observandum,  videlicet,  queraadmodum 
omnia  gratiai  beneficia  Adarao  el  Angelis  iii 
ortu  conccssa ,  ipsis  dcbita  erant  ac  connatu- 
ralia ;  ila  etiara  immunitas  ab  omni  malo,  lio- 
mini  innocenti  debita  erat  ac  naturalis  :  Maluni 
eniin,  inquit  Baius  lib.  de  prima  hominis  Jusli- 
tia  cap.  4  ,  niliil  aliud  est  quam  naturalium  pri- 
vatiobonorum.  Ilinc  propositiones  inter  Baianas 
53 ,  78  ,  79  :    «  Deus  non  potuisset  ab  initio 
«  talcin  creare  homincm,  qualis  nunc  nasci- 
«  lur....  Immortalitas  primi  hominis  non  eral 
<  graliie  benelicium,  scd  naturalis  conditio... 
«  F^alsa  est  doctorum  sententia  ,  priinum  ho- 
«  mincin  potiiisse  a  Dco  creari  et  institui  sine 
«  justitia  naturaii.  »  Ilinc  etiain  propositiones 
72 ,  73 ,    in  quibus  asseritur  omnes  omnino 
quorumlibel  justorum  ainiclioncs ,    supplicia 
cssc  cl  ultioiics  poccatorum  :    Omnes  ejus  (B. 
^irginis)  ajflictiones  in  luk  vita ,  sinit  et  aliorum 
jitstorum ,  jiierunt  ultiones  peccati  actualis  vel  ori- 
(jinulis.  Ilaque  el  immuiiitas  a  quibuslibct  ina- 
lis,  ct  collcctio  omnium  bonorum  qiiibus  cu- 
imilali  fuerunt  prinii  parontcs,    ipsis  dcbita 
craiit  ctconnaturalia,  primordia  el  appciidices 
statils  innocentiaj ;  verbo  dicani  ,  immobiliset 
conslans  ordo ,  diviiiA  positiva  ,  perinde  ac  na- 
lurali  lcgc  coiistitutus. 

«:;  2.  Sijstema  liaiiinum  eirca  pcccahim  originale. 

Doclrina  Baii  circa  peccatum  originale ,  ad 
lia;c  capita  revocatur.  Docet  1° ,  peccaluns  ori- 
giiialc  lormalitcr  consisierc  in  conciipisccnli^ 


203 


PAHS  HISTORICA. 


carnis  seu  libidine ,  quae  est  inclinaiio  in  bo- 
num  sensibile  contra  raiionis  praescriptuni. 
Ita  Baius  lib.  de  Peccato  orig.  cap.  6  et  10. 
Docet  2° ,  concupiscentiam  lianc  in  non  renatis 
peccatum  esse ,  quia  dominatur  iiiis  ,  ncc  lii 
gerunt  contrarium  volunlatis  arbilrium.  Ila 
lib.  citato  cap.  7.  Ita  ctiam  propositionibus  48 
et  49  inter  Baianas  :  i  Peccatum  originis  est 
t  habituali  parvuii  voluntate  voiuntarium  ,  et 
i  habilualiter  dominatur  parvulo ,  eo  quod 
f  non  gerit  contrarium  voiunlatis  arbitrium.i 
Docet  5" ,  eamdcm  concupiscentiam  eliam  in 
renatis  peccatum  esse ,  ex  quo  iteruni  per  re- 
lapsum  iis  dominatur.  Ipsissima  sunt  verba 
proposilionis  74  :  «  Concupiscentia  in  rcnatis 
I  relapsis  in  peccatum  mortale,  in  quibus  jam 
I  dominatur,  peccatum  est,  sicut  et  alii  liabi- 
I  tus  pravi.  »  Docet  4° ,  independenter  ab  oni- 
ni  prorsus  pacto  ,  lege  ac  ordinatione  divina, 

<  omne  scelus  ejus  esse  conditionis  ,  ut  suum 
I  auctorem  et  omnes  posleros  eo  modo  infi- 

<  cere  possit,  quo  infecit  prima  transgressio. » 
Verba  sunt  Baii  citalo  libro  de  Pccc.  orig.  cap. 
i3,  eslque  52  inter  Baianas  propositiones.  Ex 
hac  Baii  doctrina  sequitur,  quoad  transfusio- 
nem  et  communicalioncni  noxae  originaiis, 
nihil  omnino  peculiare  esse  Adami  peccalo.  Do- 
cet  5°,  eodem  lib.  de  Pecc.  orig.  cap.  11  ,  15 
el  16,  t  concupiscenliam  sive  legem  membro- 
I  rum,  et  prava  ejus  desideria,   quae  inviti 

<  sentiunl  homincs ,  veram  esse  legis  inobe- 

<  dientiam.  »  Ipsa  sunt  vcrba  propositionis  51 
inter  damnatas.    «  Prava  desideria  ,  quibus  ra- 

<  lio  non  consentit ,  et  quai  houio  invitus  pa- 

<  titur,  sunl  proliibila  proeccpto  :  Non  concu- 

<  pisces.  »  Est  50.  t  Homo  scnticns  molus 
«  pravos  concupiscentia^  et  non  conscnliens , 

<  transgrcdilur  pra;ceptum  :  Non  concupisces, 
t  quamvis  transgressio  in  peccatum  non  depu- 
I  tetur.  »  Est   75.  «  Quamdiii  aliquid  concu- 

<  piscentise  carnalis  in  diligente  est ,  non  facit 

<  praeceptum  :  Diligcs  Dominum  Deum  luum 

<  ex  loto  corde  tuo.  »  Esl  76.  Qnani  falsa  sil, 
absurda,  erronea  ,  nccnon  Lullieranis  errori- 
bus  consentiens  proedicla  doctrina,  nemo  non 
videt.  Quemadmodum  enim  observant  doctores 
Lovanienses  in  suA  cclebri  jam  laudata  decla- 
ratione  an.  1585,  cap.  12,  nullo  pacto  veraes- 
set  renatorum  justilicalio,  si  molus  ii  carnis, 
quos  inviti  adversiis  spirilum  rebcllantes  sen- 
liunt  justi ,  vera  essent  peccata ;  nihil  enim 
damnationis  est ,  inquit  Apost.  Roni.  8,  in  iis 
qui  snnt  Cliristo  Jcsu;  nec  possenl  tanien  veram 
propriaujque  pcccali  rationem   exuere  ,    si 


legis  transgressionem  et  inobedientiam  conti* 
nerent.  Quamobrem  diccndum  est  motus  con- 
cupiscentise  pravos,  pro  vitiati  hominis  statu, 
prohibitos  non  esse  praeceplo  :  Non  concnpisces; 
hominemque  eos  senlientem  ,  sed  uon  consen- 
tientem,  legis  praedictae  pronuntiari  nondebere 
transgressorem;  sicuti  enim  Deus  non  prajcipil 
homini  ut  faciat  quod  facere  non  potest;  ita 
neque  prohibet  quod  vitare  non  valet ;  nec 
quidquam  omnino  sub  prseceptum  aut  prohi- 
bitionem  cadit,  nisi  in  quantum  hnmanse  pos- 
sibililati  subjicilur. 

Sed  et  multo  gravius  est,  inquit  Steyaertius 
in  suis  ad  damnalas  Baii  propositiones  notis  , 
quod  additur  proposilione  75 ,  nempe  ,  homi- 
nem  pravos  concupiscentiae  motus  sentientem 
et  non  consentientem,  transgredi  prseceptum, 
non  concupisces ;  «  quamvis  transgressio  in  pec- 
«  catum  non  deputetur.  »  Hic  enim  loquendi 
modus  non  poterat  fldelium  aures  non  oflfende- 
re ,  ex  quo  sectarii  eadem  plane  phrasi  hsere- 
ses  suas  circa  justorum  opera  exprimere  con- 
sueverunt ,  asserendo  ea  omnia  ,  quanlumvis 
ex  se  virtuosa  appareant,  vera  csse  peccata , 
propter  adhferescentem  concupiscentiae  labem, 
neque  tamen  ex  bonitate  et  misericordia  di- 
vina  in  peccatum  imputari. 

Eadem  prorsus  ratione  confutatur  propo- 
sitio  76,  de  prsecepto  diligendi  Deum  ex  toto 
corde  ;  quasi ,  uti  elTuliunt  Luther.  et  Calvin., 
homo  pravos  concupiscentice  motus  invitus 
sentiens  veram  legis  inobedientiam  admilte* 
ret ,  quo  fieret  ut  Deiim  ex  toto  corde  non 
diligeret.  Impediunt  qnidem  hi  motus,  ne  omni 
motlo  ex  toto  corde  diligatur  Deus ;  non  ta- 
men  efliciunt ,  iit  ea  qiise  de  diligendo  Deo  lex 
est,  non  veraciter  impleatur  ;  tum  quia  chari- 
tas  cum  sit  in  voluiitatc  ,  non  adversantur  ei, 
nisi  motus  voluntarii ;  tum  quia  non  exigii , 
nisi  ut  amenius  Deum  plus  quam  creaturas  ; 
tum  denique  quia  charitas  quae  secum  consis- 
tere  patitur  indeliberata  carnis  desideria  ,  id- 
circo  etiam  dicta  est  legis  plenitudo ,  quod 
per  eam  divina  lex  impleatur, 

Totum  istud  paiicis  contraho.  Error  Lulherl 
et  Calvini  circa  juslorum  opera,  in  eo  potissi- 
mum  posilus  est,  juxta  Bellarm.  lib.  4deJus- 
lif.  cap.  10  ,  quod  exisliment ,  ne  sanclis  qui- 
deni  possibilem  esse  legis  implelionem  ,  pr«- 
sertiin  quod  atlinet  ad  illud  :  Diliges  Dominum 
Deum  tuum  ex  tolo  corde  tuo ;  et  illud  :  Non 
concupisces.  Porro,  si  valeret  prajdicla  Baii  sen- 
tcplia  ,  jiislincatis  foronl  impossibilia  Dei  man« 
daia ,   inprimis  utrunique  mox    recensitum  j 
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Diliges  Dominum  ,  etc  elc.  :  Non  conmpisces; 
ergo ,  eic. 

§  3.  Systema  Baiamim  circa  pcccatum  personale. 

Docet  1°  ,  ad  ralionem  et  defmilionem  peccati 
non  pertinere  volnnturium.  Ipsa  siiiil  verl)a  pro- 
posilionis  4G  inler  Baianas.  llabct  liaiic  doc- 
trinain  Baiiis  lib.  de  Peccat.  orig.  cap.  7  : 
€  Disserenles  ,  inqnit ,  de  aclu  allquo  ,  an  ex 
t  suo  gencre  sil  peccalum  ;  non  lioc  inquirere 

1  debenius,  an  sil  a  voiunlale  ,  vel  a  qua  sit 
«  voluniate  profectuni ,  sed  an  ex  suo  genere 
t  sil  divinorum  inobedieniia  mandatoruni  ; 
«  qux  peccali  propria  delinilio  esl,  quia  quid- 
«  quid  ejusniodi  est  ,  undocunique.  sit  lioc  , 
«  sine  ambiguilate  ex  sua  ralione  peccatum 
(  cst.  »  Eaiiidem  doclrinam  extendil  ad  pec- 
caluin  originalc  ;  unde  propositione  47  ,  sic 
habet  :  «  Peccatum  origiiiis  vere  liabet  ralio- 
t  iiem  peccali  sine  ulla  ratioiic  et  respectu  ad 
«  volunlalem  ,  a  qua  originem  habuil.  » 

Docet  2° ,  nullum  esse  peccatum  ex  nalura  sua 
veniale  ,  sed  omne  peccatum  mereri  poenam  wter- 
nam.  Esl  proposilio  20.  Docel  haiic  Baius  lib. 

2  de  Pcccat.  Merilis  cap.  8  ,  piimo  quasi  dis- 
putando  ,  sed  in  line  plaiie  asserlive.  De  islo 
Baii  errore  sic  pronuntianl  Doctores  Lovanien- 
ses  in  supra  citata  declaralione  :  «  Quod  asse- 
«  ritur  ,  nullum  esse  peccalum  nalura  sua  ve- 
(  niale  ,  sed  omne  illud  paMiam  mereri  a-lcr- 
(  nam ,  non  sine  gravi  ratione  repudiandum 
(  damnandumque  videtur;  neque  enim,  ul  cae- 
(  teras  causas  prifitereamus ,  poterit  cum  eis 
<  peccalis  qu3e  venialia  dicunlur,  quibusque 
«  nec  sanctissimorum  liominum  morlalem  hanc 
«  vitam  ageulium  conversalio  caret,  vera  con- 
«  sistere  justitia,  si  omnia  digna  sunt  morte.  i 

Docet  3° ,  iii  omnibus  suis  actibus  peccatorem 
servire  dominanti  cupiditati.  Est  iO  proposilio 
inter  Baianas.  Omne  quod  aijil  peccator ,  vel 
servus  peccati ,  peccatum  esse.  Esl  35.  Quis  cre- 
deret ,  inquit  Sleyaert.  in  citatis  nolis  ad  pro- 
positiones  Baianas ,  hanc  propositionem  pri- 
mam  c  qua  altcra  sponle  sequitur  reipsa  haberi 
apud  Baiuin?  Ilabetur  taiiien  ,  el  quidcm  toti- 
dem  vcrhis  lib.  de  lihero  Arh.  cap.  6  ,  uhi  sic 
legitur :  «  Daemones  in  omnibus  suis  actihus 
(  et  desidcriis  miserrimi  sunt  suse  iniquitatis  et 
(  malac  volunlalis,  quam  deponerc  non  pos- 
«  sunt ,  scrvi.  Simililcr  iiiipii  hoiiiincs  qu;iin- 
(  diii  non  sunl  a  peccali  dominio  per  lilium 
(  liherali ,  scrvi  sunt  peccati,  quia  in  omnibus 
t  suis  actibus  domiuanli  peccalo  serviunt.  » 
Ouud  quideni  luco  mo.\  cilalo  coiifutant  duc- 
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lores  Lovanienses ,  <  quia  ,  quemadmodum 
«  justus  non  omnia  jusie ,  nec  lideUs  omnia 
«  fideliter ;  ita  neque  peccator  orania  vitiose  , 
«  neque  inlidelis  omnia  infideliter  operatur.  i 
Huiic  Baii  errorem  anlea  docuerant  Joannes 
Wiclell".  et  Joan.  Hus.  Ilie  quidem ,  sess.  15 
concilii  Conslant.  his  verbis  :  «  Ex  principiis 
«  lidei  est  per  senolum  ,  quod  quidquid  hoino 
«  in  peccato  morlali  fecerit ,  peccat  morlali- 

<  ler.  »  Aller  vero  ,  ihidem  col.  130  ,  n.  16  : 
«  Si  homo  esl  vitiosus ,  el  agat  quidquam  , 
t  tunc  ngil  vitiose ;  et  si  est  virtuosus ,  et  agal 
«  quidquam  ,  tunc  agit  virtuose;  quia  sicul  vi- 
t  tium  ,  quod  crimen  dicitur  .  sive  peccatuni 

<  morlale ,  iiilicit  universaliler  actus  hominis 
«  viliosi ,  sic  virtus  vivificat  omnes  actus  hu- 
t  niinis  virtuosi.  > 

Hic  ohservandum  ,  Baium  nomine  peccatoris 

non   intelligere  ,    siculi  inlelligehant  WicIefT. 

et  Jcan.  Hus,  eum  qui  caret  gralia  sanctifican- 

te ,  seu  eum  in  quo  remissum  uon  est  pecca- 

lum  ;  sed  eum  potiiis  qui  carel  charitate  ac- 

tuali  praidominanle  ,  seu  in  quo  non  est  cha- 

ritas  intensivc,  aut  saltem  appretiativeperfecta, 

seu  euin  qui  nondiim  elicuit  ullum  charitatis 

actum  quo  deponerel  habitualem  affcclum  pec- 

cati ;  sensusque  est  hujusmodi  hominein  ,  quia 

* 
nondiim  agil  ex  charitaie,   semper  agere  ex 

dominante  cupidilale  ;  adeoque  semper  pecca- 

re.  Hic  seiisus  inlime  connexus  est  curn  aliis 

ejusdem  auctorispropositionihus,  quibusasse- 

rit  nihil  honi  fieri  posse  sine   charitale ,  nul- 

lumque  dari  mediuin  intor  laudahilem  chari- 

latem  et  viliosam  cupiditatem  ,   uli  expresse 

hahel  58  proposilio.  De  quo  poslmodiim  di- 

cemus. 

Quod  autem  ciiatis  propositionibus  33  et  40 
Baius  nomiiie  peccaloris,  non  euni  praecise  in- 
tellexcril  qui  caret  gralia  sanclilicanlo  quft 
morlalia  peccata  expunguntur,  iiide  iiianifest6 
conslat,  quia  censuil  veram  et  proprie  dietam, 
imo  etiam  intensive  perfeclam  charilatem  cuin 
peccato  mortali  et  reaiu  poense  aternae  posse 
consistere.  Ila  expresse  tradit  Baius  proposit. 
31,  35  et  70  ;  porio  cerliiin  est ,  etiain  ia 
mente  Baii,  illud  opus  bonum  esse  ac  lauda- 
hile ,  quod  ex  dominante  charilaie  intensive 
aut  saltem  approtialive  perfcrta  fil ;  ergo  ,  elc. 

Docel  4",  omuia  infidclium  opera  essc  peccala, 
el  pltilosopliorum  virlutes  esse  vitia.  Ila  BaiuS 
lib.  dc  Virl.  inipiorum  cap.  4et5,  eslque  pro- 
posiliu  25.  Dc  isto  Baii  orrore,  suo  loco  ex 
professo  agenius  :  iiifidelitatem  pnre  negativam 
in  iis ;  quibus  Christus  non  csi  prwdicaius,  essi 
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peccalum;  esi  68.  Hominem  peccare  etiamdam- 
nabilifer  in  eo  quod  necessarib  facil ;  est  67.  Hae 
dua;  poslreniae  proposiliones  expresso  non  lia- 
benlur  in  libris  Baii ;  ast  cx  aliis  ejus  placitis, 
luni  circa  concupisccnliam  ,  luui  circa  liberta- 
lem  manifeste  sequuntur. 

Docet  5°,  /«  peccatis  duo  esse  ,  actum  ,  ct  rea- 
tum ;  Iranseunte  autem  actu  ,  niliil  mancre  nisi 
reatum  ,  sive  oblicjationem  ad  pocnum ,  cst  56 
propositio.  Additur  proposit.  57  el  58  :  In 
sacramento  Baptismi ,  aut  sacerdotis  absolutione, 
proprie  reatum  peccati  duntaxat  tolli ,  et  minis- 
terium  sacerdotum  soliim  liberare  a  reatu.  Hos 
errores  tradit  Baius  lib.  de  oratione  pro  de- 
funclis  cap.  4  ,  in  eo  autem  sili  sunt ,  quod  in 
peccalo  nihil  aliud  agnoscat ,  quam  actum  et 
reatuni  poenae  ( nulium  autem  pr3eterea  rcatum 
scu  maculam  culpie  )  et  liunc  duntaxatpoenai 
reatum  tolii  doceat  minislerio  sacerdotis  ;  e 
contra  vero  concii.  Trid.  sess,  14,  cap.  4, 
declarat ,  etiam  ubi  per  contritionem  perfec- 
tam  flt  reconciliatio  antesacramentum  ,  ipsam 
nihilominus  reconciliationem  non  fleri  sine  res- 
pectu  ad  sacramentum  ,  cujus  votum  in  con- 
tritione  includitur;  non  ergo  solus  poenae  rea- 
tus,  ul  vult  Baius  ,  sed  et  peccatum  ipsum 
remittiiur  sacerdotis  minislerio  in  re  velsalteni 
in  volo.  Elvcro  ,  ciim  sacramentis  Baptismi  el 
Poenitentioe  vore  justiflcentur  bomines  ,  justi- 
ficaiio  autem  non  sola  sit  peccatorum  remissio, 
sed  sanctincatio  etiam  renovatioquc  interior 
hominis  ;  fieri  non  potest  ut  nuda  reatus  poence 
solutio  baptismo  sacerdotisquc  ministerio  ad- 
scribalur. 

§  4.  Systema  Baianum  circa  tibertalcm. 

Duo  sunt  palmares  ac  praecipui  Baiani  syste- 
matis  errores  circa  libertatem.  Prinuis  iste  ost: 
Sola  violentia  repugnat  liberlati  Iwminis  natu- 
rali.  Ipsa  est  propositio  66  ,  quam  docet  Baius 
lib.  de  lib.  Arb.  cap.  7 ,  in  ea  autem  sermonem 
haberi  de  libertate  ad  mcrendum  et  demeren- 
dum  requisila  ,  ox  antecedentibus  et  conse- 
quontibus  nianifeste  colligitnr. 

Secundus  est :  Liberum  arbitrium  sine  graticc 
Dei  adjutorio,  nonnisi  ad  peccandum  valet.  Ipsa 
esl  propositio  27  ,  oslque  titulus  capitis  8  ,  lib. 
2  ,  de  virtutibus  impiorum  ,  qui  sic  est ,  qubd 
liberum  arbitrium  sine  Dei  adjulorio  nonnisi  ad 
peccandum  valeat. 

Ex  priori  errore  scquilur  4",  quod  voluntarie 
fit ,  eliamsi  nccessarib  fiat ,  liberc  tamen  fit.  Est 
59  proposilio  inlerBaianas,  quam  non  obscuro 
tradil  Baius  lib.  dc  libcro  arbitrio;  capite  enim 
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cap.  4  ct  5  ,  docct ,  Angelos  fclici  quadam  ne- 
cessitate  constrictos ,  Deum  atquc  juslitiam  inir- 
mobiliter  diliqere ;  et  tamcn  postea  ,  oap.  6  , 
eosdem  liberrimos  vocat  ,  etiam  in  co  quhdjus- 
tiliam  diligant.  Soquilur  2",  liomincm  damnabi- 
liter  peccare ,  in  eo  quod  necessarib  facit.  Esl  67. 
Sequitur  3°,  pravos  el  indeliberalos  concupis- 
centise  molus  ,  inridolitatcm  nioro  nogativam  , 
et  opera  infidelium  vera  essc  peccata;  quai  loti- 
dcm  sunt  Baii  placita,  uti  anlea  observavimus. 
Ex  posteriori  autem  errore  clrca  vires  liberi 
arbitrii  absque  gratia  sequitur  1"  ,  fures  esse  et 
latrones  qui....  docent  tentationi  ulli  sine  gratia; 
Cliristi  adjutorio  liominem  posse  resistere ,  sic 
ut  in  eam  non  inducatur ,  aut  ab  ea  non  siipere- 
tur.  Verba  sunt  proposit,  29  et  50,  Ita  etiara 
Baius  lib.  2  de  virtulibus  impiorum  ,  cap.  9. 
Sequur  2" ,  cum  Pelagio  sentire ,  qui  boni 
aliquid  naturalis  ,  lioc  est  quod  ex  naturcv  solis 
viribits  ortum  ducit ,  agnoscit.  Habetur  apud 
Baium  lib.  dc  charit,  cap.  5 ,  estque  proposi- 
lio  57  ,  quae  coincidit  cum  25  et  65,  Sequilur 
3" ,  Detim  posse  in  prwsenti  statu  impossibilia 
prwcipere;  quod  cxprimit  proposilio  54,  hanc- 
que  doctrinam  tradit  Baius  lib,  de  pcccat.  orig. 
cap.  12  ,  his  verbis  ;  «  Dlco  igitur....  quod  as- 
<i  seritur  Deum  homini  nihil  impossibile  prse- 

<  cepisse  ,  dc  homine  recto  ,  qualis  erat  ciun 
«  Deus  ab  initio  mandata  et  pra^cepla  illi  ap- 

<  posuit,  esse  verissimum.  >  Et  rursiis;  «  Qnod 
igilur  consideralione  primse  inlegritatis.,.. 
verissime  dicitur  ,  Deum  homini  nihil  prre- 
cepisse  impossibiic;  lioc  de  homine  corrupto 
dici  non  potest,  nisi  respiciendo  ad  divinum 
auxilium ,  quo  sanctis  Dci  possibile ,  imo 
facile  efficitur,  quod  per  lapsum  viribus  ha- 
manis  factum  cst  impossibile.  »  Ibid.  inilio 

capitis  dixerat  :    «  Definitiva   senlentia  quae 
»  D.  Augustino  adscribitur  (  Deus  homini  ni- 


hil  impossibile  praecepit)  Augustini  non  est, 
scd  Pelagii  in  epist.  ad  Demelriadem.  > 

§  5.  Sijslema  Baiaimm  circa  cliaritatem. 


Doccl  i^,  istudquc  cst  lo^is  BaiauK  doclr^- 
nae  praecipuum  ac  palmarc  principium  :  o»»- 
nem  amorem  creaturw  rationalis ,  aut  vitiosam 
esse  cupiditalem  ,  qna  mundits  diligitur ,  qu(v  k 
Joanne  perliibetur ;  aitt  laudabilem  illam  cliarita- 
tem ,  qita  per  Spiritum  sanctitm  in  cordibiis  dif- 
fusa ,  Deus  amatur ;  nullum  proindo  dari  me- 
dium  inter  charitatein  proprie  cl  stricte  sump- 
tam  et  vitiosam  cupiditalem.  Est  hajc  proposi- 
tio  38  inler  Baianas  ,  hancque  tolidem  verbis 
tradit  Baius  lib.  de  cliarit.  cap.  5 ,  6  ei  9. 
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Porr6  charllas  Iblo  lunc  ilomtim  tiuncupa- 
lur,  cuni  (loniinalur  supra  cupidilatom  honso- 
Ihm  aclualem,  sed  eliam  habilualem,  seu,  qua 
homo  omnem  peccandi  affeclum  deponil,  el 
linom  suum  ullimum  lum  objoclivum  ,  lum 
sui>jeclivum  in  Doo  consliluit.  <  Palet,  inquil 
c  cilatolii).  (ie  cliarit.  cap.  9,  ciiariiatem  tunc 
t  nuncupari,  quandcj  Deo  cooperante  tanlum 
t  accipit  incrementum,  ul  et  mandata  Dei  fa- 
«  ci:il,  ot  cupiditales  quse  prius  eum  in  scele- 
«  ribus  (lelinebant,  vincat.  i 

•Mirum  profecl('>  quot  ct  quanta  errorum  por- 
lenla  cx  illo  male  foecundo  Baii  principio  ne- 
cessario  consequantur ;  ea  sigillatim  et  quoad 
fieri  poterit  accurate  referemus  et  exponemus 
dissertalione  duodecima,  ubi  de  Jansenii  dis- 
oipulis  :  simplox  horumce  consectariorum  ex- 
posilio,  plenissima  erit  peslilentis  principii  ox 
quo  deducunlur  lonfulalio. 

Prajdiclum  de  impossibilitate  amoris  medii 
principium  confulat  sacra  Facullas  l.ovanien- 
sis  cap.  5,  sa»piiis  laudat*  doclarationis  anni 
1585,  his  verbis  : «  Omnino  hoc  a  vero  abhor- 
«  rere  censemus,  omnera  croatume  ralionalis 
«  amorem  ,   aut  viliosam  cupiditatem  esse 

•  aul  laudabilem  illam  cliaritatem....  Estindu- 
«  bit;  medius  quidam  amor,  quein  naturae  auc- 
«  lor  inseruil;  quo  non  modo  bealiludinem 
«  experimusomnes,  sedetparentes  el  amicos... 
«  Elquaicumque  alii  rationc  propinquos  irre- 
«  prehensibililer  ipsaque  nalura  impellenle, 
«  diligimus;  qui  c-isi  longe  abest  ab  iilius  ex- 

<  cellenliA  charitatis  quam  Deus  per  Spirilum 

<  sanctum   in  eorum  qui  justificantur   corda 

•  dirtundit;  tamen  neque  ita  dogoner  ost,  ut 
«  viliosa  debeal  cupiditas  existimari ;  ha}c  ex 
«  Deo  non  esl,  ille  Deum  habot  auclorem  ;ha^c 

<  damnanda  alque  prohibita  est,  illum  iiaturiB 
«  lox  omnisque  honesli  postulat  ralio  ac  roqui- 
«  rit ;  hanc  charitas  divinitiis  infusa  destriiit 
«  atque  evertit,  illum  tirmal  acpcriicil.) 

rnum  hicobservo,  perversa  omnia  quae  ira- 
dit  Baius  dogmata  circa  slatum  naluroi  inno- 
cenlis,  ex  prajdialo  Baii  principio  din^cle  se- 
qui ;  paritor  qua;  tradit  circa  statum  naluroe 
lapsae  et  roparata?,  (ore  omnia  ex  eodem  prin- 
cipio  dimanant ,  ut  aperle  patebit  attondenli. 
Veriim  dc  his  consectariis  ut  diximus  plcnius 
diccmus  alibi. 

Docet  2°,  quidquid  fit  sine  cliaritatc  ,  non 
soliim  omissionis,  sod  ol  commissionis  pocoa- 
lum  osse  ,  ado()(|ue  non  esse  veram  legis  ohedien- 
tiam  qiia  fit  sine  cliarilale.  Esl  46  proposit. 
Quoad  sensum  habelur  cap,  1  libri  de  libero 


arbitrio  :  «  Quaecumquc,  ait ,  siiie  charltale 
•  liuiil,  cliamsi  a|)U(l  liomiiios  speciosa  videan- 
«  tur,  tamen  apud  Deiim  simulala  lanlum  et 
«  non  vera  siint  logis  obodionlia.  ►  Manifesle  se- 
quilur,  ut  patet,  ox  impossii)ililateamoris  modii. 
Nola  hic  obitor,  jiixta  Wiclof.  quidquid  lit 
sine  charitatc  habiluali  ol  gratia  sanclilicante 
poccatum  esse  commissionis...  Juxta  Baium 
etiam  peccatum  est  quid([uid  fit  sine  charitale, 
non  quidem  habiluali,  sed  actuali  intensiveaut 
saltem  appreliativti  perfoct:^ ;  seu  qua»  domina- 
tur  supra  cupiditatem  non  soliim  actualem  , 
sed  cliam  habitualom  Ratio  ipsius  est,  quia 
cupiditas  non  potesl  in  volunlaie  dominari  ha- 
bitu,  quin  et  aclueliam  doniiiietur  ;  undevicto 
ac  debellalo  aclu,  habilus  jacet  subjeclus;  cu- 
piditas  enim  habilualis,  si  ipsi  tides,  semper 
movet  et  excitat  voluntatem  juxta  onines  suos 
inteiisionis  gradus  ;  idquepro  nativababiluum 
condilione.  Habilus  si  qiiidem  ox  nalun)  su;» 
esl  pioponsio;  h;BC  proponsio  ex  se  osl  neces- 
saria,  nec  libere  semotipsam  suscital;  prcesen- 
te  ergo  objecto  ad  iiludtotis  conalibus  lendit, 
et  illo  frui  nitilur  quaiiliim  potesl.  Ex  quo  ile- 
riim  sequeretur  in  eodcm  Baii  systemaic,  cha- 
ritatem  non  posse  osse  appretiative  perfoctam, 
quin  eiiara  sit  inlensive;  porroadducta  Baii 
ratio,  petila  ex  necessaria  habiluum  in  objeclii 
sua  propensione,  omnino  infirma  est;  objeetum 
onini  polest  esse  pliis  miniisve  consonum  ha- 
biliii,  polest  ab  intelloclu  pliisminiisve  ut  talc 
atliiigi ;  unde  habitus  propensio  polest  csse 
plus  miniisve  vehemons.  ..  Plerique  Baii  dis- 
cipuli,  ac  praesertim  Jansenius,  prima  fronte 
videntur  magistri  sui  systema  h;\c  in  parte  u(- 
cumquc  omolliisso  :  assorunt  enim  peocatum 
esse  quidquid  sine  charitate  dominante  supra 
ciipidilalom,  non  quidom  habiliialera,  sed  ac- 
tualom  dunlaxal.  Voriim  propiiis  inspicienti 
palcbil,  in  roi  vorilato  ijisos  :i  Baio  nullatoniis 
aut  vixdiscrcpare;  siaiido  suis  principiis  falcri 
tenentiir,  id  quod  (itex  charitate  inlirma,  de- 
bili  acinferiore  cupiditati  habituali,  peccalum 
esse  sallom  omissionis,  dofectu  nompc,  liim  re- 
lationis  in  Doiim  ut  (inom  ultimuin,  tum  obsor- 
vaiionis  primi  ac  pnccipui  Dei  mandali  :  OiT/- 
ges  Domiiiuin  Denm  tiium,  ex  toto  corde  tuo,  elc. 
Ilaque,  si  quod  sit  magistrum  inter  ct  discipu- 
los  discrimcn,  in  eo  unict»  stat ,  qiiod  Baiopoc- 
(':itiini  tiiin  omissionis,  liiin  conimissionis  sit , 
qiiod  lil  siiic  charilalc  (lominantc  supra  cupi- 
dil:item  babitualom  ,  seu  appreliativ(i  perfccliS; 
J;msenio  vero,  aliisque  Baianistis ,  peccatum 
omissionis  dunlaxal. 
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Docet  3°,  charitatem  veram,  perfeclam  et  sin- 
ceram,  quoi  est  ex  corde  puro ,  conscientia  bona 
et  fide  non  fictd,  tam  in  cateclmmenis  quam  in  pce- 
nitentibus  posse  esse  sine  remissione  peccatorum, 
et  cum  reatu  wterna;  damnationis.  Jla  proposiL. 
Sl,  32,  70.  Ila  eliam  Baius  lib.  de  charit.  cap. 
7  el  9,  ubi  nullam  charitalis  perfectioncni  ex- 
cipit,  quae  reatum  peccati  niorlaiis  ct  x'lern;i; 
damnationis  secum  pali  non  possii.  isliid  se- 
quilur  exsystemaie  Baii  circa  juslilicatioiioni; 
asserit  enim,  veram  justiftcationem  posse  separa- 
ri  remissione  peccatorum! 

Docet  i",  perconlritionem,  etiam  cum  charila- 
te  perfecta,  et  cutn  voto  suscipiendi  sacramoitum 
conjunctam  ,  non  remitli  crimen  sine  actuali  sus- 
ceptione  sacramentorum.  Est  proposit.  71.Exci- 
pil  Baiusnecessitatis  et  martyrii  casus  ;  lunc 
enim,inquit,  ex  mero  et  graluilo  Dei  i)C- 
neplacito ,  sine  actuali  sacrainenli  suscop- 
tione  remittitur  peccatum  cum  supradicia  con- 
Iritione. 


§  6.  Stjstema  Baianum  circa  justiftcationem. 

Tria  potissimum  docet  Baius  circa  justifica- 
tionem.  Primum  ,  justiftcalionem  impii  formali- 
ter  consistere  in  obedientiama.datorum;  non  in 
gratia  aliqua  animte  infttsu ,  qua  adoptalur  liomo 
in  filium  Dei,  et  secimdimi  interiorem  liominem 
renovatur,  ac  divince  naturw  consors  efficilur.  lla 
proposit.  42  et  69  inter  Baianas.  Doctrinam 
banc  lib.  pene  integro  de  justilia  ,  praesertim 
cap.  5,  et  6,  iradil  Baius;  quod  certe  mirum  , 
ciim  conciiium  Trid.  cui  interfuit,  conlrariuni 
diserte  doceat  sess.  0,  can.  ll,his  verbis  : 
f  Si  quis  dixerit  homines  justilicari  vel  sola 
I  imputatione  justitiae  Christi,  vel  sola  pecca- 
<  lorum  remissione,  exclusa  gratiA  et  charila- 
f  le,  qua;  in  cordibus  eorum  pi'r  Spiriluni 
i  sancluuj  dittundatur,  alque  iiiis  inhajreat.... 
f  anathema  sit.  >  Et  vero  justitiain,  perquam 
lormaliter  justi  sumus,  habituaiem  esse,  non 
actualem,  vel  ex  eo  unomanifosle  cvincitur, 
quod  justilia  qua  formaliter  juslilicamur,  non 
sit  soliim  in  adultis,  scd  etiam  in  parvulis  bap- 
tizaiis;  atin  parvulis  nulla  esse  potcst  juslitia 
actualis ;  ergo,  elc. 

Secundum  ,  in  hominibus  pamitentibus  ante 
Sacramentum  absolulionis,  et  in  calechumenis 
ante  Baptismum,  esse  vcrani  jusliftcationem  ;  sc- 
paratam  tamen  a  remissione  peccatorum.  Ha;c  cst 
propositio45,  quam  iradit  Baius  citato  lib.  de 
justitia  cap.  7.  Haic  autcm  ut  clarius  inlclliga- 
lur  proposiliOjScicndum  cst  Baiuni  docerccap. 
^t^uiUliam  hujusvitie  duabus  consislere  partibus, 
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remissione  videlicet  peccatorum,  et  vitw  novitate. 
Addit  illecap.  6,  juslitiam  improprie  constitui 
per  rcmissionem  pcccatorum,  proprie  veropor 
obedicntiam  lcgis  scu  mandatorum  ;  ac  proinde 
qui  legi  obedit,  habet  id  quod  in  justificatione 
prsecipuumcst,  nec  tamen  is  simpliciter  et  ab- 
solute  jusius  dici  dcbet,  nisi  insuper  accesserit 
ppccatoruni  remissio,  quam  Baius  vult  essen- 
tiaiiier  annexam  sacramenlo  extra  casus  mar- 
tyrii  aut  extremae  nocessilatis.  Hinc  fit  1°  ca- 
techumcnos  ei  poenitentes  posse  habere  justi- 
liam,  nec  lamcn  eos  esse  autdici  posse  jusios; 
2"justiliaiu  consistere  posse  cum  reatu  seter- 
na;  (laninationis;  5"  discernendum  esse  inter 
homincm  habentem  gratiani  quae  juslificat,  el 
hominem  jusliim  ;  primus  servat  mandata  ,  se- 
cundus  cum  obsoqnio  lcgis,  nulliuspeccatireus 
est;  4°  formam  qua  homo  denominatur  justus, 
esse  remissionem  peccaiorum,  non  jusliliam 
ipsam.  Haec  aulem  doctriua  plane  est  aliena  a 
mcnte  concilii  '  ridentini  sessione  6,  cap.  7  et 
can.  H,  ubi  non  obscure  declaralur  justitiam 
per  quam  formaliter  jusli  sumus,  non  solam 
peccatorum  remissioncm,  sedetiam  interiorem 
et  permancntem  bominis  renovationem  cora- 
plecti  :  €  Si  quis  dixerit,  inquiunt  citato  can. 

<  Patres  Tridcnt.,  homincs  justificari....  sol4 
«  peccaiorum  rcmissione,  exclusagratia  et  cha- 
«  rilate,  quse  in  cordibus  eorum  per  Spirilum 
«  sanctum  diffundatur,  atque  illis  inh*reat.... 

<  anathema  sil.  > 
Tertium ,  rejiciendam  esse  illam  distinctionem 
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duplicis  justiee;  alterius  quic  ftt  per  spiritumdia- 
ritatis  itthabitantem ;  alterius  quw  ftt  ex  inspira- 
tione  quctdam  Spiritils  sancti,  cor  ad  poenitentiam 
excitantis,  sed  nondiim  inltabitantis ;  est  propo- 
sitio  G5.  Item  et  illam  distinctionem  dupticis  vi- 
viftcationis;  alterius  qua  viviftcatur  peccator , 
diim  ei  poenitentia  et  vitiv  novw  propositum 
et  inchoatio  per  Dei  gratiam  inspiratur ;  alterius, 
qnd  vivificalur  qui  vere  justificatur  et  palmes  vi- 
viis  in  vite  Christi  efficitur,  pariter  commentitiam 
esse,  et  Scripturis  minime  congruentem.  Utraque 
propositio  habetur  quoad  sensum  apud  Baium, 
lih.  dccharit.  cap  7,  etlib.  de  Juslificat.  cap. 
o.  Ulraque  confutatur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Na- 
turaetGrat.  cap.  70,  ubi  varios  charitalis 
gradiis  dcscribens  S.  doctor,  sic  habct  :  «  Cha- 
«  ritas  inchoata,  inchoala  justilia  est;  charitas 
t  provecia,  provecia  jusiitia  esl;  cliarilasma- 
«  gna,  magna  justiiia  est;  charitas  perfecta, 
«  perfecla  juslitia  est.  i  Et  lib.  1  de  divers. 
qua-sl.  ad  Simplic.  qua;sl,  2  :  i  Fiunt  crgo  in- 
f  choationcs  qu%Uan)  Hdei,   concepiionibu^ 


r.iir,  DE  Gii 

t  siniilos;  non  lanion  soliini  oonoipi,  sod  eliam 
«  nnsoi  opiis  osl,  ul  ad  vitam  pervenialur  selcr- 
<  nnm.  » 
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Siislemti  Baianum   circa  meritum  operian. 


Snum  circamerilum  bonorumoperuni  sysle- 
ma  oporosissime  ailslruil  Baius  libris  de  nieri- 
lis  opeium,  ac  prseserlim  secundo.  Summain 
(•()  oonsislil,  quodadmerilum  impertinensesse 
velil,  qu;v  sit  operanlis  dignitas ,  excellentia 
aui  sublimitas,  modo  opus  ipsum  bonum  sit  et 
logi  Doi  conforme. 

Docet  itaque  1",  Sicnt  opus  malum  ex  sua  ua- 
tura  est  mortis  (cternce  meritorium,  sic  opus  bo- 
mtm  ex  sua  mlura  cst  vita;  a^teruw  meritorium. 
Estsccunda  intcr  Baianas;  hanc  tradit  Baius 
lib.  1  de  morit.  operum  oap.  2.  In  lioc  primo 
Baii  placito,  multa  occurrunt  reprehendenda. 
•l"  Falsumest  opus  bonum  vitae  seternae  meri- 
torium  esse  ex  sua  ualura ;  alias  mcritorium 
ossol  indcpendcntor  tumab  ordinationcdivina, 
lum  :»  morilis  Cliristi,  lum  a  conditione  pcrso- 
r\x  opcranlis ;  quGC  tria  aperte  erronoa  docuil 
Baius,  ol  disorte  confixit  concil.  Trid.  sess.  6, 
cap.  10,  ot  can.  52  ojusdem  sess.  2"  Falsum 
paritor  ot  crronoum ,  opus  malum  ex  sua  na- 
tiira  mortis  octornoc  moritorium  esse;  alias 
omne  peccatum  ex  sua  nalura  foret  mortale. 
5°  Etsi  essel  opus  malum  sua  ex  natura  mortis 
setcrncc  meritorium,  non  tanien  consequcns  fo- 
rot  vitseKtcrnaj  prajmium  cxboni  operis  natu- 
ra  prolUiere;  quasi  nimirum  tantumdem  sufli- 
ciat  ad  bonumac  ad  malum. 

Docet  2°,  qubd  pie  etjuste  in  hac  vita  mortali 
vsque  ad  finem  convcrsati  vitam  consequamur 
wternam,  id  non  proprie  gratioi  Dei,  sed  ordiua- 
tioni  naturali  statim  ab  initio  creationis  consti- 
tutw  jtisto  Dei  judicio  deputandum  esse...  nec  in 
hac  retributione  bonorum  operum  ad  Chrisli  me- 
ritum  respicitur,  sed  tantiim  ad  primam  institu- 
lionem  ijeneris  humani,  in  qua  tege  naturali  con- 
stitutum  est,  nt  justo  Dei  judicio  obedientiw 
mandatorum  vita  wteruu  reddatur.  Ila  proposi- 
lio  11  etl2;  ila  eliam  Baius  lib.  2  de  merit. 
oporum.  Qiianlum  ulraquc  isla  propositio  in- 
juriosa  sit  grati«,  ojusquc  auctori  Ciirislo, 
iicmo  uon  videt ;  in  iis  siquidom  concoptis 
verl)is  asseritur,  non  j^ropric  gralise  Dei ,  sed 
ordinalioni  nalurali  deputandam  essc  vilam 
.•elornam,  ncc  in  iilius  rctributioiic  ad  Chrisli 
inerilum  rcspici  ;  quod  planc  advcrsalur  notis- 
simic  illi  Apost.  sentenli;c  Rom.  G  :  Gratia 
Dei  vita  mtcrnu  in  Christo  Jesu  Domino  nostro. 

DocPl  3»,  oper(\  hona  a  filiis  (]doptionis  facta, 


non  accipere  rationem  mcriti  ex  eo  qtibd  fiunt  per 
spiritnm  adoptionis  inliabitantem  corda  filiontm 
Dei ;  sed  tantiim  ex  eo  qubd  sint  conformia  legi... 
rationem  meriti  non  consislere  in  eo,  qubd  qui 
bene  operatur  habeat  gratiam  et  inhabitantem 
Spiritum  sanctum,  scd  in  eo  soliitn,  quod  obedil 
divinw  legi.  Est  proposit.  15  et  15.  lUi  Baius 
citato  lib.  2  de  nierit.  operum  cap.  1  et  7, 
utramque  proposiiionem  ssepius  repetit,  et 
multis  probat  fcre  toto  libro.  Imocap.  4ejus- 
dem  libri  pronunliat,  «  cum  Pelagio  seniire, 
j  qui  dicit  ad  rationem  meriti  esse  necessa- 
1  rium,  ut  homo  per  gratiam  adoptionis  subli- 

<  metur  ad  statum  deificum.  »  Porrd  ad  rae- 
rilum  (decondigno)  non  sufiicore  bonilatem 
operis,  ac  obedientiam  legi  divinae,  sed  insuper 
requiri  eam  personaj  dignitatem  atque  prae- 
slantiam,  qua  per  adoplionis  spirilum  divina; 
naturse  consors  ,  dignaque  Doo  efTecta  sit,  de- 
clarat  concilium  Trid.  citato  cap.  16  sessio- 
nis  (J. 

Docct  i",  opera  catechumenorum  anle  remis' 
sionem  peccatorum  facta ,  esse  vitw  wternw  (  de 
condigno)  meritoria.  Est  proposilio  18  ;  hanc 
tradit  Baius  citato  lib.  cap.  5,  4  el  7,  et  sequi- 
tur  ex  idea  meriii  quod  in  sola  precise  obe- 
dienlia  divinie  legi  constiluit. 

Docet  5°,  quod  ex  eadem  merili  notione 
conscquilur,  opera  justitiw  et  temperantiw,  quw 
Christus  fecit,  ex  dignitate  personw  operantis 
non  tra.xisse  majorem  valorem.  Est  proposit.  19, 
quam  tradit  Baius  ibidem  cap.  7. 

Docet  0"  commentiiiam  esse  et  cxplodendam 
distinctionem  illam  qua  opus  dicitur  bifariam 
bonum  ,  1"  ex  objecto  et  circumstantiis,  quod 
nioraliter  bonum  appellari  consuevit ;  2°quia 
est  meritorium  regni  aeterni,  eo  quod  fit  a  vivo 
Christi  membro  per  spiritum  charitalis.  Ila 
propositio  61  ct  62.  Ita  etiam  B;\ius  lib.  2  de 
mcriiis  opcrum  cap.  1  el  6. 

Docct  7°,  in  rcdemptis  per  gratiam  Christi 
nullum  inveniri  posse  bonum  merilum,  quod  non 
sit  gratis  indigno  coltalum.  Verba  sunt  propo- 
sit.  8  ;  id  habet  Baius  ssepius  citaio  lib.  1  de 
moril.  cap.  i,  quod  plane  contrarium  esl  ca- 
noni  52  sess.  G  concil.  Tiid.  in  quo  sic  slalui- 
tiir  :  4  Si  qiiis  dixorit,  hominis  justificati  bona 

<  opora  ita  esse  dona  Dei,  ut  non  sint  etiam 

<  bona  ipsius  juslificati  merita  ;  aul  ipsum  jus- 

<  lifioatiiin  bonis  opcribus...  non  vere  mereri 

<  augmcntuin  gratia*,  vit;uii  xiernam...  ana- 

<  tlicma  sit.  > 

Dooct  8°,  nec  passiones  sanctorum  indulgentiis 
communicatas,  nec  sntisfactiones  Inboriosas  jusd- 
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ficatonm  valere  de  condigno  expiare  pcenam 
temporalem  restantem  postculpam  condonalam... 
nam  atioqui  essenms,  aliqua  saltem  ex  parte,  no- 
stri  redemptores.  Ila  proposit.  59  elGO,  77,  10, 
Has  propositiones  Iradit  Baius  lib.  de  Indul- 
genliis  praesertiui  circa  linem  ;  59  et  60  conce- 
ptis  verbis,  alias  vero  quoad  sensum ;  quae 
doctrina  plane  adversatur  concilio  Trid.  sess. 
14,  cap.  8.  Nec  valet  adducta  Baii  ratio ;  etsi 
enim  laboriosa  justificatorum  opera  valeant  de 
condigno  expiare  poenas  pro  peccatis  debilas, 
non  idco  tam  justificati  proprie  dici  possunt 
aiiqua  etiam  ex  parle  sui  redemptores,  eo  quod, 
uti  observat  concil.  Trid.  loco  citato,  prcedicla 
opera  vini  omnem  suara  ac  dignitatem,  non  ex 
iiobis  tanquam  ex  nobis,  sed  e\  meritis  dun- 
laxal  Christi  muluentur. 

Docet  denique,  sacrificium  Miss(e  non  alia 
ratione  esse  sacrificium,  quani  generali  illa,  qua 
omne  opus,  quod  fit,  ut  sancta  societate  Deo  liomo 
itiliwreat.  Ipsa  est  proposit.  45,  quae  legitur 
apud  Baium  lib.  de  Sacrificio  cap.  2,  5  etG. 
Directe  adversalur  Ikbc  doctrina  concilio  Trid. 
sess.  22,can.  1  : « Si  quis  dixerit,  in  3Iissa  non 
«  offerri  Deo  verum  et  proprium  sacriiicium... 

<  anatbemasit.  >  El  can.  3  :  <  Si  quisdixerit 

<  Missae  sacrificium  tanium  esse  laudis  et  gra- 

<  tiarum  actionis,  aut  nudam  commemoratio- 

<  nem  sacrificii  in  cruce  peracti anathema 

<  sit.  > 

Hunc  Baii  errorem  docte  ac  solide  perslrin- 
git  sacra  Facultas  Lovaniensis  cap.  14  supra- 
dictae  declarationis  his  verbis  :  <  In  Missa 
propriam  sacrificii  ralionem  iu  oblatione 
Dominici  corporis  constitutam  agnoscimus  ; 
damnantes  omnino,  detestantesque,  si  quis 
asseral  Missae  sacrificium  non  alia  ratione 
sacrificium  esse,  quam  illa  generali  qua  omne 
opus  quod  fit  ut  saucta  societate  Deo  inhce- 
reamus.  Quia,siita  sit,  tunc  sacerdotium 

<  speciale  nullum  relinquitur,  quod  non  sit 

<  Christianis  omnibus  perinde  commune.  Si 

<  enim  ideo  tantiim  sacrificium  est,  quia  opus 

<  boDum  est,  cur  sacerdos  quisquara  est,  aut 

<  quare  sacrificare  dicendus  est,  nisi  quia  san- 

<  cte  beneque  operetur?  Ex  quo  conficitur 

<  sacerdotium  novi  Testamenti  non  quibusdara 

<  peculiariter  ad  hoc  consecratis  et  inunctis 

<  esse  proprium,  sed  bonis  omnibus  laicis 

<  esse  comraune.  > 

Atque  haec  de  prsecipuis  systematis  Baiani 
erroribus,  e  Luthero  et  Calvino  maxiraa  ex 
parte  deductis ;  ex  altera  vero  ii  Baio  et  llesse- 
lio  adorQaii^  ct  amplificatis;  iu  quibus,  quod 


cerle  mirum,  in  absurda  et  opposila  Pclagia- 
nismi  ncc  non  Lutheranismi  et  Calvinisuii  dog- 
mata  allernatim  inclinalur  ;  adeo  verum  cst, 
quod  ait  Apost.  primce  ad  Timoth.  cap.  1,  qui 
semel  a  veritale  exciderunt,  convertuntur  iu 
vaniloquiura  ;  volenles  esse  legis  doctores,  nou 
intelligunt  neque  quae  loquuntur,  ncque  de 
quibus  aflirmant.  Sunt  qui  dogmalicum  Baii 
systema  ad  tres  generatim  partes  conlracliiis 
revocant.  Prima  spectat  quae  docet  Baius  circa 
statum  naturae  innocentis  ;  secunda,  qua;  ira- 
dit  circa  statum  lapsae  ;  terlia  comploctiiur 
ipsius  placita  circa  statum  naturae  reparala;  ; 
verum  majoris  perspicuilatis  gratiii  in  scplem 
paragraphos  distinximus  ;  quorura  priraus  sy- 
stema  Baii  circa  statum  naluraj  innocenlis 
exponit ;  ires  sequentes  ejusdem  systema  circa 
statum  naturae  lapsae  explicant ;  tres  vcro  po- 
stremi  evolvunt  quae  Iradit  circa  slatuni  nu- 
turse  reparatae. 

CAPUT  ni. 

De  bullis  summorum  pontificum  in  causa  Baii. 

Tres  sunt  praecipuae  SS.  pontificum  buliie  in 
causa  Baii.  Prima  est  Pii  V,  data  anno  15G7; 
his  verbis  incipit  :  Ex  omnibus  afjliclionibw>. 
Secunda  Gregorii  XIII,  qui  priorem  coiifirmat 
et  executioni  mandari  jubetan.  1579  ;  incipil: 
Provisionis  nostrce.  Tertia  Urbani  VIII,  qui 
Pianam  et  Gregorianam  auctorilate  sua  rursus 
confirmat  et  approbat  anno  1641 ;  incipit :  In 
eminenti. 

Nihil  non  tentarunt  Baii  ac  Jansenii  faulores 
ad  eludendas  hascc  constitutiones  apostolicas. 
quibus  palmaria  communis  suae  doctrinai  pla- 
cita  funditiis  convelluntur  ac  radicitiis  exscin- 
duntur.  Si  ipsis  fides ,  praedicla  Ponlificia  de 
creta  infinitis  scatent  abusibus,  inforraia  sunt, 
inulilia,  subreptitia,  a  moribus  noslris  Gallica- 
nis  plurimiim  ahena,  rmllius  proinde  apud  nos 
momenti  ac  ponderis,  nusquam  promulgata, 
nusquam  recepta  :  hsec  et  alia  sunt  convicia 
quibus  novatores  constitutiones  apostolicas  ad- 
versiis  Baium  discerpunt  ac  dilaniant.  Alii 
paulo  in  speciem  modestiiis,  praefata  decrcla 
venerari  equidem  profitenlur  eorumque  aucto- 
ritatem  agnoscere  ;  ast  in  rei  veritaic  eam  de- 
primunt  ac  penitiis  enervant,  diira  ut  sese 
censurae  subducant,  dicia  decrela  ad  sensus 
omnino  alienos  et  distortos  infleclunt. 

L'i  ista  omnia  breviter  et  cum  ordine  discu- 
liantur,  bullam  Pii  Y,  non  in  sc  praecise  dun- 
laxat  spectabiinus,  scd  ut  postremoconfirmatam 
ct  pronuilgatam  ab  Lrbano  VIII,  ct  dc  ea  sie 
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speciaia  ista  quserenius,  1"  an  sit  siibrcptitia; 
2"  an  sit  lex  sancloD  Sedis  ;  5**  an  sit  lex  Ecde- 
sise  Gallicanae ;  i"  an  sit  lex  Ecclesiae  iiniversae; 
5°  an  sit  lex  dogmaiica  ;  6°  quis  sit  bullae  sen- 
sus,  ubi  de  fainosi  coinmalis  transpositione  ; 
7"  tandem  de  nounullis  aliis  cxtornis  et  ascili- 
liis  ad  builam  Pianam  speclantibus.  Hisanlom 
*cmel  discussis  sponie  concident  probra  et 
pffugia  quae  a  novaioribus  congeruntur  in  apo- 
slolicas  constitutiones  conlra  Baium. 

ARTICILLS   PRIMUS. 

An  bulla  Urbani  VIII  sit  snbreptilia  ? 

Ex  bulla  Urbani  allus  Baiaiiistarum  ot  Janse- 
nianoriim  dolor  ;  ipsam  subroptitiam  esse  coii- 
clamarunt  inissi  Romam  a  Lovaiiionsibus  duo 
doputati,  Synnichius  el  Papius,  qui  prresum- 
jilae  subreplionis  causas  aperirenl  et  rationes  ; 
quam  leves  sint  ac  infirmae  patebit  ex  dicen- 
dis. 

GoNCLUSio.  —  Bulla  Urbani  VIII  non  esi 
subreptitia. 

Prob.  l°ex  Brevibus  Urbani  die  24  oclob.  an. 
1643  datis  ad  arcbiep.  Mecbliniensem  el  Ca- 
meracensem,  ad  episcopum  anluerpionscm,  et 
ad  academiasLovaniensem  etDuacensem.  Satis 
sil  hic  relulisse  qua  habenlur  in  Brevi  ad  ar- 
chiepisc.  Mcchliniensem  :  j  Peculiari  conslilii- 
I  tione,  inquit  S.   Ponlifex,    ipsum  Jansonii 

<  librum,  quippe  qiii  opinionos  .'i  Pio  V  et 
I  Greg.  XIII  damnatas  continere  et  tueri  de- 
I  prehensus  fuit,  omnino  reprobavimus  pridio 
I  nonas  martii  an.  16ii ,  quae  constilutio  19 

<  junii  1643  publicata  in  urbc  fuil...  Aliqua  ad 
«  falsitateni  diplomatisindicandam  non  minus 
«  leviter  quam  impudcnter  objiciunt,  dc  pro- 
I  traclu  illius  publicationis,  de  anno  in Colonia; 
I  exemplaribus  iinnuitato,  ac  crroribus  incuri.a 

<  typograplii  suborlis  ;  quae  omnia  quanti  pon- 

I  deris  sint  unusquisque  prospicit Qnamo- 

t  brcmenixeflagitamus  utintolerabilom  ooruin 
t  arrogantiam  coerceas,  ipsosquead  piirondum 
i  apostolicae  sanctioni  quoqiio  pacto  compol- 
«  las.  I  Nihil  cerle  inroni  noslram  discrlius.  Ex 
hisquippe  pcrspicuum  ost  plano  nulla  oss  >  ad- 
vei-sariorum  effiigia  qiiibuscontra  oxprossam  ip- 
siusmct  summi  ponlihcis  declarationem  ,  illius 
conslitutionem  ut  supposilitiani  vcl  subropli- 
liam  Iraduccre  non  veroiiliir. 

Proi).  2°  ox  decroto  inqiiisitionis  an.  Kiii. 
Ncinpe  cxcipiondis  ac  matiirc  discutiondis  Lo- 
vaniensinm  quorelis,  qiii  biillam  falsi  poslu- 
labaiit,  siimmiis  ponlifex  Urbanus  tres  prajfocit 
cardinalcs,  Spadam,  Pamphilium  (qui  posiea 


liiit  Innocenl.  X)  Falconorium.  Audilis  patien- 
ter  Synnicbio  et  Papio  dopulalis,  omnibusque 
longoclaccuratooxamine  discussis  die24  junii 
ojusdom  an.  1644,  emissum  esl  a  sacra  gencrali 
Inquisilioiie  decretiim  in  quosic  lcgitur:  <  Do- 
«  mini  cardinalos,  prcefatos  doctores  verbo  et 
«  scriptomulta  deduccntcs,  tum  congregatini, 
«  tuni  privatim  audiverunt,  eaque  omnia  in 

<  universali  congregatione  pluries  discussaSS. 
I  Domino  nostro  diligentissime  retulerunt. 
«  Sanclitas  vcro  siia  omnibus  mature  per- 
«  pensis  cl  considoralis  niandavit  ex  archivio 

<  ojusdcm  congregatiouis,  et  ex  matrice  acto- 

<  rum  quae  in  eodem  archivio  conservantur, 

<  oxlralii  sive  transcribi,  ot  diligenter  coUalio- 
«  nari  ac  imprinii  exomplar  bullae  praefatae, 
t  illudque  sic  oxtraclum,  collationatum  etim- 

<  prossum,  eisdem  Svnnichio  et  Papio  persu- 
t  pradiclos  DD.  cardinales  consignari,  ipsisque 

<  insupcr  Synniohio  ct  Papio  intimari  et  signi- 

<  ficari,  suae  Sanclitatis  mentcm  et  voluntaiem 

<  osso,  ut  eidoin  exemplari  sic  consignalo 
1  (ides  adhibeatur,  et  ab  omnibus  Christi  fide- 

<  libus  bulUc  hujusmodi  omnino  pareatur.  » 
Xihil  iloriim  luculontius  ista  solemni  declara- 
tioiic,  ad  praefatiic  bullae  veritatem  et  authenli- 
Citalcm  vindicandam. 

Mandato  pontificis  obsecuta  congregatio, 
lolam  rei  gesiae  seriom  internuntio  Bruxellensi 
por  opistolain  signilicavit:  «  T/ s//brsnH,  inquit, 
«  (hctorem  Siinnicliinm...  aliter  scribere  contin- 

<  (jat ,  ac  spem  faciat  fore  ut  bulla  mitigetur  vel 
i  revocetnr,  Dominatio  vestra  unumqnemque  edo- 
«  cere  possit ,  nnnqnnm ,  ne  per  minimam  quidcm 

<  cocjilationem  SS.  Domino  vrnturimi  in  mcnlem, 

<  nt  bullam  qudcumque  demitm  stu  parte  im- 
«  mntct.  t 

Prob.  3**  ex  Brcvibus  Innoccntii  X,  an.  1645, 
qiii!)iis  praMlecossoris  siii  coiistitutionis  execu- 
tionom  urgcre  co^pit,  liim  apud  Bolgii  prae- 
sulcs,  tuin  apud  iVarchionom  Castri  Bodcrici 
Beigii  gubcrnatorem ,  inm  apud  facuilates 
Duaconam,  Lovanionseni  et  Parisienscm ;  ex 
iis  iion  obsoiiro  colligilur  proefalam  bullam 
falsitatis  cxposlulari  non  posse. 

Prol).  4°  ex  Aloxandro  VII,  qui  die  7  docem- 
bris  31  proposiliones  coiilixil,  quariim  trige- 
sinia  jiriina  sic  se  habol :  Rulla  Lrbani  Vlll  est 
snbreptilia;  crgo,  otc. 

Dicos  1":  In  variisbulLc  cxompIaribusTarius 
aiiiuis  oonsignatur ;  nonipc  iii  quibusdam  annus 
1(111,  in  aliis  anniis  1642;  orgo!,  elc.  Respon- 
doo  annorum  divorsilatom  oriri  ex  diverso 
niodo  annos  coin|)utaiuIi.  Scilicel  Romani  in 
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BullisannosDoninicse  Incarnalionis  incipiunt  k 
25  marlii;  iiinc  in  quibusdam  exempiaribus 
secundum  sljlum  curiai  romanje,  pridie  nonas 
marlii  annus  1641  consignalus  fuil;  in  aliis 
verd,  nempe  ediifonis  Coloniensis,  juxia  po- 
pularem  computandi  rationem,  annus  1642 
appositus  fuit. 

Dices  2" :  Elsi  bulla  dala  fuisset  anno  1641 
vel  1642,  nibilominiis  illius  publicatio  non  fuit 
facta  nisi  19  junii  an.  1643;  ergo,  etc.  Res- 
pondeo,  quod  bullaj  proniulgalio  tamdiu  pro- 
rogata  fuerit,  id  singulari  summi  pontilicis 
induigenlia  factum  est ;  sperabat  enim  ponlifex 
fnturum  ut  Jansenii  faulores  tandem  obtem- 
perarent  priori  suo  decreto,  paucis  anteii 
raensibiis  lalo,  quo  liber  Jansenii  simpliciter 
probibebatur ,  lanquam  edilus  contra  decreta 
de  non  scribendis  operibus  circa  materiam  de 
auxiliis.  Ila  declaravit  congregatio  universalis 
inquisitionis  litteris  ad  eminentiss.  card.  Gri- 
maldi  tunc  Parisiis  nuntium. 

Diceso",  ab  Albizio  infensissimodiscipulorum 
Jansenii  hosle  adulteralam  fuisse  Urbani  consti- 
tutiouem ,  et  in  ea  Jansenii  nomen  fraudulen- 
ter  insertum  fuisse,  ciim  tamen  fidem  dedisset 
summus  pontifex  quod  nuUus  in  particulari 
sugillarelur  cum  expositione  nominis;  siciit  ab 
Urbano  sibi  dictum  sub  juramenlo  anirmavit 
Synnicbius  coram  publico  notario  die  22  fe- 
bruarii  an,  1647  Diarii  de  saint  Amour  inter 
collecianea  pag.  270.  Resp.  insignem  esse  Baii 
et  Jansenii  discipulorum  calumniam,  asserere 
interpolalam  fuisse  ab  Albizio  Urbanam  consti- 
lionem,  etad  invidiam  in  ea  fraudulenter  in- 
sertum  fuisse  Jansenii  nomcn ;  ita  constat  ex 
diclis ,  praesertim  argumento  secundo.  Qua- 
propter  promissionis  a  summo  ponlilice  datae, 
scnsus  non  fuit,  quod  nullius  nomen  in  bulla 
appellaretur;  sed  quod  nulla  persona  appellato 
nomine  censurai  nola  percuteretur,  quod  rile 
in  conslilutione  observalum  fuit ,  in  qua  liber 
Jansenii  ita  damnatus  est,  ul  nuUa  ejus  per- 
sonse  iiota  inusta  fuerit. 

Dices  4"  Bulla  Urbani  lata  fuit  re  non  satis 
expensa;  ergo  ost  subrepiitia.  Rcsp.  nego  an- 
tecedens;  coiilrarium  eniin  conslal  cx  tenore 
builse ,  in  qua  summus  ponlifcx  teslatur  non 
tine  tnatura  deliberatione  et  diligenli  considera- 
tione  latam  fuisse  bullam;  poiro  S.  pontifici 
inslrumenlo  publico  ila  atteslanli,  profcclo 
major  iides  adbibcnda  cst  quam  Palri  Hilarioni, 
a  quo  banc  objectionem  mutualus  est  Domiiius 
de  saint  Amour  in  suo  Diario. 
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ARTICDLUS  II. 

An  bulla  Urbani  sit  lex  sanctw  Sedis  ? 

CoNCLUSio.  —  Bulla  Urbani  lex  esl  sanctaj 
Sedis. 

Prob.  Ut  bulla  merito  censeatur  Ie\  sancla; 
Sedis,  tres  requirunlur  et  sudiciunt  condi- 
tioiies :  nempe  1"  ut  sit  lala  de  consensu  car- 
dinalium.  2°  Ad  universam  Ecclesiam  diriga- 
tur.  3**  Ul  sit  rile  promulgata ;  alqui,  quidquid 
sit  de  bulla  Piana  in  se  praicise  spcctala,  certe 
tres  praidictae  conditiones  corapetunt  bullae 
Urbani  Pianam  rcnovanti  ac  conlirmanti  ; 
ergo ,  etc.  1°  Lata  est  de  consensu  cardina- 
lium,  ut  evidens  est  et  constat  ex  contextu 
bullae.  2°  Ad  omnes  Ecclesias  dirigilur.  Nam- 
que  illa  fuil  directa  ad  omnes  Ecclcsias ,  quce 
omnes  cujuscumque  conditionis  et  qualitatis  sint 
et  speciatissima  nota  et  exprcssione  diijnos  obli- 
gat;  atqui  talis  est  buUa  Urbani,  uli  in  ea  ex- 
presse  asserilur;  ergo,  etc.  3°  Rite  fuit  pro- 
mulgata.  1"  Quidem  Roma;,  ut  diserle  lestatur 
ipse  S.  pontifex,  Brevi  ad  arcbiepiscopum  Me- 
chliniensem ,  his  verbis  :  Qua;  conslitutio  19  ju- 
nii  1643  publicata  in  Urbe  fuit.  2"  In  Belgio  ubi 
nalus  fuerat  error ,  quod  ex  dictis  in  sj  nopsi 
bistorica  constat,  et  ampliiis  conslabil  ex  di- 
cendis  infra  art.  4 ;  ergo,  etc. 


ARTICULUS   III. 

An  bulla  Urbani  sit  lex  Ecclesiw  Gallicaruv? 

Observandum  1",  duo  esse  accurate  secer- 
nenda  in  dogmatica  summi  pontificis  bulla.  I 
Doctrinam,  seu  dogma  quod  approbat  aut  iin- 
probat;  II  formam  ipsam,  quse  nibil  aliud  est 
quam  modus  et  ccrl£  quiedam  formalilates 
quibus  bulla  lala  est.  Duo  bcec  inscite  aut  mala 
fide  confundunt  nonnulli ,  ut  nempe  defectu 
quorumdam  vitiorum  quae  forle  occurrunl  iji 
nuda  decreli  dogmalici  forma,  dogma  ipsuni 
quod  tradil  decretura  rejiciant  ac  penitus  ever- 
tant. 

Observandum  2°,  vitiosum  in  forma  decre- 
tum,  neglecta  ac  poslposila  forma,  posse  ac- 
coptari  quoad  doctrinam.  Pluriraa  extant  eade 
rc  exempla;  duo  occurrunt  domeslica  ac  prae 
caeteris  insignia.  Priinum  petitur  ex  conciliis 
Provincialibus  babitis  anno  1699,  in  causa  libri 
cui  titulus  :  Maximes  des  Sainls.  His  in  conciliis 
summo  plausu  et  maxima  cum  veneratione  ab 
episcopis  Gallicanis  conslilutio  Innocent.  XII 
rccepla  fuit ,  ct  approbata ,  quantura  ad  doclri- 
nain  et  ceiisurani  pra;dicli  libri;  in  ea  lanien 
constilulione,  dausula,  viotu  proprio,  usurpa- 
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lur,  quac  in  Galliis  non  ndmiitilur;  ct  alia; 
iionnulla3  clausiike  dcsiderantur ,  quas  episcopi 
nostri  apposilas  fuisse  exoptassent. 

Alleruni  excnipluni  desnmitur  ex  coniitiis 
generali])us  an.  1700;  his  in  coniitiis  episcopi 
Gallicani,  neglecla  et  postposila  ut  niinus  usi- 
bus  nostris  consenliente,  decreti  Innocent.  XI 
an.  1679,  sicut  et  alterius  Alexandri  VIII,  an. 
1693,  fornia,  quam  exoplassent  usurpatam  non 
fuisse ,  doclrinam  tamen  horumce  decretorum 
approbant  et  suam  faciunt  :  «  Ltinani ,  aiunt 
f  proesulesGallicani  in  sua  censura  anni  1700, 
«  sanctissimi  pontifices  decrelorimi  fornudis 
«  antiquo  et  nostro  usu  receptis,  qua;que  ad 
»  universas  Ecclesias  pertinerent ,  infandam 
i  doclrinam  proscripsissent;  sed  diim  expecta- 
t  mus,  fore  ut  lanlumopus,  more  nvijorum 
t  et  canonico  orJine  perficiant ,  nos  interim.... 
«  has  propositiones  a  proedictis  ponlificibus, 
«  uti  mcmoravimus,  applaude.iic  toto  orbe 
«  chrisliano  condcmnatas...  suis  quasque  cen- 
«  suris  configendas  essc  duximus. »  Decreli  ergo 
apostolici  doctrina  potest  approbari,  non  ap- 
probalA  forma  qua  latum  est  decretum. 

His  duobus  tertium  addi  potest  exemplum 
fid  hominem  quo  idcm  evincitur.  Quippe  cum 
pra^dicto  decreto  anni  1679  Innocent.  XI  sexa- 
ginta  et  quinque  laxioris  ailhicae  proposiliones 
60  in  iribunali  condemnasset,  cujus  forma  in 
ferendis  decretis  usibus  Gallicanis  non  salis 
est  consentiens ;  nihilominus  tamen  ipsimet 
Janseniani ,  seposita  haud  dubie  decreti  fornia, 
cjus  substantiam ,  seu  doctrinam ,  velut  morum 
regulam  sequendam  esse  acclamarunt,  propo- 
sitis  etiam ,  et  simul  cum  dccreto  cditis  qnibus- 
dam  regulis  generalibus  ad  confirmandam  dicti 
decreli  utilitatem. 

Observandum  3",  cum  iiic  quicrimus  an  bulla 
Urbani  sit  Icx  Ecclesiae  Gallicanai;  non  atten- 
dimus  ad  illius  formam ,  aliaquc  quaidam  ex- 
lerna  ct  ascititia ,  quse  moribus  nostris  Galli- 
canis  non  satis  congruunt ;  sed  unice  spectamus 
doclrinam  hac  Conslitutionc  apostolica ,  et 
episcoporum  judicio  pariter  damnaiam.  His 
prKmissis,  sit 

Co.NCLUSio. —  BuIIa  Urbani  VIII,  quoad  doc- 
trinam  speclala,  lex  est  Ecclesia;  Gallicana;. 

Probalur  1°  insignibus  eam  in  rem  argu- 
nicntis.  1"  Illustriss.  Parisicnsisarchiepiscopus 
dc  Gondy  anno  16i3  mense  dcccmhri ,  dccrc- 
lum  tulit  circa  recipicndam  quoad  doctrinam 
dictam  constilutioncm;  quod  dccrclum  dic  H 
.lanuarii  lectuin  fuil  ac  promulgalum  in  pu- 
i»Iicis  parochiarum  i)ra;coniis.  "2°  Anno  161  i, 
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die  2  jaiuiarii  bulla  Urbani  VIII  ad  sacram  Fa- 
cultatem  regio  mandalo  defertur;  ac  die  15 
ejusdein  mensis,  eadem  Facultas  dictam  con- 
stitutionem  quoad  doclrinam  acceptavit,  ac 
suis  oinnibus  severe  injunxit,  ne  aliquam  e 
damnatis  a  Pio  V  et  Greg.  XIII  proposilionibus 
propugnarent, 

Ita  diserte  testatur  Haberlus  unus  e  praeci- 
puis  a  Facultate  eo  in  negotio  deputatis,  qui- 
que  posteii  fuit  Vabrensis  episcopus,  pag.  38 
Appendicis  ad  calcem  libricui  titulus,  Defensio 
fidei,  etc.  «  Ciim  allata  fuisset,  inquit ,  hiEc 
«  bulla  ad  saciam  FacuUatem  Theologicam  ex 
«  parte  eminent.  cardinal.  Nuntii  Grimaldi, 
«  consensu  etiam  ac  jussu  regis  inlerveniente; 
j  ea  lecta  et  matura  deliberatione  liabita  cen- 
«  suit  facultas,  quoad  doclrinam  pleue  reci- 
«  piendam  esse  summS  cum  veneralione,  et 

4  prohibendum,  esse  omnibus  ac  singulis  doc- 
«  toribus  ac  baccalaureis,  ne  ullam  ex  propo- 
«  sitionibus  in  ea  bulla  nolatis  sustinere  ac 
«  defendere  audeant.  Quoad  alias  vero  diilicul- 
«  tales  bullae,  procrastinandum  esse  donec 
«  mens  sumnii  pontificis  quoad  prohibitionem 
«  disputationum  de  gratia,  el  quoad  censuras 
«  pleniiis  intelligatur.  >  Idem  eiiam  referlur  iu 
actis  S.  Facull.  Paris.  ad  ann.  1644. 

Duo  manifesle  distinguit  sacra  Facultas; 
nernpe  doctrinam  damnatam ,  ot  niodum  quo 
damnata  est,  aliasque  externasclausulas.  Quoad 
doctrinain,  cen&el  plene  recipiendam  esse  sum- 
ma  cum  veneratione;  quantiim  vero  ad  formam 
et  modum,  nempe  prohibitionem  dispulatio- 
num  de  gratia,  censuras  et  alia  hujusmodi, 
ccnsel  procrasdnandum ,  donec  mens  S.  Ponliftcis 
pleniiis  intelligatur.  Ipsissima  ha;c  est  nostra 
Conclusio.  Cautam  ac  prudentem  Facultatis 
agendi  rationem  laudavit  ac  probavit  erainen- 
tiss.  card.  Grimaldi  tunc  temporis  nuncius 
aposlolicus  in  Gallia,  in  responso  dato  ad  di- 
clam  Facultalem  Parisiensem. 

5°  Anno  1650,  illustr.  episcopus  Suessio- 
nensis,  archiepiscopi  Parisiensis  exemplum  se- 
cutus,  dictam  Urbani  bullam  a  suis  ea  qua  par 
cst  revcrenlia  recipi  curavit,  cdito  ea  de  re 
die  4  februarii  Documenlo  pastorali  in  parochiis 
totius  dioeceseos  promulgato.  Idem  pra;sliterai 
an.  1648  archiepiscopus  Bisuntinus,  ul  constat 
ox  aclis  synodalibus  ejusdem  aiuii  editis  et  pro- 
inulgatis,  quorum  fragmontuin  refertur  lomo 

5  Hipaldai  de  enle  supern.  ad  calcein. 

4°  Dccreloriuin  cst  quod  hanc  in  rein  legitur 
in  famosa  epistola  quain  anno  1661  ocloginta 
quimiuc  Gallicaui  prxsulcs  ad  Innoccnl.  X 
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dedere;  in  ea  sumnio  pontifici  declarani  prse- 
sules,  moUis  in  Ecclesia  Gallicana  occasione 
libri  Jansenii  Vprensis  excilalos  <  scdari  opor- 

<  luisse,   luui  conciiii  Trid.  auclorilate,  lum 

<  buiiae  iliius  qua  Urbauus  VIII  adversiis  Jan- 
«  senii  dogniata  pronuntiavit,  et  decreta  Pii  V 
I  ac  Greg.  XIII  in  Baium  edita  confirmavil; 

<  cujus  quidera  bullae  veritatem  ac  robur  novo 
I  diplomale  vindicasti.  >  Nihil  luculentius.  lUi 
profecto  bullam  acceptare  censendi  sunt,  qui 
illius  veritatem  ac  robur  agnoscunt,  quique 
addunt  ipsius  aucloritate  non  secus  ac  concilii 
Trid.  judicio  sedari  oportuisse  concertationos 
occasione  Jansenii  excitatas ;  atqui  ita  episcopi 
Gallicani;  ergo,  elc. 

5"  Idem  colligitur  ex  comitiis  an.  1700, 1703, 
1710,  etc,  die  lOmartii  an.  1710,  eminentiss. 
card.  Noallius  archicpiscopus  Parisiensis,  sex 
archiepiscopi ,  et  quinque  episcopideclararunt, 
tum  privato  nomine,  lumaiiorum  episcoporum 
qui  comitiis  anni  1703  interfuerant,  nuliam 
conditionem  necessariam  deesse  constitutio- 
nibus  adversiis  Jansenium  iatis  ,  ut  lotam  obii- 
gent  Ecclesiam ,  idemque  prorsus  sentiendum 
de  bullis  adversus  Baium ,  Molinosum ,  et  li- 
brum  cui  tilulus  :  Maxitnes  des  Saints.  Cense- 
bant  ergo  dicti  prajsulcs,  bullas  adversus  Baium 
quantiimad  docirinam,  vim  et  robur  apud  nos 
obtinere.  En  verba  qiise  leguntur  ad  calcem 
actorum  verbalium  comitiorum  an.  1703,  el 
in  collect.  bullarum  quintae  edit.  pag.  050  : 
t  Nous ,  comme  ayant  eu  part  a  toules  ses  de- 

<  liberalions,   declarons  qu'elle  (rassemblee 

<  de  1703)  eiait  ires  persuadee  qu'il  ne  manque 
r  aux  conslilutions  contre  Jansenius,  aucune 
t  des  conditionsnecessaires  pour  obliger  toute 
t  rEglise,  el  nous  croyons  qu'elle  auniit  cu 
i  le  meme  sentimcnt  sur  les  bulles  conlre 
€-Baius,  contre  Molinos,  et  contre  ie  livre  in- 
€  tilule  Maximes  des  Saints,  s'il  en  eiit  ete 
I  mention.  » 

Atque  hinc  est  quod  an.  1711,  die  28  aprilis 
idem  eminentiss.  card.  Noallius  ea  maxime  de 
causa  prohibuit  a  suis  legi  ac  relineri  quaidam 
mandata  sub  nomine  illustriss.  episcoporum 
Lucionensis  et  Rupellensis  evulgata  ,  quod  ipsi 
visa  fuissent  vigesimam  sextam,  et  vigesimam 
oclavam  Baii  propositiones  a  SS.  pontilicibus 
damnatas  renovare. 

6°  In  comitiis  anni  1713  et  1714,  prsesules 
Gallicani  iu  egregio  ilio  Documento  pastorali 
quod  occasione  Constitutionis  Cicmcniis  XI, 
quae  incipil  hisverbis,  Unigenitus  DeiFilius, 
adornarunt,ccnsurampropositionun)Qucsnellii 
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confirinanl  exiteratA  saepius  similium  Baii  pro- 
positionum  damnatione. 

7°  Deniquc,  ul  plura  alia  praetermittam ,  in 
extraordinariis  coniitiis  cdicto  regio  habitis  an. 
1728,  bulliE  adversiis  errores  Baii  aliis  accen- 
sentur  pontificiis  decretis  quse  procul  dubio 
quoad  doctrinam  vim  legis  obtinent  in  Galliis. 
Vide  epistolam  prsesulum  horumce  comitiorum 
ad  regem  pag.  54  ct  sequent. 

Ex  his  sic  arguo  :  Dogmatica  summi  pontili- 
cis  bulla  quam  praesules  Gallicani  et  Facullates 
acceptarunt,  profecto  vera  est  quoad  doctrinam 
Ecclesi*  Gallicanae  lcx;  atqui  bulla  Urbani 
VIII,  etc;  ergo,  etc 

Probatur  2".  Si  quid  obstaret  quominiis  bulla 
Urbani  esset  lex  Ecclesiae  Gallicanae ,  maxime 
quia  hujus  forma  usibus  nostris  contraria  est ; 
ast  hypc  ralio  omnino  nuUa  est.  Ad  hoc  enim 
satis  est  ut  apostolici  decreti  doctrina  possit 
recipi ,  neglecta  ac  postposila  forma  qua  latum 
est  decretum ;  porro  ita  esse  manifeste  liquel 
ex  dictis  praenotato  secundo;  ergo,  etc 

Et  vero,  uti  observant  Gallicani  prajsules 
occasione  constilulionis  Innocentii  XII  adver- 
siis  librum  cui  titulus  :  Maxinies  des  Saints, 
amplum  statui  debet  discrimen  inter  judicia 
quae  circa  fidem  feruntur,  et  statuta  seu  cano- 
nes  disciphnae ;  in  illis  formae,  qua  res  ipsa 
servatur,  tenaciiis  adhaerendum;  in  aliis  vero 
quae  fidem  omnibus  communem  spectant ,  rei 
substantia ,  id  est  doctrina  quae  ex  Scripturis 
ac  traditione  certa  est,  formse  pra;ponderare 
debct,  eamque  ad  se  Irahit.  En  verba  cminentiss. 
Card.  Noallii  in  convenlu  Parisiensi  occasione 
dictaeConstitulionis :  lOn  doit  laire  une  grandc 

<  diiference  entre  les  jug'  mens  rendus  sur  des 
1  matieres  dc  doclrine,  ct  les  reglemens  faits 
I  pourla  discipline.  A  fegard  des  dernicrs,  il 
«  est  plus  necessaire  de  s'atlacher  inviolable- 

<  ment  aux  formes,  qui  servent  a  conserver  le 

<  fond;  mais  pour  les  jugemens  sur  les  matie- 

<  res  de  la  foi,  qui  doitetre  une  dans  toutefE- 

<  glise ,  quoiqifil  soit  a  desirer  qu'ils  ne  sc 
«  rcndenl  que  dans  lesformes  les  plus  usilees, 

<  le  fond  qui  est  constant  par  rEcriture  et  par 

<  la  iradition,  et  qui  ne  peut  jamais  souffrir 

<  de  changement,  emporte  la  forme.  i  Idem 
tradunt  ca^teri  in  cseteris  comitiis    Episcopi. 

Probatur  5°  iis  omnibus  momentis  quibus 
articulo  sequenti  evincemus  diclam  bullam 
legcm  esse  universalis  Ecclesia;.  Lex  etcnim 
uuivcrsalis  Ecclcsiai ,  profecto  lex  cst  Ecclesiai 
Gallicana; ;  atqui  bulla  Urbani  quoad  doclri- 
nam  ,  elc;  crgo,  elc. 
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Haec  bulla  1"^  rauniia  non  fuit  sioiilo 


regio ;  2°  in  lahulas  supronise  curia;  relala  non 
fuil;  3**  solcuinilcr  non  esl  proniulgala; 
ergo,  eic. 

Respondeo  1",  liasonines  condilionesdcessc 
dccretis  conlra  etliicae  laxioris  proposiliones, 
quae  lamen  decrela  quoad  doclrinam  vini  in 
Galliis  obtinere  docent  adversarii.  Respondeo 
2",  ha;c  prohare  duntaxat  hullani  IJrhani  vim 
non  hahere  quoad  formam;  sed  ili3e.<am  re- 
linquunt  illius  vim  quoad  doclrinam  ;  constat 
enim  exdictis,  episcoposGallicanosconstanler 
agnovisse  veritaiem  et  aequitatem  illiushullae? 

ARTICUUJS   IV. 

An  bulla  Urbani  VI II  sil  lexEcclesiw  Hniversalis? 

CoNCLUsio.  —  Bulla  Urbani  quoad  doctrinam 
speciata  ,  lex  est  Ecclesiae  universalis. 

Prohatur  1°.  Dogmalica  sanctae  Sedis  hulla  , 
de  cardinaUum  consensu  lata ,  ad  onines  et 
singulas  Ecclesias  sub  excommunicationis 
poena  direcla  iis  in  locis  expresse  acceptala  in 
quihusnatus  est  error,  cieleris  lacile  consen- 
lientihus ,  nulloque  ex  adverso  reclamante, 
bulla,  inquam,  his  instructa  characlerihus  , 
lex  est  profecto  Ecclesiae  universalis ;  atqui 
lalis  est  Bulla  Urhani  VIII;  ergo,  etc.  Major 
proposilio  constans  esl  el  cerlissimum  totius 
infallibilitatis  Ecclesise  principium  ,  quosemel 
everso  nutarent  constanlissimae  ejus  defini- 
liones;  v.  g,,  constilutioncs  Leonis  X  advcrsiis 
Luther.  Innoc.  X  advcrsiis  Jans.  lunoc.  XI  ct 
XII  advorsiis  Molinos.  el  lihruin  cui  titulus  : 
Maximes  des  Saints;  satis  sit  bic  paucis  ipsius 
veritatem  demonstrasse. 

1"  Ex  illo  celebri  juris  cononici  placilo 
quod  in  simili  causa  saepiiis  versat  iliiistriss. 
Bossuet.  in  opere  cui  lituhis  :  Defcnsio  declarat. 
Cleri  Gallic  :  Error  cni  non  resislilnr ,  appro- 
batur,  el  veritas{  maxiine  impclita  cl  Uiccssila  ) 
citm  non  defensalnr,  opprimitur.  Disl.  83,  cap. 
Error.    t    Quod  juris   pronuntialum,    in(|iiit 

<  ihid.  doctissimus  proisul ,  a  Eelicc  III  in 
«  causii  lidci  primo  proiatum  ,  deinde  in  iisdein 
t  causisab  ejus  succcssorihus,  cl  ah  (minihiis 
•  doclorihus  summo  consonsu  frcqucnlaliim 
t  fuit.  »  Sileiitiuin  crgo  opiscoporum,  pra;- 
serlim  uhi  agitiir  dc  Ponlificia  constiliilionc 
accoplata  iis  iii  locis  iii  (luihuscnalus  csl  crror, 
cerlissimum  est  laciti  coruin  conseiisiis  iiidi- 
cium;  tunc  eniin,  «  connivere  est,  iiiquit 
«  S.  Ca;lost.  iii  cpist.  ad  o|)isc.  Gallia; ,  taccre. 
t  In  lalihns  causis  non  carot  sus|iicionc  laci- 

<  liirnitas,  (|uia  occurrcret  vcrilas  si  lalsilas 


1  displicerel ;  merito  nanique  causa  nos  respi- 
«  cit,  si  cum  siienlio  faveamus  errori.  » 

2"  Idcm  diserte  evincit  egregium  illud  sancti 
Aug.  opisl.  55,  alias  119  :  «  Ecclesia  Dei  qu» 
t  sunl  contra  lidem  vel  bonam  vitam ,  nec 
i  approbal ,  ncc  tacet ,  nec  facit.  »  Unde  idem 
S.  D.  lib.  de  dono  persever.  cap.  \Q  :  t  Dlca- 
«  lur  ergo  verum,  inquit ,  inaxime  ubi  aliqua 
i  queslio  ut  dicatur  inipellit.  >  Hinc  colligit 
illusir.  Bossuot.  citato  opere  lih.  I ,  <  solere 
t  Ecclesiam  calholicain  exorliserroribusstatim 

<  opponere  plonam  ac  luculeniain  veritalis  a 
«  Deo  revelatse  declarationem.  » 

3"  Idem  doctiss.  antistes  citata  defensione 
declaral.  cleri  Gall.  lib.  3,  cap.  2,  rem  de 
qua  hic  agitur  paucis  his  verbis  testatur  et 
adstruit  :  «  Neque  enim  fieri  potesl  ut  Ecclesia 
t  Spiritu  veritatis  instructa  non  repugnet 
i  errori.  »   Hursiis  ibidein  :    «  Quis  nesciat, 

<  inquit,  nullis  missis  nuntiis,  nullis  perlatis 

<  litteris  de  Janseniano  negotio  diplomata 
«  uhique  ohtinere ,  ciim  neminem  obstrepere 
4  et  rcclamare  audiamus  ?  »  Judice  ergo  doc- 
tiss.  auctore,  non  reclainatio  cerlum  est  coii- 
sensus  taciti  argumenlum. 

4°  Eamdem  veriiatem  iradil  ac  pluribus 
invicte  probat  Petrus  Aurelius  adversariis 
profecto  minime  suspectus,  tom.  l,pag.  98, 
et  proesertim  127  :  <  Consentiunl  auteui  (Epi- 

<  scopi)  inquit,  diim  puhlice  laboranti  alquo 

<  oppressK  veritati  non  succurrunt ,  qui  de- 

<  henl ,  et  qui  ad  boc  potissimiiiu  in  Ecclesiae 

<  irihiinalihus  collocati  sunt.  Ergo  ,  ciini  quies- 

<  cuiu,  prohant ;  ciim  paliunlur,  deccrnunl; 

<  ciiiii  taceiit ,  clainanl.  Naiii  lixresum  plera- 

<  ruinque  damnationes  non  semper  expressa 

<  ct  pcrscripia  Ecclesiae  totius  consensione 
«  liiniatas  atque  auctoratas  esse  supra  osten- 
«  dimus.  •   El  paulo  post  .    <  Salis  consensu 

<  lacilo  clamal  Ecclcsia,  ciiin  rcclamare  do- 
«  bcret,  si  dissentirct ;  ollicio  enim  deesse  et 

<  vorilatcm  prodcre  non  potest.  » 

Ihidoin  addit  insignia  isliiiBC  verba ,  quse 
|)rolect6  dcinonstrant  vi  promissionum  licri 
iion  ])osse  ut  silcant  opiscopi  iis  in  circuiu- 
slantiis  in  quibus  ponlilicio  diploinate  aut  error 
proponcrctur ,  aut  proscriherelur  veritas  : 
«  Ad  laiii  |)uhlicaiii  cl  illuslrcin  ,  inqiiit,  veri- 

<  lalis  proculcalioncin  Ecclcsia  calholica  silere 

<  iion  posset.  ISon  cniin  falsuin  unquaiu  esse 

<  polest   illiid    (le    Ecclcsia    Dei ,    Augustini 

<  praiconium  :  Ecci.esia  Dei  qvx.  sunt  co.ntra 

<  KIDEM....     NEC  AIMMUUlVr,   NEC  T VCKT.    NOC    VO- 

<  runi  cssc  noii  potcsi  illud  vcrbuiu  AposloU  ; 
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<  Non  solum  qui  isla  faciunt ,  digni  sunt  niorte , 

I  SED  ETIAM  QLI  CONSE.NTIU.NT  FACIENTIBIS.    » 

5°.  Idem  diserlissime  declaral  velipse  Ques- 
nellius  lib.  cui  litulus  :  Tradition  de  CEglise 
romaine,  tom.  1,  pag.  217,  ubi  varias  recen- 
sens  vias  Hniendi  lidci  controversias,  haec 
habct  certe  decretoria  :  <  Si  c'est  dans  le 
I  concile  d'un  pays  particulier ,   coinnic  de 

<  rAfrique,  qu'une  question  est  agitee,  cetlc 

<  Eglise  propose  au  Saint-Siege ,  ei  par  lui  a 
€  louies  les  auires  Eglises ,  ce  qu'elle  a  trouve 
t  dans  sa  tradilion  ;  et  aucune  n'y  conlre- 
I  disant ,  et  temoignant  au  contraire  par  son 
f  consentement  expres  ou   tacite ,  qu'elle  a 

<  trouve  la  meme  cbose  dans  la  sieiine  ,  on  en 
I  demeure  la  et  la  cause  est  finie.  »  Ei  rursus 
pag.  218:  «  Le  reste  des  Eglises  du  mondc 
i  s'etant  contentees  de  voir  enlrer  en  lice  les 
«  Africains  et  les  Gaulois,  et  d'attendre  ce 

<  que  le  Saint-Siege  jugeroit  de  leurdifTerend; 

<  leur  silence ,   quand   il  n'y  aurait  rien  de 

<  plus  ,  doit  tenir  licu  d'un  consentement  ge- 

<  neral,  lequel  joint  au  jugemenl  du  Saint- 

<  Siege ,  forme  une  decision  qu'il  n'est  pas 

<  permis  de  ne  pas  suivre.  i 

Alque  hinc  in  supremi  senatiis  Decreto,  oc- 
casionc  buUae  adversiis  Placila  sanctoruin  lalo, 
tanquam  quid  ccrtum  statuilur,  j  Quc  le  con- 

<  sentement  expres  ou   tacite  des  evequcs, 

<  imprime    a    une    decision ,  venerable  par 

<  elle-meme,   le  sacre  caractere  d'un  dogmc 

<  dc  ioi.  I 

Vera  ergo  major  propositio ,  nempe  dogma- 
licam  summi  pontificis  buliam  acceptatam  ab 
episcopis  loci  in  quibus  exortus  est  error,  mil- 
lis  ex  adverso  rrclamanlibus,  universalis  Ec- 
clesiae  legis  vim  oblinere. 

Minor  autem  per  partesprobaliir.  i°Bullam 
Urbani  legera  esse  sanctae  Sedis  constat  ex 
dictis  art.  2.  2"  Eamdera  bullara  non  esse 
raeram  disciplinae  lcgcm  ,  sed  verum  et  pio- 
prie  diclum  dogmalicum  Ecclesiae  dccrolum, 
conslabit  ex  dicendis  art.  sequenli.  3°  Latam 
fuisse  de  consensu  cardinalium  etad  universas 
Ecclesias  direclara ,  idque  sub  excominunica- 
lionis  poenA;  ex  so!o  contexliis  tenore  aperte 
liquet.  4°  Quod  sane  praecipuum  est,  camdcm 
bullam  ab  episcopis  Belgii  acceptatam  fuisse  , 
varia  demonslranl. 

Constat  1°  cx  nationali  Ecclesiarura  Belgica- 
rura  synodo  Mechliniae  habita  anno  1570,  die 
H  junii;  ea  in  synodo,  uigcnto  Albanioe  duce, 
bulla  Pii  V,  quam  confirmat  bulla  Lrbani  Vlll, 
ab  omnibus  Belgii  episcopis  acccptaia  fuit.  Iia 
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colligiiur  ex  secunda  parte  iiovae  edit.,opcrura 
Baii  pag.  200  et  201...  Conslal  2°  ex  synodis 
dioccesanis  el  ccelibiis  Dccanatuum  in  quibus 
aii.  10  i5  ct  1()44  archiepiscopi  Canieracensis  et 
ct  Mechliniensis  ,  episcopi  Briigensis ,  Audoma- 
rensis,  Namurcensis ,  Busco-ducensis  aliique 
Belgii  episcopi  bullam  Lrbani  acceptarunl  ac 
promulgari  cuiarunl.  Ila  colligilur  ex  eorura- 
dem  episcoporum  lilteris  ,  quarum  excerpla  re- 
feruntur  pag.  50  et  51  appendicis  ad  recentera 

hisloriam  Baianismi Constat  3°,  quia  iidera 

Belgii  episcopi  anno  164G  ,  edilis  solemnibus 
Mandalis  ejusdem  bullae  acceplalionem  confir- 
marunl.  Exlanl  ea  de  re  Mandata  episcoporura 
Antuerpiensis  ,  Nainurcensis,  etc. ,  tora.  3  Ri- 
paldae  de  ente  supernat.  ad  calcera  ,  et  in  lib. 
cui  litnlus  :  Triumplms  veritatis  ,  parle  terlia... 
Constat  4"  ex  diserta  buliae  acceplatione  dua- 
rura  Belgii  Universitaliira  ,  Lovaniensis  et  Dua- 
censis.  De  Duacena  ,  res  est  certa  ,  tura  ex  lib. 
Facultatis  theologicae  Duacensis  impresso  Duaci 
an.  1C49,  sub  hoc  titulo  :  Yeritas  et  wquitascen- 
sunc  pontificice  propugnata ,  etc,  ubi  arliculi 
Baiani  vulgo  dicli  refelluntur  lanquam  falsi  per 
anlilheses  Guillolini  Eslii  et  Francisci  Sylvii ; 
tum  ex  epist.  ejiisdem  Franclsci  Sylvii  scripla 
Duaci  dic  22  sopteinbris  anni  1643,  ad  inter- 
nuiitium  ,  cui  expresse  testalur,  universam  Fa- 
cultatem  Duacenam  ex  animo  bullam  Vrbani  VIII 
acceplasse.  De  Lovanicnsi  vero  Facultale  patet 
vol  ex  ipso  generalis  historiae  Jansenismi  auc- 
lore,  qui  ad  aiinum  1645,  conceplis  verbis  de- 
claral  oinncs  Lovanieiises  doclores  ,  uno  dun- 
laxal  cxcepto ,  testatos  fuisse ,  se  prwdictam 

Bullam  reverenter  suscipere Coiistat  5°  Iri- 

plici  regis  calholici  ediclo  ,  quo  statutum  cst  ut 
Urbana  Consliiulio  in  Belgiis  solemniter  pro- 
mulgaretur.  Primum  est  anni  1646,  alterura 
an.  16i7,  tertiura  an.  1651.  Edicto  anni  1647, 
rogis  catholici  jussu  ac  cura  Leopoldi  archidu- 
cis ,  Constilutio  Urbani  publicala  ac  recepta 
fuit ,  imposita  etiani  loge  iis  omnibus  qui  ad  ali- 
quod  seu  civile,  seu  ecclcsiasticum  munuspro- 
moveri  cuperent,  ut  propria  syngrapha  ac  ju- 
ramento  lestarentur ,  se  obsequentes  esse  sanctce 
romauw  Eccksice  et  S.  D.  iV.  pontifici  romano , 
et  acceptare  debita  obedientia  Constitutionem  Ur- 
bani.  Extat  istud  edictum  in  collectione  histo- 
rica  buUarum  pag.  67  edit.  5.  Ex  his  manifes- 
tum  cst,  episcopos  Gallo-Bclgicae  proviiiciae  in 
qua  natus  fuerat  Baiaiius  crror ,  bullara  Urbani 
accoptasse ;  qiiod  expresse  dcclarat  Facultas 
Theolog.  Duacena  citato  libro  cui  titulus  :  Vm- 
tas  et  wquitas  Conslitutionis  Ponti/icia: ,  n.  2  47, 
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pag,  159  edit.  aii.  1050,  in  q<io  agens  de  For- 
nuilario  in  Bdgiis  snbscribendo  ab  iis  omnibiis 
qui  ad  aliquod  sive  civile  ,  sive  ecclesiaslicnni 
nninus  proinovondi  eranl ,  sic  iiabel :  Compen- 
dio  dicimns  illud  juramentum  cmanare  ab  aposto- 
lico  Proiiotario,  de  notitia  et  mandato  sanctissimce 
Hedis  acceptatnm  ab  episcoims  OMMnrs  gallo- 
BELGis.  Idein  asseritur  in  epist.  Decani  Facul- 
tatis  iheolog.DuacenaiadFuIgent.  n.  202,  205, 
273. 

5°  Tandein  nuilos  episcopos  prncdictye  j)ulla; 
reluctatos  fuisse,  exlra  BcJgium,  rcs  est  certa, 
neque  uUuin  qui  reclainaverit  laudanl  adver- 
sarii ;  in  Beigiis  aulem,  etsi  inilio  nonnulli  epis- 
copi  obloculi  fuerant ,  oinnes  landem  acquie- 
vere,  ut  constat,  tiim  e.v  iiiox  diclis  lum  ex 
Epist.  arcliiepiscopi  Mecliliniensis  et  episcopi 
Gandavensis  12  februarii  anni  1057,  in  qua 
testantur  se  pure  etsimpliciterbullii!  urbani  ad- 
hserere  ;  qua  quidem  pura  et  simplici  prsedic- 
loriim  episcoporum  submissione,  qui  soli  lunc 
in  Belgiis  pontilicio  decreto  obsistebant,  pror- 
siis  sopita;  sunt  iis  in  regionibus  contentiones 
occasione  Baianorum  errorum  exortae. 

Probalur  2°  dogmaticum  apostolicae  Sedis 
judicium  a  nobilioribus  Ecclesiis  expresse  el 
solemniter  acceplatum  ,  ab  aliis  vero  tacite,  ita 
ut  huic  sese  conforment,  atque  factis  declarent 
illud  tanquam  sensuum  suorum  regulam,  vera 
est  universalis  Ecclesiae  lex  ;  atqui  talis  est  Lr- 
bani  Vlll  Conslitutio;  ergo,  elc. 

Major  est  extra  omnem  controversiam  ;  ne- 
que  eara  inficiantur  adversarii. 

Minor  autem  ex  diclis  ex  parte  constat, 

1°  Quoad  Italiam  pro  more  soliloRomse  pro- 
mulgata  fuit  19  junii  10i5,  Promulgationem 
hanc  diserlc  testatur  Urbanus  Brevibus  eo- 
dem  an.  1043datis  ad  archiepiscopum  Mechli- 
niensem  et  ad  Franciscum  de  Mello  Bolgii  gu- 
bernatorcm,  Eadeui  promulgatio  intimata  fuit 
episcopo  Antuerpiensi  el  Facullali  Lovaniensi 
Brevibus  anno  sequenti  dalis  die  2i  octobris. 
Quin  et  ad  calcem  bullseUrbani  adjicitur  instru- 
inentum  authenticuin  liis  verbis  conceptum  : 
I  Anno  1045,  die  vero  19junii,  supradicta  Con- 
I  slitutio  Afjixa  et  publicata  fnil  ad  valvas  Ba- 
I  silicae  principis  Apostolorum  de  urbe,  et  can- 
I  cellari3eapostolicai,  alquc  in  acieCampi  Flo- 
f  ra;  per  ine  Joannein  Hiccium...  sanclJi  In- 
<  quisitionis  cursorem.»  Unde  miriiin  profeclo 
nonnullos  cx  adversariis  praedictam  proiiiulga- 
lioneni  in  dubiuin  revociisse.  2"  Iii  Bolgiis  so- 
lemniter  acceptatam  fuissc  biillam  demonstrant 
hiox  adducU  ,  lum  publica  Episcoporuiu  lui- 
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ruince  regionum  Mandata,  tum  Lovaniensis  et 
Duacenai  Facullatum  statuta  ;  tuin  varia  regis 
cailiolici  eam  in  rem  edicta.  5°  Quoad  doctri- 
nam  in  Galliis  pariter  acceplalam  fuisse,  art. 
prcpcedenli  abundc  probavimus.  4°  Quod  spec- 
tat  ad  Hispaniam  ,  in  omnibus  Ecclesiis  quibus 
conslat  amplissimum  illud  regnum  promulga- 
la  fuit  ct  acceptaia  Urbani  biilla,  juxla  varias 
formalilates  iis  in  regionibus  observari  solitas. 
Ita  colligitur,  tum  ex  laudalis  regis  catholici 
edictis;  tum  ex  generalis  inquisitionisHispani- 
arum  decreto  dato  Madrili  12  februar.  an.  1044. 
Kofertur  decrelum  illud  apud  Ripaldam  tom.  3 
de  Ente  supernat.  sub  finem.  5"  Fuit  etiam  so- 
lomnitor  promulgata  in  Polonia  ;  extanl  enim 
cxomplaria  bulhie  Urbaiii  editionis  Polonicoe  ,  in 
quibus  aversa  charla  publicum  legitur  testimo- 
niuin  hiijusce  promulgalionis,  bis  verbis:  «Ego 
«  concionator  regius  notum  facio  me...  hanc 

<  bullam  ex  mandato  illuslriss.  iiunlii  aposto- 
d  lici  publicasse  in  sede  sacra  parochiali  sanc- 

<  ti  Joannis  Varsoviae,  coram  serenissimo  rege 
t  et  cseteris  senatoribus  tolaque  congregatione 
I  populi.  Stanislaus  Bzygodzki.«  Ilabeturistud 
inslrunienlum  apud  Ripaldam  loco  moxc  lalo. 

Tandem  nuUibi  reclamatum  est  adversiis 
prffidictam  bullam ;  imo  orbis  catholici  regna 
in  quibus  solemni  more  promulgata  non  fuit  , 
variis  factis  declararunt  se  huic  tanquam  judi- 
cio  dogmatico  ex  animo  reipsa  adliaerere.  Ex 
qiio  eniin,  uti  adverlit  Steyaert.  tom.  1  opu£- 
cul.  pag.  150  et  157,  articuli  Baiani  a  sum- 
mis  pontificibus  damnati  sunt,  celebriores  om- 
nium  scholarum  iheologi  contradictorios  il- 
lorum  arliculorum  tanquam  veritales  catholi- 
cas  suscepere ,  (piibus  nemo  refragari  auderet, 
et  quibus  uti  liceret  tanquam  lotidem  funda- 
mentis  ad  alias  veritates  stabiliendas ;  saiisque 
fuit  ad  aliquam  propositioneni  errorisaut  falsi- 
tatis  convincendam ,  demonslrare  ex  ea  sequi 
articuluin  a  SS.  pontificibus  in  Baio  confixum. 
Ita  se  gessere  Facultas  Lovaniensis  in  suA  fa- 
mosa  saepiiis  antea  citata  declaralione  anni 
1385;  Facultas  Duacena  in  lib.  cui  lilulus :  Ve- 
ritas  et  wquitas  censuroe  pontificia; ,  etc.  an. 
1049;  card.  d'Aguirre  ,Norisius,  Estius,  Syl- 
vius ,  Steyaiirt ,  Wigers ,  Suarez ,  Ripalda ,  etc. 

Atque  hinc  in  Gormania  ciim  religiosus  qui- 
(lain  nonnullos  c  damnatis  in  bulla  Urbani  ar  • 
liculis  propugnare  ausus  fuissot,  tliesis  statim 
stippressa  ei  proscripia  fiiil  ac  ullricibus  llam- 
inis  addicta.  Ita  refertur  appendice  libri  cui  ti- 
liiltis  :  Trinmplm  calliolicw  verilatis ,  pag. -412 
cl  il3;  eamdcm  Urbuni  buUam  iu  gcneralibus 
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ordinum  Benediclinorum,  Carmelitaruni ,  Mi- 
nimorum,  Capucinoruni ,  etc.  ,  convcntibus 
acceplatam  fuisse  declaratlocomox  ciiato  idem 
auclor  libri  cuililulus:  Triumplmsveritatis,  ctc. 

Probatur  5°  tam  Constitutio  Urbani  VIII  di- 
ci  potest  lex  EcclesiiB  universalis  ,  quara  Con- 
sliluliones  innocentii  X  adversiis  Janseniuni , 
Innocentii  XI  adversus  Molinos.,  Innocentii  XII 
adversiis  auctorem  libri  cui  titulus  :  Maximes 
des  Saints ;  istse  etenim  perinde  ac  illa  conti- 
nent  ciausulas  quasdam  quaj  moribus  noslris  , 
Gallicanis  non  saiis  congruunt ;  parilcr  proe- 
dicta  decreta  in  locis  in  quibus  natus  est  er- 
ror  solemniter  promulgata  sunt,  non  in  aiiis 
omnibus  ;  imo  Urbani  bulla  in  multo  pluribus 
regionibus  expresse  fuit  promulgala  at  accep- 
tata  ;  atqui,  fatenlibus  etiam  advcrsariis,  pr;e- 
fatai  Innoc.  X,  XI  el  XII.  Consliluliones  quoad 
doctrinam  vera  sunl  universalis  Ecclesia;  de- 
creta  ;  ergo,  elc. 

Probatur  4"  diserlis  episcoporura  Gallicano- 
rum  testimoniis.  1°  Prscedenli  arlicuioretuli- 
mus  quod  eam  in  rem  testantur  85  praisules 
Gallicani  in  sua  famosa  ad  Innoc.  X  Epist.  in 
e«k  non  obscure  declarant  buliam  Urbani  ab 
ipsis  haberi  ut  universalis  Ecclesioe  legem, 
cum  asserant  illius  perinde  ac  concilii  Trid. 
auctoriiaie  sedari  oportuisse  motus  occasione 
libri  Jansenii  excitatos.  2°  Idem  ciarc  colligitur 
ex  adducta  ibidem  card.  Noall.  declaratione,  in 
qua  cum  duodecim  archiepiscopis  et  episcopis 
nomine  comitiorum  anni  1705  significant,  nul- 
lam  condiiionem  necessariam  deesse  constiiu- 
tionibus  adversiis  Baium,  Molinosum,  et  librum 
cui  Gallice  titulus  :  Maximes  des  Sainls,  ut  to- 
tam  obligenl  Ecclesiam.  3°  In  documento  pasto- 
rali  quadraginta  episcoporum  comiliorum  an 
1714,  6  plus  quam  sexaginta  aliis  acceptato; 
in  explicationibus  circa  bullam  an.  1720  sub- 
scriptis  a  nonaginla  sex  cardinalibus,  archie- 
piscopis  et  episcopis  ;  in  judicio  doctrinaii 
card.  archiep.  et  episcoporumadversiis  Causi- 
dicos  an.  1728,  etc. ;  in  his  omnibus  monuraen- 
tis  Urbani  bulia  laudatur  et  assumilur  tanquam 
totius  EccIesiiE  lex,  atque  accensetur  cum  aiiis 
decrelis  quse  omnibus  fatentibus  in  universa 
Ecclesia  vim  obtincnt;  qualia  sunt  decrela  Lco- 
nis  X  adversiis  Lutherum ,  Innoc.  X  adversiis 
Jans.  Innoc.XIadversiisMolinos.,etc.;ergo,etc. 

SoLVU.NTUR  OBJECTiONES. —  lutcr  plurimos  qui 
hancce  nostram  conclusionem  impugnavere, 
fusiiis  et  proterviiis  insurrexit  auctor  libelii 
gallico  idiomate  exarati  an.l722,  sub  hoc  titu- 
lo  ;  Sentiment  desfacnlth  de  Theologie  deParis 
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et  de  Nanles  sur  une  Tliese  soutenue  a  Notre- 
Dame-des-Ardilliers,  et  condamnee  par  un  Man- 
dcment  de  M.  iEveque  d'Angersle  50  scptembre 
1718.  Veriim  quam  fulilia  vanaque  sint  iilius 
raliocinia  paucis  evincimus. 

Dices  iiaque  1°:  Bulla  Urbani  multiplici  de- 
fectu,  viiio  et  abusu  laborat.  1"  lisdem  defec- 
libus  ac  abusibus  scatet  quibus  bulla  Pii  V  , 
quam  confirmat  ct  approbat:  ♦  De  propositio- 
f  nibus  damnalis  et  similibus ,  quoquo  pacto 
«  loquendi,  scribendi  et  disputandi  facuhatem 
<  quibuscumque  inlerdicit,  idque  sub  poena 
f  excommunicalionis  ipso  facto  incurrcndae ,  a 
f  qua  nullus  romano  poiitifice  inferior,  valeat, 
f  excepto  morlis  artitulo,  liberare.  Imo  ino- 
f  bedienles  omnibus  dignilatibus,  gradibus, 
f  honoribus  ,  beneficiis  et  olliciis  perpetud 
t  privat,  aceliam  inhabiles  decernit.  i  Ipsis- 
sinia  sunt  verba  bulloe  Pii ;  porro  haec  omnia , 
inquit  autor  hbelli  citati,  prorsusabusiva  sunt, 
vimque  omnem  et  aucloritatem  bull*  Pian.^ 
apud  nos  pcnitiis  detrabunt.  2"  Praediclis  abu- 
sibus  novos  adjicit  bulla  Urbani ,  praesertim 
vero  continet  clausulam ,  molu  proprio,ex  cerld 
scientia,  ac  de  apostolicw  poteslatis  plenitudine  ; 
quoe  moribus  nostris  Gallicanis  plurimiim  ad- 
versatur,  5°  Nusquam  solila  furma  recepta 
et  promulgata  fuit  apud  nos  ;  ergo,  ctc— Res- 
pondco  :  quidquid  sit  de  praidictis  abusibus  , 
quosplurimum  aniplificatauctor  citatus,  quos- 
queplenius  excutere  non  est  hujus  loci;  ruit 
profeclo  proposita  objectio.  si  vitiosum  ex 
parle  formce  decrctum ,  neglecta  ac  postposita 
forma  possit  acceptari  quoad  doctrinam ;  atqui 
ita  est  ex  dictis  et  probatis  art.  prsecedenti ; 
ergo  ,  etc,  Et  vero  vix  extat  doctrinale  sanctae 
Sedis  judicium  in  quo  plura  occurrant  usibus 
nostris  contraria,  quam  in  Constilutione  Inno- 
centiiXII  adversiislibrumcui  titulus  :  Maximes 
desSaints.  Tlnea  usurpaturclausula :  mo/Mpro- 
prio.  2°  Deestinscriptioadarchiepiscoposetepi- 
scopos.  5"  Data  fuit  in  forma  duntaxat  Brevis  ; 
hi  et  alii  defeclus  nolati  fuere  in  comiliis  pro- 
vincialibus  an.l699,  eaincausahabitis;  atqui 
tamen  his  nonobstantibus,  dicta  constilutio 
summo  plausu  et  maxiiua  cum  veneratione  ab 
oninibus  episcopis  Gallicanis  quanlinn  addoc- 
irinam  et  libri  censuram  recepla  fuil  el  ap- 
probata ;  ergo,  etc. 

Scilicet ,  uii  aniea  observavimus  ex  card. 
Noallio  in  convenlu  Parisiensi  an.  1G99,  die 
15  maii :  «  II  faut  mellre  une  grande  diffe- 
f  rence  entre  les  jugemens  dogmatiques ,  et 
f  ccux qui  regardeni  la  discipline.  Dan§  ceuy-fi 
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I  il  faul  s'altacher  plus  scrupuleusement  a  la 
(  fornie,  el  danscoux-la  a  la  subslance  ;  c'esl- 
(  a-dire  que  la  doclrine  puisee  dans  la  tradi- 
(  tion  cl  les  Ecrilures  doit  l'cniporter  sur  les 
(  formaiitos.  >  Quae  quidoiu  ominontiss.  car- 
dinalissentcnlia  al)  iiis  aliis([iio  roLiui  comiliis 
eo  in  negotio  luiic  habilis,  tomprol)ata  fuit; 
atque  hinc  dicta  Innocenlii  Conslitulio  regio 
diplomate  munila  fuit  et  in  acta  supremi  se- 
natus  reiata. 

Dices2°:  Bulla  Lrbani  carot  conditionibus 
ad  vera  univorsalis  EccIesiK  judicia  re^piisilis. 
4°  Non  praecessil  maturum  ac  juridicum  exa- 
men,  quo  scilicot  episcopi  ex  collalione  bulise 
cum  immotis  (idei  nostri«  rogulis  ,  Scriptura  ot 
Iraditione,  eamacceplavoriiil,  nou  merce  dun- 
laxat  adhsesionis  ,  sed  veri  judicii  via.  2"NulIa 
fuit  aut  esse  potuit  uiiiformilas  formalis,  seu 
quoad  sensum,  S.  Pontincom  intor  cl  episcopos, 
habita  praesorlim  ralione  iiiodi  goneralis  et  in- 
determinati,  quo  propositiones  conliguntur. 
3'  Deest  canonicitas  ,  hoc  est,  nec  a  S.  Ponli- 
fice  lata ,  nec  ab  episcopis  accepiata  fuit  iii 
conciliis;  ergo,  etc. 

Respondeo  ut  brevi  expedialur  prsesens  ob- 
jectio ,  dicendum  cum  illuslriss.  Bossuet,  in 
opere  cui  titulus  :  Defensio  Declarat.  Cleri  Cal- 
Uc.  lib.  3,  cap.  2  :  i  Quocumque  modo  fiat  ut 
(  Ecclesia  consenliat,  transacta  plaiie  res  est; 
(  neque  onim  hori  polost  unqiiam ,  nt  Ecclesia 
(  Spiritu  veritalis  iiislrucla,  noii  ropiignot  er- 
(  rori. » Silicot  uii  alibi  observat  idem  illustriss. 
anctor,  Spiriliis  sanclus  qui  semper  adesl  Ec- 
clesioe,  Spiriliis  ost  sapionlise  porinde  ac  vori- 
tatis ;  ac  pioindo  quomadinodiim  (iori  noii 
potost  ut  falso  deliiiiat  Eeclosia,  ila  oliam  nec 
lemere  ,  omissisqiie  condilionibiis  ad  jiidi- 
clum  canonicum  necessariis,  proniinlian;  po- 
icst  ;  qui  eniin  proinisit  linoin  ,  siiie  diiliio  pro- 
misit  modia,  qiiiie  ad  oiini  (Iitmii  ohliiioiKliini 
necessaria  siinl.  Itaquo  ox  dolinitioiie  oxleriori 
certo  judicandum  adhibitas  fuisse  conditiones 
necessarias ;  at  non  ex  praetenso  aliciijus  con- 
ditionis  defeclu  enorvanda  ost  liiijiisce  doliiii- 
tionis  auctoritas;  haec  oniin  ratiociiiandi  ratio, 
praeterquam  in  se  insiilsa,  non  essot  mcdiiiin 
breve ,  facile  et  uniouiipie  proportionatiiin  ; 
sed  e  contra  prolixum,  inlrioatum,  poriciilo- 
sum ,  iino  pr:csortim  rudioribus  impossibiio. 
llacard.  arohiopiscopi,  ot  episcopi  (iallicani  in 
comitiis  an.  1728  :  (  Des  que  le  vrai  (idele, 
(  in(piiiint  iii  siio  judicio  doctrinali  ad  regem 
(  pag.  21  ,  voil  le  corps  d''s  Pasteiirs  nni  aii 
<  chef ,  fornier  unc  dOcision  qui  inleressc  la    | 


(  foi...  il  ne  lui  en  faut  pas  davanlage :  il  n'exa- 
«  miiio  poiiit  comment  le  jugementa  eteforme, 
(  ni  les  diflerens  niotils  sur  losquels  les  Pas- 
(  lcurs  ont  pu  appuyor  leur  decision;  il  Jui  suf- 
(  (it  (piMls  aient  parle,  pour  qifil  regle  sa  foi 
«  sur  lour  ensoignement....  II  sait  que  celui 
«  qui  a  proniis  son  assistance  aux  premiers 
«  pasteurs,  saura  les  garantir,  et  lui  aveceux, 
«  et  que  la  simplicite  de  sa  soumission  sera 
«  toiijours  sa  silrete,  coinme  la  promesse  de 
(  Josus-Christ  (ait  la  leur.  >  Et  rursus  ibid. 
pag.  25  (  Pour  juger  de  leur  union  ou  de  leur 
(  unanimite  (  des  premiers  Pasteurs  )  avec  le 
(  Saini-Siege,  la  seule  voie  sCire  est  de  s'atia- 
(  chor  aux  actes  et  aux  decisions  meines , 
(  conime  au  seul  moyen  par  lequel  les  fideles 
(  puissent  connaitre  ce  que  rEglise  exige  de 
«  leur  obeissance:  tout  autre  moyen  d'en  juger 
«  est  impossible  et  dangereux.  »  Veriiin  de  his 
fusiiis  ubi  de  Ecclesia. 

Rospondeo  2",  usum  hujusmodi  censurselam 
antiquum  esse  et  probatuin  in  Ecclesia  ut  non- 
nisi  ex  insigni  temeritate  impeti  possit.  Si  quid, 
inquit  S.  Augustinusepist.  54,  tola  per  orbetn 
freqnentat  Ecclesia....  quin  sit  faciendum  disfrtt- 
tare  insolentissima;  insanuv  est. 

Variis  autein  inodis  in  Ecclesia  usurpatas  le- 
ginms  censuras  illas  indistinctas  et  generales; 
tribus  potissimiim,  PGonerali  librorum  pro- 
hibitione,  nuliis  seleclis  et  extractis  proposi- 
tionibus.  Ita  Nicaiiia  synodus  infamem  Arii 
Thaliam  damnavit,  teste  Socrate  lib.  1,  hisl. 
cap.  9.  Eadem  ratione  libri  Origenis  proscripti 
fuere  a  syuodo  V  oecumenic^.  Eodem  eliam 
modo  Golasitis  in  concilio  Romano  anni  494, 
et  iMarliniis  priinus  in  concilio  primo  Latera- 
nensi  an.  049,  nniltos  hajreticos,  et  impia  eo- 
ruiii  scripta  censura  generali,  nulla  proposi- 
lioiio  dosignala  perslrinxore.  Is  damnationis 
modiis  oliiii  luit  loii^e  viilgatior.  2"  Damnati 
noiiniinqiiaiii  h^giiiilnr  nonniilli  libri  ,  et  qui- 
daiii  ox  iliis  articuli ,  ista  diinlaxai  generali 
nola ,  error.  Hoc  modo  cx  consilio  doctorum 
Parisioiisiiiin  usi  fu("'re  Giiillelmiis  Parisiensis 
episco|)us  an.  1240  ,  et  Siophanus  ilem  Pari- 
sioiisis  an.  Iz77.  5"  Jaiii  diu  invaluit  nsus  et 
consueludo  proscribondi  lihros  et  proposilio- 
nes  ex  illis  exlraclas,  sub  variis  indiscrimina- 
liiii  notis,  sou,  nt  diciliir,  in  qlobo ,  nulla 
facla  harumce  nolaniiii  uiiicuique  proposilioiii 
applicationo  seu  distril)uliono.  Qiia  ralione  Jo- 
aiiiKNXXIIqiiiiKpioarliculosJoaniiisdePoliaco 
sigiilalim  dosignalos  roprobavil  ,  lanqiiam  fal- 
«os,  erroneos  et  U  doctrind  sana  devios.  Eodeni 
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modo  sese  gess^re  Slxlus  IV  coniraPetrum  de 
Osma  ;  Leo  X  coulra  Luihcrum  ,  Pius  \ , 
Greg.  XIII,  Urbanus  VIII,  contra  Baium  ,  In- 
noccnlins  XI  conlra  Molinos. ,  Innocenlius  XII 
advorsiis  librum  cui  lilulus:  les  Maximes  des 
Saints  ;  tandem  Clemens  XI  contra  Quesnel- 
lium. 

Vulgalumhunc  et  ordinarium  inSede  apos- 
toIicA  ferendae  generaUs  censurce  modum  se- 
cutus  est  clerus  Galiicanus.  Plurimae  ab  eo  lalaj 
referuntur  censurae  tom.  1  novae  colleciionis 
Commentariorum  cleri  Gallicani ;  hae  omnes 
in  genere  dnnlaxat  et  in  globo  pronunliant  ac 
feriunl ,  un;\  tantum  cxcepta  ccnsura  anni 
1700,  quae  damnalis  proposilionibus  singulis 
singulas  et  proprias  aflingit  noias  ;  quin  et  in 
eAdem  censura  propositiones  124 ,  123  ,  126, 
197,  in  globo  ac  respective  proscribuntur,  liis 
verbis :  Doctrina  liis  propositioitibus  contenta,  est 
respective  falsa  ,  absurda ,  perniciosa ,  erronea , 
probabiiitatis  pessimus  fmctus.  Eumdem  cen- 
surce  modum  olim  et  nunc  usurpavere  nobi- 
liores  orbis  catholici  AcademiK  ,  inprimisvero 
sacra  facultas  Parisiensis.  Ita  an.  1277,  1569, 
1382,  15U  et  1523. 

Denique  quod  certe  plene  decretorium  cst 
ad  vindicandam  dictarum  censurarum  ;cquita- 
lom ,  concilium  Conslantiense  sess.  8,  43  ar- 
ticulos  Wiclciri ,  sess.  13,  30  Joannis  IIus  in 
globo  ac  gcneratim  damnavit,  null;i  ipsius  si- 
gillatim  inust;\  censurse  nota.Si  ergopr;xidiclus 
damniuionis  modus  vitiosus  foret,  viliuin  illud 
inipsumgenerale  concilium,  hoccst  universam 
Ecclesiam  refundcndum  esset,  quod  asserere 
aut  suspicari  profeclo  nefas  esl  viro  catho- 
lico. 

Nec  valet  ad  infirmandam  dicii  argnmenli 
vim ,  quod  asseril  anonynuis ,  nompe  thoologos 
Conslantienses,  singiilos  arliculos  antequiim 
k  synodo  generalim  elin  globo  dispungerenliir, 
speciali  et  dislribut;i  censur;\  nolasse  ;  qua; 
quidcm  censura  in  public;»  sess.  octava  con- 
cilii  lecta  fuit  et  approbala,  uli  teslalur  Van- 
derbar  in  novA  concilii  Conslantiensishistori;i. 
Non  valet,  inquam  ;  namque  ut  caetera  pr;ie- 
Jermittam,  dicla  theologorum  censura  specta- 
bat  duntaxat  arliculos  i3  NViclein  ,  non  50  Jo- 
annis  Hus ;  multo  miniis  alios  diicontos  ot  sexa- 
ginta,quoseademsynodusgencialiindamnavil. 
An  dicent  adversarii ,  islorum  articulorum  res- 
peclu ,  censuram  concilii  informom  fuisse, 
obscuram,  confusam  et  amhiguam?  Addeccn- 
fiuram  banc  in  acla  conciiii  reialam  non  fuisse, 
^  incogntiam  delituisse  ad  annum  usquc 


1697  ,  quo  lenebris  eruta  fult  a  recenllori  his- 
torioe  hujus  concilii  auctore. 

Ex  iis  omnibus  sicarguo:  Is  censurae  mo- 
dusnec  inutilis,  nec  imperfectus,  mullo  minus 
noxius  dici  polest,  qui  a  conciliis,  SS.  pon- 
tidcibus,  clero  Gallicano,  sacris  facultalibus, 
olim  et  nunc  usurpatus  fuit ;  alqui  modus  ge- 
neralis  et  indetcrminatus  damnandi  propo- 
silionos,  utvocant,  in  globo;  constanler  usur- 
palus  fuit  a  conciliis ;  ergo ,  etc. 

Respondeo  3"  negando  min.  censurae  enim 
1«  (jf/ofro,  generales  quidom  sunt,  non  autera 
vagae,  ambiguai  et  sequivocae,  plense  obscuri- 
lalis  et  confusionis,  ut  calumniatur  auctor  li- 
belli  supra  citati ;  imo  claraesunt ,  et  licet  non 
summe,  aliqua  tamen  ex  parte  evidentes;  plu- 
rimum  siquidem  occurrit  discriminis,  ul  ad- 
verlil  illust.  Bossuet.  lib.  13  Variat.  n.  162, 
gcncrales  voces  inter  et  vagas,  ambiguas  el 
aequlvocas  :  «  Les  termes  vagues,  inquit  loco 
«  cilato,  ne  signilieiil  rien  ;  les  termes  ambigus 
(  signifient  avec  equivoque,  et  ne  laissent  dans 

<  respril  aucun  sensprecis;  les  termes  enve- 
«  loppes  brouillent  les  idees  difler^ntes  :  m;us 
«  quoiqueleslermesgeneraux  neportentpasl'e- 
c  vidoncejusqu';iladerniere  precision,  ils  sonl 

<  clairsnoanmoins  jusqu'a  un  certain  degre.» 
lla  doctissimus  pra;sul   ha'reticorum   queri- 

monias  retundobal,  qui  concilii  Trid.  defini- 
liones  obscuritatis  et  ambiguitatis  carpebanl , 
eo  quod  generalibus  vorhis  conceptae  essent, 
Porio,  inquiunt  pr;Bsiiles  Gallicani  p.  35supra 
citalai  Epist.  ad  regeni  an.  1728  (  idem  dicen- 
dnm  est  de  censuris  goneralibus  ,  et  in  globo) : 
«  Ces  jugemens  ne  sont  ni  vagues,  ni  ambigus, 
«  ni  equivoqiies.  S'ils  neportent  pas  revidence 
«  jusqu'ala(lerniereprecision,  c'esl-adire,  s'ils 
«  ne  (leclarent  pas  en  detail  quelle  esl  la  pro- 
«  posilion  qui  esl  herelique,  quelle  est  celle 
«  qui  est  blasphematoire,  etc...,  ce  jugement 
«  n(ianmoins  est  clair  jusqu'a  un  cerlain  de- 
«  gre,  c'osi-a-dire,  il  nous  apprendclairement 
«  qu'il  n'y  a  aucune  dos  propositions  condam- 
«  nees  qui  ne  soit  reprohensible.» 

Atque  hincetiam  facile  solvilur  aliud  novato- 
rum  arguinentum  conlra  praedictas  censuras; 
quasinullum  possit  ipsisassignari  objoctum  de- 
tcrininatum  ;  noii  ita  est  profeclo;  ctsienim  cx 
ill;\  generali  censurA  corlo  discorni  non  possit 
quai  pra;cise  proposilio  hajretica  sit,  erronea 
vel  tanluin  lemcraria  ;  duo  lamon  corlo  con- 
slant.  Primuni,  nullam  (^ssc  cx  damnatis  pro- 
po.-;ilionibus  qu;c  non  nieioalur  aliquain  nc- 
tam  ,  eas  orancs  pcrniciosas  esse,  periculo- 
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sas,  fidei  aliqiio  niodo  nocivns;  altcrum  ,  nul- 
lamesse  nolain  cx  assigiiaiis,  (\\ix  non  alicui 
sailem  compelat  proposilioni;  (luie  duo  suili- 
ciunlutquisque  lidciisdamnalas  propositioncs 
aversetur,  ct  nuliam  ex  iis  admillal. 

Totum  istud  egrogie  cxplicaul  pnrsulcs  (ial- 
licani  loco  supra  citalo  :  «  Ccs  sortcs  dc  juge- 
<  mens  {in  globo),  usites  dans  1'Egiise,  commc 
(  on  Ta  vu,  prkseiNTEnt  clmremext  et  niSTi.xc- 

(  TEMENT  LNE  VKRlTh^  D^TERMlNliK  ,   CU  taUt  qu'ils 

(  assurcnt  les  fidclcs  que  lcs  propositions  con- 
(  danmcessontdangereuscsdansla  foi,  qu'elles 
(  renferment  quelque  vcnin ,  qu'cllcs  s'ecar- 
(  tent  enquelque  chose  de  laveritecatliolique. 
(  Par  cet  endroit  ces  sortes  de  jugemens  nous 
(  reglent  dans  rordre  de  la  foi....  II  n'y  a  qu'a 
(  lirc  les  Professions  de  foi  que  Marlin  V  drcs- 
(  sa  a  la  fin  du  concile  de  Coustance....  on  y 
(  verra  clairement  que  ce  pape  regardait  des 
(  censures  portces  sous  des  qualifications  res- 
(  pectives,  comme  appartenantes  au  dognie, 
(  et  comme  scrvant  a  diriger  lcs  fiilcles  dans 
(  Tordre  de  la  foi.  »  Niliil  cerle  luculentius  ad 
vindicandas  praedictas  censurasadictcriis  qui- 
buseas  insimulare  conantur  advcrsarii. 

Dices  5",  cum  auctore  citali  libelli :  Plurima 
sunt  quse  longa  annorum  scrie  ab  omnibus  pro- 
bata  el  recepta  fuere,  quic  tamen  subinde 
vel  lanquam  falsa  rejecta  sunt,  vel  in  exa- 
men  iteriim  adducta  lanquiim  dubi.ne  auctori- 
latis.  Taliasnnl,  1°  summorumpontiricumanle 
Siricium  dccretales  EpistolK,  2°  Libri  qui  sub 
nomine  S.  Dionysii  circumferunlur,  qui  ab 
cruditisintcr  supposititiosfoclus  jam  amandan- 
lur.  3°  Epistola  S.  Leonis  ad  Flavianum  in 
concilio  Cbalcedoncnsi  expcnsa  ct  retractala, 
quanquam  jam  a  mulliludine  episcoporum  ap- 
probata.  Tale  denique  Eugenii  IVdccrctum, 
scu  instructio  ad  Armenos  data  ,  a  cujus  doc- 
trina  circa  materiam  sacramentorum  Confir- 
matlonis  cl  Ordinis  discederc ,  religioni  non 
ducunt  quamplures  iheologi.  Porro,  inquit 
auctor  citaius,  melior  non  est  conditio  bullai 
Urbani  Vlll,  quam  Epistoluc  S.  Leonis,  aut  dc- 
creti  Eugenii  IV. 

Uespondeo,  miruni  profecto  auctorem  Iiunc 
non  vidissc,  aut  dissiniulassc,  quantiim  prx- 
dicla  exempla  a  re  nostra  praisenli  remotasint 
elaliena  lu  1"  el  2°,  qnsstio  duntaxat  verli- 
tiir  iU'  aulh('ulic'it:itr  Dccrclaliuni  aiit(!  Siii- 
cium,  ct  librorum  saiicli  Dioiiysii;  ulruin  sci- 
iicol  eoruin  cssent  snb  (|uorum  uominibus  cir- 
cundercbantur  :  ast  qua;slio  nostra  iiistitiiilur 
Uc  auctorilale  bulhe  Urbani  VUI,  id  csl,  bulUv 


dogmalica?  ad  omnes  lidclcs  directae,  et  ab  epi- 
scopis  cxpressi;  aut  tacite  acceptatse;  quanliim 
istadistent,  quis  nonvideat? 

Tertium  etiam  cxcmplum  ex  prajlensa  re- 
Iractatione  dogmaticai  S.  Leonis  ad  Flavianum 
Epislola;,  ab  anonymo  pra;postcre  omninoap- 
ponitur.Namquc  V\  utobscrvalNatalisAlcxan- 
der  dissert.  12  Hist.  Eccles.  seculi  V,  dicta 
Lconis  Epistola  a  multitudine  cpiscoporum  Ita- 
lia%  Gallise,  etc,  approbata,  lydius  veluli  lapis 
fuitad  quam  de  lidcpronuntiatum  est;  unde.ciim 
aclionc  prima  de  fide  S.  Flaviani  quaereretur, 
Pascliasinus  Luccntius  Sedis  apostolicae  Legati, 
Maximus  Antiochenus  et  alii  dixere  :  (  Sancle 
«  et  inlegre,  et  catboliceexposuitbcatae  recor- 
4  dationis  Flavianus;  siquidem  fidei  ejus  ex- 
«  positio  cum  bcatissimi  atque  aposlolici  viri 
<  papa;  romani  epistola  concordat.  »  2"  Ac- 
tione  secumida  lectis  symbolis  Nicaeno  de  Cons- 
tantinopolitano,  duabus  S.  Cyrilli  synodicis 
cpistolis ,  et  S.  Epistola,  hsec  a  synodo  no- 
niinatim  probata  fuii  bis  vcrbis  :  (  Ha;c  Pa- 
t  trumlidcs;  ha;c  Apostolorum  fides....  ana- 
«  thema  ei  quinon  itacrcdit.  PelrusperLeonem 
i  locultis  cst.  i  3"  Aclione  quarta,  iterimi 
(  rogati  Palres,  quid  landata  de  Epistola  cen- 
serent,  suo  singuli  ordinc  responderunt,  sym- 
bolis  Nicseno  ct  Consiantinopolilano  consen- 
taneam  esse,  nec  non  fidei  a  S.  Cyrillo  in 
Epistolis  cxposilaB,ide6que  seilli  subscripsisse. 

An  cx  ista  postrema  a^cndi  ratione  concilii 
et  secula  /Egypliorum  subscribendi  recusa- 
lionc  coUigcret  anonymus,  praifatam  Leonis 
Epistolam  in  cxamcn  adductam  fuisse  tan- 
quam  dubia;  adliuc  auctorilalis?  Vcriim  ,  si  ita 
est,  ergo  dogmatica  S.  ponlificis  definitio  a 
nmllitudinc  cpiscoporum  Ecclesiae  dispersae, 
et  a  Concilio  oecumenico  plures  solemnilcr 
approliata,  potcrit  dcnuo  rctractari,  et  velut 
dubioi  auctorilatis  habcri;  vidcat  auctor  nnm 
islud  admillere  velit?  Quod  aulem  spcctat 
i4igyptiorumsubscribendi  recusationeni,  ex  so- 
la  actionis  quarta;  inspectione  manifestii  liquet, 
cain  non  cx  opposilionc  sancli  Leonis  ac  sy- 
nodi  doctrina;  ortam  esse,  scd  cx  qiiadam  crga 
futurum  moxeligcndum  in  locum  Dioscori  or- 
thodoxum  patriarchamobservanlia;  ncinpc  usi- 
taiam  esse  suarum  rcgionum  praxim  pr;i;tende- 
baiil  |)r;T;siilcs  xEgyi»lii,  iil  ijisi  iioiiiiisi  |)ostpost 
patii;iicliaiii  lidci  dclinilioiiibiis  subscribcrcnt. 

Quod  si  diclisac(iuicsccr(>  nolii  aiioiiynius,  el 
contcndat  hanc  saiicti  LconisFpislolam  incon- 
ciliu  Chalcedoncnsi  non  fuisse  habitum  uli  dc- 
linilionem  iidci,  scd  oani  (anquam  dubi^e  au(;< 
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lorilalis  fuisse  retractatam^audiatBellarminum 
lib.  9i  de  Eccles.  cap.  19  :  Sanctus  Leo  miseiat 
Epistolam  ad  concilium,  non  ut  ultimam  et  defi- 
nitivam  sententiam,  sed  ut  instrnctionem.  Si  ita 
sit ,  non  crgo  niirum  quod  iterum  expcnsa  fue_ 
rit ,  neque  inde  merilo  colligi  polcst  bullam 
dogmalicam  ad  omnes  fideles  directam ,  etc, 
posse  similiter  iterum  retractari,  ct  adimc  ba- 
beri  tanquam  dubiae  auctoritalis.  Verum  de 
his  alibi  ubi  de  Ecclesia. 

Denique,  quodrepetit  atictor  ab  exemplo  de- 
creti  Eugenii,  nullatenus  nocet,  imoplurimum 
nobis  favet.  Nusquam  enim  definivit  summus 
pontifex,  unctionem  in  Confirmatione,  et  por- 
reciioncm  instrumentorum  in  Ordinatione,  esse 
niateriam  essentialem,  aulsolam,  aut  etiam  par- 
tialem ;  sed  hoc  unum  duniaxat,  utramque  mate- 
riam,sive  essentialis  iiia  sit,  sive  integrans  tan- 
tum,  autaccidentalis  (quod  quidem  decreto  suo 
nondeterminatEugenius)necessari6usurpandas 
essejuxta  ritum  Ecclesiae  romanae;  quemad- 
modum  ergo  nullus  est  orthodoxus  theologus 
qui  inliciari  istudmeritopossit;  ita  necnegare, 
damnatas  merito  ac  damnandas  esse  propositio- 
nesBaii,quas  confixerePiusV,  Gregorius  XIII  et 
Urbanus  VIII,  quodunum  hic  contendimus.Adde 
istud  decrelum  non  ad  universalem  dirigi  Ec- 
clesiam  ,  sed  post  solutam  Florentinam  syno- 
dum  ab  Eugenio  latum  fuisse  ad  instruendos 
Armenos,  undc  dici  solet  :  Decretum  pro  ins- 
tructione  Armenorum ;  iterum  crgo  praesens 
cxemplum  non  estadrem. 

Caetera  quse  opponuntBaii  patroni,leviaom- 
nino  suntac  nullius  roboris,  atque  ex  diclis  aut 
ex  mox  dicendis  nullo  negolio   dilui  possunt. 

ARTICULUS  V. 

An  bulla  Urbani  VIII  sit  lex  dogmatica. 

Ex  dictis,  ubide  notis  theologicls  art.  1,  pa- 
rag.  2,  quinque  sunt  dogmalici  Ecclcsiae  ju- 
dicii  prsecipui  ac  essenliales  characteres.  1° 
Regula  estasensusintenii,  acproindedebetah- 
quid  prjecipere  credcndum...  2°  Irrcformabile 
esse  dcbet  et  prorsiis  immutabile ;  definit  enim 
veritates  revelatas  aut  cum  iis  cerlo  ct  indivul- 
se  connexas...  3*  Universale  cst;  scilicet  ubi 
semel  latum  est ,  omnia  subindc  loca  et 
lempora  respicit ,  ac  proindc  omnes  ubique 
sparsos  fideles  obligat...  4°  Habet  pro  objecto, 
non  merasvoces,  sed  ipsam  dogmatis  subslan- 
liam ,  eamque  si  perversa  sit,  sub  debila  nola 
perstringit...  5°  Judicii  dogmatici  Kquitas  aut 
injustitia  non  aliunde  probari  potcst,  quam  ex 
jpsius  conformitate  aul  opposilionc  cum  Scri- 

TH.  X. 
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pturis  et  Iradilione;  his  quinque  characteribus 
judicium  dogmaticum  esscnlialitcr  discrepat  a 
lege  disciplinoe.  His  posilis,  sit 

CoNCLUsio.  Bulla  Urbani  vera  est  lex  dog- 
matica,  verumest  dogmaticum  judicium. 

Probatur  1"  Quinquc  supradicli  lcgis  dogma- 
ticae  characteres  ipsi  apprimc  compctunt.  1° 
Pr«cipit  aliquid  credendum  ,  nempe  nullam 
esse  ex  damnatis  propositionibus  quae  non  mc- 
reatur  aliquam  notam;  et  vice  versa,  nullam  essc 
ex  assignatis  notis  quae  non  in  aliquam  saltem 
cadat  propositionem.  2°  Irreformabilis  est  et 
prorsus  invariabilis ;  sic  enim  loquilur  summus 
Pontifex  •.Hacperpetub  valituraConstilutione, elc. 
5»  Dirigitur  ad,  omncs  Ecclesias  et  fidcles ;  ut 
patet  cx  contextu :  NuUi  ergo  liominum  liceat 
lianc  paginam  nostras  confinnalionis....  iiifringe- 
re ,  ctc.  4**  Perversam  Baii  doctrinam  sub  iis- 
dcm  noiis  reprobat ,  quibus  Pius  V  et  Grego- 
rius  XIII  eam  jam  autea  damnaverant :  Hac 
perpetub  valitura  Conslitulione ,  inquit  Urbaiuis, 
prcedictas  Constitutiones  (  Pii  V  et  Grcg.  XIII ) 
perpetub  confirmamus  et  approbamus.  5°  Qui 
praediclam  Urbani  bullam  propugnant,niluntur 
polissimum  ipsius  conformitate  cum  Scriptura 
ct  traditione  ;  qui  vero  eam  impugnant ,  ejus- 
dem  oppositionem  cum  immolis  fidei  noslroe 
regulis  ,  Scriptura  et  tradilionc  praetendunt. 
Ergo  quinque  characteres  judicio  dogmatico 
speciales  competunt  bulte  Urbani  VIII,  ac 
proinde  merito  appellatur  vera  lcx  dogmaiica, 

Probatur  2°.  Tam  bulla  Urbani  nuncnpari 
potest  ac  dehet  lex  dogmalica  ,  quam  bulla; 
Leonis  X  adversus  Lutherum  ,  Innoc.  XI  ad- 
versiis  Molinos.  Innoc.  XII  adversiis  librum  cui 
tilulus  :  Maximes  des  Saints ;  in  istis  etcnim 
bullis,  quemadmodiim  et  in  bulla  Urbani,  plu- 
rima;  damnantur  propositiones  in  globo  sub 
variis  respeciivc  notis  ;  quin  et  in  bulla  In- 
noc.  XII ,  non  apponitur  nota  liwreseos  ,  quai 
reperilur  in  prsesenli  bulla  Pii  V  ,  quani  con- 
firmat  Uibanus  VIII  ;  atqui  fatentibus  eliam 
adversariis ,  praedictse  Lconis  X ,  Innoc.  XI  et 
XII,  buila)  vera  sunt  dogmatica  Ecclcsiae  judi- 
cia;  ergo,  etc. 

Probalur  5".  Si  quid  obstarct  quin  bulla  Ur- 
bani  essel  lex  dogmatica,  maximc  quia  dogma- 
ticum  judicium  dehel  habere  objeclum  dcler- 
minalum  ;  nullum  aulem  illi  assignari  polcsl : 
atqui  isla  ralio  omnino  est  infirma.  Tum  quia 
idem  opponi  polcsl  adversus  praifatas  LeonisX, 
Innoc.  XI  ct  XII  Constilulioncs  ,  quas  tainen , 
ut  dixiraus ,  veras  essc  legcs  dogmaiicas ,  uliro 
l      conliientur  adversarii ;  lum  quia ,  uli  antea  vi- 

il 
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ilimus  cx  praesulibus  Gallicanis  cilala  Epist.  ad 
rcgcni  an.  1728  ,  liujusniodi  judicia  iii  globo  , 
clare  cl  dislincte  exhibent  istam  vcrilatem  de- 
terminalam  ,  sciliccl ,  nullam  esse  e  damnatis 
propositionibus  qu;c  non  sil  in  Hde  pcriculosa, 
aliquo  pacto  ridci  nociva  ,  (inae  non  moreatur 
aliquani  cx  assigiiatis  in  censura  nolam. 

ARTICfUS    VI. 

Qnis  sil  (jenuinus  ac  tegitimus  prccdictw  bulla; 
sensHS. 

Pins  V  ,  in  bulla  advcrsiis  Baium  ,  ab  Urba- 
no  Vin  renovatii  et  confirmala  ,  post  enuniera- 
tas  cl  danmatas  propositioncs  adjicit  :  n  Quas 
«  quidcm  senlenlias  ,  stricto  coram  nobis  exa- 
t  nnne  ponderalas  ,  quanquam  nonnullae  ali- 
€  quo  pacto  suslincri  possent ,  in  rigore  ac 
t  proprio  verborum  sensu  ab  auctoribus  in- 
t  tento  hacreticas  ,  crroneas  ,  suspectas ,  le- 
I  nierarias  ,  scandalosas  ,  el  in  pias  aures  ol- 
t  fensionem  immittentes  rcspective....  damna- 
t  mus.  1)  Hinc  celebris  exoritur  quaeslio  de 
famoso  conimate ,  seu  virgula  ,  an  scilicet  et 
nbi  collocanda  sit ;  an  post  verbum  istud  , 
possent ,  an  vero  post  verba  ista  ,  sensu  ab  auc- 
toribus  intento ;  ex  illius  enim  virgulse  exislen- 
tia  vel  suppressionc  ,  aut  varia  transpositione , 
longe  divcrsus  exurgit  buUae  sensus. 

Baianistae  et  Jansenistai  contendunt  delen- 
dum  esse  comma  posl  vcrbum  possent ,  etadji- 
ciendum  post  ista  alia  verba  ,  sensu  ab  auriori- 
bus  intcnto  ;  ncmpe  ul  Baii  propositiones  ccn- 
surae  subducant ,  innuentes  eas  in  rigore  ac 
proprio  verborum  sensu  a  Baio  et  aliis  in- 
lento ,  sustinerc  posse.  Gseleri  vero  theologi 
docent ,  virgulam  apponendam  esse  post  ver- 
bum  islud  ,  possent ;  ila  ut  sensus  sit :  quan- 
quam  nonnullae  e  damnalis  propositionibus  ali- 
quo  pacto  sustineri  posscnl ,  eas  lamen  in  ri- 
gore  et  proprio  vcrborum  sensu  ab  auctoribus 
intento  damnamus.  Juxla  hanc  ultimam  scn- 
lenliam  sit 

CoNCLiisio.  —  Famosum  comma  in  bulla 
Pii  V  collocari  debet  post  verbum  possent. 

Probalur  1",  quia  in  archelypis  bullarum 
Pii  V  ,  Grcg.  XIII  el  IJrbani  VIII ,  posl  verbum  , 
possent  rcpcrilur  dictum  comma  ,  ut  constal 
cx  authcntico  cxcmplari  quod  tradilum  fuit 
Synnicliio  cl  Papio  a  cardinalibus  Spada,  Pain- 
pliilio  ct  Ealconcrio.  Sciliccl  cuin  praifali  Syn- 
nichius  cl  Papius  Lovanicnsium  dcpulati  ,  Bo- 
mx  conlentiosiiis  agerenl  circa  bullain  Pii  V  , 
Urbanus  VIII ,  ad  sedandas  contcntioncs  cxci- 
Vatas  occasioiic  Uivcr6iiaiis  excinplarium  diclx 
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bullac,  t  niandavll  cx  archivio  suprcmae  ei  uni- 
«  vcrsalis  congicgationis  ,  et  ex  niatrice  acto- 
«  ruin  quaj   in  codem  archivio  conservantur  , 

<  cxtrahi  ct  diligenter  collationari,  ac  impriini 

<  exemplar  bullae  pracfata!  ;   illudque  sic  cx- 

<  tractum,  coliationalum  ct  impressum  eisdem 
«  Synnichio  ct  Papio  per  cardinales  Spadam  , 
«  Pamphiliiim  et  Falconcridm  consignari ,  ip- 

<  sisque  insuper  significari   sua;   Sanctitatis 

<  mentem  ac  voluntatcm  esse  ,  ut  cidem  exeni- 
t  plari  sic  consignalo  (idcs  adhibcalur  ,  etc.  i 
Verba  sunt  decreti  Gongrcgationis  generalis  ea 
occasionc  habilic  die  20  junii  an.  1C44;  idem 
etiam  habctur  in  Epist.  sancti  OITicii  ad  intcr- 
nunlium  Bruxellens.  o  deccmbris  an.  1044. 
Porro  in  diclo  cxemplari  famosuin  comma  cx- 
tat  post  verbum  possent ;  ergo  ,  etc.  Decreium 
et  epist.  laudata  referuntur  in  collecl.  historica 
bullarum  pag.  49  et  53. 

Probalur  2°  cx  diseria  Baii  confessione  diie 
24  martii  an.  1580  ,  his  vcrbis  :  «  Ego  Michaei 

<  Baius....  agnosco  et  profileor  me  ex  variis 

<  colloquiis  cum  R.  P.  Francisco  Toleto.'...  eo 

<  perductum  csse  ut  plane  habeam  mflii  per- 

<  suasum  ,  earum  omniiim  senlenliarum  dam- 

<  nationem  atque  piohibitionem  jure  mcrito- 

<  que  ,  ac  nonnisi  maturo  judicio  ac  diligen- 

<  lissima  discussione  praemissis  factam  esse. 

<  Fateor  insuper  plurimas  ex  iisdem  sententiis 
«  in  nonnullis  libellis  a  me  olim  et  ante  cina- 
«  natam  Sedis  apostolica;  supcr  iis  ccnsuram 
i  conscriptis  et  in  lucem  editis  contincri  et  de- 
«  fendi  etiam  in  eo  seiisu  in  quo  rcprobantur.  i 
Audis  ipso  confilente  Baio  ,  jnre  meritbque  re- 
probatas  (uisse  propositiones ,  cl  quidcm  eo  sensn 
quo  ipse  in  libcllis  a  se  conscriptis  olim  eas  de- 
fenderat.  Nil  certe  luculentius  in  Tem  nostram. 

Probatur  3"  expressis  lum  Duacena;  ,  tum 
Lovanicnsis  Facullatum  tcsliinoiiiis.  Duaccna 
in  cilalo  lib.  cui  titulus  :  Verifas  et  wqnitas 
censurw  y  postquain  probavit  nullas  ex  70  pro- 
posiiionibus  in  proprio  et  obvio  sensu  esse  or- 
thodoxas,  sic  liabei  :   <  Intclligant  anonymi 

<  sciUcntias  cx  damnatis  70  nullas  sustincri 

<  possc  in  rigore  et  proprio  vcrborum  scnsii 

<  (lucm  intcndunt ,  ct  hoc  dccisum  csse  ab  Ur- 

<  banoVlll.  i  Et  rursus  ,  post  recensilam  Ur- 
baiii  biillam  :  <  Credinnis  dcliniluin  csse  buliri 
«  Pontificia,  nullas  ex  his  pioposilionibusnon 
«  cssc  lia;rclicas,  scandalosas.  loincrarias  rcs- 
•  pcctive....   in  rigore  ct  pioprio  vcrborum 

<  scnsu  ab  asscrtoribus  intcnto  tolis  libris, 
«  ac  maxime  obvio  ,  qucm  Facullas  ipsa 
«  Lovanieusis  assccuia  csl  olim  JucuIcnlA  la* 
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<  genuaque  explicatione  illustriss,  Vcrcellensis 

<  episcopi  et  apostolici  per  utramque  Gernia- 

<  niain  nuntii  jussu  ac  voluntate  conccpla  ,  et 

<  liunc  ipsuni  reprobum  sensum  Estius  Syl- 

<  viusque  perseculi  sunl....  Nec  aliud  optat 
«  Sedes  apostolica  et  rex  catliolicus ,  nisi  ut 

<  Lniversitates  omnes    concordi  suffragio.... 

<  eumdeni  sensum  conflgant. »  A.Tirmaiit  doc- 
tores  Duacenses  definitum  esso  ah  Urbano 
76 ,  notatas  propositiones  in  rigorc  et  proprio 
verborum  sensu  ab  asserloribus  inlento  su-ti- 
neri  non  posse ;  censent  ergo  non  delendnin 
sed  apponendum  esse  famosum  comma  post 
verbum  p  ssent. 

Facultas  Lovaniensis  idem  testatur  tuni  in 
niemorata  declaratione  nunlio  aposlolico  exlii- 
biui ,  tum  in  allera  pleniori  declaralione  annl 
1701  ,  his  verbis  :    <  Has  proposiliones  (Baii) 

<  a  Pio  V  et  aliis  pontificibus  recte  iia  damna- 

<  las  aflinnamus ,  ut  in  rigore  et  proprio  ver- 
«  borum  sensu  ab  asserloribus  intento  respec- 

<  live  sint  haerelicce  ,  erronese,  eic. ,  ac  omnes 

<  falsa^ ,  quod  majores  nostri  luculenta   edila 

<  olim  a  se  declaratione  demonstrarunt ,  ea- 
i  rumque  contradictoriae  consequenter  verae  ; 

<  ergo ,  elc. 

Probatur  i°,  quia  card,  de  Lugo  die  26  oc- 
lobrls  1644  ,  testatus  est  se  archetypam  Pii  V 
bullam  et  primum  hujusce  bullae  authogra- 
phum  diligenter  inspexisse  ,  ilem  et  aulhenli- 
cum  Francisci  Toleti  ejusdem  bullce  exemplar ; 
in  iis  autem  deprehendisse  famosum  comma 
reperiri  post  verba  ista  sustineri  possent.  Er- 
go  ,  clc.  Fingit  editor  operum  Baii  part.  2  , 
pag.  239  ,  <  posl  Toleti  mortem  conmia  in  au- 

<  lographo  ipsius  ab  iis  inserlum  fuisse,  quo- 

<  rum  intererat ,  ut  eo  loci  insereretur.  »  Ve- 
riim  gratis  omnind  ac  sine  ullo  fundamento 
illud  alfirmat.  Adde,  dato  quod  post  Toleti  mor- 
lera  vitiari  pntuerit  ipsius  excmplar  ,  qua  tan- 
dem  ratione  in  bullam  arclietypam  et  primum 
ipsius  exemplar  fraus  irrepere  potuisset  ? 

Probatur  5° ,  quia  nisi  dicta  virgula  coUo- 
canda  foret  immediate  posi  verbum  posseut ; 
romana  censura  inepta  esset  et  absurda  ,  in- 
justa  ,  ct  contra  communem  ac  rcceplum  Ec- 
clesiaj  usum  in  proscribendis  propositionibiss. 
1"  Inepta  foret  et  absurda  ;  quid  enim  absur- 
dius  et  summo  pontifici  injuriosum  magis  (ingi 
polest ,  quam  damnare  propositiones ,  qiias 
ipsemet  ponlifex  fatctur  sustineri  posse  in  pro- 
prio  verborum  sensu?  ^''Injusta ;  quid  iniquius 
quam  sanam  verborum  formam  ,  proposiliones 
ia  se  el  io  geauino ,  obvio  ei  ab  aucioribus  iu- 
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lento  sensu  proscribere,  eo  quod  vitiosussen- 
sus  maiigne  ac  distorte  iis  aflingi  potest  ?  Si 
ila  est ,  nullus  erit  Scripluraj  aut  traditionis 
lextus  a  censura  immunis,  nullus  qui  gravissi- 
ma  non  possit  censura  configi.  5°  Inusitata;  hic 
enim  est  Ecclesise  usus  ,  haec  praxis  ,  a  qua 
procul  dubio  non  recessere  summi  Pontifices 
Pius  V  ,  Greg.  Xlll  et  Urbanus  Vlil ,  ut  cum 
aliquas  propositiones  simpliciter  et  absolule 
damnat ,  non  in  alieno  et  exlraneo ,  sed  in 
proprio  ,  naturali ,  obvio  et  ab  aucloribus  in- 
tento  cas  spectet ;  id  exigiljuslitia;  neque  pro 
sua  summa  aequitate  ,  sanctitate  ac  sapientia  , 
sese  aiiter  gerere  polest  Ecclesia  jugi  Spiriius 
sancti  intluxu  inslructa. 

SoLvuNTiR  oBjECTio.NEs.  —  Laudatus  antea 
anonymus  el  anclor  recentior  libri  cui  litulus, 
Etliica  anioris,  toni.  I  ,  prolegoni.  6  ,  cap.  2  , 
paragr,  7  ,  momeuia  fere  omnia  colligunt  et 
adoptantquibus  hacteuiisusi  snntBaianistse  ut 
probarent  delendum  esse  famosnm  comnia  post 
verbum  possent.  Momenta  haec  snmniatim  hic 
referemus  et  solvemus. 

Dices  1°  :  Card.  Granvellanus  epist.  ad  Mo- 
rillonium  data  die  13  novembris  1567,  fatetur 
aliquas  e  damnatis  propositioniJ>us  in  rigore , 
atiquo  sensu  exponi  posse ;  ergo  ,  etc.  — Res- 
pondeo  ita  quidem  scripsisse  Granvellanum  , 
sed  quid  inde?  nihil  prorsus,  1°  Non  ait  dictiis 
cardinalis  propositiones  in  proprio  verborum 
sensu  ab  assertoribus  intento  defendi  posse ,  de 
quo  hic  polissimum  quaestio.  2°  Diim  kec  scri- 
beret,  prie  oculis  certe  non  habebat  poniiliciam 
bullam  ;  nonnuUa  enira  addit ,  alia  detrahit  de 
lextu  bullai  ,  v.  g.  ,  notas  lia;reseos  et  temeri- 
tatis.  3°  BuIIae  e.xemplar  quod  penes  erat  card. 
Granvellanum ,  quodque  poslmodiim  Lovanium 
misit ,  interpunctis  distinctum  non  erat ;  sci- 
licet  exemplar  illud  extractum  fuerat ,  non  ex 
Archiviis  ,  sed  ex  commentariis  publicis  ,  in 
quibus ,  ut  dicemus  postca  ,  bulice  jacebant 
absque  interpunctionibus. 

Dices  2" :  In  Epist.  Morillonii  ad  card,  Gran- 
vellanum  datii  die  20  junii  an,  1569,  haec  verba 
leguntur  :  Nonnultas  propositiones,  defendi  posse 
in  rigore  et  proprio  verborum  sensu  ab  assertori- 
bus  intento ;  ergo  ,  etc.  —  Respondeo  dicta 
vcrba  non  esse  Morillonii ,  uli  callide  innuere 
videlur  recentior  opcrum  Baii  editor  parte  2  , 
pag.  256  ,  sed  ipsiusmct  Baii ,  qui  tunc  tem- 
poris  ccnsuraj  subscribere  recusabat  ,  cui 
deinceps  sese  subjecit  instrumento  publico 
dcclarans  die  24  mariii  an.  1580  ,  i  plane  per- 
<  suasum  habere  carum  omniura  senteniiarum 
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«  (laninalioiioni  jurc  meriloque  faclam  fuisse... 
«  ct  plurimas  cx  iisdcni  senlcntiis  in  nonnuUis 

<  lihcllis  a  se  olim  conscriptis  conlincri  ct  de- 

<  fendi ,  etiam  in  co  sensu  in  quo  reproban- 

<  tur.  »   Ilic  certe  editoris  fides  dcsideralur. 
Dices  3"  :   Decrctuni  acadcraiK  Lovanicnsis 

(lic  29,  dcccmbris  anni  1567,  liaec  babcl  :  j  Ccr- 

<  Ise  sententisercspcctivc  damnantur  lanquam 

<  erroncre....  quanquam  caruni  nonnuUse  aU- 
«  (juo  pacto  sustineri  posscnt  in  rigore  et  pro- 
«  I)rio  vcrbornm  sensu  ab  assertoribus  inten- 

<  to  ;  j  crgo,  etc.  Rcspondeo  1°,  prsetensum 
iUud  dccrclum  non  esse  genuinum  FacuUatis 
Lovaniensis  opus,  sed  soUus  CorneUl  tunc  De- 
cani  FacuUatis  et  postea  Gandavensis  episcopi, 
aut  ad  summum  quorumdam  duntaxat  docto- 
rum  Baio  faventium  ;  binc  dictum  opus,  tum  in 
MS.  lum  in  nova  editione  a  Gerbcronio  ador- 
naia,  parle  2,  pag.  66,  non  inscribitur  :  De- 
cretum  FacuUatis  Lovanicnsis,  sed  simpliciter  : 
Atiestalio  CoriieliiJansenii  Decani  Facultatis  Lo- 
vaniensis.  Lbi  adverle,  quod  ex  causa  Quesncl- 
lii  art.  3,  pag.  166,  constat,  xgrd  tuUssc  Ques- 
ncllium  sic  inscriptum  fuisse  istud  decrctum  ; 
undc  cum  postmodum  prseesset  typis  bistoriiB 
Congregationnm  dc  Auxiliis,  primus  auctor  fuit, 
ut  sub  boc  spccioso  litulo  vulgaretur  :  Instru- 
mentum  autlienlicum  Facultatis  Lovaniensis. 

Respondeo  2''  :  Esto  dictum  decretum  ge- 
nuimus  sit  FacuUatis  Lovaniensis  fcetus,  nihil 
cxinde  commodi  acccderct  advcrsariis;  ipsa 
siquidcm  FacuUas  ab  liac  sua  priori  sententia 
manifcstt!  recessil,  atque  agnovit  propositiones 
in  proprio  verborum  sensu  ab  asscrloribus  in- 
tento  fuisse  damnatas.  Ita  constat,  tum  cx  du- 
pUci  hujusce  FacuUatis  Declarationc  an.  1585 
ct  1701,  verba  inter  probalioncs  rctuUmus; 
tum  ex  Commcntariis  ejusdcm  Univcrsitatis 
pag.  567  ct  309. 

Dices  4°  :  Cunerus  Pctri,  qui  fuit  unus  ex 
Baii  discipuUs  opusculo  advcrsiis  cumdem  Bai- 
um  edito,  in  praifationcconmia  reforlposl  vcr- 
1)3  ,  sensu  ab  assertoribus  intento ;  id  lestatur 
coUcclor  opcrum  Raii  partc  2,  pag.  236  :  crgo, 
ctc.  Rcspondeo  inter  edila  Cuneri  opcra  non 
Icgi  vcrba  laudata ;  nequc  uUo  idonco  lcstc,  aut 
authentico  inslrumcnto  evincunt  adversarii  ita 
lcgi  in  manuscriptis.  Equidcm  Gerbcronius 
lestem  appeUat  auctorem  documcntorum  ad 
historiam  academiac  Duacensis  pcrtincntium  ; 
is  autcm  Qucsncllius  est,  qui  ncc  testari  audct 
^  se  visum  illud  Cuneri  scriplum  ,  quique  ct 
jpsead  Gcrbcronium  remittit.  Ila  professiBaii 
ac  Jfan§cuii  Uclcnsvrcs,  ^cips(?§  nuiluO  in  pr<j- 
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pria  causa,  ct  testes,  et  judices  appeUant  ac 
laudant.  Variis  momentis  probal  auetor  bislo- 
rix  Congregationis  de  Auxiliis  ,  sub  nomine 
Tlieodori  Eleutlierii,  laudatum  Cuneri  textum 
falsitatis  ac  interpolationis  merito  suspectum 
csse.  Adde  Cuncri  auctoritatem  diserlis  testi- 
moniis  antca  laudatis  ncutiquam  posse  ofliccre. 

Dices  5" :  Plurima  cxtant  cxemplaria  et  MSS. 
codices  in  quibus  comma  desidcratur  post  ver- 
bum,  possent.  1°  In  ipso  bullce  excmplari  quod 
Franciscus  Tolctus  Roma  Lovanium  attulit , 
nuUa  legitur  interpunctio.  2"  Quinquc  exiant 
codices  MSS.,  in  quibus,  leste  Gerberonio 
parte  2  opcrum  Baii  pag.  236,  237,  posl  verba: 
Ab  assertoribus  intento,  reperitur  ;  addit  in  uno 
ex  illis  tolam  clausulam,  quanquam  nommllx  ati- 
quo  pacto,  etc.  intra  parcntbesim  contineri.  5" 
Dominus  de  Saint-Amour  Diarii  parte  2,  pag. 
64  et  65,  alTirmat  penes  sc  habere  exemplar 
buUae  Urbani  VIII,  Romffi  typis  excusae  an. 
1642,  in  quo  famosum  comma  legilur  post  ver- 
ba  mox  relata  ;  ergo  ,  etc. 

Respondeo  1°,  quidquid  sit  de  laudatis  MSS. 
et  cxemplaribus  ,  lotum  istud  dissidium  circa 
commatis  additionem  jamdiu  compositum  esse 
debcre  postquam  jussu  Urbani  VIII ,  ut  antea 
diximus,  ad  lidem  autograpbi  Vaticani  descrip- 
tum  fuit  ac  typis  editum  exemplar  bullse  Pii  V, 
ipsisque  Sinnichio  ct  Papio  depulatisacadcmi» 
Lovaniensis,  coram  notario  et  testibus  traditum 
ac  consignatum  fuit  die  26  junii  an.  1644  ;  in 
illo  siquidem  cxcmplari  comma  lcgilur  post 
vcrba  ;  sustineri  possent,  et  ante  ista,  in  rigore  et 
proprio,  etc.  Hac  responsione  uluntur  Duacen- 
scs  in  libro  antea  laudalo ,  Yeritas  et  cequi- 
tas,  etc. 

Respondeo^"  sigillatim  ad  singula.  Ad  pri- 
mum,  falsum  est  nullam  legi  interpunctionem 
iu  cxemplari  quod  Roma  Lovanium  atlulit  Tole- 
tus.  Comma  sevidissc  testatur  card.  de  Lugo  , 
ut  antca  notavimus.  Idcm  tcstalur  Ripalda 
tom.  3  dc  Entcsupcrnat.  dispul.  1,  secl.  2,  his 
verbis  :   <   Apud  me  extat  Bulla   originaria 

<  Greg.  XIII ,  impressa  Romaj ,  1579  ,  tradit 
4  card.  Tolcto  qui  cx  commissionc  Greg.  Xlil, 
«  causam  Michaclis  Baii  conclusit....  in  ea  ma- 

<  nifestum  cst  commaposl  verba  scstineri  pos- 

<  sENT quare  mirari  non  desino  audaciam 

<  Baianorum,  qui  fallere  volunt  in  re,  in  qua 

<  apcrtac  falsilatis  ci   fallaciaj   convinci  pos- 

<  sunt.  >  Ad  sccundum',  laudati  a  Gcrbcronio 
MSS.  codices,  utpote  obscuri,  incogniti,  nullo 
publico  instrumcnto  nmnili  ,  plerisque  inler  sc 

viiiii\mibus,  <;QU(;m  luicmc  Ocrbcrouiu,  uuUam 
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certe  mercntur  fuleni ,  neque  ullatenus  proe- 
ponderare  possunt  auctorilati  dicli  illius  au- 
llienlici  cxeniplaris,  quod  jubente  S.  pontifice 
Urbano  depulatis  Lovaniensibus  coram  nolario 
ct  teslibus  traditum  fuit,  in  quo  comma  legilur 
posl  verbum,  possent.  Quod  autem  speclat  dic- 
lam  parenlhesim ,  ibidem  candide  fatelur 
Gerberonius,  recentiore  manu  videri  delineatam. 

Ad  tertium ,  fateor  in  exemplaribus  bullae 
Urbani  Romaj  typis  excusaj  an.  1642,  deesse 
nunosunl  omnia  post  verbum,  possent;  verum 
conlendinuis  id  danduni  vilio  et  incuria^  tvpo- 
graphi,  quod  exinde  manifesle  constat  tum 
quia  in  exemplaribus  in  Belgio  et  deinde  Co- 
loniai  eodem  anno  excusis  reslilutum  fuit  dic- 
tumcomma  jussuac  voluntate  Urbani  qui  id 
nunlio  aposlolico  lunc  CoIoniK  degenli  inan- 
daverat ;  tum  quia  an.  164  i,  idem  S.  pontifex 
bullam  Romai  novis  typis  edi  curavit  coUocato 
conunatc  post  verba,  sustineri  possent ;  haec  au- 
tcm  cdilio  ca^teris  longe  praistat,  ciim  a  sanc- 
la  Scde  dcclarata  fuerit  authenlica  ,  buicquc 
prae  aliis  omnibus  standum  esse  pra^scripserit. 

Atque  ut  utrique  posteriori  responsioni  ma- 
jor  lux  affulgeat,  et  adversariorum  argumenta 
ex  MSS.  ct  exemplaribus  petita  dissipentur  ac 
peniiiis  evanescant. 

Observandum.  l^curacard.  de  Lugo,  bulla- 
lum  pontificiarum  duo  manuscripta  Romse  as- 
servari;  primum  cstipsummet  autliographum 
quod  in  archiviis  saiicti  Oflicii  deponitur ;  alle- 
rum  csl  cxemplar  aulographi  quod  in  Regesto , 
ut  aiunt,  summi  pontilicis  reponitur.  Autogra- 
phum  interpunctisdistinguitur  ;  excmplar  non 
itcm  ,  nullas  habet  inlcrpunctionum  notas. 
Porro  eodem  cardinali  teste  ,  idque  ex  curiae 
romana;  praxi  constal ,  quolquot  concedunlur 
et  per  provinciasdiriguntur  diclarum  bullarum 
excmplaria  (  nisi  aliter  expresse  niandaverit  S. 
pontifex) ,  cxscribuntur  juxia  fidem  Regesti, 
non  vero  juxtaautographum  quod  in  archiviis 
asservatur,  ac  proinde  exemplaria  illa  nullas 
babent  interpunctionura  notas. 

Obscrvandum  2°,  in  causa  Baii  quinque  po- 
lissimiira  exemplaria  buUae  Pii  V  Roma  Lova- 
niuni  missa  fuisse. 

Priraum  anno  1567  a  cardinali  Granvellano 
ad  Morillonium  directumfuit;  virgulis  et  punc- 
tis  distinctum  non  erat,  juxta  morem,  uti  niox 
adveriiraus  curiae  roraanae. 

Secundura  an.  1580  a  Francisco  Toleto  pon- 
lificis  legato,  dein  cardinali,  Lovaniura  allatum 
fuit ;  In  eo  comma  jacebat  post  vcrba  suslineri 
possent.  Ex  autogniphoexscriplumfucratexcra- 


plar  illud  cxspcciali  S.  poulificis  Grcg.  Xllf. 
inanuato,  qui  id  ila  jusserat,  ut  scilicol  ea  ra- 
tioneobviam  iretur  novis  Baii  cavillalionibus, 
qui  editis  apologiis  contendebat  ac  plerisquc 
facultaiis  docloribus  persuaserat,  juxla  buHaj 
pronunliatum,  nonnullas  e  damnatis  proposilio- 
nibuo  snslineri  posse  in  sensn  ab  asscrtoribns  in- 
tento.  Jussa  ponlificis  feliciter  cxeculus  ctl  To- 
lelus,  siquidem  Baium  ct  ipsam  facullalciiv  Lo- 
vaniensem  ad  puram  et  simplicem  buUai  acccp- 
tationem  adduxit.  Istaconstant  cx  publico  Baii 
inslrumenlo  propria  inanu  subscriplo  tiie  2i 
marlii  anni  1580,  et  ex  aciis  Facultaiis  qux  rc- 
tulimus  cap.  1. 

Tertiura  eodeni  anno  1580,  promovcntcTo- 
leto  a  Greg.  XIII  ad  Baium  et  facultalcm  Lova- 
niehsem  missum  fuit,  ut  in  sua  priori  pura  ct 
simplici  subscriplione  firmarentur.  Pi  imum  is- 
tud  est  publicum  cl  aulhcnlicum  buil.c  cxcm- 
plar  quod  in  Belgio  comparuit ;  sciliccl,  ex  jus- 
su  S.  pontilicis,  ncc  Morillonius  ,  nec  Tolclus, 
cuiquam  poiestaiem  fcccrant  dcscribcndi 
cxemplaria  quce  penes  sebabebant. 

Ita  testatur  MorilloniusEpist.  ad  card.  Gran- 
vellanura  die  20  junii  an.  1569.  Idem  etiam  de- 
clarant  relata  a  Gerberonio  Facullaiis  Lova- 
niensis  acta  an.  1580  :  i    His  felicilcr  peraciis 

<  D.  Cancellarius  de  copia  bullae,  ut  bic  reiiu- 

<  queretur,  mentionem  suggessil.  Adquodres- 
i  pondit  prajfatus  D.  Franciscus  Tolctus,  iion 

<  sehaberc  in  mandaiis  utcopiam  cjus  rcliu- 

<  quat,  sedacturum  se  apud  suam  sanctitatcm, 

<  mox  ubiRomam  redierit ,  ut  ca  transmitla- 
«  lur.  »  Quod  quid  m  execulus  est,  utconstat 
ex  Brevi  Gregorii  Xlll ,  ^16^15  junii  ejusdem 
an.  1580,  in  quo  siclegilur  :  «  Mittimus  excm- 

<  plum  publicum  lillerarum  sanclai  momoriai 
«  Pii  V,  quas  tum  pcr  lilteras,  lum  per  dilcc- 

<  tura  filium  Franciscum  Tolctum  postulasti.  » 
Porro,  in  dicto  Greg.  XIII  cxcmplari  virgulai 

et  puncla  interposita  non  eraiit  quibus  ligerc- 
tur  bullai  scnsus.  Constat  1*^  ex  Macario  Ila- 
vermans  aperto  Baianista  ,  qui  id  diserte  tcs- 
tatur  Defemione  Tyrocinii,  pag.   73  :    <  Quan- 

<  liim  ,  inquit ,  ad  originalem  copiam  bullai 

<  Roma  Lovanium  transmissam,  illa  nulla  ha- 
«  betcommata.  >  2"  Ideni  teslalur  alter  Baii 
discipulus,  auctor  libri  cui  titulus :  Via  pacis  , 
pag.  59.  3°  Idem  manifeste  patet  ex  eo  quod 
Facultas  Lovaniensis  dictum  Gregorii  exera- 
plar  edi  curavit;  solis  autem  oculis  opus  cst  ut 
dctegatur  in  iis  nullas  esse  inlerpuncliones. 
Ubi  obiter  adverlc,  quod  ciimJansonius  etJan- 
senius  asscrunlin  illo  oxcniplari  nullum  repc- 
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riri  conima  poslverba,  smtincri  possent,  rccie 
qiiidein  adirmaiit ;  asl  cx  sinccra  fide  addere 
debuissciit,  nullasomnino  in  inlegro  conlcxtu 
repcriri  intcrpunctiones. 

Quartum  exemplar  est  anni  1()I2,  Roniae 
typis  excusum.  Istud  primum  est  publicum  ct 
authenlicum  exemplar  in  quo  rcpcriuntur  in- 
lerpunctiones.  Equidem  in  eo  desideratur 
coinma  posl  verbum ,  possenl ;  veriim  id  crrori 
lypograplii  impulanduni  ;  uiuic,  ul  inox  anno- 
lavimus,  jubente  S.  ponlifice  ,  eodem  anno  in 
editione  Coloniensi  rcstilutum  comma. 

Quinlum  dcnique  exemplar  cst  anni  1644. 
Ex  arcliiviis  juxta  fidcin  autographi  cxscriptum 
fuit ;  ac  coram  notario  et  tcstibus  iradiluin  ct 
consignatum  deputalis  Lovaniensibus  a  Iribus 
cardinalihus,  cum  mandalo  apostolico  ul  ei- 
dcm  sic  consignato  lidcs  adhibirelur ;  in  co 
autem  constantissimae  fidei  excmplari,  famo- 
sum  comma  collocalur  posl  verba,  sustineri 
possent. 

Observandum  3°,  MSS,  codices,  exemplaria, 
aliaque  inslrumcnta  quae  ab  adversariis,  post 
Gerberonium  secunda  parte  opcrum  Baii  pag. 
236  et  sequcnt. ,  nobis  opponuntur,  ea  omnia 
anle  annum  1642  iuisse  exscripta.  Ila  liquet  ex 
die  bisce  instrumenlis  opposita. 

Ex  his  omnibus  manifeste  patet,  advcrsario- 
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rum  argumenlum  ex  Mss,  et  exemplaribus 
pelitum,  nullius  omnino  esse  roboris,  atque 
magis  iis  nocerc  quam  faveat.  Enimverd  MSS. 
cxcmplaria,  aliaque  instrumenta  nobis  objecta, 
annum  1642  antecedunt ;  constat  id  ex  sola 
horumcc  monumcntorum  inspectione ;  atqui 
ex  dictis  anle  annum  1642  el  1644,  nullum 
vulgatum  fuil  publicum  et  authenticum  Bullae 
cxemplar  interpunclionum  notis  distinctum  ; 
siquidcm  tria  dunlaxat  rcccnscntur  anlc  id 
lcmporis  exemplaria,  Morillonii,  Toleli  el  Greg. 
XIII,  ad  Baium  ;  duo  priora  ex  diclis  nullalc- 
nfis  fucic  cominunicala  ;  tcrtium  quod  evasil 
publicum  non  cral  inlerpunctis  distinctuin ; 
eigo,  etc. ;  unde  proefata  ha^c  oiniiia  ab  advcr- 
sariis  nobis  objccla  excinplaria,  iiiter])olala, 
apocrypha,  in  plerisquc  esscntialibus  discrc- 
pantia,  nullius  planc  sunt  aucloritatis.  Scilicct 
quo  temporc  pluriniiiin  poterat  in  academia 
I.ovanicnsi  Baius,  exscripta  lucre  islliaL'C  exein- 
plaria  i  privalis  cidcm  Baio  favcnlibus,  qui 
pro  suis  pr.TJudiciis  virgulas  el  |)uiicta  biilla; 
adjccerc.  Qiiiil  antcm  iniruin,  si  Bains  ejus(|ue 
assccla',  (pii  biiliaiii  dislorlc  ct  obliqiic  iiitcr- 
prclabantur,  camdcni  cxscribendo  cl  puncla 
iiilerscrciido  vitiavcrinl? 


AnTICCLfS  VII. 


Xonuulla  proponuntur  el  expenduntur  quwsila  ad 
perfeclam  dictarum  Pii  V ,  Gregorii  Xlll, 
Lrbani  \ lll ,  bullarum  intellicjentiam  plane  ne- 
cessaria. 


Qiisres  1°,  quis  sit  numcrus  propositionum 
per  Constitutionem  Pii  V  damnatarum?  — Re- 
spondeo  eas  non  eodem  ab  omnibus  numero 
referri.  Alii  76  duntaxat  numeranl ;  ita  plerique 
Lovanienses.  Alii  79  ;  ita  Suarcz,  Ripalda,  etc. 
Alii  tandem  80  recensent.  Verum  diversiis  is 
compiitandi  modiis  biilloe  substantiam  minime 
attingit.  Ratio  autcm  luijusce  diversitaliscxinde 
orta  est,  quod  in  priinitivis  bullis  Roma  Lova- 
nium  transmissis,  propositiones  omnes,  uli 
antea  notavimus,  contincntur  ac  junctim  refe- 
rantur  absque  ordine  et  iilla  intcrpunctionum 
nota  ;  unde,  ciim  postmodiim  a  thcologis  tran- 
scriptae  sunt  dictae  bullae,  adjecti  fu(ire  propo- 
sitionibus  numeri,  quo  commodiiis  scorsiim 
citari  posscnt  :  quia  vero  a  nonnullis  cadem 
Proposilio  dividitur  iii  plures,  ideo  in  aliquibus 
cxemplaribus  major,  in  aliis  vero  minor  pro- 
positionum  numerus  occurrit. 

Quaercs  2**,  an  omnes  propositiones  a  Pio  V 
damnatoe,  falsae  sint  in  sensu  obvio,  proprio  et 
naturali.  —  Respondeo  allirmative.  Ad  hoc 
cnim  satis  cst  ut  propositio  in  proprio  et  natu- 
rali  sensii  vera,  non  possit  simpliciler  ct  abso- 
lute  damnari ;  atqui  ita  est,  ut  constat  ex  fuse 
dictis  ct  probatis  tom.  3,  ubi  de  notis  thcolo- 
gicis  pag.  367  et  seq. ;  ergo,  etc.  Elverd  uti 
raliocinatur  Steyaertius  loco  ibidem  indicato, 
eodcm  modo  judicandum  est  de  veriiate  in 
ordinc  ad  censuram,  ac  de  falsitate  in  ordine 
ad  approbalionem  ;  alqui  proposilio  in  sensu 
proprio  ct  nalurali  falsa,  simpliciter  et  absolutii 
approbari  ncquil  ;  ergo,  etc. 

Quares  3°,  an  omnes  propositioncs  in  bulla 
coinprehens?e  falsoe  sint,  et  damnatai  indcpen- 
dcntcr  a  ccnsuris  qiiibus  contrarias  scntcntias 
notant.  —  Antcqu.^m  rcspondeam,  observa  1*, 
in  proposilioiiibhs  damnanlibus  aliquam  doc- 
triiiam  duo  posse  dislingui,  scilicel,  dictum, 
scii  doclrina  in  quam  ccnsura  cadit ;  et  modus 
scu  ccnsiira  qua  doclrinain  iliaiii  nolal  ac  con- 
ligil...  Obscrva  2",  inler  damnatas  Baii  propo- 
siliones  plures  csse  qusfi  doctrinam  aliquam 
non  soliim  rcjiciunt,  scd  ct  ccrla  quAdam  cen- 
siira  inramaiit ;  lalc^s  sunt  13,  18,  24,  clc... 
Oltscrva  3**,  orthodoxos  Thcologos  consenlire 
pra^fatas  omncs  piopositiones  ralionc  d/f//seu 
dociriiiie,  vel  saltein  rniione  modi  seu  censurse, 
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imd  et  plerasque  ratione  utriusque,  dicti  scili- 
c«t  et  tnodi,  viliosas  esse,  falsas,  ac  jnste  me- 
ritoque  damnatas ;  ast  nonniliil  dissentinnt 
inter  se,  an  i  !eni  senliendum  sit  dc  omnibus 
diclis  proposilionibus,  utrum.  scilicet  omnes 
vitiosse  sint  et  faisae  in  se  prsecise  spectatae, 
independenler  a  censuris  quibus  oppositas 
sententias  notant.  Alii  cum  Ripalda,  Sieyaert., 
aliisque  Lovaniensibus  et  Duacensibus  infra 
citandis  parli  aflirmanti  assentiuntur.  Alii  vero 
parti  neganti  favent  ;  ita  Suarez,  Vasquez,  To- 
letus,  Bellarminus,  Norisius.  Sententiam  banc 
avide  arripuit  Jans.lib.  4  de  Statu  naturse  la- 
psce,  sed  consilio  plane  diverso  a  mente  dicto- 
rum  auclorum,  nempe  ut  ea  via  Baii  doctrinam 
circa  varia  capita  a  censura  eximeret.  Ilis  po- 
silis, 

Respondeo,  rccensitas  in  bulla  proposiliones 
qu3e  ccnsuram  continent,  non  suliim  ralione 
modi,  seu  propter  censuram,  sed  etiam  ratione 
dicti,  seu  propter  doctrinani ,  juste  meritoque 
damnatas  fuisse. 

Prob.  1°  ex  celebri  supradicta  Declaratione 
Lovaniensi  an.  1585,  in  qua ,  ut  observat 
Steyaert.  tom.  1°  opuscui.  pag.  193,  idque  cx 
solsk  inspectione  patet,  sic  refeUuntnr  articuli 
Baiani,  ut  falsitas  eorum   nbique  demonstretur, 

ETIAM  IXDEPENDENTER  AB  ACERBITATE  CENSUR.E 
QLAM  CO-NTINE.NT  ;  CTgO,   CtC. 

Prob.  2°  ex  simili  Declaratione  Facullatis 
Duacensis  jam  citata,  in  qua  proposiliones 
omnes  independenter  a  censuris  cisdem  anne- 
xis  falsae  et  vitiosoe  demonslrantur,  ac  quoad 
doctrinam  per  antitbeses  Guillelmi  Estii  et 
Francisci  Sylvii  sigillatim  refelluntur. 

Prob.  3°,  quia  licet  in  quibusdam  Baii  pro- 
positionibus  censnram  continentibus,  error, 
falsitas  ct  vitium  illico  non  deprebendantur 
independentcr  a  ccnsura  ;  attamen  si  propiiis 
inspiciantur  et  conferantur  cum  palmaribus 
Baii  principiis  in  aliis  propositionibus  expres- 
sis,  facile  erit  advertere  ipsas  in  se  el  praecise 
ratione  doctrinae  vitiosas  esse  ac  damnabiles  ; 
ergo,  etc.  Sic,  v.  g.,  ex  hoc  uno  fundamen- 
lali  de  duplici  amore  Baii  principio,  proposi- 
lione  38  asseito : Omnis  amor  creaturce  rationa- 
lis,  aut  vitiosa  est  cupiditas...  aut  laudabilis  illa 
charitas  per  Spiritum  sunctum  in  corde  diffusa ; 
ex  hoc,  inquam,  principio  non  modica  lux  af- 
fulget  ad  proprium  seiisum  et  vilium  nonnul- 
laruin  propositionuin  detegondum ,  quaium 
aliunde  error  statim  non  occurril.  Etvero  in- 
numera  ex  dicto  principio  erronea  consectaria 
dimanare  alibi  indicavimus,  ei  iterum  pleniiis 
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postmodiim  indicabimus.  Prob.  l,  qula,  ut  late 
probat  Ripalda  tom.  6  de  ente  supernat.  disput. 
i,  sect.  5,  proposiliones  inurentes  ccnsuram 
doclrinse  probabili ,  probibere  quidem ,  nou 
vcro  damnarc  solet  Ecclesia ;  nec  enim  ullibi 
videmus  proposiiioiies  hujusmodi  theologica 
censura  conlixas  fuisse  ;  atqui  Baianai  propo- 
sitiones  censuram  continentes  non  soliiin  pro- 
bibentur,  sed  etiam  insuper  vere  ac  proprie 
damnanlur  :  Quas  quidem  sententias,  inquit  S. 
ponlifex,  stricto  exumine  ponderatas...  damna- 
mus,  circumscribimus,  et  abolemus,  elc. ;  ergo,  etc. 

Quceres  4°,  an  diclai  propositiones  falsae  sint 
et  damnalae  in  sensu  ab  assertoribus  intenlo. 
—  Respondeo  allirmative.  Probatur  1"  cx  con- 
textu  bullae,  in  qua  famosum  conima  collocan- 
dum  est  post  verba,  sustineri  possent,  ul  art. 
prsecedenli  demonstravimus...  2"  Ex  declara- 
lionibus  Facultalum  Lovaniens.  et  Duacens. 
ibidem  relatis,  in  qiiibus  expresse  habetur,  et 
asseritur  lioc  decisum  fuisse  ab  Urbano  VUI... 
5°  Is  est  Ecclesise  usus,  ut  ciim  aliquas  libri 
vel  auctoris  proposiliones  condemnat,  eas  po- 
tissimiim  spectet  relative  ad  meutem  aucloris, 
et  sensum  libri. 

Quseres  5",  unde  damnatarum  a  Pio  V  pro- 
posilionum  genuinus  ac  legitimus  sensus  dcsu- 
mendus  sit.  —  Respondeo  bic  tria  cerla  essc. 
Primuin,  quod  doceiit  Suarez,  Steyaert.,  Ri- 
palda,  aliique,  nempe,  verum  ac  legiliinum 
damnatarum  a  Pio  V  seiisum  merito  colligi 
posse  ex  libris  Baii,  Ilesselii,  ct  aliorum  asser- 
loruin.  Istud  autem  principium  directe  impetil 
auctorem  ^Elliices  amoris,  Gerberonium,  etc, 
qui  ut  genuinam  Baii  doctrinara  k  censurS 
eximanl,  contenduiit  danmatum  in  Baianis 
proposilionibus  sensuin  non  ex  libris  Baii  aut 
aliorum  assertorum  colligendum  esse  ,  sed 
unice  ex  propositionibus  secundiim  se  absolute, 
vel  relative  ad  se  invicem  speciatis. 

Probatur  1°  ex  mox  diciis.  Scilicet,  ea  est 
perpelua  ac  constans  Ecclesise  praxis,  ut  cum 
exlraclas  a  librisproposiiiones  condemnat,  eas 
in  sensu  libri  potissimiim  spectet ;  ergo  legiti- 
mus  damnatarum  propositionum  sensus  ex  as- 
serlorum  libris  raerito  extundi  potest...  2"  Ex 
mox  dicendis  patebit  eumdem  omnino  esse 
libri  et  proposilionum  ex  eo  exccrptarum  sen- 
sum  ;  ergo,  etc...  5°  Idem  probatur  ex  tenore 
bullaj  in  qua  summus  pontifex  post  enumeratas 
proposiliones,  simplicitcr  declarat  illas  esse  in 


ricjore  ei  proprio  verborum  sensu  ab  assertoribus 
intento,  hcerciicas,  erroneas,  etc,  atque  ita  dam- 
nari.  Qua;  quidem  verba,  si  attente  cxpendau- 
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iiir,  inquil  Siiarcz  prologom.  G  dc  Grat.  cap.  2, 
diio  indicanl  :  nniim  cst,  asscrliones  illas  in 
proprio  vcrbornni  sensu  rccensilis  in  Bulla 
nolis  rcspcclivi)  dignas  cssc  ;  alleruiu,  sensuni 
hunc  fuisseab  asscrloribus  intentuni.  Ilicesl, 
inquit  ibid.  Suarez,  simplcx  ct  proprius  illorum 
vcrborum  seiisus,  et  quicumque  aliiis  cxcogitetur, 
friiclum  liiijus  dcfinitionis  cvacuat ;  crgo,  clc. 

Sccunduni,  quod  iideni  tradunt  ibeologi, 
islud  est,  Baianarum  proposilionum  sensum 
l)0sse  etiani  colligi  ex  propositionibus  in  se,  aut 
relalive  ad  se  inviccm  speclalis,  sine  Jibrorum 
ex  quibus  exccrptae  sunt  inlegra  lectione,  vcl 
anlcccdcntium  ac  consequentium  nova  coila- 
lione. 

Probalur  1°.  Si  genuinns  ac  lcgilimus  ista- 
rum  propositionum  sensus  ab  auclore  intentus 
et  a  sumrao  ponlificc  damnatus  non  possct 
coliigi  ex  propositionibus  seimdum  se,  vel 
relative  ad  se  invicem  speclatis,  sine  librorum 
ex  quibus  exlracta;  suni  lcclione,  et  anteceden- 
tium  ct  consequentium  in  iisdem  libris  nova 
collalione  ;  intcrclusa  nobis  csset  via  et  ratio 
asscquendi  proprium  sensum  ab  auctore  inten- 
tum  ct  a  ponlificc  daranatum  ;  absurdum  con- 
sequens  ;  crgo  ct  anlecedens.  Sequela  maj. 
conslat,  tum  quia  leclio  horumce  librorum  no- 
bis  cst  scverc  proliibila  in  co  ipso  decreto  in 
<Iuo  proi)ositiones  damnantur  ;  tum  quia  as- 
s  nlorcs  harumce  proposilionum  nusquara  no- 
rainaverunt  in  bullis  suis  summi  ponlifices. 
Minor  parilcr  conslat ;  istud  quippe  scopo  et 
dignilali  tanti  decrcli  repusnal ;  nec  cx  illo 
firmum  arguracnlura  conlra  aliquam  opinionem 
posscmus  certo  .dcsumere,  ctianisi  in  damnatis 
propositionibus,  ct  proprio  carum  scnsu  conti- 
ncrctur  ;  sicquc  evadcrct  fruslrancum. 

Probatur  2".  Dictas  proposilioncs  utique 
damnavit  Pius  V,  in  sensu  obvio  ct  nalurali 
al)soluto  aut  rclativo;  alicnum  enini  omnino 
cst  ab  Ecclcsiae  praxi,  propositiones  conligcre 
in  scnsu  cxlraneo  ct  peregrino,  omisso  pro- 
prio  et  naturali;  alias  in  errorcm  induccrenlur 
fidcles,  ncc  ulla  csscl  adco  sana  ac  proliata 
assertio  qua;  non  posset  censura  configi;  alqui 
cx  contextu  liquct  proposilioncs  daranatas 
fuissc  in  scnsu  ab  asscrtoribus  intento;  crgo 
genuinus  ac  legilimus  aucloruin  scnsus,  cx 
gcnuino  ac  proprio  propositionum  scnsu  mc- 
rito  colligi  polcst. 

Tcrtiuni,  (piod  ulriusque  prioris  fundamcn- 
lum  csl,  in  co  slat,  quod  arcla  sil  ac  ncces- 
saria  conncxio  inlcr  scnsuin  proposilionum  in 
se  cl  ad  invincem  suinplarum ,  cl  seusum  li- 
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brorum  ex  quibus  cxlraclse  sunl  ab  Ecclesia; 
liber  enim  non  conllatur  nisi  cx  propositioni- 
bus ,  ct  proposilioncs  non  sunt  nisi  compen- 
dium  libri;  libcr  non  cst  nisi  propositiones 
ornatae ,  connexaj  invicera  et  probaiae ;  propo- 
sitiones  vero  non  sunt  nisi  mera  et  scorsim 
sunq)ta  libri  principia ;  propositionum  crgo  c 
libris  cxiraciarum  collectio,  totius  dictorum 
librorum  doclrinai  sumraarium  ac  veluti  com- 
pendium  cxJiibcre  mcrilo  creditur.  Genuinus 
ilaque  daranalarum  a  Pio  V  propositionum 
sensus  ineriio  colligi  potest,  vel  ex  libris  asser- 
torum  ,  vcl  cx  propositionibus  in  se  aut  rela- 
tivc  spcclalis. 

Atque  hic  aucloris  Ethices  amoris  fraus  tom. 
1,  prolcgom.  G,  sedulo  pracavenda,  qua  certe 
tura  hujus,  lum  aliarum  omnium  Ecclcsiae  defi- 
nitionum,  quibus  propositiones  in  sensu  auc- 
torum  vcl  librorum  damnantur,  prorsiis  vanae 
ac  inutilcs  rcdderentur.  Docet  1°,  in  proposi- 
tlonibusextractis  ex  libris,  alium  esse  proprium 
et  rigorosum  proposilionum  sensum ,  et  alium 
propriura  assertorum  scu  librorum ;  prior  dc- 
sumendus  ex  usu  vocabuloruin  coraraunitcr  in 
scholis  rcceplo,  tempore  quo  ferlur  decrelum ; 
posterior  ex  antcccdentibus  etconsequentibus 
in  libro....  Docct  2*,  unum  ex  illis  scnsibus 
posse  csse  vcrum  cl  tenendum,  diim  altcr  fal- 
sus  ct  danmabilis cst...  Docet  3°,  ila  contingerc 
in  pra^senli  causa  ;  nempc  damnatas  Baii  pro- 
positiones  falsas  esse  ac  viiiosas  in  proprio  et 
naturali  sciisu  qucm  reddunt ,  vcl  sccundiira 
se  spcctatse ,  vel  ad  invicem  collaia; ;  ast  in 
scnsu  Baii  et  aliorum  assertorum  sanas  esse  ac 
orthodoxas...  Docet  4°,  diclas  propositiones, 
in  illo,  non  in  isto  scnsu  a  SS.  pontificibus 
fuisse  damnatas;  ct  quidcm  jusle  ac  merito; 
im6  etiara  faictur  dici  posse  damnalas  fuisse 
propositiones  in  proprio  scnsu  ab  assertoribus 
intcnlo,  si  per  sensum  hunc,  non  is  inlclliga- 
tur  qui  cx  libris  cruilur ,  sed  ille  qui  colligitur 
cx  proposilionibus  vel  in  se  priecise  vcl  rela- 
tivc  ad  se  inviccm  collalis.  «  Confundendus 
«  non  csl,  inquit  loco  laudalo,  proprius  ver- 
«  borum  sensus  ab  asserloribus  intentus,  cum 
4  proprio  verborum  scnsu  ex  proposilionibus 
«  ipsis  colligcndo....  Propositioncs  oinncs  (ob 
4  scnsum  dainnaUT)  sunt  damnala;  in  scnsu  ab 
i  asscrloribus  intcnlo,  si  per  scnsuin  ab  asser- 
«  toribus  intcntura  non  ille  intelligatur,  qui 
«  cx  libris  ipsorum  colligcndus  sil,  sed  qui 
1  colligcndus  sit  cx  bulla  ipsa,  sive  cx  proposi- 
■(  lionibus  ipsis  prout  in  bulla  cxhibcnlur, 
«  aiieutu  usu  vocabulorum  communitcr   in 
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<  scholis  rccepto  diiin  bulla  emanavit....»  Do- 
cct  5",  dictce  Pii  V  Constitutioni  ouiiiiniodam 
submissionem  ct  obedientiam  corde  ct  orc 
procslandam  esse. 

Verum  quam  vane,  captiose  et  noxie  exco- 
gitata  sint  ha3c,  nemo  non  videt.  Vane  quidcm, 
ut  conslat  cx  principiis  mox  allatis,  praesertim 
tcrtio;  captiosc  vero  et  noxie;  tum  quia  si 
valeret  Ista  doctrina,  propositiones  non  fuissent 
damnalae  in  proprio  et  naturali  sensu  quem 
habcnt  in  libris  Baii  Hesselii,  aut  aliorum 
assertorum ;  ex  quo  manifeste  sequeretur ,  in- 
tacta  bullarum  Pii  V,  Greg.  XIII  et  Urbani  VIII, 
aucloriiaie  posse  propugnari  dictorum  aucto- 
rum  Ubros  in  sensu  obvio ,  genuino  et  naturali 
ab  omni  prorsiis  errore  imnmnes  esse ;  sicque 
sub  speciosis  omnimodae  submissionis  verbis 
tegitur  error,  non  repudiatur,  atque  paten- 
tissima  aperitur  via  ad  integram  Baii  doctri- 
nam  denuo  exsuscilandam;  tum  quia  nuUa 
posset  quocumque  tandem  modo  ferri  definiiio 
ab  Ecclesia,  cui  turpiter  simili  eflugio  non 
illuderctur;  v.  g.  quinque  famosas  proposi- 
tiones  damnatas  fuisse  in  proprio  et  naturali 
sensu  Jansenii,  his  vocabulis  unice  intelligendo 
proprium  et  naturalem  sensum  quem  proposi- 
tiones  reddunt  in  se  prsecise,  aut  relative  ad 
se  invicem  spectatje,  non  autem  in  obvio, 
proprio  ct  naturali  sensu  quem  habent  in  ipso 
Jansenii  libro,  quod  tamen  prKcipuum  cst 
caput  in  quod  tendunt  Ecclesiai  ea  dc  re  dcfi- 
nitiones. 

Quxres  G",  an  praedictisSS.  pontificum  Pii  V, 
Grcg.  XIII,  Urbani  VIII,  Constitulionibus  Ec- 
clesia  a  prisca  sua  fide  desciverit ,  aut  sancti 
Augustini  doctrinam  damnaverit,  uli  calum- 
niantur  Leydeckerus  in  disputalionibus  Ilislo- 
rico-theologicis  de  vario  Janscnianorum  falo, 
aliiquc  tam  Protestantes  quam  Arminiani. 
Rcspondeo  hanc  cssc  meram  putidamque  hx- 
reticorum  calumniam,  quai  ex  dictis  passim 
in  tola  ista  disserlatione  abunde  confutata  ma- 
net.  Et  vero  Pius  V,  Grcg.  XIII,  Urbanus  VIII, 
aliique  subsequentesS.  pontificcs  Innocent.  X, 
Alex,  VII,  Innoc.  XII,  etc.,  inconcussam  S. 
Aug.  doctrinam  meritis  laudibus  commenda- 
runt ;  nihil  ergo  citalis  bullis  S.  doctoris 
doctrina;  fuit  dotractum. 

Caiterum  hic  iteriim  nova  fraus  prajcavenda ; 
tum  dicti  aucloris  Elhices,  tum  Gerheronii 
aliorumque  qui  ista  certissima  asseriionc  abu- 
luntur.  Sic  illi  ratiocinantur  :  Pontificiis  advcr- 
siis  Baium  decrclis  nullo  in  puncto  damnata 
est  prisca  Ecclcsi»  fides,  aut  iuconcussa  S.  Au- 
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gustini  doclrina;  alqui  talis  vel  talis  propositio 
in  scnsu  proprio  et  naturali  antiquam  Ecclcsiae 
ct  genuinam  S.  Aug.  doctrinam  cxprimit; 
ergo  insensu  proprio  et  nalurali  damnata  non 
est,  sed  in  alio  quodam  sensu ,  qui  licct  ex- 
traneus  sit  proposilioni  in  se  spoclatae,  diccn- 
dus  est  tamen  proprius  et  naturalis  ab  auctorc 
intentus.  Sic  illi  in  dccretis  pontificiis  ludunt 
ac  cavillantur.  Nullus  est  qui  simili  raliocinio 
quamlibct  doctrinam  a  censura  non  cximat ; 
ast  longe  aliter  cum  orthodoxis  discurrcndum  : 
doclrina  S.  Augustini  a  SS.  pontificibus  dam- 
nata  non  fuit;  atqui  talis  propositio  damnata, 
in  scnsu  proprio  talem  doctrinam  exprimit; 
ergo  isthaic  doctrina  omnino  aliena  cst  a 
sententia  sancti  Augustini ;  vel  aliter  :  Atqui 
talis  propositio  in  sensu  proprio  damnata  est ; 
ergo  in  sensu  proprio  ct  genuino,  genuinam 
S.  Augustini  doctrinam  non  continct.  Ubi 
vides  ex  eodem  inconcusso  isto  principio,  nec 
avitam  Ecclesia;  fidem ,  ncc  genuinam  S.  Au- 
gustini  doctrinam  damnatas  fuisse  ab  ortho- 
doxis,  et  a  novatoribus  contradiclorias  erui 
conclusioncs. 

Itaque  maxime  cavendum  est  ne  pro  avila 
Ecclesiae  iide,  et  tenenda  S.  Aug.  doctrina, 
praijudicatce  defendantur  opiniones,  et  cas 
tantis  nominibus  decorando  encrvenlur  ho- 
diernae  Ecclesiae  definitioncs,  uli  praeslant 
novatores.  Scilicet  non  attendunt  Ecclcsiae 
definitiones  non  posse  adversari  fidei  antiquae ; 
Ecclesia  etcnim  scmper  vivens  et  jugi  sancti 
Spiritiis  influxu  instructa,  priorum  suarum 
definilionum  scnsum  ccrto  cxprimil ;  ex  ipsiug 
igilur  hodicrna  definitione  potiiis  colligenda 
est  avita  fides ,  quam  ex  praetensa  et  ad  arbi- 
trium  excogilata  aniiquorum  doclrina,  ad  ex- 
trancos  sensus  detorquere  suprema  Ecclesia; 
judicia. 

Quajrcs  7°,  quot  censuras  coniineat  bulla 
Pii,  quidve  significet  vox  respeclive  qux  \n 
eadem  bulla  lcgilur.  Rcspondeo  sex  omnino 
continerc  ccnsuras,  adversiis  cnumcralas  ibi- 
dem  sentcntias.  Prima  cst,  cas  esse  hccrctkas. 
Secunda,  esse  erroneas.  Tertia,  stispeclas. 
Quarta,  scandalosas.  Quinta,  temerarias.Scxia, 
in  pias  aures  offensionetn  imniittentes.  Qua;nam 
autcm  vera  sil  et  accurata  harumce  ccnsura- 
rum  notio  alibi  dictum  est',  ubi  de  nolis 
theologicis;  ibidem  annolavimus  particulam 
respective,  quam  cx  concilio  Constanlicnsi  mu- 
inati  sunt  summi  pontificcs,  duo  significarc. 
Primum,  nullam  csse  e  rccensitis  in  bulla  notis 
qiix   in  aliqiiam  saltcm  proposilionem  non 
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cadat.  Seciindum ,  nullani  pariter  essc  ex  pro- 
posilionibus  qiioe  non  raereatur  aliquani  ox 
illis  nolis. 

Quoeres  8",  ad  quot  capiia  rovocari  possint 
propositiones  in  buila  notatse.  Rcspondeo  pro- 
posiliones  iijas  sine  ordine  et  nexu  in  bulla 
collocari :  Duacenses  ad  15  capita,  Lovanienses 
ad  14,  eas  revocant;  commi)dius  ad  quinque 
reduci  possunt. 

Primuui  capiit  complectitur  propositiones 
quae  versantur  circa  statum  nalunc  iimorcntis ; 
quindecim  onniino  sunt  scilicet,  1,  5,  i,  i^,  6, 
7,  9,  II,  21,  23,  24,  26,  55,  78,  79.  E6  ten- 
dunt  istre  proposiliones,  ut  astruantdona  na- 
tura  innocenli  collata,  debita  fuisse  iutegrilali 
primai  condilionis,  ct  proinde  naturalia  dicenda 
esse,  non  supernaturalia,  nec  graliam  proprie 
dictam. 

Secundum  ,  proposiliones  quae  spectant  pec- 
catum  tum  originale,  tum  actuale;  sexdecim 
sunt,  2,  20,  47,  48,  49,  50,  51,  52,  55,  54,  68, 
72,  73,  74,  75,  76.  In  iis  varii  et  gravissimi 
exprimunlur  errores  circa  utriusque  peccati 
naturam  ejusque  effeclus. 

Tertium  est  de  libero  arbitrio  ejusque  viri- 
bus  :  septemdecim  complectitur  proposiliones, 
22,  25,  27,  28,  29,  30,  34,  35,  36,  37,  39,  40, 
41,  46,  65,  66,  67.  In  his  duo  palmares  tra- 
duntur  errores.  Primus  est  libertatem  hujus 
slatusad  merendum  necessariam  in  solo  volun- 
tario  silam  osse;  adeoque  hominem  peccare 
etiam  damnabililer,  in  eo  quod  necessariofacit. 
Secundus,  liberum  arbilrium  sine  superna- 
turali  Dei  auxilio ,  nonnisi  ad  peccandum 
valere. 

Qiiartum  continct  28  proposiliones  circa 
charitatem,  jiistidcalionem  el  meritiim;  septem 
circa  charitalem,  scilicet  16,  31,  32,  33,  38, 
70,  71;  seplcm  circa  justilicalionem,  42,  45, 
44,58,  63,64,69;  qualiiordecini  circanierilum 
bonorum  operum,  4,  5,  6,  8,  11,  12.  13,  14, 
15.  17,  18,  19,  61,  62.  In  liis  docetiir  r  famo- 
sum  Baiaiiislartini  principiiim  circa  iiniiossibili- 
lalem  amoris  uiedii  viliosam  cupidilaloin  iiiUr 
el  laudahilimi  ac  supernaturalem  charilalom  ; 
2°  jusiilicationem  iinpii  fieri  formaliter  per 
obedionliam  legis;  3"  omiiia  bona  0|)ora  ox 
nalura  sua  nioritoria  esse  vii;c  ;clorn;e  absqiie 
ullo  ordine  ad  merila  Chrisli,  atil  di^nilalem 
et  excelicnliam  person;«  operanti% 

Qiiiiilum  doniqiie  c;ipul  comjiieclitiir  propo- 
silioiioslO,  4.'),  60,  quibns  calholica  impu- 
gnalur  docirina  circa  salisr;Kiionem,  indulgon- 
tias,  nccnoii  Alissai  saciilicium. 
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Quseres  9°,  an  omncs  in  bulla  damnatae  pro- 
positiones  Baio  adscriplae  fuerint ,  et  an  eas 
omnes  reipsa  docuerit.  —  Respondeo  1«,  dic- 
tas  proposilionos  nec  Baio  ,  noc  alleri  ciiipiam 
assertori  cxpresse  ac  nominatim  in  bulla  ad- 
scribi.  Constat  id  1»  cx  tenore  bulkc ,  2»  ex 
posteriori  epistola  card.  Granvellani  ad  Moril- 
lon.  in  qu;\  sic  legilur:  t  L'on  lit  oter  le  pre- 
€  mier  fcuillet  afin  quo  Ton  nc  connilt  ni  Tau- 
t  leur  du  livre ,  ni  le  lieu  oii  il  fut  imprime... 
t  II  verra  (Baius)  par  la  bulle,  qu'il  n'est  nom- 
«  me,  ni  son  livre,  etc.  »  3°  Idem  colligitur 
ex  his  bullae  verbis  ,  in  sensn  ab  assertoribus  in- 
leiilo,  quibus  patet  damnat;is  propositiones , 
non  uni  vol  alleri  speciatim  ,  sed  piuiibus  ge- 
neratini  adjudicari. 

Respondeo  2° ,  plerasque  e  damnatis  propo- 
sitionibus  et  quoad  verba  et  quoad  sensum; 
nonnullas  vero  quoad  sensum  duntaxat ,  in 
operibus  Baii  reperiri.  Conslat  1»  ex  citata 
B;ui  confessione ,  in  qua  id  diserte  fatetur. 
Constat  2  ex  ipsius  apologiis  in  quibus  idem 
ullro  agnoscil.  Tres  edidit  apologias  ;  in  primd 
quam  ad  sanctam  Sedem  dircxit ,  dainnatas 
piopositiones  in  tres  classes  distribuit  :  33  ap- 
probat;  22  male  extractas  asserit;  21  sibi  falsd 
imputari  conqueritur.  Constat  3°  ex  Epist. 
ejiisdom  Baii  ad  card.  Simonetam  :  c  In  bulld 

<  Pii  V,  inquit ,  damnantur  76  sontcnti;e,  qua- 
«  ruin  pi  10  os  sexaginta  aut  circiter  tacito  qui- 
t  dem  numine;  atlamen  intelligcnlibus  satis 
«  aperto,  significantur  expressae  ex  quibusdam 

<  libellis  mois ,  sicul  otiain  palain  el  nomina- 
t  tim  in  Congrogalione  Facultatis  nostrse  tes- 
«  lalus  est  Morillonius.  » 

Respoiuleo  3",  non  omnes  damnatas  in  bulld 
propositiones  cxtare  in  librisBaii.  Id  indicant 
1' cilata  bulhe  vcrba  ,  in  sensu  ab  assertoribus 
intento.  2"  Idoiii  iniiuunl  isla  Baii  vcrba  in  sua 
fidei  confessione  quam  exogit  Franciscus  Tole- 
tus ,  quamque  gratam  babuit  S.  pont.  Greg. 
Xlll.  Futeor ,  iniiuil ,  plurimas  iisdetu  sententiis, 
in  nonnullis  lihellis  a  ine  oliin  editis  contineri. 
3  Idcm  proxime  soquenli  induclione  patebit. 
Porro ,  licet  non  omnes  damnalos  articulos  do- 
cuoril  Baiiis,  cum  tamon  longe  majorcm  eo- 
rum  niimeriim  in  suis  scrijilis  passim  ex- 
prosseril ,  hinc  arliculi  illi  vuigo  dicunlur 
R;ii;iiii. 

Ciim  in  hoc  prxsenli  traclalu  Irequens  dein- 
ceps  futurus  sil  sermo  de  Baianis  propositio- 
nibus  ,  non  abs  re  oril  illarum  indicom  ob  ocu- 
los  liic  poiiorc  ;  eas  ordiiiis  ot  clarilalis  causA 
;id  corla  qu;edam  capita  mox  indicata  rcvoca- 
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bimus,  ac  discernemus  quae  Baii  sint,  assignalis 

simul  locis  unde  extractae  sint. 

De   gratia    primi  hominis  et  Angebmm.  — 

1»  «  Nec  Angeli,   nec  primi  hominis  adluic  in- 

«  tegri    nicrita  recte   vocantur  gratia.  »    Est 

prima  propositio  inler  Baianas  ;  extat  lib.  1  de 

merit.  operum  cap.  4.  2°  «  Primi  honiinis  inte- 
gri  merita,  fuerunt  prima  creationis  munera; 
sed  juxta  modum  loquendi  ScripturK  sacrse, 
non  recte  vocantur  gratia,  quo  fit  ut  tanlum 
merita  ,  non  etiam  gratia  debcant  nuncu- 
pari.  >  Est  7;  cxtat  ibidem.  3°  «  Dona  con- 
cessa  homini  integro  et  angelo,  forsitan  non 
improbanda  ratione  dici  possunt  gratia; 
sed  quia  secundum  usum  sacrse  Scripturse  , 
nomine  gratiae  ea  tantum  munera  iutelligun- 
tur,  quse  per  Jesum  Christum  male  merenii- 
bus  et  indignis  conferuntur;  ideo  neque  me- 
rita,  nequemerces  quoe  iilis  reddilur,  gratia 
dici  debet.  »  Est  9,  ibidem.  4"  « llumanae 
naturaj  sublimatio  et  exaltatio  in  consorlium 
divinae  naturoe,  debita  fuit  integriiati  primae 
condilionis,  etproinde  naturalis  dicenda  est, 
et  non  supernaturalis.  s  Est2i ;  habetur  lib. 

de  primi  hominis  justitia,  cap.  4  et  5.  5°  «Ab- 
surda  esl  eorum  sentenlia  qui  dicunt  homi- 
nem  ab  inilio  dono  quodam  supernaturali 
et  gratuilo  supra  conditionera  naturae  suae 
fuisse  exaltatum ,  ut  fide ,  spe  ,  et  charitate 
Deum  supernaturaliter   coleret.  »    Est  23, 

codem  in  lib.  cap.  7.  6»  «  A  vanis  et  otiosis 
hominibus  secundum  insipientiam  pbiloso- 
phorum  cxcogitata  est  sententia,  hominem 
ab  initio  sic  constitutura ,  ut  per  dona  naturae 
superaddila,  fucrit  largitate  conditoris  subii- 
matus,  el  inDeifiliumadoptatus.»  Est  24,  eo- 

dem  lib.  cap.  7  et  8.  7°  «  Integritas  primre 
creationis  non  fuit  indebita  naluroe  humanae 
exaltatio.  sed  naluralis  ejus  conditio.  »  Est 

2G,  eodem  lib.  cap.  4.  8" «  El  bonis  Angeliset 
primo  horaini,  si  in  statu  ilio  perseverassent 
usque  ad  ullimum  vitae,  felicitas  essel  merces 
el  uon  gratia.  »  Esl  3,  lib.  de  merit.  operum 

cap.  4.  9»  «  Vita  setcrna  homini  intogro  et 
Angelo  promissa  fuit  intiiitu  bonorum  ope- 
rum  ,  et  bona  opera  ex  lege  naiurae  per  se 
sufficiunt  ad  illam  consequendam.  »   Est4, 

eod.  lib.  cap.  2.  10"  «  In  promissione  facta  An- 
gelo  et  primo  hoinini  conlinelur  natiiralis 
jusliliai  conslitutio ,  qu5  pro  bonis  operibus 
sinc  alio  respectu  vita  aiterna  justis  prornit- 
titur.  »  Est.  5  ibidem.  11 '  «  Naturali  lege 
constitulum  fuit  homini,  ut  si  in  obedienlia 
perseveraret,  ad  eam  viiam  pertransiret  in 


«  qua  mori  non  posset.»  Est  6,  ibid.  12"  «  Om- 
«  nes  omnino  justorum  afllictiones  sunt  ultio- 
«  nes  peccatorum  ipsorura ,  unde  Job  et  mar- 
«  tyres  quae  passi  sunt ,  propter  sua  peccata 
«  passi  sunt.  »  Esl  72. 

Daranatur  ista  propositio,  sicut  ct  alia  quse 
cst  n.  73,  «  quia  in  iis  teinere  dictum  est , 
«  inquit  Suarez  de  grat.  prolegom.  6,  cap.  2, 
«  oranes  afflictiones  justorura  et  martyrum,  et 
«  ipsius  etiam  Job  fuisse  ulliones  peccatorum 
t  suoruni,  quod  non    soluin  sine  fundamento 

«  asseritur  ,  sed  etiam  Scripturis  repugnal 

«  Nara  multaj  alllictiones  perniittuntur  provi- 
«  dentia  speciali,  nou  propter  peccata  cora- 

«  raissa,sed  ad  probationem  patientise vel 

«  propter  gloriara  Dei,  ut,  etc.  »  Et  vero,  si 
onines  omnino  justorura  aUlictiones,  nccessario 
sinl  peccatoruin  pocnae,  clare  sequitur  irapos- 
sibililas  statiis  naturie  purae. 

15"  1  Deus  non  potuissetab  iiiilio  talemcrea- 
(  re  hominem,  qualis  nuuc  nascitur.  >  Est  33^ 
14°  «  Iraraortalitasprirai  horainis  non  eral  gra- 
«  tise  beneficium,  sed  naturalis  ejus  conditio.» 
Est  78.  15  «  Falsa  est  doctorum  sentenlia, 
«  primum  hominera  potuisse  a  Deo  creari  et 
«  instilui  siue  justilia  originali.  »  Est  79. 

Hi  quatuor  posteriores  arliculi  in  libris  Baii 
non  extant  quoad  verba ;  ast  quoad  sensumi 
coincidunt  cuni  doctrina  undecim  priorumpro- 
posilionumquajexprcsseleguntur  apud  Baium. 

De  peccatis  originali  et  actuali.  —  1°  «  Ad 
«  rationem  et  definitionera  peccati  non  perti- 
«  net  voluntariuni ;  nec  definitionis  quoestio 
«  cst ,  sed  causse  et  originis,  utruin  omne  pec- 
«  catura  debeat  esse  voluntarium.  »  Est  46  ; 
habetur  lib.  de  peccato  originis  cap.  7.  2* 
«  Peccatum  originis  vere  habet  rationem  pec- 
«  cali  sine  ulla  relatione  ac  respectu  ad  volun* 
«  tatem  a  qua  originem  habuit.  »  Est  47 ,  ibi- 
dem.  "5"  «  Peccatum  originis  esl  habituali  vo^ 
«  luntate  parvuU  voluntarium,  et  habitualitcr 
<  dorainatur  parvulo ,  c6  quod  non  gerat  coni 
«  Irarium  voluntatis  arbitrium.  »  Est  48,  ibi- 
dem.  4"  «  Ex  habituali  voluntate  dominante 
«  fit,  ut  parvulus  decedenssine  regenerationis 
«  Sacramento ,  quando  usum  rationis  conse- 
«  cutus  erit,  actualiter  Dcum  odio  habeat, 
«  Deura  blaspheraet,  ct  lcgi  Dei  repugriet.  » 
Est  49  ,  ibideni.  5»  «  Oinne  scclus  est  ejus  con»> 
«  ditionis,  ut  suum  auctorem,  et  oinnes  pos- 
«  teros  eo  modo  inficere  possit,  quo  infecil 
«  prima  transgressio.  >  Esl  52,  eodem  libro 
cap.  13.  6°  «  Quantum  est  ex  vi  Iransgresslo- 
I  nis,  tantum  mcritoruni  malorum  a  gencraHtc 
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(  contrahunt  qui  cum  minoribus  nascuntur  vi- 

<  tiis,  quam  qui  cuui  majoribus.  i  Esloo,  co- 
dcm  lib.  caj).  C.  Coincidit  lucc  proposilio  cum 
co  quoii  ibidom  asserit  Baius  ,  «  peccalum  ori- 
1  ginis  (  coucupiscentiam  scilicel  et  libidinem) 
€  iu  oumibus  actu  non  essc  aequale,  sed  in 

<  aliis  n)iuus  ,  in  aliis  majns  ,  clsi  a;quaic  sit 
(  rcatu  cl  demerito.  »  1"  t  iSemo  pra'ter  Ciiri- 
(  stum  csl  sinc  peccalo  originis;  liiuc  IJeaia 
«  Virgo  n)ortua  est  propter  peccatum  ex  Adau) 
(  coniractun),  omnesquc  cjiis  ainictiones  iii 
(  hiic  vita  sieut  cl  aliorum  jusloriim  ,  fiieruiil 
(  ultiones  peccali  actualis  vol  origiualis.  »  Esl 
73  ,  non  legilur  in  libris  Baii ;  quoad  ullimam 
tamcn  parleu)  cx  doclriua  ipsius  circa  statuiu 
naturae  innoccntis  non  obscure  colligitur.  8° 
(  Concupisccntia  ,  sive  lex  membrorum  ,  el 
(  prava  ejus  desideria  ,  qnai  iuviti  seniiunt  lio- 
t  mines,  sunt  vera  legis  iiiobediculia.  »  Est  51, 
lib.  dc  peccat.  orig.  cap.  15  ct  16.  9«  «  Prava 
(  desidcria  quibus  ratio  non  conscntit,  ct  qu;c 
(  homo  iuvilus  patilur  sunt  prol)ibita  praecep- 
(  to  ,  non  conciipisces.  i  Est  50  ,  ibidem.  10° 
(  Molus  pravi  concupiscentiac  sunt  pro  statu 
(  hominis  vitiati ,  prohibiti  praicepto  :  Non 
(  concupisces;  unde  homo  eos  sentiens  ct  non 
(  consentiens,  transgreditur  prxeeptum  :  Non 
i  concnpisces ,  quamvis  transgressio  in  pecca- 
(  tum  non  dcputetur.  i  Est  75,  ibidem.  Notat 
Steyacrt.  ad  lianc  propositionemeadom  omnino 
pi)rasi  sectarios  lucrcses  suas  circa  pra;sens  ca- 
putcxprimerc.  11°  «  Concupisccntia  in  renalis 
(  relapsis  iu  peccatum  mortaie,  in  quilius  jam 
(  dominatur,  pecc.itum  cst,  sicut  ct  aiii  liabi- 

<  tus  pravi.  »  Est  74;  non  reperilur  apud 
Baium.  «  Isla  tan)en  ,  inquit  Stoyaiirt.  pcndet 
«  a  superioribus.  Namque  si  concupiscentia  in 
«  non  rcnalis  ideo  poccalum  sit ,  quia  domina- 
(  tur  illis,  nec  hi  contrarium  gerunl  voluntatis 
(  arbilrium  ;  jau)  ciiam  in  rcnatis  cam  essc 
(  peccatuu)  oportet ,  cx  quo  iterum  per  relap- 
«  sum  iis  doiiiiiiatur  ,  nec  ampliiis  ipsi  contra- 

<  riu)n    liabcnt  voluntatis    arbitrium.  »     12" 

<  0(Dnia  opcra  infidclium  sunt  pcccala ,  ct  vir- 
(  tutes  philosophorum  sunt  vitia.  >  Est  25 , 
lib.  2  dc  virtutibus  impiorum  ,  praiscrtim  cap. 
4cl5,  13°  «  In  omnibus  suisactibus  pcccator 
c  scrvitdominanli  cupidilati.  »  Esl  40  ;  propo- 
sitioneni  Baio  adjudicat  Uipalda  ;  ast  Steyaerl. 
nola  20  ,  in  propositiones  Baianas  ,  conlrarium 
docet  ct  probat,  liis  verbis  :  «  Qiiis  crcdeiTt 
(  hanc  proposilionem  ,  reipsa  habcri  apud 
«  Baiiim  ?  Ilab(;tur  tamen  ,  ct  quidem  totidem 
«  pene  vcrbis  :  Dwmones,  inquit  lib.  dc  lib. 
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«  arb.  cap.  6 ,  in  omnibits  suis  actibus  et  deside- 
«  riis  miserrimi  sunt  sutc  iniquitatis  ct  malw  vo- 
t  lunlutis ,  quam  deponcrc  non  possunt ,  servi; 
«  similitcr  impii  omnes ,  quamdiu.  non  sunt  a 
«  peccati  dominio  liberali ,  servi  sunt  peccali : 
i  quia  in  omnibus  suis  actibus  dominanti  peccato 
«  serviunt.  i  Ita  Baius  :  «  quai  quidem,  pergit 
«  Steyaerlius ,  rorutatione  non  egcnt.  i  14° 
«  Omue  quod  agit  peccator,  vcl  scrvus  pcccati, 
«  poccatum  est.  »  Est  35.  Ilanc  itcrum  propo- 
siliouom  Baio  adjudicat  Bipalda  ;  eam  aulcm 
Baii  osse  contendil  ibideui  Steyaert.,  ubi  obscr- 
vat  doclrinam  liiijusce  propositionis  e  praecc- 
deiili  sponte  ac  neccssario  scqui.  15°  <  Inlidc- 
!  tas  pure  ncgativa  in  iis,  quibus  Chrislus  non 
«  ost  pncdicalus,  pcccatum  cst.  »  Est  08  ;  non 
ropcritur  apud  Baium.  10"  «Homo  pcccat  ctiam 
«  damnabililer  in  eo  quod  necessario  facil.  » 
Est  07.  Ista  rursum  propositioin  librisBaii  non 
extat  quoaJ  verba ;  quoad  sensum  autem  nia- 
nifeste  videlur  sequi  cx  ipsius  circa  libcrum 
arb.  doctrina  ;  dc  qua  paulopost.  17o  «  Nulluni 
«  cst  peccatum  ex  sua  natura  veniale,  sed  omne 
I  pcccatum  meretur  poenam  aeternam.  >  Est 
20.  Docet  hanc  lib.  2  de  mcritis  operum  cap. 
2.  18°  «  In  peccato  duo  sunt,  actus ,  et  reatus. 
«  Transeunle  autem  actu ,  nihil  manct  nisi 
«  )'catus,  sive  obligalio  ad  poenam.  »  Est  50. 
Hanc  tradit  Baius  libcllo  de  oratione  pro  de- 
functis  cap.  4.  Iii  eo  situs  est  ipsius  error, 
quod  in  peccato  nibil  aliud  aguoscat  quam  ac- 
tum,  ct  reatum  poenae;  nuUum  auteu)  pi-aitc- 
rea  rcatum  seu  maculam  culpaj. 

De  libero  arbitrio,  el  ejus  viribus.—l"  «  Sola 
«  violentia  repugnat  libertati  hominis  natura- 
«  li.  »  Est  00. —2°    «Quod   voluntarie   lit , 

<  eliamsi  neccssario  fiat,  libcrc  tamcn  sit. «  Et 
39. — Z°  ( Is  libertalis  modus  qui  est  a  neccs- 

<  silate,  sub  libertalis  nomine  non  roperilur  in 

<  Scripturis,  sed  noinen  liberlalis  a  pcccaio. » 
Est  41 

Ilasquoad  scnsum  propositiones  passim  tra- 
dil  Baius  ,  lib.  de  libcro  Arb.  cap.  4,  dicit, 
«  Angclos  felici  quadam  nccessitate  constric- 

<  tos,  Deum  atquc  justiliam  immobililer  dili- 
«  gore  ;»  ct  postca  cap.  0,  eosdem  «  libcrri- 
«  mos  (vocat)  ,  etiam  in  eo  quod  jusliliam  di- 

<  ligunt.  »  Cap.  8,  ha>c  noianda  vcrba  addit : 

<  Nam  licet  doctorcs  caiholici  adversiis  hxrc- 
«  ticos  liborum  arbilrium  sa*pitis  in  eo  intel- 
«  loxorint,  quod  possil  omiltoro  id  quod  facit, 

<  lioccst,  in  00  (jiiod  iii  suis  aoliouibus  nulla 
«  sit  ncccssitatc  conslrictum,  sicut  eliani  intol- 
«  loxoruntphilosophi.quiposteriorom  libortalis 
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modum,  qul  nobis  nonnisi  per  Christuni  con- 

tingit,  ignoraverunt ;  attamen  Augustinus, 

secutus  Evangelium ,  eliam  liberatum  arbi- 

trium  in  eo  inteilexit,  quod  nullius  extranece 

potestatis  servituti  esset  obnoxium ,  sive  in 

potestate  haljeret  id  quod  agit,  omitiere,  sive 

non.j  Ita  Baius,  quibus  verbis  satis  iradit  ci- 

talas  propositiones.  —  4°  «  Liberum  arbilrium 

sine  graliaj  Dei  adjutorio  ,  nnnnisi  ad  pec- 

candum  valet.  t  Est  27 ;  liabetur  lib.  2  de  vir- 

tulibus  impiorum  cap.  8. — 5'  «  Pelagianus  est 

error  dicere  quod  liberum  arbitrium  valet  ad 

ullum  peccatum  vitandum.»  Esl  28,  ibidem. 

— C»   I  Non  solum  fures  hi  sunt  ct  lalrones, 

qui  Christum  viam  et  ostium  vilse  et  verita- 

lis  negant,  sed  eliam  quicimique  aliunde  , 

quam  per  Cliristum  in   viam   justitice  (hoc 

est,  aliquam  justiliam)  conscendi  posse  do- 

cent.  Esl  29 ,  eod.  lib.  cap.  9.  —  7° «  Si- 

miles  hi  sunt,  qui  dicunt,  tcntationi  ulli  sine 

grati*  Dei  adjutorio  hominem  posse  resis- 

lere ,  sic  ut  in  eam  non  inducatur,  aut  ab  ea 

non  superetur.»  Est  30 ,  ibidem. — 8°  « Amor 

naturalis,  qui  cx  naturoe  viribus  exoritur,  ex 

sola  philosophia  pcr  elationem  prKsumptio- 

nis  humanae,  cum  injuria  crucis  Christi  de- 

fenditur  a  nonnullis  doctoribus.  j  Est3C,  lib. 

de  Charit.  cap.  4  et  5.  —9"  «Cum  Pelagio  sen- 

tit,  qui  bonum  aliquod  naturale ,  hoc  est, 

quod  ex  naturae  solis  viribus  ortum  ducit , 

agnoscit.>  Est  37,  ibidem.—  10°  «Cum  Pe- 

lagio  sentiunt ,  qui  teslimonium  Apostoli  ad 

Rom.  2  :  Genles  quos  legem  non  liabeut ,  nalu- 

raliter  quw  legis  sunt,  faciunt ;  inteliignnt  de 

genlibus  fidei  gratiam  non  liabentibus.  >  Est 

22,  iib.  de  prinia  hominis  juslitia  cap.  5. — M« 

Nonnisi  Pelagiano  errore  admitti  potest  usus 

aliquis  liberi  arbilrii  bonus,  sive  non  malus  ; 

el  gratiae  Christi  injuriam  facil,  qui  ita  sen- 

lit  et  docet. »  Est  G5  ;  non  habelur  in  libris 

Baii. — 12'  i  Definitiva  haec  senlentia  ,  Deum 

homini  nihil  impossibile  praecepisse,   falso 

Iribuitur  Auguslino,  ciim  sil  Pelagii.   «  Est 

54  ;  habct  hanc  Baius  lib.  de  peccat.  orig. 

cap.  12. 

Tolahsec  doctrina  hisocto  posterioribuspro- 
positionibus  exposita,  iniime  connexa  est  ac 
necessario  sequitur  e  supra  reccnsitis.  Baii 
placitis  circa  statum  naturaj  innocentis.  Enim- 
vero  in  praedicto  statu  nulla  alia  ad  bonum 
operandum  etmalumvitandura  agnoscitur  po- 
testas,  adeoque  nec  liberias,  quam  quae  habe- 
tur  per  gratiam  et  virtulcs  infusas  natura; 
inQOcenii  conni^lurales  ac  dcbiias  j  porro,  per 
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Adami  peccatum  omnibus  gratiae  et  virtutum 
donis  spoliatus  est  homo  ;  amissa  ergo  omnis 
ad  bonum  libertas ,  ac  superstes  una  remansit 
dura  pcccandi  necessitas. 

De  cliaritate.  —  1°  Omnis  amor  creaturae  ra- 
t  tionalis,  aut  viliosa  est  cupiditas,  qua  mundus 
(  diligitur,  quae  a  Joanne  prohibetur  ;  aut  lau- 
«  dabilis  illa  charilas,  qua  per  Spiritum  sanc- 
«  tum  in  corde  difTusa,  Deusamatur.  >  Est  38; 
Jianc  expresse  tradit  Baius  lib.  de  Charit.  cap. 
5,  6,  etc. 

In  hacamorismedii  viliosam  cupiditatem  in- 
ter  et  laudabilem  charitatem  ,  cxclusionc  imo 
ct  impossibililate,  slal  lolius  Baiani  systcmalis 
velutibasisac  fundamentum  ;  ex  eo  male  foe- 
cundo  fonte  (ut  atiendenti  patebit ,  el  suo  loco 
cx  professo  demonstrabimus)  sponie  nascun- 
tur  ac  necessario  dimanant  omnes  fere  lum 
recensiti,  tum  postmodiim  referendi  crrores. 

2°  «  Distinclio  illa  duplicis  amoris,  naturalis 
«  videlicet  quo  Deus  amatur  ul  auctor  naturse  ; 
«  et  Gratuili,  quo  Deus  amatur  ut  beatificalor, 
«  vana  est  et  commentitia,  et  ad  illudendum 
«  sacris  lilteris  ,  ct  plurimis  vclerum  teslimo- 
«  niis,  excogitata.»  Est  34,  eod.  lib.  de  Charit. 
cap.  4.  —  3°  «Nou  est  vera  legis  obedientia  , 
«  qu3e  fit  sine  charitate.  «Est  26,  lib.  2  de  mc- 
«  ritis  operum  cap.  1.  —  4'  «Charilas  perfccta 

<  ct  sincera,  qu*  est  cx  corde  puro,  conscien- 
«  tia  bona  ct  fide  non  ficta,  tam  in  catechumc- 
«  nis  quam  in  poenitentibus  potest  essc  sine 

<  remissione  peccatorum.  t  Est  31,  citato  lib. 
de  Charit.  cap.  7,  et  8.-5"  «  Charitas  illa, 

<  quae  est  plenitudo  legis,  non  est  serapcr  con- 

<  juncta  cuni  remissione  peccatorum.>  Est  32 
ibidem. — G»  «Catechumenusrecte  et  sancte  vi- 
«  vit,  et  mandata  observat,  et  legem  implet  pcr 

<  charltatem,  anle  obtentam  remissionem  pec- 

<  catorum,  quoe  in  baptismi  lavacro  demum 

<  percipitur.)  Est  33,  ibidem. — 7°  «  Homo  exi- 
«  stens  in  peccato  mortali,  sive  in  reatu  sticr- 

<  nae  damnationis,  potest  habere  veram  chari- 

<  tatem  ;  et  charilas  etiam  perfecta  potest  con- 

<  sistere  cum  reatu  selernai  damnationis.>  Est 
70,  ibid.  —  8"  <  Per  contritionem  etiam  cum 
«  charitate  perfectii,  et  cum  voto  suspicicndi 

<  sacramentum  conjunclam,    non  remiltitur 

<  crimen  extra  casum  necessitatis,  aut  luarlyrii 

<  sine  actuali  susceptione  sacramenlorum.  > 
Est  71,  ibidcm. 

Itaque,  juxta  Baium,  charilas  tum  appreliati- 
ve,  tum  etiam  iniensive  perfecla  cum  reatu 
Ktcrncc  damnationis  consistere  potest,  si  sacra- 
mcnluui,  raartyriuni  cl  necessiias  absinl.  Di.\i, 
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etiam  intensive  perfecta  ;  nec  enim  toto  capile 
octavo  supra  laudalu,  uUani  cliaritatis  perfec- 
lionem  excipit,  quoe  realuni  leterna;  dainnalio- 
nis  secuni  pali  non  possil.  Hu;c  Baii  doclrina 
cohaerel  cum  ipsius  sysiemaie  cirea  juslilica- 
tionem,  de  quo  mox.  —  9  i  Quamdiii  aliquid 
«  carnalis  concupiscenliie  in  diligente  est,  non 
t  facit  praeceplum  :    Diliges    Dominim   Dcum 

<  tuum  ex  toto  corde  tuo.  i  Esl  7ti  ;  non  habe- 
tur  in  libris  Baii  ;  sectariorum  hairesim  ingerit 
circa  absoiutam  justorum ,  etiam  cum  gralia  , 
Dei  mandata  observandi  impotentiam  ,  ob  ad- 
haerescenlis  niniirum  noxiae  cupiditalis  virus. 

De  justiftcatione.  —  1°    «    Justitia   qiia  per 

<  lidem  justiUcatur  impius,  consistit  forma- 

<  liter   in   obedientia  mandatorum,   quae  est 

<  operum  juslitia,  non  autem  in  gratia  aliqua 

<  animse  infusa  qua  adoptatur  homo  in  filium 

<  Dei ,    et    secundiiin    interiorem    hominem 

<  renovatur  ac  divinae  natune  consors  efli- 

<  citur,  ul  sic  per  Spirilum  sanctum  reno- 

<  vatus,  deincepsbene  vivere,  et  Dei  mandatis 

<  obedire  possit.  »  Esl  42.  Tradit  hanc  doclri- 
nam  Baius  inlegro  pene  libro  de  justilia.  Docet 
1,  justitiam  qua  juslificalur  impius,  forma- 
liter  et  proprie  consistere  in  obedientia  legis  , 
exclusa  gralia  anima;  infusaqua  homoadoplalur 
in  lilium  Dei,  ul  loquitur  coiicil.  Trid.  sess.  6, 
can.  \i.  Docet2,  eam  improprie  et  minus 
praecipue  posilam  esse  in  remissione  peccato- 
rum,  hoc  est,  in  remissione  solius  reatiis  poenae 
seternae;  in  peccato  enim,  transacto  actu,  nul- 
lam  maculam  seu  reatiim  culpa>agnoscit.  Docet 
3,  veram  et  perfeclam  justificalionem,  non 
seciis  ac  veram  et  perfcctam  cliariiatcm,  posse 
slare  sine  remissione  peccatorum. 

2"  «  In  hominibns  poeniteniibns  anle  sacra- 

<  menlum  absoliilionis,   et   in  Calcchumenis 

<  anle  baptismum  est  vcra  juslificatio;  separala 

<  tamen  a  remissione  peccatorum.  »  Esl  13, 
eodcm  lib.  cap.  7.  —  5»  i  Operibus  j^Ierisque 
(  quae  a  fidelibus  fiunt,   soliiin   nt  mandalis 

.  <  Dei  parcanl,   cujnsmodi  sunt  obedire   pa- 

<  renlibns,  depositum  reddere ,  etc,  juslifi- 

<  canlur   quidem  honiines,    quia   sunt  legis 

<  obedienliae,    et   vera;    legis  jiistitiae,    non 

<  tamen  iis  oblincnt  incremcnla  virtulum.  » 
Est  44,  cilalo  lib.  cap.  5.  «  Vix  scias,  »  iiKjiiil 
Steyai-rt.  in  noiis  ad  proposiliones   Baianas, 

<  quid    Bitium    ad    hunc    errorem    moveril. 

<  Qiiidni  ver6   talibus   oj^eribus  eliam    obli- 

<  neanlnr  incrcmenta  virluliirn.  >  —  1°  «  llla 

<  disliiiclio  diiplicis  justili;e,  allerius  (lu.nc  fil 
f  pcr  spirilum  chaiiiulis  iahabilaulcm ;  olic- 
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t  rius,  quae  fitex  inspiratione  quidem  Spiritus 

<  sancli  cor  ad  poenitentiam  excitaniis,  sed 

<  nondiiin  cor  inhabilanlis,  et  in  eo  charila- 
«  tem  infundentis,  qua  divinai  legis  jusiificatio 
I  impletur,  similiter  rejicilur.  »  Est  G5.  —  o" 

<  Item  et  illa  dislinclio  duplicis  vivificationis, 
t  allerius  qua  vivificatur   peccator,   diim   ei 

<  pcenitenlia,  et  vita  novai  propositum  per 

<  Doi  gratiam  inspiratur;  allerius  qua  vivifica- 

<  tur  qui  verejustificalur,  et  palines  vivus  iu 

<  vite  Christoellicitur,  commentitia  judicatur, 
«  et  Scripturis  miiiime  congruens.  »  Est  64. — 
Ulraque  isla  proposilio  non  est  Baii.  Et  vero 
Baius  in  sua  S.  pontifici  Pio  V  oblala  apologia 
ad  proposit.  GO  et  Gi ,  dictam  duplicis  vivili- 
cationis  et  justitiae  distinctionem  diserle  ap- 
probat ,  hancque  verissimam  esse  asserit.  Idem 
testatur  in  explicalioneeorumdemarticulorum, 
parte  2  Operum  Baii  novae  edit.  pag.  145. 

<  Caeteriim,   quisquis  sit  istarum   proposi- 

<  lionum  auctor,  inquit  Steyaiirt.,  uiraque 
i  distinciio  tam  acriter  rejecla,  non  soliim 

<  nullam  merelur  censuram,  sed  etiam  bona 

<  est   et  ulilis  inprimis.  »  —  6°  «  Justihcalio 

<  impii  fil  formaliler  per  legis  obedienliam ,  non 

<  autem  per  occuham  communicationem,  et 
«  inspirationem  gratiae,  quae  per  eam  juslifi- 
«  catos  faciat  implere  legem.  »  Est  G9,  colli- 
gitur  ex  cilato  lib.  de  justilia  cap.  5. 

De   bonorum  operum  meritis.  —  1°   «   Sicut 

<  opus  malum  ex  sua  natura  est  mortis 
«  ajternae  meritorium,  sic  opus  bonum  ex  sua 
«  nalura  est  vilae  aeternae  meritorium.  •»  Esl  2, 
lib.  2  de  merilis  operum,  cap.  2.  —  2"  «  Quod 
«  pie  et  juste  in  hac  vila  morlali  usque  ad 
«  finem  conversati  viiam  conseqnamur  teler- 
i  nam,  id  non  proprie  gralia;  Dei,  sed  ordi- 
<i  naiioni  nalurali  stalim  initio  crcalionis  cons- 
«  liliila;  justo  Dei  judicio  deputandum  est.  » 
Est  11;  ila  sparsim  lib.  '2  de  meritis  operum, 
—  3«  Nec  in  hac  rctribulione  bonoruni  ad 
«  Chrisli  mcrilum  rospicilur,  scd  laiuiim  ad 
«  i)riinain  inslilulioncm  generis  huniani,  iu 
«  qiia  lege  naturali  conslilutum  est ,  ul  juslo 
«  Dei  jndicio  obedienliai  mandatorum  vita 
«  teterna  reddalur.  »  Est  12  ibidein.  —  4° 
«  Opora  bona  a  filiis  adoplionis  facla  ,  iion  acci- 
«  piunt  ralionem  inerili  cx  eo  qnod  fiiiiil  per 
«  spirilum  adoptionis  inhabilanlem  corda  filio- 
«  riim  Dei ;  scd  lanliim  cx  eo  quod  sunt  con- 
i  formia  legi ,  quodque  pcr  ca  pra;slalur  obc- 

(lieiilia    Icgi.  >    Est    13.  — 5<^    «    lialionem 


n«  incrili  in  co  iion  consislerc  qiiixl  qiii  bciitj 
t  opgrmuv  Labcal  ii;raUaiu  cl  iuhabilaulcm 


§S7  PARS  HISTORICA 

I  Spiriium,  sed  in  eo  soluni  quod  obedit 
«  divinae  legi.  »  Est  15;  utrainque  proposi- 
lionem  saepius  repetilBaius,  et  mullis  ralioiii- 
bus  probal  inlegro  fere  citato  lib.  2  de  mcrit. 
operum.  —  6°  (  Pelagii  senteniia  esl,  opus 
«  bonum  citra  gratiara  adoptionis  factum,  non 
i  esse  rcgni  coelestis  merilorium.  i  Esl  13, 
eod.  lib.  cap.  4.  —  7°  «  Cum  Pelagio  sentit, 
I  qui  dicit  ad  rationem  merili  esse  necessa- 
«  rium,  ut  homo  per  graliam  adoptionis  subli- 
«  nielur  ad  statuni  deificum.  »  Est  17,  ibidem. 
—  8"  «  Opera  Caiechumenorum,  ut  fides  et 
«  poenilentia,  ante  peccalorum  remissionem 
f  facta  sunt  vitae  aeternae  merita,  quam  vitam 
«  non  consequentur  Catechumeni,  uisi  prius 
«  praecedenlium  delictoruni  impedimenla  lol- 
«  lantur.  »  Est  18  ibidem.  —  9"  «  Opera  bona 
«  justorum  non  accipient  in  die  judicii  extremi 
«  ampliorem  mercedem,  quam  justo  Dei  judicio 
<  mereantur  accipere.  »  Est  14,  eodem  hb. 
cap.  9.  —  10' «  Opera  justiliai  et  temperaniiae 
«  quse  Christus  fecit,  ex  dignitate  personae 
«  operanlis  non  Iraxerunt  majorem  valorom.  j 
Est  19,  eod.  lib.  cap.  7.  —  11°  «  Celebris  illa 
«  doctorum  distinctio,  divinae  legis  mandata 
«  bifariam  inipleri,  aliero  modo  quantum  ad 
«  praeceptorum  operum  substantiam  tanlum; 
«  altero  quanlum  ad  certum  quemdam  modum, 
«  videlicet ,  secundum  quem  valeant  operan- 
«  tem  perducere  ad  regnum  cetcrnum ,  hoc 
«  est,  ad  modum  meritorium,  commcntilia 
i  est  et  explodenda.  »  Est  61 ,  ibid.  —  12» 
«  llla  quoque  dislinctio  qua  opus  dicitur  bifa- 
«  riim  bonum  ,  vel  quia  ex  objccto  et  omni- 
I  bus  circumslantiis  rectum  est  et  bonum , 
«  quod  jnoraliler  bonum  appollari  consuevil ; 
«  vel  quod  est  meritorium  regni  aeterni ,  eo 
«  quod  (it  a  vivo  Chrisli  menibro  per  spirilum 
«  charitatis,  rejicienda  est.  »  Est  62,  eodem 
libro,  cap.  6. 

Ex  his  proposilionibus  ad  invicem  conca- 
tenalis  palet  suniraam  systemalis  circa  racri- 
tum  in  eo  consistere  ,  quod  operi  bono  ex  sola 
cohformitate  cum  lege  debeatur  viia  aeteina 
indepcndenlcr  ab  operanlis  dignilate  ac  excel- 
lentiS  ;  non  secus  ac  operi  malo  cx  sola  defor- 
miiate  operis  mors  debelur  Kterna. 

13°  «  In  renalis  pcr  graliam  Christi  nullura 
«  inveniri  potcst  bonum  merilum,  quod  non 
«  sil  gratis  indigno  coilalum.  »  Esl  8 ,  lib.  1 
de  meritis  operum  cap.  4.  Cohoeret  isla  propo- 
silio  cura  supradiclis  orrorihus  circa  liberura 
arbilriuni. 

l)e  Sacramentis,  Sacrificio,  Salis[ac(ione ,  et 
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Indnlgentiis.  —  1°  «  In  Sacramento  baptismi 
«  aut  sacerdotis  absolutione,  proprie  realus 
«  peccati  duntaxat  tollitur ;  et  ministcrium 
«  sacerdoium  solum  liberat  a  rea(u.  »  Est  57  , 
lib.  de  oral.  pro  detunctis.  —  2°  «  Peccalor 
«  poenitens  non  vivificalur  ministcrio  sacer- 
«  dotisabsolventis,  sed  a  solo  Deo,  qui  poeni- 
«  tenliam  suggerens,  et  inspirans  vivificat  eum 
«  et  resuscitat;  ministerio  auiem  sacerdotis 
«  soliira  reatus  tollitur.  »  Est  58  ,  ibidem.  — 
3°  «  Sacrificium  Missae  non  alia  ralione  est 
«  sacrificiura  ,  quara  generall  illa  ,  qua  omne 
«  opus  quod  fit,  ut  sancta  societate  Deo  homo 
t  inhaireat.  »  Est  45;  collecta  videtur  ex 
libello  Baii  de  Sacrificio  cap.  4 ,  5  el  6.  —  4o 
«  Solutio  poena)  temporalis  quae  peccato  di- 
«  misso  supermanet,  et  corporis  resurrectio , 
«  proprie  nonnisi  meritis  Christi  adscribenda 
«  est.  »  Est  10;  hanc  tradit  Baius  lib.  1  de 
moril.  operum  cap.  9.  —  5°  «  Quando  per 
«  eleeniosynas  aliaque  pietatis  opcra  Deo  salis- 
«  facimus  pro  poenis  temporalibus ,  non  di- 
i  gnurn  pretium  Deo  pro  peccatis  nostris  offc- 
«  rimus;  sicut  quidam  errantes  autumant, 
«  nam  alioqui  essemus  aiiqua  saltem  ex  parle 
«  nostri  rodcmptores  :  sed  aliquid  facimus, 
«  cujus  intuitu  Chrisli  satisfaclio  nobis  appli- 
«  calur,  et  comraunicatur.  »  Est  59;  hanc 
habel  Baius  diserle  in  fine  libri  do  Indulgentiis. 
—  6°  «  Per  passiones  sanctorum  Indulgentiis 
«  communicatas  non  proprie  redimuntur  de- 
«  licla,sed  per coramunionem  charitalisnobis 
«  eorum  passiones  impcrtiuntur,  ut  digni 
«  simus,  qui  pretio  sanguinis  Chrisli  a  poenis 
«  pro  peccalis  debitis  liberemur.  »  Est  60, 
lib.  dc  Indulg.  cap.  8.  —  T  «  Salisfactioncs 
«  laboriosae  juslificalorum  non  valent  expiare 
«  de  condigno  poenam  temporalem  restantera 
I  posl  culpam  condonatam.»  Esl  77;  coincidit 
cuni  praecedentibus.  Ilarum  quatuor  posterio- 
rum  propositionum  doctrina  plane  adversatur, 
uli  adverlit  Steyaerl.  loco  anlea  citato,  iis  quae 
docet  concil.  Trid.  sess.  14,  cap.  8. 

Alque  haic  de  hisioria  et  systemale  Baianis- 
mi ;  qui  plura  volet,  praeter  citalos  auctores, 
adeat  Suarez  de  grat.  prolegom.  6,  cap.  2; 
Turrian.  opuscul.  de  grat.  tract.  speciali  de 
hac  maleria  ;  Sleyaert. ,  tom  1  opuscul.  Theo- 
r\x  cxpurgatai  parte  1 ;  Ripalda  lom  3  de 
enle  supornat.  disput.  1,  ot  ad  calcem  ejus- 
dera  tomi  3  ,  et  e  rocentioril)us  P.  Duchesne, 
qui  de  hocceargumenio  docte  et  solide  disse- 
ruit  in  iib.  cui  galiice  tilulus  :  Ilistoire  dn 
Baianisme, 
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Diserrtiitic  ^fcima. 

DE   CO.NGRtGATIONlBlJS   DE    AIXIUIIS. 

Nontlum  quas  nioverat  in  Belgio  Baiiis  so- 
pilae  erant  controversiae ,  cum  graves  exorlae 
sunt  dispulalioncs  inlcr  Palres  Ordinis  sancli 
Dominici  el  Socielalis  Jesu ;  iilas  prBelermil- 
lcre  non  sinunt ,  et  iraclatus  praesenlis  scopus, 
et  exagitaiiE  maieriai  gravitas.  Ast  de  illis  vix 
quidquam  oninino  cerli  afllrmari  potest; 
elenim  in  nmtuis  scriplis ,  quae  in  probaliones 
affcrunlur  momenla,  ea  in  dubium  ab  altera 
parte  stalim  rcvocanlur;  sicque  involula  manet 
gestorum  veritas,  quidque  sit  senlicndum, 
quidve  tenendum  ignorat  animus  veri  inqui- 
sitor.  Si  quid  lamen  ccrli  Iiaberi  potest , 
aitenle  pcrleclis  qui  ex  utraque  parle  parati 
sunt  libri,  illud  exponemus  expendendo, 
V  occasionem  Congregationum ;  2°  Congrega- 
lionesipsas;  3°  exitum  Congregationum.  De 
liis  sigilialim  dicenduni. 

ARTICULUS   I. 

Occasio  Congregationnm. 

Vix  instituta  erat  Sociclas  Jesu  ,  jamquc  c 
vivis  dcfunclo  sanclissimo  Fundatorc  sparsis 
pcr  Europam  illius  membris,  elprimas  in  Uni- 
versitatibus  atque  academiis  catbedras  occu- 
panlibus  ,  conquesti  sunl  jjlcrique  Dominicani 
Jesuitas  novam  ,  eamquc  ,  a  Pclagianismo  non 
satisrecedcnlcm  cdocerc  doclrinam  ;  nec  mi- 
nus  de  Dominicanis  conquercbantur  Socielalis 
Patres,  quod  suo  prsescrlim  circa  prsedctcr- 
niinalionem  systemate ,  Calvini  derensoribus 
favcrcut.  Talis  alque  tanlus  fuil  rumor  ille , 
ut  auctorilas  pontificis  summi  in  mcdium  vo- 
cala  accusationum  veriiatem  dignoscere  dcdi- 
gnata  non  fucrit ;  quomodo  aulem  ad  suum 
tribunal  causam  reservare  fucrit  adducta , 
nunc  vcnit  exponcndum  ;  rccensitis  primum 
dissidiis  tiiin  in  Belgio,  tnm  iii  llispania  exor- 
tis  ,  qua;  famosis  dc  quibus  nunc  agitur,  Con- 
gregalionibus ,  locum  dcdere. 

§  1.  Controversid'  in  Betgio  habiliv. 

Conipendiosam  barumce  conlrovcrsiarum 
synopsim  cxbibet  Ilaberlus  V'abrensis  cpiscopus 
lib.  cui  titulus  ,  Dcfensio  fidei ,  cap.  14,  j^a- 
ragr.  o.  Eanidcm  ab  ovo  Lovaniensem  conlro- 
versiam  ,  omniaque  nllro  citroque  scripta  , 
dicla  ,  gesla  ,  accuralo  Diario  eonqilcxns  esl 
Lcssiiis.  rtriusqiie  operis  analysis  ad  Ikcc  ca- 
pita  revocari  potest. 

1°  Damnaiis  Michaclis  Baii  docloris  cl  de- 
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cani  Lovaniensis  propositionibus ,  ex  Italia  Lo- 
vanium  accesserunt  Lessius  et  Hamelius  cele- 
berrimi  Sociclatis  Jesu  theologi ,  ibique  an- 
nis  1583  et  1586  ,  publicas  habuere  praileclio- 
nes  Theologicas  de  sacrii  Scriplura  ,  praedesii- 
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nalione  ,  gratiA  ,  etc. 

2°  Anno  1587  ,  insliganle  Baio  ,  cui  multi 
Lovaniensis  academiae  doctores  adhaerebant , 
coepit  Universitas  in  Lessii  et  Hamelii  scripis 
inquirere  ,  atque  ex  iis  34  propositiones  cen- 
sura  notavit.  Prodiit  isthaic  censura  die  9  sep- 
tembris  ejusdem  anni  1587.  Paulo  ante  exhi- 
bitae  fuerant  Lessio  diclse  propositiones  ,  et  ab 
ipso  qua;situm  ,  an  pro  suis  ea  agnosceret ; 
qui,  ul  ipse  narrat  in  sua  Apologia,  respondit, 
«  suas  esse ,  sed  truncatas  ,  et  suis  locis  avul- 

<  sas ;  ita  ut  qui  eas  lecturi  essent ,  non  facile 
i  possent  inlelligere  ,  quorsiim  aut  qua  occa- 

<  sione  dictae  essent.  > 

3°  Academia  Duacensis ,  duce  prseserlini 
Estio  ,  Lovaniensis  acadcmiae  judicium  confir- 
mavit  anno  1588  ,  lata  in  Lessium  cessura 
longe  duriori;  ambK  vero  conjunctim  Univer- 
sitales  sacram  Facultatcm  Parisiensem  invita- 
runt  ad  idem  pr.xstandum  ,  quod  ipsa  prwcise 
se  facturam  negavit ;  tcste  Haberto  ,  loco  mox 
laudato, 

4"  Eodcm  anno  ,  postulantibus  plerisque  in 
Belgio  episcopis  ,  exarata  fuit  censuric  LoTa- 
niensis  justificalio  seu  defensio  ,  ad  respon- 
denduni,  ut  legitur  in  ipsius  praefalione,  Lessi» 
Apologiae  advcrsus  dictam  censuram. 

5"  Circa  idcm  tcnq)us  illustrissimi  .Mechli- 
niensis  et  Cameracensis  archiepiscopi  cgerc 
intcr  se ,  et  cum  csctcris  suarum  provinciiV- 
rum  episcopis  ,  ul  fieret  synodus  ,  in  qua 
damnata  h  dnabus  Facultalibus  professorum 
Societatis  doctrina  discuteretur  ,  ac  si  visuin 
fuisset  synodo ,  passim  per  Belgium  proscri- 
berctiir. 

G°  Orta  islhaic  dissidia  auctoritate  sua  coin- 
pescuit  Sixtns  V  ,  S.  pontifcx ,  dato  die  13 
aprilis  cjusdcm  an.  1388,  Brcvi  ad  Calatiinim 
episcopum  ,  suum  in  Belgio  nuntium  aposto- 
licum ,  quo  totius  controversioe  cognitioncm 
Romain  advocat ,  ntriquc  intcrim  parti  impo- 
sito  silentio.  Jussa  pontilicia  partibus  inlimavit 
niinlius  apostoiictis  ,  decrcto  cA  de  re  edito 
die  10  jiilii  cjiisdcm  anni  ,  qiio  siib  puMiA  ex- 
conminnicationis  Ial;c  sentcnlia;  vetiiil ,  ne 
(luis  aiteram  parlem  erroris  damnarct ;  atque 
ila  nonniliil  scdata  cst  gravissiina  iila  Lova- 
niciisis  conlroversia  (iiuc  univcrsum  Bclgium 
lurbabul. 
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IJnum  hic  occurrit  expendendum  ,  an  scili- 
cet  praedicta  utriusque  academiae  Lovanicnsis 
et  Duacensis  censura,  a  sancla  Sede  fuerit  ap- 
probala.  Augustinus  Leblanc  lib.  1  hist.  de  Ati- 
xiliis  cap.  9,  10  ,  11  ,  contendii  laudatas  cen- 
suras  Romse  sub  Innocenlio  XI ,  et  prseseriim 
sub  Innoc  XII ,  fuisse  approbatas.  Marlinus 
Sleyaert. ,  tom.  1  opuscul.  pag.  11  et  12  ,  la- 
telur  quidem  eas  non  fuisse  positive  approba- 
tas ;  ast  easdem  docet  non  fuisse  improbatas  , 
et  quidem  iis  in  circumstantiis  in  quibus  im- 
probandSD  fuerant ,  si  fuissct  in  iis  quod  jure 
improbaretur.  «  Scilicet,  inquit,  academia  Lo- 
I  vaniensis  ab  semulis  suis  novitaiis  ac  erroris 
t  traducta  ,  ad  Sedem  apostolicam  recurrit , 
f  ut  ei  doctrinam  suam  exponat.  Ultro  apud 
t  eamdem  proliletur  iis  in  punctis  quid  do- 
f  ceat ,  in  quibus  praj  caeteris  accusatur  ; 
f  dicit  hanc  suam  esse  doctrinam  ,  hanc  sc  a 
f  majorihus  accepisse  ,  hanc  porro  sc  posleris 
f  transmissuram,  nisi  Ecciesiae  romanae  aliier 
f  viderelur  ;  paratam  se  praebet  ea  respuere 
f  omnia,  qua;  prima  Sedes  sibi  ostenderit  dis- 
f  plicere.  His  obiinet,  ut  plusquam  toto  bien- 
f  nio ,  nec  vice  simplice  ,  tota  sua  doclrina 
f  severissimo  examine  discutiatur.  Interea  non 
f  desunt  sibi  adversarii ,  qui  omnes  nervos  in- 
f  tendunt,  ut  saltem  aliquod  e  dogmatibus  istis 
f  proscribatur.  Interim  proscribitur  nihil:.... 
f  Profccto  ( pergit  ibidem  ),  si  adhuc  error  est 
t  (  error  nimirum  damnabilis)  in  his  quae  Ec- 
f  clesia  romana  ,  sic  rogata  ab  academicis  is- 
t  tis  ,  sic  instigata  ab  adversariis ,  tanlo  spatio 
t  tantoque  rigore  discussa  ;  liceat  mihi  dicere 
f  apostolicae  Sedi ,  quod  olim  alius  Deo  dixit: 
f  Si  error  est  a  te  decepti  sumus....  Non  ergo 
t  simpliciter  evasitcensuranostra  quamsanclai 
Sedi  exposuimus :  evasit  tunc,  cum  ncquaquam 
f  evadere  potuisset ,  si  quid  in  ea  displicuisset 
t  Ecclesiae.  »  Ex  his  liquet  hoc  unumconlen- 
dere  Steyaert. ,  nihil  esse  in  iaudatis  censuris, 
quod  errorem  damnabilem  contineat,  nihil  quod 
displiceat  Ecclesiiv ,  nihil  denique  quod  jure 
nolari  debcat. 

Theodorus  Eleutheriuslib.  1  hisl.  de  Auxiliis 
cap.  22  ,  et  sequcntibus  ,  tria  docel.  Primum  , 
Belgicas  censuras ,  ut  censurae  sunt ;  hoc  est, 
quatenus  certis  quibusdam  nolis  Lessii  doctri- 
nam  pcrcellunt ,  a  sancta  Sede  non  fuisse  ap- 
probatas  ,  imo  potiiis  improbatas.  Ratio  esl , 
quia  Sixlus  ct  Paulus  V  doctrinam  hanc  doceri 
solemnibus  decretis  permiserunt,  camque  cen- 
surari  sub  gravissim.is  poenis  prohibuerunt , 
ergo  ,  ctc;  neque  enim  uUura  extai  YCStigium, 

TH.  X, 
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ultra  praedecessorurn  suoruni  metas  excurrere 
voluisse  subsequentes  pontificcs  Innoc.  XI 
et  XII.  Secundum  ,  censuras ,  proiit  praecisfi 
continent  censorum  doctrinani,  abstrahendo  a. 
notis  quibus  adversam  sentenliam  perstringunt, 
nec  approbatas  fuisse  posilive  ,  nec  improba- 
tas  ;  nullum  quippe  extat  apostolicum  decre- 
tum  quo  expresse  confirmala3  fuerint  aut  res- 
cissae.  Tertium  quod  multis  probat,  istud  est, 
nempe,  censuras  hoc  posteriori  sensu  acceptas 
nullateniis  fuisse  approbatas ,  nequidem  cliam 
tacite.  Imo  auctor  libri  cui  titulus  :  Errala  de 
Auxiliis  pag.  62  et  65  ,  a  quo  non  videtur  re- 
cedere  Eleutherius  ,  censct  silentium  Curiae 
romanse  in  iis  circumstantiis  in  quibus  fuit 
obscrvatum  ,  tacitam  fuisse  doclrinae  censura- 
rum  improbationem  ;  doclores  quippe  Lova- 
nienses  tunc  temporis  censuraruni  approbatio- 
nem  enixc  postulabanl;  nulli  erantillarumdam- 
nationcm  efllagitantes :  ut  quid  ergo  silebat  Ec- 
clesia  romana,  si  innoxiam  judicabatcensuram? 

Caeteriim  ,  qnidquid  sit  de  tacita  illa  censu- 
rarum  improijatione  in  qua  plurimiimnoninsis- 
tit  Eleutherius  ,  profecto  illarum  doctrinam  ne- 
quidem  tacitc  fuisse  approbatam  certum  essc 
docet ,  idque  variis  ,  ut  dixi ,  conatur  osten- 
dere  momentis.  Validiora  hic  exhibemus. 

Primum  petilur  ex  illustriss.  Augustino  Fa- 
vorito  ,  qui  Innoccntio  XI  a  Secrctis  fuit ;  hic 
in  cpist.  ad  P.  Christianum  Lupum  ,  data  2:i 
novembris  1679  ,  discrte  negat  ccnsuram  Lo- 
vaniensem  a  sanclA  Sede  ullatonus  fuisse  ap- 
probatani ,  totumqtie  istud  negolium  sub  ju- 
dicc  versari  asseril  :  «  Legi ,  inquit ,  foliuni 
<  rclationis  a  te,  a  D.  Viane  facta;  excellentis- 
i  simo  gubernatori  Belgii  de  rebus  a  vobis  in 
f  urbe  gestis ,  et  ab  ai)ostolica  Sede  relatis. 
t  Omnia  mihi  videntur  rite  procedere ,  praeler 
«  istud  ,  videlicct  Sancfitatem  suam  et  eminent. 
t  cardinalcs  comprobasse  judicium  cousnltoruni 
«  S.  Of^cii  circa  censuram  Lovatiienscm.  Cimi 
f  enim  nullum  de  hac  materia  decretum  pro- 
f  dierit ,  nihil  potest  de  ea  ceril  artirmari ,  ei: 
t  omnia  adhuc  sunt  sub  judice  ,  donec  veniat 
«  pleniiudo  temporis  conlroversiae  discutien- 
«  dffi.  » 

Secundum  dcsumiiurcx  eminentiss.Tanario 
Bruxellis  antea  internuntio  ;  isUomam  scripsit 
explorand»}  veritatis  gratia,  die  18  novembris 
1679  ,  responsisque  acceptis,  litteras  dcdit  die 
18  januar.  1680  ,  ad  Nicolaum  du  Bois  sacr» 
Scriptur»  professorcm  ,  in  quibus  ipsi  signili- 
cat ,  sese  reimpressionem  ccnsurie  prohibitu- 
rum  ,  ne,  inquit ,  conlraveniretur  menti  su(g 
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Sanclilalis  ,    qunmloqiiidrm     nuuqnam  ,    quod 

sciam,fneiil  approbala  (  ceusura  Lov.)  a  satictu 

Sede. 

Terlium  colligilur  ex  excerplis  quibusilam 
rcgiblrorum  saiicli  Offieii ,  ex  quibus  conslal 
die  lOilec.  1079,  prohibuisse  sacram  Congre- 
galioiiem  oraloi  ibus  Lovanicusibus  ne  censu- 
rani  praediclam  lypismandarenl,  et  lala  prohi- 
Lilionesubdilur:  «  Significet  aulem  oratoribus 
(  ( inlernuulius  )  quod  Sanclilas  sua  ,  nec  sa- 

<  era  Congregalio  unciuain  approbavit  diclam 
«  censuiam  ,  seu  ejus  juslilicalionem  in  ma- 

<  leria  gratiae.  »  Niiiil  certe  disertius.  Extracla 
sunl  haec  ex  arcliivo  sancti  Ollicii ,  atque  Ira- 
diia  eminent.  cardinalibus  hujus  Congregalio- 
nis  ab  assessore  sancti  Ollicii  anno  1695  ,  quo 
tempore  Uennebelius  causam  nonnullorum  Lo- 
vaniensium  Romai  agebat. 

Quarlum  eruitur  ex  ipsomet  Innocenlii  XI, 
dccrelo  die  2  martii  1679 ,  quo  damnatis  ad 
instanliam  deputatorum  Lovaniensium  65  ethi- 
cos  laxioris  proposilionibus  ,  contiuuo  subdi- 
lur  :  «  INon  intendens  tamen  suu  Sanctilas  per 
«  lioc  decretum  alias  proposiliones  in  ipso  nou 
«  cxpressas,  et  Sanctitati  snae  quomodolibct  et 
«   ex  qnacumqne  parle  exhibilas  ,  uUalenus  ap- 

<  probare.  »  Auiui  depulati  Lovanienses  una 
ciim  proposilionibus  censurandis  ,  varias  alias 
proposilioncs  libro  censurarum  contentas  ad 
examen  exhibucrunt ;  quin  el  circa  ha;c  tem- 
pora  ,  utraque  Lovauiensis  et  Duacensis  cen- 
sura  examinanda  S.  pontiflci  oblata  fuil ;  ergo 
ex  inente  ac  declaratione  ipsius  innoc.  XI , 
censurae  et  propositiones  Lovanienses  non  fue- 
j  unt  ullatenus  approbata;. 

(juintum  deniiiue  deducitur  ex  decrelo  In- 
iioc.  XII  ad  acadcmiam  Lovaniensem  dato  die 
0  februarii  169i.  Eo  Brevi  Beigicas  censuras 
(iiserle  confirmari  contendit  historicus  Le- 
Idanc  ;  ast  infirmum  omnino  esse  ac  labile 
isUid  momentum  ex  eo  conficil  Eleulherius  , 
(|u6d  eo  ipso  in  Brevi  aperlii  significel  S.  pon- 
tifcx  nolle  se  profuudiores  difficilesquc  partes  in- 
currentiumiiimateriu  divina;  gratiw qnwstiouum. . . 
adslruere  ac  delinire  ;  porro  manifestum  est 
(jUKStiones  de  graliie  tslVieacis  nalura  ,  dc  mo- 
«lo  eleclioms  ad  gloriam  ,  aliasque  hujusmodi 
in  censuris  expressas  ,  profnndiores  esse  diffici- 
liorcsque  ,  quw  in  materia  gratiw  occurruut  , 
crgo  ,  etc. ;  immerilo  crgo  Breve  istud  aposlo- 
licum  opponit  .\ugustinus  Lcblauc  ,  laiKjuam 
extremnm  oilbodoxuv  censnrarum  sigillum. 

Ast ,  iiKiuit  Aug.  Leblanc  ,  cerlum  esl  cen- 
suras  romauo  poniifici  fuisse  delalas  an.  1679, 
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at([ue  rigoroso  examine  a  curiae  judicibus  dis- 
cussas ,  nec  fameu  edilo  decreto  proscriplas  ; 
fuerunt  ergo  probata^  :  «  Quolquot  enim,  pcr- 
«  gil  historicus,  romana;  curiai,  ac  prajserlim 
«  geiieralis  Inquisilionis  praxim  vel  levilcr  no- 
«  runt ,  cerlo  sciunt,  non  aliter  aheispropo- 
«   silionesaut  libros  approbari.  » 

Respondet  Eleutherius  ,  simili  argumento 
invicte  oslendi  Lessii  et  Molinae  doclrinam 
fuisse  probatam.  Seilicet ,  Lessii  doctrina  a 
Sixlo  V  disoussa  fuit  ct  exaniiuata  ;  ediio  au- 


tem  decreto  damnata  non  esl;  ergo,-etc.  Pa- 
riter  Molinae  doctrina  a  Clemenle  MII  etPaulo 
V  diseussa  est ;  nullo  decrelo  ab  ipsis  dara- 
nala  est ;  ergo  ,  secendiim  curiai  praxim  esl  ab 
ipsis  approbala.  Viderit  adversarius  num  ista 
fatcatur. 

Addit  auclor  libri  cui  litulus  ,  Errata....  de 
Anxil.  loco  mox  cilato  ,  staluta  historici  regula 
manifeste  colligi ,  censuras  non  fuisse  Romae 
approbalas  ,  cum  nulius  fuerit  tunc  lemporis 
qui  diclarum  censurarum  examen  ac  damna- 
tionem  urgeret,  quod  lamen  necessum  omnino 
foret  ul  silenlium  loco  approbationis  haberetur, 
Quin  ibidem  observal ,  ut  dixinius  supia  ,  iis 
in  ciroumslantiis  silcnlium  polius  esse  argu- 
mentum  tacilae  improljaliouis. 

§  2.  Controversice  in  Hispania  liabita.'. 

Orla  in  Bclgio  dissidia  aposlolicis  Sixti  V  lit- 

teris  noDuihil  sedata  sunt ,  ut  anlea  diximus  ; 

ast  mull(j  majora  iii  Ilispania  cxcilala  sunt  oc- 

casione  librorum  Ludovici  Molinai  ,  qua;  qui- 

dem  ut  pleniiis  digiioscantur,  res  altiiis  est  re- 

potenda.  Ilaque  Lutheri  et  Calvini  hairesi  de- 

bellandiE  divinitiis  dalus  S.  Iguatius  ,  prima 

veluti  fundamenta  Socieiatis  Parisiis  jccit  circa 

aiiiuim  1540.  Unum  praecipiie  divum  Thouiai» 

doclorem  Ajigolicum  oU^git ,  qui  in  Socielalis 

scholis  prxdegerclur.  lla  conslat  ex  hisConsli- 

tutionum  verbis  quarla  parle  cap.  14.  In  Tltco- 

logia  lcgetnr  novum   Testamentnm  ,  el  doctrina 

scliolasticaD.  Tlioinw.  Qua^  quidem  Conslilulio- 

nes  approbaliie  fueriint  iii  priina  generali  Cou- 

grogalione  habila  anno  1550.  E  vivis  cxcessit 

sanclissimus  Fundator  versiis  anuuin  1556 , 

aique  iu  ejus  locum  ad  supremam  Societatis 

pra;fecturam   communihus  votis  vocatus  esl 

Didacus  Laynes  in  Congregatione  generali  an- 

iii    1558.  Illic ,  si   fid(^s  Auguslino  Lcblanc  , 

lciicndic  S.  Thonuie  doclriiue   lcx  ,  spcciosae 

iiiterprelalionis  obleutu  peniliis  concussa  esl. 

Iia  ([nippe  ,  addila  hac  clausula  ,  slatuliim  esse 

conlendil :  «  PivTlegelur  ctiam  Magisler  Sen- 
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€  lenliaruni ;  sed  si  viderelur  temporis  decursu 

<  alius  auctor  sludentibus  ulilior  futurus,  ut 
I  si  aliqua  Sumnia  vel  liber  theologise  scholas- 

<  ticae  conlicerctur ,  qui  his  noslris  tempori- 

<  bus  accommodatior  videretur  ,  gravi  cum 

<  consilio ,  et  rebus  diligenler  expensis  per 

<  viros  qui  in  universa  socielate  aplissimi  cxis- 

<  limcnlur,  cumque  Praepositi  genenilis  ap- 

<  probalione ,  praelegi  poteril.  • 
Ast  e  vestigio  occurrilTheodorus  Kioullic- 

rius  ,  alque  lib.  i  Hist.  cap.  l,  declaration'  is) 
illam  quae  ad  marginem  Conslilulionum  habe- 
lur  ,  ab  ipsomet  S.  Ignalio  fuisse  composilam , 
multis  probal.  1°  Illa  ipsa  gcneralis  Congrega- 
tioan.  1558,  lilulo  5,  decroto  78,  ila  diserte 
testalur ;  quin  ot  addil  codicen)  Constitntio- 
num  et  declarationnm  maim  propria  S.  funda- 
toris  exaratum ,  coram  Palribus  congregatis 
fuisse  prseleclum ,  recognilumque-  2"  Idem 
teslantur  quatuor  sequenles  Congrogaliones 
generales.  5°  Eliani  nunc  in  Bibliotheci  So- 
cietatis  inter  MSS.  sancli  Ignatii  Romic  dili- 
genler  asservatur  dictum  declaralionum  au- 
tographum.  Verba  itaque  ista  ,  Prwlegetnr 
etiam,  etc.  ,  quae  Congregationi  an.  1558  iri- 
buunlur  ab  hislorico ,  ipsissima  sunt  sancti 
fundatoris  verba. 

Postea  decurrente  lempore  exoriunlur  que- 
relae ,  Jesuilas  avitam  relinquere  doctrinam  , 
sectari  novilatem ,  a  sancti  Thoinoe  sententiis 
dellectere.  De  his  paterne  monitus  a  Sixto  V 
Claudius  Aquaviva  Societalis  prsposiiusgene- 
ralis,  ut  rumoribus  in  die  crescenlibuspromp- 
tiCis  et  efQcaciler  occurrerot,  ceieberrinnim  il- 
lum  edi  curavit  librum,  cui  titulus  :  Ratio  et 
institutio  studiorum  Socielatis  Jesn;  hocin  libio 
agitur  de  opinionum  delectu ,  de  siabiliendis 
scilicet  autrojiciendisin  Socielateopinionibus. 
Arduo  huic  ac  perdifllcili  adornando  operi,  de- 
putavit  sex  lectissimos  theologos ,  Joannem 
Azorium  ex  Hipania,  Gasparum  Gonzalos  e  Lu- 
sitaniS,  Jacobum  Tirium  e  Gallia,  ox  Ausfria 
I>elrum  Buz«um,  e  Germania  Antonium  Gui- 
sanum,  ex  Ilalia  Stophanum  Tuccium  ;  nonnisi 
biennio  post,anno  scilicet  1586,  lucemaspexit 
liber  ille  ,  liuncque  per  provincias  Socielatis 
examinandum  misit  Aquaviva. 

In  hoclraclatu,  inter  prsescriptas  iheologiK 
professoribus  regulas  ,  haec  ordine  quarta  Ic- 
gilur:  «  In  iheologia  doclrinam  S.  Th.  ut  ca- 
(  veturquarla  parte  Constitutionum  cap.  14; 
f  nostri  sequanlur  paucis  exceplis,  quae  licet 
tsint,  aut  videri  possenl  esse  S.  Thomae , 
t  etc.  >  Tum  quse  sint  pauca  illa ,  declaralur 
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hisverbis:  <  Noslri  ilaque  non  coganlur  de- 

<  fondore....  secundas  causas  esse  proprie  et 

<  univoce  instrumenta  Dei;  et  ciim  operantur, 
(  Deum  in  illas  primiim  influere,  aut  eas  mo- 
«  vere.  »    Ibidom  in   prsefalione  ita  logilur : 

<  Visum  nobis  est  slatuore  ,  ul  noslii  in  tlieo- 

<  logica  facullate  sequanlur  S.  Th.  doctrinam.. 
«  sed  quia  durum  videbatur,  ita  S.  Thomoe 
.  noslros  adslringero,  ut  ab  eo  nuila  in  ro  li- 

<  coal  recndore....  placuit  liborum  relinquorc, 
«  ul  alios  graves  doctores  sequi  possont,   qui 

<  velint ,  iii   paucis  quibusdam  qusestionibiis 

•  qii?e  subjeclo  liberarum  propositioniim  ca- 

<  lalogo  oontinonlur.  •  In  eo  autem  catalogo 
se.xaginia  oircilor  Angolica;  doctrinae  quaestio- 
nes  recensentnr  ,  qiiae  privatorum  opinalioni- 
bus  permitluntur. 

Acceplis  super  diclo  libro  singularum  pro- 
vinciarum  jiidiciis  ,  quai  ooniinuniiisobsorvala 
fuerant  emendavit  Claudius  Gonoralis  ,  iriiim 
exsupra  nominalis  ,  eum  in  linem  usiis  opera 
Azorii  scilicet,  Gonzales  et  Tuccii,  alque  anno 
1591,  eumdem  libruin  rursus  per  provincias 
misil  denuo  examinandum. 

Hac  de  re  iterum  actum  fuit  in  quinta  gcne- 
rali  Congrogatione  an.  159i.  sicque  in  ea  fuit 
slatutum  can.  9:  «  sequantur  nostri  doctores 

<  inscholastica  theologia  doctrinamD.Thomse, 
«  juxta  piaxim  in  libro  de  ratione  studiorum 

<  ponendam,  ct  a  Patre  Prseposito   gonerali 

<  explicandam.  » 
Tandem  impositam  sibi  a  generali  Congre- 

galione  provinciam ,  de  ratione  studiornm  ex- 
ponenda  ,  exsecutus  esl  Piceposilus  generalis 
Aquaviva  anno  1599 ,  ita  deoernens  :  <  Nosiri 

<  omnino  in  scholaslica  ihoologia  S.  Th.  doc- 

<  irinam  ,  eumque  ul  doctorcm  proprium  ha- 

<  beant;  ponantque  in  eo  omnem  operam  ut 
«  audilores  erga  illum  quam  optime  iitTicianlur. 
«  Non  sic  Unnen  S.  Th.  doctrinoe  adstricli  esse 

<  intelligantur ,  ut  nulla  prorsiis  in  re  ab  eo 
«  rccedere  liceat ;  ciim  illi  ipsi ,  qui  se  Tho- 

*  mistas  maxime  prolitentur,  aliquando  ab  eo 


«  recedant;  nec  arctiiis  nostros  S.  Tliomie  al- 
1  lig  ;re  par  sit,  quam  Thomislas  ipsos.  »  Hsec 
A(|iiaviva,  simillima  iis  quae  quinia  Congre- 
gatio  decreto  56  sanciverat  anno  1594.  Idem 
postea  edixit  Mulius  Vitellescus  anno  1617. 

His  de  ratione  sludiorum  paulo  fusids  enar- 
lalis  ,  quoniam  illa  vclul  loniein  ct  dissidiorum 
originem  traducunt  Molina)  adversarii,  uiinc 
qiiae  Hispanicasspeclanlconlroversias,  cursim 
exponemus. 

r  Anno  1581 ,  Prudeniius  dc  Monte  .Major 
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Socieialis  Jpsu  tlieologus  puWiois  apud  Salnia- 
liconscs  lliosibiis  (loclrinam  de  scienlia  mediii 
propngnavil.   Eral  Uinc  Salnianlicse  Domini- 
cns  IJannos  celobris  ex  Ordine  Pr?edicatorum, 
primarise  cathedrte  moderator;  hic  visis  Pru- 
doniii  ihosibus,  siala  die  eas  dispuiando  fer- 
vitU'  impugnavii  ,   ot  e  dispulatione  egressus 
soxdocini   proposiliones  S.  Inquisitionis  His- 
panio;e  tribunali,   suo  cl  amicorum  quorum- 
daiii    nomino  denuntiavit.   Has  sancti  Oincii 
commissarius  damnavit ,  inquisito  priiis  cen- 
sorio  doctorum  Salmaticensium  judicio  ?   sed 
ilias  Prudentio  de  Monte  Major  non  tribuil  In- 
quisitor ,  el  ipse  Prudentius  eas  velut  sibi  pro- 
prias  uusquam  agnovit :  non  erant  hcc  proposi- 
tiones,   inquit  Anlonius  de  Padilla  Epist.  ad 
card.  BcUarm.  die  28  junii  1600  ,  expresse  in 
thesibus;  nihilominus  tamen  eas  velut  legitima 
thesium   consectaria  impugnavit   Bannesius, 
reclamanle  licctPrudentio;unde  postea  scien- 
tiam  mediam  non  seciis  ac  ante  SalmanticK 
propugnarunt  Societatis  theologi.  Alque  hsec 
fuere  inilia  celeborrimorum  dissidiorum  quoe 
in  Ilispaniu  Prsedicatorum  Ordinem  cum  So- 
cietalc  commiserunt. 

2"  Anno  1588,  Ludovicus  Molina ,  Eborensis 
acadcmia:'  professor ,  primus  e  societale  sancti 
Thomcc   commenlator ,  suum   celebre  edidit 
opus  de  concordia  liberi  arbitrii  cum  gratiae 
donis ,  elc.  Commentarium  esl  ad  nonnullos 
primte  partis  D.  Thomae  articulos  ,  de  divina 
scHicet  praescienlia ,  providenlia ,  praedestina- 
tione  et  roprobatione.  Vix  lucem  videbat  opus 
a  Barlholomaeo  Fcrreyra  Dominicano  appro- 
balum,  et  sialim  varios  expertum  cst  hoslcs, 
pr^sertimque  Bannesium.  Hic  paulo  ante  13 
proposiliones  de  gratia  et  libero  arbitrio  ,  seu 
"cnninam  professorum  Societatis   doctrinam 
exprimentes,  detulerat  ad  sacram  Castellae  In- 
quisitionem,   cui  prseerat  eminentiss.  card. 
Quiroga  archiepiscopus   Toletanus  ;  atque  a 
quaisiloribus  obtinuerat,  ut  assertiones  ili.-c 
doceri  prohiberenlur ,  donec  essent  accura- 
tius  discussae.  Easdem  assertiones  ad  cardina- 
lem  archiduccm  Albertum  supremum  in  Lu- 
sitanifi    judicem   rursiis    detulit    Bannesiiis , 
summA  asseveratione   ipsi  conlestans  has  in 
libro  Molinjc  continori  ;  undejussu  cardinalis 
Salmanticam  examinandus  mitiiiur  liber ;  sub- 
inde  Banesii  et  aliorum  Salmaliccnsium  in  li- 
brum  Molina;  trimestres  obsorvationes  in  Lii- 
silaniam   iicrferiintur,   quas  viris  poritissimis 
jiissil  commiinicari  archidiix.  Maliiro  super  his 
examine  priemissOj  omnibusqiio,  qnre  objecta 
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fuerant ,  cum  Molinae  responsionibus  rite  col- 
latis  ,  slatuerunt  censores,  nihil  in  ejus  libro 
censura  dignum  ocourrerc ;  quapropter  so- 
lemni  ac  contradictorio  generalis  Inquisitionis 
Lusitania^  judicio  ,  accedente  expresso  archi- 
ducis  consensii  ,  tandem  absolvitur  Molinse 
libcr  de  concordia,  sub  initium  julii  an.  1589, 
ejusque  promulgalio  concessa.  Ilaec  constant 
ex  epislolis  ipsiusmet  archiducis  Alberti  car- 
dinalis,  supremi  in  Lusitania  Inquisitoris,  die- 
bus  12  et  26  aprilis  1599  ,  imperatricis  Mariae 
die  14  novembris  1598  ,  atque  tandem  Domini 
Joannis  de  Borgia  8  junii  1601  ,  quK  quidem 
omnes  directae  sunt  ad  summum  pontificera 
Clemenlem  VIII. 

3"  Istud  Molince  opus  e  Lusitania  ad  Hispanos 
delatum ,  faventibus  supremis  Castellae  et  Arra- 
goniae  consiliis  ,  publicae  luci  datus  fuit ,  appro- 
bantibus  Hispanis  duobus  theologis  pelro  Lopio 
de  Montoya  et  Joannc  Villa  ei  excutiendo  prae- 
fectis.  lla  colligitur  ex  siipplici  Molinae  libello 
ad  archiducem  Albertum.  Hinc  denud  suscitata 
in  Hispaniis  dissidia. 

4"  ^stuantibus  interim  hinc  et  inde  animis 

ac  vehementi  suscitatis  ardore,  anno  1594 ,  die 

5  martii  in  urbe  VallisoIetanA  Antonius  Padilla 

e  Societate  Jesu  ihesibus  publicis  Molinae  a  Do- 

minicanis  hujus  urbis  laesi  patrocinium  susce- 

pit.  Insurrexere  in  illum  Dominicani  hujus  ur- 

bis,  tum  viva  voce,  tum  thesibus  publice  pro- 

positis ;  ct  eo  usque  prorupit  altercatio ,  ut  pro- 

posiliones  excerptae  6  Molina  a  Dominicanis ,  et 

e  Bannesio  a  Societatis  Patribus  sanctse  Inqui- 

sitionis  Hispanicae  tribunali  denuntiatse  fuerint. 

Dc  his  molibus  Clementem  VIII  summun  Pon- 

lificem  cerliorem  fecit  supremus  Inquisilionis 

moderator. 

5°  Nondiim  lato  Inquisilionis  judicio ,  ut 
crescentibus  in  dies  per  totam  Hispaniam  dissi- 
diis  occurrerel  summus  pontifex,  totiuscausa 
cognitionem  sibi  reservavit  circa  initium  julii 
cjusdem  anni  1594,  indicto  primiim  utrique 
parti  silenlio  ;  posthac  permissd  dispulalione , 
proliibitis  tamen  acrioribus  notis  ac  censuris. 
Ila  colligitur  ex  litleris  nuntii  apostolici  in  His- 
pania  Camilli  Cajetani  ad  Provinciales  Domini- 
canorum  et  Socictatis  Josu  ,  Madrito  die  15  au- 
gusti  an.  1594. 

6°  Allero  Brevi  dalo  die  iOjanuarii  1596, 
MoIinK  causam  ad  se  evocat  Clemens  VIII.  Du- 
plex  ergo  hic  scdulo  dislingucnda  Dominicano- 
niin  cum  Patribus  socioialis  controvcrsia  ;  ge- 
noralis  niia,  in  (|ua  scilicol  univcrsus  docoria- 
bai  Ordo ;  liajc  speclabat  naturam  auxiliorui^ 
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sullicientis  el  eflicacis ;  altera ,  quae  primiim 
fuit  privala  et  specialis  Molin»  et  Banuesio , 
qui  sua  scripta  ad  sacram  Inquisitionem  mutuo 
detulerant,  quoeque  posleii  generalis  et  toiius 
Ordinis  evasit.  Priorem  ad  se  accivit  sunimus 
pontifex  mense  julio  an.  1594  ,  alteram  vero  , 
nonnisi  decem  et  octo  postea  mensibus  ,  scili- 
cet  mense  januar.  an.  159G. 

7"  Anno  1597  ,  die  23  octobris  ,  sacra  His- 
paniae  Inquisilio  instrumenta  authentica  ad  con- 
troversiam  de  Auxiliis  spectanlia ,  tribus  tomis 
distincta  ,  direxil  ad  summum  pontificem  Cle- 
mentem  VIII.  Primus  tomus  scripta  Dominica- 
norum  coraplectebatur.  Secundus  continebat 
instrumenta  quibus  utebantur  Patres  Societatis 
ad  adstruendani  suam  doctriuam  adversiis  Do- 
minicanos.  In  lertio  legebanlur  12  censurae  el 
judicia  quae  ex  mandato  S.  Inquisitionis  tule- 
rant  Universilates  ,  ct  quidam  episcopi  ac  doc- 
tores  particulares.  Inter  bas  censuras  tres  erant 
Universitatum,  Salmaticensis  scilicet,  Complu- 
tensis  et  Siguntinae  ;  quinque  episcoporum ; 
Doctorum  quatuor.  Ex  iis  nonnullaj  favebant 
Molinianse  doclrinae  aliie,  ipsi  adversabantur. 

His  munitus  instrumentis  ,  summus  pontifex 
liteni  ordinari  jussit ,  consultoribusque  desi- 
gnatis  ,  celebres  praecepit  inchoari  Congrega- 
liones  de  Aiixitiis ,  de  quibus  jam  speciatim 
dicendum. 

AIITICULUS    II. 

Congregationes  de  Auxiliis. 

Anno  1590  ,  supremum  diem  obierat  Sixlus 
V.  Ejus  successores  Urbanus  VII ,  Gregorius 
XIV  cl  Innocent  IX  ,  citius  fato  functi ,  ad  sanc- 
tamSedem  cvecius  est  anno  1592  Clemens  VIII. 
Is  est  cujus  jussu  habitae  sunt  celebres  Congre- 
galiones  ,  quie  de  Auxiliis  dictae  sunt ,  quia  in 
illis  e.xagitata  poiissimiim  fuit  quaestio,  de  auxi- 
lio  divinoe  gratiae. 

Sub  initium  Novembris  1597,  designati  sunt 
a  pontilice  consultores  octo  qui  Molinse  librum 
seorsim  per  sese  expenderent;  lum  subinde 
mutuo  conferrent ,  ac  de  eodem  libro  judicium 
ferrent.  Horum  nomina  fuerunt  haec.  D.  Fr. 
Properlius  Resta  de  Talleacotio  ,  episcopus  Ge- 
runtiuensis  et  Carialensis.  D.  Fr.  Julius  Sanc- 
lulius  a  Moiite  Filatrono,  episcopus  Agathensis. 
Hi  duo  ex  Ordine  Franciscanorum  ad  episcopa- 
lum  evecti  fuerant,  D.  Lelius  Landus  Suessa- 
nus ,  episcopus  Nerilonensis.  Fr.  Henricus  Syl- 
vius  ,  vicarius  apostolicus  Ordinis  Carmelita- 
rum.  Fr.  Franciscus  Brusus ,  procurator  gene- 
ralis  Ordinis  S.  Fraui:i5ci.  Fr.  /oanucij  Baptista 


Pluiubinus ,  procurator  generalis  Ordinis  S. 
Augustini.  Fr.  Gregorius  Nunnius  Coronellus , 
ojusdem  ordinis  S.  iheologioe  doctor.  D.  Ludo- 
vicus  de  Creil ,  doctor  Sorbonicus. 

In  horum  numerum  poslca  ,  abscnlibus  I!on- 
rico  Sylvio  et  Francisco  Bruso  supra  noniiiia- 
tis  ,  cooplali  sunt.  Fr.  Jacobus  le  Bossu  ,  ordi- 
nisS.  Benedicli ,  doctor  Sorbonicus.  Fr.  Joamics 
Antonius  Bovius  ,  magisler  regens  collegii  ro- 
mani  Carmelitarum.  Fr.  Ilippolytus  Masserius  , 
Ordinis  Servorum  ,  postea  ad  episcopatum  Mon- 
lis  Pelusii  assumplus. 

His  prsetecit  pontifex  eminenlissimos  cardi- 
na^es  Ludovicum  Madrutium  e])iscopum  Tiidci- 
tinum  ,  qui  concilio  Trid.  iiitcrfuorat ,  atquc 
in  ejus  condendis  canonibus  plurimiim  allabo- 
raveratjCt  Pompeium  Arigonium.  Apud  ununi 
ex  dictis  cardinalibus  semel  quavis  hcbdomada 
convenire  jussi  sunt  consultores. 

Isthajc  celeberrinia  congregalio  intogris  no- 
vem  annis  et  octo  luensibus  perduravil ;  a  dic 
scilicet  2  februariiauni  1598  ad28  augusti  1607, 
atque  in  quinque  epochas  claritatis  graliadistri- 
bui  potest;  quid  autem  praecipui  in  his  conti- 
gerit  paucis  exponendum, 

Prima  epocha.  —  Prima  epocha  cxlenditur  a 
2  februarii  anni  1598  ad  13  marlii  ejusdem 
anni.  Undecim  complectitur  Congrcgationcs 
habitas  coram  selectis  censoribus  ,  pracsidenti- 
bus  Ludovico  Madrutio  et  Pompeio  Arigonensi. 

Prima  Congregatio  celebrata  fuit  die  2  fe- 
bruarii ;  in  ea  cardinalis  Madrutius  summi  pon- 
tificis  raandatum  de  expendendo  Molin;ie  libro 
exposuit.  Secunda  ,  die  9  januarii ;  in  ca  actuni 
est  de  Molinae  scopo  et  principiis.  Tertia  ,  dic  IG 
januarii ;  in  ea  rursiis  actum  de  Molinae  priii- 
cipiis.  Quarta,  25  januarii;  quKsilum  fuit  de  illo 
principio  «  utrum  concursus  Dei  genorahs ,  sil 
«  influxus  in  causas  secundas ,  an  potiiis  cum 
«  causis  in  carum  elTectus  ;  et  qualis  sit  Ludo- 

<  vici  .MoUnae  de  hac  re  sentenlia.  «  Quinta  , 
januarii;  quaesitum,  «  utruin  opinio  Molinaj  de 
I  modo  influendi  per  concursum  Dei  generaleni 
«  in  actus  libcri  arbitrii ,  sit  aliqua  ccnsura  di- 

<  gna.  i  Sexta  ,  die  6  februarii ;  expensum  fuit 
quid  sentiret  Molina  de  viribus  liberi  arbitrii 
cum  solo  concursu  generali  ad  actus  lidei ,  spei 
et  charitatis.  Septiina ,  die  13  februarii ,  au 
mereatur  censuram  opinio  Molinai  de  actibus 
supradictis.  Octava,  die  20  februarii  ;  doclrina 
Molinaj  de  dono  perseverantia  discussa  fuit. 
Nona ,  die  27  februarii ;  ojusdem  doctrina  de 
eflicacia  gratiae  discussa  fuil.  Decima ,  die  6 
uiarlii ;  proposilaquaeslio,  de  opiiiionc  Moliuai 
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circa  scienliam  fiitiiroriim  contingcniium.  Un- 
dccinia  ,  dio  13  inailii ,  do  cjusileia  opinionc 
circa  pra^deslinalioncm. 

Poslhaec  ,  rcfcrenle  Augustino  Leblauc  ,  nec 
dissentiente  Thcodoio  Eleuthcrio,  decretorium 
consullorum  judicium,  liis  vcrhis  pronuntialum 
est :  «  Ccnsemus  e  re  catholica  csse ,  ut  liber 
«  qui  inscrihilur  de  Concordia  liberi  arbitrii  cum 
t  gratioi  douis ,  etc  ,  compositus  a  Ludovico 
«  Molina  ct  ejus  doctrina  omnino  prohibcatur  ; 
t  atque  idcm  ccnsemus  de  Commcntariis  ejus 
I  in  primam  parlcm  sancti  Thom.ie  ,  »  ctc. 

Circa  dictum  de  Moiina?  libro  consultorum 
judicium  ,  Thoodorus  Eleutherius  observat  i", 
judiciuin  illud  non  fuisse  definilivuin  S.  Inqui- 
sitionis  judicium,  sed  merain  duntaxat  rclalio- 
iiem  etexpositioncm  doctrinalcm  ,  sacro  deindc 
sistcndam  iribunali ,  ut  ea  expensa  ,  vcrorum 
tandem  judicum  sulfragiis  ad  canonicam  delini- 
tionem  procederetur.  Theologl  cnim  ,  inquit , 
pro  causa  Molinaj  dcpulali  ,  consullores ,  iioii 
judiccs  fucrunt ,  litemque  instruerc,  non  diri- 
mcre  potucrunt...  Observat  2°,  in  hoc  priino 
cxamine  duos  ex  dictis  consultoribus  ,  Hciiri- 
cum  Sylvium  et  Anlonium  Bovium  Carmelilas, 
doctrinam  Molinae  per  omnia  prohasse...  Obscr- 
vat  3",  miratum  pontilicem  tain  cito  de  re  gra- 
vissiina  dictam  a  consultoribus  sententiam  ,  li- 
brum  maturius  expendendum  jussisse. 

Unde  in  executioncm  decreti  pontificii ,  vcr- 
siismedium  aprilis  suasCongregatioucs  rcsump- 
seriint  consultores ;  ad  22  usque  novcmbris  siii- 
gulis  septimanis  convenere ,  atque  re  iteruin 
cxpensapriorisuojudiciostandum  ccnsuerunt , 
quapropter  Coronello  Congrcgationis  sccreta- 
rio  mandantut  censurara  ordinet ,  cui  postmo- 
diiin  die  12  niartii  1599  subscripscre. 

Interim  26  novembris  1598  ,  Roniam  ex  His- 
pania  appulcrunt  Ferdinandus  Baslidael  Chris- 
tophorus  CobosMolinae  causam  defcnsuri.  Sanc- 
lilati  sujiplicarunt  Patrcs  Socictatis ,  ut  sibi 
corain  arlwtris  laiilum  cuin  Patribus  Dominica- 
nis  confcrre  liccret ,  si  lorle  totuin  islud  ncgo- 
tiiiii)  aiiiice  com|)oni  possct ;  volis  annuit  S. 
ponlifcx  ,  iterumquc  cniinenlissimnm  .Madru- 
tiiim  dispiitalionis  moderatorcm  dcsignat.  Hinc 
novre  Congrcgalioncs  qiiariim  oidincm  hic  in- 
dicahimus. 

SErLNDA  Epocn.v.  — Secunda  cpocha  conlinet 
Cfmgrcgationes  ,  simi  veriiis  amicas  collationes 
a  (lic  22  fcbniiirii  aii.  1599  ad  diem  20  aprilis 
KiOO  ;  oclo  omnino  iniiiicranlur.  llabila!  siint 
pr,Tside  primiiin  solo  cardiiiali  Madriilio  ,  cui 
postea  adjiincli  sunl  cardinalcs  Asculaiius  cl 
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Bellanniniis ,  ille  ex  Ordine  Praedicatorum , 
isle  e  Socictate.  Vocati  sunt  ex  parte  Domini- 
canorum  ,  magistcr  generalis  Hieronymns  Xa- 
viere ,  Didacus  Alvares ,  Haphael  a  Hipa ;  ex 
parte  vcro  patrum  socictatis  ,  Pra^posiius  geue- 
ralis  Claudiiis  Aquaviva  ,  Michael  Vasquez  , 
Pclrus  Arrubal. 

In  prima  collatione  hahila  die  22  februarii 
an.  1599,  cardinalis  Madrulius  brevi  scrmone 
exposuit  serio  cogitare  S.  pontilicem  de  com- 
ponendisdoclrinye  dissidiis  inter  ulrumque  or- 
diiicm  ;  ad  id  opus  esse,  ipsum  verum  dissen- 
lioiiiscardineiii  claredisceruerc;  quare  injunxit 
Palribus  tam  Dominicanis  quam  Societalis,  ut 
quamprimum  iria  pararent  scripta,  quorum 
primo  propriam  sentenliam  dilucide  expone- 
rcnt,  alleroaperircnt  quid  in  advcrsariorum  sen- 
tentia  rcprehendercnt ,  postremo  coutineren- 
tur  pra^cipua  rationum  momenta ,  tum  ad 
adstriiendam  propriam  senteutiam,  lum  ad  op- 
positam  impugnandam.  Post  hoec  dimissaesta 
cardinali  prima  h;iec  Congrcgatio. 

In  secunda  collatione  die  ultima  fcbruarii 
cjusdem  anni  1599,  apud  card.  Madrutium  con- 
venerunt  praelaudati  generales  cum  sociis.  Sex 
Molinre  propositioncs  dcsiguavit  magister  gene- 
ralis  Praedicatoruni,  quas  Ordinis  sui  theologis 
crroneas  videii  asseruit.  Causam  Molinae  tunc 
iion  agi  reposuil  Societatis  pra^positiis ,  atque 
propositioncs  aeque  censura  digiias  in  Bannesio 
rcpcriri;  subjunxit,  velle  ac  juhere  suminum 
poiitificein  ,  ut  de  auxiliorum  elDcacia  primiun 
traclelur ;  cslerum  paratum  se  de  .Moliuje  sen- 
lentia  dicere,  ciim  primiim  de  natura  auxilio- 
rum  ipsi  dixissent.  CoIIationem  absolvit  card. 
Madrutius. 

Inlcr  h;cc  die  4  uiarlii  congregatis  corain  pon- 
tilice  caidinalibus  sancii  Oflieii,  .Madrutiusre- 
tiilit  quid  in  supcrioribus  convenlibus  gestum 
luisset,  quidve  poslulareut  Patres  Dominicani, 
quid  verd  Palres  Societalis.  Dedit  pontirex 
duos  alios  collaiionis  arbitros,  cardinales  Bcr- 
nariuin  ctBellarmimim  ,  qui  una  cum  Madrulio 
sequentibns  colloquiis  praicssent,  alque  dissi- 
denles  parlcs  ad  uuilalemel  concordiain  addu- 
ccrc  conarciitiir. 

Iii  leiii;\  collocatione  Jiabit;'i  die  29  inartii 
1599,  convcuerunl  corain  tribus  cardiualihus 
nliiiisque  Ordiuis  gencrales  ac  Ihcologi.  Card. 
.Madrutius  octo  |)ropositiones  ex  apologi;i  Doini- 
iii(;inoriiiii  desuiiiplas,  iilriqiie  p:irticxpcnden- 
(l;)s  proposiiit,  iit  el  doelrina  .Moliiuc  diseiite- 
rclur,  et  quid  ulr;iqiic  p;irs  dc  grali;'(  senlirel, 
aperiretur.  Scx  itidcm  qiuDsliouunt  capita  de 
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gratia  et  libcro  arbitrio  proposuitBeilarminns; 
astqiisestionibiisBellarniini  responderc  (Jclrec- 
tarunt  Dominicani,  quin  priusiMadrutii  propo- 
silionilnis  respondissent  Jcsuilse. 

Novam  lianc  incidentein  conlroversiam  co- 
rani  ponlifice  exposuit  Madrutiusin  Congrcga- 
tione  sancli  Olficii  ad  diem  15  apiiiis.  Audilis 
omnibus,  pclitioni  Patrum  Prsedicatorum  an- 
nuit  ponlilex;  jussil  ergo  Palres  Socieialis  priiis 
respondere  ad  qusesila  Dominicanorum ,  lum 
ipsos  Dominicanos  quajsitis  Patriim  Socielalis 
salisfactnros. 

Itaque  in  quinqne  sequenlibus  collalionibus, 
tum  boc  anno  1599,  tum  allero  1600,  usquead 
20  aprilis  habilis ,  propositiones  octo ,  quas 
Dominicani  oblulcrant,  contradictorie  expensse 
fuerunt ,  communicatis  hinc  et  inde  cardinali 
Madrutio  memorialibus,  a  Patribus  Socielatis 
contra  physicam  praedelerminationem,  a  Domi- 
nicanis  vero  conlra  doctrinam  Molinae. 

Interim  moritur  cardinalis  Madrutius  20 
aprilis  1600,  sicquc  abrumpuntur  instilutai  col- 
iationes;  novumque  inslauratur  libri  Molinoe 
examen,  seu  poliiis  primi  recognitio. 

Terti\  epocha.  —  Complectitur  Congrega- 
tiones  cclebratas  a  die  27  aprilis  an.  1600  ad 
20  martii  1602  :  sepluaginta  scplem  liabilai 
sunt,  praesidc priinum  PiopertioResta,  postea 
vero  Julio  Sanctutio. 

Solulis  inorle  card.  Madrutii  amicis  parlinm 
collationibus,  Gregorius  Coronellus  prolixio- 
rem  libri  Molina;  de  Concordici  censuram  a  se 
elaboratam  Clementi  VIII  obtulit,  adversus 
illam  quK  jubenlc  pontifice  Molinai  procuralo- 
ribus  coinmunicata  fuerat.  Iliico  communihus 
libellis  plurima  excoperunt  iidcm  procuralorcs; 
inlercessit  et  praeposilus  generalis  Socielatis, 
supplici  libello  suae  Sanclilati  exponens  Irede- 
cim  assertiones  per  sumniam  injuriam  Moiina; 
aflnigi ,  locis  allegaiis  in  quibus  Molinam  con- 
Irarinm  discrl^scriberc  contendebat. 

Talibus  S.  pontifcx  molus  consuclos  Molinai 
ccnsores  adsciri  jussit  die  25 aprilis  IGOO,  iisque 
tria  injunxit,  1°  ul  maturiori  examinc  adorna- 
tain  .a  Coronello  Congrei;aiionis  secrclario  ccn- 
suram  recogiioscereiil;  2"  ut  eain  semel  reco- 
giiitam,  in  breviorem  formam  conlrahcrent, 
propriis  indicalis  Molinae  verbis;  3"  ut  illam, 
,  si  in  priori  jiiiiicio  pcrsisterenl,  propriis  nomi- 
nibus  siihscriptam  ad  se  dcfcrrcnl. 

Ilis  ita  coiislilutis ,  convcnere  consultores  die 
2i  iiprilisyiilquc  in  20  Congregationihus  usque 
ad  dicm  5  julii  habiiis,  praesitle  Propertio  Reslik 
episcopo  Carialliensi ,  posl  variam  censurae  re- 


ceiisioncm  castigationemque,  cam  in  longc  brc- 
viorcm  formam  redegeriint,  qua  20  dunlaNat 
Molin;c  propositioncs  notahanliir,  ciim  multo 
plures  damnarenlur  in  prolixa  Coronelli  cen- 
sura ,  scilicet  60  circiter ,  aut ,  ut  aliis 
placet  90.  Consullorcs,  uno  aul  altero  exce- 
plis,  censurae  suhscripserunl  die  9  septeinhris, 
eamque  ad  summum  pontificcm  12  octobris 
detuleie.  Molinai  procuratores  aliique  ejus  de- 
fcnsores,  re  comperta ,  rursiim  conqueruntur 
de  consultoribus,  alque  oblalis  ponlilici  lihellis 
snpplicilcr  postulant  dari  sibi  judices,  qui  suas 
adversiis  ista  censorum  judicia  exceptiones  au- . 
dirent.  Hinc  novae  institutae  Congrcgatioues  a 
pontificc.  A  die  2')  januarii  anni  1601  au  10 
novemhris  47,  habilae  sunt,  quihus  primiuu 
praifuit  Properlius  Resta,  sed  post  24  niorho 
atque  paulo  posl  morle  correptus,  cseleris  prae- 
fuit  Julius  Sanctutius  de  Monle  Filalrano,  et 
ipsc  quoque  episcopus  et  consullor.  Adfucre 
supradicti  consullores;  exceplo  Bruso,  in  cujus 
locum  sufTccli  siinl  Joannes  de  Rada  ct  Hicro- 
nymus  Palenterius,  ambo  ex  Ordine  sancli 
Francisci.  lis  in  Congregationihus  audilai  sunt 
aiiibae  parlesex  niandalo  S.  ponlificis  Clcmentis 
VIII;  adfuerunt  dispulaluri  ex  parle  Doinini- 
canorum,  Didacus  Alvarcs  et  Thomas  de  Le- 
mos ;  ex  parle  vero  Societatis,  Petrus  Arru- 
bal,  Chrisiophorus  Cobos;  et  Grcgorius  de  Va- 
Icntia. 

Diclam  in  20 Molinae  propositiones  censurain, 
cxc),'plis  Joaiine  Plumhino  ct  Antonio  Bovio, 
probarunt  .adhuc  consullorcs;  huicque  sub- 
scripscre  die  19  Novembris  an.  1601,  eamque 
die  5  deccmbris  S.  pontilici  exhihcnt.  Vcriim 
nec  adhuc  sedalae  fucriinl  dc  consultorihus,  eo  - 
rumquecensuraqucrehc.Iteriim  conquestisunt 
Molinae  defensorcs ,  se  nondiim  salis  esse  au- 
ditos,  sulficientcr  cxaminatam  non  fuisse  Mo- 
linae  doclrinam,  genuinum  ipsius  seiisum  asse- 
cutos  non  fuisse  censorcs,  etc.  Has  et  alias 
cxceplionis  causas  fuse  prosecuti  siint  Socie- 
tatis  Palres  in  libello  snpplici  nniversae  Socie- 
tatisnominiClementeVIIItunclcniporisohlato. 
Ilis  molus  pontifcx  pclilioni  annuit,  atque  Mo- 
Iin;E  doclrinam  ad  novuni  exanicn  revocari 
jussit.  Caeteriim  novum  istud  cxamen  corani 
sua  Sanctilate,  audilis  utriusque  parlis  theo- 
logis,  habendum  cssc  edixil,  ut  scilicet  rcm 
totam  pcr  se  ipse  cognosccrcl,  causa(inc  con- 
tradictorie  discuss;»,  pronunliandae  juridice 
senlenliae  viam  sibi  pararet. 

Epochx  oi!.\RTA.  —  Cclehcrrima  est  islhaec 
cpocha;  quartam  coinplcclilur  causx  cognitio 
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jicm  ab  anno  lCO-2  ad  '22  jnnunrii  anni  IGOo, 
corani  Clcuiento  Vlil  sexagiiila  oclo  eongrcga- 
lionibus  liabitam. 

Pra^fuit  liis  congregalionibus  Cleuiens  ipse 
papa  VIII;  assidebanlduo  eniiuenliss.  cardinales 
suprenii  inquisitores ,  Caniillus  Burgbesius,  qui 
poslea  ad  Pelri  catbedrani  sublinialus  fuit  Pauli 
Vjioniine,  el  Ponipeius  Arigouius.  Sextai  el 
sequenlibus  congregalionibus,  prailcr  diclos 
cardinales  IJurghesium  el  Arigonium ,  inter- 
fuere  eliam  cardinales  Asculanus ,  Pinellus, 
Sfondratus  de  Avila.  Ha;c  eral  lola  congregalio 
sancli  Oflicii,  uno  cvcepto  card.  Bellarniino, 
qui  jam  aniea  Capuam  accesseral,  cui  dioecesi 
a  S.  ponlilice  praifeclus  fuerat.  Ad  53  Congre- 
gationem  vocati  sunt  praiterea  cardinales  de 
Givry,  Taberna,  de  Monopoli.  Ad  65  card.  de 
Bufalo.  Ad  G7,  card.  du  Perron.  Ad  09,  cardi- 
nales  Aldobrandinus,  Bellarminus,  Blanchet- 
tus.  Ad  82,  card.  Zapara. 

Censores  episcopi  quinque  adfuerunt  :  Lom- 
bardus  archiepiscopus  Armachanus,  Lailius 
Suessanus  episcopus  Neritonensis,  Julius  San- 
clutius  episcopus  sanctae  Agatha;,  Ilippolylus 
Masserius  episcopus  Monlis  Pelusii,  Basilius 
Pignatellusepiscopus  Aquilanus.  Censores  theo- 
logi  novem  :  duo  doctores  Sorbonici,  Ludovi- 
cus  de  Creil ,  Jacobus  le  Bossu;  duo  ex  ordine 
sancti  Augustini,  Joannes  Plumbinus,  et  Greg. 
Coronellus;  duo  ex  Ordine  sancti  Francisci, 
Joannes  de  Rada,  el  Hieronymus  Palanteruis; 
Anastasius  Brixiensis  Ordinis  sancli  Bencdicti, 
Antonius  Bovius  Carmeliia ,  et  Anselmus  de 
Monopoli  procurator  Generalis  Capucinorum, 
postea  S.  R.  E.  cardinalis. 

Ex  parlc  Praidicatorum  inlcrfuere,  Hierony- 
mus  Xaviere  magister  generalis  Ordinis,  Dida- 
cus  Alvares,  el  Thomas  de  Lemos;  ex  parte 
societatis,  Claudius  Aquaviva,  Prajpositus  ge- 
neralis,  Greg.de  Valentia ,  Peirus  Arrubal, 
Ferdinandus  Bastida,  Joannos  de  Salas. 

IsfuitCongregationumordo.Duodecimscripta 
exarari  curaveral  R.  ponlifex  Clemcns  VHl,  ad 
inateriam  Congrogalionibus  subminislrandam; 
disculiendaMolini^n;edoctrina;capitacomplec- 
lebanlur  haic  scripla  ;  ex  iis,  prout  opportu- 
junn  videbatur  S.  pontifici,  cxpendonda)  post- 
modiim  in  congregationibus  proposiliones  cx- 
irahcbantur,  atqiie  a  secrelariis  ad  consultorcs, 
Ordinuni  generales,  et  theologos  pro  ulraque 
partc!  (iisputatiiros,  aliquol  anto  Cmigrogalio- 
neni  diebus  dofirobanlur.  2"  Sua  utri^pio  llieo- 
logi  argumonla  cl  responsa  parabant,  qua;de- 
signala  die  iii  publicis  Congregalionibus  dc 
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scripto  vecitabanl;  quMCumque  ver6  in  irans- 
cursu  disputationis  utrinque  opponebantur, 
urgebanlur  aul  cxcipiebantur,  ex  tempore  re- 
solvere  conabaniur  adversa;  partes.  3°.  Finita 
dispulaiione  egrediebantur  foras  generales  cum 
sociis ;  tuncque  in  eadem  Congregatione  recen- 
sitis  coram  ponlificc  et  cardinalibus  Inquisito- 
ribus  Consultorum  sufTragiis,  ferebatur  cen- 
sura,  sud  gravissimis  poenis  ponlifice  secretum 
omnibus  praecipiente. 
;  Atqueistud  terliura  adsextam  usqueduntaxat 
Congregalioncm  servatum  fuit;  namque  post 
Congregationcm  sextam  usquead  ullimam,  una 
cum  dispulatione  thcologorum  dissolvebatur 
tota  Congregaiio,  dieque  proxime  sequenti 
censores  designaii  ad  censuram  quaestionis  die 
praiccdcnti  discussae  conveniebant. 

His  de  dignilate  et  ordine  harumce  Con- 
gregationum  praemissis,  jam  quid  praecipui  in 
singulis  actum  sit ,  compendio  hic  exhibe- 
mus. 

Prima  Congregatio  habita  fuit  die  20  martii 
1602.  In  ea  1°,  expcndendse  acjudicandsecau- 
S3e  dignitatem  exponit  Clemens  VIII;  2°  duos 
instiluii  Congregationis  Secretarios,  Grego- 
rium  Coronellum  Ordinis  S.  Augustini,  el  Anas- 
taslum  Brixiensem  Ordinis  sancti  benedicti ;  3" 
disputant  Alvares  et  Valentia.  Secunda  nonnisi 
elapsis  iribus  postea  mensibus  cum  dimidio  ce- 
lebrata  fuit,  8  julii  ejusdem  anni.  In  ca  et 
subsequeniibus  Congregationibus,  loco  Alvare- 
sii  acccssit  Thomas  de  Lemos  disputaturus 
contra  Valentiam ,  aliosque  Molina;  defensores, 
Terlia  habita  fuit  die  9  julii  ejusdera anni  1602. 
Quarta,  die  22  julii.  Quiuta,  die  23  ejusdcni 
mensis.  Sexia,  die  6  augusti.  Septiraa,  die  17. 
Octava,  die  20.  Nona,  die  2  septcmbris.  Deci- 
ma,  dio  3  cjusdem  mensis. 

InhisCongrogalionibus,  jubenleS.  pontifice, 
doctrina  Molinaj  circa  vires  liberi  arbiirii  ad 
sepleni  propositiones  rcdacta,  cxpcnsa  fuil,  et 
cum  doelrina  sancti  Augustini  collala  Doctri- 
nam  Molina;  inipuguavit  Lemos  ;  eam  vero 
qnoad  omnia  capiia  a  censura  saltem  viudicare 
aggrcssus  ost  Grcg.  de  Valenlia. 

Ciica  hxc  lempora  contigorc  suprcmusmor- 
bus  et  inors  Gregorii  de  Valentia.  Qu;c  de  po- 
tenti  vcrtigine,  quaiu  passus  fuit  coraiu  Cle- 
uiente  VIII  ab  Augustino  Leblanc  narranlur  , 
vcluti  moram  fabulam  sugillatTlicodorus  Eleu- 
lliorius,  ea  pra^sortini  dc  oaiisA ,  qiiod  Sccre- 
larii  Congrogalionum  qui  minuliora  qua;que 
diola  vcl  faclaconscripsorunl,  iin»')  ne  ipse  qui- 
deiu  iusignis  Jcsuilarum  advcrsarius  Pogiia, 
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nihil  de  eo  meminerunt.  Yalenilae  suffecius  est 
Pelrus  Arrubal. 

Undecinia  Congregaiio  habita  esl  die  50  sep- 
tembris  cjusdcin  anni  1G02.  Duodecima  poslri- 
die  celebraia  fuit  die  prima  oclobris.  Discepla- 
lionis  in  hac  et  superiori  Congregalione  argu 
mentum,  hoc  erat :  «  An  iu  libris  sancti  Au- 
«  gustini  legatur  conslitutam  esse  a  Deo  legem 

<  infallibilem  cumChrislo  Filiosuo,  utquolics 

<  homo  solis  naturae  viribus  fecerit  lotum  quod 
I  in  seest,  Deusilli  tribuat  graliam.  »  Decima 
lertia  habila  fuit  die  14  novembris  1602.  Dcci- 
ma  quarta,  die  19  ejusdem  mensis  et  anni. 
Decima  quinta,  dieO  decembris.  Decima  sexta, 
die  10  decembris.  Decima  septima,  die  lCejus- 
dem  mensis.  Decima  octava  et  uitima  anni 
1602,  incidit  in  diem  17  decembris.  Deciraa 
nona  habita  fuit  dic  20  januarii  1603.  Vigesi- 
ma,  die  21  januarii.  Yigesima  prima,  die  27 
ejusdem  mensis.  A  igesima  secunda  ,  die  28. 
Yigesima  iertia,  die  17  februarii.  Yigesima 
quarta,  die  18.  Yigesima  quinta,  die  14  aprilis. 
Vigesima  sexta,  dic  lo.  Yigesima  septima ,  die 
5  raaii.  Yigesima  octava,  die  6. 

In  his  sexdecim  postremis  Congregationibus 
doctrina  Molinse  cum  Cassiani  doclriua  collata 
fuil ;  scilicet  decima  terlia  Congregatione  pro- 
positisjussu  S.  pontificis  14  articuiis,  sigillatim 
postmodiim  quaisitum  fuit  an  in  his  Molina 
cum  Cassiano  conveniret. 

Yigesima  nouacelebratafuit  tlie  Ojuniiejus- 
dem  anni  1603.  Ti  igesima,  die  10  junii.  Tri- 
gesimaprima,  die  23  cjusdem  mensis.  Trige- 
sima  secunda,  die  24.  Trigesima  tertia,  die  10 
novembris  1603 ;  iii  ea  loco  Arrubal  disputa- 
turus  acccssit  Ferdinandus  de  Baslida.  Trige- 
sima  quarta,  die  11  novembris.  Trigesima  quin- 
la,  die  18  novembris.  Trigesima  sexia  ,  die  19 
novembris.  Trigesima  septima,  die  23.  Trige- 
sima  octava,  die  26.  Trigesima  nona,  die  8  de- 
cembris.  Quadragesiina  et  ultima  hujus  anni 
1605.  Congregalio  celebrala  fuit  die  9  ejusdcm 
mensis  dccembris. 

Anno  sequenti  1604,  viginti  quatuor  habitai 
sunl  Congregalioncs  eodem  prajsenle  S.  pon- 
tiflce  Clemente  YIH  et  anno  1603  usque  ad  22 
januariiinclusive  ,  rursus  quatuor  ;  sicque  us- 
quc  ad  mortem  Clenientis  MII,  quae  contigit 
die  4  maii  ejusdom  anni,  universim  CScoram 
S.  pontifice  solemnes  celebrataj  sunt  Congre- 
gationes  ;  triginla  seplem  duntaxat  numerat 
Theodorus  Elcutlierius.  In  decem  postremis 
Congrcgationibus  agilala  fuit  celcberrinia  de 
scieutia  media  disputalio.  Triasitiillatim  c.\cu- 
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tienda  suscepit  Ferdinandus  de  Bastida  Pri- 
muman  omnia  futuralibcra  condilionata  a  Deo 
cognoscantur.  Sccundum ,  an  cognoscanlur 
certa  et  infallibili  cognilione.  Terlium  an  haec 
ccrta  et  infallibilis  cogiiilio  in  Deo  sil  ante  ab- 
solutum  divinae  voluntalis  decretum.  Observa- 
vit  Lemos  in  hoc  uno  tertio  verti  cardincm 
diiricultatisqua;  circa  praesens  caput  Dominica- 
nos  cum  Molinoe  defensoribus  commiiit. 

Epoch.v  qli.nta. — Ultima  haec  epocha  inclu- 
dit  Congregationes  sub  Paulo  Y  celebratas  a 
die  14septembris  anni  1603  ad  diem  28  augusti 
1606,  quo  denuim  tcmpore  solutae  sunt  famo- 
sae  illae  Congregationes. 

Clcmente  VIII  dic  4  marlii  1603  e  vivis  sub- 
lato,  ad  supremum  aposlolicae  Sedis  fastigium 
sublimatus  fuil  1  aprilis  sequentis  Alexander 
Medicis,  dictusLeo  XI,  isque  ciiiiis  diemextre- 
mum  clausit,  23  ejusdem  mensis. 

Huic  sub  nominc  Pauli  Y  ,  proxime  succes- 
sil  die  3  Maii  Camillus  Burgcsius,  qui  tot  illis  , 
quibus  interfuerat ,  celebraiis  coram  Clemente 
VIII  Congregationibus,  perfectam  conlroversiae 
discutiendae  ac  definiendae  cognitionem  hause- 
rat.  Exploratis  per  quatuor  fernie  primos  ponti- 
licatus  sui  menses  dociorum  consiliis,  variisque 
supplicibus  libellis  acceptis ;  tandem  serio  cogi- 
lavil  de  resumenda  causa,  novisque  inslilu- 
cndis  Coiigrcgalionibus.  Septemdecim  coram 
ipso  habita;  sunl,  in  quibus  ex  professo  agilala 
cst  controversia  de  gratia  ex  sese  eflicaci  ct 
physice  praidetei'minanle. 

Prima  itaque  Congregatio  coram  Paulo  Y  ce- 
lebrata  fuit  die  14  septembris  an.  1605.  In  ea, 
1"  quae  hacleniisin  praesenti  causa  gesta  fue- 
rant  compendio  relulit  Coronellus  Congregali- 
onis  secretarius.  2°Actum  de  modo  procedendl 
in  islo  negolio.  5"  Decrevit  pontifex  agendum 
de  scripto  in  13  capita  diviso,  quodpro  ultimae 
concerlalionis  aigunienlo  partibus  utrinque 
dispulaturis  cominunicari  jusserat  Clemcns 
YIII,  quodque  manu  propria  subscripserat,  in 
ho?c  verba   :    «  An  isia    sit  doctrina   sancti 


<  Augustini  in 


maieria  gratiae.  Clemens  VIII 


<  papa  pro  proxinia  Congregatione. »  Secunda 
habila  fuitdie  20sepiemLris  ;  acium  de  dicto 
scripto  in  15  articulos  distribulo.  Primus  in 
ordiiie  dixit  Ferdinandus  de  Baslida  ;  gcnui- 
nam  sancti  Auguslini  doclrinam  iis  3  arlicu- 
lis  continerifassusesl,quinlo  dunla.xatexceplo, 
quisic  sc  babet :  «11;bc  gralia  habet  suam  efli- 
(  caciam  ab  oinnipolenlia  Dei ,  et  a  domino 
«  quod  sua  divina  Majestas  habel  in  volunla- 

<  tcs  hoininum  ,  sicut  iu  caeiera  quu;  sub  coelo 
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sunt.i  Bastidani  excepit  Thonias  de  Lemos  , 
scripli  auclorilalem  piurimuin  comnicndavil  , 
illudque  secundiim  onmes  arliculos  absolulissi- 
mum  esse  Auguslinianai  doclriua)  compendium 
demonslrare  aggressus  est.  Incubuil  polissi- 
miim  in  quinlo  arliculo ,  quein  a  germana 
sancli  Augustini  doclrina  omnino  alienum  esse 
pronuntiaveral  Baslida,  propter  particulam  si- 
cut,  quse  ipsi  videbalur  indicare  simililudiiiein 
inter  modum  quo  Deus  movet  vohintatem,  et 
modum  quo  movet  caetera  quae  sub  coelo  sunt. 
Tertia,  die  21  septembris ;  suum  de  dictis  ar- 
ticulis  indicium  proferunt  Consullores.  Quar- 
ta  ,  die  12  octobris  in  ek  generatim  actum  de 
gratia  ex  se  eflicaci  et  praedeterminante.  Dis- 
putationis  argumentum  ulriusque  partis  theo- 
logis  transmissum,  in  haec  verba  conceptum 
erat  :  «  An  Deus  sua  efficaci  graiiA  moveat  ho- 
(  minis  voluntatera  ad  actus  liberos  bonos  , 
«  non  soliim  interiiis  suadendo,  invitando,  e.\- 
«  cilando,  aut  aliter  moraliter  attrahendo  ;  sed 
«  etiam  vere  et  aclive  proprie,  salva  tamen  hu- 
«  mana  libertate?  ct  an  lalis  efficax  gratla  con- 
«  venieiiter  ab  aliquibus  scholasticis,  physice 
«  praedeterminare  dicatur  ?  »  Quinla,  die  15 
octobris  ;  latum  de  proposita  qua^stione  Cen- 
sorum  judicium.  Sexta  ,  die  26  octobris  ;  de 
gratia  ex  se  elficaci  speciatim  agitur ,  et  qui- 
dem  ex  sacris  Scripturis.  Septima,  die  9  no- 
vembris  ;  actum  de  eadem  giaiia  ex  se  effica- 
ci,  ex  menle  conciliorum,  ac  prscserlim  conci- 
lii  Tridentini.  Octava,  die  22  novembris  ;  ac- 
tum  de  gratia  efficaci,  ex  menle  sancti  Augustin i . 
Nona,  die  29  novembris ;  de  Iribus  superiori- 
bns  dispulationibus  judicium  pronuntiaiit 
Consultores.  Decima  ,  et  ullima  hiijns  anni 
ItiOo,  habita  fuil  die  14  decenibris;  actum 
fuit  de  gratiA  ex  se  efficaci,  ex  sanctis  Palri- 
bus,  tum  gra^cis,  tum  latinis.  Undccima,  3  jan- 
uarii  160G,  lalum  ccnsoruni  judicium.  Duode- 
cima  ,  die  10  janiiarii  ;  de  graliA  ex  se  clhcaci 
cuiii  Calvini  erroribus  coliata  dispulalum  fuit. 
Decima  tertia,  die  25  januarii  ;  actuni  de  eft- 
dem  gratii^  ellicaci,  ex  rationibus  theologicis. 
Quarladeciina,  1  lebruarii,  Censorcs  suain  di- 
xdrcsentcntiam.Decima  qiiiiita,  dic  151'ebriia- 
rii  ;  ileriim  actiim  de  gialia  ellicaci,  ex  S. 
Thoma.  Dccima  sexta,  die22  ejusdem  mensis; 
rursiis  dc  eadem  ,  ex  doctoribus  schohislicis. 
Decin)aseplinia,die  1  inarlii;  de  diiabiis  pr.X'ce- 
denlibiis  dispnl;ili()iiihiis  jiidicaiitConsiiIlores. 
Hic  fiiil  linis  solciniiiiim  illariiiii  Coiigiega- 
tioniiiii  ,  in  (|iiil)iis  Consiillores  auditis  priiis 
hincet  inde  theologoruni  momentisccnsoriuin 
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jiidicium  pronuntidrunt ;  palet  aulem  praeler 
lot  congressus  et  collationes  quibus  per  qua- 
tuor  et  ampliiisannos  absenle  summo  pontifice 
ventilalai  sunt  arduse  ac  difficilcs  dc  auxiliis 
quaestiones;  insuper  85  corain  ClementeVIII  el 
Paulo  V  solemnes  ac  publicas  de  eodem  argu- 
mento  celebraias  fuisse  Congregationes. 

Quid  porro  supradicli  summi  ponlilices  pro- 
nunliaverint ;  quid  etiam  eminentiss.  cardina- 
Ics  dere  tot3  judicaverint ;  quid  senserint  de- 
putali  a  sancla  Sede  Consullores;  in  quam  de- 
nique  partem  inclinaverint  ccleberrimae  orbis 
christiani  academiae,  ex  dicendis  articulo  se- 
quenti  planum  fiet. 

Articclus  III. 
Exitiis  Congregationum. 

Absolutis  disputationibus  R.  ponlifcx  Paulus 
V  voluii  ut  Consultoresscparatim,  ac  nulla  in- 
ter  sese  habila  consullalione ,  haec  scriptis 
mandarent,  1°  qnid  fide  in  hac  de  libero  et  ar- 
bitrio  ac  gratia  efficaci  maleria  tenendum  esset ; 
quid  damnandum,  quave  ratione  ;  qua  parte  ab 
liareticis  Catlwlici  differant.  Tertium  adjicit 
historicus  Leblanc  lib.  i,  cap.  15,  quis  modus 
in  edendo  pontificio  diplomate  servari  posset. 
Ut  autem  secreto  omnia  haec  peragerentur  in- 
junxit  pontifex,  ne,  inquit,  judicia  et  vota 
consultorum  (/uw  nullo  modo  divnlganda  cen- 
semus,  alicui  possent  innotescere.  In  executio- 
nem  pontificii  mandati  sex  fermc  menses  con- 
sumps^re  Consullores,  ab  inilio  scilicet  inar- 
tii  1606,  ad  finem  augusti;  quo  tempore  iinius- 
ciijusque  judicia  propriis  sigillis  munita  suse 
Sanctitali  data  sunt.  Uiio  excepto  Antonio  Bo- 
vio,  caitcrorum  omnium  concors  fuit ,  inquit 
idem  liistoricus,  de  damnandis  Molina3  opinio- 
nibus  senteniia. 

Jussit  poslhAc  S.  pontifex,  neqiiid  ultra  pro 
rei  gravitate  desiderari  posset,  pergil  Aiigusli- 
nusLcblaiic,  utCoiisuIlores  coiivenircnl  siinul, 
alque  doclrinam  ponlilicio  diplomate  sancicn- 
dain,  qua  majori  posset  pei-spicuilale  ac  brcvi- 
late  pararenl;  iisque  archicpiscopi  Armachani 
aidcs  designavit ,  ubi  cxlreinic  illse  collalioncs 
liahercnliir.  Novics  coiivcnere  inlegro  mense, 
ncnipc'  a  dic  1!)  octohris  ad  diciii  19  novcm- 
hris  cjiisdem  aiini  1(506,  alqiie  in  eftdein  de 
damnandis  proposilioiiihiis  opiiiionc  lirmi  ste- 
tcruiil. 

Nolalas  proposilioncs,  iicc  salis  dislinctd 
disposilas,  ncc  salis  dari'  ac  brevilcr  cxprcssas 
pro  hnlhe  poiililici;c  rondilione  ,  judicavlt 
P;iiiliis  V  ;  eas  crgo,  inquit  prxdaiidatus  liislo- 
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ricus,  denuo  expendi,  distinctiorique  meiliodo 
ordinari  jussit.  In  id  inlegris  oclo  mensibus 
insudatuni,  ad  finem  scilicet  julii  anni  sequen- 
lis;  sicque  recognitse  propositiones  ,  jubenle 
ponlilice  ,  cardinalibus  qui  Congregationibus 
interfuerant,  exbibitoe  sunt,  de  iis  postmodiim 
consliluto  tempore  judiclum  laluri. 

His  porro  peraclis  ,  eosdem  emincntissimos 
cardiualesad  hujusce  causae  cognitiouemadsci- 
tos,  convocavil  Paulus  V,  die  28  augusti  anni 
1()07  ,  et  inquisivit  num  expediret  ultimiun 
prsesenli  controversiae  fmem  imponere,  Quid 
in  hac  omuium  ullima  Congregatione  actum  , 
quidve  conclusum  fuerit  a  pontifice  et  cardi- 
nalibus,  servato  inviolabilis  silentii  secrelo, 
manet  adhuc  ignotum,  nec  ullis  monumentis 
ccrto  resciri  potest.  «  Quid  in  bac  Congrega- 
«  tione  deliberarinl  »  (pontifex  et  Cardinalcs) 
verba  sunt  abbalis  Leblanc,  «  ex  Coroneili 
I  commentariisrescire  non  possumus...  Fuc- 
t  re  qui  dicerenl  ponlilicem  et  quiiique  cardi- 
•  nales  pro  apostolicae  defiuitionis  promulga- 
»  tione  proiiuntiasse,  quatuor  inlercessisse. 
i  Verum  quidcerto  reifucrit  probavilevenlus; 
t  Paulus  enim  vocalis  post  diem  tcrlium  prae- 
«  posilis  ordinum,  litem  omnem  dato  flduciario 
«  rescripto  in  suspenso  posuit.  »  Eo  in  decre- 
to  S.  pontifex  1°  utrique  parli  pcrmisit  pro- 
priam  defendere  ac  propugnare  senlenliam  ; 
2"  prohibuitalterulram  haereseos  aut  alterius 
censurae  notd  insimulare,  doiiec  aliter  a  saiic- 
t;\  Sede  definiretur;  3°  ab  eodempontilice  cau- 
tum  paulo  post,  ne  circa  hanc  materiam  ullus 
lypis  mandaretur  libcr  absque  sanctae  Sedis  li- 
ceiili5.  Et  bic  fuit  Congregationum  de  Auxiliis 
exitus. 

Tria  gravissimi  momenti  occurrunt  hic  ex- 
pendenda,  qune  quidem  totidem  quaesitis  pau- 
cis  discutiemus. 

Quaeres  itaque  1°,  an  finitis  disputationibus 
de  Auxiliis  sancitum  fiieril  apostolicum  judi- 
cium,  atque  lata  in  Molinae  doctrinam  censura. 
Conlenduiit  nonnulli  cum  historico  Leblanc  , 
lib.  4  de  Auxil.  cap.  15  et  seqiient.,  1»  abso- 
lulis  die  primamartii  1606,  Consultorum  Coii- 
gregationibus,  rem  totam  cardinalium  consilio 
coinmissam  fuisse  die  Sejusdein  mensismartii; 
num  scilicet  expedirel  ut  decreloriosanctae  Se- 
dis  judicio  finireturcontroversia  ;  atquea  duo- 
decim  cardinalibus  qui  liuic  aderant  Congrega- 
lioni,  decem  pro  ferenda  dcHnilionc  pontilicia 
pronuntiassc  ;  duos  ver6  iutcrccssisse,  Perroni- 
nmvidelicetac  Bellarminum.  2°  Paiilum  V.  ma- 
joris  partis  cardinalium  suffragia  secutum,  deli- 
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neaudae  bullae  pontificiae  curam  Consultoribus 
commisisse,  quam  illi ,  ut  mex  notavimus,  di- 
ligenli  studio  elaboratam  S.  pontiflci  circa  U- 
nem  julii  anni  sequent.  1G07,  obtulerunt ;  cu- 
jus  transumpta  ad  cardinales  in  Congregalio- 
nem  Auxiliorum  adscilos  defcrri  voluit  pontifox 
ut  et  ipsi  constiluto  tempore  sententiam  di- 
cerent.  3°Instructo  sancitoque  judicio  ,  de  so» 
lemni  promulgatioueaclum  esse;  eum  in  finem 
eosdem  emincnt.  card.  denuo  convocatos  fuis- 
sedie  28,  augustianni  1607.  E  duodecim,  qui 
superioris  anni  congregationi  interfuerant,  no- 
vem  hicaderaiit;  quinquecum  pontifice  cardi- 
nales  pro  aposlolicae  definitionis  promulgatio- 
ne  prouunliaverunt,  quatuor  inlcrccssere.  L'n- 
de  citato  lib.  dc  Auxiliis  cap.  19,  ainrmatecon- 
cludit  idem  historicus,  t  diploma  confeclum... 

«  bullaiu  paratam judicium  sancitum,  so- 

«  laiiique  defuisse  promulgationis  solemnita- 
«  t"m ;  adeo  ut  profecto  timendum  Jesuilissit 
i  ue  ex  sacris  Vaticani  tabulis  erutum  Pauli  V 
«  diploma  Poutificium  ,  successorum  aliquis  , 
«  nullo  alio  instruclo  examiiie,  denuntiet.» 

Alii  e  conlra  cuin  Theodoro  Eleutbeiio  lib. 
6  de  Auxil.  cap.  25,  docent  i"  finitis  de  gratiae 
auxiliis  disputationibus,  unicam  tantum  babi- 
tam  fuisse  die  28  augusti  1607,  coram  pontiflce 
cardiiialium  Congregationem,  seivato  inviola- 

bilis  sileulii  secrelo 2"  Bullam  Pauli  V,  spe- 

cioseabadversariis  jactalam,  prorsiisesse  com- 
mentitiam  ;  nihil  aliud  essc  quam  rudem  adbuc 
et  minus  digestam  bullae  ideam  aConsuItoribus 
proprio   marle  et  absque  ullo  pontificis  jussu 

cflormatam 3"  Qnidquid  sit  de  praetensa  il- 

la  Pauli  V  bulla,  eani  certe  a  pontiflce  etcar- 
diualibus  nusquam  fuisse  admissam  autproba- 
tam,  imo  magis  neglectam  alque  penitiis  explo- 
samac  rejectam. 

Tertium  islud,  quod  capulest,  etinquover- 
satur  dillicultatis  cardo,  niultis  probant  liujus- 
ce  senlentiae  defensores.  1"  Ex  ipsis  rescripti 
verbis,  quod  post  diem  tertium  ab  uIlimA  car- 
dinalium  Congregalione  ,  communicari  jussit 
Paulus  Vprieposiiis  Dominicanorum  ct  Jesui- 
tarum  ;  co  in  decrcto  nullaleniis  siguiflcat  S. 
pontifexsententiam  jam  ase  latam,  iuslructum- 
que  judicium,  sed  aitduntaxat,  <  se  suo  tem« 
«  pore  editurum  declaralionem  ac  determina* 
«  tioneni  suam  ;  »  severe  interini  cavet,  i  ne 
«  quis  partein  alleram  qualiflcare  ,  aut  censa- 
«  rare  praesumat.  »  Ergo,  etc. 

2"  Ex  communi  Epistola  regii  Hispaniarum 
Oraloris  ,  Fiancisci  Pegiia,  et  Th.  de  Lemos 
Romic  scriptii  dic  8  januarii  ld08  ,  ad  Hispa« 
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nos  episcopos ,  Inquisilores  ,  caeterosque  viros 
religiosos.  In  ea  sic  legilur  :  i  Cerlissinium  csl, 
«  circa  auxiliorum  conlroversiam ,  niliii  a  S. 
c  D.  N.  definitum  essc;  in>d  posl  reservalain 
(  sibi  deierminalionem ,  cam  eliamnum  animo 
I  meditatur  el  iraciat.  y  Niiiil  ccrle  diseriius 
ut  conmienlilia  oslendatur  praitensa  lianc  in 
reui  Pauli  V  bulla.  Diclam  Epislolam  dc  vcrbo 
ad  verbum  exscribit  Aug.  Lcblanc  lib.  i  de 
Auxil.  cap.  20  ,  bancque  semel  et  ilcrum  lc- 
gisse  Paulum  V ,  ct  in  eum  quo  cxtat  modum 
emcndasse ,  ibidcm  tesiatur. 

5"  Quinquennio  post  solutas  Congrcgationes 
anno  1012  ,  Putres  Duminicani  pro  conlrover- 
siae  detiniiione  libellum  supplicem  suae  Sancii- 
tati  obtulerunt;  in  eo  altum  de  lala  bulla, 
sanci  o  diplomate  ,  silcntium;  ciim  tamen  cir- 
cuiustaniiae  loci  et  lemporis  postularent ,  ut 
illius,  si  quod  extilisset,  mentio  lieret. 

4"  Alvares  ,  Gonzales ,  ^Jazarius ,  Cabezudo  , 
Pegua,  aliique  Jesuitarum  aemuli ,  qui  post  li- 
nitas  proxime  Congregationes  scripserunt,  qui- 
que  minutissima  recensent  quae  in  doctrinae 
Dominicanorura  commendationem  utcumque 
conducere  existimabant,  praedictae  bullae  nulla- 
tenus  meminerunt;  nonnisielapsisquadraginta 
et  ampliiis  annis  de  ea  mentio  habita  est ;  ciim 
scilicet  Paulus  V  adscitique  in  Congregationcm 
Auxiliorum  cardinales  et  Consultores  omnes  e 
vivis  excessissent.  Hinc  ccrte  exurgit  non  leve 
suppositionis  praijudicium. 

0°  Ut  linitis  disputaiionibus  sancitum  fuisse 
pontilicium  diploma  demonstretur  ,  non  satis 
est  osteudere  Consultores  idcam  bullie  cflor- 
masse ;  ostendendum forcl insuperpapam eicar- 
dinales  instructam  hanc  bullam  approbasse  ac 
conQrmasse ;  ut  enim  notum  est ,  in  romanis 
Congregalionibus  Consultorum  oflicium  est  li- 
tem  instruere,  non  dirimere;  vocem  habent 
consultativam,  non  dccisivam  ;  consiliarii  sunt; 
non  vero  judiccs  ,  co  ferc  modo  quo  in  suprc- 
mis  curiis  advocati  consultorcs;  porro  nullo 
authentico  monumento  constare  potest  pontiti- 
cem  et  cardinalcs  elaboratam  a  Consultoribus 
bullx  idcam  approbasse ;  quid  cnim  in  ultima 
cardinalium  Congregationc  conclusum  fucril , 
ecrvato  inviolabili  secreto ,  nulli  unquam  re- 
velatum  fuit,  ueque  id ,  ipso  fatente  abbate 
Leblanc,  ex  CoroiielU  coinnienluriis  rescire  possu- 
mus;  ergo  ,  elc.  Et  vero  ,  ipso  hislorico  tesle  , 
voluit  S.  ponlifex  :  ut  secrelb  oinnia  pcriujcren- 
tur,sub  pwna  excommunicationis ;  bulla  ergo,  si 
qu;£  lala  fuit,  omnin6  mansit  occuita ;  ac 
proinde  ilia  quse  intci  Coronelli  scriptu  rcler- 
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tur ,  tanquam  ponlificium  diploma  immerito 
obtrudilur. 

0°  Innocent.  X  solcmni  decreto  1654  ,  de 
quo  dcinceps,  pronunliat  «  autographo  assertaj 
«  Constilutionis  Pauli  V,  aiiisque  assertis  aclis 

<  Francisci  Pcgna; ,  Fr.  Thomai  de  Lemos  ,  i 
clc. ,  quibus  prsedicla;  bullai  historia  supcr- 
stiuilur,  I  nullam  esse  omuino  fidem  adhiben- 
i  dam  ;  »   crgo ,  ctc. 

7"  Eslo  sancilum  fuerit  pontificium  diploma, 
ast  qua  tandcm  ratione  cxtundi  potcrit,  inquit 
Elcuthcrius,  potiiis  Jcsuilis  quam  Dominicanis 
fuisse  adversum?  E(iuidcin  pra;judicium  crat 
contra  .Molinam  ,  consultorum  suflVagium  ;  ve- 
riim  ,  pcrgit  idcm  hisloricus  ,  1"  praelerquam 
quod  de  his  Consulloribus  mulliim  et  plurics 
conqucsli  sunt  Societalis  Palresin  libcllis  sup- 
plicibus  Clcmenti  VHl  el  Paulo  Y  oblatis  ;  pro- 
miserat  S.  poniifex  conlroversiam  non  ex  ho- 
rum  judicio,  sed  cx  suprema  Sedis  aposlolica; 
auctoritale,  auditis  ulrinque  partibus  csse  fi- 
niendam.  2°  Consullorum  suflragium  non  fuit 
omnino  concors ;  saepe  a  ponlificibus  Cle- 
mente  VIII  et  Paulo  V ,  ad  incudem  remissum, 
sa;pc  et  notabiliter  variatum ,  semper  cum  qua- 
dam  praepropera  festinatione  latum.  3"  Fave- 
bant  Jesuilis  contra  Dominicanos  ,  ut  mox  di- 
cemus ,  pleraruraque  academiarum  Hispaniae , 
Italiae  ,  Germaniai  ,  etc. ,  sancita  ac  sacraj 
Congregatiuni  submissa  judicia. 

Jam  vero  si  tandem  latum  supponatur  ponti- 
ficium  diploma ,  quis  certo  aifirraare  possit , 
Pauluni  V  Consultorum  suffragia  tot  celcbcrri- 
marum  academiarum  judicio  pra;tulisse'.'  Per- 
peram  ergo  assertive  pronuntiat  historicus  Le- 
blanc  ,  judicium,  sancilum  fuissc  cui  sola  desit 
proniulgaiio ;    <  adeo   ut  profecto  timendum 

<  Jesuitis  sit,  ne  ex  sacris  Valicani  tahulis  eru- 

<  tum  ,  Pontificum  aliquis,  nullo  alio  inslructo 
d  examine  ,  dcnuntict.  » 

Quajres  2" ,  in  quam  partein  Cousullores  , 
Ordines  religiosi,  academiae,  cardinales  et  SS. 
pontifices  inclinarent ;  Dominicanis  an  Jesuitis 
faverent.  Uespondeo  1"  in  toto  Congregalio- 
num  decursu  Consultores  omnes ,  exccptis 
lloiirico  Sylvio ,  xVntonio  Bovio ,  Riptista 
Piumbino  et  Episcopo  Aquilano  ,  omncs  in 
ccnsuram  constantcr  propensos  fuisse,  adeo 
utsi  U.  poniifcx  judicium  Consullorum  sequi 
maluisset,  profcclo  .Molime  librum  ,  ejusquc 
dogmala  proscripsissct.  Iloc  extra  dubium  ma- 
nere  debet .  in  eoque  consentiunl  hislorici 
Lcblanc  et  Eleullierius.  Respondeo  2° ,  plures 
ordiucs  rcligiosos  luvisse   docliina;   i'alrum 
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Societalis.  Ita  diserte  testantur  Patres  Benedicti 
collegii  S.  Yincentii  Salmanticae,  in  Epist.  data 
51  juliian  1600  ad  Ordinissuiprocuralorem  ge- 
neralem  Romae  commoranteni.  Ilanc  Episto- 
Jam  et  alias  Augustinianorum  el  Franciscano- 
rum  ,  quibus  idem  evincitur  ,  ex  integro  refert 
Eleutherius  lib.  2  de  Auxil.  cap.  11.  Idem  non 
obscure  colligitur  ex  Lemos  Panopl.  tom.  1, 
tract.  6,  cap.  1,  ubi  de  Molinae  Concordia  h?ec 
habet :  t  Liber  ille  novam  (  ut  videbatur)  con- 
<  linens  doctrinam  a  quampluribus  acceptatus 
€  fuit,  et  cjus  dogmata  amplexata  ,  ita  ut 
(  in  communibus  disputationibus  publicisque 
t  congressibus ,  imo  et  in  scholis  nihil  aliud 
«  audires ,  quam  hanc  Molinse  doctrinam.  » 
Respondeo  3° ,  quod  speclat  orbis  calholici 
academias :  1°  Quinque  celebriorcs  sunt  in 
Hispania  Universitates ,  Complutensis  ,  Sigun- 
tina,  Hispalensis,  Vallisolenata,  Sahnaticensis. 
Duas  priores  Molinse  favisse ,  ipse  in  sua  hist. 
lib.  1,  cap.  19  ,  non  dilfitetur  Aug.  Leblanc  ; 
Hispalensem  et  Vallisoletanam  ipsi  etiam  .Mo- 
lina;  libro  favisse  ,  authenticis  harumce  acade- 
miarnm  nionumentis  oslendit  Eleutherius  lib. 
2  ,  cap.  13....  Restal  celeberrima  Salmaticen- 
sis  academia ;  hanc  pro  Dominicanis  stetisse 
contendit  Aug.  Leblanc  ;  negat  vero  Theodo- 
rus  Eleutherius  ;  alii  incertum  esse  illius  ju- 
dicium  censent ,  probabiliusque  neutri  parli 
favere. 

In  GermaniS  septem  Universitates ,  ipso  fa- 
tente  abbate  Leblanc ,  pro  Socieiatis  sententiis 
censuras  et  judicia  Romam  miserunt ,  Mogun- 
tina  scilicet ,  Herpybolensis ,  Ingolstadiensis , 
Dilingana,  Viennensis ,  Graecensis,  Trevirensis ; 
quibus  accessit   Mussipontana   in  Lotaringia. 

In  Italia ,  nullam  pro  Dominicanis  affert 
Aug.  Leblanc  ;  juxia  Eleutherium  et  auclorem 
libri  cui  tilulns  :  Questions  importantes ,  Bono- 
niensis  academia  pro  Jesuitis  stabat. 

In  Belgio  ,  Lovaniensis  et  Duacensis  acade- 
miae,  si  constanter  adhseserunt  censuris  contra 
Lessium  et  Hamelium  latis,  infensas  sane  crant 
Molinae  opinionibus;  cerium  tamen  est  non- 
nullos  in  illis  fuissetheoIogosBannesio  etprae- 
motioni  adversos.  Ita  Duaci  Westhonus  Anglus 
et  Lovanii  Malderus ,  qui  et  episcopus  fuit  An- 
tuerpiensis. 

Quid  autem  censuerit  celeberrima  per  Eu- 
ropam  S.  Facultas  Parisiensis  ,  non  omnino 
certum.  Binas  quidem  abbas  Leblanc  adducit 
epistolas  sub  nomine  Duvallii  1002  ,  quae  sl 
genuinse  sunt,  profecto  evincunt  Facultatem 
propugnasse  prsemotionem  physicam ;  sed  haj 
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falsi  arguuntur  ab  Eleutherio;  1"  quia  Gama- 
clKTeusl,2,  q.  111,  art.  6;  Isambert.  tract. 
de  grat.  cap.  7  ;  Habert.  Vabrensis  episcopus 
iheoIogJGe  grsecor.  Patrum  lib.  2  ,  cap.  17,  pa- 
rag.  4 ;  Hallerius,  ipsemet  Duvallius,  caetera- 
que  Facultalis  lumina  in  scriptis  publice  editis 
constanter  rejiciunt  et  impugnant  prsemotio- 
nes  physicas.  Quin  et  illustriss.  Habertus  loco 
mox  cilalo,  de  iis  loquens  ait  :  «  Theologorum 
«  catholicorum  pars  longe  numerosior,  Sor- 
«  bonica  praeseriim  cathedra  et  palaestra,  non 
»  aliagraviori  dc  causapraedeterminationi  phy- 
«  sicae  bellum  inducit,  quam  metu  admitten- 
«  d;p,  pcr  ipsins  vcluti  porticum  neccssitatis.  i 
2"  likistriss.  Rosa  Sylvanectensis  episcopus 
diim  Romae  cxiaret  lahente  an.  1601,  public^ 
et  R.  pontifici  lestatus  fuit  MolinDe  doctrinam 
communiter  propugnari  in  facultate  parisiensi; 
imo  eam  ipse  propugnavit  thesibus  publicis  in 
aciu  Resumptse  1602.  3°  In  actis  Pegnae,  Le- 
mos,  Coronel.  Bossutii ,  etc,  nulla  prsdicta- 
rum  epistolarum  mentio  habetur,  quanqu^m 
eas  laudandi  non  semcl  occurrat  occasio,  ma- 
xime  ad  elevandam  praefatam  Sylvaneciensis 
episcopi  declarationem. 

Respondeo  4°,  cardinales  Parronium  et  Bel- 
larminum  constanter  favisse  Jesuitis.  Id  cer- 
tum,  nec  diffitolur  Aug.  Leblanc  ;  ast  caeteros 
omnes  ipsis  fuisse  adversos  contendit ;  quod 
sallem  de  plerisque  negat  Eleulherius;  addit , 
qui  in  ullimaCongregationedecretorie  pronun- 
tiaverint  cardinales,   «  servato  inviolabilis  si- 

<  lentii  secreto,  nulli  unquam  mortalium  reve- 

<  latum  fuisse.  > 

Respondeo  5**,  initio  Congregationum  ,  fa- 
lentibus  Molina;  vindicibus  ,  Clementem  VIII 
Moliniana  dogmata  improbasse ;  verum  con- 
tendunt  sub  finem  disputationum,  re  per  sese 
inspecla,  animum  mutasse:  idque  ex  eo  colli- 
gunt ,  quod  in  libro  MolimB  de  Concordia, 
quem  paucis  ante  mortem  mensibus  i  capi- 
te  evolvere  aggressus  fuerat  S.  pontifex;  a 
pagina  17  ad  pag.  18i,  plusquam  octoginta 
occurrant  Molinae  textus  sacra  pontificis  manu 
subnotati,  cum  notulis  quibusdam  marginali- 
bus;  porro,  inquiunt,  textus  illi  ac  notulae  ed 
niaxime  tendunt,  ut  ab  objecto  Pelagianismi 
errore,  Molinae  doctrina  vindicetur;  ergo,  etc. 
ExtatinTabuIario  romano  Patrum  Societatis 
diclusMoIinse  codex,  quo  donali  sunt  i  Cle- 
menlis  nepole  cardinale  Aldobrandino. 

Quod  ad  Paulum  V  spectal ,  exitu  constat 
nculram  sententiam  approbassc  aut  improbas- 
se  :  ulriquc  parli  permisit  ponlifex  suara  tueri 
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sententiam,  ac  veluil  alterutram  hcereseos  in- 
siniulare,  donec  aliuil  a  sancla  Sode  decerna- 
lur;  hoc  cerlum.  Universa  pra^judicia  causae 
Thomisticac  favent ,  si  lides  hislorico  Lehianc ; 
ast  e  vesligio  occurrit  adversae  partis  histori- 
cus  Eleulherius,  •  sane,  inquil,  si  dc  pra>ju- 
(  diciis  in  hac  causa  quaeslio  vorlitur,    potiori 

<  fortassis  jure  dici  posset  pliysica  praedeter- 
(  minalio  ad  lempus,  donecsancla  Sedes  iitem 
(  diremerit,  tolerata. »  Nostrum  autera  non  esl 
lanlas  componere  lites. 

Quaeres  3",  quie  sint  acta  Congregationum 
de  Auxiliis,  quidve  de  ilUs  judicandum. — Res- 
pondco  plurima  harumce  Congregalionum  cir- 
curaferri  acla  aut  scripta  ad  ilias  pertinentia. 
Praicipua  sunt  acta  Coronelli,  Bossulii,Pegna;, 
Lemos  ,  necnon  aulographum  asserlai  Consli- 
tulionis  Pauli  V;  quid  autem  de  illis  sentien- 
dum  sit,  docel  decrctum  Innocent.  X  ,  datum 
die  23  aprilis  an.  1654,  cujus  haec  sunt  verba  : 
I  Cailcrum,  cum  lam  Komye  ,  quam  alibi  cir- 
f  cunderanlur  quaedam   asserla  acla  MSS.  et 

<  forsitan  typis  excusa  Congregationum   habi- 

<  tarum  coram  felicis  recordationis  Clcmente 
(  VIII  et  Paulo  V,  super  qusstione  de  auxiliis 

<  liivina;  %ratia;,  tam  sub  nomine  Francisci  Pe- 

<  gnae,  olim  Rolae  roman*  decani,  quam  Fr. 

<  Thomae  de  Lemos  Ordinis   Pisdicatorum  , 

<  aliorumque  praelalorum  el  Iheologorum,  qui, 
(  ut  asseritur,  pra>dictis  inlerfuerunl  Congre- 
(  galionibus  ;  nccnon  quoddani  aulographum 
(  scu  exemplar  asserlae  Constilutionis  ejusdem 
(  Panli  V....  Sanctitas  sua  praisenti  hoc  sao 
(  decreto  declarat  el  dccernit  praediclis  asser- 
(  tis  Actis....  et  autographo  seu  excmplari.... 
(  nullam  omnino  esse  lidcm  adhiheiulam  ;  ne- 
(  quc  ab  allerutra  parle,  seu  a  quocumquc  alio 
(  allegari  possc,  vel  debero.  » 

Clariora  sunl  iiaec  quam  nt  ulla  evposiliono 
iiidigcanl.  Duo  siint  (1u:b  in  lioc  ponlifioio  di- 
plomate  sanciunlur ;  primum ,  prwdiclis  actis 
mUlam otnninb  esse  fidern  adliibendam;  alleium, 
h  nemine  allegari  posse,  vel  debere;  ox  quibus 
concludil  Elcutherius,  manifcstum  osso,  ipstmiot 
judice  S.  poiitificc ,  noininom  laudatis  instru- 
mcntis  cilia  deccptimiis  aloam  assenliri  posso. 

Vim  argumenli  elevare  pnlat  hisloricus  Le- 
blancparatae  dislinctionis  ope.  Scilicot,  falolur 
Pontificis  decrcto  praidictis  Actis  inlordiolain 
cssc  fidem  publicam  juridicam,  contentiosam, 
quu;  nempe  valere  in  judicio  possit ;  ast  con- 
lendil,  salvi  pontificii  decreti  auctoritale,  iis- 
dem  posse  adscrihi  fidcm  immanam  ct  iiislo- 
ricuni. 
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Hanc  autem  suam  interpretaiionem,  tum  in 
praefalione  historiae,  tuni  in  alio  deinde  opuscu- 
lo,  cui  litulus  :  lUponse  aux  qnajstions  impor- 
tantes,  pag.  453,  mullis  confirmare  conalur, 
pracserlim  vero  ex  dccreto  S.  Congregationis 
cardinalium  conciliiTrid.  interpretum  an  1051, 
dic  2  augusti,  in  quo  sic  statuitur  :  Ex  speciati 
S.  D.  iV.  (  Lrbani  VIII)  jussu  mandat  sacra 
Cougregatio  et  prwcipit ,  imjusmodi  dectaralio- 
nibus  (quae  sub  hiijiis  S.  Congrogalionis  noini- 
ne  circumforunlur)  tam  iit.pressis  et  imprimen- 
dis,  quiim  manuscriptis,  nutlam  fidem  esse  in 
judicio  et  extra  a  quoquam  adhibendam,  sed  itlis 
lantum  qucn  in  antiientica  forma  ,  sotilo  sigitlo... 
muniicv  (uerhit.  Qux'  qiiiiJemverba  ita  exponen- 
da  sunt,  dictas  declarationes  non  valere  ad 
faciendam  in  judicio  et  extra  lideni  certam  ct 
iiidubitatam,  licet  probabilem  mereri  possint. 
Nultam  esse  fidem  adliibendam;  intettige ,  inquil 
Fagnan.  1  Decret.  de  Constit.  cap.  Quoniam, 
certam  etindubitatam ;  ad  miniisenim  probabilem 
fidem  merentur,  si  a  viro  fide  digno  referantur. 
Ideni  gontiunt  Barbosa,  de  Luca;  aliique  juris 
canonici  interpretes;  ergo.  inquit  auclor,  cum 
verba  utriusque  decreti,  Innocentii  scilicet  el 
Urbani,  simillima  sint,  eodem  proinde  sensu 
suntexponenda.En,  ut  videtur  historico,  in- 
victuni  pro  sua  exposilione  ct  Actorum  lide 


adstruenda  argumentum.  ;, 

Veriim  huic  excoplioiii  plurima  obstare  ad- 
vertit  Theodorus  Eleulhorius.  Obstant  1",  de- 
creti  verba,  quae  generalia  sunl,  nihilque  exci- 
piunt,  nullam  omni.no  esse  fidem  adliibendam. 
Et  vero,  verbis  immediale  sequeiitibus,  publi- 
cam  juris  fidcm  assertis  actis  seorsini  adimit 
Innoccnl.  X,  neque  a  quocumque  atio  attegari 
posse  aut  debere.  Obstat  2"  finis  et  scopus  de- 
croti;  si  cnim  unica  duntaxal  quae  iii  judicio 
valore  possil  jiiris  (idos  exclusa  dicatur  liino- 
coiitii  docroio,  (iliosuin  planc  fuissot  ac  inu- 
tile  ;  jain  oiiim  (iduciario  suo  docrelo,  Sociela- 
lisde  gratia  doclrinam  publice  in  Ecclesia  do- 
ceri  permiserat  Patilus  V,  et  sub  gravissimis 
pofinis  votuerat,  ne  quispartem  suoi  opposilam 
aut  quatificaret,  aut  censura  quapiam  notaret ; 
no(|iie  ullus  exindo  fiiil  (pii  ox  pnBlonsis  Con- 
gregalionum  actis  Josuilasinjudicio  conveiiire 
ot  damnatac  doclrinae  arguerc  ausns  fucrit. 
Quis  crodat  Innoconliiim  X  id  unie(i  suo  de- 
croto  cavisse,  quod,  ipso  oliani  laconto,  nemo 
nisi  insanissimus  commiiloro  potuissol?  Falen- 
(Iiim  ila(|uc  siio  docroto  pliis  aliquid  voluissc 
S.  ponlilicoin  ,  (|iiaiii  publuam  duiitaxat  juris 
ridem  asserlis  actis  adimorc ;  ncmpe ,   ut  ipsi^ 
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decreti  verba  sonant,  omnem  omnino,  ac  proin- 
de  sive  juridicam  ,  sive  historicam  fidem  iis 
eripit.  Obstant  3°  quae  supra  relulimusquaesiio 
1°,  momenta  ad  prsetensam  Pauli  V  Conslitu- 
tionem  falsi  ac  supposilionis  convincendam ; 
pleraque  enim  de  caeteris  actis  idem  evincunt ; 
id  inprimis,  quod  nempe  inslrumenta  illa  non 
ante  e  tenebris  eruta  fuerint  ac  vulgata,  quiim 
e  vivis  excessissent  Paulus  V,  cardinales  in 
Auxiliorum  Congregalionem  adscili ,  aiiique 
qui  inlerpolatores  rcdarguere  potuissent.  Ex 
bis  infert  Molinae  vindex,  quce  circumferuntur 
Congrogationum  acta,  esse  t  fidei  ulminimiim 
€  dubix  alquc  suspeclae  ;  taliaque  quibus  nenio 
f  prudens  citra  deceptionisaleam  assentiripos- 
«  sit  aul  debeat.» 

Atque  hinc  sponte  sua  concidunt  quae  in 
contrariuni  adducit  ahbas  Lebianc  ,  praesertim 
verocx  decreto  Urbani  VIII  circa  declarationes 
concilii  Tridentini.  Namque  1",  declarationes 
illse,  ut  mox  observavimus,  anle  Lrbani  decre- 
tum  fidem  poluissent  facere  in  judicio  ;  non 
vero  acta  Congregationum  de  Auxiliis  ante  de- 
crelum  Innocenlii;  ergo,  etc.  2°  L't  citaiae  de- 
clarationes,  inquil  Fagnan.  loco  laudato,  Mdem 
mcrcantur,  a  viris  fide  dignis,  minimeque  sus- 
peclis  referri  debent;  porro  acta  de  quibus  agi- 
tur,  ab  infensis  Jesuitarum  adversariis  pro  re- 
rum  in  istis  Congregationibus  a  se  gestarum 
vindiciis  fuerc  conscripta,  atque  partium  slu- 
dium  passim  spirant ;  ergo,  elc.  3"  Uti  etiam 
supra  advertimus,  circumstantiae  loci,  lempo- 
ris,  necnon  personarum  a  quibus  vulgala  sunt 
laudata  instrumenta,  dubiam  saliem  el  incer- 
tam  reddunt  eorum  auctorilateni ;  immerilo 
ergoconlendit  historicus  ipsa  certam  atque  iii- 
dubitatam  fidem  mereri, 

Et  hsec  quidem  de  Auxiliorum  Congregatio- 
nibus  brcviter  attigimus  ,  ut  niiiil  hisloria;  dis- 
putationum  de  gratia  deessct;  qui  plura  exop- 
taret,  adire  poterit  auctores  qui  de  eo  argu- 
mento  ulrinque  scripsere ;  collegere  qua;  pro 
utraque  parte  dictasunt,  pro  Dominicanis  Au- 
gustinus  Leblanc ,  pro  Jesuitis  Theodorus 
Eleutherius  liliris  in  disscrtationis  decursii 
multolics  cilatis. 


Bissfrtatic»  untrfciraa. 

DE  JANSEMO. 

Maximam  partis  historica;  attingimus  quces- 
liencm,  quce  quidem  co  diligeiitiiis  a  nobis  est 
periraclanda,  quod  domeslicam  contineat  el 
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magno  animorum  aestu  agitatam  hSc  nostra 
aetate  controversiam.  1"  Igitur  Jansenianse 
causae  historiam  delineabimus  ;  ^"  critica  hu- 
juscehistoriae  puncta  sigillatim  discutiemus  ; 
5°  tandem  systema  Jansenii  evolvcmus. 

CAPUT  PRIMUM. 

Janseniance  caiisce  historia. 

Animus  non  est  integram  ac  cohaerentem 
fusiori  stylo  exarare  Jansenismi  historiam  ; 
nec  instiluti  nostri  ratio,  nec  praefixi  hujus 
tractalus  limites  id  patiuntur ;  brevem  ergo 
duntaxat  iliius  synopsim  hic  exhibebimus ; 
hancque  ordinis  ac  claritatis  gratia  variis  ti- 
tulis   partiemur. 

Primus  erit  de  persona  Jansenii.  Secundus, 
de  ipsius  libro  cui  litulus,  Auguslinus.  Tertius 
exponet  ea  quae  prsecesserunt  exaraen  ac  judi- 
cium  romanum  quinque  Propositionum.  Quar- 
tus  narrabit  quoe  gesta  sunt  pendenle  exa- 
mine  ac  judicio  roraano.  Quintus  denique 
complectetur  quae  examen  illud  ac  judicium 
subseciiia  sunl. 


ARTICULUS  PRIMUS. 

Persona  Jansenii. 

Cornelius  Jansenius  ex  catholicis  parentibus 
in  territorio  Leerdamensi  apud  Balavos  natus 
anno  1385,  Ullrajecli  lilteris  humanioribus, 
Lovanii  philosopliiai  et  theologise  operam  de- 
dit,  tum  Parisios  se  contulit.  Paulo  post  cum 
abbale  San-Cyrano  cum  quo  Lovanii  amicitiam 
jiun  conlraxerat,  Baioriain  petiit,  ibiquecollegii 
primarius  instilulus,  per  i"2  annos  cum  eodem 
abbate  novum  systeina  circa  gratiam  adumbra- 
vit,  quod  deinceps  expressit  in  libro  cui  titu- 
lus,  Auguslinus.  In  patriam  reversus  novo  san- 
ctae  Piilchcriaj  collogio  pra;(icilur. 

Anno  1671,  laurea  doclorali  donatus  est  in 
S.  facullale  theologica  Lovaiiiensi;  subinde  in 
cadem  academia  regius  sacrarum  litlerarum 
professor  inslitutus  anno  1630.  Hoc  eodem 
annosub  ementito  noniine  Alexandri  Palricii 
Armacliani,  libellnm  edidit  cui  titulus  ^fars 
Gallicus,  in  quo  contra sacrain regum nostrorum 
majestatem  prolorve  invehitur.  Anno  landem 
1633,  episcopus  Yprensis  consecratus  est;  et 
tertio  ab  inauguratione  anno  die  6  maii  lue 
extingiiilur.  Morti  proximiis  exlremam  et  mo- 
ribundain  nianum  admovit  famoso  operi  suo 
quod  inscripsit  Auguslinus;  illiusedendi  curam 
imposuit  capellano  suo,  re  lameii  piiiis  com- 
niunicala  cum  Libcrlo  Froinondo  et  Henrico 
Caleno. 
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In  tabiilis  suae  siiprenioc  volnntalis ,  cuncla 
sua  opera  Sedis  aposlolic:e  jiuiicio  submillit 
Jansenius;  <;ic  enim  habcl  c\cin;)Iar  lestamenti 
quod  ipsius  iibro  pra'ligilur:  «  Si  Scdcs  ro- 
i  mana  aliquid  mulari  velit ,  sum  obcdiens  fi- 
t  lius  ,   el  illius  Ecclesia^  in  qua  scmpcr  vixi 

<  usquc  ad  hunc  leclum  morlis  obedicns  sum. 
«  Ita  mea  postrcnia  voluntas.  >  Idem  conlcslatus 
fucrat  cap.  29  libri  proscmialis:  «  Mihi  cons- 
i  liiutum  esl,  eadem  quam  ab  infantia  secutns 
I  sum,  sensuum  meorum  ad  extremum  spiri- 
i  lum  usque  ducem  sequi  romanain  Ecclesiam, 

<  et  beatissimi  Petri  in  romana  sedc  successo- 

<  rem.SupcrillampetramaidificatamEcclesiam 

<  scio.  Quicumquecum  ipsonon  colligit,  spar- 

<  git  ;  apud  quem  solum  incorrupta  Patrum 

<  scrv>aiur  boeredilas.  Quidquid  ab  ista  Pctri 
«  cathcdr.i,  in  cujus  communionca  lcneris  vixi, 

<  ct  porro  vivcre  et  mori  iixum  est ,   ab  isto 

<  principis  Apostolorum  successore,   ab  isto 

<  Christi  Domini  nostri  vicario,  ab  isto  Ec- 

<  clcsiae  christiamp  univcrsse  capile  ,  inodera- 
i  tore,  pontifice,  praescriplum  fucrit,  boc  tc- 

<  nco ;  quidquid  improbatum  Improbo',  dam- 

<  natum  damno,  anatbcmatizatum  anatbema- 

<  lizo.  »  Et  rursus  in  epilogo  tolius  operis 
lom.  5,  pag.  343  :  «  Nec  vero ,  inquit,  mihi 

<  ipse  arrogaverim  ,  me  nulla  ex  partcab  cjus 

<  (Augustini)  aberrassc  sentanti.a.  Homo  sum, 

<  bumanorum  lapsuum    periculis   obnoxius ; 

<  qu3C  sicul  cavi  quanliim  potui,  ila  ignosccl 
I  lector  ubi  non  potui....  Quod  si  cjus  obscu- 

<  riias  me  ferellerit ,  maximi  benciicii  loco  du- 

<  cam  ,  si  quis  aliud  cx  Aug.  scriplis  dcmons- 

<  traverit.   Quod  donec  bumilitcr  ac  desidc- 

<  ranter  expeclo,  quidquid  de  rcbus  tam  niul- 

<  tiplicibus  etarduis,   non  juxta  mcam,sed 

<  juxla  saucti  Docloris  mentcm   pronuntiavi, 

<  Ex   .\posTOLic  K  Sf.dis  Ecclesi.eque  rom.v.n.k 

<  MATRIS  yif.JE  JUDICIO  ,  SE.NTENTIAQUE  SUSPE.NDO  , 

<  UT  ILLUD  JAM  .NU.NC  TE.NEAM  61  TE.NENDUM  ,  REVO- 

<  CEM  SI  REVOCA.VDUM,  DAMNEM  ET  AWTHEMATIZEM, 

<  SI   DAMNANDIM   ET    A.NATIIEMATIZA.NDIM    ESSE  JL- 

<  DiCAVERiT.  t  Ilactcnus  Janscnius. 

Dlinain  his  non  contradixissel  suis  in  priva- 
tis  ad  San-Cyranuin  epislolis !  sic  enim  in  iis 
de  suo  opcre  mentcni  candide  apcrit.  Ej)ist. 
113,  asserit  <  doclrinam  ,  quain  in  sancto  Au- 

<  giistiuo  rcseravit,  oiniiibus  stuporcm  inctis- 

<  siirani.>  Et  episl.  IG  :  <Non  audeo,  iiiqiiit  , 

<  dicere  qiiiil  senlio  de  pr;i;dcslinationc  ct  gra- 

<  tiA,  iii>  forlc  antcquaiii  omnia  parala  siiit  cl 

<  inalura,    iiiilii   (|uod   aliis,   accidat,   Hoiikc 
1  dainnclur ,  Sjicul  Uaiuuatus  fucrul  Daius.  i 


Epist.  13f,  ait:  <  se  adduci  non  posse,  utcre- 
«  dat  opus  suum  a  judicibus  (romano  nemp 

<  poutitice )  approbandum  unquam  fore.  » 
Rursiis  cpist.  16,  sic  scbolaslicosdoctores  per- 
stringit:  <  Ut  ingenuc  dicam  ,  inquit,  quid 
«  senlio,  existimo  post  hKreticos  a  nemine 
«  magis  quain  a  disputatoribus  illis  scholasticis 

<  adulteratam   et   corruptam   fuisse    theolo- 

<  giam.  >  Dcniquede  Thomistica  doctrina  ibi- 
dcm  sic  loquitur:  <  Audeo  dicere,  mihi  cora- 

<  pertum  esse,  quod  si  utraque  lum  Jesuita- 
«  rum,  tum  Thomistarum  schola  usque  ad 
«  cxtrcmum  judicii  diem  disputatura  sit,  sem- 
«  pcr  magis  sit  aberratura,  ciim  jam  a  veritate 
«  ccntum  leucis  distet.  »  Et  paulo  post :  <  Ciim 

<  Augusiinum  degusto,  fastidit  Thomas.  » 

ARTICULUS  II. 

De  libro  Jansenii  cui  titulus,  Augustinus. 

Librum  suum  Jansenius  inscripsit  Augiisti^ 
nus ,  quod  conlidat  se  puram  saiicti  Augustini 
doctrinam  a  quingentis  ferme  annis  (iit  putat 
lib.  proocm.  cap  28  et  50 ,  catholicis  scholis 
ignoratam  ,  rcvocare.  Per  viginti  et  duos  an- 
nos,  buic  suo  libro  perficiendo  totus  incubuit 
Jaiisenius,  atque  ut  Augustini  mentem  ac  doc- 
Irinam  pcnetraret,  inquit  synopsis  vitae  ipsius 
auctor,  «  summo  studio  ac  indefesso  labore, 
«  docies  et  ampliiis  universa  opera  Augustini, 
«  attonlione  acri,  adnolatione  diligcnti,  libros 

<  vero  contra  Pelagianos  facile  trigesies  a  ca- 

<  piicad  calcein  evolvit;  »  et  quidcm  labore 
ila  improbo,  ut  ipsomet  falente  Jansenio  cilato 
lib.  prooemiali ,  retroagere,  retrocedere  atiquando 
videretur  Augusliniis.  Exquo  hic  obiter  observa, 
Jansenii  systema  non  ei  in  Augustino  cmi- 
carc  luce  ,  qualem  fingunt  Jansenii  discipuli ; 
immorito  igitur  recentiores  scholasticos  sub- 
sann.ibal  Yprcnsis,  quod  in  tanld  luce  caecu- 
tiisscnt,  qiiandoquidcm  ipsemet  ut  Augustini 
doclrinam  e  tcnebris  crueret  ac  genuinuin 
ipsiiis  scnsum  expiscaretur ,  tot  annis  alla- 
boravit. 

Jansenii  opus  uno  grandiori  conslat  volu- 
minc  in  tres  lomos  distincto. 

Priinus  octo  de  hajresi  Pclagiana  libros  com- 
plectitur.  In  primo,  brevis  tcxitiir  historia  d6 
ha-rcsi  Pclagiana  ;  ([iiinquc  scquoiitibus,  Pcla- 
gianoruin  dogmala ,  variiipic  Pclagianisuu 
slalus  rccenscntur;  sc|)limo  tandcmct  octavo 
spocialiin  agitur  de  Scmipolagianis. 

Socundiis  lomus  (inaluor  conlinct  partes. 
Prima  unicuiu  libriiin  habol  dc.  rationo  ct 
aucloriUiic  in  robus  llicclogicis;  lolo  illo  libro 
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Yprensis  penitns  elevat  iheologornm  scliolasti- 
corum,  et  e.\agg''ral  supra  modum,  scriptorum 
divi  Auguslini  aucloritalom;  quasi  in  dilliciiio- 
ribus  eiiam  de  gratia  quaestionibus,  sancti 
docloris  doclrina  ad  fidcni  periinerel.  Secunda 
unicum  pariler  librum  habct,  de  siatu  nalurse 
innocentis .  seu  de  gratia  primi  lioniinis  et  An- 
gelorum.  Tertia  quaiuor  libros  destatu  naturae 
lapsae ;  in  iis  tractal  de  peccalo  originali ;  tum 
de  poenis  peccali  originalis;  demiim  de  viribus 
liberi  arbitrii  posl  peccaluin.  Quarla  Ires  cum- 
pleclitur  Hbros  de  statu  nalurre  pur»;  in  iis 
lotus  esl  ut  probel,  slatum  illum  pugnare  cum 
justitia,  bonili.te  ac  providentia  divina,  homi- 
nemquc  non  poluisse  alilcr  creari ,  quam  cum 
gratia  et  ordinalionc  ad  iidem  supernaluralem ; 
addit  conlrariam  scnlentiam  unum  fuisse  cx 
pahnaribus  Pelagii  erroribus,  atque  ad  Mani- 
chxismum  perlinere. 

Teriius  lomus  in  duas  pnrles  dividilur.  In 
prima  sunl  decem  libri  de  gralia  Cbristi  Sal- 
valuris  :  hiec  pars  videlur  rinlsac  scopus  tolius 
operis.  Libro  1°,  docel  libcralricem  ac  medici- 
nalcm  Cbrisii  graliam,  non  esse  naluram , 
ncque  legem  aul  doctrinam,  sivc  exlrinseciis 
propositam,  sive  inlrinscciis  inspiratam,  ne- 
que  ullam  gratiam  solius  intellcctus,  quocum- 
qne  landem  nomineappellclur.  Librosecundo 
conlendit  liberalricem  hanc  ac  nicJicinaicm 
Ciirisli  graliam  esse  propriam  volunlatis  abso- 
luie  eincacem,  relalive  victricem ,  ac  necessi- 
tantein ;  ibidcm  copiose  disserit  de  discrimine 
giatise  sanitatis  et  medicinalis.  Librotertio,  c.\ 
princ-ipiis  sancli  Aug.  probare  conatur,  nullam 
dari  in  prajsenli  slalu  graliam  vcre  sullicicn- 
lem,  quin  simul  sil  relalive  victri.\.  Libro 
quarto,  csseniiam  el  varias  divisiones  illius 
gratise  mcdicinalis  exponit;  banc  in  delecta- 
tione  indeliberaia ,  relativa  ac  nccessilante 
posilam  esse,  ibidem  plunbus  evincil.  Libro 
quinto,  tractal  de  variis  ejus  efleclibus,  Libro 
sexto  ct  sepiimo,  disputat  dc  nalura  et  viribus 
liheri  arbilrii,  sicque  viain  sibi  sternit  ad  octa- 
vum,  qui  cst  de  concordia  gratiae  ellicacis  el 
liberi  arbiirii  Tandem  nono  cl  decimo  disserit 
de  praedesiinatione  hominum  et  An;^elorum , 
et  de  causis  utriusque.  His  apponiiur  epilogus 
oninium. 

Iii  secunda  parte  unicus  cnntinetnr  liber, 
qui  dicitur  parallelum  erroris  Massilicnsium  et 
opinionisqiioruindam  recentiorum.  Tria  polis- 
siniiim  discutit  •  prinium,  quo  pacto  in  oppu- 
gnand.i  graluita  priedestiiuuione  el  gralia  ex  se 
eflicaci  discrepenl  aul  couvcniani ;  secundum, 
TH.  X. 
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quid  discriminis  inter  prcedeslinationem  et 
graliam  ab  ipsis  tradilam ;  tcrtium ,  quihus 
utrique  armis  uiantnr  ad  praedestinatioiiem  ei 
gratiam  suam  asserendam. 

His  tribus  tomis  per  modum  coronidis  subji- 
cilur  specialls  liactalu  de  slatu  parvulorum 
sine  baptismo  decedenlium  ex  hdc  vila,  ador- 
natus  a  Florenlio  Conrio ,  niberno,  ex  Ordine 
Minorum  ad  archiepiscopatum  Thuamensem 
assumplo.  In  eo  conlondil  auctor  diclos  par- 
vulos  damni  et  gehcnnae  poenam  pati. 

Quis  porio  fuerit  Jansenii  de  hac  sua  lucu- 
bratione  sensus,  jam  constat  ex  mox  adductis 
epistolarum  ad  San-Cyranum  exlraclis;  idem 
eliain  discimus  et  auctore  vilai  ipsius  :  «  Ipse, 
<  inquil,  huic  operi  unice  natum,  et  ubi  ab- 
«  solvisset,  paralissimum  semori,  dictitabat.  i 
Et  p  ulo  posi :  «  Nec  alia  tesiamenii  ejus  cura 
i  solliciiior,  quam  ut  lidelcs  aniicos  rog.iret, 
«  ne  ia^lu^  instiiicUi,  ut  credebal,  divino  tot 
«  vigiliis  et  laboribus  a  se  eflbrmalus  suppri- 
«  meretur,  et  non  vcniret  ad  parlum.  j  Tania 
scilicct  erat  prajconcepta  de  hoc  inausjiicato 
foetu  opinio,  qui  tot  postmodiim  tumullus  in 
Ecclesia  excitavil. 


ARTICULUS   III. 

De  iisqnie  pmcessere  judicium  mnanum  de 
quinque  Jansenii  Proposilionibus. 

\°.  Vix  lucem  aspexit  posthumus  Jansenii 
liber,  Lovanii  an.  IGiO  editus,  cum  ingentes 
in  Belgio  motus  e.\citarec(epit,  nonnuHis  pro 
eo  slanlibus,  aliis  ex  adverso  contendenlibus 
Baii  imo  et  Calvini  proscripla  dogmala  in  eo 
conlineri;  plurimi  binc  el  iiide  ediii  libri  con- 
Iroversiam  e.\acuerunt.  Re  ad  Sedein  apostoli- 
cam  delata,  Urbanus  VIII,  pridie  nonas  marlii 
lGi2,  soiemni  constilulione  qua;  incipit,  In 
eminenti,  hunc  proscripsil  librum. 

Duas  censura;  causas  exponit  S.  ponlife.t, 
Prima  est,  quia  contra  decreta  pontilicia  de 
non  promulgandis  ullis  circa  mater  am  de 
auxiliis  operilius,  Janscnii  liber  editus  fuisscl. 
Altera  causa  haeccst,  quod  plurimuscontineat 
Baii  propositiones,  a  Pio  V  ct  Greg.  XIII  pra;- 
damnatas  :  «  Ciim  autem  ,  ipsissima  sunt 
«  bulla;  verba,  ex  diligenti  ac  matun\  ejusdem 
«  libri,  cui  titiilus  Augvsiinus,  lcctione  com- 
«  perlum  fueril,   in  eodem  libro  mullas  ex 

<  propo.sitioiiibus  ii   praidecessoribus  nostris 

<  damnatas  contincri,  et  magno  cum  Catholi- 
«  corum  scandalo,    et  aucloritalis  S.    Sedis 

I    <  contcmpiu defcndi;  nos  huic  malo  op- 

lo 
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«  porliinum  rcmedlani  adhibore  volenies 

<  libruni  prccdictum  prohibenius.  > 

Ex  haclrbani  censura,  allus  Jansenianorum 
dolor,  ac  in  bullam  ipsam  faisi  exposluhuio. 
I\lissi  Romam  a  Lovaniensibus  duo  deputali , 
Synnichius  et  Papius  ,  qui  praesumpia;  subre- 
piionis  causas  aperirent;  has  omnes  aperte 
falsas  csse,  nulliusque  plane  ponderis  haben- 
das,  invicle  couslat  ex  diclis  ubi  de  Baio. 

2°.  Diim  hiEC  Romae  cl  in  Belgio  ai^erentur; 
Parisiis  Halwrtus  Ecclesiae  Parisiensis  theolo- 
gus,  postea  Vabrensis  episcopus,  doctrinam 
Jansenii  pari  zelo  el  eruditione  confutavit 
an.  lC-iii  et  1643,  tum  Iribus  publicis  concio- 
nibus,  tum  libro  cui  tilulus:  Defensio  fidei  Ec- 
desice.  Ex  allerA  parte  Anlonius  Arnaklus, 
fervidns  inter  alios  Jansenii  defensor ,  duas 
pro  Jansenio  opposuit  Apologias  an.  1644  et 
1045.  Hoc  ipso  anno  1644,  ut  eliam  loco  mox 
cilalo  annolavimus,  Urbani  Conslilulio  ab  il- 
luslriss.  Parisiensi  episcopo  de  Gondy  promul- 
gata  est,  et  jussu  regis  delata  ad  sacram 
Facullalem,  quai  omnibus  suissevere  prohibuit 
ne  ullas  ab  Urbano  VHI  el  ejus  prsedecessori- 
busPio  V  et  Greg.  XHI  damnatas  proposiiiones 
(Icfenderenl. 

5°.  His  nonobstanlibus  serpebat  virus  ac 
latius  diffundebalur ;  quare  syndicus  S.  Facui- 
lalis  Parisiensis  D.  Cornet  die  1  julii  1649, 
plenis  in  comitiis  reqnisivil  ut  quaedam  ab  ipso 
oblalK  proposiliones  examinarenlur  el  censura 
notarenlur;  quinque  priores  ese  ipsae  sunl  quae 
ab  cpiscopis  Gailicanis  ad  Innocenlium  X  de- 
latje  sunt.  Re  in  dcliberaiionem  missa ,  postu- 
lalioni  syndici  annuit  Facultas,  ac  deputatos 
nominavit ;  veriim  instigante  Ludovico  de  St. 
Amour,  sexaginla  doctorcs  adversus  diclam 
concluclusionem  provocarunl  ad  senatum.  Se- 
natusconsullo  die  5  ociobris  ejusdem  an. 
caulum  est,  ne  proposiliones  ad  examen  voca- 
rentur ,  donec  aliier  provisum  fuisset. 

His  in  circumstantiis  saniori  dociornm  parli 
consullius  visum  esl  rem  totam  ad  episcoporum 
judicium  transferre  :  «  Ipsi  vero  prsesides 
«  noslri ,  »  inquil  Antonius  Godeau  in  epist. 
quam  nomine  Cleri  Gallicani  an.  1653congre- 
gaii,  scripsil  ad  alios  per  Galiiam  episcopos, 
<  propler  niiniam  quam  perspiciebanl  animo- 
«  rum  contcnsionem  ,  noluerunl  per  scipsos 
«  primd  ferre  sentenliam,  sed  rem  lotam  ju- 
«  dicaruni  ad  summum  ponlificem  esse  remit- 
«  lendam.  »  Qiiapntplcr  anno  UJriO,  episcopi 
oclogiiila  (|uiiii|iie  solciiini  ad  Innoc.  X  epistoI;e 
Haborii  Vabronsis  pianu  cxarala^  subscripsc- 
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runl,  denunlianles  ipsi  famosas  quinque  Jan* 
senii  Proposiiiones  ei  solemne  de  iis  rogantes 
aposlolicse  Sedis  judicium. 

Episcopi  undecim  Gallicani  ex  adversa  parle 
slelerunt  eidem  S.  ponlifici  dcclaranies  sib 
non  probari  fratruiu  suorum  reverondissimo- 
rum  consilium  ,  variis  de  causis  ,  proeserlim 
vero ,  «  quia  si  proposiiiones  illas  ad  ex;;men 
«  ei  ad  judicium  vocari  expediret ,  judiciorum 
«  ordo  legitimus  Ecclesia;  totius,  lum  maximfi 
«  Gallicana  consuetudo  posiularet,  utprimfim 
«  a  se  majores  ac  difficiles  quae  apud  se  ortye 
«  sunt  qusesiionos  dispicerenlur.  >  Alque  hinc 
nonnulli  contenderunl  violalas  fuisse  in  dicta 
quinque  Proposilionum  delalione  Libertaies 
Gallicanas.  VerCim  immeriio. 

Namque  1" ,  ab  episcopis  primam  litis  apud 
se  nolaB  cognilionem  ad  romanum  ponlificem 
sponle  deferri  aliquando  posse  et  expedire,  ex 
ipso  jure  canonico  et  ecclcsiastica  consueiu- 
dine  comporlum  est.  Ita  diserte  testaniur  epi- 
scopi  Gallicani  Parisiis  congregali  an.  1653  , 
epist.  ad  Innocenl.  X;  ita  etiam  habetur  in  Re- 
latione  Jansenismi  jussu  comiiiorum  an.  1655, 
exaral;\ ,  et  ab  omnibus  horumce  comiiiorura 
episcopis  approbatJi.  Porro  ,  quemadmodiim 
obscrvat  illustriss.  Vonciensis  episcopus  episl. 
mox  laudatd,  ut  in  pra^senti  quinque  Proposi- 
lionum  negolio,  totius  hujusce  causai  judicium 
;id  sanclam  Sedem  deferretur  ,  postulabai  ei 
natura  exortse  controvorsise,  et  contendentium 
ardor.  Qusestio  scilicel  erat  de  Jansenii  libro , 
quem  Jansenius  ipse  morli  proximus  judicio 
R.  pontificis  subjecerat ;  de  quo  jam  pronun- 
tiaveral  Urbanus  VIII ;  aliunde  vero  periculum 
erat  ne  Jansenioruni  arie  ac  molitionibus  no- 
vse  inier  episcopos,  quaj  paulo  anic  Inlor  doc- 
tores ,  excitareniur  animorum  conleniioncs  ; 
ergo ,  elc.  2"  Agnov^re  tandem  et  ipsi  unde- 
cim  episcopi ,  nihil  in  dict;i  dclatione  deirac- 
tum  fuisse  juribus  episcoporum  ;  ipsi  siquidem 
vel  pra^sentes  comiiiis  subscripserunt ,  vel  ab- 
scnles  non  improbavere  quaecumque  circa  Jan- 
senii  causam  gesia  el  decrcta  fuorant  in  comi- 
liisan.  1653,  1654  ,  1655  et  1656.  Quin  ot  ci- 
taius  mox  Vencionsis  opiscopus  episl.  ad  D.  de 
Yalen^ay  regis  christianissimi  in  urbc  orato- 
rcin  ,  concoplis  vorbis  ;issoril  Diarii  pag.  257  : 
«  Gallicanos  autisiites  rem  cpiscopaiu  dignissi- 
«  mam  egisse ,  ciim  ad  S.  ponlilicem  exauien 
I  ct  judicium  quinque  Propositi(mum  doliilc- 
«  runt.  »  5°  Dcniquo  in  comiliis  gonoralibus 
aniii  1700,  iiilor  quatuor  |tropositiones  ad  Jan- 
senismnm  spectantcs,  ha;c ,  quaesecuud.T  pars 
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est ,  simul  cum  aliis  damnatur  :  i  Episcopi 
i  Gallicani  Liberlates  Ecclesi;e  Gallicanae  sub 
f  earum  asscrendarum  specie  labefaclSrunt , 
<  super  recipiendA  Conslilutione  Innocenlii  X 
f  conlra  Jansenium.  »  Legilima  ergo  fuit  iiaic 
quinque  Propositiomim  ad  S.  pontificem  per 
episcopos  Gallicanos  facia  denuntiatio. 

ARTICULUS   IV. 

De  II»  qu(E  pendente  romano  examine  condgere. 

Innocenlius  X  ,  acceplis  ab  oratore  regis 
christianissimi  octoginta  quinque  priiesulum 
Gallicanorum  litteris  die  l'^  aprilis  1651 ,  liac 
ipsa  eftdem  die  Congregationem  instituit  ad 
examen  quinque  delalarum  propositionum. 

Consiabat  ista  Congregalio  quinque  cardina- 
libus ,  longo  rerum  usu  et  e.xperientia  inler 
cffiteros  exercitatis.  Ex  his  erant  Juiius  Honia 
sacri  collegii  decanus  ;  Bernardinus  Spada  , 
qui  vivente  Urbano  VHI,  cum  Synnichio  etPa- 
pio  Lovaniensium  deputatis  ,  de  libro  Jansenii 
jam  pluries  egerat ;  Fal)ius  Chigius  ,  qui  su- 
blnde  fuit  Alexander  VII ,  quique  ab  ipsomet 
de  St.  Amour  Diarii  pag.  191 ,  plurimum  com- 
mendatur.  Congregationis  secretarius  nonii- 
natus  est  Albizius,  assessor  S.  Oliicii ;  ac  tre- 
decim  designati  consultores  ;  duo  scilicet  Do- 
minicani ,  duo  Augustinienses  ,  duo  Minores  , 
duo  Carmelitae  Discalceati ,  duo  Theatini  , 
nnu9  Jesuita  ,  unus  Servita  ,  ei  unus  Capu- 
cinus. 

Selecti  illi  cardinaies  per  duos  et  ampliiis 
annos  triginta  sex  celebrarunt  Congregationes, 
quibus  decem  ullimis  interfuit  S.  ponlifex.  In 
iis  sumnul  prolect6  diligentii  Jansenii  causa 
venlilala  fuit ,  quinquc  proposiliones  sigillatim 
discussae  ,  et  Consuliorum  suflragia  tum  voce, 
tum  scripto  diligenter  expensa ;  auditi  saepiiis 
ex  uiraque  parte  depuiati  qui  ^  Gailis  vene- 
rant ,  sive  ad  tueudas  ,  sive  ad  impugnandas 
Jansenii  propositiones  ;  lecta  accurale  ulrius- 
que  parlis  memorialia ;  ac  tandem  emissum  est 
die  ultima  maii  1633  solemne  decretum  ,  quo 
quinque  Propositiones  his  censurae  notis  ab 
Innocentio  X  perstringuntur. 

Prima  praedictarum  Propositionuin  sic  se  ha- 
bet  :  A.liqua  Dei  prmcepta  hominibus  jmtis  vo- 
lenlibus  et  conantibus  secundiim  prasentes ,  qttas 
liabent  vires  ,  sunt  impossMlia ;  deest  quoqne  il- 
lis  gratia  qn&  possibilia  fiant.  Hanc  dcclaral 
Bummus  ponlifex,  «  esse  teinerariam,  impiani, 
I  blasphemam  ,  anathemate  damnalam  et  hae- 
(  reiicain  ,  et  uti  talem  damnat.  >  Secunda  : 
Interiori  gratife  in  statu  natura:  lapsce  nunquiim 
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resistitur.  Haeretica  declaratur,  ei  uti  talis 
dainnatur.  Tertia  :  Ad  merendum  et  demeren- 
dmn  in  statu  natura;  lapsw ,  non  requirilur  in 
homine  liberlas  a  necessitate,  sed  suf/icit  liberlas 
a  coacfione.  Hseretica  pariter  declaralur.  Quar- 
la :  Semipelagiani  admittebant  pravenientis  gra- 
tiw  interioris  necessitatem  ad  singnlos  actus,  etiam 
ad  initium  fidei;  et  in  hoc  erant  hwretici ,  qnbd 
vellent  eam  gratiam  talem  esse  ,  cui  posset  hn- 
mana  voluntas  resistere  ,  vet  obtemperare.  Falsa 
ei  h^retica  declaratur  et  uti  talis  damnatur. 
Quinta  :  Semipelagiamtm  est  dicere ,  Christum 
pro  omnibns  omninb  hominibus  mortuum  esse ,  ant 
sangninem  fndisse,  Hanc  declarat  S.  ponlifex  , 
<  falsam  ,  temerariam,  scandalosam  ;  et  intel- 
e  leclam  co  sensu  ,  utChrislus  pro  salute  dun- 
I  taxat  proedpstinalorum  mortuus  sit,  impiam, 
I  blasphemam  ,  contumeliosam ,  divinse  pielati 
«  deroganteni ,  et  hsereticam.  » 

Quaj  autem  verilatem  ,  jequitatem  ac  auc- 
torilatem  hujusce  ponlilicii  judicii  spectant , 
subinde  inter  critica  historiae  puncla  discu- 
tiemus. 

ARTICULUS  v. 
De  iis  quos  subsecuta  sunt  Innocentii  X  judicium. 

Anno  1653 ,  praesules  Gallicani  ,  praeside 
cardinali  Mazzarino  Parisiis  congregati,  solem- 
niter  ac  communi  oinnium  plausu  Innocent. 
Constitutionein  exceperunt,  datis  ad  pontiQ- 
cem  litteris  die  15  julii ,  quibus  et  gralias  refe- 
runt ,  et  gratulantur  ipsi ,  quod  pro  sua  auc- 
toritate  pesti  grassanti,  et  certissimam  perniciem 
allatura:  obslitisset.  Tam  solemni  judicio  cui 
consensit  universus  orbis  ,  pressi  Jansenii  as- 
seclaj ,  ut  inagistri  doctrinam  ab  errore  vindi- 
carent ,  eam([uc  ex  integro  impune  propugna- 
rent ,  novura  istud  efl^ugium  excogitavere.  Sci- 
licel  contra  aperlain  rei  evidentiam  duo  ista 
airirinarunt,  alterum  ,  quinque  damnatas  pro- 
posiliones  non  esse  Jansenii  ;  alterum  ,  in  ip- 
sius  sensu  nusquam  fuisse  damnatas.  Hinc  pri- 
ma  origo  famosse  distinctionis  jurt$  et  facti ,  ad 
qiiam  deinceps  tanquam  ad  oplatissimum  tu^ 
tissimumque  porlum  se  receperunt. 

Episcopos  non  latuit  fraus  lain  aperta;  quot- 
qaot  igitur  Parisiis  aderant  anno  1554  ,  siniul 
convenerunt ;  placuit  ut  Jansenii  liber  excute- 
retur  ,  atque  cum  dainnalis  proposilionibus 
sedulo  conferrelur  ,  quibus  omnibus  in  decem 
congregalionibus  niature  ponderatis,  communi 
suiiragio  duo  declararunt ,  primum  ,  damnatas 
quinque  propositiones  reipsa  extare  in  libro  Jan- 
senii ;  allerum  ,  in  proprio  et  naturuli  ejttsdem 
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Jansntii  sensu  fttisse  dainnatas.  De  his  omnibus 
epislola  data  die  28  martii  certiorcni  fecerunt 
smnmiun  pnnlilicem  ,  qui  die  29  scplembris 
ojusdem  an.  1554,  rescripsit  ,  acceptissimura 
sibi  esse  slndium  ac  zelnm  qno  aposlolicam  Con- 
stiliitionem  servari  ubiqtte  curabant ,  per  qnam  , 
Jnquit ,  damnata  fnerat  in  qninque  Proposilioni- 
hns  ConieliiJansenii  doctrina  ejns  libro  contenla, 
cvi  litiilns ,  AiGiSTiMS. 

Anno  sequenti  1G55  ,  die  10  maii ,  plenis  in 
Comitiis  summo  plausu  exceptum  fuii  mox 
diclum  Innocentii  decretum.  Inlerim  eodem 
anno  e  vivis  excessii  Innocent.  X  ;  in  ejus  lo- 
cum  suOicitur  cardinalis  Cbigius  ,  cujus  in 
examinandis  Propositionibus  praecipuae  par- 
les  fuerant ,  quique  Aiexander  VII  appellatus 
est. 

Huic  supreraam  dignitatem  gralulati  sunt 
episcopi  no^ilri  per  epistolam  die  2  sepleral)ris 
4656,  simulque  aperiunt  novas  Jansenianorum 
arles  et  cavillaliones  in  eludendis  Innocentii 
decretis.  Respondit  pontifex  Constitulione  dalA 
die  10  oclobris  ;  in  qua  novalorum  eflfugia  pe- 
nilus  inlercliisit ,  bis  verbis  :  «  Cum  nonnulli 
<?  iniquilalis  (iiii  proedictas  quinque  propositio- 
t  nes  ,  vel  in  libro  Jansenii  non  reperiri ,  vel 
«  non   iii   sensu  ab  eodem  intento  damnalas 

<  fuisse  ,  asserere  niagno  cuni  Chrisli  fidelium 
«  scandalo  non  dubitenl ;  nos  qui  omnia  qua; 
«  hac  In  re  gesta  sunl  allenlc  perspeximus ; 

<  ulpote  qui  ejusdem  Innocenlii  prredecessoris 
«  jussu....  omnibus  iilis  congressibus  interfiii- 
«  mus,  in  quibus  aposlolica  aucloritale  eadem 

<  causa  discussa  est  ea  profectodiligenli.i,  qua 

<  major  desiderari  non  posset ,  quamcumque 

<  dubiiat^onem  super  praemissis  in  posierura 
«  auferre  volentes....  quinqiie  illas  Proposilio- 

<  nes  in  libro  praemcmorali  Jansenii....  excer- 

<  plas  ,  ac  in  sensu  ab  eodem  Cornelio  intento 

<  damnatas  fuisse  declaramus  ot  defininius.  » 
Summo  iterum  plausu  Constitutionem  hanc 

excepit  clerus  Gallicanus  in  corailiis  anni  1657, 
dalis  ad  caeteros  Galliae  cpiscopos  coramunibus 
e4  de  re  litieris  die  17  martii;  simulque  for- 
luulam  fidei  instituit  ab  oranihus  in  signuni 
obsequii  et  reverentiae  subscribendam  ,  ad- 
juncUi  nientione  Constitutionis  Alexaiidri  VII. 
Praetcrea  iisdera  ,  in  coinitiis  1°  praisules 
nostri  rala  habuerunt  et  conlirmarunl  qua;- 
cumquo  in  caiisa  quinque  Proposilionum  gesta 
fueranl  annis  1653  ,  1654  et  1655.  2°  Arcbie- 
piscopus  Soiionensis  D.  de  Gondrin  ,  qui  an. 
4651,  declaraverat  se  c\  reverentia  duntaxat 
ct  ex  condescensu  ,  deiiberatis  i\  clero  siib- 
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scripsisse ,  ab  hic  sua  priori  declaratione  dis- 
cessit ,  coniesians  se  ex  conscientia  teneri , 
vere  et  ex  aiiimo  adhaerere  iis  quae  in  diclis 
Comiliis  deliberata  fuerant  circa  damnationem 
quinqiie  Proposilionum  in  sensu  Jansenii. 
5"Tandem  sacrae  Faculialis  Parisiensis  censura 
adversiis  Arnaldum  uii  acquissima  ibidem  pro- 
bata  est. 

Scibcet  die  ultima  januarii  1656 ,  gravi  cen- 
sura  perstrinxerat  S.  Facultas  duas  proposi- 
tiones  extractas  ex  libello  cui  titulus  :  Seconde 
Lettre  de  M.  Arnand  ,  Docteiir  de  Sorbonne ,  elc. 
Prior  baec  erat ,  «  quinque  Proposiliones  nec 
«  esse  in  Jansenio ,  nec  ejus  sensu  damnatas 
<  fuisse  ;  adeoque  circa  partem  illam  apostoli- 
«  cae  Constitutionis,  sulUcere  religiosum  silen- 
i  tium.  »  Aliera  baec  erat,  «  veritalem  esse 
(  tum  ex  Scriplura  ,  tum  ex  SS.  Patribus  in- 
«  dubitatam  ,  atque  in  persona  S.  Petri  mani- 
i  festara  ,  gratiara  scilicet ,  sine  qua  nihil  pos- 
«  sumus  ,  justo  defuisse  ea  in  occasione  in  qua 
t  dici  non  potcst  qiiod  non  peccaverit. »  Utram- 
que  proposilionem  censorio  suo  judicio  notat 
S.  Facullas  ,  bis  verbis  :  «  Decrevit  (  S.  Facul- 
t  tas)  priorem  proposiiionem  quae  est  facti, 
f  esse  temerariam  ,  scandalosam  ,  injtiriosam 
t  snmmo  pontifici  et  episcopis  Galliw ,  atque 
i  etiam  prwbcre  occasionem  renovanda;  ex  inte- 

t  gro  post  damnationem  Jansenii  doctrinw 

«  posteriorem  quae  juris  dicitur ,  esse  temera- 
t  riam  ,  impiam,  blaspliemam,  anatliemate  dam- 
i  natam  et  liwreticam.  »  Ciim  aulem  in  errore 
perlinax  manerel  Arnaldus  ,  ex  albo  doctorum 
expunctus  fuit ;  hancque  suam  censuram  jus- 
sit  sacer  ordo  ab  omnibus  in  posierum  candi- 
datis  subscribi. 

Circa  hac  lempora  plurimi  prodi^re  libelli 
in  defensionem  causae  Arnaldinae.  Trcs  ex  illis 
praecipui  isti  fuere  :  1°  Ludovici  Montaltii  Lit- 
terce  Provinciales.  2"  Nota:  Wendrocliii  in  dictas 
epistolas.  5°  Panli  Iremvi  disqtiisiliones.  Trcs 
isli  libelli  damnali  fucre  ,  1"  Alexandri  VII  de- 
creto  die  6  septembris  1657  ;  2°  censorio  ju- 
dicio  qualuor  episcoporum  et  novera  S.  Facul- 
tatis  Parisicnsis  doclorum  ,  qui  omnes ,  dictis 
libris  jussu  regis  Chrislianissimi  accurald  ex- 
pensis  ,  declankunt  die  7  septembris  1660  : 
Jaiisenianas  Imreses  ab  Ecclesid  dainnatas  in 

iis  tibellis  propngnari  atqiie  defendi atque 

summo  pontilici ,  episcopis  ,  regi ,  praecipuis 
ri  gni  administris  ,  sacrae  Facullati ,  necnon 
religiosis  familiis  iiijuriosos  esse.  3°  Secretio- 
ris  consilii  decreio  die  23  septemb.  an.  1660 
atque  in  hujus  decreti  executionem  Litierae 
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Provinciales  die  14  octobris  llammis  uitricibus 
tradit3e  sunt. 

Anno  1661,  die  1  februarii  clerus  Gallicanus 
formulam  fidei  quam  in  Comiliis  an.  1657  in- 
stituerat,  dc  novo  proposuit ,  jussilque  ab  om- 
nibus  clericis  subscribi ;  ac  declaravit  sc  in  ea 
non  aliam  fidei  delinilionem  inseruisse  ,  quam 
quKinConslitutionibus  Innocent.Xet  Alexan- 
dro  VII  continelur.  In  executionem  bujusce 
decreli  accessit  regia  aucioritas  ,  qua  severe 
injunctum  fuit  die  13  aprilis  ejusd.  an.  ut  om- 
nes  dictae  formulae  subscriberent. 

Hujusce  porro  formulae  is  est  tenor  :  <  Je 
c  me  soumets  sincerement  a  la  Constitulion 
«  du  Papc  Innocent  X  ,  du  31  mai  1053  ,  se- 

<  lon  son  veritable  sens  qui  a  ele  determine 
«  par  la  Consliiution  de  notre  S.  Pere  le  pape 
*  Alexandre  VII ,  le  16  octobre  1656.  Je  re- 
«  connais  que  je  suis  oblige  en  conscience 
»  d'obeir  a  ces  Constitutions  ;  et  je  condanme 
«  dc  ccEur  et  de  bouche  la  doctrine  des  cinq 
«  Proposiiions  de  Cornelius  Jansenius ,  con- 
«  tenues  dans  son  livre  intitule  Augistinus  , 
«  que  ccs  deux  papes  et  les  eveques  ont  con- 
«  damnec  ,  laquelle  doctrine  n'esi  point  celle 
«  de   S.  Augusiin ,   que  Jansenius  a  mal  ex- 

<  pliquee  conire  le  vrai  sens  de  ce  saint  doc- 
I  leur.  > 

Jussu  regis  Chrislianissimi  ad  sacram  Facul- 
tatem  Parisiensem  delata  est  prsedicta  fidei 
formula  ab  illustriss.  Rhedonensi  et  Ruthe- 
nensi  episcopis  die  2  maii  ejusdem  anni :  «  Con- 
«  cordibus  omnino  suffragiis  declaravit  S.  Fa- 
t  cullas  hanc  fidei  formulam  et  formulse  sub- 

f  scriptionem  sibi  maxime  probari IQuo- 

i  circa  unanimi  consensu  decrevil  buic  fidei 
«  formulaj  subscribi  a  suis  omnibus  debere.  » 
Haec  ipsa  est  quae  ex  iis  lemporibus  ct  eiiam- 
num  subscribilur  ab  bis  qui  ad  aliqucm  in  S. 
Facullate  gradum  admittunlur. 

Eodem  anuo  1561,  ciim  vicarii  gencralcs 
cardinalis  de  Retz,  archiepiscopi  Parisiensis  in 
publico  Mandato  die  8  junii  non  obscure  insi- 
nuassent,  circa  atlributionem  quinque  Propo- 
sitionum  libro  Jansenii  silentium  religiosum 
sulficere  ;  episcopi  jussu  regis  Fonti-Bellaqueo 
extraoidinarie  congregali ,  suum  de  isto  .Man- 
dalo  judicium  his  verbis  declararunt  :  «  Qu'il 
(  etait  manifesiementconlraire  auxdeuxbulles 

<  et  decisions  de  foi  d'Innoceut  X  etd'Alexan- 
I  dre  VII,  cn  ce  qu'elles  (ccs  bulles)  condam- 

<  nent  d'heresie  les  opinions  et  la  doctrine  de 

<  Jansenius  contenues  en  abrege  dans  les  cinq 
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4  par  cet  auteur  dans  son  livre.  «  Quin  ct 
Alexander  VII ,  Brevi  ad  eosdem  vicarios 
generales  dato  die  1  augusli  severa  objurga- 
tione  illos  increpat,  velut  temerarios,  rixcnditces. 
malorum  zizaniornm  in  agro  Dominico  seminit- 
tores ,  Ecctesia;  ciitliolicw  perturbatores  ,  t-lc. 
Quapropter  die  uilima  octobris  ojustl.  amii 
prius  suuni  Mandaluni  revocare  ct  emcndarc, 
compulsi  sunt ,  novumque  condere  quo  punmi 
ct  simplicem  subscriplionem  postulabanl ,  ot 
declaraban t  certissimum esse  tempore hmocaUii  X 
quimpte  Propositionesex  libroJansenii  cuititulus  , 
Algustixls,  extractas  ac  discussas  fuisse ,  atque 
in  ejns  sensu  damnatas. 

Hoc  ipso  anno  supra  memoratus  archiepis- 
copus  Senonensis  D.  de  Gondrin  puie  et  sim- 
pliciler  subscripsit  formulae  cleri  Gallicani ; 
atque  etiam  die  18  junii  publicum  edidit 
Mandatum  in  quo  absque  u!la  limilalione  aut 
dislinctione  declarat  quinque  Propositiones 
damnalas  esse  et  lucreticas  in  sensu  Janseiiii , 
liuncque  sensum  discrepctre  a  sensu  io.ncti  Ar- 
gustini. 

Annol665,cum  illustrissimus  Conveimarum 
postea  Tornacensis  episcopus  a  rege  Chrislia- 
nissimo  in  mandalis  habuisset ,  ut  pro  sua 
industria  viam  aliquam  aperiret  qua  exorlac 
inter  theologos  litescomponerenlur,  rom  pro- 
posuit  nonnullis  quos  noverat  Jansenii  par- 
tibus  addictissimos;  hi  slatim  condendis  quin- 
que  doclrinae  articulis,  qui  totidem  Jansenii 
propositionibus  respondebant,  incubuerunl. 
Doctrinales  illi  articuli  a  DD.  de  la  Lane  ct 
Girard  caeterorum  nomine  subscripli  oblali 
sunt  episcopo  Convennarum  die  24  januarii; 
ut  voro  fiimior  esset  pax ,  prsestilit  dictus 
cpiscopus  ut  DD.  de  la  Lane  et  Giraid  simul 
cum  Patrc  Ferrier,  et  poslea  cum  Patre 
Annat,  convenirent  de  quinque  arlicurs  col- 
loculuri,  si  forle  ad  concordiam  omnos  adduci 
possent.  Et  reipsa  quinque  eo  fine  habita:  sunt 
collationes,  a  die  25  januarii  ad  18  fobruarii , 
ast  sine  fructu;  singuli  ctenim  in  sua  priori 
sententia  firmi  ac  slabiles ,  re  infecta  disces- 
serunt. 

Paulo  post  dicli  DD.  de  la  Lane  et  Girard 
episcopo  Coiivcnnarum  dcnuo  obtulerunt  die 
7  junii  eosdcm  doclrinales  articulos  S.  pon- 
lifici  Iransmitlendos ,  cum  declaralione  qua 
profilebanlur  noinine  sociorum  ,  suam  qiiinque 
iliis  arliculis  doclrinani  conlineri,  seque 
paratos  esse  Constitutionibus  apostolicis  eam 
observantiam  impendere,  aliaque  omnia  prwstare, 
qute  ab  ipsis  exigerc  voliterit  S.   vontifex,  Ho<* 
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Jauseiiiaiioruui  iuslruuieiiUini  siiuul  cuui  quiii- 
que  arliculis  ad  S.  poulilicoiu  niisit  cpiscopiis 
Couvciuiaruiu  die  1!)  juiiji. 

Kespondii  Alexandor  Vll  Brevi  daio  29  julii 
ad  cpiscopos  Gallicauos,  in  quo  gralulalur 
ipsis  quod  coruin  opera  timUi  in  Galliis  ad 
saniorem  doctrinam  inducli  fuerint.  ludc  coUi- 
guiil  Jansoiiiani  diclos  arliculos  a  S.  poiililice 
fuisse  coniprobalos ;  ast  iminerito  prorsiis. 
Nulla  siquidein  quinque  ariiculorum  mentio 
lit  in  lirevi;  verbis  aulem  adduclis,  duntaxat 
attenditS.  ponlifex  adrecensilam  Janseniano- 
rum    declaralioncin ,    qua  contestabaiilur   se 

paratos  esse omnia  pra:stare  quw  ab  ipsis 

exigere  voluerit  sancta  Sedes.  Verum  de  his 
iiirra  disculiondo  critica  bistoriae  puiicta. 

Fideni  Sedi  apostolicae  daiain  ut  implercnt , 
a  Jansenianis  postulavit  rex  Cbrislianissiiuus  ; 
eum  in  finem  novos  quinque  arliculos  quaes- 
lionem  facii  speclantes  ediderunt,  de  quibus 
episcopi  nostri  jussu  regis  Parisiis  congregati, 
ita  mentem  suam  summo  pontilici  aperuerunt 
epist.  scripla  die  2  octobris  ojusdeni  anni 
1G63  :  «  Mirilica,  inquiunt,  nostrum  omniuni , 

<  quolquot  aderamus  ,  in  liis  verbis  reprehen- 

<  dendis   exlilit  consensio.    Visa   sunl   enim 

<  subdola,  simulatum    duntaxat    obscquium 

<  prae  se  fereniia,  menteversipelli  etcallida... 

<  istud  ilaque  scriptum  rojiciendum  tanquam 

<  iiclum  et  nullatenus  catbolicuni.  > 
Supradictse  hdei  formulse  a  clero  Gallicano 

inslilulae,  multi  eo  praetextu  subscriberc  recu- 
sabant,  quod  diccrcnt  talem  subscriplioncm 
sine  romanae  Ecclesiaj  auctoritate  non  po- 
tuisse  imperari ;  quare  ut  oninis  tergiversa- 
lioni  et  elTugio  locus  pruicluderelur,  rogalus 
est  S.  pontifex  Alexander  VII  ejusmodi  formu- 
lam  miltere  ab  omnibus  et  singulis  clericis 
subsignandam. 

Anno  itaque  1665,  dic  15  februarii  Alexan- 
der  VII ,  regis  Cbristianissimi  el  episcoporum 
Galliye  votis  annuens,  Constitutionem  odidit 
quuj  incipit,  Regiminis;  in  ca  aiitem  conli- 
nelur  rormula  lidei  formulario  cleri  Gallicaiii 
haud  absimilis.  Isesl  dict*  formukB  tenor. 

«  Ego  N.  Conslitutioni  apostolicai  Iiinoc.  \ 

<  dalaedic  51  maii  anni  1(J55,  ol  Coiistitulioni 

<  Alox.  VII,  datsc  die  IG  oclobris  an.  1G5G, 

<  summorum    pontilicum,    ino    subjicio,    et 

<  (|uin(|ue  Propositiones  cx  Cornelii  Jaiiscnii 
«  libro,  cui  noinen  aiglstinis  ,  cxcerplas  ,  el 

<  iii  seiisii  al)  o(»ilcin  aiiclore   intento  ,    prout 

<  illas  pur  dictas  Conslitulioncs  Scdes  aposlo- 
«  lica   damiiavit,    siiicero    aniiiio   dainno  ac 


GKATIA.  404 

H  rojioio,  et  ita  juro;  sic  n>e  Deus  adjuvet' 
«  ol  baT  sanota  Evan;:clia.  » 

Ilanc  lidoi  forinuii!iii  jubel  pontifex,  <  ad 
«  quailibct  eflugia  prx'cliidenda,  omnesque 
<  rcmovendos  obtenius,  ab  omnibus  ccclcsias- 
I  ticis....  nccnon  aliis  quibuscuinque  eccle- 
«  siaslici  ordinis,  tam  rogularibus  quam  sccu- 
«  iaribus,  etiam  monialibus  siibscribi.  »  Pon- 
liliciae  auctoritati  regia  quoque  accessit;  mense 
april.  ejusd.  anni  lala  fuit  celeberrima  illa 
Dcclaratio  in  supremai  curiaj  tabulis  inscripla 
2!)  ojusd.  nieiisis,  qua  cautum  fuit  ul  subscri- 
bendai  pure  ct  simpliciter  dictae  formulae  dis- 
ciplina  accurate  in  toio  Galliae  imperio  execu- 
tioiii  inandaretur,  gravissimis  in  refractarios 
poiuis  impositis;  prajsertira  vcro  ut  eoruiu 
benericia,  dignitates,  personatus  et  oilicia 
obtincnda  aut  jain  obtenta ,  pleno  jure  va- 
cantia  maneant  ot  impctrabilia. 

Ila  conclusis  et  coarctaiis  Jansenii  defensori- 
bus,  aut  subscribendum  fuit,  aut  subeundae 
paenx>  quas  apostolicae  Constitutioncs  ct  regia 
edicta  siatucbant.  Diias  in  partes  universim 
scissi  tunc  fuere  circa  illaui  quac  postulabatur 
formularli  subscriptionem.  Alii  rigidiores  dicti, 
subscriptioncm  omnino  delrectarunt,  aut  sal- 
tem  nonnisi  cum  expressa  juris  a  facto  dis- 
tinctione  subscribi  posse  contenderunt;  alii 
vero  rcmissiorcs  dicii,  contendebant  simplici- 
ter  ct  absolutc  subscribi  posse  nulla  facta  tali 
distinclione  seu  limilationc  ;  atque  isti  varia 
excogitaverunt  oHugia  ,  ut  in  subscribendo  se 
iminuiies  a  perjurio  exbiberent,  licet  Jansenii 
sensuin  aninio  rclincrent.  Effugia  haec  alibi 
commodius  recensebimus. 

Molliorem  banc  et  laxiorem  nonnullorum  e 
suis  opiiiioncm  suinino  zolo  impugnavit  Arnal- 
dus  qiiarla  parte  Apologiae  monialium  Porliis 
Il(>gii  cap.  2,  5,  etc,  quam  sententiam  dicit 
niendaciis,  aequivocalionibus  ac  pcrjuriis  pa- 
tonlissimum  adiluin  aperirc.  El  mcrittiquidem. 
Quis  eiiiin  iion  videat  ox  inientione  Ecclesiae 
exigi  ab  eo  qui  diclae  formulae  subscribit,  ut 
corde  crcdat  et  orc  conlitcatur  Jansenii  sen- 
suin  damnandum  esse?  Quomodo  igitur  siiu- 
jilioitcr  subsoriboiulo,  absque  perjurio  poleril 
oiimdom  sonsuin  iiilus  ol  ex  aiiimo  sauuiii  ac 
orihodoxum  liabcre? 

IKec  inter  Jansenii  discipulos  circa  formu- 
larii  subscriiilionom  oxlilil  pugna,  usquc  ad 
l»raMonsain  illam  paooin  quain  a  Clomcnte  IX. 
roddilaiii  arbilraiUur.  ••valiii'  siquidem  abhoc 
temporo,  alia  apud  ipsos  sontentia,  explora- 
tuin  scilicct    omnibus  esse,   Ecclcsiam  jam 
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nonnihil  reniisisse  de  illo  inlimo,  puro  ac 
simplici ,  quoil  liacteniis  postulaverat ,  subscri- 
beniis  obsequio  ct  consensu ;  quaienus  nenipe 
inleriorem  illum  menlis  consensum  cxigit 
dunlaxal  circa  quaeslionera  juris,  seu  damna- 
lionem  propositionuni  in  se ;  quanlum  ver6 
ad  qu%slionem  facli ,  seu  attribuiionem  sensiis 
quinque  Proposilionum  libro  Jansenii,  silen- 
tium  religiosum  lanquam  sufliciens  approbat. 
Hujusce  opinionis  fundamentum  ex  Brevibus 
Clemenlis  IX  et  Innoc.  XII  repotunt ;  verimi 
quam  temcre  et  immerito  sequenti  cap. 
demonstrabimus.  Interim  historiai  series  resu- 
menda. 

Itaque  dictac  fidei  formulae  ab  Alexand.  XII 
praescriplaj ,  singuli  in  suis  dicecesibus  sub- 
scribebant  episcopi ,  atque  a  suis  subscribi 
curabant;  et  quidem  sine  limitaiione  et  res- 
Iriclione  ,  aut  juris  et  facli  distinctione.  Qua- 
tuor  ex  ipsis,  scilicct  Nicolaus  Pavillon  epi- 
scopus  Alectensis,  Franciscus  Caulet  episc. 
Apamiensis ,  Nicolaus  Chouart  de  Buzenval 
episc.  Bellovaccnsis  ,  Henricus  Arnauld  episc. 
Andegavensis ,  in  suis  pro  dicta  subscriptione 
publicis  Mandatis ,  mensibus  junii  el  julii 
ejusdcm  anni  l(i6o  promulgalis ,  factum  a 
jure  distinxerunt,  asserentes  quaesiioni  juris 
inlernum  fidei  assensum  deberi ;  pro  facto 
vero  quo  damnalae  Proposiiiones  libro  Jansenii 
tribuuntur ,  solam  exigi  posse  silentii  reveren- 
tiam.  Ea  Mandata  regio  placito  reprobata  sant 
die  20  julii,  poslea  jussu  Alexandri  VII ,  inler 
libros  prohibitos  rejecta  fuere. 

Qnatuor  illi  episcopi  ad  postulalionem  regis 
Christianissimi  illico  in  jus  vocali  sunt  ab 
Alcxandro  VII ,  sed  eo  defuncto  anle  causae 
delinitionem ,  variisque  subinde  accessoriis 
enasccntibus  conlroversiiis ,  de  negotio  amice 
compronendo  actum  est  an.  1667  ,  sub  Cle- 
mcnte  IX,  Alesandri  successorc.  Volebat  pon- 
lifex ,  ut  quatuor  episcopi  sua  dicta  Mandata 
expresse  revocarenl ;  recusabant  ver6illi,ne 
quid  forte  suac  auctoriiaii  apud  suos  inde 
deccderet.  Medius  occurrit  episcopus  Laudu- 
nensis,  postea  eminentiss.  cardinalis  Estrtieus, 
cum  archiepiscopo  Senonensi  D.  de  Gondrin, 
et  episcopo  Catalaunensi  D.  Vialari. 

Ilanc  prosua  sagacilaie  illusiriss.  Laudunen- 
sis  episcopus  aperuit  ineundae  concordia;  viam, 
€  qua;  supplcre  relraclalionem  aliquo  modo 
«  possel ;  nempe  ,  ul  priori  illa  subscripiione 
«  formularii ,  quam  vulgaverant  illi  cpiscopi 
I  in  suis  dioecesibus,  insuHicienle  judicata  , 
<  novam  pra^slarent  cl  cxigercnt;  sicquc  nova 
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i  et  accuraiiori  Mc  subscripiione ,  prioreni 
t  cujus  nulla  haberctur  ratio  ,  quasi  abolitani 
i  etirriiam  remansuram  esse....  In  id  landgm 
«  consenserunt  qualuor  episcopi,  et  convocatis 
«  suis  dioecesanis  synodis,  novam  subscrip- 
i  tionem  impcrarunt  formula;  Alexandri  VII , 
«  siatimque  Clemenli  IX  per  lilleras  proprii 

<  manu  subsignatas  (die  1  sepicmbris  1668), 
i  testaii  sunt  se  sincere  et  absque  ulla  excep- 
i  tione  aut  reslrictione  diclae  fornmlae  sub- 

<  scripsisse.  »  Ila  coniposilum  fuisse  dilRcile 
istud  ac  implicalum  negotium  ,  narrabat  coram 
Innoc.  XII  die  4  junii  an.  1693,  emincnliss. 
Eslraius  pacifici  consilii  auctor  ;  quique  ;iddc- 
bat,  «  se  unum  omnium  optime  connncmorare 
«  posse  quod  geslum  fucrat ,  ciim  cssem  unus 
t  ex  iis  tribus  qui  inter  poniificem  Clemen- 

<  lem  IX  et  quatuor  dictos  episcopos  media- 

<  toris  partes  agebam ,  simul  cum  archiepi- 
«  scopo  Senonensi  et  episcopo  Catalaunensi.  » 

His  peractis,  ires  pacis  mediatoi'es  tum  lit- 
teris  pariter  datis  ad  pontificem ,  tum  ctiani 
publico  instrumenio  die  4  decembris  ejusd. 
anni  1668,  teslali  sunt  quatuor  illos  episcopos, 

<  oplima  fide  egisse.,.  cos  damnasse  ct  asuis 

<  damnari  jussisse  quinquc  Propositiones  sin- 
«  cero  prorsiis  animo,  absque  ulla  exceplione 

<  aut  reslriclione  qualicumque ,  in  co  omni 
«  sensu  quo  sunt  ab  Ecclesia  daninalae.  t  Idip- 
sum  testatus  est  et  ipsemet  rex  Christianissi- 
mus  epist.  ad  Clement.  IX.  His  et  aliis  lesli- 
moniis  monilus  S.  pontifex,  suam  quatuor 
episcopis  bcnevolenliam  ac  paternum  affectuni 
rcstituit,  Brevi  ad  ipsos  dato  die  19  januarii 
an.  1669,  quod  didicisset,  inquil,  ipsoslandem 
meliora  secutos  consilia,  «  juxta  prxscriptum 
i  lilterarum  apostolicarum...  sincere  subscri- 
t  psisse  et  subscribi  fecisse  formulario.  Nam 
«  (pcrgit  ibidem),  prijedcccssorum  nostrorum 
«  Constilulionibus  firmissime  inhaerenlcs,  nul- 
•  lam  circa  illud  exceplionem  autrestrictionem 
I  admissuri  unquam  fuissemus.  » 

Mirum  profeclo,  quantiim  hac  quatuor  epi- 
scoporum  reconciliatione  abusi  fuerint  Jansc- 
niani  in  patrocinium  religiosi ,  ut  vocant, 
silenlii.  Asseruere  passim,  in  nova  subscriplio- 
ne  ,  prout  in  aclis  verbalibus  synodorum  Dioe- 
cesanarum  continebatur,  inseriam  fuisse  re- 
slrictioncm  ,  limilalionem  ac  distinclioncm 
juris  ct  facti,  atquc  Imic  postrcmo  silentii  dun- 
laxat  reverentiam  proraisisse  ;  quod  Clcmenti 
IX  ignolum  non  fuit ;  ciim  igilur  ad  pacem 
admissi  fuerinl  quati»)r  cpiscopi,  concludunt 
solenniiter  a  pontificcapprobalam  fuissesuaiii 
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de  silenlio  reiigioso  sentenliani.  Veriim  immc- 
rlto  prorsiis  id  ab  ipsis  conilamaluiii  fuil  ; 
cerliim  rinippe  esl  ex  publicis  iiislrumenlis 
mox  indicatis,  ea  duntaxal  condilionc  paci 
restitutos  fuisse  quatuor  ejiiscopos  ( quidquid 
tandem  in  privalis  eorum  actis  verbaliluis  ex- 
pressuin  sil),  quod  pure  d  siuccre  absqitc  itlla 
exceplione  aut  limitutiotw  suhscripseiinl.  Sod 
de  lolo  isto  negolio  fusiiis  el  dala  opcri  posl- 
modum  agernus  expendendo  critica  liistoriae 
puncla. 

Anno  1G92,  suborlis  in  Belgio  novis  circa 
subscriplionem  formularii  contenlionibus,  vi- 
sura    esl  Belgii    episcopis   eidein   formulario 
aliqnid  addere  ad  omnes  novatoriim  fraudes  el 
cavillalionesdeclinandas.  Conqnesli  sunl  apud 
S.  poulificem,  lunc  Innoc.  XII,  nonnulli  do- 
ctorcs  Lovanienses  dc  Iiac  additione ;  missiis 
Romani  H  nnebelan.  1693  ,  qui  isi  rum  queri- 
monias  S    pontifici  aperiret.    Brcve  scripsil 
ponlifex  die  6  januarii  1694,  in  quo  post  con- 
firmalas  Innoc.  X  cl  Alex.  VII  Conslilutioues, 
addit,  ab  omnibus  qiiidem  exigendum  esse  ut 
subscribant «  sincere,  absquc  ulla  distinctione, 
t  reslrictione,  seu  exposiiione,  damnando  pro- 
i  positiones   ex  libro  Jansenii  exccrplas,    in 
f  sensu   obvio  quem  ipsamct   propositionum 
«  verba  proe  se  ferunt  ;  »  nihil  tmnen  sub  quo- 
cumque  praeicxtu  addendum  formulario.  Cum 
aulem  ex  bis  decreti  verbis,  iii  seusu  obvio  quem 
verba  ipsa  prcv  se  femitt ,  inferrent  novalores, 
id  unum  jam  ab  Innocent.  XII  exigi,  ut  quin- 
que  Propositiones  iu  seipsis  dunlaxal  daiiina- 
rentur,  nulla  omnino  mentione  facla  sensiis 
Jansenii,  altero  Brevi  ad  eosdem  Belgii  episco- 
pos  dato   '2i    novemb.   1696,   significavit  S. 
pontifcx  se  Brevi  pmccedenti ,  nullalenus  de- 
rogisse  praidecessorum  suorum  coiislitutioiii- 
bus,  sed  ipsis  poiius  firmiier  inbaisisse.  Vcriim 
de  Iiis  iteriim  in  punctis  crilicis. 

Anno  1700,  in  comitiis  geueralibiis  clcri 
Gallicani,  pnesiile  Einiiicntiss.  canl.  de  Noa  I- 
les,  ([uatuor  propositionos  circa  Janscnismiim 
excerpl;C  ex  libio  cui  tiliilus,  Angusliniai.n 
Ecctesid'  liomaiuv  doctrina,  etc,  damual:n  suni, 
tanquam  «  fals;ic,  If^niorari;!; ,  coiilnino!ios;>:  iii 
«  clerum  G;illic.iiinii),  siimnios  poniilicos,  cl 
<  in  uiiivcrsam  Lcclesi;im,  scliismalic;v,  ol  cr- 
«  roribus  condemn.lis  favcnlcs. »  Ex  bis  Pro- 
positionibus,  prima  sic  se  liabel :  «  Ph;intasnia 
f  Jausciiisini  qii;esitum  ubiquo,  sod  niis(pi;iin 
f  ropfMlum,  pr;i!torqii;"im  in  laborauli  quoruin- 
f  daiii  pliantasi;'!.  > 
Circa  annum  1702,  novos  conalus  ediderc   i 
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Janseniani  ut  pene  .itlritum  silentii  religiosi 

(igmeniiim  excitarent.  Prodiit   ox  eonim  ofti- 

cina  liboiliis  in  quo  clcricus  (|iiidam  inHucitiir, 

cui  saciamenlalis  absolutio  dcnegaia  fuerat,  e6 

qiioil  dcclarasset,  i  sc  revera  quinqiie  Propo- 

«  sitionos  simplicilcr  et  absoliitii  damnare,  ac 

«  formuloe  Alexaiulri  Ml  subscripsisso  quidom; 

i  niiiilominiis  (iiianliim  ad  quaislioiiem  facii, 

i  seu  attribulionem  illarum  quinque  Proposi- 

«  lionuin  libro  Jansonii,  exisiimare  se  religio- 

f  sum  sulliccre  silentium.  »  Hic  celebris  cst 

conscientiaj   casus,    circa    qiiem  quadraginta 

doctores  Parisiensos  rcsponderiint,  bis  verbis: 

f  Doctores  iiifra  scripti,  visa  casOsexpositione, 

j  censent,  hujus  ecclesiastici  viri  sententiam, 

«  nec  novam  esse,  nec  singularem  ,  nec  ab 

«  Ecclesi;i  damnalam  ;  ncque  talem  nt  confes- 

«  sarius  possit   ipsi  sacramenlalem  denegare 

«  absoliitioncm  nisi  eam  retractaverii.  «  Re- 

sponsionem  banc  illico  damnavit  S.  pontifex 

Clemciis  XI,  triplici  decreto  :  primum  ad  per- 

peiuum  rei  memoriam,  latum  fuit  die  12  januarii 

1703,  secundum  el  tertium  die  13  ejusdem 

mensis  et  anni,  directa  fuere  ad  regem  Cliri- 

slianissimum,  et  eminent.  card.  Noallium. 

Eumdem  casum  censorio  judicio  perstrinxere 
plerique  episcopi  Gallicaiii,  pra^sertim  eminen- 
tiss.  card.  Parisiensis  arcbiepiscopus,  docu- 
niento  Paslorali  e.i  de  re  edito  i!2  februarii 
ejusd.  an.  1703.  Doctores  vero  qui  dictum 
consoicntia^  casiim  approbaveranl,  revocata 
priori  su;i  sententi;\  resipuerunt,  uno  exccpto 
qui  pro  sua  contumaci  resislcntia  ex  albo  Do- 
ctorum  expunctus  est  judicio  ac  senlentia  S. 
Facultatis. 

Die  scilicet  1  septembris  1704,  syndicus  dc 
laudal.-i  casus  rcsponsiono  conquestus,  commu- 
nibus  vntis  sic  ccnsiiii  S.  Faciilias  :  <  Piiiiu'), 
4  dictam  propositionem   ( il   liti  sufjit   d^avoir 
t  uite  soumission  de  respect   el  de  sitence ,   pour 
«  ce  fpie  l'E(ilise  a  liccidi  snr  te  fuit  de  Janse- 
i  iiiits)   advorsari    censiinii    sacr;c   F;icultatis 
t  lat;v  dio  ullima  jan.  anni  1656,  in  epist.  An- 
j  lonii  Ainaldi,  et  decreto  ejusdom  supor  for- 
<  n  ul;i  (idoi,  daio  die  2  maii  1661...  Sec'.nd(), 
i  iiihaeicnio  pr;ie  liclyo  consiinv  ailvtTSiis  opi- 
«  slol.im  Aiilonii  Arn;il(li,  pr;eral;im  proposi- 
i  lionoin  (lamnambim  esso,  ot  iil  i|isam  dainn;it 
*  iisdem    nolis  quibii>    iu   |ir;cJiclA    censurA 
«  proscripta  est ;  nempe,  ul  temcr;iri;im,  scan- 
.1  d;il()s;im  ,    injiiriosam    SS.    ponlilicibus    cl 
«  opiscojiis  Galli;»',  alqiio  cli:iin  ul  pncbontm 
«  occasionom    rcnov;iii(l;e    cx    intogio,    post 
i  damnaiioaeni,  Janscnii  doctriaai ;  ct  in  qiian- 
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I  lum  eddem  pr.Tfaii  propositione  dicitur, 
1  illtid  ohfequinm  revcrenliae  et  sileniii  sulTi- 
•  cere,  cliani  iis  qui  subscribiint  formiihi;  fidci 
€  qii:e  adjuntluni  hahel  juramcntuin  cx  san- 
«  ctione  Alexandri  Ml  ;  pra.'d  clis  nolis  lianc 

<  cliain  csseadjiciendam,  nenipe,  quod  faveat 
i  niciidacio  et  perjurio...  Ooniqnc,  utomnihus 

<  magis  ac  magis  innotescat ,  sacram  Facnl  a- 
t  leni  in  docenda  sana  dociiina,  el  assercnda 
i  Ecclesi;e  auclorilate,  conslare  sibi  semper, 
I  lypis  mandanda   esse   lalino   ac   vernaculo 

<  idiomate,  praesentem  Conclnsionem,  ceusii- 
i  ram  adversus  lihellum,  Seconde  lellre  de 
«  M.  Aritauld,  lalam  iillima  jaiuiarii  1656,  et 
t  decretum  super  rormula  lidei,  datum  2  niaii 
«  anni  1661. » Iti  S.  Facullas  Parisiensis. 

Ne  quid  anlcm  effiigii  superesset  Jansenianis 
inobseqniososiIeniio,soleuinisaccessitClemen- 
tis  XI  Constitutio  data  die  16  jul  i  1705,  quai 
incipil  his  verbis,  Vineam  Domini  Sabaotli.  In 
ea  S.  ponlifex  poslqiiam  Innoc.  X  et  Alexand. 
VII  Conslilutiones  conflrmavil,  Clementis  vero 
IX  et  Innoc.  XII  Brevia  seu  Epistolas  a  pravis 
Janseniaiiorum  exceptionibus  et  interprelatio- 
nibus  vindicavit,  declarat  «  hac  perpetuo  vali- 

<  lura  Conslilutione,  obedientiae,  quse  prx  n- 

<  serlis  Constitutionibus  debetur ,  obsequioso 
«  illo  silentio  minime  salisfieri ;  sed  damnaluin 

<  in  praefatis  quinque  Propositionibus  Janscnii 

<  libri  scnsum,  quem  iliarum  verba  prae  sc 
«  ferunt,  ut  prajferlur,  ab  omnibus  Cbrisli 
i  iideiibus  ut  naereticum ,  non  ore  soliim,  sed 
1  et  corde  rejici  ac  daranari  debere  ;  nec  alia 
t  menle  ,   animo  aut   crcdulitate  supradictae 

<  formulae  licite  subscrihi  posse.  > 

Huic  Conslitutioni  unanimis  accessit  Eccle- 
siae  universae  consensus,  in[»riniis  vcro  clori 
Gallicani  qui  in  comitiisgoiieraiibiis  anni  1705 
congregalus,  h;iiic  soioniiiiior  accoplavit,  daiis 
lum  ad  poiilificoin  iiniliiLiloriis,  lum  ad  cxtcros 
Ca!li;t  episcopos  encyclitis  lilteris,  qui  eanidem 
pariier,  singiili  in  suis  dioeccs:bus  excepcrunt 
ac  promnlgarunt.  Quapropler  jain  causa  flnita 
est. 

Fallimur,  infinilac  sunl  novatoriim  fraiides, 
viiiligitioiies,  effii^i;i  ;  cx  iis  nonnulli  dict.ne 
Conslitiitioni  dirccia  froiite  ohstrepere  ausi 
suiit,atqne  iiiter  alios  vir  proji-cla;  audaciae 
ferale  scripliiin  oniisii  c^^lond.  jiinii  170!),  quo 
Clciiiontis  XI  builaiii  loli  Ecciosiae  doniinliat, 
«  tanqiiam  subveitontem  dociriii:im  graiioi  qua 
t  Cliristiaiii  siimns,  lanqu:iin  resuscitantcm  Pe- 

<  lagiiim  cuni  suis  asseclis,  tan(pi;im  objic  en- 
«  lera  Ecclesiam  extranoorum  scandalo,  ^  uno 
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verho,  dignam  cul  Aniichristus  adveniensco- 
ronam  impoiial ;  caeteri  vero  protervi  miniis, 
vprsipollcs  iiiagis,  cum  pratdiclae  Constilutionis 
suproniam  vim  ac  aiiciorilatom  in  dubiiim  re- 
voiaro  non  aiideaiit,  oam  saitom  falsis,  ohliqiiis, 
ac  distortis  interpro!:itionihus  inflrmare  ac  ele- 
vare  conantur.  Voriim  de  his  ex  professo  art, 
5  capitis  sequeiitis. 

CAPUT  II. 

Discutiiintur  critica  historice  pitncla. 

Prnecipiia  dc  qiiibus  conlroversia  movelur 
puncia  sunt  :  1°  Bulla  Urbani,  an  sil  authen- 
lica,  dogmalica,  ac  supromam  in  univorsa  Ec- 
clesia  aucioritaieni  habeat ;  1°  qiiinque  Propo- 
sitionum  ad  Innoc.  X  delatio,  an  fuerit  logilima; 
nec  liherlatibus  nostrisadversa;  3"  bulla  Inno- 
cent.  X  ;  i°  quinque  arliculi ;  5"  dicta  Cleinen- 
tis  IX  pax  ;  6"  Brevia  Innocentii  XII ;  7°  bulla 
Yiiieam  Clonientis  XI.  Primum  ex  bis  jam 
abunde  tractavimiis  disserl.  de  Baio  cap.  5;  de 
allero  pariter  diximus  in  decnrsu  historiae  art. 
5;  caelera  nunc  vcniunlexpendenda. 

ARTICULUS  PRIMUS. 
De  Innocentii  X  bulla. 

Celebratis,  ut  antea  notavimus,  duorum  au- 
norum  spatio  triginta  el  ses  Congreg:itionibus, 
landem  uliima  maii  anni  1653,  Conslitulionem 
edidit  Innoccnt.  X,  in  qua  quinque  Jansenii 
Proposiliones  variis  sigillalim  affocias  censurae 
nolis  damnavit.  Nihil  non  moliti  sunt  Jansenii 
seclatores  ut  fulmen  istud  Valicanum  aul  infir- 
maient  aut  sallem  declinarcnt  :  dixere  in  ab- 
stracto  duntaxat,  sicut  jacent,  el  prout  prae- 
scindunt  a  quocumque  aiictore  discussas  ac 
damnalas  fiiisse  quinqiie  Piopositiones;  variis 
iiisiipT  advorsiis  ponlilicium  docrctnm  insur- 
rexere  qnerinioniis.  Tria  itaque  nobis  prae- 
staiida  siinl  :  l"  oslendcndmn  quinque  propo- 
sitiones  iii  Jansenii  sonsn ,  ei  sensnm  Jansenii 
in  quinque  Proposilionibus  discussum  et  dam- 
naliim  fiiisse  ;  2"  acquitas  illius  examinis  et 
jiidicii  contra  obtrectalores  vindicanda ;  3° 
siinima  et  irrefrag:(hilis  hiijnsce  apostolici  de- 
croti  auotoriias  domonslranda  ;  bsec  sequenti- 
bus  qniiique  Concliisionibus  conflciomus. 

Co.\(  Lcsio  PRiJiA.  —  Qiiinque  Piopositionc 
in   romano  cxamine  discussa;  sunl  in  scnsu 
Jansonii. 

Prohalur  1°  cx  octoginta  quinquc  Gallicanis 
episcopis  qui  romanum  de  quinque  Propositio- 
nibus  judioium  postulaiil.  li  enim,  in  sua  ad 
Innocent.  X  epislola,  denunliant  propositiones 
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non  in  abslracto,  el  sine  ullo  ad  auctorem  re- 
spectu,  sed  ul  propositiones  libri  Jansenii,  ad- 
versus  queni  Urbaiius  Mll  jain  pronunliaverat, 
et  propler  qnera  vehemenlissimis  lurbis  agila- 
tani  esse  GalJiam  asserunt;  si  igilur  dictorum 
praesulum  volis  annuil  S.  ponlifex  (  ul  reipsa 
ipsuin  annuisse  declarant  gralulaloriae  post 
acceplam  Constiiutionem  liiierae  ),  profecio 
propositiones  in  sensu  Jansenii  e\aminandas 
curavit. 

Etvero  ea  ipsa  ralione  proposiliones  delatae 
et  discussae  sunt,  qua  fueranl  Facultali  Pari- 
siensi  oblatae  ut  disculerentur  ;  ast  certum  est 
ex  ipsismet  Jansenisiis,  oblatas  illas  fuisse  tan- 
quam  extractas  ex  Jansenio,  ejusque  sensu 
damnandas.  Sic  enim  loquuntur  illi  in  famoso 
scriplo  quod  In  nomine  Domini  jnscribitur, 
quodque  exaratum  fuit  diim  deputati  a  sacra 
Facultate  doctores,  propositiones  examinabant: 
«  Cum  norinl  omnes  magislros  egregios  dele- 
«  clos  esse  ad  thesim  propositam ,  non  ut  per 
t  se  sonat,  sed  ut  jacet  in  Jansenio  accuratius 
«  examinandam  ;  videant  sedulo  ne  quid  du- 
«  riiis  in  eam  pronuntienl,  quod  hac  in  parte 
t  sanissimam  Jansenii  theologiam  notel  aut 
«  perslringat. »  His  concinitlibellus  cui  titulus, 
Quinque  Propositionum  de  gratia  vera  et  catlio- 
lica  expositio,  in  Colleclan.  de  St.  Amour  pag. 
50et51. 

Probatur  2°  ex  memorialibus  seu  scriplis  ex 
ntraque  parte  exaratis  diim  IJomae  quinque 
Propositiones  exculerentur.  Narral  Dominus 
de  St.  Amour,  Jansenianae  causae  propugnator 
acerrimus,  Diarii  parte  5,  cap.  9,  se  vidisse  et 
transcripsisse  scriptum  D.  Hallier  Jansenii  ac- 
cusatoris,  cui  lilulus  eral  :  Damnatio  quinque 
Propositiomm  ex  Jansenii  tibris  extractarum  ;  et 
parle  6,  cap.  5,  aliud  ejusdem  scriptum  refert 
in  quo  demonslrabatur  quinque  Proposiliones 
ex  libro  Jansenii  extraclas  csse,  designalis  el 
indicalis  locis  unde  excerpla?.  sunt.  Plura  alia 
narrat  idem  de  St.  Aniour  pag.  150,  151, 159, 
161,  108,  188,  209,  2G2,  clc.  quoc  clarissimc 
elHeiunt  actum  esi-e  Roinae  dc  quinque  Propo- 
sitionibus  in  sensu  Jansenii  notandis. 

Quanquam  ver6  deputati  pro  Jansenio  ipsuin 
appellare  rarifis  audcrent,  ojus  tamen  doctri- 
nain  tueri  se,  tacilo  Jaiisenii  noniine,  aperte 
profitebantur.  Qiiid  eiiiin  aliud  indical  liliilus 
primae  Proposilionis,  in  scripto  Iriuiii  coliiin- 
narum  sic  pra;lixus  :  Prima  Propositio  h  loco 
sno  dolnse  amlsa?  llnile,  quiieso,  aviilsa,  iiisi  ;i 
Jaiiseiiii  jihro  '  Qiiapropter  Wadiiighiis  in  suA 
brevi  Hehiiionc  loquens  dc  qiiiiiqiif  l'ropoMlio- 
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nura  palronis,  haec  babet :  <  Die  19  maii  anni 
«  1G53,  introducti  sunt  quinque  presbyleri 
«  Galli  Sorbonici  qui  parlcs  Jansenii  tueban- 
«  tur.  ► 

Probalur  5"  ex  Consulioribus  ad  exaraen 
Propositionum  deputatis  ;  ii  enim,  tribus  dun- 
taxat  exccptis  Prceposito  scilicetgenerali  Augu- 
stinianorum  magislro  sacri  Palatii,  et  commissa- 
riosanctiOlTicii,  tumprimuindepropositionibus 
in  sensu  Jansenii  vota  tulere ;  quin  et  hi  tres 
laudali ,  licct  in  priniis  Congregalionibus  de 
sensu  Jansenii  minime  loculi  fuissent,  in  poste- 
rioribus  subinde  habitis  coram  R.  pontifice 
sufTragium  pronuntiarunt  in  ordine  ad  Janse- 
nium,  saltem  de  quibusdam  propositionibus. 
Haec  omnia  discimus  ex  Wadingho  et  ex  Janse- 
nismi  hisloriae  scriptore ,  utroque  Jansenianis 
non  suspeclo.  lidem  testantur  magistrum  sacrj 
Palatii  in  vigesima  septima  Congregatione  et 
in  trigesima  prima  genu  llexo  perorasse  ut  os- 
lenderel  eamdem  esse  Jansenii  et  sancti  Aug. 
ac  Dominicanorum  doctrinam  ;  ergo  Consullo- 
res  agcbant  de  sensu  Jansenii. 

Probatur  4"  ex  judicio  Alexandri  VII  ,  qui 
ociilatus  lestis  et  particeps  fueral  eorum  om- 
nium  qus  in  causa  quinque  Propositionum 
gesta  fuerant.  Suiumus  ille  pontifex  Brevi  ad 
vicarios  generales  archiepiscopi  Parisiensis 
dalo  dic  1  augusti  1661  ,  graviter  ipsos  incre- 
pat ,  quod  in  .Mandato  publico  ausi  fuissent 
asserere,  quinque  Proposiiiones  sub  Inno- 
cent.  \  in  Jansenii  sensu  non  fuisse  discussas. 
En  verba  Alexand.  VH  :  «  In  quo  sane  (.Man- 
j  dalo)  iiiprimis  ,  non  rainiis  leraeraria  qu.iin 
c  nieiidaci  narratione  proferlur  ,  tenipore  In- 
<  noc.  X  non  aliud  factum  ,  quam  inquisitura, 
«  an  Proposiliones  illa;  quinque  de  gralia  , 
«  verae  ac  catholica;,  an  potiiis  faisae  ethaire- 
«  lica;  ccnsenda;  forenl;  ciiin  eo  plane  tem- 
«  porc  (  ail  pontifex) ,  nediim  de  proposilio- 
«  nibus  ipsis  cognilio  habita  fuerit,  veriim 
«  quod  e  Jansenii  libro  Auguslimts  nuncupato 
«  cxlractae  essent,  et  ita  in  sensu  ab  eodem 
«  Jaiisenio  intelleclae  ,  damnatx  ,  ut  nos  ipsi 
«  (^oiistitulione  nostra  17  Kalcnd,  novembris 
«  1656,  luculcntcr  cxprcsse  declaravimus;  » 
ergo ,  ctc. 

Qiianli  porro  ponderis  sit  exprcssura  hoc 
Alexandri  VH  testiinoiiiiiin  ,  nemo  iion  intelli- 
git.  Naniquc  (  ul  rcclc  observat  auctor  libcUi 
cui  tituliis  :  Epislola  Tlieologi  Lcodiensis ,  li- 
ret  aliiinde  in  Janscnianos  propensus)  «  non 
«  crat  is  Alex.  VII,  (lui  seipsiiiii  cxistimalione 
d  a|)ud  homincs  iillri»  spoliare  voluissct,  quod 
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i  profecio  fecisset,  si  quidpiam  a  vero  alienum 
«  splendide  aitinnasset;  dum  ergo  reni  cnar- 
I  ral  paucis  ab  annis  Romae  geslam  ,  inlerve- 
f  nienlibus  pluribus  cardinalibus  ,  prsesuiibus 
I  ac  llieologis,  censendus  est  retuiisse  uli  ros 
<  se  babcl)al :  post  diuturnam  igilur  et  gravem 
t  discussionem ,  praesules  et  theologi  judica- 
«  verunt  sensum  quinque  Propositionum  in 
«  Jansenio  extare.  s  Hactcniis  auctor  laudalus 
circa  medium  suse  epistolae. 

Probatur  5°  invicto  hoc  ratiocino  :  Quinque 
Proposilionum  in  romano  examine  discussio 
facta  fuit  vel  sensu  Jansenii ,  vel  sensu  Cal- 
vini ,  quaiis  in  prima  columna  scripti  go  dis- 
tinctione  sensuum  exhibetur  ;  at  islud  postre- 
mum  quod  contendunt  Janseniani,  tam  absur- 
dum  est ,  ut  niliil  magis  ,  1"  quia  propositioncs 
ab  Episcopis  Gallicanis  delatie  fuerant,  sensu 
Jansenii  expendeiidai,  non  sensu  Calvini,  de  quo 
iiulla  prorsiis  fuit  tunc  temporis  cxcitata  qua^s- 
tlo ;  2°  prorsiis  ridiculum  est  asserere  per 
duos  et  ampliiis  annos  tam  soliicite ,  lam  ope- 
rose ,  tam  longo  ac  molesto  cxamine  de  sensu 
illo  inquisitum  ac  conlroversum  fuisse ,  qui,  si 
Jansenianis  lides  ,  obvius  est  ac  naturaiis  pro- 
positionum  sensus  ;  quique  dudum  a  concilio 
Trid.  sulUcienter  proscriplus  fuerat;  3°  de- 
nique,  quia  de  illo  agebatur  sensu,  qui ,  faten- 
libus  Jansenianis  ,  nonnisi  ii  viris  in  Iheologia 
versalissirais  dignosci  potest ;  de  quo  necesse 
erat  publica  disceptatione  audiri  partes  dissi- 
.dentes  ;  qui  cum  dogmate  gratiae  a  se  efficacis, 
aliisque  Thomisticae  scholae  placitis  intime  con- 
junctus  est;  qui  ul  apprime  notari  possct, 
censuerat  in  prima  Congregatione  cardinalis 
Spada,  lustranda  esse  quaecumque  sub  Pio  V 
et  Greg.  XIII,  in  causa  Baii ,  et  sub  Urbano 
Vni,  in  causa  Jansenii ,  acta  fuerant;  quem 
denique  nonnulli  eConsultoribusa  censurii  exi- 
mere  conabantur;  porro  manifestissimum  est 
isthsec  omnia  in  sensum  Calvinianum  iieuti- 
quam  cadere  posse  ;  ergo  ,  elc. 

CoNCLUsio  SECUNDA.  —  Quinquc  Propositio- 
ncs  ab  Innocent  X  in  sensu  Jansenii  daninatae 
fuerunt. 

Probatur  1°  ex  ipsa  Innoc.  X  Constitutione 
die  31  maii  anni  i63o  ,  quae  non  obscure  indi- 
catquinque  Propositiones  ad  Jansenii  mcntcm 
damnari.  Quippe  ila  loquitnr  S.  ponlifex  : 
€  Ciira  occasione  impressionis  libri  cui  litulus  : 
I  AuciHstinns  Cornelii  Jansenii  Yprensis  epiicopi, 
i  intor  alias  ojus  opiniones  orta  fuorit  proeser- 
«  tim  in  Galliis ,  controversia  super  qiiinque 
(  e.\  iliis  ;  complurcs  Galliarum  cpiscopi  apud 


i  nos  instilerunt ,    ut  easdem  propositiones 

<  nobis  obiaias  expendoromus  ,  ac  de  unaqua- 

<  que  earum  certam  ac  perpspicuam  ferremus 

<  sententiam  :  »  postea  vero  quinque  illas 
Propositiones  quas  Jansenii  esse  dixerat ,  In- 
noceniius  recenset  et  haireticas  esse  declarat , 
ac  tandem  ista  adjungit ;  i  Non  intendentes 
«  lamen  per  hanc  declarationem  el  definitior 
«  nem  super  praediclis  quinque  Propositioni- 

<  bus  factam  ,  approbare  ullateniis  alias  opi- 
«  niones ,  quae  conlincntur  in  pradicto  libro 

<  Cornelii  Jansenii.  >  Haec  distinctio  quinque 
Propositionum  ab  aliis  opinionibus  quae  in  li- 
bro  Jansenii  coniinenlur,  manifeste  innuit 
quinque  Proposilitiones  simiiitcr  in  eodem  li- 
bro  coniineri ,  et  ut  ejusdem  libri  opiniones 
daranari. 

Non  nostra  est  ista  observalio  ,  sed  ipsius- 
met  S.  pontilicis  Innocent.  X,  qui  alloquens 
episcopum  Lodevensera,  sic  ipse  mentem  suam 
exposuit  :  c  INonne  observasti,  inquiebat,  hanc 

<  Constitutionis  clausulam  ;  non  intendentes  , 
«  etc. ,  sane  ciim  alias  opiniones  in  libro  Jan- 
u  senii  contenias  nos  non  approbare  dixeri- 
«  mus  ;  ergo  intelligimus  propositiones  damna- 
«  tas  in  eodem  libro  continori.  »  Ita  rem  nar- 
«  ravit  ipse  episcopus  Lodevensis  in  comitiis 
anni  1650  ,  ut  videre  est  in  Actis  verbalibus 
horumce  comitiorum  pag.  307.  Nihil  cerle  di- 
scrtius  hoc  lestimonio  cxopiari  potest;atque 
hic  desidcrenda  fidcs  Domini  de  St,  Amour  in 
sua  secunda  ad  Diarium  addilione  pag.  378  , 
ubi  narrationem  dicli  Lodevonsis  episcopi 
truncatam  et  mutiialam  reddidit ,  praelermissis 
nempe  decretoris  verbis  mox  adductis. 

Idem  diseriissime  tesJatus  est  Innocent.  X 
Brevi  ad  Galliae  episcopos  dato  29  septeinbris 
1654,  in  quo  ipsis  sumniopere  gratulatur , 
quod  praediclam  Constitnlionem  ubiqne  servari 
curarent ,  per  quam,  inquit ,  damnavimns  in 
qiiiiique  propositionibus  Cornelii  Jansenii  doctri- 
nam  ejus  libro  contentum,  cui  tilulus  Augus- 
tinus. 

Probalur  2"  ex  solemni  Alexand.  VII  bull:\ 
edita  die  16  octobris  anni  1656,  quae  quinquc 
Proposilionum  damnationem  in  sensu  Jansenii 
faciani  fuisse  conceplis  vorbis  dcclarat :  i  Ciim 
«  autem  ,  inquit  S.  poiilifex  ,  nonnulli  iniqui- 
«  tatis  li:ii  pra?dicfas  quinque  Proposiiiones 
*  vel  in  libro  praidicto  ojusdem  Cornelii  Jan- 
«  senii  non  rcperiri....  vel  non  in  sensu  ab  eo- 
«  dcm  inlen'o  damnatas  fuisse  asserere  magno 
t  cum  Chrisli  fidelium  scandalo  non  reformi- 
«  dent :  Nos  qui  omnia  qu;e  hac  in  re  gcsta 
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I  sunt ,  suflicienter  et  attente  peispeximns , 
I  utpole  qui....  omnibiis  illis  Congregalionibus 
«  inlerfuimus,  in  quil)nsapostoIica  auclorilale 
«  eadom  causa  discussa  est  ea  profccto  dili- 
«  gcnlia ,  qii.i  major  desiderari  non  possct  , 
I  quamcumquc  diibilationein  super  prccmissis 
«  in  postorum  auferre  volentes....  quin(|!ie  il- 
*  las  Proposiliones  ex  liliro  pr;cinemoiali  Jaii- 
«  senii  episcopi  Yprensis,  cui  litulus  A»?/ha7/- 
«  nus,  exccrplas,  ac  in  sensu  ab  eodem  Corne- 
«  lio  inlcnto  damnatas  fuisse  declaramus  el 
«  desinimus  ;  cl  uti  tales ,  inusta  scilicet  eadem 
«  singulis  nola  ,  qiiae  in  praidicta  declaratione 
«  et  dednitione  (  Innocentii  X  )  unicuiiiuc  il- 
(  larumsigillatiminurilur,  iterum  damnamus.  > 
Nihil  sane  expressius  exoptari  polest. 

Probalur  5"  ex  clero  Gallicano.  In  comitiis 
generalibus  anni  1G54 ,  agnoscunt  praesules 
nostri  ex  ipsis  Innocent.  X  verbis  invicte  de- 
monslrari  quinque  proposilionum  damnalio- 
nem  in  sensu  Jansenii  factain  ;  elenim  in  epist. 
encyclica  ad  omnes  regni  episcopos,  postquam 
observavere  res  duas  vanas  omnino  et  inanes  a 
a  novaloribus  aflirniari ;  alterara  quinqiie  Pro- 
positiones  non  esse  Jansenii ;  alteram  damnatas 
esse  eo  in  sensu  qui  ad  Janscnium  nihil  perti- 
neat,  istiid  etrugium  sic  occludunt :  «  Polest  ne 
«  enim  quidquam  esse  absurdius,  quam  tueri 
«  id  velie  ,  cui  refellendo  rcvincendoque  nihil 
<  opussit  ralionibus  ,  nihil  disquisitionc  eliain 
t  niediocri,  aut  levi,  scd  sola  pontilicia;  Con- 
I  stitulionis  quse  pcr  se  ipsain  rein  lotam 
«  aperte  dirimit,  leclioiie?  »  Et  posiea  haec  ad- 
duni  iidem  pra^sules ,  «  solam  per  se  sufficere 
«  Innocentii  Constituiionem  ,  nl  perspectum 
«  liat  illas  quinque  Propositiones  vere  esse 
«  Jansenii  ,  el  dainnatas  esse  in  vero  ac  pro- 
«  prio  verboruin  sensu ,  et  eo  plane  quo  a 
«  Jansenio  tradunlur  et  explicanlur.  >  Idein 
declarcnt  coiniliaan.  IG3o,  1056,  1G37,  IGOO, 
1661  ,etc. 

Probatur  i°  ,  testimonio  emincntiss.  card. 
d'Aguirre,  cujus  aiicloritatcm  maxiine  coin- 
roendarunt  Janseniani.  llic  scilicet  declaravit 
factuin  Jansenii,  id  cst,  qu:cstionem  de  Janse- 
nii  sensu  ,  temporc  Iiiiioc.  X  et  Alex.  Vlldili- 
gentissime  discussam  fuisse,  at(|ue  ab  iisilem 
ponlilicibus  post  maturuin  examcn  clare  deli- 
nitam.  Primum  lestatur  D.  de  Vauceile ,  alias 
Valloni ,  rir  Jansenianis  ininime  suspeclus  ,  iii 
epist.  sciipla  die.")  jiilii  aii.  1600,  caus;\;  Qiios- 
nelliaii;ii  p.Tg.  221;  uliuiiKiiie  vero  iradil  ipsc- 
met  d'Aguirre  loiii.  5  Theolog.  S.  Anselm. 
disput.  116,  secl.  4. 
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Probalur  5°  ex  retractationibus  Lucae  Wa- 
diiighi,  abbatis  de  Bi)urzeis  et  Pairis  Thonias- 
siiii.  Ita  loquitur  Wadinghus  in  sua  brevi  Ue- 
lationc  de  gestis  in  causa  Jansenislaruin  : 
«  Quod  si  abquis  ante  hanc  definitionem  (  In- 
«nocenliiX)  alilcr  seiiseril,  quibuscumque 
«  ralioiiibus ,  vcl  qiiorumcunique  doclorum 
I  aiictoritati  innixus,  nunc  caplivare  debet  in- 
«  telleclum  in  obsequium  lidei,  sicut  suadet 
«  Apostolus.  Id  ipsum  ego  loto  corde  me  fa- 
«  cere  prohteor  ,  oinnesque  illas  proposiliones 
«  supradictas  in  omiiibus  el  singulis  sensibus, 
«  quibus  eas  condemnatas  voluit  SS.  Inno- 
«  cent.  X  condemno  et  anatheinatizo  ;  quan- 
«  tumvis  anlc  hanc  deiinilionem  in  aliquibus 
«  sonsibus  eas  sustineri  posse  judicavoriin  ,  si- 
«  cut  in  supniscriplis  ineis  votis  cxplicavi.  » 

£x  his  Wadinghi  verbis  sic  licet  arguere  : 
Sensusquem  antedictam  Constitutionera  pro- 
pugnabat  Wadinghds  erat  ipse  Jansenii  sensus, 
fatontibus  qiiippe  Jansenianis,  forvidus  fuit 
ante  Conslitutionem  Jansenii  defensor;  et 
reipsa  euni  in  Congregationibus  coiiatus  est 
absolvere ,  alque  primam  propositioiiera  ad 
uiium  legitimum  sensura  revocavil;  porro 
vorbis  cilatis  lcslatur  idem  Wadinghus  ,  ab  In- 
noc.  X  confixum  fuisse  liunc  ipsuin  sensura 
quem  anteConstitutionein  propugnavenit ;  at- 
que  adeo  diserte  proliletur  se  propter  anclorita- 
tem  bultoi  ( Innoc.  X  )  caplivare  intellcctum  in 
obsequinm  /idci:  ut  quid  aiitem  captiv;"issel  in- 
lellcclum  ,  si  nihil  retraclandum  et  emendan- 
dum  habuisset ,  si  solus  daranatus  fuisset  Cal- 
viiii  sensus ,  quera  ipse  seraper  dctestalus  fue- 
rat?  ergo  ,  etc.  Idem  plane  argumentura  crui 
potest  ex  sirailibus  retractationibus  abbalis  de 
Bourzeis  ct  Palris  Thomassini ,  circa  quascon- 
sulcnda  est  historia  quinque  Proposilionum 
lib.  1 ,  nccnon  dcfensio  ejusdoin  liistorioe  pag. 
190  el  sequenlibus.  Dictain  Wadinghi  Belatio- 
nom  edidil  Qiiosnoliius  lib.  cui  titulus  :  Uefense 
de  rEglise  li.  conlre  Lcijdeker ,  pag.  -429,  alque 
ibidem  testaiur  cx  toti  Ist.i  Relatione  verura 
Coiislitutionis  Innoc.  scnsura  innolcscere. 

Probatur  6"  Eo  sensu  jiidicium  lulil  Innoc.  X 
do  (luiiMiuo  Propositionibns,  qiio  ipsi  dolalai 
fuoruiil  ab  ocloginla  (piinqiic  episcopis  G.dli- 
canis;  qno  in  roniano  cxamine  i  Consullori- 
biis  expensT.  ac  discussae ;  quo  denique  pen- 
donle  examine  ;i  parlibiis  ;iMiiulis  liinc  et  inde 
impngmiui;  ac  propiignaKc  ;  atqui,  cx  diclisac 
l»rol);ilis  superiori  Conclusione  ,  qiiiiiqiie  Pro- 
posiiioiies  non  Calvini  sed  Jansenii  sensu  de- 
latje  fuerc  ,  discussae  ,  alquc  a  pariibus  con- 
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tendenlibus  utrinque  Impugnaioe   ac  propu- 
gnatie  ;  crgo  ,  ctc. 

Probalur  7"  brevi  isto  ratiocin'o:  Damna'se 
sunt  quinque  Propositiones  iu  sensu  proprio, 
natiirali  et  obvio;  atqui  proprius,  naluralis  ct 
obvius  quiuque  Proposilionuni  sensus,  ipse  est 
Jansenii  sensus ;  ergo,  eic.  Major  constai  ex 
ipsismet  Jansenislis  qui  id  saepius  confcssi 
sunt ;  iia  prseseriim  Quesneliius  citaio  lib.  De- 
fensionis  Ecclesiae  romanacadversiisLeydekcr. 
Eivero,  uti  alibi  dictum  est,  censura  quoe 
pronuntialurabsque  ulla  sensuum  distinclione, 
eo  ipso  intelligitur  proprium  et  naturalem 
proposilionis  sensum  airicere;  porro  ceusura 
in  quinque  Proposiliones  lata,  absoluta  est, 
pura  ac  simplex;  ergo,  etc.  M  nor  auiem  cer- 
tissima  est ,  atque  invictc  probari  potest , 
V  quampluribus  Jansenii  textibus  qui  pro- 
prium  et  naturalcm  quinque  Proposilionum 
sensum  clare  exbibent;  2"  cx  ipsa  Janseuista- 
rum  agendi  ratione;  3°  ex  eorumdem  scriplis 
ante  Constiiuiionem  editis.  Has  omnes  proba- 
tiones  Conclusione  quiuta  prosequi-mu»' ;  im- 
praesentiarum  satis  sit  observasse ,  in  scriplo 
Triiim  columtiarum,  sensuni  secundae  columnse, 
qui  crat  juxta  Janscuianos  sancli  Aug.  ac 
proinde  Jansenii  scnsus,  diclum  fuisse  vcruui, 
germanum  ac  legiliiuum  proposilionum  sen- 
8um;  sensus  vero  primae  coiumnaeseu  Calvini, 
ab  iisdem  dictus  esi  alienus  etextraneus,  qui 
nonnisi  nialigne  proposilioni  alfingi  potest ; 
porro  manifestissimum  est  gcrnianum  ac  lcgi- 
timum  proposilionis  sensum,  prout  opponilur 
alienoet  extraneo,  ipsissimum  esse  proprium, 
naturalem  ct  obvium  sensum;  ergo,  elc. 

His  omnibus  addi  possuut,  1°  discrta  testi- 
monia  Jansenianis  minime  suspecta.  Auctor 
defeusionis  theologorum  adversiis  Documen- 
tum  Pastorale  illustriss.  Carnutensis  episcopi, 
art.  7,  pag.  243,  sic  loquitur  :  «  On  ne  peut 
«  nier  que  le  pape  Innocent  X  n'ait  insinue 
«  dans  sa  Constitulion  contre  les  cinq  Propo- 
«  silions,  qu'elles  rcnfermaienl  la  doctrine  de 
«  Jansenius.  »  Auctor  historiae  generalis  Jan- 
senismi,  tora.  2,  pag.  138,  idipsiim  clarius 
tradit  his  verbis  :  «  Le  cardinal  Pimaniel  par- 
«  lant  au  pape,  el  le  priant  de  ne  rien  preci- 
«  piter,  de  crainte  que  la  doctrine  de  S.  Au- 
«  gustiu  et  de  S.  Tbomas  ne  regili  quelque 
«  atteinte,  Sa  Saintete  lui  repondit  que  la 
«  choseavaitete  soigneusement  examinee  en  sa 
«  presencc;  et  qu'on  avait  trouve  qu'il  n'etait 
«  queslion  ui  de  S.  Augustin,  ni  de  S.Thonias, 
(  ni  de  leur  doctrine,  et  qu'il  etait  necessaire 


«  de  faire  quelque  chose  contre  le  livre  de 
4  Jansenius;  le  pape  etait  si  prevenu  contre  ce 

<  livre,  disail  ce  cardinal,  qu'il  voulait  qu'on 
j  le  rejctat  et  qu'on  rabolit.  »  Idem  mulloties 
narrat  iu  Diario  Domiuus  deSt.  Amour,  parle 
6,  cap.  25  :  «  Le  pape  dit  qu'il  n'eiait  queslion 
€  ni  de  S.  Augustin ,  ni  de  S.  Thomas,  ni  de 

<  leur  doctrine,  et  qu'il  etait  neccssaire  de  faire 
«  quelque  chose  contre  Jansenius. »  El  cap.  27: 
«  Sur  ce  que  nous  dimes  au  cardinal  Pimantel , 
»  qu'on  embrouillait  encore  toule  raftaire  lant 
t  qu'on  pouvait,  sous  le  noin  dc  Jansenius  qui 
«  etail  devenu  siodicux  ;  il  nou»  diique  le  pape 

<  elail  aussi  persuade  qu'il  fallait  perdre  et 
«  abolir  Touvrage  de  ce  prelal  Les  termes  dont 
«  usa  ce  cardinal  pour  nous  dire  la  disposition 
i  oii  etait  le  pape  sur  cel  auteur,  furent  ceux- 
«  ci,  que,  selon  la  pensee  de  Sa  Saintete, 

<  Jansexils  est  REvocANUiJS,  Jaxsemls  est  re- 
«  jiciENDLS.  »  Ex  his  testibus  Jansenianis  rai- 
nime  suspeclis  apertum  esl  Innocenlium  X 
quinque  Proposiliones  in  scnsu  Jansenii  dam- 
nare  voluisse  et  reips^  damnSsse;  haec  Jansenia- 
norum  tesiimonia  sulliciaiil,  plura  adderemus 
si  esset  necessum  ,  sed  forel  supervacaneum. 

2°.  Qiiod  mullo  graviiis  est,  idipsum  con- 
stanlissime  docuerunt  celebriorcs  orlbodoxi 
auctores  qui  de  islo  argumento  cgere;  salis  sit 
bic  appellasse  illustriss.  Bossuet.  Integra  ad 
monialos  Portus  Rogii  epislola  uediim  docet 
quinque  Proposiliones  in  sensu  Jansenii  dam- 
natas  fuisse,  scd  el  totus  est  ut  probet  cano- 
nicum  esse,  supremum  ac  irreformabile ,  lam 
circa  faclum  quam  circa  jus,  hiijusniodi  judi- 
ciuui.   Num.  6,  sic  habet :   <  Je  ne  pense  pas 

<  qu'il  soit  beaucoup  necessaire  de  s'etendre 

<  ici  sur  la  validite  de  ce  jugeinent.  II  est  rendu 

<  sur  une  maliere  qui  appartient  au  tribunal 

<  de  TEglise;  il  est  rendu  par  le  S.-Siege;  il 

<  est  rendu  avec   connaissance,   et  le  pape 

<  Alexandre  VH  a  declare  a    toute  rEglise 

<  rexamcn  exact  qu'a  fait  son  predecesseur, 

<  non  seulement  du  droit,  mais  du  fail.  >  Et 
paulo  post :  <  Mais  enlin  voici  ce  qui  resout  la 
«  dilliculte.  Aucun  ne  revoque  en  douie,  que 
«  la  condaranation  des  cinq  Proposilions  ne 

<  soit  canonique ;  or  est-il  qu'on  ne  peutdouter 

<  que  ce  qui  touche  le  livre  de  Jansenius  ne  le 

<  soit  egalement,  piiisquc  Ton  y  voil  concourir 
f  la  meme  puissance,  les  nicmes  formcs ,  le 
«  mtMue  examen  ,  la  nn^me  accoptation  ,  et  Je 
«  consentement  unanimc  de  tous  les  eveques.  i 
Et  rursiis  ibidem  :  «  11  est  certain  qu'il  y  a  un 

<  jugement  ecclesiastiquc,  meme  sur  )e  fai( 
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i  conlesle;  il  esi  cerlain  .iiril  esl  souverain  et 
t  iiniverscl,  puisqiril  esl  du  S. -Sioge,  et  ac- 
«  ccplo  unaniinenicnl  pnr  lous  !es  evequcs.  » 
Alquc  liinc  illuslriss.  Mirapincensis  cpiscopus 
D.  de  la  Broue  in  episl.  atl  cminentiss.  card. 
de  Bissy  die  5  mariii  171  i,  testatur  citatura 
doctissimnm  Bossuel,  scnsisse  ac  i  sacro  sug- 
geslu  dixisse,  inlcgrum  Jansenii  opusquinque 
famosis  constare  Proposilionibus.  En  verba  : 
€  Vous  prouvez  parfaitemenl  que  les  cinq  Pro- 
t  positions  sont  dans  le  livrc  de  Jansenius;  feu 
i  M.  Teveque  de  Meaux,  votre  predcccsscur, 
i  avait  dit  en  cliaire  qu'elles  etaient  lout  le 
I  livrc.  » 

5°.  Quod  cumulum  addit  ac  omnino  decrc- 
torium  est,  quolquot  celebraUi  sunl  Cleri 
Gallicani  comilia  in  quibus  de  causa  Janscniana 
actum  est,  in  iis  approbalum  fuil  ac  conlirnia- 
lum  quod  in  comiliis  an.iG34  delinitum  fuisse 
antea  diximus,  scilicet  quinqne  Propositiones 
vere  esse  Jansenii ,  et  damnatas  esse  in  proprio 
verborum  sensu ;  et  eo  plane  quo  a  Jansenio  tra- 
duntur.  Pariter  quolquot  a  damnatione  quin^iue 
Propositionum  extitere  summi  pontilices,  ii 
prsedeccssorum  suorum  Innoc.  X  el  Alex.  VII 
vestigiis  lirmissime  inhserenles ,  eorumdem 
prsedccessorum  Conslitutiones  quibus  delini- 
lum  fuerat  quinquc  Propositioncs  exlare  in 
Jansenio,  atque  in  sensu  ab  eodem  intcnto 
fuissedamnatas,  confinnarunt  ac  innovarunt. 
Iia  prsesertim  Clcmcns  IX,  Innoc.  XII,  Cle- 
nicns  XI,  ut  conslabit  ex  dicendis  articulis  5 , 

4  etS. 

Elverd  manifestissinium  est  dictos  praesules 
ac  SS.  pontifices  constantissimc  docuisse,  Jan- 
senismum  non  esse  mcruin  phanlasnia,  sed 
veram  ac  realem  liaeresim  Ecclesiae  faiiniiiibns 
multoties  et  merito  prolritain  ;  porio  ita  scn- 
lire  et  loqui,  aperle  conlilori  csl  quinque 
Proposilioncs  in  proprio,  naturali  et  obvio 
Jansenii  sensu  juste  et  merilo  fuisse  dumnaias ; 
ergo,  etc. 

Dices  ilaque  1",  contra  primam  Conclusio- 
nem  :  Romanus  poniifcx,  narranic  D.  de  St. 
Amour  in  Diario,  ssepe  testatuscsl,  ttoUe  se 
omninb  ut  de  Jansenio  mentio  fterei:  crgo,  ctc. 
Resp.  dist.  ant.  :  Nollc  se  iit  mentio  liubcrclur 
de  Janscnio,  ncnipc  ut  libcr  iliins  ab  Ur- 
bano  VIII  damnatus  vindicarctur  ab  crrore, 
sicut  eum  vindicare  lcntaverant  Janscniani, 
concedo;  alilcr,  nego.  NaiiKiue  falcnlibus  Jan- 
senianis,  in  primis  Congrcj^alionibus  cxplora- 
tum  iuit  ulruni  Proposilioncs  in  sensu  Janscnii 
expcndendsc  esscnl ,  necne;   pliiriini  Consiil- 
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lores  de  sensu  Jansenii  disseruerunl ;  volebat 
conlra  Janseniuin  agore  S.  p(»niifox;  cl  reipsft 
in  sua  Conslilulione  ipsum  noniinatim  appel- 
lavit;  ergo,  etc. 

Dices  2"  :  Card.  Spada  declaravit  dominis  de 
la  Lanc  ct  de  Sl.  Ainour  ,  propositiones  in  Con- 
gregationibus  considerari  prerise  secundion  seip- 
sas ,  abstraliendo  d  sensu  unitts  vel  alterius ; 
ergo ,  etc. 

Ucsp. ,  quando  haec  dixit  card.  Spada ,  non 
exciudcbat  profecto  sensum  Jansenii  de  quo 
unice  tunc  agebatur  ,  tesic  Alexand.  VII  Brevi 
ad  vicarios  gcnerales  archiepiscopi  parisiensis  ; 
sed  varios  dunlaxat  reniovct  sensus  Calvini  , 
gratiae  ellicacis  Thomisticae  vel  Molinianae  , 
quos  Janseiiii  discipuli  in  dictis  propositionibus 
dislinguendos  putabant ;  quibus  tamen  sepositis 
rcclcostendebat  Hallerius  in  scripto  paiicis  ante 
mensibus  cardinalibus  oblato  ,  quinque  Propo- 
sitiones  censuram  mereri ,  ob  eum  naturalem 
et  obvium  sensum  ,  quem  habent  in  libro  Jan- 
senii.  Scripium  illud  refert  de  St.  Amour  Dia- 
rii  parle  5  ,  cap.  8. 

Dioes  3°  :  Vincentius  de  Pratis ,  commissa- 
rius  sancti  Oflicii ,  sullragium  ferens  circa  pri- 
mam  Propositionem  ,  asseruit  eam  proposilam 
fuisse  in  abstraclo  ,  ut  praescindit  ab  omni  pro- 
fercnte.  Idem  de  cunclis  propositionibus  dixit 
Wadinghus  in  sua  brevi  Relalione ;  ergo.  — 
Respoiideo  1°,  Vincentii  de  Pratis  et  Lucse  Wa- 
dintslii  auctoritatein  proevalere  non   posse  tol 

certissimis  quae  prolata  sunt  testimoniis 2° 

Ideni  bcnsus  est  Vincentii  de  Praiis  et  Wadin- 
ghi ,  ac  cardinalis  Spada  ;  ctverd  ,  teste  Vadin- 
gho  in  citala  Relalione ,  commissarius  S.  Olli- 
cii  coram  ponlifice  suirragium  tulit  genutlexo  , 
loloquo  sui  sernionjs  decui-su  probarc  voluil 
caindem  esse  Jansenii  ct  Dominicanorum  doc- 
Iriiiam  ;  ct  ipscmel  VVadinghus  ibidem  rcfert 
se  non  semel  Janscnii  defensionem  suscepissc  ; 

ergo  ,  cic o"  Obvins  et  naturatis  quinqiie 

Proposilionum  scnsus  ,  revera  ipse  cst  Jansenii 
sensus  ,  ut  postea  ostcndemus  ;  ergo. 

Dices  4°  ;  In  Diario  saepiiis  citato  circa  pri- 
uiamPropositioncin  unicum  prolertur  judiciuni 
in  quo  monlio  habealur  sensus  Jansenii ; 
crgo  ,  ctc.  —  Respondco  1",  sallcm  circa  allas 
propositiones  sensuin  illuni  ut  plui  imum  coui' 
nioinorari ;  2"  lestatus  est  Duminus  Vizzani 
sancli  OUicii  asscssor  verba  hxc  ,  i)i  senstiJaii'' 
scnii ,  in  sox  siinragiiscirca  primain  proposilio- 
noin  oxlarc  in  ipso  ;iiilogiapho  diilorum  suHra- 
^iorum  ;  5"  iamelsi  in  priuKi  sulliagiorum  de- 
olaraiione  solus  Pater  Tartaglia  primani  propo- 
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sllionem  in  eensu  Jansenii  notandara  dixerit , 
tamen  in  revisione  suffragiorum  quae  facia  est 
die  5  februarii  anni  1653 ,  quinque  alii  Consul- 
tores  in  suis  votis  liaec  verba  addidcrunt,  in 
sensii  Jansemi.  Haec  disciraus  ex  Wadingho  in 
dicla  Relatione. 

Dices  5",  contra  secundam  Conclusionera  : 
Innoc.  X  dicit  de  prima  proposilione  ,  quod 
fuerat  jam  anathemale  damnata  ;  et  ocloginta 
quinque  episcopi  asserunt  motus  illos  (  circa 
quinque  Propositiones)  sedari  oportuisse  concilii 
Trid.  auctoritate ;  sed  haec  non  possunt  intel- 
ligi  nisi  de  propositionibus  in  sensu  Calvini ; 
ergo ,  elc.  Elvero  ,  Innoc.  X  in  bulla  ait ,  de- 
ctaramus ;  unde  non  novum  jus  deflnit ,  sed  an- 
tiquam  censuram  confirraal ;  iia  D.  de  St. 
Amour  in  Diario. 

Resfmndeo  :  Apage  naenias  ;  merito  in  suS 
Constitutione  dicit  Innoc.  X  primara  Proposi- 
tionem  anatheraaie  jam  fuisse  damnatara  ,  in 
Baio  videlicet  et  in  Calvino  ;  in  Baio  quidera 
eo  ipso  sensu  quera  Jansenius  renovavit ,  sed 
qui  iu  bullis  Pii  V,  Greg.  XIII  et  Urbani  VIII , 
nulia  speciatira  nola  percussus  fuerat ;  in  Cal- 
vino  ptiara  prjedamnala  fuit.  Duo  siquidera  do- 
cuil  hseresiarclia ,  primum ,  aliqua  Dci  praecepta 
quibusdam  justis  vere  quandoque  esse  impossi- 
bilia ,  propter  defectum  graliae  hic  et  nunc  suf- 
flcientis  ;  alterum  ,  omnia  generatim  raandata 
omnibusjusiisctiara  cum  gralia  maxirae  efficaci 
sempcr  esse  impossibiiia ,  propter  necessario 
adhserescenlem  omnibus  hominis  lapsi  aciioni- 
bus  concupiscentiae  labem.  Utrunique  distinctis 
anatheraalibus  daranatura  fuil  in  concil.  Trid. 
sess.  6 ,  cap.  11  ,  et  can.  4  ejusd.  sessionis ; 
primura  docuit  Jansenius  ,  non  secundura. 

Quod  autem  spectal  ad  verbum  ,  declaramus  ; 
supina  est  remm  theologicarum  ignoranlia  nes- 
cire  Ecclesiara  nova  dograata  non  constiluere  , 
sed  dunlaxat  quae  revelata  sunt  juridice  decla- 
rare.  Adde  S.  ponlificem  in  Constilutione  raul- 
toties  uti  verbo  ,  definimus ,  damnamus, 

CoNCLCsio  TERTiA.  —  Canonicura  fuit  et 
sequlssimum  Innocentii  X  de  quinque  Proposi- 
lionibus  in  sensu  Jansenii  judicium. 

Probatur  :  Judiciura  a  legilirao  judice  latum 
sccundiim  juris  formas  ,  praehabito  maturo  ac 
diligcnli  examine ,  canonicum  certe  est  ac 
aequissiraum  ;  atqui  tale  est  Innocentii  X  judi- 
cium  de  quinque  Proposilionibus  in  sensu  Jan- 
senii ;  1"  lalum  fuit  a  S.  poniifice  ,  cujus  prae- 
cipuae  sunt  in  quaestionibus  fidoi  dirimendis 
parles ,  et  cujus  definiiionem  circasensum  Jan- 
senii  rogaverant  episcopi  Gallicani 9°  Ob- 
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servaiae  fuerunt  juris  formulae ;  neque  enira 
Romoe  aliier  solent  exciialae  de  religione  quaes- 
tiones  discuti ,  quain  per  cardinales  et  consul- 
tores  ,  quorura  auditis  ac  ponderalis  suffragiis , 
poniifex  ex  allo  peiitft  auctoritate  pronuntiat. 
Iia  porro  se  gessit  Innoc,  aiqueeos  praeserlira 
delegit  cardinales  et  Consuliores  huic  ofiicio 
raaxirae  idoneos  ,  quique  Jansenianis  suspecii 
esse  non  debebant :  i  Deleclorum  cardinalium 
f  eximiaraeritaRorase  omniuraorepraedicaban- 
f  tur ,  )  inquit  ipseraet  de  St.  Aniour  Diarii 
parte  4  ,  cap.  4  ;  de  Consultoribus  vero  ibidem 
cap.  6  ,  testatur ,  <  neque  se ,  neque  suos  de 
«  iilorum  fide  ,  solertid  el  eruditione  dubitasse , 
I  imo  ,  non  sine  laeto  anirai  sensu  ,  ac  gratiis 
I  Deo  redditis  ,  inlellexisse  illos  oranes  in  doc- 
i  trinara  sancli  Augustini  bene  affectos  ac  pro- 

<  pensosesse i  3"  .Maturura  fuisse  illud  ju- 

dicium  constat  cx  eo  quod  non  fuerit  latura 
nisi  post  adhibitam  diligentiam  qua  major  desi- 
derari  non  potest ,  ut  diserte  asserit  testis  omni 
exceptione  major,  Alexand.  VII,  supra  relaius ; 
ergo ,  etc. 

Elvero  ,  uti  raliocinalur  illustriss.  Bossuet , 
epistola  jam  citaia  ,  tam  certa  est  ac  indubitata 
canonicitas  Conslilutlonis  Innocenlii  circa  fac- 
tum  quam  circa  jus  ,  circa  sensum  Jansenii 
quam  circa  damnalionem  propositionuin ; 
utrinque  enira  iutervenil  eadera  auctoritas, 
eadein  forraa  ,  idem  examen  ,  eadera  acccptatio 
et  unanimis  episcoporura  consensus  ;  atqui , 
falentibus  omnibus  ,  canonica  est  quinque  Pro- 
positionura  in  se  surapiarura  censura  ;  ergo  et 
in  sensu  Jansenii.  Vide  qute  dixinius  Conclu- 
sione  prseced.  ad  fineni  sepiimse  probationis. 

Tandem  vel  ipsae  Jansenianorum  expostula- 
tiones  adversiis  romanuni  de  quinque  Proposi- 
lionibus  judicium  ,  ipsius  oequitatcm  nedum 
iufirment ,  imo  poliiis  adstruunl  ac  vindicant , 
adeo  leves  sunt.  Non  pigebit  eas  in  unura  hic 
colligere  ,  et  paucis  confutare. 

Priraa :  Congregatio  non  respondebat  nec  rei 
gravitati ,  nec  dignilati  eorura  qui  ad  suramura 
pontificem  confugerant ,  Diarii  parte  6 ,  cap.  8. 
Quasi  quinque  ex  seleclis  sacri  collegii  cardina- 
libus  ,  quibus  praeerat  S.  pontifex  ,  ac  tredecim 
inler  doclissimos  romanos  theologos ,  discutien- 
doe  rei  theologicse  h.  nonnullis  opiscopis  propo- 
sitae  miniis  idonei  fuisscnt. 

Secunda  est  dc  forniA  Congregalionum ;  pos- 
tulabanl  Janseniani  corain  adversariis  audiri  et 
publice  disputare.  Veruin  ,  quam  parum  ajqua 
iuerit  haec  querimonia  ,  conslat ,  tum  quia  de 
lile  dirimendA  nullalenus  hic  qusestio  erat ,  prq 
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quS  nccesse  forci  adversas  parles  audiri ,  sed 
de  solis  notaiuiis  proposilionil)us;  luni  qnia  laiu 
muila  hinc  el  iiidc  circd  (iirUis  proposiliones 
scripla  fueraul  et  cardinalibus  ac  Cousuilori- 
bus  comuiunicala  ,  ul  vix  aliijuid  uovi  in  mc- 
dium  addiici  poluisset. 

Terlia  spccial  dencgalam  in  examinc  romano 
quinque  Proposilionnm  ,  dislinciioncm  seii- 
suum  in  quos  iiillecli  ilia^  possuul.  Quam  inlem- 
pesliva  fueril  liajc  exposlulalio  ,  coiislat ,  lum 
quia  de  solo  obvio  et  nalurali  proposilionum 
seiisu  agcbalur ,  qui  ipsisimiis  csl  Janscnii 
seiisus ;  tum  quia  a  siiis  aiiuuiis  lolum  id  lia- 
bebaiit  quod  cx  disliucliime  sensuum  pra;len- 
dere  potcrant ,  uempe  eHicacem  a  se  graliam 
ilia^sam  rcmaucre ;  id  cnim  cenlies  Halleriiis 
cuiii  suis  el  voccetscriplis  conlcslalus  (ueral ; 
quin  et  D.  dcSt.  Amour  Diarii  parie  5,  cap.  8  , 
refert  scriplum  ab  Hallcrio  cxaralum  el  cardi- 
ualibus  oblalum  circa  medium  an.  lGo2,in 
quo  demonstrat  Hallerius  ,  scposilo  sensu  gra- 
tia;  ellicacis  quam  ipsemet  propria  scnleniia 
tucbaliir  ,  qninqiie  ['roposilioncs  iiierilo  dain- 
nari  ob  eum  naluralem  et  obvium  sensumqucm 
habeul  in  libro  Jaoseuii ;  liim  deuique  quia  fa- 
tenieanonymoilloschol;e  Thomisiija;  llieologo, 
cujus  ohservaliones  in  sullragia  Consulloriim 
edidil  de  St.  Aiuour  inler  Collcclanca  |)ag.  i  75, 
omnes  penc  Cousuilores  doclrinam  giaiiae  per 
se  elficacis  ,  «  qua;  maxiuie  scholu;  rhoiiii&licye 
t  propria  est ,  ouiMibus  locis  calholicam  ,  or- 
«  ihodoxam  ct  verani  esse  prolilcbaniur.  » 

Quarla  ips^im  suiuuii  ponlilicis  personam  res- 
picit  :  Tlieologiis ,  intiuiunl,  nou  orat ,  el 
aliunde  prae  seneclule  admodum  provccla  , 
omiiino  impar  suslincudo  rei  intricaiissiiu:£ 
lain  arduo  ac  molesto  cxam.ni.  Vcrimi  1°  ,  an 
adco  implicalus  eral  Calvini  seiisus ,  (lucin 
unum  damnaium  poslea  dixcriinl  Jauseuiani  , 
ut  dilHcile  fucrit  euiu  diguoscere  ac  noiare? 
'i"  In  pontiiicibus  ciim  de  lide  prununliaiit , 
uon  pei  sonales  animi  doles  ,  sed  ipsa  polissi- 
miiiii  Sedis  dignilas ,  aliiuc  Spirilus  sancli  assis- 
lentia  attcndcnda  :  t  rSiliii  adversi  e.\  Congie- 
I  gatioiie  perlimesco  ,  (  aiebat  Sambovius  Dia- 

<  rii  parie  G  ,  cap.  17  ) ,  ciim  ocuios  converlo 
f  ad  vim  veritalis ,  assisleulem  ponlilici  spiri- 

<  tum  sanclum  ,  et   poulilicis  ipsius   ingeuii 

<  magniludiuein.  »  5"  Novum  nou  eral  huicS. 
ponlilici  Jaiisenii  negoliuin  ;  jam  anlea  siib  l  r- 
bano  N  III  ,  simiil  cuiii  depulalis  Lovaiiiensibus 
Syiiiiiciiio  el  i*api(),  iii  di»culieu(lo  Jaiisonii  li- 
bro  diiilurnam  opcraiu  collocaveral.  Al(pie  liic 
miruin  ceric  videvi  debel  diviiue  provideuii;o 
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consilium  in  iis  pontificibus  quos  profligandae 
Jaiiscniaiix  liaircsi  desliuavit  Pius  V,  qui  in 
Baio  pruilornialaiii  Janseiiii  doclrinam  piimus 
coulixit,  omniuiu  judicio  doctissimus  fuil  ex 
Ordine  Pra;dicatorum  theologus,  doctrinae  Tho- 
mislicae  per  plures  annos  summa  cum  iaude 
professor;  Lrbanus  MII,  a  quo  lii)er  Jansenii 
nomiuatim  damualus  fuit,  iu  omuiscienliarum 
genere  vcrsalissimus  cxlitit ;  Innoc.  vero  X  el 
Alex.  VII ,  a  quibus  Janseniana  dogmata  distinc- 
tiiis  nolala  sunt,  maxiiuam  per  seipsos,  ante- 
quam  adsupremuiupontilicalusapiccm  promoii 
fuisseiil ,  in  ea  disculienda  operam  collocarant ; 
priinus ,  Pampliiliits  dictus  sub  Urbauo  VIII , 
aller,  Cliigiits  sub  Inuoc.  X. 

Quinia  demiim  expostulaiio  esl  de  firmiiaie 
lata;  delinilionis  ;  sed  noniie  (irma  est  ,  quae  a 
roinauo  ponlilice  ferlur  posiulaiilibus  ac  ap- 
plaudentibus  episcopis  loci  iii  quibus  vigel  cr- 
ror,  ct  a  caileris  expresse  aul  lacile  conlirma- 
lur?  aiqui  talis  cst  inuoc.  X  Constitulio ,  ut 
paleltil  ex  diccudis  sequeuli  Couclusione ; 
ergo ,  eic. 

Co.vcLLSio  QLART.v.  —  Summa  esl  r t  irrefra- 
galtilis  Co;;stitutionis   Innoc.  X  auctuiitas. 

Pioi);itur  :  doginalica  aposloIicE  Sedis  defi- 
nitio  ab  omuibus  Chiisli  Ecclesiis  acceplala, 
pr;eseriiiii  vcro  ab  e;\  iii  qua  excilala  esl  con- 
iroversia ,  summse  esl  profecto  ac  irrclracta- 
bilis  aucloriiatis,  Idipsuiu  disi^rle  docenl  vel 
ipsi  Jauseiiiaiii  :  Quenellius  iu  opusculo  cui  ti- 
tiiliis  ;  Letlre  d'«n  ^veqite  h  im  eie /itc,  el  in  lib. 
qiii  inscribilur  :  Tradiiion  de  fEijlise  romaine, 
tom.  1,  in  Admonilione  pricliiuinari ,  tom.  3, 
pag.  330  ;  auclor  libri :  Jnstijication  dit  silience 
respectiteux,  toni.  1,  pag.2'i6.  et  toiii  3,  pag. 
875  cl  87G.  Al(|iii  Iiiiiocoulii  X  Conslilulio 
circa  quiiii|ue  Propusiiioius  per  oiunesChrisli 
Ecclesi:!!:  accepiaia  fuii ,  maxime  veio  a  Galli- 
canis  pnt-sulibus  apu  t  quos  exorta  fueral  con- 
Iroversia  ;  ul  constiil  luiii  cx  d.serlo  ejusd.  S. 
poniilicis  Iniioc.  cpiscopum  Ledovensem  allo- 
(pieulis  lcsliuionio,  quod  refcitur  in  aciis  ver- 
kilibus  cumiliorum  aii.  1G55  et  1G5G,  pag. 
303  et  scquenl.,  lum  ex  gralulaiori;i  pra;suluni 
Gallic:inorum  ad  liinoc.  \  cpislol:')  die  15  Jiilii 
IG53,  in  qu;i  asserilur  diclam  Consliluliouem 

<  diviii;i  a;qu«i  ac  suiiiiii;i  por  uiiiversaiii  Eccle- 
«  siam  auctorilalc  nili,  cui  Chrisliani  on)ncs 

<  cx  ollicio  ,  ipsius  (pKKpic  menlis  obsequium 
•  pritslare  lciienlur  ;  >  limi  deniipio  cx  simpli- 
ci  rcriim  gosl;iruiii  narralione,  (pi:im  art.  5 
capilis  1  hiijtisce  Disscrlalionis  prosecuti  su- 
mus.  At(|uc  hiiic  illuslrissimus  Bossucl,  cilal;\ 
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ad  mouiaies  Porliis  Regii  epialoly,  iia  staluil : 

<  II  est  cerlain  qu'il  y  a  un  jugemenl  ecclcsias- 
«  tique,  meme  sur  le  fail  conteste  de  (Janse- 

<  nius) ;  il  est  constant  qu'il  est  souverain  et 
t  universel,  puisqu'il  est  du  S.-Siege ,  et  ac- 
f  cepte  unanimementpar  tous  les  eveques.» 

Neque  istud  negare  ausi  sunt  Janseniani , 
quinimo  libentissime  agnoverunt  ;  atque  id- 
circo  contestali  sunt  nulluni  csse  intor  ipsos 
qui  sincere  et  ex  animo  Conslitutioni  Innoceu. 
tii  statim  non  obiemperaverit.  Ita  D.  de  St- 
Amour  Diarii  parte  6.  cap.   21  ;    Monlaltius 
epist.  ad  Provinc. ;  Quesnell.  lib.  cui  titulus  : 
Difense  de  ['Eglise  roniaine,  pag.  430  ,    in  ob- 
servationeadRelalionemWadingh.  Yeriim  fal- 
lacem  esse  et  fuci  ac  doli  pienam  hujusmodi 
declarationem,  manifestc  ostendunt  varia  quse 
ab  ipsis  subinde  excogitala  sunt  effugia  ad  vim 
hujusce  buliai  declinandam  ;   quce  quidem  eo 
demiim  tenduntut  contendant  summum  ponli- 
licem  in  proprio  ,  naturali,  etlegilimo  Jansenii 
sensu  investigando  deceptum  fuisse,  et  perpe- 
rimlibroJanscnii  affinxisse  doctrinam  quinque 
Propositionum,  atque  Ecclesiam  ipsam  in  hoc 
facti  generc  falli  posse;  verum  seposita  hic  in- 
fallibili  Ecclesise  in  factis  dogmaticis  auctori- 
lale,  de  qua  suus  erit  alibi  dicendi  locus  ,  ad 
prjeoccupandapraedicta  adversariornm  diverti- 
cula,  quinlam  adjicimus  Conclusionem. 

Co.Nci.isio  QuiNTA. — Decrcio  suo  authcntico 
et  summa;  auctoritatis  assecutus  est  romanus 
pontifex  et  proscripsit  proprium,  naturalem  et 
ligitimum  libri  Jansenii  sensum. 

Probatur  1  ex  sanclilale  Ecclesise  fatenti- 

bus  Orthodoxis  omnibus  ila  sancta  est  infalli- 

bilis  Ecclesia  in  lide,  moribus  et  disciplina  go- 

nerali ,  ut  quod  ipsis  adversetur ,   nec  decer- 

nere,  nec  afidelibus  lenendum,  exequendumve 

exigere  valeat :  « Ecclesia  Dei  (mquit  S.  Aug. 

t  epist.  53,  alias  119),  quse  sunt  contra  fidem 

I  vel  bonam  vitam,  nec  approbat ,  nec  tacet , 

»  necfacit.»  Et  epist.  54,  olim  118:  «Siquid 

I  lotaper  orbem  frequentat  Ecclesia,  quin  iia 

i  faciendum  sit  disputare,  apertissimaeinsaniae 

«  csse.>  Hincsacra  Facultas  Parisicnsis  in  sua 

censura  anni  1644,  adveriis  librum  Tlieophili 

Brachet,  <  declarat  temerarium  esse  aique  er- 

<  roneum  et  haerelicum,  damnare  disciplinam 

c  etconsuetudinem  ecclesiasticam,  abomnibus 

«  caiholiex'  communionis  Ecclesiis  receptam. » 

Id  psum   uilrd  agnoscunt  Jansenii  faulores  , 

ipse  prsesertim  auclorlibri  cui  tilulus:/as<//f- 


cation  dn  silence  respeclnenx,  pag. 
112,115.1163,  11G6,  cic. 

TU.  X, 


117,  119, 


Asl  nulla  raiione  stare  pnsset,  in  advexsa- 
riorum  sententia  ,  isla  Ecclesiaj  sanctilas  et 
infallibilitas.  Namquc  nihil   iniquius  certe  ac 
bonis  moribus  opposilum  niagis,  quam  sani  et 
orlhodoxi  textiis  damnationem  juridice  impe- 
rare,  ejusquesubcriptioncm  ab  omnibus  Chrls- 
ti  fidelibus  interposilo  juramento  exigere  ,  et 
quidem  inlenta  in  reluclantes  gravissima  ex- 
communicationis  poena  ;  porro  hujusce  iniqui- 
tatis,  injustitiae,  imo  tyrannidis,  manifesle  rcani 
esse  Ecclesiam  necessario  confitendum  erit , 
si,  ut  volunt  adversarii,  orthodoxa  esset  libri 
Jansenii  doctina,  ejusque  proprium,  naluraleiu 
ac  legitimum  sensumapostolicosuo  decrclo  as- 
seculusnon  fuisset  Innoc.  X,  siquidem  Eccle- 
sia  exigens  foramlarii  subscriptionem  juridice 
poslulat  assensum  huicce  Innocentii  decreto  ; 
sicque  caiholicum,  utaiunt,  libri  Jansenii  sen- 
sum,  lanquam  haereticum  damnari,  suoque  ju- 
dicio  subsciibi  ab  omnibus   fidelibus  cxigit , 
alque  renuentesanalhemate  perculil. 

Ncc  vim  argumenti  elevat  quod  reponunt 
nonnulli,  1°  non  ipsam  Ecclcsiam  esse  quse 
dictam  subscriptionem  exigit ;  2°  saltem  quoad 
jus  duntaxat,  non  quoad  faclum  postulari;  5* 
exigi  quoad  scnsum  ,  non  quidem  expressum 
in  libro  Jansenii,  sed  quem  in  mente  habuit 
Ecclesia  diim  libruni  illum  proscripsit,  seu,  ut 
loquitur  auctor  Casiis  conscient.  tom.  7,  pag. 
40,  quoad  sensum  puiatimm,  non  auiei-a  quoad 
vernm  Jansenii  sensum,  qiicm  errore  facti  asse- 
cuta  non  est. 

Quam  hsc  vana  slnt  et  gralis  conficla,  alibi 
ex  profosso  demonstrabimus  ;  interim  salis  sit 
impraesentiarum  annolasse  ,  ad  primum,  sub- 
scriplionis  legem  tulisse  roraanos  pontifices  ; 
eadem  promoventibus  Gallicanis  proesulibus  , 
C3cteris  vero  tacite  consentienlibus,  execulioni 
demandala  est :  episcopi  aulem  cum  romano 
pontifice,  ipsa  sunt  Ecclcsia  docens.  Adde,  etsi 
daretur,  quod  vel  ipsa  expcrientia  falsissiraum 
essc  constat ,  Ecclesiam  subscriptionem  non 
urgere;  certc  negari  non  potest  quin  palam  ac 
publicc  in  sinu  suo  a  primis  pastoribus  exigi 
approbet,  aut  sallem  circa  illud  taceat ;  at ,  ut 
mox  ex  S.  Aug.  vidimus,  in  his  quae  sunt  con- 
tra  fidem  aut  bonos  mores  nec  approbat,  nec  ta- 

cel,  necfacit  Ecclcsia Ac  secundura,  Eccle- 

sia  formularii  subscriptionem  exigons,  juridice 
postulat  asscnsum  lunocenlii  decrelo;  islo  au- 
tem  dccreto  factum  perinde  ac  jus  definiluin 
fuit,  idque  docet  ac  probal  illustriss.  Bossuet. 
citata  ad  monialcs  Porlus  Rogii  epistola  ;  i  R 
(  certain,  inqui!,  qu'il  y  a  un  jugemont  ccclc» 
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t  siaslique ,  in^ine  sur  le  fall  contesie  ;  il  esl 
«  cerlain  (|u'il  ost  souvevain  et  univcrsel,  puis- 
€  qu'il  esl  du  S.  Sicge  ,  et  accepte  unaninie- 
t  nient  par  lous  les  evcques.  •  Et rursus  :  lAu- 
t  cun  ne  revoqiie  en  doute,  que  !a  condemna- 
«  tion  dcs  cinq  Propositious  nesoil  canonique  : 

<  or  cst-il  qu^on  ne  peut  douter,  que  ce  qui 

<  touclie  lc  livre  de  Jansenius  ne  ie  soit  egale- 
«  nient  ;  puisqueTon  y  voit  concourirla  nieuie 

<  puissance,  lcs  nieuies  fornies,  le  lueme  exa- 
«  nien,  la  meme  acceptation  et  conscnteinent 

<  unanimo  de  tous  les  eveques >  Ad  terti- 

uin,  ul)i  agitur  de  lextu  doginalico  ,  absurda, 
iilusoria,  noxia,  ct  iu  ecclcsiamplurimum  con- 
lunioliosa  ost  isUi  pulativi  a  vero  ol  proprio  son- 
su  distinctioex  quaseqiierelur,  Eoclesiam  dura 
recle  senlit  posse  male  loqui  ac  perverse  do- 
cere,  sicque  in  senliendo  ,  non  in  docendo  in- 
fallibilcm  csse.  Vcrum  ,  ut  jam  notavi,  dc  liis 
alibi  pleiiius. 

Tolum  istud  ratiocinium  paucis  contralio  : 
Ecclesia  nec  facit,  nec  approbat,  uoc  tacet  quai 
sunl  contra  bonos  mores;  porro  subscriplio- 
iiom  formularii  exigit,  approbat,  aut  saltem  ta 
cet;  baic  autem  subsciiplio  iniqiia  forol  el  in- 
justa ,  si  catbolica  csset  Jansonii  doclrina, 
ejusque  propriuni  sensum  assecuti  non  esscnt 
biimmi  poniilices,  ipsaque  Ecclesia;  ergo,  etc. 

Probalur  2°  ex  superiori  Ecclesiai  sapientia; 
Soloiiiiii  Inuocent.  docieto  circa  quinque  Pro- 
posilionum  in  sensu  Janscnii  damnationem, 
ipsius  successores  Alexander  VII,  Innoc.  XII, 
Clcmens  XI,  ctc.  cardinales,  archiepiscopi , 
episcopi,  ccleberrimaj  orbis  catholici  Universi- 
lalcs,  doctores  conslanlcr  acquievere,  qiiid- 
quid  in  tontrarium  conclam;irint  et  opposuo- 
liiU  Jansenii  faulores;  porro  intoleramiLCpro- 
lecto  esl  lemeritalis  ac  superbiaj ,  proprium 
ac  privalum  judiciuin  lantae  auctoritati ,  taii- 
li<(juc  luiiiinibus  aiitepouere,  ac  do  so  ipsoila 
bcmi  senlire,  ut  quis  crodatdoginatici  alicujus 
libri  sensum  se  nielius  esse  assecutum,  quain 
Miiiimi  pontilicos,  episcopi,  universaque  Ec- 
clesia  assecula  fuoril. 

Friistra  pra;tens^un  catliolicitatis  loxlils  .lan- 
heniani  evidonliani  obleiiderenl  adversarii  ; 
iiamque  ubi  est  suprenium  Ecclesise  judicium  , 
quscunuiue  in  conlrarium  fiilgore  videatur 
cvid(!ntia ,  cuilibct  (idoli  nonnisi  illusoria,  fu- 
cata  et  falsa  evidenlia  lutrilo  ropiilari  dobol , 
«■aque  superim-i  iiitelligoiiti;e  qua  iii  suis  jiidi- 
ciis  diicitiir  Ecclesia  oiiiiiiiio  poslponenda  est. 
Ila  illuslris.  nossiiet. ,  iii  su;\  ad  Moniales  Por- 
trtb  Uogii  epistol;'i;  ila  etiam  eminenliss.  card, 


Noallius  in  siio  coiitra  Casum  cortscicnliaj  Do- 
cumenlo  Pastorali  22  lebruarii  anni  1770,  his 
verbis;  i  Quclquc  luiniere  que  Ton  ait,  il  est 
t  certain  quc  cellcs  de  lEglise  soiil  toujours 
I  au-dessus  de  celles  des  parliculiors,  et  qu'il 
i  n'y  a  que  celte  science  qui  enlle  qui  puisse 
<  laire  croire  qu'on  voit  mieux  qu'elle.  i 

Elvero,  proprium ,  naluralem  et  legilimum 
libri  Jansenii  sensumsuo  decreto  asseculus  est 
et  proscripsit  Innoc.  X,  vel  dicenduin  Eccle- 
siam  univorsam  quai  jamdiii  decrelum  illud 
amplexaest,  a  tot  annis  nondiim  dciexisse 
propriiim  illuin  el  germanum  Jansenii  scnsum, 
sed  loco  illius  subrogasse  Calvinianum  sensuin 
in  scriptoTrium  columnaruiii  oxpressum  ;  at- 
qui  lioc  postremum  adco  evidenter  falsum  est 
et  absurdum,  ut  nihil  magis.  Quis  enim  san» 
mcntis  serio  unquam  dixerit,  ipsammet  Eccle- 
siam  nondiim  detegere  potuissc  sensuni  in  Jan- 
senii  libro,  fatentibus  Jansenianis,  evidcnlis- 
sima  luce  fulgontom,  quomquo  ipsi  vel  ab  ini- 
tiodisputalionuiii  clare  perspexisse  gloriantur? 
An  ipsis  solis  datuni  cst  «apcre  et  intelligere, 
cajteri  vero  moitaliuin ,  el  ipsamct  Ecclesia 
sancia  haic  Cbristi  sponsa  plane  ca;cutit? 
Noiiiie  aperlissimum  esl  integram  Janseniidoc- 
triiiam  ad  unum  ulriusque  delectationis  inde- 
liberatae  systema  revocari ,  quarum  superior 
hic  et  nuiic  necessario  voluntatis  consensum 
oblinel?  Nonnocatholici  thcologi  islud  sxpis- 
sime  obsorvarunt,  indicalis  eliam  locis  in  qui- 
bus  dictum  systeiua  clare  exprimilur,  ac  re- 
moventur  absurdi  illi  seusus  Calviniaui ,  quos 
ab  Ecclcsi;'i  damnatos  et  libro  Jansenii  ad- 
scriplos  iinguni  advorsarii?  Quis  crodat  inte- 
grain  ChrisliEcclesiam  verumJanseniisensuni, 
lum  ex  seso  ,  tiim  cx  variis  a^mularum  partiuiii 
observationibus  ,  radiis  solaribus ,  ul  aiunt 
Jansoiiislye,  clariorom  ,  buciisiiiie  iiitrospicero 
non  poluisse  ?  .\page  najiiias,  anilesque  la- 
bulas. 

Vim  istius  argumenli  seiisit  nec  dissininlavil 
auclor  -Vpologol.  pro  Jans.  parle  2  ,  cap.  10, 
cujiis  toxluni  iiifra  adducomusubi  doconsliliil. 
Clomonl.  XI:  Viiieam  Domiiii.  Qiiin  el  ipsoiiiel 
auclor  libri  cui  tiliiius:  Jusli/iealioii  du  silence 
respeclueux,  toin.  l,  pag.  182,  candide  fale- 
tiir  ,  niillam  iii  libro  Jansenii  vocem  usurjiari, 
(jiia;  ad  logitiiiium  sensuin  iiinumeris  limilalio- 
nibiis  evidonlissimis  iion  reslringalur  ;  addil- 
(liic  iii  eodcni  libro  inlogra  oxtare  capila  ipsis 
radiis  solaribus  obiriora  adversus  Calviiiiaiiiim 
sonsiim  iu  libroTrium  columnaruin  repraisen- 
lalum ;  crgo ,  ctc. 
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Probatur  3"  e\  siiprcma  Ecclesiae  auctoriiale ; 
scilicet  divina  Ecclesiae  auclorilas  ,  supremTini- 
que  ipsius  judicium  cujuslibct  privali  quantuni- 
cumque  erudili  sensibus  multiim  praeponderare 
debet ,  ipsumque  ad  verum  ,  iniernum  et  abso- 
lulum  mentis  assensum  delerminare  ;  id  plane 
exigit  promptissima  in  iis  quae  ad  reiigioiieni 
pertinont ,  Ecclesiae  et  superioribus  ecciesiasli- 
cis  debiia  obedientia  ,  alque  praesiimpiio  in  eo- 
rum  gratiam.  Certe,  ut  passim  indicaiil  SS. 
Patres  ,  prajsertim  vero  sanctus  Bernardus  lili. 
de  Dispcnsat.  cap.  12,  «  obedienlia  qune  majo- 
t  ribus  pra^betur,  Deo  exbibetur  :  quidquid 
€  ergo  vice  Dei  praecipit  homo  ,  quod  non  sit 
«  tamen  cerium  displicere  Deo  ,  haiid  secus 
I  omnino  accipicndum  quam  si  praecipiat 
c  Deus.  >  Si  quod  motivnm  hominem  ab  hoc 
inlegro  ct  absolulo  obsequio  eximere  posset , 
sola  sane  esset,  quam  putaretse  habere,  evi- 
denlia ;  veriim  pra:ter  illa  quae  inox  diximus 
de  legitima  in  dubium  revocandi  lianc  eviden- 
tiara  ratioijie  ,  dum  scilicet  supremain  Ecclesiae 
intelligemiam ,  siimmanique  auctoritatem  ex- 
peritur  iu  conlrarium  niilitantes. 

Audiatur  hanc  in  rem  illustriss  archiepisc. 
Rhemensis  Le  Tellier  in  siio  pro  acceplalione 
bullae  Vineani  Domini  Documento  Pastorali ,  in 
quo  sic  loquilur  :  c  Sa  Saintcle  n'a  pas  voulu 
c  soullVir  qu'on  repandit  parmi  les  Fideles  dcs 
«  maximes ,  qui  restreignant  reiendue  de  To- 
«  beissance  due  a  rEglise ,  en  allerenl  aussi 
«  la  sincerite.  Telle  esl  la  niaxime  qui  borne  au 
«  seul  silence  respeclucux  la  souniission  qu'on 
«  doit  aux  decrets  de  rEglise  les  plus  solennels 
(  pour  la  condamnalion  des  livres  ;  a  la  faveur 
4  de  ce  principe ,  chaque  parliculier  se  met- 

<  irait  en  droil  de  prelerer  son  sentinienl  a 
«  celui  de  1  Eglisc  ,  et  se  croiraii ,  par  reffet 
('d'une  presomplion  insupportable ,  rarbitrc 

<  souverain  du  sens  des  livres  el  des  ecrils  en 

I  maliere  de  rehgion Son  autorile  et  scs 

(  himieres  (  de  rEglise)  u'ont  cllcs  pas  assez 
(  de  forcc  pour  deterininer  a  la  soumission  in- 
(  lerieure ,  meme  les  plus  savanls  iheolo- 
(  giens  1  » 

His  unum  addo  :  Proprius  ct  naluralis  libri 
Janscnii  seusus ,  vel  esl  clarus  et  apertus  ;  voi 
obscurus  cl  inlricatus.  Si  primuin ,  crgo  ac- 
quicscendum  Ecclesise  judicio  ,  quo  definil  seii- 
sum  hunc  hxreticum  esse  ;  in  factis  siquidein 
claris  ,  fatente  ipsomet  auctore  Apologiae  mo- 
nialium  Porliis  Kegii  parle  4  ,  Ecclesiaj  decre- 
torie  pronunlianti ,  netossariu  obseiiucndum  ; 

§i  i>evuuduiu ,  ergo  iuriim  ac([ui€gcQudum. 
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Nainque  ,  ut  constat  ex  textibus  inox  addiictis , 
et  ratio  ipsa  indicat ,  in  qusestionibus  hujus- 
modi  praisertim  praesumptlo  est  iii  graliain  su- 
periorum ;  et  quaicumque  in  contrarium  ful- 
gere  videatur  clarilas  ,  haec  ut  vera  evidentia 
nec  habpri  potesl ,  nec  menlem  pacalam  iu  suo 
assensu  ,  militanle  conlra  Ecclcsiae  judicio  , 
reddere  valet. 

Allatas  hactenus  probationes  sic  paucis  con- 
traliere  licet :  Si  Ecclesia  erravit  definiendo 
facliim  Jansenii ,  vel  ex  defectu  attentionis, 
vel  cx  defeolii  inlelligenlia; ,  vel  ex  defeclu 
sineeriliitis  ;  quilibet  enim  erroris  et  pervers^se 
dcliiiilionis  foiiles  ad  haec  tria  capita  revocari 
possuiit  eldebenl.  Priinum  dici  nequit,  neque 
eniiii  potuit  pr;eceps  sentenliam  ferre,  quse  ex 
divini assislenti;i  Spiiilus sapieiis esl et prudens 
in  omnibus  suis  judiciis  Ecclesia.  Neque  secun- 
dum  ,  sensus  enim  clarns  et  aperlus  ,  iit  ipsi 
fatentur,  superiorem  Ecclesiye  intclligonliam 
lalcre  nequit.  Non  tertiuni  ,  illud  oniiii  de  Ec- 
clesia  column;i  el  veritatis  hrmameiilo  vel  mi- 
ninium  suspicari  suminum  nefas  ;  ergo. 

Probatur  i".  Si  orthodoxa  sit  Jansenii  do- 
ctrina ,  ejusque  propriuni  et  naturalein  seiisum 
in  quinque  Propositionibus  nec  fuerit  assecutus 
nec  pioscripseril  Innoc.  X,  manifesle  sequitur 
Jansenisnium  merum  esse  phantasma,  nullam- 
que  veram  esse  ac  realem  Jansenianam  ha;re- 
sim  ;  atqui  consequens  istud  falsissimum  est, 
el  maxime  contumeliosum  in  cleruin  Gallica- 
num,  summos  pontilices,  universam  deniuin 
Ecclesiam,  quaj  ab  ocloglnta  ot  ampliiis  annis 
Jansenii  doctrinam  repetitis  anathematibus 
daninavit;  ergo,  etc.  Atque  hinc  in  comitiis 
anni  1700,  damnata  ost  ista  propositio  :  Pltan- 
tasmu  Jansenii  qtucsitum  nbiqtte ,  sed  nusqiiain 
repertum ,  proiter  quam  in  laboranti  qtiorumdam 
pliantasia. 

Probatur  5°  ex  celeberrima ,  de  qiia  antea 
diximus,  sacrae  Facullaiis  Pariensis  censur;\ 
iii  secundam  Arnaldi  epistolam.  Duaj  in  ea 
notanlur  propositiones ,  quarura  prior  haec 
erat,  qtiinque  Propositiones  nec  esse  in  Jansenio , 
nec  ejiis  sensu  damnatas  fttisse.  yEquissiniam 
Ii;mc  censuram  summa  ciiiii  laude  commemo- 
laviL  clerus  Callicanus  in  coniiliis  generalibus 
aniii  1650;  eamdem  communibusoranium  votis 
saipiiis  confirmavil  sacra  Facultas,  eique  con- 
slanler  ab  omnibus  suis  subscribi  jussit,  et 
oliamnum  subscribitur ;  porro ,  si  proprium  et 
legitimuin  Jansenii  sonsum  in  suo  dccrelo  assc- 
cutus  iioii  fuisset  S.  pontifex ,  nediim  aequissi- 
loa,  sed  e  conlru  lciueraria,  iniqua,  tyran-* 
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iiica  dicenda  lorel  Loec  ccnsiira;  ergo,  eic. 
Probalur  G"  Aposlolico  suo  decrelo  asseculus 
esl  Innocent.  X  ac  nierllo  proscripsit  proprium 
et  naluralcm  quinque  Proposilionum  sensum  ; 
alqui  proprius  et  naturalis  quinque  Propositio- 
num  sensus,  ipsissimus  est  lotius  libri  Jansenii 
-^ensus ;  ergo,  etc.  Jlajor  certissime  constat  cx 
unanimi  adversariorum  consensu  :  <  Proprius 
.  ol  naluralisquiuqueProposilionum  sensus,» 
inquiunt  Montalt.  de  S.  Amour,  Quesnell.  locis 
anlea  citatis,  <  alienus  est  a  sensu  gratia;  ex 
«  sccflicacisAugusiinianae,  atque  idcirco  pon- 
i  tifex  cas  proposiliones  damnavil,  istiquedam- 
«  nalioni  omncs  acquievere.  i  Etvero,  ut  alibi 
dictum ,  et  cx  sese  patet ,  censura  quae  pronun- 
liatur  absque  ulla  sensuum  distinctione ,  eo 
ipso  inlelligitur  aflicere  proprium ,  naluralem 
et  obvium  propositionis  sensum;  porro  censura 
in  quinque  Propositioncs  absoluta  est ,  pura  ac 
siniplex ;  ergo,  etc.  Minor  autem  iriplici  nio- 
nienlo  demonslraiur.   1"  Ex  Jansenianorum 
agendi  ratione,  qua  constal  ipsos  pro  cerlo 
liabuissc,   cunulem  esse  proprium   ct  lcgili- 
nium  qninque  Propositionuni  ct  libri  Jansenii 
sensuni.  Vix  etenim  sacrre   Faculiati   oblatce 
fucrunt  quinquc  Propositiones  ut  discutcren- 
tur  el   censura    conligerentur ,    ciim   statim 
summo  zcio  contra  cxamcn  illud  insurrexerunl 
laulores  Janscnii,  assercnles,  rcm  piane  ini- 
quam  tenlari  ab  iis  qui  sanctissimas  et  incon- 
cussas  de  gratiu  Cliristi  sententias  examini  et 
censitras  subjicere  conabantur;  ita  lib.  cui  titulus  : 
Consideration  sur  l'entrcprise  de  M.  Cornet ,  pag. 
58,  el  in  praefat.  Apolog.  SS.  Palrum  ;  &inHliter 
cumposicacnedeniproposiiioncsRomamdelatse 
essent  ul  sumnii  ponlilicis  judicio  controversia 
dirimerelur ,  nibil  non  molili  sunt  iidem  Jan- 
seniani  ut  examen  ac  futurum  judicium  aver- 
tcrent.  Ul  quid  porro  tot  nioliliones  totque 
macliinaiioncs  ad  removendam  quinque  Pro- 
positionum  censuram,  si  eas  tunc  temporis  in 
sensu  proprio,  naturali  et  obvio  non  tuebanlur, 
sed  ut  falsas  potiiis  ct  lijereticas  repudiabant 
Janscniani?  Ut  quid   tandem   tantis  laudibus 
exornarunt  et  tanquam  suos  babuerunt  qua- 
tuor  Consullores  qni  propositiones  in  sensu 
proprio  ct  nativo  excusaruntin  suis  suflragiis; 
V.  contra  vero  Consultores  a<;  cardinales  iisdem 
jnopositionibus  adversanlcs,  nec  non  sunmmm 
ponlificem  et  datani  Constitulioncm  inscriplis 
suis  laccsberc  et  denic  nialigno  arrodere  non 
«lubitarunt?  non   alia  ccrle  dc  causa,  quam 
quia  liac  falsa  opinionc  occupali  crant,  scnsum 
n^luralcm  el  oJ/Yi\mi  damuataruui  propositio- 
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num  ipsum  esse  S.   Augusiini   ct  Jansenii 
sensum. 

2°  Idem  evincitur  ex  Jansenianorum  scriplis 
ante  Conslitulionem  ;  in  iis  siquidcm  quinque 
Propositioncs  in  sensu  proprio  et  nalurali  pas- 
sim  propugnarunt ,  atquc  in  libro  Jansenii  con- 
tineri  ullro  agnoverunt.  Prolixiores  essemus  si 
omnia  eorum  eam  in  rem  expressa  testimonia 
produccre  vellemus ;  consulatur  bist.  quinque 
Propositionum  tomo  tertio  elucidatione  prima, 
et  defcnsio  hujus  Iiislorise  pag.  181  et  sequen- 
tibus,  nobis  unum  aut  alterum  Jansenianorum 
scriptum  laudasse  satis  erit. 

In  bbello  cui  titulus  :  Quw  sit  sancti  Atigustini 
auctorilas,  edito  an.  1650,  pag.  117,  haec  ha- 
bentur  :  i  Paucis  abhinc  mensibus  propositio- 
I  nc3  vcro  per  se  ac  catbolico  sensu  prajditae. 

<  (notanda  sunt  haec  verba)  sed  quae  prava  in- 

<  terprelatione  alio  deflecii  possent,  quarum 
«  aliquas  constabat  esse  sancti  Augustini,  exa- 
i  minandassufligendasque  proposuitFacultalis 
I  syndicus.  Quis  non  videt,  si  probalissima 
«  quaequc  et  antiquissima  Ecclcsiae  dogmata  ad 

<  amussim  lianc  redigantur,  nulla  fore  tam 
«  certa  quae  vitiose  accipi  nequeant,  nulla  quae 
1  non  jam  a  perversis  ingeniis  in  perversos 

<  dislracta  sint  sensus?  »  Paulo  ante  dixcrat 
idem  auctor  :  t  Quis  vero  fando  audivit  fuisse 
i  unquam  hunc  in  Ecclesia  morem,  ut  propo- 

<  sitiones  per  severae;  et  idonea  auctoritate 

<  nixae,  atque  ita  semper  in  Ecclesisa  susceptae, 

<  censurai  ideo  subjicerenlur,  quod  post  multa 

<  secula  a  nonnullis  in  alienos  sensus  deduci 
«  esscnt  cocptae?  »  Igitur  in  mente  illius  au- 
ctoris  quinque  Propositiones  orthodoxum  et 
catholicum  sensum  prae  se  ferunl,  et  nonnisi 
prava  ac  vitiosa  interpretatione  ad  sensus  per- 
versos  distrahi  possunt. 

Auclor  libelli  qui  dicitur  :  In  nomine  Domini, 
quinquePropositiones  sigillatim  excutit,  easque 
in  sensu  proprio  et  naturali  Jansenio  adscribit, 
citaiis  etiam  libris  in  quibus  exprimuntur.  De 
prima  propositione  sic  loquitur  :   <   Habetur 

<  apud  hunc  auctorem  lib.  3  de  Grat.  Christi 

<  cap.  13,   ubi  qui  cam  non  iniquis  oculis 

<  aspexerit,  solidissimis  argumentis,  sanissimo 

<  scnsu  adductam  iniclligct.  >  Deinde  eum 
sensum  Jansenio  tribuil  qui  est  ipsc  naturalis 
sensus  qucm  Catholici  omncs  primae  proposi- 
lionisemper  adscripscrunt :  <  Aliud  est,  inquit, 

<  asscrere  universali  sensu,  justificaio  legem 

<  imj)ossibiIem  csse;  aliud  scnsu  particulari  et 

<  cum  addilamcnto,  justo  volenti  et  conanti 
I  juxla  pr3e8€Blos  quas  habet  vires,  Diandatun»  - 
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<  aliquod  non  esse  possibile;  illud  ut  falsum 

<  Jansenius  cum  Trid.  synodo,  islud  ut  veruni 

<  Jansenius  cum  Augustino  docet.  >  Eodem 
modo  circa  aiias  propositiones  disseril  idem 
auctor,  ex  quibus  liquet  Jansenianos  ante  In- 
noccnt.  X  Constitutionem,  quinque  Proposi- 
tiones  in  proprio  ac  naiurali  earum  sensu  pro- 
pugnasse,  quem  etiam  verum  ac  lcgitinium  esse 
Jansenii  sensum  ullro  falebantur. 

Denique,  ut  caetcra  praetermittam ,  idem  di- 
scrle  testantur  Janseniani  in  suo  famoso  Trium 
columnarum  scriplo.  Enimvero,  tametsi  (nar- 
rante  Domino  de  St.  Amour  Diarii  parle  8, 
cap.  21,  pag.  458),  nonnulii  ex  ipsis  existima- 
verint  primoe  columnse,  id  est,  Calvini  sensum 
appellandum  esse  germanum  et  legitimum,  sen- 
sum  vero  secundae  columnae,  seu,  ut  dicebant 
S.  Augustini  et  Jansenii,  alienum  et  exira- 
neum,  qui  nonnisi  maligne  proposilioni  aflingi 
posset;  alii  tamen,  quorum  sententia  praeva- 
luit ,  volucrunt  ut  in  diclo  scripto  sensus  Cal- 
vini  alienus  inscriberetur;  sensus  vero  secundae 
columnae,  id  est,  ut  ipsis  videbatur,  S.  Au- 
gustini  et  Jansenii,  germanus  et  legitimus  di- 
ceretur,  qui  ab  ipsis  defendebatur,  et  de  quo 
perspicuum  judicium  expectabant.Hinc  inprse- 
ambulo,  seu  in  oratione  prsevia  ad  distinctio- 
nem  sensuum  ,  sic  summum  pontificem  allo- 
quuntur  :  t  De  proposiiionibus  non  in  sensu 

<  alieno  ad  quem  trahi  possent,  quique  a  nolus 

<  respuitur,  sedj  in  sensu  legitimo  qui  a  nobis 

<  defenditur,....  distinctum  ac  perspicuum  ju- 

<  dicium  expectamus.  Ne  igitur  ullus  pateat 

<  a-quivocationi  locus,  veros  et  germanos  pro- 

<  positionum  sensus  quos  sustinemus,  quam 

<  brevissimc  ac  dilucidissime  fieri  potest ,  ex- 

<  ponimus.  i  Subinde  in  decursuhujusscripli, 
in  fronte  primae  columnae  seu  sensils  Calvi- 
niani,  sic  rcponunt  :  <  Sensus  hserelicus  qui 

<  propositioni   maligne  allingi   posset,   qucm 

<  tamen  legitime  sumpta  non  babet;  » in  fronte 
vero  secundae  columnoe ,  sic  legitur  :  <  Propo- 

<  sitio  prout  a  nobis  inlelligitur  ac  dcfenditur.  > 
Ita  et  sentiebant  el  loquebantur  Janseniani  in 
celeberrimo  illo  scripto  nominc  prcesulum  Gal- 
licanorum  Jansenio  faventium ,  paucis  antc  la- 
tam  Constitutionem  diebus  poniilici  oblato,  ut 
ipsi  brevissime  et  dilucidissime  mentem  suam 
circa  quinque  Proposiliones  exponerenl;  ex 
quibus  manifestum  est,  tunc  temporis  Jansenii 
doclrinam  ipsis  fuisse  legitimum  et  germanum 
propositionum  sensura. 

Unum  hic  seduIO  observandum ,  Dionysium 
Rayraundum,  Paulum  Irenaeum,  D.  de  St. 


Amour,  ctc,  distinguere  sensum  proprium,  ita- 
luralem  et  obvium  propositionum ,  a  sensu 
vero  ,  germano  et  legitimo.  Hac  posita  distiu- 
ctione  ,  aiunt  1°  sensum  primoe  columnce  scu 
Calvini,  fuisse  proprium,  naluralem  etobvium  ; 
sensum  vero  secundne  coIuniuBe  fuisse  veriini, 
legitimura  et  germanuni  earumdem  proposilio- 
num  sensum.  Aiunt  2",  damnatas  fuissequin- 
que  Proposiliones  in  sensu  proprio  el  nalurali, 
non  autem  in  vero  ct  germano  earum  scnsu. 
Aiunl  3°,  dictce  distinctionis  opc,  clarum  cssc  . 
sine  ulla  conlradictione  aut  variatione  ab  ipsis 
jam  dici  posse  sensum  Calvini  csse  proprium  ct 
naturalem  proposilionum  sensum  ,  quamvis  in 
scriploTrium  columnarum  asseruerintsensuni 
illum,  alienum  csse  et  exlraneum. 

Yerum  prjepostere  omnino  ac  serius  cxcogi- 
tata  dislinctio  haec,  et  ab  usu  loquendi  prorsus 
aliena.  Namque  1'',  nulli  unquam  venit  in  meu- 
tem  proprium  et  naluralcm  sensum  distingucre 
a  germano  et  legitimo.  2°  Scnsus  proprius  ct 
naluralis  nonnisi  ex  tribus  repeli  potest,  nimi- 
riim  ex  propria  verborum  significalione  se:un- 
dimi  consuelum  usum,  exnota  auctoris  inlcn- 
lione,  et  ex  antecedeniibus  et  consequenlibus; 
sed  sensus  germanus  ct  legitiraus  nonnisi  cx 
illo  triplici  fonte  dimanare  \alet;  ergo  unum 
et  eumdem  efformant  sensum.  3°  Etiamsi  da- 
retur  dictam  distinctionem  quandoquc  locum 
habere  posse ;  ea  sane  adapiari  non  posset  lau- 
dalis  verbis  scripti  Trium  columnarum.  Nam- 
que  auctores  hujus  scripli,  non  modo  sensum 
secundse  columnse,  id  est,  Jansenii,  nuncupa- 
verunt  sensum  gerraanum,  verum  et  legiti- 
mum  ;  sed  eliam  alium  sensum  ,  nempe  Cah  i- 
nianum  qui  in  prima  exhibcbatur  coiumna, 
dixerunt  alicnum  cssc,  extrancum  ct  maiigne 
afTixum  :  atqui  scnsus  germanus  et  legitimus 
proul  opponitur  alieno  et  maligne  allixo,  haud 
dubic  esl  proprius  et  naturalis;  quis  cnim 
dixcrit  sensum  germanum  ct  lcgilimum  oppo- 
situm  alieno,  esse  improprium,  cxlraneum 
vero ,  alienum  et  maligne  aflixum  ,  esse  pro- 
prium  et  naturalem  sensum?  Qusenam,  quoeso, 
malignitas  aflingere  propositionibus  scnsum 
illum  qui  proprius  eis  est,  obvius  et  naturalis? 

5°  Tandera  sensus  proprius,  naturalis  et 
obvius  quinque  Propositionura  vel  est  sensus 
Calvinianus  ,  prout  exprimitur  in  dicto  Trium 
columnarum  scriplo ;  vcl  sensus  Jansenii , 
prout  rbidem  in  sccunda  columna  exhibetur; 
alqui  sensus  proprius  et  naiuralis  proposi- 
lionum  ,  non  esl  Calvinianus  ille  sensus  citalo 
libro  repncsentalus ;  crgo ,  ctc.  Major  ullro 


i7to 


DE 


falonlihiis  Janscniaiiis  constat ;  niinor  auieni 
clare  liquol  discurrcndo  pcr  singulas  sigillalim 
proposilionos;  salis  sil  liic  priniani  cl  lerliam 
in  mcdium  adducere. 

Prima  proposilio  quce,  ul  notant  advcrsarii, 
c;Bterarum  radix  csi  ct  origo,  sic  se  liabct : 
Aliqua  Dei  prwcepta  hominibHsjiislis  volenlibns 
ct  conantibus  sccundiim  prwsenles  qnas  habent 
rires  sunt  impossibilia ;  decst  quoque  iis  gratia 
qud  possibilia  fiant ;  &cnsus,  vero  Caivinianus  , 
quem  antc  Coiislilulioncm  malignc  adixuin 
liuic  propositioni  agnosccbant  Jaiiscnii  fau- 
torcs,  post  Constitulioncm  aulcni ,  ut  pro- 
prium  et  naturalem  cxhibucrunt,  sic  expri- 
mitur  in  laudato  Trium  coluinnarum  scriplo  : 
t  Justis  omiiibus,  quantumlibct  voloiitibus  ct 
•  conantibus  sccundiim  praescntes  quantas- 
«  cumquc  vires  qux  a  gratia  magna  et  clTicacc 
<  habentur,  mandala  Dei  sunt  impossibilia  ; 
1  dcesl  quoque  illis  scmper  et  quamdiii  vi- 
«  vunt  gratia  qua  possint  vel  unum  ex  raan- 
«  dalis  Dci  sine  peccato  adimplcre.  » 

Quaero  jam  a  quovis  homine  praejudiciis 
mininie  occupato ,  an  hujusmodi  scnsum  ex 
adducta  proposilione  nude  spectala  exlundi, 
vel  quodamplius  est,  ut  proprium,  naturalcm 
ot  obvium  oblrudi  posse  un^iuam  suspicatus 
fuisset?  imo  vcl  lcvitcr  attcndcnti  patebit , 
sensum  hunc  primae  propositioni  in  multis 
capitaliter  adversari;  1"  propositio  expresse 
de  quibusdam  duntaxat  praeccptis  loquitur ; 
c.xpositio  autcm  adducta  dc  omnibus  indis- 
criminatim  mandatis.  2"  Propositio  agit  de 
hominibus  justis  votentibus  et  conantibus  secun- 
diim  prwsentes  quas  habent  vires;  in  expositione 
autem  id  cxtenditur  ad  justos  omnes  quantum- 
tibet  votcntes  et  conantes  secundiim  prwsentes 
quantascumquc  vires  quw  a  gratia  magna  et 
efficacissimd  habentur.  3"  Propositio  diim  asse- 
rit,  deest  quoque  iis  (justis  conantibus  secun- 
diim  praesenlcs,  etc.  )  gratia  qud  possibitia 
fiant ;  manifeste  indicat,  quaj  quaiuioquc  in 
justis  occiirrit  observandi  mandala  impossibi- 
litas,  tixani  non  csse  et  pcrmanenlem,  scd 
fluentcm  diinlaxat  ct  transitoriam ,  qua;  scili- 
cct  orilur  cx  defcctu  dclcctationis  rolalive 
viclricis;  juxta  autem  sensum  Calvinianum 
scripti  Triiim  columnarum  ,  prxdicta  inipossi- 
bililas  pcrpctua  cst  el  pcrnianens,  cx  adlutres- 
centc  concupisccnlia;  labc  orta  ;  dccstque  iilis 
scmpcr  et  (luamdiii  viviint  gratia  qua  possint 
vol  iimiin  ox  mandalis  Doi  sino  pocoalo  a<lim- 
plcre.  Ergo  prinia  proposilio  noiinisi  pcr  vim 
ad  Calvinianiim  prim;c  coIiiiiiikc  sciisum  dc- 


GU 


\TIA.  45« 

torqucri  potcst;  ac  proinde  sensus  ille,  pro- 
prius,  naturalis  et  obvius  primae  proposilionis 
scnsus  esse  noquil.  Vcrbo  dicani,  juxta  Calvi- 
nianum  primae  columnae  scnsuin,  impossibi- 
lilas  cst  omnium  mandatorum,  rcspectu 
cujuslibct  justi  qiiantiimlibct  volentis ,  in 
qufdibct  occasione  et  sccundiiin  quanlascum- 
(juc  gratia;  etiam  cllicacissimae  vires ;  ast  hicne 
csl  obvius  et  naluralis  primae  propositionis 
scnsus? 

Non  minusccrtum  cst  Calvinianum  scnsuiu 
non  cssc  proprium ,  naturalcm  et  obvium 
lerlioe  propositionis  sensuin.  Namque  nihil 
dirccliiis  sysleinati  Calviniano  opponitur,  quam 
ipsa  meriti  ratio ;  ipse  siquidem  Calvinus 
tanquam  palmare  principium  statuit ,  omnia 
etiam  jusiorum  opera  totidcm  csse  lethalia 
peccata ;  atqui  tertia  propositio  cenceptis 
vcrbis  nomcn  et  rationcm  meriti  agnoscit,. 
tamctsi  circa  liberlatcmadmeritum  requisitam 
capilalitcr  erret,  ergo,  etc. 

Probalur  7°  Eum  asseculus  est  et  damiiavit 
sensuin  Innoc.  X,de  quo  solo  controversia 
movcbatur  ,  quique  ipso  coram  clare  expone- 
batur  ab  uiriusque  partis  aemulis  ;  de  quo  lan- 
dcm  perspicuum  judicium  proxime  expecla- 
batur  ^i^tqui  illc  sensus  est  ipsemet  Jansenii 
sensus  in  scripto  Trium  columnarum  expressus 
columna  secunda.  De  proposilionibus ,  inquiunt 
Janseniani  in  praefatione  dicti  scripti,  non  in 
sensu  atieno  ad  quem  trahi  possunt,  quique  a 
nobis  respuilur,  sed  in  sensu  tegitimo  ( id  esl  in 
sensu  socundae  columnae)  qui  d  nobis  defenditur, 
controversia  est,  deque  iis  sic  sumptis  distinctum 
ac  perspicuum  judicium  expectatur ;  ergo  ,  elc. 
Vidc  quae  supra  diximus  Conclus.  sccund;». 

Probatur  ullimo  quamplurimis  Janscnii  tcx- 
tibus  qui  proprium ,  naturalem  et  obviuiu 
quiiKiuo  Proposilionum  sensuin  clarissimc 
cxhibent ;  in  hunc  autcm  proprium  et  natura- 
lcm  propositionum  scnsum  ,  ullro  concedenti- 
bus  Janscnislis,  cadit  Innoccnl.  X  ccnsura ; 
ergo  hacce  eadcm  censura  proprius,  naturalis 
ct  Icgitimus  sciisus  libri  Janscnii  proscriptus 
cst.  Tcslimonia  ha;c  infra,  cap.  5,  referemus, 
Janscnianum  systoma  cvolvendo  ;  ubi  ctiam 
sigillatim  oslcndomus  quiiuiuo  Proposiliones  c 
Janscnii  libro  legitimt;  esse  extractas,  atque 
totidcni  esse  neccssaria  rclativai  ad  ipsius 
scnsum  dclcctationis  couscctaria. 

Ilis  onmibus  addc  :  1"  quolioscumquc  Jan- 
soniani  oon^iiK^sli  sunl  sunimos  pontifiocs 
Vjircnsis  mcnloni  non  fuissc  asscculos,  hi 
protiniis  confossi  fiuirc;  iia  constat  iii  oausa 
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quinque  Articulorum,  pacis  Clementinre  ot 
faniosi  conscienliae  Casiis.  2°  Quolicscunique 
ostcnderunt  dogmata  Jansenii  circa  niaieriam 
quinquc  Propositionum,  loties  pariler  damnali 
sunl ,  velut  renovanles  hacrelicam  quinquc 
Propositionum  doctrinam  ;  ita  SS.  pontilices, 
Gallicani  anlistiles,  doctoros  S.  Facult.  Pari- 
siensis,  quorum  alii  proposiliones  damnarunt, 
alii  libros  et  scripla,  alii  palinodiam  cantare 
coegerunteos  qui  talia  propugnabantdogmala. 
Elvero ,  non  alia  cerle  de  causa  conlixi  sunl 
libri  Arnaldi,  Pauli  Irensei ,  Wendrocbii  se- 
cunda  ejusd.  Arnaldi  epistola ,  Expositio  fidei 
circa  gratiam,  etc. ,  quam  quod  palmare  Jan- 
seniani  systematis  principium  de  duplici  delec- 
latione  relalive  victrici  et  necessario  volunta- 
tem  determinaute  defenderenl.  3°  Idem  est 
proprius,  naturalis  et  obvius,  lum  proposi- 
tionum,  tura  libri  Jansenii  sensus  ;  ila  conslat 
ex  Innoc.  X  Brevibus  an.  1694  et  1696;  idem 
tradunt  prcesules  Gallicani  an  1634,  in  ency- 
clica  ad  caeleros  regni  episcopos,  his  verbis  '• 
«  Les  cinq  Proposilions  sont  vraiment  de  Jan- 
«  senius,  el  ellcs  sont  condamnees  dans  lc 
€  propre  sens  des  paroles  qui  les  composent; 
«  lequel  sens  est  celui-Ia  meme  auquel  cet 
«  auteur  les  enseigne ,  et  dans  lequel  il  les 
«  explique  ;  »  atqui  non  difrilentur  advcrsarii, 
SS.  ponlifices  recte  assecutos  fuisse  et  meriio 
proscripsisse  proprium  et  naturalem  quinque 
Propositionum  sensum;  ergo,  etc. 

Ex  dictis  in  tolo  isto  arliculo ,  sequitur  1°  , 
quinque  Propositiones  delatas,  discussas  ac 
damnatas  fuisse  in  vero,  proprio ,  naturali, 
germano  ac  legiiimo  Jansenii  sensu. 

Sequitur  2°,  Jansenianos  Constilutioni  In- 
noc.  X  nusquam  sincere  obsecutos  fuisse,  sivc 
quoad  questionem ,  ut  aiunt,  facti;  sive  quoad 
quaestionem  JHr/s.  Quoad  qua;slionem  facti,  ex 
sese  patet;  quoad  quaestionem  vero  juris,  sic 
probalur  :  Qui  verum  et  proprium  sensum  , 
veram  et  propriam  doctrinam  in  quinque  Pro- 
posilionibus  ab  Innocent.  X  proscriplam  per- 
tinaciter  defendere  non  cessiiruni ,  ii  profecto 
non  sinccre,  sed  simulate  dunlaxat  ct  vcrbo 
teniis  Conslitulioni  Innoc.  X  obsecuti  sunt ; 
alqui  tales  fucrunl  Janseniani;  illi  siquidem 
semper  propugnarunt  doctrinam  Jansenii, 
verum  Jansenii  sensuin ,  (jui,  ut  Conclus.  2 
et  5  demonstravimus,  rcvera  proprius  cst, 
naturalis,  obvius,  germanus  ac  legitimus 
damnatarum  proposiiionumsensus;  crgo,  ctc. 

Sequitur  3°,  Jansenianos  stando  suis  prin- 
cipiis,  necpotuissc,  nec  possc  C(mstitulioni 
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Innocent.  sincmim  cxliiberc  obscquium ; 
namque  ii  persuasum  habcnt  doclrinam  Jan- 
seniisanam  esse  et  orlhodoxam,  ac  ipsiusmct 
Auguslini,  imo  et  Ecclcsia?  tolius  ciica  gra- 
liam  Chrisli  doctrinam  continerc. 

Isla  cohsercnlc  ralionc  innixus  inter  illos 
recentior  projectse  quidem  vir  audaciie ,  setl 
animi  candidioris,  in  Iib.  cui  lilulus  :  Augus- 
linns  Ypreusis  vindicalns,  seu,  ApologeticusJan- 
seH«,  parle  2,  cap.  4,  conquerilur  adversus 
confratres  suos  Jansenianos ,  quod  apcrli 
fronle  Couslilulioni  lunoccnlii  non  obslilis- 
sent,  sed  prsposlcrci  dissiumlassent :  «  Hinc  , 
1  iuquit,  prima  mali  labes,  hinc  omnia  in 
«  pejus  ruere...  Invicta  agilur  forliludine  pro- 
«  pugnanda  crat  sancli  Auguslini  doctrina 
«  sub  vclo  quinque  proposilionum  evidcntis- 
«  sime  impelita;  el  pro  salularis  graliae  dog- 
«  mate,  in  iisdem  abundc  satis  conspicuo, 
«  certandum  erat  usque  ad  mortem,  pulso 
«  omni  metu  lemporalis  et  ecclesiaslicac  potes- 
«  tatis.  t  lisdem  principiis  insislens.  Consti- 
tulioncm  Clementis  XI ,  Vineam  Dotnini,  qua 
Constilutiones  Innoc.  X  ct  Aloxand.  \II  reno- 
vantur  et  conhrmanlur ,  loli  Ecclesia;  ferall 
scripto  denuntiavil  tanquam  evertentcm  doctri- 
nam  gratice  qna  Cliristiani  sumus,  tanquam 
exsuscilantem  Petagium  cum  snis  asseclis ,  etc 
Nihil  recentior  ille  scripsit  ,  quod  caitcri 
omnes  Janseniani  ambabus  ulnis  asscqui  non 
debeanl,  ul  demonslrat  illuslriss.  archicpisco- 
pus  Cameracensis  in  epist.  ad  QuesncII.  scripta. 

Sequitur  4°  ,  Jansenismum  non  esse  merum 
phantasma  ,  sed  veram  ac  realem  haeresim,  ab 
iis  scilicet  propugnatam ,  qui  integram  Jan- 
senii  de  gratia  docirinam  sanam  etorthodoxam 
esse  conlendunt. 

Sequiiur  5° ,  quod  et  conceptis  verbis  de- 
claratclerus  Gallicanusin  Comitiis  anni  1661, 
art.  5,  ex  iis  quindecim  quos  ad  instantiam 
rcgis  edixit,  eos  habendos  esse  tanquam  ha;- 
rcticos,  qui  quinque  proposilioncs  in  seusu 
Janscnii  hajreticas  esse  negant.   Eii  vcrba  : 
«  L'assemblee  declare  qu'elle  n'a  mis  d^jns  sa 
«  formule   pour   la  decision   de  foi,   quc   la 
«  m('mc  dc^cision  qui  est  contenue  dans  la  Con- 
«  stilution  d'Iniiocent  X  et  cn  celle  d'Alexan- 
«  dre  VII,  savoir  que  Ics  cinq  Proposilions  qui 
«  ont  (il(3  tirees  du  livredc  Jans(jnius  ,  intul(3 , 
«  Augustinus,  sont  condamnees  d'hi'resie,  au 
«  sens  que  cet  aulcur  Ics  a  enseignt?es ;  on 
«  sorie  quelcs  coniredisants  et  rebelles  seront 
«  tenus  pour  h(;r(jtiques ,  et  chati(>s  des  peines 
«  porleeii  par  losdilcs  Constitutioiis.  • 
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DiiobiiS  quippe  modis  negari  polesl  doctri- 
iiani  Janscnii  in  (inintjiic  Propositionibus 
exprcssani  lirnrelicani  esse  ;  vtl  praecisc  quia 
iiegal  quis  laleni  doclrinani ,  v.  g.,  dclecla- 
tionis  relalivenecessilanlis,  essc  doclrinam  in 
libro  Jansenii  expressam  ;  vel  quia  liccl  falea- 
lur  conlineri,  negal  lamen  banc  esse  lisereli- 

-Cam.  Si  primum ,  liserelicus  esl  dunlaxat 
proesumptivc ;  si  secundum ,  ba;reticus  est 
etiam  formaiiter.  Ralio  a  priori  est ,  qiiia  in 
primo  casufactum  dunlaxat  negalur;  in  allero 
aiitem  non  merum  factura ,  sed  et  jus  ipsum 
rcspuilur, 

Porro  qui  a  Constitulione  Innoccnt.  X  doc- 
Irinam  Yprensis  callenlcs  ncganl  quinque  Pro- 
positiones  damnalas  esse  in  illius  sensu,  de 
doctrina  in  libro  expressa  reipsa  conscnliunt ; 
contendunt  autcm  eam  esse  ortbodoxam; 
iindc,  cuni  fatcntur  quinque  Propositioiics 
esse  baereticas,  eas  in  alienos  ci  cxiraneos 
sensusdetorquent. 

■  Sequitur6°,  ante  Constitutionem  Innocent. 
X,  controversiam  fuisse  de  jure,  non  ue  facto. 
Sciiicet  partes  cemulae  conseniiebant  de  sensu 
propositionum,  sed  de  scnsus  ortbodoxia  litiga- 
bant ;  Jansenistai  (saltem  ii  quorum  sententia, 
tesle  de  St.  Amour  in  Diario,  prsevaluit)  pro- 
positiones  in  sensu  proprio,  germano  ac  legiti- 
mo  ortliouoxas  esse  conlendebant;  alii  c  contra 
cum  octoginla  quinque  episcopis  eas  uti  haerc- 
licas  insectabantur. 

Lata  autein  Constitutione  totam  controver- 
siam  ad  meram  facti  quaestioncm  deducere  co- 
nati  sunt ;  atque  asseruerunt  1°,  quinquePro- 
positiones  non  csse  Jansenii  ,  easque  damnatas 
fuisse  in  sensu  qui  ad  Jansenium  nihil  perti- 
ncat.  2°  Postquam  Alex.  VII  dcch\ravit  quinqiie 
Propositiones  in  scnsu  Jansenii  damnatas  fuisse 
praefi"aclc  aflirmarunt  summum  ponliriccm  in 
sensu  Jansenii  investigando  dcceptum  fuisse. 
3°,  Addiderunt  Ecciesiam  ipsain  in  hoc  facti 
genere  falli  posse.  Sic  Janseniani  pro  diversis 
occasionibus  divcrsas  facics  inducrunt, 

Scquitur  7",  rcni  ])enitius  introspiciendo 
certuin  cssc,  ctiainiiuincontrovcrsianijusi|)sum 
potissiiniim  spectare,  uti  inoxdixinuis.  Idipsiim 
clare  testatur  illustriss.  Convennarnm  poslca 
Tornaccnsis  cpiscopus  Jansenianis  miniino 
suspectus,  in  epist.  ad  Innoc.  XI,  in  qiia  coii- 
ccplis  verbis  asserit ,  <  arcanum  bujuscc  coii- 
€  trovcrsiae   usquc  ad   illud    tcmpus  onininu 

<  ignotum  fuisse,  atquc  orbcm  christianuin  in 

<  eodcceptum  fiiissc,qii6d  existimavcrit  circa 

<  mcrum  factuin  qiiicstionem  vcrsari.  »    Idip- 
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suin  pluries  ibidem  rcpelit  illustriss.  praesul  ; 
addit  mirum  profccto  videri,  qua  ratione  ple- 
risque  pcrsuadere  potuerint  Jansenistae  deme- 
ro  facto  conirovcrsiam  inovcri  ,  ciim  de  jure 
reipsa  quaestio  sit ;  ostendit  postea  idem  epis- 
copus,  qnoinodo  iste  error  ex  fautorum  Janse- 
nii  dissimulatione  orlus  fuerit ;  simulque  ipse 
candide  agnoscit ,  qiiinque  Propositiones,  si 
non  de  vcrbo  ad  verbum,  saltem  quoad  voces 
aequivalcntes  in  libro  Janscnii  reperiri.  Circa 
hoc  disertissimuin  tcstimonium  consule  opus- 
culum  illustriss.  arcliiepiscopi  Cameracensis, 
cui  tilulus  gallice  :  Autre  lettrc  au  Pere  Qnesnel, 
elc,  pag.  212,213  ct  scqucnt.  Subjungit  ibi- 
dem  doctiss.  arcbipraesul  eam  in  rcm  auctori- 
tatem  cardinalis  Rospigliosi  in  sua  Relatione 
circa  Jansenismum  n.  156  et  157,  ubi  pariter 
asserit  ac  mullis  probat,  in  Janseniorum  nego- 
lio,  non  dc  mero  facto,  sed  de  ipso  jure  quaes- 
tionem  haberi. 

ARTICLLUS  II. 

De  quinque  Jansenianonim  articulis. 

Magna  in  praesenti  negolio ,  quinque  articu- 
lorum  celebritas.  Horum  duo  genera  siatim 
distingui  debent ,  ne  forte,  utsaepe  fit,confun- 
dantur.  Alii  quippe  doctrinales  fucre  ;  hoc  est, 
adexponcndam  praetensorum  Augustinianorum 
doctrinam  destinati  ;  aliispeclabanl  quaestio- 
nem  facti ;  hoc  est,  naturam  reverentia?  et  obe- 
dienliae  quae  debetur  defmitionibus  Ecclcsiae 
circa  facta.  Ilorumce  omnium  articulorum  his- 
toriam  cap.  praeccd.  tcxuimus. 

Jam  invesligandum  est ,  num  revera  a  S. 
pontificc  approbati  fuerint  quinque  articuli 
doctrinales,  sicut  praefidentiiis  jaciitarunt  Jan- 
seniani.  De  solis  autem  doctrinalibus  articulis 
inslituilur  quaestio;  certuin  quippe  csl  arlicu- 
los  facli  quicstionem  spectantes  nusquam 
fuisse  approbatos,  imo  ubi  primiim  jussu  regis 
episcopis  Gallicanis  oblati  fuerunt,  ab  iis  gra- 
vilcr  fucrunt  iniprobali ,  ut  constat  ex  eorum 
cpist.  ad  Alex.  YII  die  2  oclobris  anni  1665  : 
«  Mirifica,  inquiiint,  nostrum  omnium  ,  quot- 
4  qnol  aderamiis,  in  bis  verbis  rcprebendendis 
«  extililconsensio.  Visasunt  enim  subdola,  si- 
I  miilacrum  duntaxat  obscquium  pnc  se  feren- 
d  tia,  mcnte  vcrsipelli  ct  callida  concinnata, 

(  coqiic  periculosiora ,  quoil  rormuKT,  etc 

«  I^liid  iUKpic  scriptiim  rojicicndum  ccnsui- 
c  mus,  tanquan  fictiim  cl  niillatcniis  calholi- 
c  cum.  »  Itajudicanl  praesulcs  noslri  dc  quin- 
que  J;tnscnianoriim  arliculis  facli  quaestioncni 
spcctanlibus.  Ilis  piWMnissis,  sil 
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CoNCLUsio.  —  Fictiiia  est  quam  venditanl 
Janseniaiii  qninqiie  arliculoruin  approbalio. 

Probalur  1".  Ralio  ipsa  temporis  quo  et  dicli 
articuli  Roniam  transmissi,  et  Breve  summi 
ponlificis  ad  Gallias  delatum  est,  prailensai 
approbalioni  oinnino  repngnare  videlur.  Sci- 
licet  epislola  episcopi  Convennarum  qua  diclos 
quinque  articulos  ad  Alex.  VII  transmisil, 
scripta  est  die  19  junli  anni  1663.  Breve  au- 
tem  summi  pontificis  quo  dicuntur  approbali 
illi  arliculi,  scriplum  est  die  29  julii  ejusd. 
anni;  an  porro  verisimile  videlur  inlra  lam 
exiguum  temporis  intervallum ,  Parisiis  irans- 
missos  Roinani  arliculos;  indictam  a  S.  ponli- 
fice  cardinalium  ct  Consullorum  congregatio- 
nem ;  singulos  qua  par  fuit  cura  et  diligenlia 
ab  ipsis  discussos  fuisse ;  ac  denique  S.  ponti- 
ficem  rogatis  et  inspeclis  Gonsullorum  suffra- 
giis  judiciuin  pronunliasse?  id  profecto  non 
patilur  quae  omnibus  nota  est  Romanorum  iii 
hisce  rebus  lenta,  malura  et  gravius  agendi 
ratio.  Quod  si  Janseniani  invidiose  olim  con- 
questi  sunt  quinque  Jansenii  famosas  Proposi- 
liones,  breves  quidem  et  simpiices,  non  saiis 
maturo,  (amelsi  pcr  duos  inlogroi  et  ampliiis 
annos  examine  discussas  fuissc,  an  non  ipsi 
hodie  lepidi  sunt  qui  suos  arliculos  longe  magis 
et  prolixos  et  implicalos,  intra  spatium  10,  aut 
12  dierum  romanoexaniineac  judicio  discussos 
ac  probatos  venlitare  nobis  et  oblrudere  non 
erubescunt?Quam  pariim  baec  secum  invicem 
cohaerent ! 

Probalur  2°.  Si  quid  probaret  hos  articulos 
ab  Alex.  VII  ut  orlliodoxos  fuissc  adinissos, 
maxime  ista  Brevis  vcrba  a  Jansonianis  toties 
praedicata  et  venllata  :  <  Illud  autem  non  me- 
«  diocri  gaudio  aninuim  nostrum  perfudit, 
c  quod  litlerisex  Gallia  recens  allatis,  accepi- 
(  mus  illorum  in  dies  crescere  numerum,  qui 
I  recia  sapiunt,  prajfalis  Constilulionibus  sese 
«  ullro  subjicicnles;  illorum  vero  decrescere, 
€  qui  a  veritalc  auditum  avcrtunt,  et  variis 
i  iiianium   inlcrprelalionum   argumenlis  de- 

<  cepli,  decretis  apostolicis  refragantur.  Isfuit 
c  egregius  sanc  laborum  veslrorum  fruclus,  ut 

<  multi,  iique  caelerorum  nomine  priinarii , 
c  exemplo  vestro ,  consilio  et  opcrS  ad  sanio- 

<  rcm  doctrinam  inducli ,  ea  qiia  par  est,  nt 
c  credimus,  aninu  demissione  scsc  paratissi- 
c  mos  exhibuerint  ad  illa  oinnia  prsslanda, 
c  quae  ipsis  a  Scde  apostolica  prascribenlur.  i 
Ast  in  his  verbis  nc  unum  quidom  apicem  de 
approbatione  quinque  articulorum  roperiri 
posse,  im6  nec  ad  illos  ullaleniis  respexisse 


summum  pontificem  cum  haec  scriberet ,  facile 
est  demonstrare.  Namque  T,  si  dictos  arliculos 
praihabito  examine  probasset  pontifex,  illos 
procul  dubio  expresse  appellasset;  de  iis  aulem 
silel;  ergo,  etc...  2°  Eorum  qui  recla  sapiunt 
numerum  crescere  non  aliunde  probat  ponti- 
fex,  quam  ex  litteriscpiscoporum  Galliae  recens 
acceplis;  at  si  quinque  articulos  orthodoxos 
judicassel,  longe  meliiis  per  seipsum,  ex  lec- 

tione  illorum  arliculorum  islud  asseruisset 

3°  Dcclaral  qua;  sit  sanior  illa  doctrina  ad  quani 
multi  sunt  inducti;  videlicet  quod  ipsi,  eaqua 
parest,  ut  putabat,  animi  demissione sese  para- 
tissimos  exliibuerint  ad  illa  omnia  prastanda , 
quw  ipsis  ii  Sede  apostolica  prosscribentur ;  quibus 
verbis  manifeste  alludebat,  non  ad  quinque 
articulos,  sed  ad  publicum  inslrumentum  quod 
Janseniani  episcopo  Convennarum  dedcrant 
Romam  transmiltendum  sinuil  cum  quinque 
articulis,  in  quo  quidein  instrumento  profite- 
bantur  Janseniani ,  c  se  paratos  esse  Constitu- 
c  tionibus  apostolicis  cam  reverentiam  ct  ob- 
c  servantiam ,  quam  Sedis  apostolicae  majcstas 
c  ei  suinma  ejusauctoritas  exigit,  impendere; 
i  eaque  alia  omiiia  praeslituros,  quae  ab  ipsis 

c  S.  ponlifcxexigere  voluerit i  4°  In  eodem 

Brevi  Gallicanos  antistites  hortatur  Alexand. 
VII  operi  ultimam  manuin  admovere  ,  et  pro- 
curare  impense,  c  ut  omnes  prsefatis  Consli- 
c  tutionibus  apostolicis  se,  ut  par  cst ,  subji- 
c  ciant,  et  quinque  Propositiones  ex  Jansenii 
«  libro  excerpias,  et  in  sensu  ab  eodem  auctore 
c  intenlo,  sincero  animo  rejiciant  et  damnent; » 
porro,  si  judicasset  pontifex,  sicut  supponunt 
Janseniani,  purain  ac  sanam  esse  arliculorum 
illorum  doctrinam  ,  quid  rursiis  necesse  fuisset 
ab  eorum  auctoribus  exigere  ut  quinque  Pro- 
positiones  Jansenii  sincero  animo  rojicerent  et 
damnarent?  Merilo  tamen  id  ab  ipsis  postu- 
lavit  Alexandcr,  quia  diclos  arliculos  suspectos 
habebat,  atquc  eos  plane  insunicientes  intelli- 

gcbat  ad  ortbodoxam  fidem  exprimendam 

5°  Tandem,  si  illi  articuli  ab  Alex.  VII  appro- 
bati  sunt ;  cur  ergo  ,  ciim  illos  articulos  Alex, 
VIII,  aniio  1689,  iteriim  obtulerunt,  atque  ad 
Innoc.  XII,  anno  1693  ,  solemniter  quosdam  e 
suis  miserunt,  approbationem  quam  expostu- 
labant  oblinere  non  potuerunt? 

Probatur  3°.  Ciim  AIcx.  VII  transmissos  ad 
so  Jansonianorum  arliciilos  recopit ,  jam  antea 
nonnulla  Arnaldi  in  defensionem  su;c  famosae 
proposilionis  opuscula  damnaverat ,  in  quibus 
illi  ipsi  scbolasticoriim  ,  inprimis  vero  Thomis- 
larum  loquendi  modi  usurpanUir  ,  qui ,  fa- 
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tente  ipsomet  Quosnollioparte2  rocontioris  li- 
bclli ,  ciii  gallice  tiliiliis  :  Explication  Apologe- 
tique ,  pag.  55  ,  (lo(trin;iiii  (jninqiie  arliculo- 
rnni  ab  onmi  erroris  siispiciftne  liherain  red- 
dere  debent;  (juis  porro  sibi  facil(i  persuadeat, 
cantum  et  sapientem  ponlilicem  propter  invo- 
lulas  bujusmodi  loquendi  formulas  voluisse 
doclrinam  quinqiie  arliculorum  sanam  decla- 
rare  ,  qui  Arnaldi  opnscula  in  quibus  e«dem 
plane  insidiosae  loculiones  conlinenlur ,  jam 
praedamnaveral  ? 

Probalur  4"  ex  ipsismel  celebrioribns  Janse- 
nistis,  quibus  praetensa  quinque  articulorum 
approbalio  visa  est  gralis  conflcta.  Arnaldus 
epist.  101  ad  D.  de  la  Lane  de  dicio  Brevi  sic 
loquitur  :  <  Le  seul  avantage  ree\  est  celui  que 

<  nous  pourrions  prendre  en  faveur  de  nos  ar- 

<  ticles ;  reservons-le  pour  ntms  d(ifendre  ou 

<  pour  quelqirautre  occasion.  Mais  jo  trouve 

<  tres  dangereux  de  le  faire  valoir  presente- 

<  ment,  parce  qu'il  sera  facile  aux  J(isuites  de 

<  nous  rarracber  des  mains,  en  tiranl  quelqne 

<  declaralion  qu'on  n'y  a  point  eu  d'egard,  ou 

<  se  portant  meme  a  y  faire  donner  quelque 

<  atteinte.  *  Dixerat  antea  :   <  Ils  disent  dej.i 

<  que  le  pape  n'a  point  examine  nos  articles, 

<  el  qu'il  n'y  a  aucun  egard  ;  mais  qu'il  s'est 

<  seulcmenl  arrete  a  la  soumission  qu'on  lui  a 
-<  faite,  et  qu'ayant  suppose  qu'elle  etait  sin- 

<  cere,  pleine  et  entiere,  il  avait  dii  tenir  pour 

<  des  personnes  qui  se  departaient  de  leurs 

<  erreurs,  cenx  qui  lui  tiimoignaient  elre  prijts 

<  de  faire  lout  ce  qu'il  leur  ordonnerait ;  et 

<  que  Ton  ne  peui  pas  conclure  de  la  ,  que  nos 

<  articles  soient  sans  erreur  ,  quand  meme  le 

<  pape  les  aurait  lus  ,  ce  qu'ils  ment  sa.\s  que 

<  Nous  LE  puissiONS  PROuvER.  j  Ibidcm  de  eo- 
dem  Brevi  mentem  suam  candid(';  aperit  Arnal- 
dus,  his  verbis:  <  Le  meilleur  eiU  ele  d'(;clater 

<  des  que  ce  Bref  a  paru ;  de  le  diicrier  comine 

<  i'efret  d'une  insigne  fourberie  ,  et  ayant  eie 
,  <  appareniment  onvnyi'  de  Paris  ,  selou  ce  (|uo 

<  feu  M.  de  Tonlouse  ( .M.  dc  Marca  )  eii  envoya 

<  un  lont  drcss(i  sur  une  semblablo  affaire 

<  de  le  regarder  coinine  nul  et  suhreplice  ,  vu 
I  rinjure  qui  y  est  faite  a  la  digiiiti;  (jpisco- 

<  pale  en   la  personne  de  M.  do  Comiiigos  , 

<  et  de  le   porler  a  seii   plaiiidre  haiiloinont 

<  au  roi.  i 
Ex  liis  tria  coiistant :  Primuin  ,  qu;u  fuerit 

vera  Arn;il(li  iiiciis  de  isto  liievi,  do  (|iio  post- 
modtiiii  i;iiit()p(.>r(;  j^loriali  suiit  Jaiisoiii;iiii  ;  il- 
lud  sciliccl  i;iiii|ii;ini  initiini ,  siil)ro|)iitiiiin  ,  ac 
noniiisi  insigni  Iraude  fabricalunislaliiii  cxplo- 
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dendum  fuisse  ;  secnndum  ,  sincer:*i  fide  non 
ogisse  Arnaldum  ;  ipse  enim  vivente  Alex.  VII, 
gemebat  de  tali  Brevi ,  ([uasi  vcritati  maxiine 
adverso ;  sed  vix  mortuo  roinano  pontifice 
tioplKiea  canere  coepit,  ct  in  variis  scriptis  pro- 
bare  aggressus  est  Alcx.  Vil ,  in  suo  Brevi  ap- 
probasse  quinque  articulos  ,  quos  tamen  ne 
quidem  legisse  romanum  pontificem  probari 
potorat  ipso  teste  ,  ipso  fatente  Arnaido  ;  tor- 
tium  ,  Catholicos  slatim  post  acceptum  Breve 
illiid  exposuisse  de  protestaiione ,  nec  potuisse 
unquam  Jaiisenianos  probare  illud  intclligen- 
dum  de  arliculis  ;  qiiin  et  iis  temporibus  peri- 
culosum  judicabat  Arnaldus  de  Brevi  nimium 
jactitare ,  quod  nimirum  facile  fuisset  Molinis- 
lis ,  praetensam  illam  articulorum  approbatio- 
nein,  editis  in  contrarium  a  pontifice  declara- 
tionibus  infirmare ,  ac  falsam  et  supposiiitiam 
manifeslare, 

Quesnellius  ipsemet  in  Monito  quod  pr?efixit 
secundae  parti  suae  Apologet.  explicalionis, 
1°  fatetur  Augustiiiianos  asserere  ,  non  tam 
positive  quam  negative  diclos  illos  arliculos 
probatos  fuisse  ;  quo  fere  modo  ,  inquit  ille  , 
actore  non  probante  reus  absolvilur.Cum  baec 
in  eo  Monito  quod  operi  Jam  absoluto  prae- 
fixum  est,  scribebat  Quesnellius,  procul  dubio 
immemor  erat  dixisse  se  in  operis  discursu 
ariiculos  illos  expresse  ac  formaliter  approba- 
tos  fuisse;  vel  potiiis  censendus  est  dictnm  hoc 
suum  emendare  voluisse  ,  sola  negativa  appro- 
bationo  contentus. 

"2''  Nequidom  alTirmale  asserere  audet  etiam 
negative  probatos  fuisse  arliculos  ;  ait  cnim 
tanluiu  ibidem,  Auguslinianos  existimasse  suf- 
liciens  habere  fundamentum  asserendi  eos  ne- 
galivc  fuisse  probalos  ;  at  iii  rei  veritate  nul- 
luiii  prorsiis  est  approbationis  (^jusmodi  funda- 
inoiitum.  Negativa  quippe  illa  approbalio  ,  ju- 
dice  Quesnellio,  similis  esi  illi  qu;\  reus  accusatns 
et  non  conviclus  absolvitur;  atqui  nullus  tunc 
toniporis  aulhontic(!  diclos  illos  articiilos  apud 
poiililicem  accusavil;  noii  profoct6  episcopus 
Convonnaruin  qui  eos  vclut  orlhodoxos  trans- 
iiiisonil ,  el  apud  poiitilicem  laudaverat  ;  umI- 
liiin  de  eisdoin  pr;oniissum  examon  ;  orgo  nnlla 
iioiiiiidoin  nogativa  illoriiiii  approbalio  ,  iiisi 
forto  (  oiitoiid;it  Qiiosnolliiis,  oo  ipso  librum  ali- 
(lucin  ad  S.  ponlificom  transinissum  negativ(j 
probari,  quo  ab  ipso  non  d:iiniiatur;  si  ita  e6t, 
libor  cardinalis  Sfondrali  ,  i\c  quo  nonnnlli 
Gallicani  pr.Tsulos  apiid  S.  ponliliooin  conquf^ti 
siiiil .  (iicondus  oril  nogativC'  prohaliis  ,  ([iiia 
iHR.     oscriptns. 


5°  Allata  a  Quesnellio  dislinctio  inlerpositi- 
vam  et  negativam  approbationem,  quinque  ar- 
ticulis  obest  poliiis  quam  prosit.  Namqnc  si 
liber  eensurae  aculeis  objectus  ,  censeatur  ne- 
gative  approbatus  ,  eo  ipso  quo  non  proscribi- 
tur  ;  profecto  scriptum  approbationis  oblinen- 
dae  gratia  S.  pontifici  exhii)ilum ,  debet  cen- 
seri  negalive  condemnatum  ,  quando  positive 
approbalum  non  fuit ;  ciim  igitur,  ut  vidimus, 
quinque  articuli  a  Jansenianis  ad  S.  pontificem 
missi  fuerint  ut  approbarentur  ,  nuiiamque 
positivam  approbationem  consequi  potuerint , 
cojicludendum  est  juxta  Quesneilii  principia  , 
eos  negative  polius  condemnatos  fuisse  quam 
negalive  approbalos. 

Probalur  o°  auclorilate  illustrissimorum 
episcoporum,  inprimis  vero  Carnutensis,  No- 
viomensis  ,  Meldensis,  elc,  qui  in  suis  Paslo- 
ralibus  Dooumentis  adversiis  theologicas  Jue- 
nini  Institutioncs,  quinquearliculorum  appro- 
bationem  omnino  lictitiam  et  commentitiam 
esse  demonstrarunt.  Idipsum  jam  anno  1G84 
praesliteral  auclor  libri  cui  titulus  gallice  :  Ob- 
servations  sur  la  uouvelle  defense  de  la  version 
fraucaise  du  N.  T.  imprime  dMous,  qui  quidem 
liber  in  lucem  prodiit  sub  auspiciis  illuslriss. 
Harlsei  archiepisc.  Parisiensis. 

Unum  hic  addo.  Vel  doctrina  quinque  arti- 
culorum  eadem  est  cum  doctrina  quinque 
Propositionum  in  sensu  Jansenii  intellectarum; 
vel  non.  Si  secundum ,  ergo  ex  articuloriim 
approbatione  suam  ab  errore  non  eximunt 
adversarii  doclrinam  ;  si  primum,  ergo  ap- 
probavit  Alexander  VII  doclrinam  tum  a  se, 
lum  a  suis  pra^decessoribus  variis  in  Bre- 
vibus  et  Constilutionibus  solemniter  explo- 
sara ;  quod  quam  sit  et  in  se  incredibile 
et  summo  pontiiici  injuriosum ,  nemo  non 
videt. 

Dices  1° :  Janseniani  in  tertio  e  quinque  ar- 
ticulis  ad  factum  pertinentibus  non  obscure 
asscrunt  suos  arliculos  doclrinales  a  S.  ponti- 
lice  probatos  fuissc  in  dicto  ad  episcopos  Gal- 
licanos  Brevi ;  atqui  tamen  isla  ponlificii  Brevis 
jnterprelatio  a  clero  Gallicano  non  fuit  repro- 
bata ;  ergo ,  etc.  —  Bespondco  l" ,  Jansenianos 
non  ausos  fuisse  id  affirmate  asserere ,  sed 
quasi  subdubilando  ;  sic  enim  habenl  :  //  pa- 
.rait  par  quelques  termes  dndit  Bref,  que  sa  Sain- 
teli  en  a  etc  satisfaite.  Bespondeo  2°,  hanc 
Brevis  interpretationem  satis  reprobatam  cen- 
seri  a  clero  Gallicano  ,  eo  ipso  quo  ab  eodcni 
clero  ,  ut  supra  vidimus,  quintiue  articuli  facli 
qusestionem  speclantes  ,  hancque  inlerpreta- 
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tionem  continentes,  tam  graviler  reprehensi  cl 
notati  fuerunt. 

Dices  2" :  Generales  cleri  Gallicani  procura-i 
tores  in  ea  quam  ad  singulos  episcopos  scrip- 
sere  epistola  die  20  octobris  1665 ,  exprcssis 
verbis  significant  laudatum  Breve  Alex.   VII 
esse  responsionem  ad  quinque  arliculos  doc- 
trinales ;  ergo  quae  in  isio  Brevi  babentur  de 
saniori  Jansenianorum  doctrina  non  possunt 
nisi  ad  illos  arliculos  relerri.  Ita  sibi  plaudens 
objicit  Quesnellius  parte  secunda  supra  cilati 
libri  pag.  48.  —  Bespondeo  Quesnellium  ,  ut 
vanum  sibi  erigeret  triumphum  ,  citatae  epislo- 
Ije  verba  truncasse ,  quae  si  inlegra  retulisset, 
nullus  superesset  objectioni  locus ;  sic  enim 
loquunlnr  dicti  generales  procuratores  :  «  Les 
«  pieces  que  nous  vous  envoyons  par  Tordre 
«  de  messeigneurs  les  prelats  ,  vous  appren-f 
«  dront  le  sujet  de  leur  assemblee  extraordi- 
«  naire ,  et  leurs  resolutions  sur  le  sujct  du 
«  Bref  de  N.  S.  P.  le  pape,  qui  est  une  reponse 
«  a  certains  articles  qui  ont  ete  envoyes  ci- 
«  devant  a  sa  Sainlete,  pour  se  soumettre  sous 
«  des  coiiditions  aux  Constilulions  de  nos  SS. 
«  PP.  les  papes  Innoc.  X  et  Alex.  VII ,  qui 
«  condamnent  lescinq  Propositions  deCornel. 
«  Jansenius.  »  Breve  igitur  Alex.  VII  ad  Epis- 
copos  Gallicanos  responsio  est  ad  quosdam  ar-r 
ticulos  quibus  sub  certis  conditionibus  Janse- 
niani  obsequium  et  obedientiam  promiitebant 
se   exhibituros  Conslilulionibus   apostolicis  ; 
atqui  in  doclrinalibus  articulis  ne  vel  mini- 
mum  vocabulum  de  obedientia  ;  ergo  ad  illos 
arliculos  non  attendebant  prsfati  procuratores, 
sed  ad  instrumentum  illud  seu  scriptum  publi- 
cum  saepiiis  commemoratum  ,  simul  cum  arti- 
culis  doctrinalibus  Bomam  transmissum  ,  quo 
Janseniani  sesead  obsequium  exhibendum  olv» 
strinxerant. 

Eivero  ,  inter  illa  instrumenta  quae  genera-f 
les  procuratores  ad  episcopos  absentes  trans- 
miserunt,  ut  eos  de  rebus  in  comitiis  anni  1663 
gcstis  certiores  f;icerent,  extat  promissi  obse-r 
qiiii  declaratio  ,  prsiermittuntur  autcm  quin- 
que  doctrinales  articuli ;  an  vero  illos  omisis- 
sent,  si  exislimassent  de  iis  in  Brevi  suo  agere 
summum  pontificem  ?  Unum  hic  apprime  oI>- 
servandum  ,  praedictam  dcclarationem  absque 
quinque  articulis  doctrinalibus  lypis  edi  et  ad 
episcopos  transmilti  curasse  dictos  Procuralo- 
res ;  uon  alia  certe  de  causa  ,  quam  quod  ipsis 
persuasum  foret,  Brcve  summi  pontificis  ad  illos 
qninque  articulos  non  respicere,  sed  ad  solam 
declaralioncm  scu  procuralionemlaudatauK  ^ 
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Dices  3** :  Damnatus  Romae  ftiit  atquc  in  In- 
dicem  rcjcclus  libcllus  qiiidani  conlra  quinquc 
articulos  editus  sub  hoc  lilulo  :  Frmis  quinqtie 
articiiloriim;  crgo  ,  elc.  —  Kespondeo  non  id- 
circo   damnaium  fuisse  hunc  libellum  quod 
quinque  inqjugnaret  arliculos  ;  tunc  elcnim  et 
monilum  doctoris  Parisiensis  eontra  eosdem 
articulos  Hoinam   iransmissun)  est ,  el  obscr- 
vationcs  allerius  magistri  et  professoris  Sor-     , 
bonici  in   lucem   absque   ulia  reprehensione     l^ 
edilaj  fuerunl ,  imo  significavit  S.  ponlifcx  , 
D.  Parisiensis  monitum  sibi  graiissimum  et  ac- 
ceptissimum  fuissc  ;  quin  ct  ipse  Clemcns  Xi 
DocumentaPastoralia  episcoporum  Carnulensis 
et  Meldensis ,  ubi  pra;tensa  quinquc  articulo- 
rum  a  Sede  apostolica  approbatio  expiodilur , 
ipsique  articuli  omnino  rejiciunttir ,  non  soliiin 
non  improbavit,  scd  etiam  debilis  laudibus  ex- 
lulit  in  tribus  ad  ipsos  Brevibus.  Quaj  autem 
vera  causa  sit  cur  proscriptus  fuerit  libellus 
citalus  nos  latct. 

Diccs  4° :  Episcopus  Convennarum  in  sua  ad 
regem  Christianissimum  epistola  supra  cilala 
non  obscure  asseril  quinque  arliculos  ab  Alex. 
VII  approbatos  fuisse  ,  cl  reipsa  esse  ortho- 
doxos.  2"  Idem  asserit  episcopus  Alectensis  in 
epist.  ad  ilUislriss.  archiepisc.  Parisienscm  de 
Perefixe  scripta  ,  die  7  novembris  anni  1667. 
5"  Card.  d'Aguirre  tum  in  epislola  ad  D.  Ilen- 
nebel ,  tum  Theolog.  S.  Anselm.  Proleg.  5  ,  il- 
los  arliculos  tanquam  sanos  approbarc  vidclur. 
Denique  multi  celebrcs  Thomistae  ,  quos  inter 
Gonetus ,  eosdem  articulos  probaverunt;  er- 
go,  elc.  —  Respondeo  ad  primum  et  secun- 
dum  ,  vel  ipso  judice  Quesncllio  nimiiim  pro- 
banl  illustrissimi  Alcctensis  el  Convennarum 
episcopi ;  volunt  siqtiidem  diclos  quinque  ar- 
ticulos  posilive  ab  Alexand.  VII  fuisse  probatos, 
quos  ipse  Quesnellius  loco  antea  citalo  falclur 
negative  duntaxat  fuisse  approbatos.  Prreterea 
dictis  episcopis  opponimus  Carnulensem  ,  Mel- 
densem ,  Noviomenscm  alios^jiic  pliircs  ,  qui 
pr?etensam  quinquearliculorum  approbalioncm 
explodunt. 

Ad  lertium  :1°  In  nullo  ex  citaiis  a  Quesnel- 
lio  locis  alfirmat  card.  d'Aguirre  ,  imo  ne  vel 
minimiim  qtiidcm  innnit  dictos  articulos  ab 
Alexand.  VII  vcl  Vlil  probatos  fiiisse  ;  tametsi 
gesta  sub  AIcx.  VII  facile  rescirc  posset  ,  el 
interfuisset  Congrcgationibus  sub  Alex.  VIII 
habitis  ,  quando  Janseniani  ab  eo  postularunt 
ut  declararet  sanam  esse  et  a  .lanseniana  lon- 
ge  remotam  quinque  articulorum  doclrinam. 
2°  Idem  cmincntiss.   card.  cilato  Proiog.  5 , 


unde  Quesnellius  arguit,  istud  qninquc  arlicu- 
lorum  auctoribus  crimini  vertit,  quod  in  illis 
nc  vcrbulo   quidcm  signilicent  se  doclrinam 
Jansenii  rejicere  ac  damnare.  5°  Ibidem  cau- 
didti  fatetur ,  lectis  duntaxat  Jansenianorum 
pro  defensione  quinque  articulorum  libris  •se 
in  eorum  graliam  propensum  aliquando  fuisse; 
vcriim  addil,  visis  postmodiim  ct  cxpensis  alio- 
riim  responsis,  maxime  vero  iis  quae  dicta  et 
gcsta  ftierant  in  famosis  CoUationibus  circa  il- 
los  articulos  habitis  cum  Patre  Ferrerio  ,  se  iis 
pliirimiim  commotum  fuisse,  suumque  suspen- 
disse  judicitim  ,  ncc  ctiamnum  profcrre   eo 
quod  Innoc.  XI  decreto  cautum  esset,  ne  quis 
propositiones  aut  opiniones  aliquas  circa  gra- 
tiam  notarct ,  anlequam  Sedes  apostolica  suum 
de  illis  protulisscl  judicium;  au  quseso  ha;c 
sunl  hominis  dictos  arliculos  probantis  ,  aut  h 
SS.  ponlilicibus  approbalos  fuisse  existiman- 
lis?  Atque  hoec  card.  d'Aguirre  in  eo  ipso  Pro- 
log.  5,  qu3e  pro  sua  fide  ac  candore  suppressit 
Quesnellius. 

Ad  postremum  resp.  illos  Thomistas  decep- 
tos  fuisse  ambiguis  nonnullis  verbis  quae  Tho- 
mislicam  docirinam  in  speciem  referre  viden- 
tur,  sed  quae  reipsa  Jansenianum  occultanl 
errorem;  nihil  quippc ,  fatentibus  ipsismet 
Jansenistis,  in  his  articulis  continctur  quod 
cum  systemate  Janseniano  apprime  non  cohre- 
reat.  Mirum  porro  est  P.  Gonet.  in  Gallia  scri- 
bentem  tam  atlirmatc  asseruisse  dictos  illos 
quinque  artictilos  ab  Alcx.  VII  probatos  fuisse, 
ciim  ipse  P.  Massoulier  aller  Dominicanus  qui 
Romoc  scripsit,  nunquam  tale  quid  assererc 
ausus  fuerit. 

Dices  5°  :  Doctrina  quinque  articulorum  alia 
plane  cst  a  Janseniana.  Istius  qtiippe  funda- 
menlum,  ut  dicemus  cap.  scquenli ,  esl  delec- 
tatio  rclalive  viclrix  ad  sensum  Jansenii ; 
atqui  in  quinque  articulis  ne  verbum  quidcm 
dc  illa  delectaliouc;  ergo,  etc.  —  Respondeo 
1",  si  quinque  articulorum  doctrina  distat  a 
Jansoniana,  ex  prajlensa  horumce  arliculorum 
approbalione  nihil  in  suae  doctrina?  gratiam 
inferre  possunt  Janseniani ;  2**  semper  con- 
lestalisunt  Jansenii  discipuli,  se  nusquam  h 
doctrina  quinquc  arliculorum  reccssissc;  3° 
sive  illorum  arliculorum  auctores  spectentur  ; 
sive  eorum  libri  in  quibus  cxdem  usurpantur 
loqucndi  rationes;  sive  denique  verba  ipsa  ex 
quibus  illi  constant,  planum  omnino  erit  hisce 
articulis  Jansenianum  dogma  cxprimi,  DD.  Gi- 
rard  ct  iSicole  intcr  prajcipuos  et  fervidiores 
Janscnii  defensorcs,  illorum  arlLculorum  pa- 


renles  fuerc,  uli  referl  aucior  libelli  cni  liiu- 
lus  :  La  paix  de  Clemenl  IX;  quidquid  in  spc- 
cicni  niagis  catholicum  in  diclis  arlicuiis  expri- 
mitur,  dc  verbo  ad  verbum  repraesentalur  in 
Disquisitionibus  Pauli  Iren?ei ,  Eiucidatione 
Dionysii  Raymundi ,  Exposilione  fidei  circa 
gratiam;  citiiis  veroomnesoceani  aquas  exbau- 
seris  ,  quam  hsec  scripta  ab  erroribus  Jansenii 
purgaveris.  Quod  si  ad  ipsum  conlexlum  ver- 
borum  borumcc  arliculorum  altenderimus, 
lamelsi  verbis  valde  ambiguis  concinnali ,  va- 
rios  in  sensus  dislrahi  possint,  altamen  rem 
penitius  introspicienli,  aperlum  eril  in  iilis 
contineri  prKcipuam  Jansenistarum  faliaciam, 
de  distinctione  sciiicet  polentise  absolutae  et 
relalivse  ,  in  qua  nliimae  veluli  Jansenismi  fi- 
broe  recondunlur,  ct  cnjns  ope  in  x^quivoco 
perpetuo  luserunt  Jansenii  defensores,  lum  in 
quinque  arliculis,  tum  in  suis  cum  Patrc  Fer- 
rerio  CoIIationibus. 

Callide  porro  et  ad  fucum  faciendum,  dc 
delcclalione  relative  viclrici  siluerunt  quinque 
articulorum  auclores,  ut  nempc  tutiiissc  Tho- 
mislas  (ingere  possent,  quos  notum  est  vim 
gralise  eCficacis  non  ex  delectalione  per  gradus 
victrici,  scd  ex  eflicacissima  et  omnipotcnlis- 
sima  Dei  voluntate  repetere,  attamea  nihil  in 
bis  suisarticulis  asserunt  Janseniani ,  quod  cum 
doctrina  deleclationis  relalive  superioris  opti- 
me  non  cohaereat.  Imo,  ciim  in  famosis  de  dic- 
lis  articulis  congressibus  ,  maximam  argumen- 
torum  suorum  vim  ex  modo  agendi  deleclatio- 
nis  per  gradus  seu  relaiivc  victricis  adversiis 
Jansenlanos  contorqueret  Ferrerius,  isti  liben- 
ler  admisso  delectationis  hujus  principio,  quae 
inde  absurda  et  erronea  ncccssario  sequi  dc- 
monstrabat  Ferrerius,  non  aliler  eludcbant, 
quam  famosA  aequivocalionc  supradictae  dis- 
linclionis  potenliai  absolutae  aut  rclativae  de 
quA  ex  professo  agemus,  ubi  de  systemate  doc- 
trinx  Janscnii. 


AUTICILUS  m. 

De  pace  Clemenlis  IX. 

Mirum  profcclo  quanliim  Janseniani  eaqua- 
tuor  episcoporum  cum  Clemenie  IX  rcconci- 
liatione ,  quam  superbo  nimis  titulo,  Ecclesiic 
pacem  nuncupaverc,  abusi  fnerint  in  patroci- 
uium  religiosi ,  ut  vocant,  silcntii,  quod  unice 
circa  factum  Jansenii  Conslitulionibus  aposto- 
licis  deberi  affirmant. 

Duo  scilicet  dixere,  primura  ,  qualuor  epis- 
copos  in  novA  subscriptione  quae  refertur  in 
jtcii»  Yerbalii)us  sjnodorum  dioecesanarum , 
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rursus  inseruisse  disiinctionem  juris  et  facti ; 
atque  illi  internuni  et  absolulum  inentis  assen- 
sum  ,  huic  autem  reverentiam  duntaxat  sileniii 
promisisse;  allerum ,  S.  pontiGcem  Clemcn- 
tem  IX,  qualuor  Episcopos  ad  pacem ,  seu  ad 
communionem  suamrecepisse,  quanquam  non 
ignoraret  dictam  subscriplionis  ab  ipsis  factae 
distinctionem  seu  limilationem  ;  undejactan- 
tiiis  pra'dicarunt  approbalam  a  Clemente  IX 
fuisse  suam  de  religioso  silenlio  opinionem.  Ita 
Janseniani  in  omnibus  fero  scriplis  ab  hoc 
tcmpore  exaratis,  ac  prix^serlim  in  duobus  ope- 
ribus,  quorum  primum  g.illice  inscribitur  :  La 
paix  de  Clement  IX.  alterum  vero  duobus  to- 
mis  distinctum  :  Relation  de  la  paix  de  Cle- 
ment  IX. 

Compendiosam  hujusce  pacis  hisloriam  alibi 
cxhibuimus;  unum  hic,  et  quidcm  maximi  iu 
prssenti  negolio  moniQnti ,  superest  investi-' 
gandum,  an  scilicet,  proetensa  illa  pax  purae  et 
simplici  advcrselur  subscriplioni  formularii, 
faveatque  rcligioso,  ut  vocant,  silcntio  circa 
dogmalicum  Jansenii  faclum.  Istud  perlinaci- 
tar  contendunl  Janseniani ;  coeteri  vero  cons-' 
tantcr  pernegant.  Quidquid  auiem  sit  de  pri- 
valaqualuor  episcoporum  agendi  ratione,  quani 
prae  reverenlia  refricare  nolumus  ac  profun- 
diiis  scrutari,  tria  bic  totidem  Conclusionibus 
probanda  suscipimus ,  ex  quibus  manifestum 
erit  nihil  omnino  ex  hac  confidcntiiis  jaclalS 
Clementis  IX  pace  colligi  posse  in  patrociniuni 
sileniii  religiosi. 

Primum  :  Clemens  IX  reipsa  existimavit 
quatuor  episcopos  sincere,  pure  et  simpliciter 
subscripsisse  formulario  Alcxandri  VII.  Sccun- 
dum  :  Non  poluit  summus  ille  ponlifex  aliler 
pro  sua  prudentia  de  illis  quatuor  cpiscopis 
suspicari,  Tertium  :  Elsi  concederelur  Cle- 
mentem  IX  (quod  tamen  absque  summa  tanti 
pontificis  injuria  supponi  nequit)  non  ignoras- 
se  factam  a  quatuor  episcopis  juris  i  faclo 
distinctionem,  adhuc  lamen  nihilexindecolligi 
posset  in  graliam  silentii  religiosi. 

Et  baec  quidem  exsuperabundanti ,  ut  aiunt 
probanda  aggrcdimur;  ruit  etenim  penitiis  ad- 
versariorum  sententia,  si  vel  una  ex  dictis  pro- 
posilionibus  vera  demonslretur ;  quanto  ma- 
gis  si  omnium  veritas  adstruatur  ?  Sit  itaque 

CoxCLtsio  PRiJiA.  Clemcns  IX  reipsii  existi- 
mavit  qualuor  episcopos  pur6  el  simpliciter 
subscripsisse  formulario  Alexandri  VII. 

Probatur  1°  cx  Brcvi  Clcmenlis  IX  ad  regem 
Cbrislianissimum  dato  die  28  septembris  1608, 
in  quo  sic  loqujtur ;  (  Cuw  kliti^  cognovimus 
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i  in  purA  el  siniplici  subscriptione  forniularii , 

<  qualuor  iiioruni  Episcoporum  obedienliam 
I  el  ()bse(iuium.>  Ex  liis  sic  arguo  :  I'ura  el 
simplex  subscriplio  fornnilarii,  in  (luo  subscri- 
bens  jural  sc  sincero  aninio  rcjicere  ac  damna- 
re  quinque  Proposiliones  in  sensu  a  Jansenio 
inieulo,  excludil  liaud  dubie  omnem  reslriclio- 
nem,  iinnlalionem  ac  dislinclionem  respeclu 
sensiis  Janseniani;  alqui ,  quam  praiSlilerunl 
episcopi  subscriplionem  formuiario,  in  quo 
subscribens  jural,  elc,  eam  Clemens  IXexisli- 
mavilpuram  el  simplicem;  ergo,  elc. 

Probalur  2°  ex  Brevi  ad  episcopos  pacis  mc- 
dialores  dalo  die  lU  januarii  l(i09  :  <  iNon 
I  sine  Ixliliaesensu,  inquil,  porvidimus  ex  lil- 

<  leris  fralernilalem  veslrarum....  de  perfecla 

<  el  inlegra  obedienlia  nobis  etaposlolicaeSedi 
t  praestita  pcr  episcopos  Andegavensem  ,  Bel- 
I  lovacensem  ,  Apamiensem  et  Alectensem  , 
«  subscriplione  formularii  sincero  aninio  et 
t  juxta  praiscriptum  litlerarum  apostolicarum 

<  ab  eis  facta.  »  Quid  luculentius?  Perfccta 
et  integra  obedienlia  Sedi  aposloiicaj  pryes- 
tita,  subscriplio  lormularii  juxta  prajscripium 
Constitutionum  Innoc.  X  et  Alex.  MI,  non  pa- 
lilur  distinctionem  juris  a  faclo,  ncc  admillit 
restrictionem  ac  limilationein  sensiis  Janse- 
niani  quem  alex.  Vil  expresse  danuiandum 
declaravit;  porro  CleiMcns  IX  talem  fuisse 
existimavil  quatuor  cpiscoporum  obedientiam 
et  subscriptionem  ;   crgo,  etc. 

Probatur  3"  ex  Brcvi  ad  illos  quatuor  epis- 
copos  eodemanno  ctdio  :  «  Cum  iiigenti,  in- 
«  quit,  obse^iuii  nobis  el  Imic  sanclai  sedi  per 

<  vos  debili  testatione  signilicabalis  (in  epistola 

<  ninnriim  quam  scripserant  ad  S  ponli(iccm) 
<vosjuxta  praiscri|ilum  litteiarum  apostoli- 
«  caruni    Innoc.  X  et   Alex.  VI  sinceri;  sub- 

<  scripsisse  el  subscribi   fecisse  forniulario  in 

<  ejusdemAIex.  VII  litteris  edito....  iSam  pra;- 
«  decessorum  nostrorum  Constitulionibus  lir- 

<  missimc;  inbajrcntes,  nullam  circa  illud  ex- 

<  ceptionem  aut  reslrictionem  admissuri  un- 

<  quam   fuissenms;    in  pra:sens  tamen   cuni 

<  nova  et  gravia  islbinc  acccpinius  documenta 

<  ver^e  el  totalis  obedientia;  vcstra; ,   qua  el 

<  formulario  sincor(i  subscripsibtis ,  damnatis 
«  absque  ull:\  exceptionc  aul  rcstrictioiiequin- 

<  quePropositionibus  iii  omnibus  sensibus,  in 

<  quibus  a  Sede  aposlolicd  damnata:  fuerunt... 

<  Iribucre  vobis  voliiimus  lioc   paterna;  bonc- 

<  volciitiie  nostrx'  argumeiituiii. »  Qiiid  iloiuni 
iliscrlius?   Vcra  ,  porfocla  ,    ijitogra  ac  totalis 

vbcdicniia  *ini\  lotmuluiio  ubsnuc  uUu  cx(.c|)- 
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lione  aul  restrictione  sincere  subscribitur,  et 
damnantur  quinque  Proposiliones  absque  ulla 
pariter  exceptione  aut  restrictione,  in  omnibus 
sensibus  in  quibusaSede  aposlolica  damnata: 
fuerunt,  manifeste  excludi  ac  directe  opponi- 
turpartiali  buic  obedientiae  et  limitala;  sub- 
scriptioni  quam  in  suis  Mandatis  dicli  qualuor 
episcopi  praestiterant ;  qua;  in  eo  posita  erat, 
quod  icspeclu  solius  juris  internam  adba;sio- 
nem,  ct  respectu  lacti  solum  silentium  religio- 
suni  exliibcndum  esse  signilicaront;  atqui  Cle" 
mens  IX  existimavit  qualuor  episcoporum  obe- 
dieiitiani  fuisse  veram  integram ,  tolalem, 
etc. ;  ergo,  etc. 

Probaiur  4"  disertissimo  lestimonio  cardi- 
nalis  RospigliosiCIemeniis  IX  nepole,  iu  sua 
tolius  bujusce  negotii  bistorici  Kelatione  ,  ia 
qua  sic  ioquitur  n.  IGl  :  <  Sin  vero  asseruis- 
«  sent  episcopi  iioile  se  pro  baereticis  agiios- 
€  cere  quinque  Proposilioncs  insensu  Jansenii, 

<  quemadmodiim  ab  apostolica  Sede  fuerant 
«  damnata;,  id  sane  nullateniis  lerre,  nequein 
«  re  taiili  monienti  quidquam  connivere,  quiu- 
«  iino  acerrime  obviain  ire  staluerat.  »  Audis 
suninium  pontilicem  tirmiter  adbxsisse  suo 
proposilo  nullani  ineundi  concordiam ,  nisi 
quatuor  episcopi  damnarent  quinque  proposi- 
tionos  in  seiisu  Jansenii ,  seu  quod  idem  est, 
nisi  sincero  animo  acquiescerent  deiinitioni 
pontilicise  circa  dogniaticum  Jansenii  factuin  ; 
cum  ergo  quatuor  episcopos  ad  pacem  admisil 
Clemeiis  IX  ,  ignoravil  profecto  ab  iis  fuisse 
factani  juris  a  lacto  disiinctionem. 

Probatur  5°  ouiiii  exceptione  majori  lesle 
Clemonti  XI  in  solemni  Constitutione  Yhieam 
Domini,  elc,  anno  1705  datd,  in  qua  praideces- 
soris  sui  Clementis  IX  exponens  mentcin,  eos 
sever^;  pcrslringil  qui  illius  littcras  iii  crroris 
sui  paliooiniuni  advocare  lemeraiio  ausu  non 
crubescuiit  :  «  Perinde  ac  si,  inquit,  meniora- 
«  tus  Clemens  pra;deccssor,  qui  eisdem  suis 
«  iilleris  so  liiiioc.  X  et  Alex.  Vil  pr.odecesso- 

<  ruiii  Conslilutionibus  lirmissime  iiiba;rere, 
«  ac  a  dictis  ([ualuor  cpiscopis  veram  et  totaloin 
(  obcdientiam,  adcoque  forniulae  u  pra;falo 
«  Alex.  edita;,  sincert;  per  eossubscribi  voluisse 
«  doclaravit,  aliiiuani  iii  t.iiii  gravi  negotio  ex-_ 
«  coiitioiiom  seu  roslriclioiiem  ,  quain  nuiiaui 
«  prorsus  se  unquain  adinissurum  fuissc  pro^ 
«  testuliis  fuit,  rcipsa  adinisisset.  >  Clara  suul 
ba;c,  nec  nllA  inlorprotatioue  indigont. 

Kx  ii^  aiilom  (|ikc  liaotoiius  diota  sunt,  aperte 
ooiislat  (iiuc  luoril  iiioiis   U.[)oiitilic.s  ,  ol  quo, 

i^ciibu  ;}Ci'i|)U  iWuiaiu  k,  Ouiiiib  uii^iju  iiUcUc^Cr 
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rit.  Neque  enim  aliunile  meliiis  ac  lutiiis  diju- 
dicari  poiest  quid  in  praesenti  negotio  seaserit 
Clemcns  IX  quam  ex  iis  publicis  ac  authenlicis 
quaj  in  responsuni  dedit  monunienlis  ,  aut  ex 
personis  quibus  ipsius  mens  aperla  fuit ;  atqui 
lum  ex  publicis  in  responsum  dalis  scriplis, 
scilicet  ex  Brevibus  ad  regem  Christianiss.  ad 
episcopos  pacis  mediatores,  et  ad  ipsosmet  qua- 
tuor  episcopos  ;  tum  ex  personis  quibus  raeUus 
nota  esse  potuit  Clemeutis  IX  mens,  scilicet  ex 
card.  nepole  Rospigliosi,  et  ex  Clemenle  XI 
manifesle  patet  S.  pontifici  ignoiam  fuisse  fa- 
clam  a  quatuor  cpiscopis  juris  el  facti  distin- 
Ctionem,  imo  exislimasse  ipsos  pure  ac  simplici- 
ler  subscripsisse  ;  ergo,  etc. 

Quid  ad  liaec  evidentissima  momenta  Janse- 
niani?  inania  prorsiis  acfuiilia.  Aiunl  1",  Breve 
ad  regem  Christianissimum  diu  occuliatum 
fuisse  non  absque  myslerio,  ne  scilicel  depre- 
henderelur  falsum  esse  quod  in  eo  asserilur 
de  pura  el  simplici  qualuor  episcoporum  sub- 
scriptione.  Ila  auclor  anonymus  apologet.  prai- 
fat.  ad  Reialionem  pacis  Cleniens  IX. 

Refellitur  :  1°  Diu  laluerunt  verbalia  quatuor 
episcoporum  acla  ;  an  indi;  eorum  veritatem  in 
dubium  adduci  paterenlur  Janseniani?  2°  non 
negamus  falsum  esse  quod  in  Brevi  dicilur  dc 
pura  et  simplici  quatuor  episcoporum  suLscri- 
ptione  ;  at  nobis  suflicil  quod  id  verum  pula- 
veril  Cleniens  IX,  sicul  revcra  ipsum  existi- 
masse  ex  Brevi  clarum  esl  el  manileslum.  3" 
Teste  auctore  mox  ciialo,  ideo  supprcssum  fuit 
istud  Breve  in  Galliis,  ne  scilicet  crederent 
qualuor  episcopi  apud  Romanos  vigeie  hanc 
opinionem,  ipsos  sine  scepiiis  dicla  distinclionc 
suhscripsisse  ;  ergo  ca  prajtensa  ralione  quie 
ad  Brevc  occultandum  movil,  constal  Clemen- 
lem  IX  existimasse  quatuor  episcopos  sine 
dislinclione  subscripsisse. 

Aiunt  2"  ha;c  verba,  iii  pura  et  simplici  sub- 
scriptione,  inimica  manu  fuisse  Brevi  adjecta  ; 
hujusce  fraudis  archilectum  esse  card.  Albi- 
zium,  omnino  verisimile  conjicit  auclor  libri 
cui  gallicc  tilulus  :  La  puix  de  Clement  IX, 
pag.  119. 

Refcllitur  :  1"  Pulidum  istud  est  commen- 
lum,  insulsaque  cvasio,  qux  sicut  nullo  nititur 
jnomcnto,  nulla  quoque  ralione  solvi  debet.  2° 
Quam  temeraria  sit  et  Sedi  aposlolicae  injuriosa 
hujusmodi  cavillatio  nemo  non  videt  ;  quasi 
vero  S.  ponlifpx,  alque  inprimis  Clemens  IX, 
quem  ipsimel  Janseniani  summis  laudibus  ex- 
tollunt,  passus  unquam  fuissel  aliquid  iii  suis 
Brcvibus  contra  vcrilalcm  ac  sincerilalcm  in- 


terseri,  ne  aliqu;\  ex  parie  de  suo  remisisse 
viderelur;  quis  talem  de  tanto  pontiiice  calum- 
niam  palienler  ferat?  3°  Qu*  ex  aiiis  Brevi- 
bus  a  nobis  adducla  sunt  de  subscriptione 
sincera  et  absque  ulia  reslrictione  ac  limitalio- 
ne,  puram  ac  simplicem  perinde  adstruunt 
subscriplionem. 

Aiunt  3",  tunc  praeslitam  quatuor  Episcopo- 
run)  subscriptionem  dici  posse  puram  et  simpli- 
cem,  quia  ipsi  in  subscribendo,  pure  el  simpli- 
ciler  nomen  apposueranl  suum,  nec  addideraut 
clausulain  :  Ego  N.  dogmatibus  fidem,  fucto 
reverentiam  promitto.  Ita  praifalus  auctor  p.  120. 

Refellilur  1"  :  Cur  ergo  dicla  verba  ab  Albizio 
inserta?  Cur  suppressio  Brevis?  Siccine  sibi 
stal  auclor  ?  2°  Nonne  in  aclis  verbalibus  ex- 
pressa  erat  mox  dicta  clausula  ?  Quis  autera 
dixerii  eum  pure  ac  simpliciter  subscribere, 
qui  in  ipso  iuslrumento  publice  leslatur,  se 
non  pure  subscripturum  ?  Haicne  usquam  fuit 
purai  ac  siuiplicis  subscriptionis  idea  ?  Apage 
nugas. 

Aiunt  4°,  sinceram  subscriptionem  cum  pura 
et  simplici  minime  esse  coiifundendam  ;  nam- 
que  subscriptio  non  pura,  sod  limitata,  el  cura 
disliiiclione  dala,  sincera  est  et  minime  simu- 
lata  ;  qui  enim  ila  subscribunt,  candide  el  in- 
gcnuemenlcm  suam  aperiunt.  Ila  auctor  cilatae 
praifationis  apologel.  pag.  74  et  73. 

Refellitur  :  Omnino  ludicra  est  et  illusoria 
ista  responsio ;  elenim  1°,  ex  aliis  verbis  Bre- 
viuiu  supra  recitalis,  iiiprimis  vero  ex  istis  : 
Nam  prwdecessorum  nostrurum  vestigiis  firmis- 
simc  inliarentes,  mtltam  circa  illud  exceptionem 
aut  restrictionem  admissuri  unqniitn  fuissemus  ; 
ex  islis,  inquam  verbis,  quai  callide  dissimulal 
auctor  anonynius,  planum  est  summum  ponti- 
ficein  nomine  sincerce  subscriplionis  quam  a 
qualuor  episcopis  excgit,  quamque  ab  ipsis 
pr;estilam  existimavil,  inlellexisse  puram,  sim- 
plicem  el  sine  restrictione  daiam  subscripiio- 
nem  ;  alias  enim  lecessisset  pontifex  a  Urmo 
suo  propositio.  2°  Sincera  quain  laudat  Clemens 
IX  qualuor  episcoporum  subscriplio,  perfecla 
dicilur,  inlegra  et  totalis,  alque  opponitur 
priori  eorum  subscriptioni  in  Mandatis  ex- 
pressae,  etcum  reslrictioneac  limitationedatie; 
porro  sincera  subscriptio,  qu.ne  perfecla  est, 
integra  ellolalis,  (iiia-que  opponitur  limitalae 
ac  restricta;  subscripiioni,  haud  dubie  |)ura  et 
siniplex  ess"  dcbct ;  ergo,  elc.  5"  Quidquid  sil 
de  dicla  dislinclione,  ceiic  in  praesenli  nego- 
tio  locum  liabere  Mecpiil.  Ciim  oiiiin  cxigilur  ut 
quis  purti  cl  simpliciicr  subscribat,  sinccra 
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non  potest  esse  siibscriplio,  quin  sit  pura  ct 
simplex  ;  alqui  cxigebaiiir  ii  quaumr  episcopis 
ulpiireel  simpliciler  subscribercnl,  quod  iuic- 
usque  perricere  rccusavcrani  ;  orgo,  clc. 

Aiunt  5°,  cilaia  vcrba,  millam  circa  illnd 
e\ceplionem,  clc,  non  refcrri  ad  subscriplio- 
nem  fonnularii,  sed  lantiini  ad  damnalionem 
quinque  Propositionum  prout  in  se  speclan- 
tur. 

Rcfcilitur  :  Novcrat  Clemens  IX  Jansenianos 
stalim  poslcmissam  Constitulionem  Innoccnt. 

X,  contestatos  fuisse  se  damnare  quinqucPro- 
posiliones  in  sespectatas,  sine  uila  oxceplione 
aut  reslrictione  ;  ergo  novnm  islud  obseriuinm 
absque  exceplione  et  rcstrictione,  quod  tandiu 
expcctatum,  tandem  exbibituin  fuisse  coiibde- 
bat  S.  pontifex,  et  quod  ad  impetrandam  pa- 
cein  cxigebat,  non  potest  ad  propositiones  in 
sc  proecise  speclatas  duntaxat  referri.  Praete- 
rea,  falcntibus  vcl  ipsis  Jansenii  discipulis, 
prfcdicla  verba  referuntur  ad  ea  quse  sequuu- 
lur  in  codcm  Brevi ;  alqui  in  verbis  seqnenli- 
bus  statim  mcntio  lit  subscriptionis  formularii; 
ergo,  clc.  Tandem,  ibidcm  discrtc  tcslantiir 
quatuor  illi  cpiscopi,  se  damnare  quinque  Pro- 
positiones  in  omnibus  sensibus  in  quibus  a 
Sede  apostolica  damnatai  sunl ;  in  illis  autem 
scnsibus  quos  proscripsit  Sedesapostolica  pro- 
cul  dubio  includilur  sensus  Janscnii,  uli  ex 
apostolicarum  Constitutiomim  conlextu  clare 
Jiquet,  et  antea  probavinius ;  ergo,  ctc. 

Aiunl  6°,  aliud  est  subscribcie  cum  disiin- 
ctione  et  explicatione ,  ct  aliud  cuin  exccptione 
ct  restrictione ;  pTimam,  peregerunt  qualuor 
episcopi,  non  secundum.  EITugium  istud  jiro- 
ponunt  anonymi  citati. 

Refellitur  fulilis  rursiis  nova  islbaec  distin- 
ctio  :  1°  Cur  tentabatur  depositio  quatuor  epi- 
scoporum,  nisi  proptcr  laclain  cxccplioiicm  el 
reslriclioncm?  Sed  quid  niinus  pcregerunt  illi 
episcopi  in  actis  verbalibus,  quain  antea  in  pu- 
blicis  Mandatis?  2°  Qnid  paulo  anle  praetensiB 
pacis  consummalioncm  ferebant  rumorcs  in- 
ccrti,  nisi  factam  a  quatuor  episcopis  disiin- 
clionem?  baic  autcin  cral  cxceptio  in  nicnle 
R.  pontificis,  qua  delincbatur  nc  illis  pristinam 
restituerct  benevolenliam.  3"  Dictam  distinclio- 
ncm   ut  vcram  cxceptionem   rcjicit  Clcmcns 

XI,  iii  solemni  bulli  Vincani  Domini,  clc.  Taii- 
dcin  audiiiliir  Arnaldus  ad  mouiidcs  Porliis 
Rcgalis  anxias  et  rcnuentcs  subscribcrc  jiixta 
lcnorciu  Vcrbalium,  loni.  2,  cpist.  I5G  :  «  Ccsl 
f  une  verile  cgalcment  rccoiiiiuc  dc  loiit  le 
<  mondc  cl  pur  vos  cnnemis  niciues,  quc  cc 
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<  n'est  point  siguer  simplement  le  lbrmulai\'e 
(  toul  tcl  quMI  est,  que  de  Ic  signer,  cxplique, 
(  modifie,  reslreint  par  racle  meme  en  vertu 

<  diiqucl  on  lc  signc.  »  Quibiis  verbis  manifesld 
paict,  teste  ipsomot  .\rnaIdo,  exprcssam  in 
Vcrbalibus  quatuor  cpiscoporura  dislinctionem 
et  cxplicaiionem,  vcrain  fuissc  exceptionem  et 
restriclioncm. 

Aiuiit  7",  qiiam  in  probationcni  adducimus 
cardinalis  RospigliosiRclatioiiem,  nullius  pror- 
siis  cssc  momeutiaii  fidei.  Ila  citatae  praefaiionis 
aucior  pag.  6i2  et  sequentibus,  qui  in  omne 
latus  sc  verlit  ut  dicta>  Relationi,  tanquam  sup- 
posiiiiias  aut  saltcm  valde  suspecta*,  omuem 
aucioriialem  delrabal ,  ac  ipsius  fidem  elevct. 

Refclliinr  :  Vel  ipsi  Janseniani  prioresaddu- 
xere  aliquod  ex  dictii  rclatione  extractum  ; 
qnid  ct  ipsemct  Qucsnellius  in  lib.  Defensionis 
Ecclesi;e  adversiis  Leydeker  pag.  G02  et  se- 
quentibus,  data  opera  probat  cxtractum  illud 
autbeniicum  esse:  et  ut  talem  suscepium  fuisse 
ab  emincntissimis  Coiigrcgaiionis  S.  Officii 
cardinalibus ;  porro  approbarc  et  laudare  tan- 
quain  aulbcnticum  aliquod  lestimonium  ,  pro- 
focto  agnoscere  est  autbcnticitatem  scripli 
unde  excerptum  fuit ;  eigo,  vel  ipsi  Janseniani, 
si  suis  stent  principiis,  debcnt  ut  genuinam 
agnosccre  card.  Rospigiiosi  Relalioncni. 

Non  me  lalet  Janseiiianos  rcp^nere  tesliino- 
nium  illud  a  suis  laudatuin  fuisse ,  lanquam 
excerptum  ex  rcgistro  cardinalis  Rospigliosi, 
alque  ab  eo  rcgistro  translatum  fuisse  in  Re- 
lalionom    quic   falso   cidein   card.    tiibuilur. 

Vcriiin  1°,  gralis  ct  absque  ulla  vcl  lcvissima 
probatione  supponunt  lianc  ejusdem  Icxliis 
transmissionem  ex  regislro  in  Relationom.  2* 
D.  Ilcnncbel  qui  priinus  islud  lcslimoniuni 
laiidavil  coram  emiiicnliss.  cardinalibus  in  sua 
torlia  dcclaralione,  maiiifcslc  alludit  non  ad 
rogislrum,  scd  ad  Relalioncm  ;  laudat  elcniin 
numcrum  1G5,  qui  esl  ipse  Rclaiionis  locus  in 
quo  cxlat  praifatum  testimoiiiuin.  Pra^tcrca 
opiis  illud,  de  quo  loquitur,  vocat  libruin  ma- 
nuscriptum  a  se  rcloclum,  et  cardinalibus  no- 
tissininm,  scu,  ul  aiunl,  pcr  manus  coinmuni- 
caUiin  ;  alqui  hxc  oninia  inanifcsle  indigilant 
Rclalionem  brcviorom,  mininievcroregislruin; 
qui-;  cnim  crodat  inlcgrum  rogislriim  in  quo 
conlinonlur  pliirinia  acl  i,  momoralia,  cpislola^, 
aliaipio  moiiunionla  ad  |)ra;sciis  nog(»liuin  iiii- 
nime  porliiicntia,  oninibus  cardinalibus  Con- 
grogalioiiis  por  iiianiis  commiinicatum?  crgo 
diooiHinni  csl,  scripluiii  cardinalibiis  iiotissi- 
muin  cl  ab  ipsis  approbalum,  csse  ipsamiuct 
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RelDtionem  de  quA  iiligamiis.  3"  Excoplo  prce- 
falionis  apologel.  auctore,  alii  scriplores  Jan- 
seniani  canideni  Relalioncm  iit  indubital*  fidei 
monumcntum,  et  tanquam  germanum  cardinalis 
foetuni  laudarunt ;  inprimis  passim  conceptis 
verbis  islud  asserit  auctor  libelii  cui  litulus  : 
Letlre  a  Monseignettr  l'archev.  de  Cambrai  au 
sujet  de  sa  rdponse  a  la  seconde  Lettre  de  mon- 
seicjneur  Ceveque  de  S.  Pohs  ;  1709,  pag.  16, 
17,  18,  etc. 

ConchjSio  SECiND\.  —  Ciemens  IX,  pro  sua 
prudenlia,  aliud  suspicnri  non  potuit,  quam 
quod  revera  pro  certo  babuil,  nimiriim  qua- 
tuor  episcopos  pureel  simplioitersubscripsisse. 

Prol)alur  Conclusio  vaiiis  iisque  dccretoriis 
momentis. 

Primum  pelilur  ex  l.udovici  XIV  ad  Cle- 
menl.  IX  epistola,  in  qua  rex  Christianissimus, 
ex  acceptis  comnuiiiibns  quatuor  episcoporum 
litleris ,  certiorem  focerat  S.  ponlificem  de 
pura  el  simpiici  ipsorum  subscriplione.  Id  clare 
colligilur  ex  cilalo  Clemeiit.  IX  Rrevi  ;  in  eo 
elenim  poslquam  meniinit  purae  ac  simplicis 
quatuor  episcoporum  siibscriplionis,  coniinuo 
subdit  :  «  Quare  majestalis  ture  in  ea  re  statim 

<  nuntianda,  el  insigni  gratulalione  prose- 
€  quenda,  sludium  et  amorem  incomparaliili 
(  cum  gaudiopervidimus. »  Qua  autom  ratione 
S.  pontifex  a  rcge  Chrislianissimo  cerlior  fac- 
tusdepnraac  simplici  quatuor  opiscoporiim 
subscriptione,  suspicari  potuisset  ipsos  non- 
nisi  cum  restrictione  aul  juris  a  faclo  distinc- 
lionc  perinde  ac  antea  subscripsisse  ? 

Secundum  momenlum  desumitnr  ex  Ipsa 
quatuor  episcoporum  adClcment.  IX  epislola 
die  1  septembris  1C68,  in  qua  post  ogrogia  in 
apostolicam  Sedoinobservantiie  teslimonia,  sic 
loquuiilur  :  i  Ciim  in  exequenda  decessoris 
«  vcstri  dosubscribenda  fidei  fornuila  Constilu- 

<  lione,  Gallicani  epi  copi  nobiscum  scnsibus 
(  conjunclissimi,  eam  disciplinae  formam  am- 
I  plexi  sinl,  quam  Sanctiiali  vestrae  accoptio- 
(  rem  fuisseinlcllcximus;  nos  quibus  nibil  est 
(  anliquius,  quam  paci  el  unitali  cniisiilcro,  cl 
(  noslram  ergaSedom  apostolicam  revcrentiam 
(  tcstificari  ,  non  piguit  corum  instilutum 
(  imitari.  Quamobrcm  congrej^ala,  sicut  illi, 
(  dicecesana  synodo,  ct  imporalA  nova  siib- 
(  scriptione,  nos  cliani  subscripsimus;  quye 
(  suis  ipsi  clcricis  tradidoiunt,  noslris  tradidi- 
I  miis;  quod  in  apostolicas  Constitutiones  in- 
(  junxerunt ,  injunximus  ,  prorsiisque  iios  ip- 
(  sis ,  ut  pridem  doctrina,  ita  iiuiic  in  hac 
(  discipiinai  forma  coujuQNiuuis.  Arduum  id 

lU    X. 
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i  nobisacperdillicile  fuisse  non  diiritcmur ;  non 
(  ignaris   quot    malevolorum    vocuias  excire 
«  posset  haec  disciplinie  mutalio:  sed  ciini  col- 
«  legoc  quidam  nostri  ccclesiastica)  concordiaj 
1  studiossimi ,  hoc  et  ad  Ecclesiae  pacem  op- 
«  porlunum,  et  in  Saiictitalem  vcslram  hono- 
«  rificum,  atqueipsi  gratius  fore  significassent, 
«  quid  non  illi  a  nobis,  his  rationum  momen- 
«  lis  impetrassent  tt  Ex  his  verbis  claro  liquet 
non  potuisse  S.  pontificem  aliud  judicare  de 
quatuor  cpiscopis  (nisi  eos  aiquivotalionis  ,  et 
insignis  in  re  maxiini  momonti  fraudis  reos 
babuissel),   quam    ipsos  pure   ac   siinpliciter 
subscripsisse,  conformiter  ad  ea  quae  de  ipsis 
jam  reniinliaverat  rcx  Christianissimus. 

Namque  1",  testantur  hic  qualuor  episcopi, 
sc  aliorum  Galliai  episcoporum  formam  et 
discipliiiam  imitatos  fuisse;atqui  alii  episcopi, 
siiicere  absque  ulla  limitatione  et  restrictionc 
subscri[)tionem  in  suis  Alandaiis  imperaverant, 
et  ipsiexhibuerant.  Soius  episcopusNoviomen- 
sis  distinctioncm  juris  a  facto  proposuerat  ; 
veriim  ubi  menteni  suam  exposuit,  et  dixit  se 
vokiisse  duntaxalexcludere  fidem  divinam  pro 
facto,  niliil  tcntalum  est;  ergo  cx  cilatis  verbis 
inielligcre  dcbebat  Clemens  IX  qualuor  epis- 
copos  sincerc  ol  absque  ulla  limiiatione  sub- 
scripsisse. 

2"  Addunt  ibidcm,  novam  hanc  siiljscriptio- 
nem  arduam  ipsis  fuisse  acperdillicilom;  undo 
porro  Clcmcns  IX,  cuine  vcrbaiia  communica- 
reniur  summa  diligeiilii  curabant  Janscniani , 
unde,  inquam,  summus  illeponlifex  subodorart 
poluisset  orlam  iHain  difiicnllatem ,  nisi  ex 
mulatione  prioris  eorum  sentcntia\  ac  limitala'. 
subscriplionis  ?  numqiiid  adoo  arduum  erat 
ac  per  dilficilc,  ut  quod  in  publicis  docuerant 
Mandatis,  illud  rursiis  in  secrelis  actis  verbali- 
bus  rcferrent  ? 

5°  Cum  niliil  fraudis  ac  doli  in  qualuor  opis- 
copis  suspicarolur  Clemens  IX,  sed  ipsos  can- 
dide  et  sinccre  loqui  cxistimaret,  diim  asserunt 
suhscriptionem  quam  jam  exhibueranl  novam 
ossc,  ac  suoe  Sanctilati  acccptiorem  ;  non  aliud 
profeclo  judicarepotuit  S.  por.tifex,  qiiam  ip- 
sos  nova  sua  subscriptione  correxisse,  qiiod 
tum  in  suis  publicis  Mandatis  circa  subsciip- 
tibnem  formularii ,  tum  iii  sua  anni  superioiis 
circa  eamdem  subscriptioncm  cpislola  sanclai 
Sedi  displicueral  ;  porro  distinctio  juris  a  fac- 
tocl  SHlficiintia  sileiilii  roligiosi,  idipsum  cst 
quod  in  his  sci  iptis  potissimiim  improbaverai 
sancta  Sedes  ;  ergo,  etc. 

4"  ^ova  liKC  subscriptio  ab  iisdem  opiscopi^ 
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exhibeiiirvoliilsanctre  Sedi  plnrimum  lionori- 
fica,  et  tanquam  eximium  sulc  in  aposlolicam 
Sedpm  obsorvanliai  ipslimonium.  Asl  itl  qui- 
dem  Ycrissimum,  si  dc  pura  cl  simplici  sub- 
scriplionc  inlelliganlur  adilucta  quatuor  cpis- 
ooporsnn  vcrba  ;  sin  autcm  de  reslricta  cl  limi- 
tala  subscriptione  exponantur,  falsissimum. 
Quid  cnim  lionorisS.  pontifici  ct  sanctte  Scdi, 
imo  polius  quaulum  ipsis  contumeliic  acccdore 
potcratoxcosubscribendigencrequodhactciius 
rccusaverant  SS.  pontifices  ,  nec  ab  iis  potcrat 
approbari,  quin  erroris,  injusiilisc  ac  tyranni- 
dis  accnsarcntur  in  pura  ac  simplici  subsorip- 
lionc  oxigenda  quai  hucusquc  impcrala  lucrat 
ct  exacta  ? 

Ilis  addc  dictam  opislolam  quatuor  episcopo- 

rum  agendi  rationcm  clare  non  exhibuisse,  sed 

ad  minimum,  obscuram,  ambiguam  el  requivo- 

oam  fuissc  ;  undc  vix  ad  oi  subscribcndum  ad- 

duci  potnil  episcopus  AlocSensis  ;  triplex  eade 

re  ad  ipsiim  cursor  dirigciidus  fuit,  qnomadmo- 

dum  refert  auctor  Uolationis  pacis  Clem.  IX, 

lom.  2,  pag.  174  ;  cumque  ad  subscribcndum 

instantiiis  urgorctur,  narrante  altcro  aiiouymo 

auotore  libri  eiri  tilulus  :  Pax  Clema.t.  IX,  pag. 

108,  in  hsecverba  gemensprorupildictusanlis- 

tes  :  «Qu'il  ne  convenait  pas  a  son  agc,  non  plus 

«  (|u'a  son  caraolcro,  de  iie  i»as  parlcr  claire- 

«  mcnl  daiis  roccasion  prescntc,  si  importante 

«  hrEglise.»  Cossit  equidein  poslmodiim,  ac 

icpctitis  amicorum  prccibus  cominotus  tandem 

acquievit  et  subscripsit  cpistoloe  ;  veruin  qiiasi 

iuvitus  ac  contra  propriam   conscicntiam  ;  ita 

icslatiir  D.  de  Vauccllc  cpisl.  scripla  die  27 

niarlii  an.  1700,  his  vcrbis  :  «  M.  dWlcth  crul, 

t  par  un  sentinicnt  d'hiimililo,  devoir  se  sou- 

f  mellre  ausentimcnt  dcs  aulrcs  ,  ct  siiucr  la 

«  Lcltre  au  pape  cominc  cllo  oiait ,  quoiqiie  ce 

«  fiU  avcc  ropiignancc,  ct  conlrc  son  propre 

«  sentiment;  prcvoyant  bien  qu'onnc  manque- 

1  rait  pas  de  lcur  rcprochcr,   qu'ils  avaicnt 

t  trompe  lc  pape  par  dcs  cxpressions  ambigues, 

■t  ou  du  moins  qui  n'ctaiont  pas  asscz  noltcs  , 

I  ni  asscz  claircs.»  lis  orgo  iu  circiimstantiis  , 

in  qiiibus,  accoptis  rcgis  Chrislianiss.  ct  epis- 

copi  Laudunensis  litteris,  nihil  fraudis,  artili- 

ciive  i  quatuor  opiscopis  suspicabatiir  S.  pon- 

tifex,  imoexistiniabat,  mulala  agondi  rationo, 

ut  ipsi  caeloriqiic  oinncs  pranlicabanl,  cos  sin- 

ccr^,  piire  ac  simplicilcr  subscripsissc;si  qu.ne 

minus  clara  rcperiuntur  epislolae  vorba,   ex 

bonigno  scnsu  intcrprotari  ac  iiitolligorc  dobuil. 

Litom  liic   iMovoiit  advcrsarii   oirra  jiriora 

laudata;  opistolcv  vcrba;  aiuul  nompc  non  le- 
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gcndum  esse  indclinitc  sicut  relulimus  :  GalU- 
cani  Episcopi,  elc,  sed  (multi  Callicani  Episco- 
pi ,  ctc,  iiiidc  ooncliidunt  dicla  vcrba,  non  ad 
oinnos  indiscriminalim  Gallicanos  pra;sules 
csserercronda,  sed  ad  cos  diintaxat  qui  in  pri- 
vatis  aclis  verbalibus,  ut  ipsi  prailendunt,  dis- 
tinctionom  jiiris  cl  facti  adhibuerant.  Ita  scepe 
citatus  prailalionis  apologcl.  auclor  pag.  58  ubi 
candide  falolur(quod  saiic  observandum)  sup- 
pressa  semel  voce,  mnlti,  cailcra  epistolaj  ver- 
ba  dc  ptira  ot  simplici  subscriptioiic  legitime 
cxponi  posse  ;  en  verba:  i  Le  retrancheraent 
4  de  ccinot,  viitlti .  brouillait  tout,  en  don- 
«  nant  liou  do  croirc  quo  coux  dont  ces  prelats 
«  voulaient  iiniter  la  discipline,  eiaicnt  en  ge- 
«  neral  les  cveques  de  France  (  ou  la  plupart) 
«  qui  avaienl  fait  signcr  purement  et  simple- 
i  incnt  le  formulairc.  j 

Ad  islud  Janscnianorum  cfTugium  diflicilis 
non  cst  nec  inultiim  opcrosa  rosponsio.  Nam- 
que  1° ,  tamotsi  vox  ,  multi,  extiierit  in  primil 
episloUc  idca,  eamqiie  suis  in  odilionibus  non 
omiscrint  Jansenii  discipuli,  ea  laincn,  agenle 
S.  ponlilicis  nunlio,  poslmodiim  oxpuncta  cst, 
ncc  cxtabai  in  aulhcntico  cxcmplari  quod  Ro- 
mam  transmissum  est.  Id  cerlo  compertum 
esl  tum  ex  ipsomcl  niintio  qui  ita  sxpcnumcro 
declaravil  testibus  (ide  dignissimis;  lum  cx  va- 
riis  exemplaribus  e  nunlii  regislro  (ideliter 
transcriplis ,  in  quibus  dicla  particula  non  ex- 
lat ;  tale  cst  inprimis  accuralissimum  excmplar 
quod  asservalur  in  bibliothcca  San-Sulpiciana; 
tum  cx  alioMS.  ibidcm  asscrvalo,  quod  Romre 
cx  arcbivis  sancli  Oliicii  lideliler  exprimi  cura- 
vit  cmineutiss.  card.  Jansonius  ,  in  eo  pariler 
vox,  imilti,  non  habclur ;  donique  auclor  ano- 
nyiniis  loco  mox  ciialo ,  post  multa  hinc  et 
iiide  prolala  ,  tandom  nou  obscurc  innuil  vo- 
coin  ,  mnlti ,  prailoriiiissam  fuissc  in  eo  cxom- 
plari  quod  Romam  transmissum  est ,  sitiuidcn» 
co  leste  ibidcin  pag.  57,  autographas  qualuor 
cpiscoporum  litteras  Romam  non  Iransmisit 
iiuiitiiis ,  qiiin  et  scalpcllo  eas  dilaccravit , 
propter  inscitam  haiic  vocem  ,  mttlli ,  quam 
;t(piivocain  el  odiosam  pontifii;i  conjicicbal; 
qiiis  ergo  crcdiderit  in  excmplari  qiiod  ad 
S.  pontincem  ec)  direxit ,  ipsuin  fatalcm  hanc 


ap|)osuisse  voccm? 

Gratis  dato,  ([uod  falsuni  cssc  jaui  dcnions- 
Iravimus,  vocabulum  controvcrsum  cxtilissc  in 
cxoinplari  Romain  misso ,  iion  proplcrca  de- 
huissot  Clomcns  IX,  vorba  cilala  rcslringcrc  ad 
|)aiii(>s  opisco|)i)S,  (iiii  ,  ul  ooiiloiKlunl  Janse- 
uiaui,  cuin  liiuilalione  cxprcssA  in  sccrclis 
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Verbalibus,  huic  S.  ponilfici  ignolis,   sub- 
scripscrat ,  praeserlim  cum  alia  ejusdem  epis- 
tolae  adjuncta  verba  nihii  nisi  sincerum  in  Se- 
dis    apololicse  edicta  obsequium  viderenlur 
spirare,  el  aliunde  jam  idem  S.  poniifox  sum- 
mae  fidei  accepissel  tesiimonia  sincerae  et  purae 
quatuor  episcoporum  subscriplionis.  Et  sane 
iHuslriss.  Laudunensis  episcopus  e  mcdialori- 
bus  unus,  postea  cardinalis  Estrcus  ,  non  ob- 
stanie  prsefato  vocabulo,   laudatae   epistol?e 
textum  inlellexit ,  non  de  quibusdam  episcopis 
Gallicanis  qui  cum  distinctione  ct  rcstrictione 
snbscripserant ,  sed  de  aliis  universim  GaUiae 
prjesulibus ;  sic  enim  loquitur  in  sua  ad  S. 
poniificem  epist.  scripla  die  22  seplembrisan. 
1668  :  <  Nova  necnon  sincera  subscripiione , 
f  aliis  episcopis  consentiunt  illustrissimi  Alec- 
f  tensis  ,  Avamiensis,    Andcgavensis  et  Bello- 
f  racensis  episcopi ,  a  quibus  in  subscribenda 
f  fidei  formula  aliquatcniis  recesserant.  Illud 
t  in  ommnni  ad  Beatitudinem  vestram  epis- 
«  toli....  disertis  verbis  profcssi  sunt.  j  Quid 
porro  hic  designant  ista  verlia  sine  reslrictione 
posita ,  aliis  episcopis,  nisi  caeteros  Galliae  epis- 
copos  universim  et  indiscriminatim  sumptos? 
ergo,  judice  eminentiss.  Estreo  ,  quatuor  epis- 
copi  in  suA  ad  S.  pontificem  epislola  significa- 
verant  se  consensissc  ca?teris  universimGalli- 
canis  antistitibus ;  quomodo  igiiur  non  eadem 
rntione  quatuor  episcoporum  mentem  intel- 
lcxisset  S.  pontifex  ,  qui  utramquc  cpistolam , 
lum  illorum  episcoporum  ,  tum  card.  Estrei , 
eodem  fermc  tempore  acceperat .' 

5"  Dato  ilcriim  et  non  concesso,  potuisse 
snmmum  pontificem  inlclligere,  quatuor  epis- 
copos  in  sua  epistola  respexisse  ad  epistoiam 
novenidecim  episcoporum ,  uti  contcndunl  Jan- 
«eniani ,  nihil  adhuc  ipsis  proficeret;  in  ea  si- 
quidcm  novemdecim  episcoporum  epist.  nil  oc- 
curril  quod  prudenter  non  poluerit  idem  pon- 
lifcx  benigno  ac  minime  suspecto  sensu  inter- 
prelari ,  uii  postea  demonstrabimus. 

Tertium  argumentum  depromitur  cx  publico 

quod  quatuor  cpiscopi  dcderunt  suae  sincerce 

subsci  iptionis  tesiimonio.  Scilicet  ciim  illo- 

rum  episcoporum  subscriptionem  nonnulli  su- 

spectam  rcddidissent,  petiit,  expressitque  al» 

iisdem  pontifex,  novam  testificationem  corum 

aulographo,  signoque  munitam,  qua  fidem  fa- 

cerent  ise  slncereprorsus  et  ad  sensum  in  Con- 

I  stilulionibus  Innoc.  X  et  Alex.  VII  expres- 

f  sum,  formulae  subscripsissc,  utque  eidem  sub- 

f  scriberctur  curasse;»  ita  rem  toiidem  verbis 

oarrat  card.  RospigUosi  n.  U9  suse  Relationis.    | 
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Ex  hoc   quatuor  episcoporura  lesiimonjo, 
sinceram  illorum  subscriptionem  certo  cora- 
probari  existiraavit  Clemens  IX ;  atqui ,  ul  su- 
praostendimus,  sincerae  subscriptionisnomine 
inielligebai  S.  ille  pontifex  puram  ac  simpli- 
cem  subscriptionem  ;   quam  silicet  hactenus 
postulaveratdecessorum  suorum  Constitutioni- 
bns  inhaerendo,  quamque  Janseniani  hucusque 
pertinaciter  recusaverant;  ergo  ,  etc.  Etvero  , 
nisi  expresse  praemonitus  fuisset  ClemensIX, 
quomodo  inducere  sibi  potuisset  in    animum , 
sinceram  vocari  cam  subscriptionem  quae  facta 
fuisset  cum  limitatione  et  exceptione  hujus 
praecise  sensiis ,  qui  discerte  exprimitur  in  for- 
mulario  proplcr  quem  damnandum  instructum 
fuerat  formulai  ium ,  quemque  qui  huic  sub- 
cribit ,  sincero  animo  daranare  ac  rejicere , 
solemni  interposito  juramento  ,  publice  testa- 
lur?  Numquid  S.  pontifex  adeo  sollicitus  fuis- 
set  et  anxius  de  subscriptione  sincera  eo  dun- 
taxat  sensu  quem  fingunt  advcrsarii?  Nonne 
probe  noverat  Jansenianos  omnes  Iibentissira6 
formulam  Ddei  subsignaturos  ,  si  raodo  Janse- 
nii  sensus  a  censura  cximeretur  ?  Quin  et  ipsi- 
met  Janseniani  ad  hiec  usque  tempora  since- 
ram  subscriplionem  cura  nuda  el  siraplici  con- 
fundebant.  Nou  alia  quippe  de  causa  sinceram 
subscriptionera  tara  ardenier  expetebant  Ca- 
tholici,  Janseniani  vero  tam  pertinaciter  recu- 
sabant,  nisi  quia  utrique  hanc  eodem  loco  cum 
nuda  et  simplici  habebant.Hinc  ciim  an.l665, 
archi  piscopus  Parisicnsis  Perifixius ,  necnou 
episcopi  Convennarum  et  Laudunensis  Janse- 
nianis  declarationera  proposuissent  in  qua  sin- 
cerum  promittebatur  obsequiura  erga  defini- 
tionera   Innoc.  X  et  Alex.  VII  circa   factum 
Jansenii ,  huic  declarationi  subscribere  om- 
nino   recusarunt  Janscnii  discipuli,  de  quo 
consuli  potest  historia  quiuqueProposit.  lib.  S, 
pag.  274  et  seq. 

Quartura  arguraentum  nobis  subrainistrat 
ipsa  episcopi  Catalaunensis  dealaratio ,  quae 
die  4  deccmbris  anni  1668  Roraara  missa  fuit 
ad  dcpellendas  uovas  suspiciones  adversiis 
quatuor  episcopos  conceptas.  In  h^c  declara- 
tione  testatur  illuslriss.  praesul.,  1"  quatuor 
episcopos  optima  fide  egisse.  2°  Eos  damnasse 
et  a  suis  damnari  curavisse  quinque  proposi- 
liones  cum  omni  sinceritate ,  absque  uUa  prorsiis 
exceptione  seu  restriclione.  5"*  Demum  easdem 
damnasse  in  eo  omni  sensu  quo  sunt  ab  EcclesiA 
damnata: ;  ai\qm  daranatio  quinque  Propositio- 
num  sincera ,  absque  ulla  prorsus  exceptione 
aut  reslriciione ,  ei  eo  omni  sensu  quo  ab  Ec>» 
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clesia  proscriplte  sunt ,  iiaud  liubie  includit 
Janscniani  sensus  daninalioneni ,  de  quo  polis- 
siuium  movebatur  coniroversia,  qncinquc  so- 
lemnilcr  prosciipluni  fuisse  totics  declaraveral 
Scdes  aposiolica  ;  crgo  ,  etc. 

Quintum  argumcntum  ijuo  prrccedens  con- 
lirmalur,  colligilur  ex  illuslriss.Harlsei  arcliie- 
piscopi  Rolhomagensis  ad  card.  nepolem  cpist. 
in  qua  ex  mox  citatis  declaralionis  verbis  islo 
ferme  ratiocinio  demonslrat  doctissimus  prse- 
sul,  qnatuor  episcopos  damnare  quinque  Pro- 
positioncs  in  sensu  Jansenii  :  Duplcx  potest 
esse  damnandi  sensus  Janseniani  iiiodus  :  ni- 
niirfim  vel  explicite,  ipsis  terminis  scnsum  il 
lum  appellando  ;  vel  iinplicile ,  aliis  aequiva- 
lenlibus  verbis  euin  exprimcndo  :  hunc  autem 
posieriorem  modum  amplexi  sunt  qualuor 
episcopi.  Enimvero,  tacito  Jansenii  sensus  no- 
niine  ,  quibusnam  expressioribus  et  signilicau- 
lioribus  verbis  proscribi  poterat  idem  ipse  scn- 
sus,  qiiam  absquc  ulla  exceplione  et  reslric- 
lione  damnando  quinque  Propositiones  in 
omni  sensu  in  quo  ab  Ecclesia  damnantur  , 
cum  de  Jansenii  sensu  unice  quaislio  essel? 
Ita  fere  illuslriss.  H;irl;cus  ,  qui  et  ibidem  plu- 
rimum  laudat  praefatam  declarationeni  ,  asse- 
ritque  se  atlonitum  demirari  Jansenii  discipu- 
los  hucusquc  fuisse  progrcssos ;  stupendum 
omnino  id  esse,  ac  instar  miraculi  habendnm  ; 
manifcslissimum  est  autoni  ha;c  omnia  locum 
habere  non  posse,  nisi  supponatur  Jansenianos 
ed  fuisse  adductos ,  ut  Propositioncs  iii  pro- 
prio  et  naturali  Janscnii  sensu  interiiis  ct  ex 
aniini)  damnarent ;  conslans  cnim  Cbt  apud 
omnes  ,  ipsos  liuuc  duntaxat  assensum  hacte- 
nus  deneg;"isse  ,  semperque  oblulisse  silenlium 
obsequiosum  pro  facto  dogmalico  ;   crg  > ,  clc. 

Juvat  hic  doctissimi  hujusce  prajsulis  verba 
exscriberc  ,  pront  rcfcruntur  ab  auctore  libri 
cui  litulus  :  lielation  de  la  paix  dc  Clcment  IX, 
pag,  516  et  scq.  :  «  Je  Tai  lue  el  reluc  plu- 

<  sieurs  fois  ( la  d^claralion  signce  de  M.  I'c- 

<  veque  de  Chalons  et  de  .M.  Arnauld  ),   et  je 

<  vous  avoue,  monseigneur,  qu'elle  nra  don- 
«  ne  non  sculcmcnlde  la  joie,  mais  encore  de 
«  retonnemcnt  et  de   radmiraiion.  En  efTct, 

<  jainais  lc  parti  des  Jansenisles  n'en  elait  vc- 

<  nu  jusquc-I;» ,  et  je  n'ai  pu  m'eniperlicr  dc 

<  dire  a  M.  de  Lionne ,  cn  prcsence  de  inoii- 

<  seigneur  le  noncc...  qnc  c'csl  une  cspece  dc 

<  miracle  de  les  avoir  menes  anssi  avanl....  ce 
t  qui  encore  une  fois  ine  parail  une  chose  iii- 
i  comprehensible....  Et  certes ,  puisque  ces 
1  mcssi^urs   condamnent   prQcis(5mcnl  sans 
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<  dislinction  ni  rcstriciion  qiielconque  ies  cinq 
«  Propositions  dans  tous  les  sens  que  rEglisc 
«  ies  a  condamnecs  ,  il  n'v  a  plus  dc  matiere 
«  de  dispule  sur  le  sens  ineine  de  Janscnius, 
«  qui  a  fait  toiitc  la  question  dc  la  conlroversc 
«  prescnte,  puisqifils  le  comprcnnenl  sans  le 
«  nommer  dans  la  rcglc  gencrale,   ou  ils  se 

<  souiuetient  de  n'excppicr  aucun  sens  parli- 
«  culier  de  cetlc  condamnalion. 

i  Et  en  efTel ,  on  peui  coiulaniner  Ic  sens  de 
«  Jansenius  en  dcux  facons,  oii  eu  le  disant 

<  en  ces  propres  termcs,  ou  le  disant  en  des 
«  termcs  aussi  forls  et  aussi  equivalcnts.  Or, 

<  oii  Irouvera-t-on  des  termes  plus  forts  et 
«  plusequivalenls  pourdireque  roncondamne 
i  Ic  sens  dc  Jansenius ,  cn  ne  le  disani  pas  en 
«  propres  termes ,  que  d'assurer  que  ron  con- 
«  danine  les  cinq  Proposilions  dans  tous  les 

<  sens  que  rEglise  les  a  condamnces,  sans  ex- 
«  ccplion  ou  rcstriciiou  a  aucuii  scns  particu- 
«  licr  ?  »  Haclcuiis  illuslriss.  Harlstus;  non 
polerat  sane  luculentioribus  verbis  asserere, 
ex  verhis  declaralionis  claro  colligi  quatuor 
episcopos  reipsa  damnasse  quinque  Proposi- 
tiones  in  scusu  Jansenii. 

Haec  auteni  illustriss,  archipraesulis  epistola  , 
ul  tcslantur  ipsimet  Janseniani ,  una  cum  dictd 
episcopi  Calalauncnsis  declaratione  Roinam 
missa  ct  discussa  fuit;  debuit  igiiur  pro  sui 
prudentia  et  a^quilalc  S.  pontifex  ex  ulriusque 
scripti  coliatione  intclligere  quatuor  cpiscopos 
scnsum  Jansenii  sincere  proscripsisse.  Neque 
euim  fidcm  denegare  potuit  illustriss.  archie- 
piscopo,  quem  utpote  a  Janseniana  faclione 
maxiiiie  alicuum,  sine  adulalione  vcl  simula- 
lione  loqui  pro  certo  comperlo  habebat,  et 
reipsa  lesiatur  cardinalis  Rospigliosi  n.  163 
su%  Rclationis,  summuin  ponlilicem  Rolbo- 
magcns,is  archiepiscopi  tcslimonio  lanquam 
vahdissiino  inuixum,  Breve  tandein  suuiu  ad 
qiiatuor  episcopos  direxisse. 

£\  his  el  aliis  moinenlis  in  solutione  objec- 
lionum  atlingeiidis,  perspicuum  est  Cleinen- 
lcm  IX  in  pi;esenti  negolio  prudenier  oiiinin6 
se  gessisse,  iiihil([ue  de  obsequio  Conslitulio- 
nibus  aposlolicis  debiio  rcmisisse,  quod  diserl^ 
teslalur  Cleniens  XI  Conslitulione  Vineam  Do- 
miui,  cujus  verba  antea  laudavinius. 

Co.Nci.isio  TEiiriA.  —  Elsi  darciur  adversariis 
(quod  lanieii  lalsuni  esse  j;iiii  demonstraviiiius) 
Clcmenieni  IX  noii  ignorasse  factain  ^'i  qualuor 
e])iscopisjurisaf:ictudistinL'tioiiem,  nihillainen 
exiiide  cuUigi  possel  in  gratiam  silentii  reii* 
{;iosi. 
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Probatur  Concliisio  triplici  polissimum  mo- 
mcnlo.  Primum  sic  proponitur  :  Ubi  agitur  de 
solemni  jiidicio,  de  publica  pace ,  de  muluo 
conlractu,  solis  instrumcntis  publicis  et  au- 
Ihenticis  conditionem  judicii,  pacis  et  con- 
tractrts  enuntiantibus  Gdes  adhibenda  est,  quid- 
quid  sit  de  privata  judicis,  contrahenliumvc 
sentenlia;  nisi  enim  ita  esset,  nihil  forct  in 
civili  socielate  ratum  et  lixura,  omniaque  ju- 
dicia  et  foedera  nularcnt  atque  funditiis  rue- 
rent ;  atqui  in  omnibus  publicis  et  aulhenticis 
quibus  pax  firmala  est  monumentis,  spccialim 
vcro  in  ipsomet  ad  quatuor  episcopos  Brevi , 
diserte  testatus  est  Clemens  I\,  se  non  aliis 
conditionibus  pacem  ct  conmiunionem  ipsis 
restituisse,  quam  quia  solemniler  significfissent 
se  juxla  prsescriptiim  Constitutionum  aposlo- 
licarum  Alex.  VII  ct  Innoc.  X,  s^ncere subscrip- 
sisse  et  subscribi  fecisse  formulario  ejusdem 
Ale,v.  VII.  Dcclaral  ibidem  S.  ponlifex,  prse- 
deccssoris  sui  de  pura  et  simplici  subscriptione 
legcm  lirmam  ct  inviolabilem  tunc  et  in 
posicrum  remansuram  :  €  Nam,  inquit,  pr;B- 
€  decessorum  nostrorum  Constilutioiiibus  fir- 
I  missimc    inhserenlcs ,    nuilam     circa    illud 

<  exceptionem  aut  restrictioiiem  admissuri 
«  unqnam  fucramus,  clc.  »  Porro  adversiis 
hajc  apostolica  Rrfvia  nusquiun  reclamarunt 
quatuor  cpiscopi ,  ncc  ullalenus  conquesli  sunt 
verba  quibus  suum  expresserant  obsequium  a 
S.  pontificc  perperam  fuisse  expnsita  ci  intel- 
lccla;  ergo,  qiiidquid  sit  tiim  de  privala  Cle- 
meiitis  IX  senlcniia,  tiim  de  privata  qualuor 
episcoporum  agcndirationc,  eorumqneoccullis 
Verbalibus,  nihil  exinde  infeiri  potcst  in  gra- 
tiain  religiosi,  ul  vocanl,  silenlii. 

Tolum  islud  ratiocinium  egregie  prosecuti 
sunt  cardinalcs,  archiep.  el  episcopi,  in  sua  ad 
regein  epistola  an.  1728,  hisverbis  :  «  Le  pape 
€  Cleinent  IX,  succcsseur  d'Alex.  VII,  en  ren- 
I  danl  ses  bontes  paterneiles  aux  qualre  eve- 
«  qucs,  a   mainlenu   cetle  foi  dans  toute  sa 

<  force;    les  actes  emanes  de  sa  Saintete  le 

<  prouvent  ^videmment.  »  Recensilis  ibidem 
quibusdam  extractis  ex  Brevibus  sive  ad  regem, 
sive  ad  episcopos  pacis  mediatores,  sive  ad 
ipsosmet  quatuor  episcopos,  sic  pcrgunl:  iLes 
I  quatre  eveques  n'ont  pas  reclame  contre  ces 

<  Brefs,  et  ils  ne  se  sont  jainais  plaints  du  sens 

<  dans  lequel  le  pape  avait  pris  les  expressions 
«  qu'ils  avaient  employees  pour  marquer  leur 
«  soumission.  >   Et  paulo  posl :   <  Cest  des 

<  actes  respeclifs  de  ceux  qui  ont  concouru  a 
«  la  paix ;  c'est  de  leurs  leitres  mutuelles  qu'on 
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<  doit  apprendre  les  condltions  de  la  reconci- 
«  liation.  Si  les  quatre  prelats  enoncerent 
«  autre  chose  dans  des  proces-verbaux  qu'ils 

<  deposerent  en  leurs  greffes  et  qu'ils  tinrent 
«  secrets;  si   cetic  souscription  que  le  papc, 

<  sur  la  parole  de  ces  prelats,  et  sur  Icuis 

<  letlres ,  crut  etre  sincere  et  sansrestriction  , 

<  est  cxprimee  dans  ces  proces-verbaux  avcc 

<  des  reserves  dont  ils  ne  parlcrent  point  au 

<  pape,  et  dont  le  pape  dcclarait  qu'il  ne  se 

<  serait  pas  contentc;  cesactes,  si  opposes  a 

<  la  bonne  foi,  ces  actes,  que  leurs  auteurs 
«  cacherent  eux-mcMiiesaussi  long-temps  qu'ils 
«  crurent  avoir  quelqiie  oiage  a  craindre,  ne 
«  pourraienl  etre  nommes  les  conditions  de  la 

<  paix.  II  n'y  a  de  condilion  dans  une  paix , 
a  que  ce  qui  sc  trouve  consenti  par  les  actes 
«  mutuellement  commuiiiques  dc  ceux  qui  la 
«  contractent.  j  Hiec  prisuies  noslri  quibus 
manifcste  Iradunl  cl  probant  praetensa  Cle- 
meiitis  IX  pace,  nihil  omniiio  delractumesse 
de  inviolabili  pura)  ac  simplicis  subscriptionis 
lege;  atque  hujusce  pacis  conditiones,  non 
aliundc  quam  ex  publicis  actis  quibus  enuntiaia 
est  cl  hrmala ,  rsse  repelendas. 

Sccnndum  sic  se  habet  :  Purai  ac  simplicis 
subscriptionis  lex  ab  Alex.  VII  solemniter  lala, 
ab  episcopis  Gallicanis  expresse,  a  ca;teris  vero 
tacite  acceptata  fuerat,  huicque  regia  acces- 
serat  aucloriias  variis  edictis,  praesertim  edicto 
anni  l(i6o,  13  februaiii;  quodquidem  ediclum 
omniuin  quod  in  hanc  rcm  ferri  poterat  ex- 
prcssius  est  et  apertius,  atque  in  supremi 
senalus  tabulas  relalum  fuit  die  29  aprilis 
cjusdem  anni  16Go.  Non  ergo  tam  sanclam  ac 
soiemncm  tolius  Ecclesiae  legem,  nulla  pro- 
mulgata  Constitulione ,  veris  condiiijnibiis 
obvelatis,  privaia  auctoritate,  absque  mani- 
fet.l;e  ac  muliiplicis  el  quidcm  insignis  praeva- 
ricalionis  nola  immutare,  iiifringere  ac  violare 
potnit  Clemens  IX,  idque  si  alicntassct,  quod 
asseverant  Janseniani,  leme.italis  ac  injustitise 
incusandus  forel;  cl  consequcnter  nihil  cxinde 
commodi  causae  suai  accederct,  ncc  cxcusanda 
csset  qiialuor  episcoporum  agendi  ratio ;  aperla 
etcnim  superioris  pryevaricatio  in  probalioncm 
iniqui  facti  adduci  nequit. 

Et  vero  quo  tandem  falo  flcri  dicent  adver- 
sarii,  ut  soli  Clemcnli  IX,  nec  solemnibus 
cerle  necubique  proniulgaiisConstilutionibus, 
silentium  religiosum,  ut  ipsi  volunt,  appro- 
banti,  major  debeatiir  reverentiaacobedientia, 
quam  Innoc.  X,  Alex.  VII,  aliisquc  quolquot 
pr?eter  Clem.  IX  lloruere  ponlilicibus,  quiva- 
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riis  ac  soloninibus  Decretis  el  Constilulionibus 
iibiijue  notis,  ubique  expresse  aut  tacite  accop- 
tatis,  idem  silentium  iniprobarunt  ac  conlixe- 
runi?  Qua;,  rogo,  isia  agcndi  raiio?  Quani 
varia,  quara  incerta,  quam  parum  sibi  con- 
Btans!  An  forte  errori  obnoxia  apostolica 
Sedes,  quoties  Jansenianis  adversatur,  infalli- 
bilis  vero  sl  iisdem  favere  videatur  ? 

Hanc  ilerura  rationera  indicanl  prKsules 
loco  mox  citato .  his  verbis  :  «  D'aillcurs,  pour 
I  restreindre  la  signalure  du  forniulaire,  et 
«  pour  changer  la  loi  prescrile  par  les  Decrets 
«  aulhentiques  et  solennels  d'Innoceni  X  et 
t  d'AIexandre  VII,  il  fiUlaii  des  raonumenls 
«  aussi  authentiques,  aussi  solennels  et  revetus 
«  de  la  meme  autorite.  Des  actes  secrets,  des 
«  titres  qu'une  des  parties  se  fait  a  elle-meme, 
«  sans  les  communiquer  a  Tautrc  partie,  des 
«  reslrictions  que  le  pape  exclut  expressement 
«  dans  les  monuments  meme  de  la  reconcilia- 
«  tion ,  peuveni-ils  etre  regardes  comme  con- 
«  tenanl  les  vraics  conditions  de  la  paix  , 
«  comme  abolissant  une  loi  commune,  que 
«  toute  rEglise  avait  adoptee,  une  loi  dont  le 
«  S.-Siege  n'a  jaraais  pretendu  se  depariir?  » 

Terliura  momenium  coliigitur  ex  solemni 
ClementisXI  bulla  VineamDomini;  quam  qui- 
dem  bullam  authenticum  esse  et  irrefragabile 
totius  Ecclesiae  judicium  cerio  constat,  neque 
id  difliientur  vel  ipsiniei  Jansenianij  hoc  autera 
irrefragabile  Ecclesiae  judicio  silenliura  reli- 
giosum  ,  necnon  restrictam  ac  liniitatara  sub- 
scriptionem  improbari  ac  damnari  ex  ipso  con- 
texlu  aperte  liquet.  Verum  de  hoc  argumento 
ex  professo  et  daia  operata  integro  cap.  5  se- 
quenti. 

SoLvu.NTUR  OBJECTiONES.  —  Objicics   1"  ad- 

versiis  primam  et  secundara  Conclus.:  Non  po- 

tuit  ignorare  Ciemcns  IX  ,  quod  in  solcmni  ad 

ipsum  data  epistola  publice  lestati  sunt  quatuor 

episcopi;  atqui,  in  sua  ad  Clenicnt.  IX  epis- 

loia  ,  clare  ei  aperie  dcclarant  quatuor  cpis- 

opi,  se  cum  distinctione  juris  a  facto  sub- 

scripsisse;  juri  fidera,  faclo  ineramsiliMUii  rc- 

verenliam  promisisse;  cos  laincn  niliilominus 

ad  pacem  admisil  S.  poniifex;  ergo ,  eic.  En 

verba  :  (  Ncmini ,  Bcalissirac  Paler,  ignoluni 

(  &st  duplicem  iii  h^c  caus^  vcrli  quxstionein; 

I  alterara,  utruni   propositiones  ipsa;  earuin- 

(  quc  sensus  ab  Ecclesia  daninalus,  vcre  iiae- 

«  relicussil;  alleram,  utrum  pra;dictus  sensus 

«  reipsa   apud  Janseiiiuin  cxlcl...  nec  miiiiis 

<  ccrtuin,  haruni  qua>slionum  tanliiin  allcrain 

(  ab  allerA  distare ,  quanlum  coelum  a  terri , 
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<  divina  fides  ab  hunianis  experimenlis,  anli- 

<  qua  verilas  a  rcceiitioribus  faclis.  Atque 
4  binc  consectarium  illiid  per*que  omneseli- 
(  ciunt,  nupcra  illa  facla,  ncc  divinilus  reve- 
i  lata,  inlallibili  prorbiis  judicio  ab  Ecclesia 

<  niiiiiine   dcfiniri ,  adcoque  ab  iis  qui  boni 

<  lide  in  iis  hxrent ,  uihil  prxter  sileulium 

<  exigi  posse,  etc.  » 
Respondeo  :  Dist.  min.  :  Aperte  declarant 

quaiuor  episcopi  se,  elc...  in  prima  ad  Clem. 
IX  opistola ,  concedo ;  in  aliera  ad  eumd. 
poniiKcem  epislola,  nego.  Scilicet  biiice  hicse- 
dulo  dislingucnda;  suiit  quatuor  episcoporura 
ad  Clenient.  IX  litlerae  ;  prior  epistola  scripta 
fuii  die  28  augusii  anni  1667;  altera  verd 
die  1  septembris  anni  sequeniis  1668.  la 
piiina,  ex  qua  desumuniiir  verba  in  objectione 
iaudata,  sunicienliam  silcntii  religiosi,  suaque 
Mandala  anlea,  lura  Romse,  tum  cliam  Parisiis 
sanctioris  consilii  decreio  proscripia  20  julii 
anni  1663,  coinprobare  conabantur.  Haec  epis- 
tola  pluriniiiin  displicuit  Clcmenli  IX,  qui  prse- 
decessoris  sui  vestigiis  insistens,  dictos  qua- 
tuor  episcopos  in  jus  vocare  decrevit,  fact4 
eam  iii  rera  cpiscopis  delegatis  araplissiroi  po- 
tcstate;  nec  priiis  ab  eo  deslitit  proposilo, 
quanj  iidcm  episcopi  novas  ad  eum  el  obsequii 
plenas  direxerini  liiteras  ,  in  quibus ,  ut  aniea 
vidimus ,  cum  summa  animi  demissione  tesla- 
banlur  se  inutala  priori  agendi  ralione  ,  alios 
episcopos  Gallicanos  in  subscribendo  imitatos 
fuisse. 

Atque  hic  obiter  noianda  anonymi  auctoris 
libri  cui  lilulus  :  La  paix  de  Clement  IX,  fraus, 
qui  in  calalogo  monuracntorum  ad  Cleraenti- 
iiam  pacom  spcctantiuin ,  priinam  duntaxat 
qiiatuor  opiscoporuin  ad  Cleinenl.  IX  opistolain 
reccnsct ,  ut  scilicet  ila  subindicel  hanc  pacis 
niolivuin  ac  fundanienluin  fuisse;  ciim  c  con- 
tra  ex  antcdiclis  conslct  ipsain  plcnuin  nioles- 
tiaruin  ac  periculi  ncgoliutn  illis  cpiscopis 
creasse,  quod  nonnisi  post  novas  eoruindem 
cpiscoporuin  an.  1668  ad  Clein.  IX  litleras  com- 
posituni  luit. 

Objicics  2°  :  Novemdcciiu  Gallicani  episcopi 
in  sua  ad  Clcinonlcni  IX  cpistola  inanifesld 
adoplanl  doctrinam  in  qualuor  opiscoporum 
Mandalis  cxprcssam ,  atquc  solura  silenlium 
rciigiosiira  circa  facluin  suUicere  asseverant; 
alqiii  lamon  conlra  hanc  novcmdccira  episco- 
poruin  doclrinain  iiiiiil  proiiiintiaveril  S.  pon- 
lirox;  crgo  falsuin  csl  qiiod  eamdoin  senten- 
liain  a  qiialuor  opisco|>is  retraclari  volucrit,  et 
c:\duntaxalcondilionc  eosad  pacom  admiserit. 
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Minor  certa  est ;  major  autem  conslat  ex  his 
epistolae  verbis  :  «  Quid  in  illis  Mandalis  (iiiia- 

<  luor  opiscoporum)  quod  vel  a  catholica;  doc- 

<  trina;  norma.  vel  a  ronianse  Sedis  revereniia 

<  tanlilliun   deflectal?    Novum  et   inaudilum 

<  apud  nos  nonnulli  dognia  proluierunl;  Ec- 

<  clesiae  nempe  decretis,   quibus  quotidiana, 

<  nec  revelala  diviniliis  facta  deciduntur,  cer- 

<  tam  el  infallibilcm  constare  verilatem,  adeo- 

<  que  ipsa  non  minus  quam  revclata  in  Scrip- 

<  turis  et   traditionc  doguiata,  (ide  esse  tc- 

<  nenda.  Hoc  vero  dogma,  Beatissiine  Paler, 

<  quod   ab    omnibus    antiquis  rccentibusque 

<  theologis  peraeque  danmaliim  est,  ex  deces- 

<  soris  vestri  Constitutioiiibus,  iidom  qui  iilud 

<  invexerunt,  temere  siabilire  nilebantur.Huic 

<  malo  ut  occurrerent  praedicti  episcopi,  op- 

<  positam  huic  manifeslissimo  errori  doclrinam 

<  communissiuiam  siniul  ac  cerlissimam  ,    in 

<  Mandaiis  suis  exposuerunl ;  humana  nimi- 

<  rum  nec  divinitus  revolata  facta  non  omni- 

<  moda  et  infaliibili  cerlitiidine  ab  Ecclesia  de- 

<  liniri,  adeoque  in  ojusniodi  rehus  nihil  aiiud 

<  ipsam  a  fidelibus  exigere,  quam  ut  sua  dc- 

<  creta  reverenter,  ut  par  est  habeant.  i 
Addunt  iiovemdecim  pinesules,  hanc  doctri- 

nam  a  cardinalihus  Baronio,  Bellarmino  ei  Pa- 
Javicino  assertam  et  tradilam  fuisse ;  tum  haec 
subjungunt :  «  Ilasontire  si  criminosum  exibti- 

<  melur,  non  hoc  proprium  ipsorum,  sed  om- 

<  nium  nostrum  ,  imo  totius  Ecclesiai  crimen 

<  fuerit.  >  Clara  sunt  hacc  et  aperta,  ex  quibus 
consiat  non  potuisse  ignorarc  Clomentem  IX, 
genuinam  quatuor  episcoporum  doctrinam 
circa  suflicienliam  religiosi  silenlii  :  allainen 
eos  ad  pacem  ot  coinmiinioncm  admisit ; 
ergo,  etc.  Respondeo  1°,  diclam  epistolain  im- 
merilo  nobis  oppoiii,  1"  quia  tnm  Honme,  tum 
in  Galliis  improbata  fuil ;  Roina;  quidem,  ad 
hanc  enim  nihil  rescripsil  S.  poniifcx  ,  alque 
ubi  primum  eam  accepit ,  nova  direxit  Brevia 
ad  ordinandam  et  perlicicndam  qualuor  cpis- 
coporum  lilcin  ;  pariler  in  Calliis  proinovonlc 
regio  oralore  D.  Talon,  suprcmi  senalus  odicto 
19  marlii  1668,  supprcssa  fuit  simillima  quam 
iidem  novemdecim  episcopi  ad  regem  direxe- 
rant  epistola....  2"  Moiivum  et  fundaraenlum 
pacis  non  fuit  illa  epistola ,  imo  potiiis  suasio 
novarum  procollarum,  uticonslat  cx  niox  dic- 
lis....  3°  Non  hic  potissimiim  inquiritur  quid 
revera  verbis  laudaiis  expresserint  aui  expri- 
mere  volucrint  novcmdecim  episcopi ;  sed  quid 
in  iis  exprossuni  inlellexoril  S.  pnniirex ;  qiiidvo 
se  iis  inteliexissc  publice  significavcrit;  porrd. 


qiiidquid  sil  de  legitimo  hujusce  epistolae  sensu, 
certiim  est  ipsum  verba  adducia  non  intel- 
lexisse  de  religiosi  silentii  suflicionlia  respectu 
damnali  sensiis  Janscniani,  iili  mox  demonstra- 
hiiiiiis;  et  elianisi  ila  inlollexissel,  privalam 
suam  mentcm  nusquam  authentice  declaravil ; 
ergo. 

Respondeo  2°,  novemdecim  episcopos  laudati 
epistola  loqui  de  factis  more  historicis  et  per- 
sonalibus;  facta  et  enim  de  quibus  loquuntur, 
voca n t  (7?f o////ana  ac  mere  /iHma»a ;  aiunt  opi- 
nionem  de  infallibilitateEcclcsia;  inhiijusmodi 
factis  essc  novum  et  inauditim  dognia ,  ab  omni- 
bus  aiitiquis  rcceutibusque  theohgis  perwque  dam- 
natum;  doniquc  eanidem  senlenliam  veluti  ma- 
uifestissimum  errorem  exhibcnt,  cui  universa 
contradicit  Ecclesia;  alqui  ha;c  omnia  secun- 
diim  naluralom  cl  obvium  sensum  dunlaxat  re- 
fertinlur  ad  faclamoie  hislorica  et  personalia, 
non  aulem  ad  facia  proprie  dognialica ; 
ergo,  etc.  Etvero,  quis  in  animum  inducere 
potuisset,  novemdecim  episcopos  in  supplici  et 
obsequiosa  ad  S.  pontificom  epistola  ausos 
fuisse  tam  atris  coloribusdepingere  opinionem 
infallibilitatis  Ecclesiae  in  factis  dogmaticis, 
quam  ignorare  non  poteranl  a  plerisque  epis- 
copis  Gallicanis,  a  cardinalihus  et  theologis 
Congrogationum  romanorum,  ah  ipso  donique 
S.  poiitidce  ojusque  decessorihus  Innoc.  X  et 
Alex.  VIl  discrle  fiiisse  propugnatam? 

Respondeo  5°,  novemdocim  episcopos  quaes- 
tionem  non  movere  de  assensu  debito  factis 
dogmaiicis  ab  Ecciesia  definilis,  sed  de  motivo 
illius  assonsus  ;  utrum  scili.  et  fide  divinii  de- 
boat  quisque  inlellcctum  hisce  definilionibus 
snbjicere.  Patet  autem  hunc  faisse  novemde- 
cim  e])iscoporum  scopum ,  1°  ex  ipso  epistolae 
conloxtu;  adebque  ipsa  (facta)  von  tninits  quam 
revetata  in  Scrijjluris  et  traditione  do;,mata,  fide 
esse  tenenda.  Qiiid  clarius?  loquunlur  de  factis 
porinde  credendisac  revelata  in  Scripturis  et 
tradilione   doginata ;  alqui     fides   hu^usmodi 

procul  dubio  divina  est  ;  orgo,  eic 2"  Ex 

subjecta  malori.i.  Scilicet  manifcste  hic  respi- 
ciunt  noveindecim  episcopi  ad  theses  paiicis 
anloa  annis  Parisiispubliccpropugnatas  die  12 
dccembris  1661  ,  de  dogmatico  Jansenii  facto 
fide  divin.a  creJendo,  adversiis  quam  doctrinam 
veluli  hajrclicam,  inipiam,  ac  tolius  religionis 

cversivam  statim  insuirexorant  Janscniani 

o"  Idcm  variis  in  locis  disorle  tesiatus  esl  D.  de 
Mont-Gallard  opiscopusS.  Ponlii,  soluscx  illis 
noveindccim  suporsies  luijiisce  scculi  inilio  , 
cum  qusesiio  denuo  fuil  agilala  ,  qiii  proinde 
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solus  poluit  coruin  menlemlogiiimHnif[!iecpis- 
lolaj  sousum  cxplannro  ;  sic  aiileu)  Iot|uiUir 
opistola  scripta  aiino  170G  ad  illuslrissimum 
archiepiscopuin  Caineracenscm  quie  rclertur 
lom.  5   Casiis  conscicnliae  ,  pag.  294 :    «  Les 

<  vingt-troisevcquescrnrenlque  desfaitsnon 
1  revelcs  nc  pouvaienl  pas  appartenir  a  la  foi, 
1  el  qu'on  irelail  pas  oblige  dc  los  croirc  avec 
t  lanieine  cerlitiidequeles  dognies Ce  fut 

<  la,  monseigneur,  nolreunique  vue.  i  Ibidcm 
pag.  324  :  «  Les  vingl-trois  evequos  iravaient 
«  d'aulre  inlcntion  precise  dans  tout  ce  qu'ils 

<  ont  fail  el  ecrit  la-dessus,  qiie  dVxciurc  la 

<  neccssite  de  la  foi  divine  pour  les  decisions 
«  de  rEgliscsur  Ics  faitsnon  reveles,  qui  ctait 
«  alors  Ic  sysleme  de  iM.  dc  Marca.  t  Rursus 
pag.  3i8  : «  M.  de  Perelixe  ayant  declare,  com- 

<  mc  il  avait  fait  dans  son  Mandemeiit  avant 
j  que  nous  ecrivissions  nos  lettres  au  pape  et 
«  au  roi,  qu'on  ne  dcvait  avoir  q  i'une  foi  hu- 
«  maine  et  ecclesiastique  sur  le  faiide  Janse- 
«  nius,  nous  n'avions  garde  de  parler  de  sa 
«  doctrinc  ;  aussi,  loin  que  ron  puissc  Irouvcr 
1  un  niot  dansloutce  que  nous  avons  ecrit,  qiii 
»  la  combatlc,  los  qiialre  eveques  dcclarerent 
«  dans  leur  leitre  au  papc ,  qu'on  la  soutcnait 
j  par  dc  bonnes  raisons.  >  Ex  iis  clare  liquet 
id  ununi  intendisse  novomdeciin  opiscopos  , 
nempe  ut  cam  cxplodorent  doctrinam  qucc  di- 
vinani  pro  faclis  perinde  ac  pro  jure  ndcmcxi- 
gcret. 

Respondeo  4\  quidquid  sit  de  gcnuino  ac 
legilimo  hnjusec  cpislohr  sonsu,sun)munipoii- 
tificem  spcctata  pr;iocedenti  novcmdeciin  epis- 
coporum  loqucndi  ct  agendi  ralione,  non  de- 
buisse  judicarcipsosintcrnam  circa  factumJau- 
senii  adhajsioncm  impugnarc  voluisso.  Namque 
i",  ilhistriss.  de  Gondrin  archiopiscopus  Seno- 
nensis  qui  novemdecim  opiscoporum  agmcn 
ducebat,  egregia  dedcrat  aiino  IGoG,  ut  aniea 
vidimus,  interni  ac  sinceri  obscquii  circa  defi- 
nitioncm  facti  teslimonia;  quin  ol  anno  1601, 
sua  facicns  ipsissima  formularii  clori  Gallioani 
verba  in  Mandato  die  18  juiiii  datodoclaravcrat : 

<  quc  les  cinq  Proposilionssoni  hcreiiqucs  ct 
«  condamnees  dans  le  sens  de  Janscnius  ,  el 
9  que  cc  scns  n'ostpas  coliii  dc  S.  Aiigiistin.  i 
Hsec  autem  publica  sinoori  obsoquii  toslimoiiia 
nota  profecto  ct  cxplorata  orant  S.  pontifioi  ; 
liincque  haud  a;gre  consensit  ipsiim  iinum  csso 

€x  pacis  mcdiatoribus 2"   Ploriquo  oninos 

e  novemdeoim  opisoopis  adiuorant  ae  siibscrip- 
scrant  comiliis  cleri  (Jallicani,  iii  qiiibiis  dcfi- 
nitum  estquinqiic  Propositionesesscdamnalas 
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in  sensu  Jansenii,  el  a  quocumque  in  eo  sensu 
csse  damnandas  ;  formulam  iis  in  comiliis  ins- 
titiitam  promiilgavoianl,  ipsiiisqiie  piiram  ac 
simplicem  subscriplioiiom    Mandatis    publicis 

imperaverant 5°  Niillus  eorum  in  novispro 

subscriptione  formulirii  Alcx.  VII  Mandatis 
in  lucem  cditis  .  rcslrictionis  vcl  distiiictionis 
usuin  approbavoral ;  porio,  vel  ipsis  fatcnlibus 
Jaiiscnianis,  praisertim  iii  lib.  cui  titulus  :  Dc 
la  signalnre  dii  Formutaire,  subsciiplio  simpli- 
citer  exhibila  ct  imperala,  secum  trahit  obliga- 
lionem  ad  internum  assensum  circa  facluin  in 
formulario  contenliim;  crgo,  etc. 

Cuni  crgo  in  sua  epistola  diserte  teslantur 
novcmdeciin  episcopi ,  se  in  eadcm  sentcnlia 
vorsari  quam  quatuor  cpiscopi  in  snis  publicis 
Mandatis  dociicranl,  spectata  priori  agendi  et 
loqiicndi  rationo,  cui  eliammim  sc  firmiterin- 
liajrcresignificabaiitdiclinovcmdccim  opiscopi; 
prudenler  exislimare  debuit  S.  pontifex,  aut 
ipsos  non  probe  assecutos  fuisse  mentem  qua- 
tuor  cpiscoporum,  aul  benigna  ct  benevola  in- 
terpretatione  ipsorumMandala  ad  reclum  sen- 
sum  adducere  conalos  fuisse  ,  ea  explicando 
vel  dc  factis  niere  personalibus,  vel  de  factis 
dogmaticisfide  divinacredendis ;  quamdivinam 
fidem  viginti  ires  episcoposduntaxat  cxclndere 
voluissc,  lestalur  multotiesepiscopusS.  Pontii 
locisaiitea  laudatis. 

Objicies  3°  :  Molivum  ac  fiindamontum  pacis 
quatuor  episcopis  concessae,  fuitopiscopi  Cata- 
launcnsis  declaratio  dic  idocembris  aiiiii  ICGS; 
porro,  deciaralio  iila  contracta  osl  cl  acciirala 
exposilio  doi  tiin;e  iii  aclis  vorbalibiis  (jualuor 
episcoporum  contcniae.  Tressunt  veluli  parlcs 
hujusce  declarationis;  in  priori,  exprimitur 
sincerum  obsequium  qiiod  qualuor  opiscopidc- 
finilioni  juris  e\hibuoriinl  ;  in  alteni,  clareac 
dilucide  oxponitur  eoruin  doctrina  circa  suf- 
ficientiam  religiosi  silenlii  ;  in  terli;»  taiidem, 
cx  pcrfoct;\  doclrinae  verbalium  notiti;i  testatur 
illuslriss.  Calalannensis  episcopus,  cxpressam 
in  vorbalibus  doclrinam  omnino  conformcm 
csse,  tum  procscntis  declarationis,  lum  novem- 
decim  opiscoporum  doctrina? ;  non  poluil  er- 
go  Clemens  IX,  post  acceplam  hancdeclaratio- 
nom,  ignoraro  veram  qualiior  opiscoporum 
monloin  in  eorum  actis  vcrbalibus  exprcssam. 

II;cc  sunt  propria  doclarationis  vcrba  :  «  lls 
«  ont  condamne  el  fait  condaniiicr  lcs  cinq 
i  Proposilions  avec  toutc  sortc  do  sinccrite, 
<  sans  exception  iii  roslriclion  qiiolconque, 
«  dans  lous  Ics  scns  cpio  TEglise  los  a  condam- 
«  nces....  et  quant  a  raltribution  de  ces  propo- 
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«  siiions  aii  livrede  Jansenius,  evoquc  (rVpros, 
I  ils  ont  cncore  (es  qiialre  evciia(>s)  romlu, 
€  ctfait  rcndre  au  S.-Sicge  loule  ladcfcrciice 
j  (t  !'obeissance  qui  lui  est  due  ,  connne  lous 
j  les  th(iologicns  conviennent  qii'i!  la  faut  rcn- 
«  dre  au  regard  des  livrcscomlainnes,  seloii  la 

<  doclrine  catholiqtie  soulciiue  dans  toiis  los 
«  sieclcspar  tous  les  docieurs,  ct  ineme  en  ces 

<  dorni' rs  lenips  parles  pliis  grandsdelenseurs 
t  d  •  Tautorite  dii  S.-Si(^ge.  tels  qu'ont  <?te  lcs 
«  «ardinaux  Baronius,  Bellarniin,  Richolioii  , 
«  Pallavicin,cl  les  Peres  Petaii  el  Sirinoiid,°ot 
«  nieine  conformement  a  resjirit  dcs  Bulles 
t  apostoliques,  qui  est  de  ne  dire,  ni  ecrire , 
«  ni  enseign>r  rien  de  coniraire  a  cc  qui  a  «Me 
«  d(*cide  par  es  papes  sur  ccsujel.  »  Dcnique 
sit  conckuiil  dictus  Catalaunensis  prajsiil  : 
f  Nous  declarons  et  cerlilions.  qirayant  cu 
«  communicaiion  et  connaissance  parliculiere 
«  des  sentiments  des  quatre  evcques,  et  de  ce 

<  qui  est  coutenu  dans  leurs  proces-verbaux  , 

<  Ja  doctrinc  qui  est  contenue  dans  cet  ecrit 
«  est  entieremontconforme  a  celle  desdits  pro- 
«  ces-verbaux,  et  quils  ne  contiennent  rien  de 

<  contraire  a   cette  doclrine.  Cest  anssi  ma 

<  croyance  et  celle   dcs  dix-neuf  (!'vcques  qui 

<  ont  ecril  a  sa  Sainlettj.  *  Hanc  aulem  dei;ia- 
ralionem  per  Ires  hebdomades  in  congrcgalio- 
ne  speciali  a  S.  pontifice  eum  in  fincm  indic- 
ta,  malure  expensam  fiiisse  ,  observant  anony- 
missepiuscitali ;  ilarcqiiirente  Andegavensiiim 
episcopo,  d:serle  teslatus  estCalalaunensis  epis- 
copns  anno  1674,  die  15  decembris;  ergo  ,  elc. 

Respondeo  l",  eodem  prorsiis  modo  expo- 
nendam  esse  dcclaraliotiom  episcopi  Calalaii- 
nensis  et  novemdccim  episcoporum  epistolaiii  ; 
ita  ullro  fatenlur  Janscniani ,  idque  ex  poslc- 
rioribus  declaralionis  verbis  modo  adduclis 
aperte  colligilur  ;  ati|ui  novemdecim  cpiscopo- 
rum  ad  S.  pontificem  cpislola  de  factis  mcre 
personalibus  intelligcnda  esl,  aut  de  factis  dog- 
malicis  fide  divin.i  crcdendis  ,  uti  mos  demons- 
travinius ;  ergo  ,  eic. 

Respondeo  2°,  non  bic  qnfEStionem  essc  de 
proprioac  nalurali  Iaiidala;declaralioiiisscnsu; 
sed  quseritur  quoinodo  oam  intellcxerii  aut  in- 
tellig>re  debueril  S.  ponlirex  ,  prujcipue  quoad 
secundam  partcm  ,  quce  est  de  attributione 
quinquc  proposilioiium  libri  Janscnii ;  porro 
conlondimus  S.  pontificeni  dicla  vcrba  iiilolii- 
gere  debuissc  dc  altribulione  <piinqiie  Propo- 
silionum  libri  Janscnii  ,  non  quidcm  qiioad 
sensum  ,  quasi  exis  imaverit  qiiatuor  episcopos 
noluisse  pro  bceieticis  agnoscere  quinque  Fro- 
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posiiioiics  in  sensu  Jansenii ;  sed  dunlaxat  de 
alliibulione qiioad  vorba gi .unmaticalia  omnino 
ea(!i*m  vfil  synonima  ,  vel  quoad  iiitcrnum  Jan- 
senii  sensuin  ,  etc.  ,  uli  cxponil  card.  Rospi- 
gliosiis ;  ita  aiitein  sensisse  Clomentem  IX  va- 
ria  doinonslranl. 

1°  Id  coliigiiurex  prima  parte  declaralionis, 
in  qua  cxprossc  babottir  qiiatuor  episcopos 
damnasse  quin(|ue  Proposiliones  cum  omni  sin- 
ceritate ,  absque  itlla  exceplioiie  aut  restricfione , 
in  omiiibns  sensibiis  in  qiiibus  ab  Ecclesia  dam- 
nantur ;  at([ui  in  solo  sensu  Janscnii  eas  dain- 
naverat  Eccicsia  ,  de  illo  solo  qiiaestio  n.ovcba- 
tur  ;  ergo  ,  nisi  aliquid  fraudis  artiliciive  in 
qualuor  epi^copis  et  iribus  pacis  modiaioribus 
siispicalus  fuissel  Clomens  IX  ,  non  poluit  quin 
posleriora  deciaraiionis  verba  bcnigno  sensu 
inierpreiaretur  de  mcra  allribulione  quoad 
vcrba  ,  vel  quoa  i  inlernum  aiiimi  sensum.  Et- 
vcro  ,  quo  jure  adversarii  priinam  dccl.iratio- 
nis  partem  ex  socunda  exponore  conanlur  ;  ita 
ct  nos  ,  et  qiiidciii  meliori  jiire  ,  sccundam  ex 
prima  expouimns  ,  uli  ainplius  conslabit  ex 
dioendis. 

2°  Idem  eruilur  ex  Relalione  card.  Rospi- 
gliosin.  161  ,  ubi  sic  loquitur  :  «  curye  erat  in 
«  suinnia  ponlilici  rite  cognoscere ,  quid  tan- 
1  deiu  conlinerent  dcclaralionos  ill;e  actis  ver- 
4  balibiis  aJdilie.  Si  enim  nihil  ibi  allirinaium 
«  fuisset  prailer  quam  posse  ponlificem  falli  in 
i  qiuicslionibus  de  laclo  ,  proul  supra  n.  loo  , 
t  cxplicavimus ( id  est ,  dc  facto  rncre pcrsonali , 
«  vel  graiiimaiicali ,  ut  postea  ostendoinus ), 
«  prudenli  rem  dissimulalione  siipprimendam 
«  existimabat ;  sin  vero  asseruisscnl  ejdscopi 
<  nollc  se  pro  haerclicis  agnoscere  quinque 
«  Proposilioncsiii  sonsu  Jaiiscnii  ,  quemadmo- 
«  diim  ab  aposlolica  Sede  faeranl  daninala? ; 
1  id  sane  nullateniis  ferre ,  neque  in  re  tanli 
«  momcnli  qiiid(|iiam  connivere ,  quinimo 
t  acerriine  obviaiii  ire  slaluerat.  »  Teste  igilur 
cardinale  Rospigliosi ,  jiusquam  quatuor  epis- 
copos  ad  pacein  admisisset  Cleniens  iX,  si  in- 
tcllexissot  eos  nolle  pro  baereticis  habere  quin- 
quc  Proposiliones  in  sensu  Jansenii ;  ciim  igi- 
tur  ad  pacein  cos  admiserit ;  neccssari()  dicen- 
dum  est  eum  ex  dcclaralione  non  intcllexisse, 
qiiaUior  cpiscopos  noluisse  pro  hyereticis  agnos- 
ccic  (luimiuc  Pioposiliones  in  sciisu  Jansenii. 

5°  Ronui;  noniiiio  facii  iiihil  aliiid  inlolligeba- 
tur  quain  facliiin  pcrsonale.  Clarissime  id  cons- 
lat  ex  numcris  135,  154,  155,  elc. ,  citatae 
Relalionis  card.  Rospigliosi  :  <  Trcs  oninino 
«  (pia3stioiios ,  inquil ,  de  Jansenii  in  quinque 
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«  Propositionibus  sensu  incidere  polerant. 
«  Prima  ,  qusenam  illius  occulta  niens  el  cogi- 
«  latio  fuisset ,  quibusque  signale  verbis  quin- 

«  que  Propositiones  iile  expressisset baec 

t  quaestio  intra  facti  limites  se  tenel;  quam 

<  doctiores  propterea  neganl  definiiionibus  fi- 
(  dei  divinae  subjectam Sccunda  quaestio 

<  esse  posset ,  quid  tandem  e\  nativa  sua  vi  et 

<  proprietate  significent  verba  Jansenii  in  suo 
«  Augustino  ?  quae continet  controversiam 

<  non  mere  de  facto,  at  de  jure.  i  Addit 
n.  57  et  58,  tertiam  institui  posse,  uirum 
nempe  doctrina  Jansenii  sit  iiaerelica  vel  ca- 
tholica;  bancque  etiam  quaestionem  adjus  non 
ad  factum  evidentissime  refcrri ,  ibidem  ob- 
servat. 

Ex  hac  quiBstionura  distinctione  et  exposi- 
tione  manifeslum  est  Romae  lunc  lemporis  no- 
mine  facli  intelleclum  fuisse  faclum  personale , 
prout  exponitur  in  prima  quaestione ;  factum 
vero  doctrinale  ,  in  quo  agitur  de  sensu  lextils 
dogmatici ,  ipsiusque  orthodoxia  aul  bajrclici- 
tate  ,  ad  jus  revocalum  fuisse  ;  non  mirum  iia- 
que  si  Clemeus  IX ,  juxta  morem  tunc  Romae 
receptum,  episcopi  Caialaunensis  declaraiio- 
nem  interprelatus  fueril  de  factis  mere  perso- 
nalibus  ,  non  voro  de  faclis  dogmaticis  quoe  ad 
jus  a  Romanis  revo  abanlur. 

Adco  certum  est  distinctionem  juris  a  facto 
fuisse  intelleciam  de  facto  personali  aut  gram- 
maticali ,  ut  Pater  Liberius  de  Jesu  ,  carmeliia 
Discalceatus  Romae  iheologiai  professor  in  col- 
legio  de  Fide  propugmnda  studiorum  mod  ra- 
tor,  i  Quesnell.  laudatus  epistola  episcopi  ad 
episcopum  ,  notionem  hanc  tanquam  indiibiam 
obtrudat  tom.  1  operis  cui  tilulus  :  Controversiw 
dogmaticoe  adversiis  hcereses.  Eo  in  libro  Protes- 
tanli  Jansenianorum  reluctalionem  objicienti , 
sic  respondet :  «  Theologi  qui  Jansenislai  dicun- 
«  tur ,  cum  omni  humilitalc  subjiciunt  so  R. 

<  pontifici  in  damnatione  quinque  Propnsiiio- 

<  num  ,  prout  sonaul ,  el  sccundum  quaislio- 

<  nem  juris,  sed  audiripostulaiil  in  quaeslioue 

<  facli ;  an  vidclicct  illa  reperianlur  iii  libro 

<  Janscnii  dc  verbo  ad  verbum  ,  ct  an  in  eo 

<  sensu  intellexcrit  Jansciiius  :  porro,  in  qua^s- 

<  tione  facli  apostolica  Sedes  non  adiiiilliliir 

<  infallibilis  judex.  •  Ita  hic  thoologus  a|)U(! 
Quesnell.,  ubi  altribuiio  qiiinque  Proposiiio- 
num  libro  Janseuii  quoad  vorba  omnino  eadem , 
aut  quoad  iiitcnloncm  pcrsonalcm  ,  quicstio 
facti  niincu|)atiir. 

4°  Noii  alia  fuil  ccleborrimorum  clcri  Galli- 
cani  comitiorum  in  causA  Janscnii ,  facti  notio; 
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altributio  qiiinque  Proposilionum  quoad  sen- 
siim  ot  doclrin.im  in  iis  oxprossam  libro  Janse- 
nii ,  ab  iis  comiliis  non  ul  mera  facti ,  sed  ut 
vora  jiiris  quaestio  constanter  haliita  est. 

In  comiliisanni  1C51,  sic  loquuntur  praesu- 
lcs  nostri  in  sua  ad  Innocent.  Xepist.  28  mar- 
tii :  «  E  veteri  (idei  doposito ,  cujus  custodia 
«  calhedroe  Pctri  a  Christo  concrodita  esl ,  par- 

«  tem  adimere  tcntant quinqiie  etcnim 

«  Propositiones  decreto  illo  proscriptas  ,  dara- 
«  nare  se  quoqiic  profilentur ,  sed  alio  plane 
«  sensu  qiiani  qiii  a  Jansouio  Iradiliis  el  expli- 
«  catus  est.  »  In  Comiliis  anni  1056  ,  in  epist. 
ad  AIox.  VII,  de  Jansonianis  quinque  Propo- 
silionos  Jansenii  libro  abjudicantibus  ,  sic  ite- 
riim  loquunliir  praisules  Gallicani :  «  Ad  facti 
«  qiiKstionom  conlrovorsiam  doducere  nilun- 
«  tur,  qiias  ingeniorum  versutias  vora  priiden- 
<  tique  verborum  comp'exione  infregit  Breve 
«  apostoliciim  ;  quod  Iricis  illis  syllabarum  ad 
«  unibrabiIesscho'arnmdispiitationcsreIegatis, 
«  docisionisquo  auctorilateadjurisquaeslionem 
(  reslricta  ,  doctrinam  Jansenii ,  quam  opere 
«  suo  explicuit ,  in  propositionum  confixarum 
«  materi&  ,  pontificia  Constiluiione  damnalam 
«  fuisse  declarat.  «  Audis  tricas  syllabarum 
quieslionem  facli  appeliari ,  juris  vero  quaestio- 
nem  reslringi  ad  damnalionem  doclrinae  quam 
Janscniiis  in  opere  suo  explicuit.  Eamdem  om- 
nino  juris  olfacli  notionem  tradunt  comitia  an. 
lCnO,  IGUl,  IG63,  ctc. 

Hiric  celcbcrriina  Jansenismi  Rclatio  jussu 
coiniliorum  anni  165G  odiia  ,  ab  his  etseqiien- 
tibus  comitiis  solcmniler  approbala  ,  de  Cons- 
titulione  Innocenlii  X  loqueus ,  sic  habet  : 
«  Les  torines  (  de  oette  Constituiion )  sont  con- 
«  cus  en  teile  sorte ,  qiriis  fonl  voir  que  la 
«  force  dos  dccisions  tombe  sur  la  question  de 
«  dioil ,  c'esl-a-dire,  sur  la  coiulamnalion  des 
«  opinions  qiie  cei  auieur  enseigne  dans  son 
i  livrc  inlitulc  Auqustinns  ,  sur  la  niatierc  con- 
«  tenuc  dans  lcs  ciiu|  Proposilions, »  elc.  Cum 
ergo  h;ec  essel  tuni  Romic  ,  tum  in  Galliis  facli 
cl  jiiris  notiu  ,  non  miriim  si  R.  pontifex  de- 
claralionem  exposuil  de  altribiilione  quinqiie 
Proposiliouum  ,  non  (luidom  qiioad  soiisnm  et 
doolriiiam  ,  scd  iiiioad  vorba  duiilaxal  aul  in- 
tonlionom  personalom. 

5°  Reipsa  Jansouiani ,  ut  mox  ex  Gallicanis 
pra^sulibiis  audivimus,  ad  tricas  syllabarum 
oonlrovorsiam  dodiiooro  oonabanliir  ,  lioc  csl , 
an  vorba  ,  aut  oadoin  oninino  ,  aiil  planc  syno- 
niina  oxlaronl  apiid  Jansoniiim  ;  binc  Pascalius 
(>|)ist.  17  ,  ait  quwslionem  hanc  solis  oculis  dirimi 
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posse ,  eos  solosjudices  esse  debere  ,  atqiie  ipsos 
convincendos  esse  ,  ostendendo  in  libro  Jansenii 
verba  quw  in  eo  exta^e  dicwitur ;  quin  el  ipse 
jam  cilalus  Praefalionis  apologelicae  auclor  pag. 
86  el  87  ,  contendit ,  juxta  delinitioneni  sum- 
morum  pontilicum  qiiinque  Propositiones  di- 
ccndas  esse  extare  in  libro  Jansenii  quoad  ipsa 
verba ,  et  secundiim  eamdem  grammaticaicm 
signiflcalionem.  Sic  ille  raliocinatur  :  i  Le  (or- 
mulaire  d'Alexandre  VII  dit  posiiivement 
1",  que  les  cinq  Propositions  condamnees 
par  Innocent  X  sontextraites  du  livre  ;  c'esi 
le  sujet  de  la  preraiere  decision ;  et  2°,  que 
ces  propositions  exlraites  sont  condaniuees 
dans  le  sens  de  Tauteur  ;  ce  qui  faii  la  ma- 
liere  de  la  secoude  decision  ;  or  ,  il  est  evi- 
dent  que  la  premiere  est  inutile,  si  ce  papc 
n'a  pas  voulu  dire  que  les  proposilions  ne 
sont  pas  grammaticalenient  dans  le  livre;  la 
seconde  sullisait ,  s'il  a  seulenient  voulu  niar- 
quer  que  le  sens  des  propositions  y  est ,  et 
que  c'est  celui  qui  est  condamne  par  Inno- 
cent  X.  Le  pape  a  donc  voulu  dire  Tun  et 
Tautre.  »  El  paulo  post :  <  Que  Ton  tourne 
et  retourne  tant  que  Ton  voudra  ces  paroles, 
on  ne  pourra  janiais  cmpecher  qu'elles  ne  si- 
gnifient  que  les  cinq  Propositions  sont  en 
propres  lermes  daus  Jansenius,  d'ou  1  on  dit 
qu'el!es  ont  ete  exlraites,  qu'elles  oni  le 
meme  sens  dans  les  cinq  Proposiiions  et  dans 
le  livre ,  et  queles  paroles  qui  sont  les  memes , 
ont  et  presenlent  aussi  le  mcme  sens.  Cest 
tout  cela  qiii  a  ete  defini  par  Alexandre  VII. » 
Prudenler  ergo  existimare  poluil  Clemcns  IX, 
quatuor  episcopos  locutos  fuisse  de  hujusniodi 
atlribulione  quoad  verba ,  vel  eadem  ,  vel  sy- 
nonima. 

Jam  vero  attribulio  propositionum  quoad 
verba  omnino  eadcjn  ,  vel  synoninia  seu  gram- 
malicaliler  aequipollentia ,  plurimum  differt  ab 
attributione  quaniiim  ad  sensum  duntaxat , 
quam  solam  definivil  Ecclesia.  Ad  priorem  re- 
quirerelur  ul  verba  ipsa  propositionum ,  aut 
alia  plaue  idem  significanlia  in  libro  Jansenii 
continercntur  ;  eo  modo  quo  ista  proposilio  : 
Interiori  gratix  Cliristi  nunquam  resistitur ,  in 
hic  propositione  continetur  :  Interior  Cliristi 
gratia  suo  nusqmm  frustratur  effectu  ;  ad  poste- 
riorem  vero  aiiribuiionein  suDQcii  quod  ex  va- 
riis  libri  pnncipiis  ac  proposilionibus  idem 
dogma  eliciatur ;  siculi  dicta  proposilio  :  In- 
teriori  gratice  Christi  nunqnam  resistilur ,  colligi- 
lur  ex  his  Jatisenii  principiis  :  ^ulla  cst  pro- 
prie  dicta  Cliristi  gratia ,  nisi  delectatio  cwlestis; 
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niodus  agendi  delectationis  retativus  est ,  seti  per 
graius  ;  delectatio  superior  necessarib  vincit  infe- 
riorem.  Respeclu  prioris  aliributionis ,  circa 
quam  nihil  pronunliavit  Ecclesia ,  rcligiosum 
dunlaxat  silonlium  a  quatuor  episcopis  exhiberi 
consensit  S.  pontifex;  nusquam  vero  respecm 
posterioris. 

6°  In  hac  benigna  doclrinai  qualuor  episco- 
poruni  exposilione  firmabalur  Ciemens  IX, 
lum  ex  posieriori  ageiidi  el  loquendi  ratioue 
horumce  qualuor  episcoporum  tlequo  diximus 
inter  probationes...  tuin  ex  ultimis  cilatai  de- 
claralionis  verbis ,  in  quibus  episcopus  Cala- 
launensis  cujus  fides  suspecta  non  erat  S. 
pontifici,  quique  pure  ac  simpliciter  subscrip- 
serat  formulario  cleri  Gallicani,  diserie  asserit 
se  idem  sentire  cum  quaiuor  episcopis...  lum 
maxinie  ex  epislola  illuslriss.  Harlxi ,  qua  po- 
tissimum  molus  fuit  ad  pacem  concedeudam, 
teste  card.  Rospigliosi  in  Relatione. 

Etvero  declaratio  simul  cum  epistola  illu> 
striss.  Harlaei  prxponderabant  in  mente  R. 
pontificis  rumoribus  divulgaiis,  juxla  ipsummet 
fragmenlum  Relationis  a  Quesuellio  laudatum; 
sed  rumores  divulgati  non  erant  nisi  de  faclA 
dislinclione  juris  a  facio  dogmatico  ;  ergo  vi- 
debanlur  R.  pontilici  declaratio  et  cpistola 
exsuinare  hos  rumores. 

Robur  islius  argumcnti  sensit  D.  du  Vaucel, 
unde  Quesnellio  suadebal  ut  supprimerel  arli- 
culiiin  islum  Relalionis  cardinalis  nepotisquam 
laudaverat ;  verura  pra^terquam  quod  jam  res 
infecta  esse  non  polerat,  extabai  aliunde  Breve 
ad  quatuor  episcopos  idini  significans,  alioquin 
nec  probare  potuisseni  Cleraenlem  IX  vidisse 
hanc  declaralionem. 

7°  Denique,  quod  rite  obscrvandum,  in  se- 
cunda  declaraiionis  partc,  de  qu:i  hic  qusestio, 
menlio  noii  fil  de  allribulione  quinque  haere- 
sum,  nec  sensus  quinque  Proposilionum ,  nec 
etiam  fiicti  in  formulario  expressi.  qucmadmo- 
dum  iu  verbalibus  quatuor  episcoporum  actis 
legebatur,  sed  puie  ac  simpliciter  de  altribu- 
tione  quinque  Proposilionum  libro  Jansenii ; 
porro  hyec  loquendi  ralio  suaple  natura  con- 
gruentiiis  significare  videlur  ,  propositiones 
quoad  ipsissima  verba,  aul  saltem  xquivalentia 
ac  synonima,  eo  in  libro  reperiri. 

Ex  his  omnibus  manifcste  patet,  debuisse 
aut  saltcm  prudentcr  potuisse  S.  ponlilicem 
secnndam  declarationis  partem,  de  facto  mer6 
personali  iiiterpreiari ;  idque  sive  habeatur 
ralio  conlextus  ipsiusmet  declarationis  ;  sive 
recepla  lunc  temporis  Romse  et  Parisiis  facli 
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nolio,  sive  domiim  extrinseoa  speolenlur  card. 
Rospijiliosi,  illuslriss.  Hariaei,  alioruniquc  le- 
stinionia. 

Rcspoudeo  5",  iiic  recurreresupra  adducias 
solutiones.  1°  Cleniens  IX,  pacem  concedendo 
qualuor  episcopis,  puram  ac  simpiicem  sub- 
scriptionem  aii  i|)sis  exliiltilnni  fuisse,  in  au- 
tiienlicis  pacis  inbtrumenlis  oiaro  siiruilioat  ; 
nec  alia  ratione  paoem  fuisse  concossunim  il)i- 
dom  doclarat ;  nlruiiiquc  apprimo  novernnt 
qiialuor  episcopi ,  nec  lamen  ullaloniis  recla- 
marunt ;  ergo,  e!c...  2"  Hypolhosis  advorsisrio- 
rum  ipsis  oiniiino  inulilis,  Cleinenli  aulom  IX 
merilissimo  ponlitioi  pliiiimiim  iiijuriosa  ;  lum 
quia  splendidi  mendacii  reus  consliluoreliir  : 
pnblice  enim  ct  in  facie  Ecclesia;,  idquc  in  re 
gravissiuii  momenli  ,  losUitiis  fuissot,  ciijus 
conlrariuin  pro  corlo  teiichal ;  liiin  qiiia  totius 
Ecclesia)  legein,  ciijus  execulionem  urgore  de- 
buissel,  inlriiigere  aUcnlasset...  5"  Qiiid(|iiid 
sit,  ClemcnsXI.  applandenle  universali  Ecclc- 
sia,  religiosi  sileiilii  sullioionliam,  solemni  Do- 
creto  Viiieam  Domini,  etc.  aii.  1705,  conlixil. 
Veriim  de  his  consule  quai  supra  dicia  sunt 
conolus.  lerlia. 

Ilis  addunt  nonniilli  cum  illustriss.  S.  Ponlii 
episcopo  aiitoa  citalo,  qiialuor  episcopos  se- 
cunda  declaraiionis  parle  merum  catenus  si- 
lentium  oblulisse,  quod  nollenl  facla  cliam 
dogmalica  in  articulos  lidei  ab  Ecclesia  crigi 
posse ;  non  autom  quod  Jansenii  factum  inli- 
ciarenlur,  ipsi(|uo  qiiamciiinque,  etiam  coole- 
siaslicam  (idom  doii(>gaiidaiii  esse  conloiido- 
rent ;  vide  qua^  diximus  responsione  leriia  ad 
secundam  objcclionem. 

Inslabis  !*■  :  Publioa  qualuor  episcoporum 
Mandala,  aliaque  pliiiima  .Jiinsenianoruin  soripla 
Romui  expensa  ac  damnala,  dislincle  quiKslio- 
nem  facti  expriinebant ,  eamque  restringobant 
ad  allribulionem  liairelici  scnsus  Janscnii  li- 
bri ;  nec  id  potuit  ignoiare  S.  pontifi  x  ;  non 
debiiit  eigo  noc  prudonlor  poliiil  sociindam 
declarationis  parionj  de  faclo  mer(i  porsonali 
inlerprelari. 

Respondeo  negando  conseq.  Namque  1°, 
plerumqiie  etiam  nominc  facti,  Janseniani  fa- 
clum  merii  persoiiale  inlellexerant ,  ut  siipra 
oslendiinus ;  quin  ct  eo  seiisu  in  prujsonli 
controversi.-^accipi.  diserte  lestati  fueraiit  i)ra'- 
sules  Gallicani  lum  episl.  ad  Alex,  Vil,  anno 
1656 ,  lum  in  sua  Relatione  antea  laudala.  2" 
Gravissima  momenla  suporius  addiicta  siirnmo 
pontifici  persuadebanl,  quidquid  aiilea  dixis- 
senl  qualuor  eplscopi,  tandem  eo  adduclos 


GR 


ATIA.  m 

fiiisse,  ut  factum  JanseniicircJi  quod  silcntium 
religiosuni  sullicorc  coiitendebant,  restringe- 
rent  ad  laotiini  more  porsonale. 

Inslabis  2°  ;  Censura  librorum  haiid  dubii 
rovocatur  ad  factum  doclrinale;  alqui  in  dictd 
declaralione  debitiim  Ecclosia;  circa  libros 
proiiiiiiliaiili  ohsoquiiim,  ad  mcrum  silentium 
rosliingitur,  ul  soilicei  nihil  scribatur,  docea- 
tiirve  ;:(lversum  ;  hancque  esse  cardinalium 
Roiiarmini ,  Baronii  ,  Richelii  et  Palavicini  ibi- 
dem  asseritur,  quos  quidem  cardinales  circa 
faola  dogmalica  unioi»  silonlium  exigore,  duo- 
docim  ab  iiiiic  annis  porpoliio  clamilabaiil  Jan- 
soniani;  e;go,  ctc.  —  Respondeo  1",  rccur- 
rorc  mo.\  adduclas  solutiones;  2°  censura 
liijrorum  ut  pluriinum  fit  cuiii  appellalione 
ancloriim,  vol  oum  allrihulione  quarumdam 
proposilioniim  libris  daninalis,  adeoquo  factum 
pcrsonaie  inciudit  :  ergo  nihil  obstabai  quomi- 
niis  hccc  deciaralionis  verba,  de  faclis  perso- 
iialibiis  inleiligorot  Clemens  IX. 

Qiiod  additur  ex  cardinalibus  Bellarmino, 
Baronio  ,  elc. ,  magis  nocel  adversariis  quam 
ipsisfaveat;  lum  quia  de  solis  personalibus  fa- 
clis  loculos  fuisse,  alibi  demoiislraliimiis  ;  luni 
quia,  quod  iiipruisenliariiin  sufficit,  leste  card. 
Rospigliosi  cilalae  Rel.iliunis  n.  1,55,  cerUim 
est  Uoiiiaj  borumce  caruiiialium  doclrinam  dc 
hujiismodi  faclis  exposilam  fuisse. 

Iiislabis  5"  :  Si  acla  verbalia  qualuor  episco- 
porum  vidisscl  Clomens  iX,  hosque   nihilomi- 
niis  opiscopos   ad   pacem  admisisset,   procuJ 
dubio  oo  ijjso  religiosum  sileiilium  approbasse 
consendus  fuisset;  atqui,  in  declaratione  silen- 
lium  illnd  non  miniisdiserle  exprimilur  quam 
in   vorbalibus  ;  ergo,   clc.  —  Rcspondeo    ne- 
gando  min. ;  pluriiiia  enim  sunt  verbalia  inler 
et  doclarationom  discrimina,  quic   benigiiam 
de  faclis  personalibus  interpretalionem  ix  ver- 
balibusponiliis  excludebant.  I"  In  hisposlquaui 
qiialuor  ejiiscopi  declararunl  quinque  Propo- 
silionos   damiiandas  esse  in  eo    oinni  sensu 
quem  Ecclesia  proscripsil,  mox  cxcipiunl  sen- 
sum  illiim  quem  vocanl  rfoc/r/HaniSS.  Augtistini 
et  llwmoi  de  gra'ia  ex  sese  efjicaci ; iilqm  notum 
eral  sensum   illum  in   slylo  Jansenianorum , 
i|)summel  essc  Janscnii  sensiim  de  gratia  rela- 
liv(j  per  gradus  necossari(j  victrici ;  ergo,  elc... 
2"  Iii  iisdem  verbalibus  faclum  ad  quod  refer- 
liir  sileiitium  religiosum,  non  vocalur  simplici- 
ter  factum,  vel  ailribiitio  propositionum  libro 
Jansenii,  sed  nunciipaliir, /WrnoH  iii  formiilario; 
porio  facliim  quod  in  forimilario  expressit  ct 
ab  omnibus  subsignari  voluil  Clemcns  iX,  non 
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eslfactiini  personalc,  sed  dogmaticum  ;  nempc 
allribulio  haerclici  sensiis  qiiiiiquc  Proposilio- 
nuni  libro  Jansenii...  3°  In  verbali  episcopi 
Alcclcnsis  id  expresse  legilur,  quo  uno  inlc- 
grum  silentii  religiosi  syslema  slat,  nenij)e, 
nennnem  vi  solins  aitctoritatis  judiciorum  Eccle- 
sice  teneri  aii  assensum  ci  ca  facta  qnw  respiciunt 
sensnm  auctorum  aut  eorum  Ubrorum ;  al  niliil 
tale  habelurin  dcclaratione  ;  ergo,  elc. 

Pra;lerea,si  Verbalia  viJissel  Cleinens  IX, 
ex  iis  inteliexissct  novani  qualuor  episcoporum 
subscriptioncni  non  luisso  puram  el  simpliccm, 
sed  relativam  ad  dislinciionem  in  aclis  vcrba- 
libus  exprcssam  ;  proindeque  reslrict.im  ac 
limilatam  ;  in  hiselenim  primum  legebalur  di- 
cta  juris  a  lactodislincliu;  postca  exscribebalur 
forinularium  ;  deiniim  subjiciebanlur  siiiiscrip- 
tiones  ;  ast  ex  sola  declaralione  reui  ila  habere 
non  poluit  dignoscere  S.  poniifex. 

Potuil  ergo  Clemens  IX  arbilrari  quatiior 
episcopos  primo  subscriplionem  puraiii  el  siin- 
plicem  exbibuisse  ;  posiea  vero  mcntem  suam 
in  actis  verbalibus  lusiiis  declarasse  ;  el  reipsa 
rem  ila  geslam  fuisse  nariabant  epislol*  lunc 
temporis  Roma  scriptse,  uti  rcferlur  pag.  81 
Apologet.  Praifalionis  jam  citalai ;  hic  aulem 
posterior  subsciiptionis  modus  S.  pontificem 
multo  magis  ad  paccm  inducere  debuit,  quam 
prior  in  actis  verbalibus  renovatus,  quemque 
idcirco  quatuor  cpiscopi  omni  cura  occulta- 
runt. 

Objicies  V  :  Illustrissimus  Harlajus  Rollioma- 
gensis,  postea  Parisiensis  arcbiepiscopus,  in 
sud  ad  card.  Rospigliosi  epistola  superius  cita- 
ta,  clarissime  exponit  ac  approbal  quatuor 
episcoporum  doclrinam  in  eoruin  verbalibus 
exprcssam.  Asseril  1**,  qiialuor  episcopos  pure 
ac  simpliciter  non  subscripsisse.  2°  Ecclcsiam 
non  csse  infallibilem  in  damnalione  librorum  ; 
ciim  sajpiiis  diversis  temporibus  proseripti  lue- 
rint,  postmodiim  vero  approbati.  5°  Ecclesiam 
non  piisse  hac  in  parle  aliud  obsequium  exige- 
re ,  quam  quod  cxhibueranl  qualuor  cpiscopi, 
unicum  nempe  religiosum  silenliuni;  manife- 
stissimc  itaque  cognovit  card.  Rospigliosi  et 
per  eum  Clemens  IX,  genuinam  ac  legiiiniam 
dictorum  episcoporum  doctrinam. 

En  epistoUie  verba  :  c  A  moins  dc  signer  !e 
I  formulaire  piiremcnt  ct  simplemi-nt  et  en 
c  aveugle,  il  ne  se  peut  ricn  ajouier  a  la  sou- 

<  mission  qui  esl  rendue  par  la  aii  S.  Sitge 

<  (par  les  quatre  eveques).>  Et  paulo  post  : 
«  Hors  de  souscr.re  purement  et  simplcment 
«  le  fgrmuUue  d'Alex.  yn,  corame  iious  avor^s 
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«  toujours  fait ;  ponr  pcu  qiie  Ton  vienne  a 
«  cxpli(|ucr  ce  que  Wtn  entend  p  ir  cclte  signa- 
«  ture  qui  est  ordonnee,  jc  ne  vois  pas  quc 
«  dans  les  maximes  de  la  plus  severc  theologie 
«  Ton  puisse  exiger  plus  de  croyance  ni  plus 
«  de  soiimission  d'un  eveque  ou  d'un  autre 
«  docteiir  caiholique. 

«  D'autaiit  plus  quc  selon  la  pensec  des  pius 
«  habiles  iheologieiis  de  rEglise,  el  des  plus 
«  illuslros  defonseurs  dii  S.-Siege,  tcis  qu'ont 
«  olc  lcs  cartliiiaux  Baronius,  Bcllarmin,  du 
«  Perroii,  Richelieu  et...  les  Percs  Pclau  et 
«  Sirmond,  rEgiise  ifa  jamaiscru  que  sesju- 
«  gomeiits  soioiil  iiir;iilliblcs  sur  la  coiidamiia- 
«  lion  des  livres,  qui  souvont  ont  tjlti  anallie- 
c  nialistis  daiis  uu  siecle  oii  ils  faisaient  du 
«  bruit,  cl  juslifKisdans  d'autresoii  ils  etaienl 
«  eloufTtis ,  crgo  etc. 

Respondeo,  mirum  jirofecto  quod  Jaiiseniani 
hanc  opislolam  iii  iiicdiuin  producerc  ausi  fuc- 
rint,  quoc  ipsis  aperle  advcrsalur,  utconstatex 
anle  diclis  iiiler  probaliones;  qua;  autein  e 
dicla  epislola  oppoiiuntur,  de  faclis  personali- 
bus,  aut  eliam  dogmaticis  fide  divina  creden- 
dis,  exponenda  siinl;  iieque  illa,  quod  capilalc 
est,  pro  siia  a;quitato  ac  prudenlia  aliter  inter- 
pretari  jioiuitClemens  IX.  Namque  1°,  expro- 
fesso  ibidem  docet  et  probat  illiislrissinius  ar- 
chipra;su!,  stando  verbis  dcclaralionis  dubitari 
non  posse  q'iin  quatuor  episcopi  siiiccrc  dain- 
naverint  sensuiii  Jansenii ;  atqui  sincere  dam- 
nare  Jansenii  sonsum,  haud  dubit';  est  interiiis 
adhaererc  delinilioni  circa  dogmalicum  Jansenii 
faclum  ;  ergo,  elc...  2"  iMiratur  Harlajus  liucus- 
que  progressos  fuisse  Jansenianos,  stupendum 
id  vocal,  alque  inslar  miraculi;  cxislimabat 
ergo  eo  tandem  adductos  fuisse,  ut  dogmalico 
Jansenii  facto  vcrum  et  internum  cxhibuissent 
assensum ;  si  eiiim  de  uno  duntaxat  religioso 
silenlio  agatur,  nec  admiralioni,  ncc  jactitando 
miraculo  locus  fuissel;  ut  eiiini  obseivat  Ques- 
nell.  libro  cui  titulus  :  lielalion  de  la  paix  de 
Clim.  IX  ,  tom.  2 ,  pag.  518,  ce  miracle  n'etoit 
pas  nouveau,  et  on  avoit  cmt  fois  offert  cette 
memc  declaration ,  ou  d^autres  iquivalentes.... 
5°  Probe  novcrat  ClemonsIX,  illuslrissimum 
Ilarlaeum  semper  fuisse  a  Janscnianorum  pla- 
cilis  maximc  alicnum;  noverat  ipsum  inter- 
fuisse  et  simpliciler  suLscrijJsisse  comiiiis  IC60, 
IGGl,  ctc,  iii  quibus  pluries  slatuliim  fuorat 
uiiumquemque  tenori  ex  aiiimo  damnare  in 
sensu  Jansenii,  elc;  ergo. 

Cuin  ergoasserit  illuslriss.  Ilarlaius,  quatuor 
cpiscopos  uon  sub§cripsisse  purc  el  sinipliciier, 
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ila  loquiiur  per  exclusionem  cujuscumque  ex- 
plicalionis  aut  excepi'onis  circa  facta,  non  qiii- 
dem  dogniaiica,  sed  personalia  dunlaxat,  circa 
qu3e  unice  cadere  exposilioncs  quaiuor  episco- 
porum  exislimabal  illuslriss.  arcliipraesul ;  si- 
mililer  cum  addil,  Ecclosiam  non  osse  infalli- 
bilem  in  censura  librorum ,  ac  proiiide  non 
posse  bac  in  parle  aliud  obsequium  exigere 
praeter  sileniium;  id  inielligendum  de  danina- 
tione  libroruni  in  ordine  ad  inlernam  auclorum 
mentem,  aliasque  mere  historicas  ei  pcrsonales 
librorum  vel  auctorum  quaesliones.  Yerum  de 
his  alibi  fusius. 

Objicies  5°  :  Archiepiscopus  Parisiensis  Har- 
duinus  de  Perefixe,  moniales  Portus  Regii  ad 
participationem  Sacramenlorum  admisil  mense 
februario  anni  1669,  facia  subscriptione  juxia 
declaralionem  episcopi  Caialaunensis;  porro 
jam  ab  anno  1665 ,  a  Sacramcniis  illas  excluse- 
rat  idem  archipraesul ,  ob  delrecialam  puram 
el  simplicem  Alcx.  VII  formulario  subscriplio- 
nem ;  ergo,  ctc.  Respondeo  1",  quid,  quicso, 
haec  ad  menicm  Clemeniis  IX?  quid  hoec  ad 
pacem  jam  faclam  et  ratam?  2°  In  ipso  resli- 
lutionisMandato  revocat  illuslriss.  archipraisul 
quae  supra  cxpcndinius  Clomenlis  IX  vcrLa  : 
Dictorumlimoc.  X  et  Alex.  Vll  Constitutionibus 
firmissim^  inharenles,  nullam  exceptionem  aut 
restriclionem  admissuri  unquamfiiissemus;  exisli- 
mavit  ergo  silenlium  qnod  promillcbalur,  non 
in  dogmaticum  facium  ab  Alex.  VII  expresse 
delinitum,  sed  in  personalem  Janscnii  scnsum 
tinice  cadere. 

Eadem  responsio  adhibenda  simlli  reslitu- 
tioni  D.  Dorat  docloris  Parisicnsis  pcraclae 
raense  februario  ejusdcm  anni ;  nccnon  sub- 
scriplioni  quam  anno  1G75  cxbibuit  D.  Vibet, 
quamque  pra^sente  ct  urgcnle  archiepiscopo 
Parisiensi  ratam  et  acccplam  habuit  Conslan- 
licnsis  cpiscopus. 

Objicies6°,  numismajussu  Rcgio  insculplum 
ut  in  Luparae  fundamcnlis  includerelur,  quo 
constat  Parisiis  cognitum  fuisse  quid  conlinc- 
retur  in  vcrbalibus  ;  crgo.  Rcspondco  1°,  qua;- 
slioncm  non  cssc  quid  cognituni  fucril  Lulcliic, 
sed  (juid  Roin;e.  2"  Quid  ex  illo  numismatc  cx- 
lundi  polcst?  nihil  ccrtc ,  nisi  rcgein  voluissc 
quatuor  cpiscopos  in  graliam  apud  R.  Ponliri- 
ccm  restitucrc;  uti  conslal  cx  inscripli(»nc  nu- 
mismatis.  3°  Tandcm  ol  rox  ipsc  lalc  iii)|)rolia- 
vil  iiuinisina;  ila  tcslatur  auclor  hisloria;  quiii- 
qno  Proposilioiium. 

Objicies  7"  :  Ediolum  Ludovici  Magni  dalum 
die  30  maii  anni  1676,  in  Castrls  propo  Nini- 
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vam  Flandrorum,  in  quo  sic  legitur  :  «  La  con- 
€  descendance  que  le  S.-Siege  a  eneavec  beau- 
c  coup  de  prudence,  en  admettanl  quelques 
I  signaliires  du  formulaire  avcc  quclques  ex- 
c  plications  plus  (^iendues,  en  faveur  de  quel- 
i  ques  pariiculiers  sculemeni,  el  pour  lesmct- 
c  tre  a  couverl  de  leurs  scrupules,  et  des 
<  peines  porlees  par  les  Constiliitions,  i  elc. 
Porro  condescensus  ille  seu  indulgentia  S. 
ponlilicis,  de  qua  loquitur  edictum  regiura, 
non  respicit  factum  racre  personale ;  de  hoc 
etcnim  ante  et  post  pacem,  unicuique  licuit  et 
etiam  nunc  liciium  est  quod  voiuerit  opinari ; 
non  respicit  etiam  jus  ipsum,  cui  sincere  et  ex 
animo  adha-rere  constanter  professi  sunt  qua- 
tuor  episcopi;  restai  ergo  ul  versetur  circa 
factum  docirinale,  seu  attributionem  sensds 
haeretici  quiiique  Proposilionum  libri  Jauscnii , 
qualonus  scilicet  quaiuor  episcopis  permisit  ut 
iuier  subscribendum  secernerenl  jus  a  facto, 
huicque  merum  silentium  exhiberenl. 

Respondeo,  imprudenter  sane  Jansenianos 
hocce  regis  ediclum  nobis  opponere,  ciim  ipsis 
directe  adversetur.  Namque  1°,  in  eo  irritum 
lit,  prorsiisque  aboliliir  Mandatum  cpiscopi  An- 
dogavonsis  daiura  die  6  juaii  cjusdem  anni 
1676,  in  quo  conceptis  verbis  asserebatur  suf- 
ficere  silentium  religiosum  circa  factum  dog- 
maiicum  Jansenii,  hancque  fuisse  Clciuentis  IX 
raenicm;  roscindilur  aulein  Mandatum  illud, 
lanquam  advorsuin  Conslilulionibus  apostolicis 
receplis  et  approbaiis.  2°  Inobedieniiae  argui- 
tur  prajsul  ille  ac  violatce  pacis ;  cdque  abuti 
asserilur,  duin  contendil  hanc  in  dislinclione 
juris  a  lacto  lundalara  fuisse.  5*  Tandem  jube- 
tur  ut  nulla  hujuscc  Mandali  habita  ralione, 
purara  ac  simpliccra  forraularii  subscriptionom 
exigorei  Cancellarius  Uuiversiialis  Andegaven- 
sis. 

HincQuesnellius  epist.  ad  amicum  an.l697, 
quam  logcrc  cst  in  Bibliolh.  Regia,  funestum 
vocal  illud  rcgis  decretura ,  quo  dure  admodum 
vexatur  episcopus,  cujiis  unicum  crimen  erat  solam 
disciplinw  subjectionem  exigere  pro  facto  JansC' 
Ji// ;  addit  insupcr,  in  co  distinctionem  juris  h 
facto  contrariam  dici  Coiistitutionibus  apostolicis, 
comitiis  cleri ,  Declarationibus  regiis ,  at(jue  hO' 
bcri  velut  audax  ac  perniciosutn  facinus;  deniiim 
concludit,  hanc  paccm  funditiis  ruere ,  lum  hocce 
sanctioris  consilii  decrcto,  tiim  ex  praxi  qu&  ubi- 
que  fcrme  cxigitiir  siibscriptio  pitra  et  simplex. 

Porro  R.  Poiilifiois  coiidosccnsus  cujus  me- 
minii  cdictuni,  non  vorsalur,  uli  coulondunt 
advors;\rii,  circa  factum  dojfinalicum,  seu  at^ 
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tribulioncm  sensils  haeretici  proposiiionum  li- 
bri  Jansenii ,  scd  si  gesiis  in  causa  qualuor 
episcoporuni  et  lcrniiuis  cilali  edicti  iiiluierea- 
mus,  videtur  inlclligendus  de  tolerautia  qua 
perniisit  pontifcx  quatuor  episcopos  subscri- 
bere  cum  cxposilione  diffusa  ,  promltiendo 
dunlaxat  siientium  obscquiosum  pro  facto,  in 
menle  Clemcjitis  IX  personali  vel  grammati- 
cali;  dissimularc  quippe  circa  baec  voicbat  R. 
pontifex ;  at  circa  faclum  dogmalicum  ferre 
non  polerat,  sed  obviam  ire  firmiter  statuerat, 
ul  antca  ex  card.  Nepotc  audivimus. 

Neque  valet  quod  additur  in  objectione,  li- 
berum  semper  cuilibetfuisse  de  mere  personali 
aut  grammaticali  Jansonii  facto  pro  nutu  suo 
opinari ;  neque  circa  islud  quidqiiam  a  summis 
ponlificibus  fuisse  usquam  derinilum.  Namque 
i",  aliud  cst  pro  libitu  suo  opinari  circa  faclum 
mere  pcrsonale;  aliud  disliuclionem  ct  cxpli- 
cationem  inter  subscribendum  inserere  :  esto 
quod  prius  licilum  fuerit,  certe  non  poslcrius; 
haic  ctenim  cum  dislinctione  subscribendi  li- 
cenlia  ,  plurimiim  habcrct  periculi;  inde  non 
pauci  scnsum  Janscnii  censurae  subduccrc  ten- 
tarent,  quod  contigit  tcmporibus  dicti  Ande- 
gavensis  episcopi.  2»  Quando  ccrlus  quidam 
sensus  cx  iibri  totius  consilio  ct  serie  coUigi- 
tur,  merilo  praesumitur  bunc  fiiisse  inlernum 
aucloris  scnsum,  nisi  supponatur  auclor  aut 
jgnarus,  aul  maliguus,  qui  reccptam  vcrborum 
signincalionem  vel  igiiorat ,  vel  alio  inlloclil ; 
alqui  Janscniani  profecto  ncc  insciliae  ,  mullo 
miniis  malae  fidei  Jansenium  incusaient ; 
ergo,  etc,  ac  proindc  uon  lcvis  crat  R.  ponti- 
ficis  erga  quatuor  episcopos  indulgenlia,  quod 
subscribere  permisisscl  dcclarando  sc  iiec  pcr- 
sonalem  Jansenii  sensum  altingcre,  noc  teneri 
qucmquam  ad  credondum  quiiiquc  Proposilio- 
nes  quoad  verba  omnino  cadem  aut  gramma- 
ticalilcr  a;quivalentia  iii  Jansenii  libro  exlare. 
Adde  simili  dcclaralione  non  obscure  innui, 
dubium  saltcm  esse  num  personalc  factum  de- 
finire  volucrint  suiiimi  pontilices,  quod  ccrleab 
ipsorum  mente  omiiino  alicnum  fuil. 

Olijicics  ullimo  :  Verisimile  non  cst,  imoim- 
possibile  unum  Clemeiilem  IX  ignorassc  quod 
omnibus  nolum  ct  pcispcclum  cral ;  alqui  jam 
anlc  complciam  pacem  publicc  evuig;iluiii  fue- 
rat  qualuor  cpiscopos  in  secrelis  vcrbalibus  jus 
inlor  et  faclum  dislinxisse  ,  cosque  respcctu 
facli,  unam  religiosi  silculii  obscrvauliam  prae- 
slilisse  cl  a  suis  poslulfisse.  lla  foiclianl  dissc- 
niinali  iiuiilii  Ambtcludamenscs  ad  diom  1  no- 
vembris  ItiCiJ;  ita  quoque  exprcsse  declarave- 
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rant  canonici  Apamienses  in  contestata  denun-> 
tiaiione  facta  die  22  septcmbris  ejusdem  anni ; 
denique  hoc  ipsiim  haud  dubie  ubique  enarra- 
runt  sexcenli  circiler  viri  ecclesiastici  qui  sy- 
nodis  quatuor  episcoporum  adfuere,  el  quibus 
nullum  ea  de  re  secretum  injunctum  fueral; 
ergo,  etc.  Ita  anonymi  antea  ciiati. 

Respondeo  :  Equidem  publici  rumores  fere- 
bant  quatuor  episcopos  distinxisse  jus  inter  et 
factum  :  verum  pra;lerquani  quod  ex  illis  ru- 
moribus  certo  dignosci  non  poterat,  quid  illi 
nomine  facli  inlellexisscnt,  non  debuit  S.  pon- 
tifex  in  re  tanti  momenli  exiriusecis  illis  rela- 
tionibus  fidem  adhibere,  nec  incoeptum  pacis 
negotium  abrumpere;  ad  summum  novas  in- 
quisitiones,  novasque  declarati^mes  exigere  de- 
buit  ab  iis  qui  ncgolium  illud  tractabant,  id- 
que  revera  praestilit,  et  obtinuit  testimonia 
qualuor  episcoporum  supra  memorala,  quibus 
postea  accessit  declaratio  episcopi  Calalaunen- 
sis,  necnon  illuslriss.  Harlaei  epistola ;  ex  his 
authenlicis  instrumentis  judicavit  Clemens  IX, 
non  autem  ex  incertis  illis  nunliis,  quibus  ab 
omnibus  levissima  habelur  fides. 

Iluic  noslrce  rcsponsioni  omnino  consentit 
cardinalis  nepotis  Relaiio  numeris  149,  150, 
iiiprimis  165,  ubi  conceptis  verbis  asserit,  <vi- 
«  sum  fuisse  pontifici,  cx  declaralione  episcopi 
i  Catalaunensis....  ex  legilima  fide  quam  qua- 
i  luor  episcopi  fecfranl  nuntio,  suae  in  san- 
«  cicnda  adjectis  nominibus  formula  sincer.ta- 
«  tis;  eque  luculentis  D.  Lionaei ,  et  archiepis- 
«  copi  Rolbomagcnsis  ,  aliorumque  testimoniis 
«  argumcnlum  conslari  longe  usquequaque  va- 
«  lidius  conlrario  quovis  rumore,  qucm  de  ac- 
«  tis  verbalibus  incei  li  libeHi  et  privaiae  dissi- 
«  paverant  liuerae.  Quaproptcr  lum  regiae  vo- 
«  cis  poudcre  subnixum ,  tum  praidiclorum 
«  auctorum  perquam  gravibus  et  repetitis  les- 
«  lilicationibus  iuduclum  non  potuisse  jam 
«  diuiius  ambigere  de  plena  episcoporum  obe- 
(  diontia  et  sinccro  in  admitlenda  formulA 
«  animo ,  eosque  ideo  in  suam  gratiam  resti- 
«  tucndos  duxisse.  > 

Lcvc  esi  quod  in  objectione  addilur  de  ca- 
nonicorum  Apamiensium  protestationc;  nam- 
que  faleiur  ipsemet  auctor  apologel.  Pra;fat. 
pag.  66  et  67,  non  ab  omnibus,  sed  a  qua- 
tuor  duntaxat  Apaniicnsibus  canonicis  fac- 
tani  fuissc;  additquc ,  ncque  cx  hoc  scripto, 
ncque  cx  uUo  a  io  instriinicnto  probari  posse 
banc  Romai  dcnuntialani  ftiisse. 

Quod  spoclalad  alios  viros  ccclcsiaslicosqui 
1   synodis  adfuerant,  1"  ciira  nullura  exeraplar 
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aclonini  vprbaliuni  liabncrinl,  sccl  post  sinipli- 
cem  coruni  loclioneni  siibscripscrint,  vix  illi 
accuralc  acdislincle  rercrrc  [lolcrant  ea  qu?e 
in  aclis  illis  conlincbanlur;  ;ail  saUem  gravis 
esse  poleral  suspicio,  eos  vcruni  cl  «•^rnuuuun 
sensum  non  onuiino  asscciilos  fuissc;  2°  i^ror- 
siis  falsum  cslquoti  fcrl  objcclio,  nullum  ipsis 
spcreUuu  injunclum  fuissc;  si  cnim  ita  esspl, 
quid  lol  susccplAi  niolilioncs  nc  verbalia  cui- 
quam  conununicarcnlur?  l't  qiiid  qiialuor 
episcopi  lanla  cura  cffccissenl  ul  ad  synodos 
non  vocarenlur  ii  quorum  (ides  ipsis  suspecla 
vidcbalur?  L'l  quid  dpiiiinie  ppiscopus  Alec 
tensis  cpisl.  aJ  D.  dp  S.  Laurpns  dala  die  li 
ocl..bris  16G8,  adpo  sollicilc  spse  purgat  ab  po 
qiiod  ipsi  imposilum  fupral,  npiiipc  qiiod  eviil- 
gari  pcrmisissct  qu«  in  sua  synodo  gesla  fue- 
ranl?  Uxc  lalc  proscqiiilur  auclor  liislori;Te 
qiiinqiic  Proposilionum  lom.  2  recenlioris  cdi- 
tionis  pag.  186,  187  et  scquciilibus. 

C;ieleriiin  qiiaiiqu.iin  evidenlissima  sint  qune 
hucusqiiea  !du\imus  ad  demonstraiulum  cogiii- 
tam  noii  fiiissc  a  Clcmenle  IX  clamiestinam 
qualuor  cpiscoporum  in  siiis  verb;ilibus  juris 
a  faclo  dislinctioncm  ;  atquc  adeo  niillatciuis  :i 
ponliticc  approliatum  fiiisse  icligiosum  ,  ut  vo- 
caiit.  sileuluiin;  al  ud  tanien,  cl  quidem  ur- 
genlius  ad  bomincm  bic  occurrit  argumcnlum 
desumplum  neinpe  ex  prcecipuorum  Jansenis- 
tarum  consensu,  qui  in  suisprivalis  ad  aniicos 
colloquiis  Pl  epislolis  candido  confessi  siiiit, 
nihil  incerluin  ac  diibium  niagis  qiiiim  qiiod 
ipsi  palam,  velul  cerlissimiini  el  indubilatum 
nobis  perpeluo  obtrudunt. 

Ea-n  in  rein  inslar  omiiium  audiatur  D.  du 
Yauccl  a!i;is  Valloni,  Woiw.v.  Jansenianoruni 
aclor,  ciii  proinde  ipsoruiii  seiisa  apiiriiiie  nola 
erant;  in  li;cc  verba  scribit  ad  Qiiesnpll.  die  2 
junii  1696  ;  <  Tout  cequ'on  allegue  de  la  paix 
t  tellc  quelle,  failc  en  1668  ,  ne  conclut  ricn, 
(  qircn  su|)posanl  qifon  a  su  :i  Rr.nie,  qiie  la 
«  distinction  dii  droit  ct  dii  fait  elail  d;ins  lcs 
I  proces-vcrbaux  des  qualre  cveqiics ,  dc  la 
I  mcine  maniere  qu'elle  etait  dans  Icnrs  Mnn- 
I  dcmcns  condamnesa  Uome,  clpniir  lesqiipls 
(  on  voiilail  proccder  a  lciir  deposiiioii  :  oii 
i  c'est  ce  qlt,  lf.s  actes  qi;e  l^o.n  iiappoiite  ne 
«  proevent  p\s;  surlout  rexlr.iit  dii  card.  Ros- 
(  pigiiosi  prouve  plutot  lc  conlrairc.  »  Ni.dl 
Ci^rle  Inculentiiis;  loquiliir  aiitein  fcrvidiis  ille 
Jaiisenii  defensor  de  eo  ipso  Uel;ilionisPx- 
Iracio  quoil  uli  niaxinic  antlientico  iiispruc- 
ralQuPSiiplliuspag.  60isu;e  Defcnbionis  Ecclc- 
5i3C  romana;  advorsus  Leydckcr. 


Pcrgit  ibidcm  Valloni ,  el  probat  raiione 
qiiam  anlea  attigimiis,  pxtractiim  illud  os'en- 
dcre  poliiis  notam  iion  fuisse  juris  ;i  facto  dis- 
tiiiclionem  in  vcrbalibus  exprcssam  :  (  Les 
t  cerlilicals  qu'on  dit  dans  cet  cxlrait  devoir 
«  remporler  sur  dcs  menwires  et  les  briiits  par- 
«  ticuliers,  donnenl  ridce  que  Clemcnt  IX  et 
«  son  conseil  n'o.nt  poi.nt  su  al-  viiai  ce  qee 
«  conte.naient  les  PROcfes-vERBAux,  ou  duuioins 
«  qu'ils  ont  fait  semblant  de  ne  Ic  point  savoir; 
«  el  qiie  quand  on  dit  dans  cet  cxtrait  et  dans 
<  la  lettre  du  pape  aux  quatre  eveques,  qu'ils 
«  ont  signe  sincerement  le  formulaire  ,  Ton 
«  enicnd  quMls  ont  signe  sans  la  distinction 
i  iiiarquee  dans  Icurs  .Maiideniens.  »  Mhil  ite- 
riim  luciilenlius  diserla  bacce  Vallonii  con- 
fessione,  quim  ab  ipso  sola  vcritalis  cvidcnlia 
exloiquere  potuit. 

Addil  hanc  esse  non  suam  duntaxat ,  sed  et 
alionim  sociorum  menlcni;  demiiin  suadetQiies- 
ncllio  ut  siippriiiieret  exlr;ictiim,  sicque  con- 
cliidil:  j  Citie  ronexioii  a  paru  bieii  solide  a 
1  .M.  Alberli  el  -i  Dom  Liiigi ;  el  ayanl  lu  cel  ex- 
«  lr;iil  du  carJ.  Ilnspigliosi ,  ils  seraiciit  d'avis 
«  que  voiisroiassiez  en  faisanl  uii  carloii ,  si 
«  vous  elcs  cncore  a  tenqis  pour  cela.  »  Et  in 
ali;i  ad  eumdom  Quesnell.  epist.  mense  jiilio 
ejusdem  anni  1696,  sic  rursiis  mcntcm  suara 
apciit  :  t  II  rcstera  loujoiirsquelque  obscurile 
«  et  qiielqiie  cnibarras,  pour  la  paix  de  1668, 
«  parce  ipril  ii  ■  p:irail  pas  assez  clairement 
«  qii'on  ail  f;iit  enteiidro  a  Clempiil  IX,  que 
«  les  qualre  cveqiics  nc  cbangeaieiitpoinl  dans 
«  Icurs  prores-verbaux  la  subst;ince  de  leurs 
«  .Maiidemens  condamnesaRome.»  >'arratibi- 
dcm,  qii;iiii  diHicilc  fuerit  .\Iecieiisem  episco- 
piini  aiidiicere  ad  subscribendum  epistokB  Ro- 
mam  missae,  quod  scilicel  praividcrct  fuliiruin 
ut  po.  tmodiim  fraudis,  artificiivo  argucrenlur 
qualiior  c|)iscopi,  quodquo  perplcxis  ct  ambi- 
giiis  loquendi  raiionibiisS.  poiitiliccm  decepis- 
scnt;  verbaalilii  laiidavimus. 

Ex  liisclarissimc  liquet,  ipsismet  fatentibus 
J;iiisenianis,  probari  non  posse  noluin  romano 
poiilifici  fuisse  vorbalium  lenorcm;  iiiio  potiiis 
coiilrariiim  evinci ;  ergo,  elc.  Atqiie  liinc  allor 
Jaiispiiianusscri|)lor  epist.  ad  arebiepiscopum 
pag.  17,  postqu;un  niiiltis  oslendero  conalus 
luit,  neipiidem  ciiin  exposilionihus  et  iiitcr- 
prctalioiiibus  conslitutioiicm  Unigciiitits  ac- 
cci)l;mdain  cs^-c  ,  sie  d(<Miiim  concludit  :  «  Cc 
«  serail  le  sccond  loiiie  dcs  proccs-vcrbaux  de- 
«  meurcs  caclics  d;iiis  les  greffes  dcs  qiiatre 
«  evcqucs ,  qui  n'oat  pas  cmpccho  qiie  leur 
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(  signaiure  n'ait  ete  regardee  depuis  comme 

<  pure  et  simple.  II  n'est  rien  lel  pour  des 
I  eveques,  et  dans  ies  matieres  de  foi,  que  de 

<  marclier  droit.  » 

Juvat  liic  audire  quid  de  tolo  liocce  negotio 
liberiiis  quidem ,  sed  ingenue  ac  sincere  scri- 
pserit  Jansenii  panegyribla  in  apologia  suae  pa- 
negyreos  pag.  12.  Aii  1°,  se  desiderasse  lotam 
negolialionoin  istani,  propter  lionorem  viro- 
rum  iiiclylorum,  qui  in  ilia  parlein  habuere, 
urbanosilento  sepelire;  dein  ostendit  negari 
non  posse  quiii  quatuor  episcopi  nudam  et  sini- 
plicem  formularii  subscriplionoin  dedeiint,  aut 
saltem  dedisse  significavcrint;  poslea  quibus- 
dam  inlerjcctis  probat  proemissain  episcopi 
Catalauncnsis  declaralionem  omnino  ambi- 
guam  ,  non  potuissc  impedire  quoiniiiiis  sub- 
scriptio  formularii  habeiida  esset  pro  clara  et 
evidenli  alllrinalione  facli  :  t  Ad  ha;c,  inquit, 

<  diim  tali  declaralioni  immediate  subjicilur 

<  forniuia  ab  Alexand.  VII  concinnata  ,   quaj 

<  nullis  unquain  machiiiiscvidentissimam  facti 

<  assertionem  a  se  excutiet,  eidemque  formuhe 

<  NUDfe  scbscribitir;  quid  aliud  agilur   quain 

<  vel  declarationem  ambiguam  ad  clarani  facti 

<  aflirmalionem  reducere;  vel  si  quam  aliam 

<  vim  habebat,  coniraria  subscriptione  velut 

<  convulsam,  irritam  ac  cassam  reddere?  Utor 

<  ancipiti  hacenunliandi  periodo;  quia  rcvera 

<  declaralio  per  se  considerala,  facti  veritatem 

<  non  it   inlicias.  > 

Demiim  sic  concludit :  t  Non  est  itaque  cur 

<  nos  jam  tanta  occupet  admiralio,  quod  pon- 

<  tifex  in  Brevi  suo  gratulatorio  ad  episcopos 

<  inemoratos  lescribat  :  Cum  nova  et  gravia 

<  ISTHI.NC  ACCEPIMUS  DOCUllE.NTA  VER.C  AC  TOTALIS 

<  OREDIE.VTI^  VESTrwE,  QUA  ET  FORMULARIO  SINCE- 

<  Ri^.  SUBSCRIPSISTIS,    ET    DAMNATIS    ABSQUE    ULLA 

<  EXCEPTIONE  AUT   RESTRICTIONE    QUINQUE  PROPO- 

<  SITIONIBUS,  IN    OMNIBUS    SENSIBUS    IN    QUIBUS   A 

<  SEDE  APOSTOLICA    DAMNAT.€    FUERANT,    ClC.    At 

<  quis  nonobstiipcscalcongratulationem  talem 

<  a  viris  illustribus  silente  submissione  recipi, 

<  si,  ut  par  est  credere,  nullam  facto  Jansenia- 

<  no  fidein  et  assensioiiem  inaiiiinoimprcssam 

<  gesserint?  Sanc  quidcni  qui  in  omnibus  se.v 

<  SIBUS  ,  IN  quibus  a  sede  apostolica  damnat^ 

<  fuerant,  propositiones  dainnat,  ille  utiqiie 

<  ct  illas  damnat  in  ipso   puro  puto  seiisu  a 

<  Jansenio  scribente  intento ;  nani  is  hactcniis 

<  solus  et  unicus  solcmni  eloquio  pontificio 

<  profligatus  est.  »  llacteiiiisprofcssus  iile  Jan- 
senisla,  hac  in  parle  perfectc  consenliens  cum 
P.  du  Vaucel,  quod  sciliccl  cx  aciis  Uomam 
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missis,  speciatim  verd  ex  celebiideclaratione, 
iiolum  esse  non  poiuerit  R.  ponliiici  quatuor 
episcopos  jus  a  facto  distinxisse,  huicque  unam 
silentii  reverentiam  exhibiiisse. 

Ante  quamhuicconlroversiaifinem  impona- 
nius.nonabsrceritcolligere,  atqueservatachro- 
nologica  nola  exordinerecenserevaria  quai  hiic 
usque  adduximus  momenta  ad  causain  quatuor 
episcoporum  utcumque  spectantia ;  ex  his  non 
modica  lux  praesenti  argumento  affulgebit. 

1°  Ilaque  anno  1065,  die  13  februarii,  edila 
fuit  ab  Alex.  VII  Constitulio  in  qua  contiiietur 
formula  fidei  circa  quinque  Jansenii   Proposi- 
tioncs  subscribenda.  2**  Eodeni  anno,  mense 
aprili ,  in   hujusce  Conslilutionis  executionem 
lata  est  regis  Christianissimi  Declaratio  ,  quai 
29  ejusdem  mensis  requirenle  oratore  regio  D. 
Tahm,   in  supreina?  curiaj  tabulas  perscripta 
esl.  3"  Dictse  Constitutioni  pure  ac  simpliciter 
subscripsere  Praisules  omnes  Gallicani ,  qua- 
tuor  duntaxat  exceptis,  Aleclensi  scilicet,  Bel- 
lovacensi ,  Andegavensi  ct  Apamiensi ,  qui  in 
suis  publicis  .Maiidatis  jus  a  facto  distinxere. 
4"  Secrelioris  concilii  decreto  rescissa  fuere 
dicta  Mandala  die  20  julii ;  simul  et  Romae  in 
librorum  prohibitoriim  indicem  relata.  5°  Die 
28  augusti  1C67,  prima  quatuor  episcoporum 
ad  Cleiiienleni  IX  dirigitur  epistola,  in  qua 
post  gralulatam   ipsi   supiemam  dignitatem , 
suorum  Mandatorum  doclriiiam  vindicare  co- 
nantur.  6°  Epistola  novemdccim  episcoporum 
ad  S.  pontilicem  scripta  die  1  decembris  ejus- 
dem  anni  in  gratiain  qualuor  episcoporum.  1" 
Eodeni  tcinpore  simillima  ab  iisdcm  novem- 
deciin  episcopis  ad  rcgem  Chrislianissinuim 
diiecta  epistola;  baec  suprcmi  senatils  judicio 
supressa  fuit  die  19  niartii  1668.  8°  Die  25 
apiilis  1668,  quatuor  episcopi  encyclicam  ad 
caeteros  Galliae  episcopos  scripsere  epistolam» 
in  qua  ipsos  hortabantur  ut  suse  causce  patro- 
cinium  susciperent;  haec  4  julii  ejusdem  anni 
sanctioris  consilii  placilo  abolita  fuil.  9°  Die  i 
septenibris   ejusdem  anni,   secunda  quatuor 
episcoponim  ad  Clementem  IX  epistola;  in  ea 
tesiantur  se  in  cxequenda  Alex.  VII  Constitu- 
tione,   usos  fuisse  nova  subscriptione ,  quod 
ipsis  arduuni  fuisse  ac  perdilUcile  declarant. 
10"  Synodi  quatuor  episcoporum  in  quibus 
edita  fuere  verbalia  el  pra^stita  subscriptio; 
synodus  Bellovacensis  celcbrata  fuit  die  14 
septerabris;   Andegavensis  die  15;  Alectensis 
et  Apamiensis  die  18  ejusdem  mensis;  quid 
discriminis  occurrat  in  his  vcrbalibus  alLbi  an« 
II  nolavimus. 
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Unum  hic  obscrvandiim  ,  quatuor  episcopo- 
rumppislol;^  diemanliqiiiorcmaiiposilam  fuissc 
qu.^jm  vcrbalibus,  elsi  lamcn  dc  iis  mcnlio  fiat 
in  cpislola. 

11°  Dic  22  cjusdem  mensis  el  anni ,  illuslris- 
simi  Laiidunensis  postea  cmincntiss.  EslrKi, 
tum  ad  R.  pontilicem,  tum  ad  card.  ncpolem 
episiola,  circa  quatuor  episcoporum  subscri- 
ptioncm.  Eodcm  die,  canouicorum  Apamicn- 
sium  denuntiatio  adversus  novam  formularii 
subscriptionem.  12°  Die  28  Breve  Clemenlis 
IX  ad  rcgcm  Christiauissimum  circa  rcconci- 
lialioncm  qnaluor  cpiscoporum.  13"  Die  23 
octobris,  Placilum  rcgium  ad  compoiicndam 
controversiam ,  el  intcnlatam  in  quatuor  epi- 
scopos  litem  dirimcndam.  14**  Die  27  ejusdem 
meusis,  regis  ad  quatuor  episcopos  epistoia. 
15"  Mense  novembri ,  quatuor  cpiscoporum 
lestimonia  dc  sua  omnimoda  in  subscribendo 
sinccrilale.  IC"  Die  3,  juxta  alios  4,  decem- 
bris ,  dcclaratio  nominc  Mediatorum  formata 
ct  Roniam  missa ,  de  doctrina  lu  verbalibus 
expressa. 

17"  Dic  5  cjusdcm  mensis ,  illustrissimi  Har- 

laei  ad  S.  pontificem  de  eodcm  argumento  epi- 

stola.  18°  Die  19  Januarii  anni  1CG9,  Brevc 

Clcmcntis  IX  ad  quatuor  episcopos  pro  rccon- 

cilialionc.  19°  Eodem  die  ct  anno,  aliud  Brcvc 

ad  trcs  pacis  mediatorcs.  20°  Mense  februario 

ejusdcm  anni,  illustriss.  de  Perefixc  archic- 

piscopi  Parisiensis  Documentum  Pastorale  in 

gratiam  monialium  Portus  Rcgii.  21"  Mensc 

niartio,  D.  Dorat  doctor  Sorbonicus,  parochus 

de  Massy,  oblato  supplici  libcllo  quo  testabalur 

se  in  omnibus  adhccrere  supradicloe  declara- 

tioni ,  ab  codcm  archiepiscopo  ad  paccm  ad- 

missus  est.  22°  Anno  lC7i,  die  15  dcccmbris, 

liilcris  consignata  lcsiificaiio  illust.  episcopi 

Caialaunensis  circa  diclam  nomine  mediato- 

rum  declaralionem.  23"  Anno  1C75,  mensc 

maio,  D.  Vibelpastor  Normannus  ab  episcopo 

Constantiensi  coram  Parisicnsi  arcbiepiscopo 

ad  pacem  admissus  estiisdem  condiiionibu^ac 

paulo  antca  D.  Dorat.  24°  Anno  1C7C,  die  C 

maii,  Mandatum  Andcgavensis  episcopi  dc  non 

subscribendo  absque  pr;cmissa  juris  ct  facli 

distinctionc.  25"  DecretumLudovici  Magni  dic 

30  maii  ejusdcm  anni ,  quo  dictum  Andcga- 

vensis  episcopi  Mandatun»  rescissum  fuil. 

Quae  hic  ex  ordine  recensuimus,  ex  parlc 
extracia  sunt  ex  collcctione  jtissu  Andcgavcn- 
sis  cjiiscopi  adornata  aii.  1C77,  cui  lituliis  : 
Recueil  des  pieces  ijui  jusli/ient  la  verild  de  ce  qui 
s'e$l  pussi  duns  la  paix  qui  a  M  donn^e.,,.  par 


Clemcnt  IX  en  1GG8.  Hrcc  autem  collectio  ab 
codom  cpiscopo  Audcgavcnsi  Roinam  irans- 
niissa  est  circa  an.  1C78,  cum  prolixa  ad  Innoc. 
XI  ci>islola,  sub  hoc  tilulo  :  Epistola  illustriss. 
Andeyavensis  episcopi  ad  SS.  D.  Innocent.  XI, 
pontificem  maximnm,  pro  clementiN/E  pacis  ac 

SCBSCRIPTIONIS  EXPLICATIOXE  AC  DEFEXSIONE. 
ARTICULCS  IV. 

De  Brevibns  Innocentii  XII. 

Ciim  Belgarum  episcopi  quaidam  adjccissent 
vcrba  formulaiio  ut  clariiis  adhuc  determina- 
retur  sensus  praidicta;  formulK,  conquerenli- 
bus  mullis  de  tali  additamento,  missi  ex  ulrS- 
(pic  parte  fuerunt  ad  Innoc.  XII  deputati.  Duo 
scripsit  Brevia  S.  pontifcx  ;  primum  die  C  fe- 
bruarii  anui  1C94;  alterum ,  die  24  novembris 
leOG.  Trophaia  statim  decant;irunl  Janseniani, 
proescrtim  de  primo  Brevi;  jure  an  iinmerilo 
nunc  expendendum. 

CoxcLusio.  —  Ex  Brevibus  Innoccniii  XII 
ad  Belgii  episcopos  scriptis  nihil  prorsiis  colligi 
potest  in  gratiam  silcntii  religiosi  circa  faclum 
JanseniL 

Probatur  1"  ex  priori  Brevi  in  quo  sic  Icgi- 
tur  :  <  Constitutionibus  Innoc.  X  el  Alexaiid. 
«  VII,  exemplo  pniedecessorum  noslrorum  fir- 
«  miter  inliKrentes,  easque  in  suo  robore  fuisse 
«  et  esse  declarantes,  fralcrnitatibus  veslris 
«  niandamus ,  ut  contra  omnes  et  quoscumque 
I  cujuslibct  status,  gradiis  et  conditionis  exi- 
«  slant ,  qui  ausu  tcmcrario  proediclas  quinque 
«  Proposiliones  sic  damnatas  in  Constitutioni- 
«  bus  Innoc.  X  et  Alex.  VII,  publice  vel  priva- 
«  tim....  defcndere  praesumpserint,  proceda- 
«  tis.  n  Et  paulo  post  :  «  Quare  pr.Tcipimus, 
«  ut,  qucmadmodiim  ii  qui  ad  juranicnlum 
«  adigcndi  sunt,  illud  prsestare  dcbeaiu  siu- 
1  cere,  absque  uliri  distinctione,  reslrictionc, 
«  scu  expositionc;  damnando  cas  proposiliones 
«  ex  libro  Jansenii  exccrptas,  in  sensn  obvio 
«  quem  verba  ipsa  pr;c  sc  fcrunt,  prout  sen- 
«  sum  illum  dammirunt  SS.  ponliliccs  pncdc- 
fl  cessores  nostri  > ,  elc.  Ex  his  sic  arguo  :  Ille 
profecto  scnsum  Jansenii  i\  censun^  non  exi- 
mit,  imo  potiiis  ipsum  sperifioe  daiunal ,  qiii 
asseril  1°,  sc  lirmiler  iiilKvrcre  Consliliilioni- 
bus  Innoc.  X  et  Alex.  VH,  easqiic  in  suo  ro!;ore 
fuisse  et  esse;  2"  quinque  Propositiones  ex 
libro  Cornelii  Jaiisenii  liiisse  exccrptas,  sicque 
d;iiniiatas;  3"  jiiraiiuMiliim  iii  formulario  ex- 
pressnm  fieri  dcltere  ahsipio  ull;\  dislinclione, 
reslrittione  vcl  exposiiione;  alqui  ita  discrlis 
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verbis  dcclarat  Injioc.  III,  in  dicto  Brevi; 

ergo,  etc. 

Probatur  2°  ex  aUero  Brevi  ad  eosdem  epi- 

scopos  dato  24  novembris  1696  :  «  Non  sine 

f  admiratione  inlelieximus ,  inquit  S.   Pon- 

f  tifex  ,  nonnullos  in  istis  diaecesibusreperiri, 

f  qui  verbis  et  calamo  ausi  fuerint  affirmarc , 

f  supradicto  nostro  Brevi  alteralam  seu  re- 

f  formatam  esse  Constitulionem  Alex.  VII , 

f  16  octobris  anni  1656  edilam  ,  necnon  ior- 

f  mularium  ab  ipsomet  pronuntiatum  ;  ciim 

f  dicto  Brevi  utrumque  speciflce  confirmeiur, 

f  et    omnino    intcnderimus    et    inlendamus 

f  iisdem  adhaerere,  et  nequaquam  sinere  ut 

f  aliquid  addaiur  vel  demalur  a  prcedicto  for- 

f  mulario ,  illud   quovis  modo  alterando  in 

f  aliqua  ejus  minima  parte ,  sed  quod  in  omni- 

f  bus  et  singulis  ejusdem  partibus  uii  manda- 

f  vimus ,  mandamus  eiiam  ad  amussim  obser- 

f  vari.  1  Ex  iis  sic  :  Qui  Alex.  VII  Consiitutio- 

nem  circa  quinque  Proposiliones  in  sensu 

Jansenii  damnandas  specifice  conCrmat,  nec- 

non  formulariura  ab  eodem  pronunliatum,  in 

quo  qui  subscribit,  interposito  juramento  de- 

darat  se  quinque  Propositiones  ex  Jansenii 

libro  excerptas  et  in  sensu  ab  eodem  auctore 

intento,  sincero  animo  damnare  ac  rejicere; 

qui,  inquam,  dictam  Constitutionem  et  formu- 

larium  confirmat,  ille  cerie  Jansenii  sensum  sub 

anathemate  concludit,  ntc  proinde  ullateniis 

faVet  silenlio  religioso  :  atqui  ita  Innoceni.  X, 

in  hoc  poslremo  brevi ;  ergo,  elc. 

Non  potuere  Janseniani  non  fateri  poslerion 
hocce  Bievi  fundiliis  everti  quidquid  prsesidii 
ac  commodi  ex  priori  spcraverant;  hinc  isia 
eorum  propositio  n.  5,  inter  127,  a  clcro  Gal- 
licano  in  comitiis  anni  1700,  proscripla  :  .  ali- 
f  qnam  huic  malo  medicinam  ailulisse  vide- 

,  batur  Innoc.  XII  in  Brevi  suo  6  feb.  1694 

,  Verum  miligationcm  illam  pra;sumplam  non 
.  parum  cxtenuavit  Brevi  24  novembris  1696, 
,  ubi  pontifex  diserte  negat  Conslituiionem 
.  aut  formularium  Alex.  VII  Brevi  sua  alte- 
f  rata  aut  reformata  in  aUqu^  ejus  mmima 

I  parte.  >  . .       .  ^ 

Probatur  5»  ex  Clemenle  XI,  qui  m  sua  Con- 
slitutione  Vineam  Domini,  etc,  graviler  per- 
stringit  eos  qui  dicta  Innoc.  XII  Brevia  m  .r- 
roris  mi  pamcimm,  (silentii  scilicet  rehgios.) 
adwcare,  temerario  plane  ausu,  non  erubescuut : 
obvium  autem  quinque  Proposilionum  sensum, 
in  quo  damnatas  fuisse  proposiliones  sigmficat 
Innoc  XII,  ibideni  interprciatur  Clemens  XI, 
1^«ip9(nMt  Qhio  «en^K,  f^em  injauwm  <»tro 


habent,  (juiv6  ab  eodem  Jansenio  intentus,ac  h 
prwdecessoribus  Innoc.  X  et  Alex.  VH  damnalus 
fuit  ;er%o,  etc. 

Probalur  4°  ex  eminentiss.  de  Laurea,  quem 
sumraopere  laudant,  atque  etiam  inter  suos 
nuraerare  non  dubitant  Janseniani.  Is  Consul- 
toris  partes  egit,  ciira  qusestio  juris  et  facti  sub 
Alex.  VII  let  Clemente  IX  Roraae  expendebatur, 
et  deinceps  ejusdera  causae  explicator  fuit  sub 
Innoc.  XII.  In  suo  autem  Voto  Mecliliniae  typis 
dato  anno  1697,  iria  docet  doctissiraus  ille 
cardinalis,   1'^  sensum  quera  exprirait  liber 
Jansenii  esse  objeclura  definitionis  pontificiae  : 
«  Alexander  VII,  inquit,  definivit  dograa  quod 
I  expriraunt  et  significant  verba  illa  quse  dicit 
<  Jansenius. » 2"Docetsensumhuncessedograa 
seu  verara  juris  qurestionem  :  i  Definitio  Alex. 
«  VII,   ait  ibidem  ,  damnans  propositiones  in 
i  sensu  Jansenii ,  reipsa  est  juris  quaeslio.  » 
3°  Idipsura  probat  islo  raliocinio  :  «  Tunc  dici- 
i  tur  quaestio  aliquajuris,  quando  judicalur 
«  per  conforrailalem  aut  difformitatem  cum 
«  jure  :  ast  definitio  Alex.  VII,  damnans  pro- 
i  positiones  in  sensu  Jansenii  talis  fuit ;  quia 
«  scilicei  sensus  earum  contrarius  estjuridi- 
4  vino  in  sacra  Scripiura  expresso;  ergo  per- 
«  tinet  ad  quffistionem  juris.  > 

Ciim  ergo  ennnentiss.  ille  auctor,  cui,  faten- 
tibus  eliam  Jansenistis,  optime  perspectus  erat 
utriusque  supradicti  Brevis  sensus,  in  ea  fuerit 
sententia,  dicendum  profecto  nihil  peniliis  erui 
posse  ex  illis  Innoc.  XII  decretis  in  gratiam 
religiosi ,  ut  vocant ,  silentii ;  irao  potiiis  valide 
irapugnatur  mox  indicalo  doclissirai  cardinalis 
raliocinio  :  Merum  silentium  certe  non  sufficit 
circa  dogma,  circa  veram  juris  qusestionem; 
atqui  sensus  quem  exprimit  et  significat  textus 
Jansenii ,  vera  est  juris  quaeslio,  verum  dogma ; 
ergo,  etc. 

Probatur  5°  ex  vanitate  momentorum  quae  in 
contrarium  opponunt  adversarii ;  haec  etenini 
fulilia  oranino  sunt  ac  nullius  roboris ,  uti  vel 
lcviter  attendenti  patebit. 

Aiunt  V  :  Prohibuit  R.  Pontifex  additiones 
arcliiepiscopi  Mecbliniensis  quae  determinabant 
(lamnationem  ad  sensum  Jansenii.  —  Refelli- 
lur  :  Quid  in  gratiam  sui  exinde  eruere  possint 
Janseniani,  non  video.  Prohibilionis  siquidem 
causam  exponit  Innoc.  XII,  in  priori  Brevi , 
his  vcrbis  :  «  Ciim  ad  suramum  pontificem 
«  duntaxat  pertincat  sensuni,  quem  in  his  pro- 
4  posilionibus  damnaverit ,  et  ut  damnalura  a 
«  fidclibus  credi  censuerit,  declarare.  » 
Aiunt  2°':  In  priori  Brevi  simpliciter  prajci-. 


piiiir  ut  damnentur  propositioncs  in  sensii  ob- 
vio ,  quem  ipsmnet  propositiomon  verba  [prw  se 
(erunt;  orgo  sonsiis  a  Jansenio  intentus,  in 
nienle  lUl.  poniilicuni  cst  ipse  sensus  proposi- 
tionuin  obvius,  sive  Janscnius  eas  sic  iniel- 
lexcril,  sive  non.  —  Uefellitur  :  1°  mutiiatur 
textns,  sic  enim  legilur  :  «  Damnandas  essc 

<  pnoposilioncs  ex  libro  Janscuii  excerptas  in 
«  scnsu  obvio,  qucm  ipsamct  propositionum 

<  verba  pra;  se  lerunt,  prout  sensum  illum 
(  damiiarunt    SS.   pontilices    praedeccssorcs 

<  nostri;  »  Innoc.  scilicct  X  et  Alcx.  MI.  !2°  In 
ulroquc  Brevi  discrle  testalnr  Innoc.  XII,  se 
firmiler  inhwrere  Inuuc.  X  et  Alex.  VII  Consli- 
tutionibits ,  easque  in  robore  fnisse  et  seinper  esse; 
in  posteriori  verodeclarat,  se  nuilatcniis  velle 
mimicrc  vol  in  niinima  partc  formularium , 
quod  intogrum  scmpor  cl  firinum  dcbet  pcr- 
nianero.  5"  Dicit  sensum  obviuin  propositionum 
esse  relalivum  ad  sensum  obviura  formularii; 
sed  sensus  obvins  formularii  est  scnsus  a  Jan- 
senio  intcnlus;  crgo,  etc. 

Ilaquc  ciim  Innocent.  X  quinquc  Proposi- 
tiones  in  sensu  obvio ,  qucm  ipsamct  proposi- 
tionum  verba  prae  se  ferunt,  damnalas  esse 
pronunliavit;  id  intelligendum  dc  ipsomet  ob- 
vio  sensu  qiiem  in  Janscnii  libro  habcnt,  qucm 
homini  intolligenti,  sponte  et  naturaliter  exbi- 
bet  dictus  Jansenii  liber ,   quive  ab   codcin 
Jansenio  intenius  nierito  prcesumitur;  sicque 
si"nificat  lunoc.  XII  obvium  quinque  Proposi- 
lionum  in  sc  sumptarum-sensum,  esse  ipsum- 
met  libri    Janscnii   sensum   quem    dainnavit 
Alex.  VII.  Hanc  fuissc  legitimam  Innoc.  XII 
meniem  expresse  declarat  Clemens  XI,  Consli- 
tutione    Vineam    Domini,   etc. ;   cujus  vcrba 
paulo  anlc  relurimus. 

Aiunt  3°  :  In  priori  Brevi  prohibetur  ne  ulla 
ratione  quisquam  vaga  isia  accusatione  et  invi- 
dioso  nomineJansenismi  traducalur;  in  posteriori 
vcro  jugitcr   Jansenistai    dicuntur    prwtensi; 
quasi  nulli  sint,  ita  duntaxat  dicantur.  —  Uc- 
fcUitur  :  Ad  primum,   dico  dctrabi  postcriora 
Brcvis  verba,   quae   si  restituantur,  nediim 
evancscit  (lillicultas,  sed  etiam  ex  eo  urgenlur 
adversarii:  sic  cniin  protiniis  subjicitur,  Nisi 
priiis  suspectum  esse  constilerit  aliquam  ex  liis 
(Jansenii)  propositionibits  docuisse  aut  tenuisse. 
Ad  secundum,  vox  ista,   prwtensi,  liic  non 
signilical  lictos  Jansenistas ,  sed  eos  qui  ut 
talcs  pi  aetenduntur ;  boc  est,  denuntianlur, 
(lcclaranlur,   dolorunlur  ;   hunc   cssc    vcrum 
sensum,  nianilcslc  patct  cx  dislinclionc  quam 
poniifcx  adducii  Jansenislarum  in  inieruos  seu 
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I  occultos,  qui  nullo  actu  externo  se  manifes^nt, 
I  ct  in  cxtcrnos  ;  utrosque  pontifex  prcetensos 
appellat;  an  vero  cxternos  illos,  qui,  ut  ibi- 
dem  loquitur  Iniioc.  XII,  voce  aut  scriptis  edunt 
proprios  sensus  aposlolicarum  Constitulionum 
senstti  dissentanevs ,  praetensos,  id  esl,  fictos 
seu  falsos  appellarct,  quos  tamcn  jubet  ad  ri- 
goroin  juris  puniri?Quis  tain  insulsam  contra- 
dictionom  in  uno  ct  codeiu  loco  pontiUci  tri- 
bucre  ausus  lueril? 

Qu;i!cuinqiie  hic  diximus  dc  utroque  Brcvi 
Innoc.  XII,  non  illibonter  admitlit  et  aini)le- 
clilur  Janscnii  pancgyrista  :  «  Audio,  >  inquit 
in  Piologo  galcato  Panogyroos  Janscniana;  pag. 
58 ,  i  pluros  exislcre  qui  ul  sese  laquels  peri- 
«  culosac  juralionis  cxpediant,  co  tcmporis  ar- 
i  ticulo  (juo  forinularium  sine  restrictione  ulli 
«  jurojurando  firmant,  per  rcscrvationeni  nien- 
i  taleni  apud  animuin  suuin  mussitent,  Ju.xt.v 
«  MENTEM  Po.NTiFicis,  hoc  cst,  juio  in  forinu- 

«  laiio  juxta  meiitem  Innoc.  XII,  qui 

«  AlcxanJrinae  bullae,  ac  formalarii  inde  pro- 
«  manaii  duriticm,  qua  parte  factum  continet, 
t  miiigavit.  Sed  jain  supra  ostensum  est  prae- 
«  icxius  illos  speciosos  per  Brcve  24  novenibris 
I  i696,subsecutuin  non  obscure  rescissos  esse 

<  et  vanos  redditos.  Etenim  Breve  illud  dis- 
4  tinctissime  bina  imperat :  nimiruni  et  dam- 

1   NARI  QUINQUE   PrOPOSITIONES  I.N   SE.NSU  OBVIO  J 

<  et  damnari  easdem  habito  rcspeclu  obvii 
«  scnsiis  dicti  formularii ;  qui  postremus  cert6 
«  obvius  sensus,  nisi  oinnium  oculos  configere 
«  velis,  juxta  receptum  a  tola  hominum  socie- 

<  tate  loquendi  morem ,  factuin  ipsuni  verbis 
«  vehemcntissimisac  spleudidissiniis  ingerit.  » 
Et  paulo  post  sic  prosequilur  :  «  Atque  ut  om- 
i  niuo    sinccre    ac   libcraliter   again ,   fateri 

1«  coinpollor  nequidcm  placuisse  inihi  unqu.^in 
«  opinioncin  istain ,  quae  vel  ex  ipso  primo 

<  Brevi  6  febr.  1694  cdito aliquid  miliga- 

«  tionis  circa   factum    exsculperc    tcntavil ; 

<  scmperque  apud  me  existimavi,  illud  ipsum 

<  Brcve  facto  Janseniano  stabiliciido  poiiiis- 

<  quam  diruendo  favere.  i  Idem  tradil  et 
dilucidc  ac  invict(j  demonsirat  in  apologid  dictae 
Pancgyrcos  pluribusin  locis,  ac  tandcm  pag.  19 
sic  concludit  :  <  Fixuni  igilur  invictumque 
«  mancat,  Janseniani  facla  asscrtionem  tum 
«  Constitutione  tuin  formulario  Alcxand.  VII 

<  clarissime  ac  validissime  conlineri.  .£qud 

<  fixuin  invictumqiie  mancat,  eamdcni  Consti- 
«  lutioncm  ac  formularium  ab  Iiiiioc.  XII  spe- 

«   CIFlCt:     CO.NKIKMAIU  ,      NEQLE     KEFOIIMARI     AUT 
«  ALTEftARI    I^  fillQVk    VEL    NIMNA   t.m  PiBTC ; 
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ARTICULUS    V. 

De  Cletnentis  XI  biilla  Vineam  Domi.m  ,  etc. 

Ut  vis  argumenlorum  quse  adversus  sulTi- 
cientiam  silenlii  religiosl  ex  isia  bullii  dedu- 
cunlur,  clarius  paleat;  nonnulla  ex  anlediclis 
paucis  hic  siint  recolenda. 

1°.  Anno  1701,  prodiii  pcreelebris  conscicn- 
lia;  Casus,  cujns  hic  oral  primus  arliculus : 
«  Virum  quenidam  ecclesiaslicum  damnare 
«  quinque  Proposiliones  pure  ct  simpliciler  in 

<  omnibus  scnsibus  in  quibus  ab  Ecclesia  pro- 

<  scripla;  sunt,  eliam  et  in  sensu  Janscnii  eo 

<  qno  Intioc.  XII  reposuil  modo ,  Brevibus  datis 

<  ad  Belgarnm  episcopos;  »  ast  quanliim  ad 
quoestionem  facli,  seu  ailribulionem  iliarum 
quinque  Proposilionum  libro  Jansenii,  eum- 
dcm  virum  exislimare,  <  meram  silcntii  et  re- 

<  vereniia;  subjeciionem  sufTicere.  »  En  ipsis- 
sima  verba :  <  II  croit  qu'il  lui  suflit  d'avoir 

<  une  soumission  de  respect  el  de  silence  a  ce 

<  que  TEglise  a  decide  sur  ce  fait.  »  Rcsponsum 
dederunt  quadraginta   doclores    Paiisienses, 

<  hujus  ecclesiastici  viri  sentenliam  talem  non 

<  esse,  ut  Confossarius  possit  ei  denegare  sa- 

<  cramentalem  absoluiionem  nisi  eam  relracla- 

<  verit.  » 

2".  Triplici  decreto  diclam  Casiis  responsio- 
nem  damnavit  Clemens  XI.  Primum,  Ad  per- 
petuam  rei  memoriam,  latum  fuit  die  12  febr. 
anni  1705;  alterum  ad  regem  direclum  fuil; 
tertium  ad  eminenliss.  card.  Noallium  die  13 
ejusdem  mensis  et  anni. 

5°.  Bcne  multi  Galliarum  episcopi  publicis 
Mandatis  ac  Documentis  Pastoralibus  adversiis 
eamdem  Casiis  responsionem  insurrexcre,  prae- 
serlimque  eminentiss.  Noallius  die  22  februarii 
cjusdem  anni ,  qtio  agente  omnes,  uno  excepto, 
doclores  quara  dederant  responsionem  scriplo 
revocjjruiii. 

4"  Non  episcopi  modo,  sed  ei  tbeologicae  Fa- 
cultales  stylura  suura  exacuere  adversiis  dicti 
Casils  doclrinam.  Ila  facultas  Lovaniensi^  judi- 
cio  doclrinali  dalo  die  10  mirtii  1703,  Facul- 
tas  Duacena  iii  suo  itidem  judicio  doclrinali 
die  10  feb.  1704,  ipsa  denique  Facultas  Parisi- 
cnsis  die  1  seplembris  anni  1704,  censuit,  dic- 
lam  Casils  proposilioncm,  qnilsuffit  d^avoirune 
soumission  de  silence,  pour  ce  que  1'Eglise  a  di- 
eidi  surlefait  de  Jansenius,  adversari  censnrae 
sacrx  Facullatis  latx  die  ultima  Januarii  anni 
1636,  eamque  damnandara  esse,  nempc  «/  te- 


merariam,  scandotosam,  injuriosam  stimmis  pon- 
tificibus  et  episcopis  Gatlia',  atqne  eliam  ut  proe- 
bentem  occasionem  renovandce  ex  integroJansenii 
doctrinw;  etc. 

3°  Tot  universitalum  judiciis  ,  episcoporum 
decretis,  necnon  ponlificiis  diplomaliluis,  finiri 
proreclo  debuissent  controversi*  ;  veiiiin  non 
qiiievere  Jansenii  patroni  ;  adversiis  ponlilicia 
praesprliin  decreta  reclamarunl,  quod  moribus 
nostris  non  satis  essent  accommodata  ;  Iiinc 
plurinii  Gallicani  anlisliles  rege  favenle  sum- 
mum  pontificera  rogarunl,  ut  proea  qu.T  pollet 
auclorilale,  serpens  virus  reprimerel,  decrelo- 
rie  ac  solemniler  pronunliando  circa  rcligiosi 
silenlii  insuiricieiiiiam  ;  votis  annuit  Cleraens 
XI,  dala  celebri  Conslitulione  Vineam  Dunini. 

Ha;c  aulera  Conslilulio  doginalicum  esl,  su- 
prenium  et  irrefiagabile  totius  Ecclesiae  judi- 
cium.  Ila  expiesse  slatulum  variis  in  comiliis 
cleri  Gallicani;  id  eliain  sa;piiis  dccIaiMvit  rcx 
Cbristianissimus  ,  specialiin  vcro  in  rcsponso 
ad  poslulala  comiliorura  cleri  anni  17:23,  hoc 
certiini,  hoc  inconcussum  nianere  delet ;  ita 
cuncii  docentepiscopi  qui  conslilutionem  hanc 
expresse  aut  tacile  acceplarunt  nullo  prorsus 
reclaraante:  ila  lenent  oinnes  fideles  ;  ila  pra;- 
dicant  vel  ipsimet  ardentiores  Jansenii  secla- 
tores,unuin  si  cxcipias,  feralis  libelli  auctorem, 
qui  ausu  nef(^.ndo  supremum  hoc  ecclesia;  judi- 
cium,  huic  eidem  Ecclesise  denunliare  veritcs 
non  est. 

Agnoscunt  itaque  Janseniani  bullara  Vincam 
Domini,  elc.  velut  regulara  certara,  infallibilein 
cui  oranes  lideles  sincerum  cordis  et  mcntis 
obsequium  pra;siare  tenenlur  ;  ast  de  illius 
sensu,  de  definilionis  inenle  disputant;  volunl- 
que  indamnatum  adhuc  remanere  rcligiosum 
pro  dogmatico  Jansenii  facto  silentiura.  Ilsec 
ergo  sola  manet  quaeslio  tractanda,  utrum 
ncmpe  praefala  bulla  merum  silentium  circa 
dogmaticum  faclum  uli  insufliciensreprobatum 
fuerit ;  seu  utrum  fidclis  possit  adhuc  iiinoxie 
existimare,  hserelicum  esse  propriura  ac  natii- 
ralera  libri  Jansenii  sciisum. 

Ex  unius  hiijusce  qua;?tionis  solulione  reli- 
gata  pendcl  lola  de  Jansenismo  controversia  ; 
cum  eiiiin  dicta  Constilutio  dogmaticura  sil  cc- 
clesia;  judicium,  si  hocce  decietoobsequiosuin 
silenlium,  insulficicns  pronuntialiim  fueril;er- 
go,  aut  homo  Ecclesise  jugum  exculial  ncces- 
sum  est,  aut  conle  et  animo  damnet  ipsum 
Janseniani  libri  sensum,  sicquc  judicio  saepius 
lalo  causa  finiia  erit ;  ut  ergo  isihfec  gravissimi 
momenli  solvalur  qucestio  ;  sil 
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CoNCLiSio.  —  Bulla  Vincam  Domini  decrclo- 
rie  prominliat  ac  dofinil  cxprcssc  ,  silenlium, 
utvocant,  religiosuni,  prorsiis  insufliciens  essc 
circa  dogniaticuni  Jansenii  factuni. 

Palmarem  istam  Conclusioncm  efficacissiniis 
quinque  argumentis  demonstrabimus.  Primum 
desumiturcx  scopo  et  occasione  bulloe.  Sccun- 
dum  ex  ipsius  tenore  ac  contextu.  Tertium,  ex 
judicio  Gallicanorum  prapsulum  dictam  bul- 
lam  acceptantium.  Quartum,  ex  querelis  defen- 
sorum  Jansenii.  Quintum  landem  ,  ex  vanitale 
effugiorum  quibus  nituntur  ostendcre  se  nulia- 
tenus  hac  Constitutione  fuisse  damnatos. 

Primum  momentum.  —  Clemens  XI  bulla  Vi- 
neam  Domini  solemniter  perstringit  ac  damnat 
obsequiosum  silentium  in  dicto  conscientise 
Casu  exposiium  ac  approbatum  ;  atqui  mani- 
feslissimum  est  silcntium  illud  unicc  circa 
ipsummet  dogmaticum  Jansenii  factum  versa- 
rl;  ergo,  etc. 

Minor  oranind  constat;  tum  ex  ipsissimis 
ejusdem  Casus  verbis  paulo  antca  recensitis  ; 
tum  ex  diserta  adversariorum  confessione ;  ita 
passim  testatur  auctor  historiae  Casus,  praeser- 
tim  tom.  1  et  6.  Hinc  D.  du  Vaucel,  epist.  ad 
Quesnell.  5  febr.  1703,  asserit  subsistente  con- 
scientice  Casu  evanescere  Jansenismum,  merumque 
evadere  phantasma ;  addit  vero  Quesneli.  epis- 
tola  ad  eminent.  Noallium  quae  refcrtur  Causa 
Quesnell.  pag.  412,  eodem  Casu  damnato,  illus- 
trem  Clementis  IX  pacem  funditus  ruere  ;  ex 
quibus  patet  dicto  Casu  adstrui  sufficientiam 
silentii  circa  factum,  quod  solum  admittere 
profltebantur  Janseniani,  quodque  a  Clemenlc 
IX  probatum  fuisse  praedicabant ;  ergo. 

Major  vero  in  qua  sola  cavillantur  adversarii, 
pariter  certissima  est,  multisque  modis  inviclc 
demonstratur  1"  ex  dictis  initio  hujusccarti- 
culi,  quibus  liquel  Casus  conscientiae  resolutio- 
nem  proprie  dictum  fuisseet  unicum  ferend;i; 
bullae  motivum  ,  unicam  occasionem  ;  2°  ex 
fine  et  concilio  eorum  quiromanum  pontificem 
ad  fercndam  bullam  induxcrunt;  eorum  meiis 
fuit,  ut  dictus  conscientise  Casus,  variis  siimmi 
pontilicis  Brevibus  el  episcoporum  Mandalis 
jam  confixus,  landcm  solemni  Conslilutionc 
decrcloric  damnarctur;  ita  delaral  nu)x  cila- 
lus  auctor  anonymus  lom.  G,  parag.  'il,  liis 
verbis :  c  IIs  avaicnt  principalcmoni  cn  vuc 

<  de  faire  llelrir  la  suflisance  du  silcnce  rcspec- 
« tueux Ils  crurcntdoncqu'iI  ctail  ncccs- 

<  saire  dc  sollicilcr  unc  Constitulion  qui  IVit  ic 
«  vctuc  de  toutes  les  formes  d'uiic  dccision 
(  solcnnclle,  qui  pilt  elrc  accepttic  ct  publicc 
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i  dans  le  royauniie ,  ct  qui  autorisat  enfin  la 

<  condamnation  quc  plusicurs  cvcques  avaient 
«  dcja  faitc  dcs  principes  elablis  dans  le  Cas  de 
«  conscicnce  touchant  la  soumission  due  aux 
«  faits  decidcs  par  rEglise.» 

Eum  in  finem,  pergit  anonymus,  agentibus 
Gallia)  episcopis  Uomam  mlssa  sunt  duae  pro- 
positiones ,  quarum  prima  sic  crat  :  <  Ad  obe- 

<  dicntiam  sedi  apostolicae  debitam  non  requi- 

<  ritur  ut  quis  sensum  libri  Jansenii,  in  quin- 
i  qucfamosis  Proposilionibus  intcriiisul  haere- 

<  ticum  damnel  ;   sed  satis  est,  si  ca  dc   re 

<  obscquiosum  silentium  teneat.i  Aliera  vero: 

<  Formute  ab  alex.  VII  prajscriplai  licite  sub- 

<  scribere  potest,  qui  inieriiis  non  judicat  Jan- 

<  seniilibro  haireticam  doctrinam  conlineri.» 
Duae  autem  islae  proposiiiones,  doctrinamCasus 
manifesle  exprimuni,  eamque  sanc  illis  expri- 
mi  curavcrant  harum  denuntialores  viri  alio- 
quin  sagaccs  nec  obtusi  ingenii:  ergo,  cimi 
easdem  proscribat  proposiliones  Clcmens  XI , 
universa  ipsi  aj)plaudcnle  Ecclesia  ,  scquitur 
damnatam  manere  supremo  et  infallibili  ju- 
dicio,  silentii  obsequiosi  sulUcientiam  circa  fac- 
tum  Jansenii. 

5°  Idem  constat  ex  iis  quae  Romae  gesta  sunt, 
diim  prsedictarum  pendebat  examen  proposi- 
lionum.  Nempc  properantibus  ad  judicium 
censoribus,  Arnaldiis  Deschamps,  Lovaniensis 
Baccalaureus,  tan»  suo  quara  D.  Hennebel, 
aliorumque  plurium  Lovaniensium  docioruin 
nominc,  duplcx  c»ngrcgationi  obtulit  roemo- 
rialc,  uirumque  autcm  habeiur  apud  eumdem 
anonymum  loco  raox  citato.  In  primo  haec  le- 
guntur  :  <  Consonam  haudquaquam  videretur, 

<  si  inauditis  D.IIennebcl  et  ihcologis  Lovani- 

<  ensibus,  quorum  eansa  in  liarum  propositio- 

<  num  examinc  agitur,  a  saneta  Sede  ad  peti- 

<  lionem  cpiscoporura  Galliae,  dictae  proposi- 

<  tiones  dainnarenlur  ;  i  in  altcro  autem,  ni- 
hil  non  molilur  oralor  Lovaniensis  ul  duarum 
dainnalionom  propositionum  avcrtat,  quia,  ipso 
fatcntc,  eodem  judicio  proscripLt  manere  de- 
bebant  et  doclrina  et  scripta  horumce  ^- 
vaniensium  tlieologorum  ;  sed  hi  pro  sola  q]i- 
litabanl  sufficicnlia  silcntii  obsoquiosi  cir- 
ca  factum  Janscnii ,  haec  unica  doctrina^  ij- 
lorum  summa;  orgo,  ciim  nonobstantibus  me- 
morialibus  daninatai  lucrinl  proposilioncsCon- 
stitutionc  Vincam  Domini ;  clamnata  quoque 
fuil,  ipso  falonloJansonianorum  oratorc,  suQi- 
cionliasilenlii  roli^'iosi  pro  faclo  Janscnii. 

4"  Idoiii  rursiis  coii.sLal  ox  ipsis  bulla;  verbis, 
in  quibus  habonlur  cl  occasio  ct  scopus  deliijf- 
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tionis ;  sic  aiitem  ulrumqne  exprimitur :  t  cum 

<  iiiquieli  boraines docere  non  sunlverili, 

<  ad  obedientiam  Conslitutionibus  apostolicis 

<  ( Innoc.  X  et  Alex.  VII)  debitam  ,  uon  re- 

<  quiri  ut  quis  Janseniani   libri   sensum   in 

<  quinque  propositionibus  damnatum,  interiijs 

<  ut  baereiicum  damnet;  sed  satis  esse,  si  ea 

<  de  re  obsequiosum  (  ut  ipsi  vocant )  silen- 

<  tium  tenealur....  hinc  est  quod  nos  ad  op- 

<  portunum  et  efficax  tam  exiliali  morbo  re- 

<  medium  adhibendum  excitati,  »  etc.  Hic 
sane  alludit  R.  pontifex  ad  Casiis  conscientiie 
resolulionem ;  perstringit  ergo  Clemens  XI  si- 
lenlium  in  dicto  casu  expositum  et  probatum. 

5''  Tandem  id  clare  coHigitur  ex  ipsa  prae- 
sentis  conlrovcrsiae  natura.  De  eo  siquidem 
silentio  loquitur  S.  pontifex,  ac  circa  iilud  pro- 
nuntiat,  de  quo  unice  tunc  temporis  moveba- 
turquaestio;  ast  tunc  quoesliocrat  duntaxai  de 
obsequioso  circa  Jansenii  factum  silentio;  istud 
a  Jansenianis  summo  ardore  propugnabalur  , 
ab  eorum  vero  aemulis  impugnabatur  ;  theolo- 
gicis  censuris,  episcopalibus  decretis,  necnon 
ponlificiis  diplomatibus  sscpiiis  conlixum  fue- 
rat;  veriim  his  nonobslanliljus,  variis  elfugiis 
isthxc  decreta  eludere  conabantur ;  adeoque 
ad  summuni  poniificem  delata  fuerat  conlro- 
versia  ut  eam  decreioriedirimeret;  ergo,  etc. 

Et  cerie  non  frustra  feruntur  decreta  Ec- 
clesiae  ,  loquitur  illa  ei  definit  non  incassum 
et  ex  quadam  suas  definitiones  multiplicandi 
prurigine ,  sed  necessitaie  cogente ,  ad  coer- 
cendas  haereses,  ad  sedandos  tumultus  novis 
excitatos  opinionibus.  Sed  quae  novaj  sparge- 
bantur  opiniones?  Quae  hairesim  sapiebant  aut 
favebant  ipsi  ?  nulla  potest  assignari  doctrina 
his  insignita  characteribus  quam  sua  Conslitu- 
tione  voluerit  damnare  romanus  pontifex  , 
prseter  solam  de  suflicientia  siientii  obsequiosi 
pro  facto  Janscnii  sentcnliam  ;  haec  unica  oc- 
currit  in  toto  christiano  orbe  tunc  temporis 
disseminatadoctrina,  quae  possil  haberi  velut 
bullse  objectum ;  haic  crgo  unica  de  religioso 
silenlio  circa  Jansenii  factum  doclrina  subdi- 
tur  praesenti  fulmine  Vaticano  totiusque  Ecclc- 
siae.  Totuni  istud  ratiocinium  versant  ac  fusius 
prosequuntur  card.  archicp.  et  episcopi  Gai- 
licani  Parisiis  anno  1728,  congrcgati  in  sua  ad 
regem  epislola  pag.  76  ct  scqucnt. 

Secundum  MOMMENTuii.  Monumcnlum  istud, 
quod  quidem  capitale  est,  ex  ipsomet  bullaj 
tenore  eruilur,  pluraque  complectitur.  l°Qui- 
dem  Clemcns  XI,  discrlc  negat  approbassc 
Clementeni  I\  distinciionem  juris  a  facto; 
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quin  et  addit  ipsum  veram  et  totalem  obedien- 
tiam ,  sinceram  absque  ulla  exceptione  et  restric- 
tione  su])scriptionem  a  quatuor  episcopis  exe- 
gisse.  Unde  sic  arguo :  illam  hacce  Constitu- 
lione  stabilit  Clemens  XI  doctrinam ,  quam  tri- 
buit  Clementi  IX ,  ct  cujus  contrariam  ab  ipso 
removet ;  atqui  insuflicientiam  silentii  obsc- 
quiosi  circa  Jansenii  factum  ipsi  attribuit,  doc- 
trinam  vero  suflicienliae  ejusdem  silentii  ab  eo 
removet;  ergo,  etc. 
2"  Testalur  Clcmens  ibidem ,  <  non  defuisse, 
necadhucdesse  homincs  veritatinonacquie- 
scentes  ,  qui  variis  dislinctionibus  seu  potius 
efl"ugiis  Ecclesiam  lurbantcs ,  tum  Clemen- 
tis  IX,  tum  Innoc.  X  Brevia  in  erroris  sui 
pairocinium  advocare ,  temerario  plane  ausu 
non  erubescant.  >  Adversus  tales  viros  in- 
surgit  ponlifex  vehementi  oralione  ,  horum  se 
docet  velle  occludere  efl"ugia,  convellere  er- 
rorcs ,  vanas  exsufllare  dislinctiones ;  sed  qui- 
nam  sunt  illi  qui  Brevia  Clemcniis  IX  et  In- 
noc,  XII,  in  suarum  probationem  distinctionum 
afferunl?  nullossane  reperire  est,  praeter  illos 
qui  suflicientiam  silentii  obsequiosi  pro  facto 
Jansenii  ex  illis  Brevibus  niluntur  propu- 
gnare  ;  ergo  hanc  sufficientiam  reprobai  Cle- 
mens  XI. 

Ibidem  asserit  Innocentium  XII,  nomine 
sensiis  obvii  quinque  Proposilionum  ,  inlelle- 
xisse  sensum  quem  in  Jansenii  libro  habent 
propositiones,  quive  ab  eodem  Jansenio  in 
tentus ,  ac  ab  Innoc.  X  et  Alex.  VII  damnatug 
fuii ;  porro  haec  interpretatio  directe  adver- 
salur ,  ut  patet ,  doctrinje  silenlii  religiosi 
circa  factum  Jansenii ;  ergo  ,  etc. 

5°  Ex  integro  recensitis  Innoc.  X  et  Alex. 
VII  Constiiutionibus,  hsec  habet  Clemens  XI: 
I  Primo  praeinsertas  Innoc.  X  et  Alcx.  Vllprae- 

<  deccssorum   Constilutiones  ,    omniaque   et 

<  singula  in  eis  contenta  auclorilateapostolica 

<  tenore  praesentium  conlirmamus ,  approba- 
I  mus  et  innovamus ;  >  sed  constat  praefatos 
pontifices  damnasse  et  voluisse  a  singulis  fide- 
libus  damnari  quinque  Propositiones  in  sensu 
Jansenii ;  ila  enim  eas  ab  Ecclesia  damnatas 
fuisse,  diserte  testatur  in  sua  priori  Constitu- 
tione  anni  IGoG  Alex.  VII,  et  in  posteriori 
arini  1603,  promulgatum  fuit  formularium, 
imperalaque  illius  subscriplio,  qua  quisque 
interposito  solemni  juramcnlo  quinque  Propo- 
silioncs  uli  haercticas  in  scnsu  Jansenii  pure 
ac  simplicilcr  damnat  ac  rejicit ;  ergo  reuo- 
vando  praedccessorum  suorimi  Conslitutiones, 
Clemcns  XI  vult  ut  omncs  fideles  damnent 
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corde  el  animo  ipsiim  Jans(^nii  scnsum ;  ac 
proincle  insuiricicns  jiidicavit  silcnliuin  religio- 
sum  circa  dogmalicum  Janscnii  facUim. 

4°Non  soluin  rcnovat  idcm  ponlifcx  prse- 
deccssorum  suorum  Conslituliones  ,  veriim 
eliam  ipsas  i  variis  adversariorum  dislinctio- 
nibiis  seu  poliiis  cflngiis  vindical ;  ac  post- 
niodiim  sic  dei;crnit:  «  llac  uosirii  perpeluo 
«  valitura  Constitulione,  obcdienliai,  qnrepnB- 
«  inserlisaposlolicis  Conslilutionibus  dcbelur, 
t  obsequioso  illo  silcnlio  niiiiime  salisfieri ; 
«  sed  damnaUim  in  quinque  pr^efatis  proposi- 
!  tionibus  Janseniaiii  libri  scnsnm  ,  qnem  illa- 
t  rum  verba  prae  se  fcrunt ,  ut  pra;ferlur  ,  ab 
«  omnibusCbristi  fidelibiis  ut  b*reticum,  non 
«  orc  soliim,  scd  et  corde  r('jici,  ac  damnari 

I  debcre dcclaramus,  deccrnimus,  slatui- 

«  mus  et  ordinamus.  »  Non  poliiit  ccrle  pon- 
tifex  praetensam  religiosi  silenlii  sullicientiam 
signiHcantioribus  verbisexplodc  o.  Scilicelex- 
presse  declarat  bac  sua  perpeluo  valitura  Cons- 
titutione,  ad  vcram  cbrisliani  bominis  obe- 
dienliam  conslilulioiiibus  aposlolicis  dcbilam, 
necessario  requiri,  ut  ille  non  ore  soliim,  sed 
etcorde  rcjiciat  ac  dainnet  ut  li.Tereticum  Jan- 
seniani  libri  scnsum;  ergo,  vi  illius  definiiio- 
nis  ,  tenetiir  quisque  fidelis  ad  credendum  , 
haereiicum  esse  Jansenii  sensum  ;  ac  pro- 
inde,  elc. 

5°  Ibidemdecrctorie  pronuiitiat  ClemensXI, 
«  non  alia  mcnle  ,  animo  aut  credulilate  for- 
<  mulario  subscribi  licilc  possc,  nisi  damnauis 
«  in  quinque  propositionibus  Janscniani  libri 
«  sensus,  non  soliim  ore,  sed  el  corde  rcjicia- 
«  tur  ac  damnctur  ;  j  ex  bac  autcm  definitio- 
ne  lioc  inviclum  exurgit  argumcnlum :  Eccle- 
sia  praecipit  vi  bulte  Alexandrinai,  ut  omiics 
quicumque  illi  sint  fidclium  magislri  subscri- 
bant  formulae  pra^,diclae  ;  nempe  ut  pia  mater 
certa  de  fide  magistrorum,  certa  quoquesit  de 
discipulorum  lide;  alqui  Clcmcns  XI  cxpresse 
pronuntiat  neminem  posse  subscribcre  forinu- 
lae,  nisi  corde  et  animo  credat  scnsum  libri 
Jansenii  esse  baercticum ;  crgo  omncs  credcre 
debenl  scnsum  ipsum  libri  Jansenii  csse  bairc- 
licum  ;  et  islud  dclinit  Clemens  XI,  universA 
approbanlc  Ecclcsia. 

Tertilm  MOME.NTrM.  — Tcrliiim  momcnliim 
deducilur  exacccplalione  praisenlis  biilla;  fac- 
la  a  clero  Callicano  in  comitiis  gcncr.ilibiisan- 
ni  170") ;  liinc  cniin  condiliim  fiiit  inslrumcn- 
liim  P.asloralo  ad  Coiisliliilionis  pr:rdicl;e  ac- 
ccptationoin,  quod  suum  focore  plcriqiic  Cal- 
llarum  episcopi  ;  Ikpc  autcm  loguntur  in  prK- 
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fato  insirumento :    «   Nous  avons  vu  avec  une 

<  verilable  douleur  les  ofTorls  que  des  esprils 
«  inquicts  onl  fail  dcpuisquelquesanneespour 
«  renouvcler  les  conlcslalions  sur  le  Janscnis- 
j  me,  et  pour  affaiblir  pardesecrils  remplis 
«  de  fausses  et  dangcreuscs  maximes,  rautorile 
«  des  Constiliiiions  dcs  souverains  ponlifes.... 
«  II  csi  vrai  qii'oii  ne  vii  pas  plutot  parailre 
«  ces  nouveaux  ecrits  dans  lc  diocese  de  Paris, 
«  qu'ils  y  furenl  cn  memc  temps  condamnes, 
«  et  ensuiie  dans  qiielques  autres  dioceses. 
«  Mais  pour  oler  toute  occasion  de  rappeler 

«  les  crrours  proscrilcs  par  TEglise il  fal- 

«  lait  que  la  nieme  autorite  qui  avait  condam- 
«  ne  dans  la  naissancc  dcs  contcstaiions  les 
«  cinq  Proposilions  extraites  du  livre  de  Jan- 
I  seniiis,  condamnatciicoreaujourd'hui  les  de- 
4  toursel  les  sublilitesqueron  avait  invenlees 

<  pour  mciire  la  docirine  dcce  livrea  couvcrt 

<  des  ccnsures  de  l"EgIise.  Pierre  a  donc  parle 

<  par  la  bouclie  desondigne  successeur 

<  sa  Sainlete  prononce  en  tcrmes  expres  ,  que 

<  .ne  pas  co.nd.vm.ner  i.ntekielremext  comme  h^r^- 

<  tiqcelesexs  nu  livre  de  jansemus,  co.sdam- 
«  n'e  dans  les  cl.nq  propositions  ,  mais  prete.x- 
«  hre  qie  le  silexce  respectlelx  sltfit  ,  ce 

<  .n'est  pasre.noncera  l'errelr,maisla  c.vcher; 

<  CE  n'eST    PAS   OBEIR  A  l'eGLISE  ,  MAIS   S'E\  MO- 

<  QLER A  ces  causes nous  declarons 

«  quc  fon  ne  satisfaii  point  par  le  silence  res- 

<  pectueuxa  robeissance  qui  cst  dueauxCons- 

<  litutions  des  souverains   pontifes   Innoc.  X 

<  et  Alexandre  VII  ;  qu'il  falt  s'y   solmettre 

«    INTtRIEUREMENT  ,    REJETER  NON-SEULEMEXT     DE 

<  BOUCHE  ,  MAIS    MI^ME  DE    COEUR  ,  ET  CONDAMNER 

<  COMME  Hl5RltTIQUE  LE    SEXS    DU   LIVRE  UE  Ja.NS^- 

<  NIUS,  CONDAMNE  DA.NS  LES  CINO  PROPOSITIONS. » 

Ex  his  clarc  constat,  quodnam  sit,  judicibus 
Gallicanis  prxsulibus,  objcctum  silentii  illius 
obsequiosi ,  quod  velut  insulTiciens  rejicitur  a 
Clemcnie  XI.  Non  aliud  sane  reperiri  potcsl 
prailer  factum  Jansenii;  siquidem  non  aliud 
noveranl  episcopi  in  Galliis  pryedicari  ,  non 
aliud  damnavcrat  emincnliss.  Parisiorum  an- 
tislcs,  iion  aliud  proscripserant  alii  cpiscopi  in 
siiis  diuicesibus;  alqiii  illiid  idom  ost  ox  pra;su- 
libus  Gallicanis  ,  qiiod  rospuil  volut  sulliciens 
Cleniens  XI,  iliud  idoiii  ciiiii  i|iso  rcspuunl  et 
illi ;  ergo,  si  mens  ctseiisus  bulLe  ab  episcopis 
olll.igilala;,  ab  ipsis  repeti  debont,  ul  de  faclo  rc- 
polonda  sunt,  dainnala  osl  liac  solomni  Cons- 
tiliiliono  silontii  obseqiiiosi  sullicionlia  ;  alque 
liiiic  iii  illius  Mandati  jiidioatoconcoplis  vorbis 
pronunlianl  prxsules  nostri,  non  ore  solitm,  sed 
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et  corde  rqiciendum  ac  damnandum  ut  hwretiam 
sensum  libri  Jansenii ,  in  qninque  Propositionibus 
damnatum.  Vidcantur  adliuc  epistola  encycli- 
ca  comiiiorum  ad  Galiiarum  episcopos,  et  epis- 
lola  ad  S.  pontificem,  in  quibus  clariiis,  si  ta- 
men  fierl  polest,  eamdem  adstruunt  veritateni. 
Ulraque  hacc  epislola  habetur  in  nova  collec- 
lione Commenlariorum  cleri Gallicani  tom.  \, 
pag.  598. 

Nonnulli  fuere  episcopi  qiii  aut  hiiic  laudato 
Pastorali  instrumento  qusedam  addidere  ,  aul 
novum  ipsi  ediderunt;  omnes  aulem  idem  pror- 
sustestantur:  quaedam  ex  iilis  excerpla  hic  rc- 
tulisse  satis  sil.  Eminentissinuis  Noalliiis  Man- 
dato  encjxlico  addidit  hs»c  verba  :  c  C'est  la 
f  doctrine  qne  nous  avons  deja  enseignee  par 

<  notre  ordonnance  du  22  fevrier  1 705,  et  nous 
I  avonslaconsolaliondclavoir en  toutconfornie 
f  a  la  Constitulion  de  nolre  S.  Pere  le  pape.i 
Docuerat  auleni  ille  iiisullicicns  prorsiis  esse  si- 
lentium  obsequiosuni  pro  faclo  Jansenii;  ergo, 
etc.  Ita  diserte  tcstatur  Jansenianis  minime 
suspoclus  auctor  iii  hisloria  Casiis  conscieiiti.i; 
toiii.  8,  obseivatioiie  duodecima  in  Jiandaium 
ejusdem  cardinalis  pro  acceptione  Conslilu- 
tutioiiis  Vineam  Domini :  t  M.  le  cardinal,  in- 
I  quit,  est  alle  pliis  loin  qiie  le  pape.  Car  en 
f  supposant  nieme  que  le  pape  impose  robli- 
f  galion  de  croire  le  fait,  du  moiiis  il  esl  loii- 
f  jours  conslanl  qu'il  serenferme  dansce  fait, 

<  el  qu'il  n'eiablii  aucune  maxime  generale 
f  qui  puisseetretireea  consequence  a  1'egard 
f  dcs  autrcs  fails.  Mais  M.  le  cardinal  ne  se  res- 
«  serre  point  dans  le  simple  fait  de  Jansenins; 
f  il  embrasse  lous  les  faits,  et  decide,  que  TE- 
f  glise  a  droit  d'esiger  que  Ton  croie  toui  ce 

<  qu'el!e  peui  decider  en  matiere  de  faits.  » 
Illusirissimusle  Tellier  archiepiscopus  Rhe- 

mensis  idem  expressiiis  tradit,  his  verbis :  <  La 
f  maximequiborne  au  seul  silence  la  soiimis- 
f  sion  que  Toii  doit  aux  decrels  de  rEglise  les 
f  plus  solennels  pour  la  condamnalion  des  li- 

«  vres reslreint  relendue  de  Tobeissance 

f  due  a  TEglise,  ct  eii  allere  la  sincerite  ;  a  la 
faveur  de  ce  principe,  cliaque  paniculier  se 
mettrait  en  droit  de  preferer  son  sentiment 
a  cehii  de  rEglise  ,  el  se  croirait  par  relTet 
d'une  presomplion  insupportable  ,  Tarbitre 
souverain  du  sens  dcs  livrcs  et  des  ccrits  cn 
matiere  de  religion  ;  avec  les  dcguisements 
de  celte  trompeuse  doclrine,  bien  loin  de  re- 
noncer  h  rerreur,  on  la  cachcrait ;  oii  cou- 
vrirait  le  mal ,  ct  on  ne  le  gueiirait  point; 
on  sc  jouerait  enfin  de  TEglisc  au  liou  de  lui 
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f  obelr.  Son  autorit^et  sesIumi^resn'ont-elles 
f  pas  assez  de  forcc  pour  determiner  a  la  sou- 
f  mission  interieure  meme  les  plus  savants 
f  Theologiens?»  Hacleniis  illustriss.  archiprae- 
sul ,  qiiibus  non  modo  docet  damnatum  fuisse 
a  Clemente  XI  obsequiosum  silentium  circa  fac- 
tum  Jansenii,  scd  et  invicte  confutaniur  quse 
speciosa  magis  in  illius  patrocinium  ab  advcr- 
sariis  allegantiir  ;  deinde  totidera  vcrbis  con- 
cludit ,  corde  et  animo  damnandum  esse  ut  lue- 
reticum  libri  Jansenii  sensum,  quem  quidem  $en- 
sum  ipsamet  quinque  Propositiumm  verba  prw  se 
fernnt. 

Illustrissimus  Castrensis  in  judicalo  sui  Man- 
dali  sic  pronunliat :  «  Nous  declarons  quc  pour 
I  satisfaire  a  robeissance  qui  esl  due  aux  Con- 
«  stitutions  des  souverains  pontifes  Innoc.  X 
«  el  Alex.  VII,  il  ne  suflit  pas  de  s'y  soumetire 
f  seulemenl  pour  ce  qui  regarde  le  dogme , 

<  eii  gardant  iin  silence  respectueux  sur  le  fait 
f  de  Jansenius,  mais  qu'il  faut  rejeter  de 
f  coeur  commc  de  bouche,  el  condamner 
f  comme  hereiique  le  proprc  sens  de  cel  au- 
f  teur,  qui  a  ete  condamne  dans  les  cinq  Pro- 
f  positions,  sans  recourir  a  cette  fameuse  dis- 
(  tinction  du  fail  et  du  droit,  qui  n'avait  ete 
f  inventee  qne  pour  eluder  la  force  dcs  Con- 

<  stiiuiions  ,  et  qui,  si  elle  avaii  lieu,  pourrait 
«  servir  de  pretexle  pour  defcndre  les  plus 
f  mauvais  livres.  >  Non  poteral  clariiis  ille 
praesul  figere  objectum  silenlii  obscquiosl 
quod  hac  Constitulione  insufliciens  dccla'< 
ratur. 

Mons  Pessulanus  etSanitiensis  episcopi  idem 
declarant  in  suis  Mandatis  pio  accepialione 
dictae  bulke  Vineam  Domini  :  in  his  leguntur 
decretoria  haec  vcrba  :  «  Nous  declarons  que 
f  Ton  ne  satisfait  poini  par  le  silence  respec- 
«  tueux  a  Tobeissance  qui  est  due  aux  Consti- 
(  tulions  des  souverains  ponlifes  Innoc.  X  et 
«  Alex.  VII ;  qu  il  faut  rcjeter  non  seulement 
«  de  bouclie,  mais  meme  de  coeur,  et  co?c- 

<  DAMNER  COJIME  HER^TIQUE  LE  SE.NS  DU  LIVBE  DE 

<  JANS^NIfS  CONDAMN^  DANS   LES    CI.NQ    PrOPOSI- 

<  TIONS.    » 

Taiidem  ,  ut  caeteros  ommiltam,  episcopus 
S.  Poniii ,  iinus  ex  novemdecim  lempore  qua- 
tuor  episcoporum  et  Clementis  IX ,  solus  ex 
illis  siiperstes  ,  sic  suam  absolvit  inslruclioiiem 
prsesenlis  bnll;«  occasione  datam  :  <  Je  sui» 
(  persuadcquclesvingt-deuxcvequesetaient... 
(  si  remplis  dc  rcspect  poiir  le  S.-Siege,  que 

<  s'ilsetaient  en  vie,  ils  recevraient  aussi  bien 
■•  qne  moi  la  bulle  dc  N.  S.  P.  le  papc ,  oii  II 


«07  DE 

4  ne  s'agit  d'anciin  dognio,  maissoiilomenldn 
t  fait  de  Jansniius.  Je  re^ois  donc  ,  »  elc.  Sic 
ille  duni  vuil  bulla  Viiieam  Domini ,  non  luisse 
generalini  delinitum  quo  niolivo  leneanlur  fi- 
deles  assenliri  delinilionibus  Ecclesiae  circa 
facla,  agiioscit  tanien  expresse  ab  iila  exigi 
^nternuni  nienlis  assensuni  pro  faclo  Jansenii. 
-  QuAKTLM  iMoAiENTiM.  —  Quarluni  islud  mo- 
inenlum  ropetilur  ex  querelis  defensorum  Jan- 
senii;  ubi  enim  pervulgala  fuit  bulla,  eani  dic- 
teriis  lacessere,  ac  cavillalionibus  variisque 
effugiis  eludere  conali  sunl ;  ut  quid  auteni 
ista  agendi  ralio?  an  ila  rcclamassent ,  nisi 
ipsis  persuasum  fuisset  dicla  Llonslitutionc 
obsequiosuni  sileniiuni  circa  Jansenii  factuni 
epecilicedamnari. 

Has  onines  Janseniorum  querelas  el  expos- 
tulationes  disseminavit  in  sua  Casiis  conscien- 
liae  historia  ,  praeserlinique  tom.  6  anonymus 
auctor  jam  mulloties  appellalus.   Sic  paragr. 

27  :  <  II  est  certain  que  sous  un  aulre  pape 
«  moins  prevenu  et  moins  partial  pour  les  Je- 
*  suites,  les  cboses  seseraienl  passees  ainsi ;» 
idest,   non  fuisset  lata  Constiiutio.  Paragr. 

28  :  <  La  bulle  ayant  ete  envoyee  en  France  , 

<  ....  on  ne  parut  convenir  que  d'une  seule 
4  chose,  c'est  qu'elle  etait  obscure  et  ambigue, 
f  el  que  depuis  ie  conunencement  jusqu'a  la 

<  lin ,  on  y  voyait  des  marques  de  la  preven- 
i  tion  et  de  la  passion  des  Molinistcs  qui  i'a- 
t  vaient  soUicitcc  ;  i  et  infra  ,  n.  50  :  «  On 
4   ne  voyait  dans  celle  nouvelle  Conslilulion 

<  aucuneombre  d'un  jugcment  canonique  ;  il 
^  n'y  paraissait  point  qu'on   eiit  ecoute  per- 

<  sonne  ,  qu'on  eut  rien  examine,  qu'on  ciit 
1  rien  eclairci.  On  y   voyait  seuloment  beau- 

<  coup  d'injures  et  de  malcdictions  prononcoes 
4  en  Tair  contrc  des  personnes  qu'on  n'avait 
4  convaincucs  d'aucune  erreur....  Une  aulre 
I  reflexion  etait  que  la  bulle  rcnfermait  plu- 
f  siours  clauses  insolitos  et  conlraircs  a  la  doc- 
4  irinc  de  rEglise  de  france,  eto  ilaic  ille  , 
gicquementitur  iniquiias  sibi ;  etenini  sc  sub^- 
ilil  suosquc  exkibet  subditos  Constitutioni  la- 
tae,  vioialis  ounubus  canonum  logibus  ac  for- 
mis,  laesis  EcclcsiaiCallicaniC  juribus.  Issaot 
illius  libertale.  Vcruin  si  lox  osl  inrormis  el 
jniqua,  cur  ei  se  subdunt?  si  jusla,  si  verita- 
^cm  docct,  cur  conqueruntur? 

Dcinde  contcstanUir  lalam  fuissc  bullam  ab 
lioniiiic  Jesuilis  prorsiis  dovolo  ,  iilani  ab  ini- 
lio  ;id  caiocm  so  prodorc  volul  ai»orliini  .Moli- 
nislaj  factionis  f(i!tnm  ;  ergo  danniat  volut  in- 
pufliciens  silcntium    obso(iuiosuin   pro  faclo 
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.Jansenii ;  hoec  enim  damnatio  volorum  summa 
erat  Josuitis  cl  e|»iscnpis  qiiod  sub  nomine 
Molinislarum  tradiicere  iion  dedignaluranony- 
mus  auctor  ;  ac  proindc  et  ipsi  Janseniani , 
ipsismet  fatentibus,  ore,  corde  et  animo  tenen- 
lur  damnare  Jansenii  librum.  Sic  sibi  contra- 
dicuiil,  diim  obsequiuin  pollicenlur  ,  et  legis 
a!quilalein  vellicanl;  scilicet  lege  lata  in  illan» 
insurgere  timuerunt  ,  nec  cordis  dolorem  ,  ^ 
ex  eo  profluentcs  gemitus  abscondere  value- 
runt ;  binc  qucrelae  sociantur  obscquio,  obse- 
quium  fundalur  variis  in  eflugiis  genuinum 
bullae  sensum  oinnino  evertenlibus. 

Multo  candidiiis  locutusesl  auctor  anonymus 
anlea  citatus,  libro  cui  titulus  :  Apologeticuf 
Janseiiii ,  parte  2,  cap.  10.  De  isla  Clcmentis 
XI  bulla  agens  ,  sic  contubernales  suos  Janser 
niaiios  compellat :  «  Ne ,  quseso,  claudaraus 
«  oculos  ad  persplcuam  lucem  ;  ne  cavillemur 
«  vitiUgationibus  insulsis  ac  frigidis  ;  fateamur 
6   mala  gentis  nostras ;  et  quoniam  vulnus  ca- 

<  pitis,  erumpenteper  oinnes  fasciassanguine, 
4  diutius  celari  non  potest ,  niissis  ambagi- 

<  busdicamus  ingenue  quod  habet  rcs...  Quii^ 
«  «mulorum  nostrorum  victorias  extenuare 
«  nilimur...,  nobis  per  rancida  ct  obsolet^ 
«  diverticula  inutiliter  obluctantibus?....  Pror 
«  fecto  cuncia  hacteniis  ad  votum  adversario- 
1  rum  nostrorum  succedere  ;  et  Molinae  eve- 
«  hendo ,  deprimendoque  Augustino  ,  extre- 
«  inam  quasi  manuin  liac  Clcmenlis  XI,  Con- 
t  stiiuiione  appositam  csse ,  malurus  harum 
«  disceplalionumarbitersalissuperquecapiet.» 
Sic  ille ;  subindc  adduclis  diserlissimis  Clcmen- 
tinye  Constitulionis  verbis  probat,  gcnuinura 
Jansenii  sensum  hacce  bulla  ,  contixum  fuisse; 
ot  paucis  intcrjoclis,  sic  pergit :  i  Si  ergopcr^ 
«  peluemtis  adliuc  tricari ,  quis  sil  ille  damna- 
«  tus  propositioiunn  sensus ,  ct  illius  clario- 
«  reiii  oxplanatioiiom  a  Ilomana  curia  postu- 
«  lare  ;  nonnc  jiirc  morilissimo,  ut  imporluni 
«  arcondi  suinus?  nimirum  qui  januludiim 
*  quicsitus  est  sensus  ,  in  ipso  libro  ad  quem 

<  mitlimur,  oinnibus  qui  tantiim  latine  cal- 
1  loiil,   instar  jubaris  mcridiaui   splendel  ct 

<  radiat.  • 
Doniquc  cap.  7,   sub  (incin  ,  sic  rursiim  de 

Clemontis  XI  Constitulionc  loquilur  :  «  Sc(| 
«  quid  egoliisccargumciilalioiiibus  lcgeiiliuiu 
«  aurcs  lasso,  ciim  jani  doniiiuc  Clenientem 
«  \l  (>xpressi;  ac  diliioido  dcolarantoin  habca- 
«  iiius,  proposilimios  i.\  ipsomlt  ouvio  stxsu , 
i  Qt'i:M  iN  Janse.mi  Liiiito  iiAUKNT,  Juissc  u  sui^ 
j  piaedcccssoribus  condemnalas ?  Moque  cnii^ 
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i  certior  nobis  alius  in  orbe  cbristiano  testis 

<  adiri  potest,  per  qucm  eorumdem  praede- 
f  cessorum  vera  mens  Ecclesise  caiholicae  in- 
t  notescat.  i  Non  poluit  aucior  ille  clarius  ac 
vehementiiis  genuinum  Constitutionis  Clemen- 
tis  XI  sensum  demonstrare  conlra  vanas  Jan- 
senianorum  caviliationes. 

Atque  hinc  idem  ,  aut  si  quis  alius  e  Janse- 
nianis  procacissimus  scriptor  dictam  Constitu- 
tionem  toti  Ecclesiae  denuntiare  verilus  non 
est ,  quod  nempe  per  eam  omnia  suorum  pro- 
pugnacula  funditus  everti  clare  ac  perspicuc 
cernerel;  sic  enim  loquitur  in  protervo  illo 
scripto  cui  lilulus  :  Denuntiatio  solemnis  bulhc 
Ckmentincc ,  etc.  :  <  Clementina  Constitutio, 
«  Alexandrinam  definilionem  renovans,  simul 

<  vias  oranes  intercipit ,  et  effugia  obstruit , 

<  quibus  Yprensium  anlistitis  patroni  hacteniis, 

<  sive  ipsani  Alexandri  bullam  in  mitius  tra- 

<  here  ,   sive  gratiam  divina  virtute  sua  qu.-e- 

<  cuMQUE  voLUERiT  eflicicntem  ,  a  damnationc 

<  pontificia  eripere  satagerunt....  facti  et  ju- 

<  Ris  qusestio ,  qua  viri  celebres  doctrinam  sa- 

<  nam  hacteniis  servabant  incolumem  ,   per 

<  Clementera  rejecta  ,  abolita  ,  exsufllata  est ; 

<  silentium  obsequiosum  aeterno  silenlio  sepe- 

<  liendum,  concerlatio  de  sensu  obvio ,  quem 

<  ipsamet  propositionum  verba  praj  se  ferunt, 

<  evanuit,  excessit,  evasit.  Ipsemet  individuus 

<  Janseniani  libri   sensus  interno   abnutu  ut 

<  hsereticus  proscribendus  est,  nec  ore  soliim, 

<  sed  corde  damnandus ;  et  qui  alia  persua- 

<  sione  famosae  formulae  licite  sul)scribi  possc 

<  autumat ,  impudentia  teter  ,  naturali  hones- 

<  late  orbus,  et  chrisliana  sinceritate  exutus  , 

<  le,  0  sancta  mater  !  jurejurando  decipit  ac 

<  deludit.  >  Vides  quam  recte  ostendat  auctor 
Clementina  Constitulione  genuinum  ac  legiti- 
mum  Jansenii  sensum  damnatum  fuisse  , 
omniaque  diverticula  quibus  elabi  conantur 
Jansenianis  fuisse  prserepta.  Consuli  potesteru- 
dita  epistola  quam  circa  hanc  denuntiationem 
ad  Quesnell.  scripsit  illustriss.  archiepisc.  Ca- 
meracensis. 

Qui.NTUM  MOMENTiM.  —  Quiutum  ct  ulti- 
mum  raomentum  desumitur  ex  effugiis  quibus 
Janseniani  nituntur  ostendere  se  nullateniis 
hac  Constitutione  fuisse  damnatos;  sed  quam 
futiles  tam  fruslraneos  esse  eorum  conatus  in 
promptu  est  oslendere.  Omnes  horum  argu- 
lias  summo  collegit  studio  anonynnis  pluries 
citatus  tom.  6  Historiae  Casus  paragr.  28;  prse- 
cipuas  ac  speciosas  raagis  hic  referemus  ac  sol- 
yemus. 
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Aiunt  i",  quosdam  in  Galliis  extitisse  qui 
eos  Romae  denuntiaverint,  velul  renuentes 
damnare  errores  ab  Ecclesia  in  quinque  Pro- 
posilionibus  proscrij>tos;  silentium  crgo,  quod 
rcprobat  Clemens  XI,  non  merum  factum , 
sed  jus  ipsum  spectat.  Respondeo  :  Constat 
tempore  latae  Constitutionis  Clementinjj ,  a 
quinquaginta  annis  aut  circiter  Jansenianos 
semper  praedicasse  se  daninarc  cunclos  erro- 
res  ab  Ecclesia  proscriplos  in  quinque  proposi- 
tionibus ;  hoc  omnibus  notuin  erat ;  nullus  ergo 
asserere  potuit  eos  nullateniis  rejicere  errores 
quinque  Propositionum ,  nec  ipsis  fidem  adhi- 
buisset  ronianus  ponlifex  ;  nulla  insuper  auc- 
toritate  evincere  valent  adver.-arii  boc  Romai 
fuisse  nuntiatum  ;  et  sicut  gratis  figmenta  sua 
produnt,  ita  hsec  gratis  respuuntur.  Csetcriim 
etsi  prcetenderent  Jansenii  dcfensores,  se  sin- 
cerc  damnare  errores  in  quinque  Propositioni- 
bus  confixos  ;  ciim  tamen  Ecclesia  iterato  mul- 
toties  judicio  reipsa  daninaverit  in  quinque 
Propositionibus  genuinam  Jansenii  doctrinam, 
hancque  proscribere  delreclarent  Janseniani , 
meritoad  S.  pontificem  deferri  potuerunt  ve- 
luti  rcnuentes  rejicere  eirores  proecise  ab  Ec- 
clesia  proscriptos,  nec  injusta  tunc  haberi  po- 
lest  accusatio. 

Aiunt  2°,  silenlium  quod  a  Clemente  XI  re- 
jicitur,  illud  est  quo  mediante  non  deponilur 
error,  seci  abscondilur  ;  vulnus  tccjitur ,  non  cura- 
tur ;  Ecclesice  illuditur ,  non  paretur;  alqui  tale 
non  est  silenlium  quod  pollicentur  Jansenii 
defensores  ,  illud  siquidem  conjungitur  cum 
sincera  damnatione  cunctorum  errorum  ab  Ec- 
clcsia  rejectorum  ;  crgo,  ctc.  Respondco  pe- 
gando  rain. ;  ciira  enim  Ecclesise  dcfinilioneg 
ad  sensus  alienos  detorquenlur  ,  subtrahitur- 
que  ille  solus  qui  est  objectum  definitionis ; 
quidquid  in  contrarium  clamiient  talis  scnsu^ 
defensores  ,  silentiura  ,  non  internum  menti^ 
assensum  proraittenles  ,  silentio  juste  dicunlur 
errorera  tcgere  non  deponere  ,  nec  cura  sin- 
cerd  erroris  damnaiione  conjungitur  tale  silen- 
tium  ;  atqui  sic  se  habet  obsequiosum  silen» 
tium  quod  circa  dogmaticum  Jansenii  factui^ 
praetendunt  adversarii;  ergo,  ctc.  Colligitijf 
isthiEC  responsio  ex  Mandato  Paslorali  arcliip^ 
piscopi  Rhemensis  pro  acceptalione  bullie  Vi- 
neam  Domim  ;  \erha.  antea  laudavimus  argu- 
mento  terlio. 

Etvero  ,  si ,  ut  dcfinit  Ecclesia ,  verc  haercr 
ticus  est  proprius  Jansenii  scnsus  ;  qui  renuit 
illum  damnare,  solumque  pollicclur  silontiuQi, 
is  vcrc  non  dcponit  errorcm,  scd  silcnlii  palij^ 


5il  DE 

velat  et  abscondit ;  hinc  post  vcrba  bullre  ob- 
jecta ,  immedialc  subjicilur:  <  Et  lalu  (ieinum 
«  filiis  inoi>edientiiB  via  sternitur  ad  fovcndam 
. «  silentio  bjercsim  ,  diim  ipsam  Jansenii  doc- 
«  trinam,  quam  ab  apostolic.i  Sede  damnalam 

<  Ecclesia  universalis  cxborruit ,  adbuc  inte- 

<  riusabjicere,el  corde  iniprobaredelrectanl.» 
Ex  liis  manirestc  palcl ,  silenlium  quo  abscon- 
dilur  ac  fovetur  error  et  bseresis  ,  quodtine  a 
Clemenle  XI  rejicitur  ,  iilud  csse  quo  qnis  ip- 
sam  Jansenii  docirinam  interiits  ahjicere  et  corde 
improbare  detrectat;  atqui  biijusniodisilentiuni, 
ipsissimum  est  quod  obsequiosuni  ventilant 
Janseniani ;  ergo  ,  etc. 

Aiunt  3° :  Eo  tandem  reducitur  romani  pon- 
lilicis  Constitutio  ,  ut  defniiat  ad  exhibendam 
viri  orthodoxi  obcdientiam  Constitutionibus  apos- 
tolicis  debitam  non  snfficere  silentinm  obseqnio- 
sum;  ast  hoc  ipsum  faleniur  et  agnoscunt  Jan- 
seniani.  Scilicct ,  inquiunt  illi,  Constilutiones 
apostolicx  duo  includunt ,  jus  et  factum  ;  si- 
lentium  autem  pro  jurc  non  sufticit,  requirilur 
quippe  internus  mentis  assensus,  dogmatibus- 
que  definitis  fides  debetur  ;  ergo,  clc.  —  Res- 
pondco  :  Duo  quidem  includunt  Constituliones 
apostolicae  ,  jus  scilicet  et  factum  ;  juri ,  non 
facto  debitum  esse  internum  mentis  assensum 
coniendunt  Janseniani ;  Clemens  autem  XI  ip- 
sum  eliam  factum  debere  esse  objectum  bujusce 
assensiis  diserle  declarat  loco  citato  ,  bis  ver- 
bis  :  I  Obedieiiliae  qua?  Conslitutioiiibus  apos- 
«  tolicis  debeliir  ,  obsequioso  silenlio  miniine 
«  satisfieri  ;  sed  dainnatum  in  quinquc  Pro- 
«  positionibus  .lansenii  bbri  sensuin....  ab  om- 
(  nibus  Christi  fidelibus  ut  hxrelicum  ,  non 
«  ore  solum  ,  sed  et  corde  rejici ,  ac  damnari 

<  debcre  ;  »  ergo  Janseniani  libri  sensus ,  in 
quo  quaestionem  facti  rcponniil  adversarii ,  ut 
haerelicus  corde  damnari  debet.  Scilicet  con- 
sentiebanl  onines  ,  quinque  Proposilioncs  csse 
haercticas,  supcrvacaneaque  exiitissei  Ecclesiae 
delinitio  circa  islud  punctum  ;  tota  quaistio 
erat ,  an  csscnt  ha;reticae  in  sensu  Jansenii ; 
negahant  Yprensis  sectaiores  ;  contendebant 
CSBleri ;  banc  dirimcre  controversiam  prajdiclA 
Constilutionc  intendit  R.  pontifex.  Fiiiitam 
fuisse  lilem  hoc  Ecclcsi.T  rouian.T;  judi- 
cio,  intcilexcrunl  episcopi  Gallicani,  idqiie  con- 
slal  ex  soli  terminoruin  inspeclione,  ciiiii  illo- 
rum  vi  lencalur  quilibet  (lainnarc  el  cordc  reji- 
ccre  sensuin  Janscniani  libri;  crgodefinilio  ca- 
dit  in  facliim,  non  qiuVI  jiis  excludal,  sed  quia  de 
illo  consenlire  vklebantur  omnes,  et  tola  altcr- 
catio  movcbatur  circa  dictum  Janscniiscnsum. 
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Aiunt  4"  Clomentem  XI  nnum  definire  ,  al- 
toruin  vero  supponere.  1"  Delinit  proposilio- 
Qcs  esse  damnaudas  in  sensu  quem  verba  prae 
se  ferunt ;  2"  supponit  sensum  propositionum 
obvium  esse  Jansenii  sonsum,  quod  ante  ipsum 
siipjiosueranl  Innoc.  X  el  Alex.  VII ;  niliil  ergo 
Clementis  biilla  decretoric  pronunliat  circa 
factum.  —  Rospondeo  ,  moruin  istud  esse  ac 
vanuin  effngium  ad  vim  bullae  Vineam  Domini 
elevandam  propositum.  Aiidiantur  cardinales  , 
arcbiop.  et  episcopi  Gallicani  in  praifata  ad  re- 
gem  epislol.i  anni  1728  :  i  Ce  n'esl  point  par 
t  supposition  qiie  les  bullos  onl  parl(;  du  fail; 

<  co  n'est  point  par  une  simple  supposition 
«  qii'elles  enoncent  que  les  cinq  Propositions 

<  sont  iirtH>s  du  livre  de  Jansonius ,  et  con- 
«  dainnt^es  au  sens  de  son  livre.  »  Idque  con- 
firmaiil  cxdisorlissiino  illuslriss.  Bossuetii  tesli- 
monio  antea  laudalo  ,  ex  epistola  ad  moniales 
Porlus  Regii  in  qua  concopiis  vorbis  asserit : 

<  Aloxandie  VII  a  declare  a  toule  PEglise  rexa- 

<  inen  ox^icl  (|u'a  fait  son  predeccsscur  Inno- 
I  cent  X  nou  seulemenl  du  droil ,  mais  du 
«  fait.  >  Demiiin  sic  concludunt  praesules  nos- 
tri :  <  Cest  cette  loi  que  Cl(iment  XI  ronouvela 

<  par  sa  bulle  de  470o,  et  donl  il  ordonna 

<  rexeculion.  Est-il  pcrinis  de  r(iduirc  a  une 

<  simple  supposition  ,  ce  qui  esl  robjet  precis 

<  de  la  loi  ?  »  Nibil  certe  cxpressius. 
Elvcro,  ClemonsXI  bac  ipsa  sua  buIW  tolus 

cst  ul  aposloUcas  Innoc.  X  et  Alex.  VII  Con- 
slilutiones  ex  intogro  confirmcl  ac  renovel  ; 
vult  ut  forinula  ab  Alex.  praescripta  pure  ac 
simpliciter  subscribatur  ;  expresse  pronuntial 
juxta  Innoc.  XII,  proposiliones  de  ipsomet  ob- 
vio  sensn  ,  qnem  in  Jansenii  libro  habent ,  essc 
exponendas  ;  bacque  occasione  data  oper.a  su- 
gillat  distinctionem  duplicis  ac  divcrsi  sensils 
obvii ,  unus  qiii  csset  relativus  ad  ipsa  proposi- 
tionum  verba  ,  alter  vero  ad  Jansenii  librum  ; 
perperain  orgo  fingunt  advorsarii,  ox  inora  sup- 
posilione  pronuntiasse  Clcmenlem  XI,  obvium 
ac  damnalum  quinque  Proposilionum  sensum, 
ipsissimum  esse  Janscniani  libri  sensum. 

Aiunt  tandoin  5*,  proprium  Jansenii  sen- 
suin  caute  socornondum  esse  a  sensu  quem 
putat  S.  pontifox  osse  Janscnio  proprium ; 
quein  iribuit  Augiistino  Ypronsi  Cloincns  XI 
sensum  ,  illc  est  b;ereticus  ;  ipii  penuinus  cst 
Jansenii  sensus  .  illc  csl  calbolicus ,  ortlio- 
doxus  cl  jiigitcr  cxlitit  inlactus  ,  ciiin  sit  ipse- 
mot  Aiigiistini  sensus  ,  solainquo  sonol  gratiain 
a  sc  oHicacem  et  praulcstinationis  graliiilae  doc- 
Irinain.  Ita  subliliores  JansenisUe.  Effuginm 
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islud  referi  et  approbal  auctor  anonymus  His- 
toriae  Casi\s  conscienliae  tom.  7  ,  pag.  40.  Iiis 
verbis  :  i  Equivoque  triviale  du  se.ns  de  J.vxsit- 
I  Niis ,  dont  on  demande  l'eclaircissement 
f  dcpuis  soixantc  ans....  Si  on  enlcnd  la  pro- 
«  posilion  du  se.ns  put.vtif  dc  Jansenius  ,  ellc 
i  est  fausse  ,  heretique  ,  et  bien  condamnee. 
t  Si  on  renlend  du  vr.\i  se.ns  de  Jansenius  , 
i  clle  cst  plus  que  ppobablement  vraie  ,  et  on 
<  ne  peut  la  condamner  sans  condamncr  la 
«  doctrine  de  la  grace  elDcace  par  elle-meme.  > 
Respondeo  1° :  Prolervae  subiiliiaiis  foetus 
est  hoec  dislinctio  ,  sensiis  putativi ,  et  sensiis 
proprii :  quem  putat  Ecclesia  esse  sensum  Jan- 
senii ,  ille  reipsa  ipsius  esl ,  ut  demonstravi- 
nius  supra  ,  arl.  1  hujusce  capilis  ,  el  ampliiis 
constabil  ex  dicendis  sequenti  capile.  2°  Ocu- 
latioresnc  sunt  Yprensis  seclalores  ipsaniel  Ec- 
clesiS,  aut  ipsisne  inest  ardentior  vei"itaiis  ze- 
lus  ,  probatiorque  cordis  liiles  ?  Jam  ab  oclo- 
ginta  et  ampliiis  annis  conqueruntur  Ecclesiam 
non  intellexisse  Jansenii  librum,  et  pia  mater, 
sedula  veritatis  indagatrix ,  analhemata  inge- 
niinat ,  in  eos  velut  in  rebelles  insurgit ;  po- 
teslne  iterata  vibrare  fulmina  nulla  praevia 
veritatis  inqnisitione  ?  aut  ipsam  non  valel- 
ne  detegere?  absit  a  quolibet  sincero  fideli 
tanta  in  oplimam  matrem  injuria.  3"  Quo- 
ties  genuinus  ille  Jansenii  sensus  propugnaius 
fuil ,  toties  fulmine  percussus  abiit ;  illum  ex- 
posuit  Baius  ,  et  triplici  bulla  damnatus  fuit ; 
ex^iosnere  illuin  QuesncIIius  ,  Arnaldus,  Ger- 
beronius  ct  alii  plures  quos  damnarunl  epis- 
copi ;  nusquam  ab  Ecclesia  approbatus  ,  mul- 
toties  ab  episcopis  rcji^cius,  is  est  Jansenii  sen- 
sus  quein  ut  purum  ,  ut  orthodoxiim  propinant 
adliuc  ejus  defensores ,  qui  per  fas  et  nefas 
eum  Ecclesiae  deliniiionibus  ,  lcvioribus  argu- 
tiis  subducere  conantur.  i"  Summa  erat  Cle- 
mentis  XI  tempore  faciliias  veruin  Jansenii  sen- 
sum  dignoscend  ;  viam  paraverat  Baius  ;  mul- 
tiplicatis  Ecclcsise  Romanse  dcflnitionibus  ac 
praevio  examine  laiis  facilior  ad  vcrilatem  pa- 
tebat  aditus  ;  eain  cuilibcl  obviam  prsesiabant 
Jansenii  defensores  innumeris  libcllis  ;  ipsa 
Gallicanos  praesertim  episcopos  ,  quorura  ma- 
nibus  prxdicti  terebanlur  libelli ,  lalere  non 
poterat ;  ipsi  tainen  cum  R.  pontiflce  exigunt  ut 
proprius  damnelur  Jansenii  sensus ;  ergo ,  elc. 
5*  Tandcm  duplici  duntaxat  practcxtu  niti  po- 
test  putativi  a  vero  et  proprio  Jausenii  scnsu 
dislinclio  ;  vel  non  inlellectum  ;\  suiiimis  pon- 
tiflcibus ,  vel  ncc  adhuc  lecium  Jansenii  ii- 
)>fum ;  m  ulrumque  absurdum  pcrinde  est  ac 
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injuriosum  meritissimis  ponliflcibus  totiqueEc- 
ciesiai :  quod  ex  sese  palet,  invicteque  denion- 
strat  auclor  aiionymus  Apologetici  pro  Janse- 
nio  parle  2,  cap.  10.  Hujus  raliocinium  ,  quod 
sane  decrcloriuin  omnino  est ,  adduclis  pro- 
priis  ipsius  verbis  hic  exhibeo  :  i  De  priori  ef- 
«  fugio  ,  inquil ,  ad  librum  provoco;  qui  tanti 
«  p  Tspicuiiate  ,  et  tam  crebra  dogmatum 
«  iradcndorum  repetitione ,  denique  et  tam 
i  indissolubili  universae  doctrinae  concalena- 
«  lione  conscriplus  cst ,  ut  illius  doctrina  ho- 
t  mineni  sanse  menlis ,  et  tantilli  ingenii,  nisi 
«  quadain  niagica  fascinalione  persirictus  sit , 
«  haud  queat  fugere.  Quis  ergo  crediderit , 
«  pontilicem ,  (  Clemenlem  XI ) ,  qui  polilioris 
«  lilteralurae  cullor  el  aniator  audit ,  potuisse 
«  cteculire  in  hauriendo  significatu  libri ,  qui 
i  cunclis  obvius  ,  discrtus  et  clarus  est?  » 

Pergil  anonymus  :  «  An  crgo  posteriorom 
«  evadendi  viam  caplabimus ,  ac  diccmus  ip- 
«  sum  libruin  Jansenianura  a  Clemenie  pro- 
i  priisoculis  non  inspectum  ?....  Veriim  ,  nt 
«  post  tot  annorum  dissidia  ,  post  incensam 
«  per  annos  70  rempublicam  chrislianara ,  post 
«  tam  acies  conUiclaliones  in  hac  causa  initaa, 
«  post  millenas  scripliones  pro  Jansenii  inno- 

<  ceniia  cxaratas  ,  post  inflniias  preces  ,  pos- 
«  tulationes,  oblestaiiones ,  querimonias  ad 
«  tribunal  pontiflcium  de  eadein  iniiocentia  in- 

«  terjeclas,  CleinensXI Janscnii  libriim  , 

«  iis  saliem  non  adeo  prolixis  locis .  quibus  de 
«  quinque  Propositionibus  ex  professo  tractat , 
«  nec  adhuc  legerit  aut  inspexcrii ;  tam  est 
«  piodigio  el  monsiro  siinilc  ,  ut  nemo  poste- 

<  rorumnobis,  non  aio  id  aflirraantibus  ,  sed 
'  vel  juranlibus ,  crcdilurus  sit.  Quis  cnim 
«  bene  raentis  compos  in  animum  induccre 
«  queat  suum  ,  ut  judex  ecclesiasticus ,  prim» 
«  Sedis  antistites ,  supremus  inter  prssules 
«  controversiarum  arbiier  ,  post  acerrimas  70 
«  annorum  hles ,  de  damnato  quinque  Propo- 
«  siiionum  sensu....  ad  sopiendara  momento- 
«  sissimam  controversiam  illam  prosiliat ,  et 
«  illum  ipsum  non  ahuin  qui^jm  Janseniani  libri 
«  esse  deflniat ,  Jansenio  non  inspecto  ?  » 

Et  pauld  post,  utrumquc  siraul  effiigium  im- 
pugnans ,  scite  observat  qudd  si  valerent  dicta 
clTugia,  «  plane  nularent  ac  labarent  omnia , 
«  qusc  quondani  h  romanis  pontiflcibus  et 
«  quibuscuraque  prseposilis  ecclesiasticis  ,  ad- 
«  vcrsiis  crrores  plaiiissimos  ,  vel  auclores 
«  raanifesto  helerodoxos  constiliita  sunt ,  aul 
«  inipostcriim  staluenda.  Quia  seinper  (inquit) 

<  valcbit  exceptio,  qu6d  errores  vel  scripiores 


(  illos  propriS  indagine  non  cognovcrint ,  sed 
(  mcndaci  iEniulornm  accusalione  delalos  , 
(  nulla  prievia  cxaniinalionc  i)roscripscrint... 
(  Quitl  lioc  csl  aliud  ,  quiun  univcrsani  prceci- 
(  piendi  clobcdicndi  nonnam,  in  rcgno  Chrisli, 
(  succisis  nervis  evericre  ac  prolligare?  »  De- 
mum  sic  concludil :  i  Exsuillcnius  ijla  vana 
«  eflugia  ;  cl  pro  comperlo  ponamus ,  quod 
(  Conslilulioncs  ponlilicum  ea  vi  el  auctorilale 
(  pollcant ,  qua  lcstimoniis  publicis  insignita 
(  veniunt ;  et  nisi  malure  ut  spuri;B  ,  suppo- 
(  sitllise  ,  vel  conlicU»  publicis  vieissim  dccla- 
(  ralionibus  revocentur,  veluti  prolcclaj  ab  iis, 
(  quorum  litulos  gestant,  existimandae  siut ; 
(  nec  nisi  post  diligentem  opcram  ,  in  causS 
(  controvcrsa  adhibitam  ,  fuisse  condilae  el 
(  cvulgatae.  n 

Istiul  Janseniani  scriptoris  argumciitum  vali- 
dissime  probat ,  non  sine  nuuima  absurditate 
negari  posse  quin  Clemens  XI  legcril  ct  probe 
inlelicxerit  Janscnii  librum  ;  nec  proinde  quin 
idem  pontifex  (cum  universa  Ecclcsia  quui  ejus 
et  prieccdcntium  SS.  pontificum  circa  Janse- 
nismum  Constituliones  approbavit  )  nomine 
sensiis  Janseniani  verum  ac  genuanum  Ypren- 
sis  sensum  proscripscrit. 

Ubi  obitcr  observa  ,  non  valero  Jansenianos 
proprium  ac  legitimum  Janscnii  sensum  a  dam- 
nalionc  cximere  ,  nisi  Iribuant  SS.  ponlifici- 
bus,  cunctisque  episcopis  ,  aut  stupendam  cul- 
pabilem([uc  incrtiam,  aul  sensus  plane  obtutos 
qui  verum  Vprensis  sensum  luce  evidentissima 
conspicuum  dcprelicndere  non  polucrunt;  sic- 
que  sanctis  Dci  minislris  per  lotum  orbcm  dif- 
fusis,  aut  crimen  aut  crassam  ignorantiam 
exprobrant ";  ncc  cnim  tueri  se  valcnt ,  nisi 
augusto  primorum  pastorum  collcgio  se  vel 
sanctiorcs  vcl  docliorcs  exhibcant. 

Duo  supcrsunl  Janscnianorum  cHijgia  quaj 
retulisse ,  refulasse  est.  Primum  istud  csl : 
Ciemens  XI  bulla  Vineam  Domini  solemnem 
Clementis  IX  paccm  ncutiquam  rcscindit  aul 
delct ,  imo  potiiis  eam  renovat  ac  conlirmal  ; 
aUiui  praicipuum  Clcmcntina;  pacis  fundamen- 
tum  fuil  distinctio  juris  h.  facto ,  atque  reli- 
giosi  silcntii  suflicionlia  ;  crgo,  etc.  Veriim  1", 
mera  cst  pctitio  princi])ii ,  sicquc  in  advcrsa- 
rios  rctorqucri  potcst  :  lllud  non  approbavit 
silcnlium  Clcmcns  IX  ,  quod  inqnobal  CIc- 
mens  XI ;  atqui ,  ctc. ;  ergo.  2°  Falsum  ex  an- 
tcdictis  Clcmcntcm  IX  ai^probAsse  mcrum  si- 
lcntiuiu  circa  dogmaticiiin  Jansonii  facluni. 
7)°  Si  p;i\  Clciiiciiliiiii  ct  l)iill;i  Vincam  sibi  iiivi- 
ccm  «dYcrwtrcniur,  dcscrenda  sanc  poliiis  csscl 
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pax  illa,  et  adhaerendum  bulla;,  quae,  fatentibus 
advcrsariis,  manifesta  est  totius  Ecclesiae  lex. 

Sccundum  sic  est :  Clcmens  XI  bulla  Vineam 
Domini  nihil  proDUQtiat  circa  infaliibilitatem 
Ecclcsiae  in  factis  dogmaticis  ;  atqui  assensus 
interior  prudcnter  exiiiberi  ncquit  hujusuiodi 
factis  absque  dictd  infallibililate  ;  ergo  ,  etc. 
Verum  quid  inde  ?  Agebatur  tunc  temporis  de 
asseusu  debito  dogmatico  Jansenii  faclo  ,  non 
de  motivo  hujus  assensiis  ;  non  mirum  ergo  si 
ista  quaestione  praitermissa  ,  priorem  duntaxat 
delinierit  Clemens  XI.  2°  Vcl  potest  exhiberi 
asscnsus  internusdogmatico  facto  absque  auc- 
toritate  infallibili  proponente ,  vel  non  ;  quid- 
quid  dixerint ,  premuntur  adversarii.  Si  pri- 
nmm  ,  ergo  falsa  minor  argumenti  propositi ; 
si  secundum  ,  ergo ,  ciim  diiecte  pronuntia- 
verit  pontifex ,  Janseniani  libri  sensum  ab  om- 
nibus  Christi  hdelibus  ut  ha;reticum  rcjici  ac 
damnari  deberc  ,  exinde  sequitur  saltem  indi- 
recte  prouuntiasse  circa  Ecclesiae  infallibilita- 
tem  in  factis  dogmaticis.  5"  In  hujusmodi  factis 
dogmaticis  cujus  subscriptioncm  cxigit  Eccle- 
sia  ,  ut  in  faclo  Janscnii ,  tria  sunt  sedulo  dis- 
tinguenda,  1°  dogmatici  textilsiutcrpretatio  ; 
2"  ipsius  qualiticatio  ;  3°  ejusdem  lextus  a  fi- 
delibus  ,  etiam  sub  juramento  ,  damnandi  aut 
approbandi    propositio.    Etsi  autem  absolut^ 
supponeretur  faliibilis  Ecclesia  (  quod   cert6 
dici  iion  potest )  circa  duo  priora  ,  nusquira 
tamen  providente  Spiritu  sancto  ullateniis  er- 
rare  posset  circa  tertium  ;  capilaliter  enuu  Ec- 
clesiae  sanctitati  rcpugnat ,  qu6d  possit  sub 
anathematis  pcena  universos  adigere  fideles  ad 
damnandum,  interposito  insuper  juramento, 
textum  qui  foret  orthodoxus  ,  aul.vice  versA 
approbandum  qui  forel  haereticus.  Veriim  de 
his  in  tract. deEcclesi;i, ubidc factisdogmaticis, 

Caitcriim,  antcqmim  pra;scntein  absolvamus 
controvcrsi;mi ,  obscrva  1"  ,  delinitionem  de 
insuificicntid  silcntii  reiigiosi  circa  proprium 
ac  naturalcm  Janseniani  libri  sensum,  esse  pro- 
pric  dictum  jiidicium  dogmaticum,  circa  veram 
juris qua;stionem,  circa quam neuliquam errare 
posse  Ecclesiam ,  concors  esl  oilhodoxorum 
doctrina. 

Obscrva  2° ,  quas  tradidcrant  regulas  Alex. 
VII  ctlnnoc.  XII,  ad  disccrncndum  proprium 
ac  genuinum  qiiinquc  Proposilionum  scnsum 
al)  Ecclcsi;')  damn;ilum,  paiicis  his  vcrbis  in  sul 
Constitutionc  coniplcxum  fuisseCIcmenlemXI. 
-Vsscrit  1°,  qninqiic  Propositiones  ex  mentorulo 
libro  Junscnii  c.vccrplas ,  in  scnsn  ohvio  ,  qnem 
ipsamet  propositiomm  verba  cxhibent,  ac  pnv  sc 


S17 


PARS  HISTORICA. 


^18 


femnt,  damnatas  fnisse ;  en  regula  ab  Alex.  VII 
proposita  in  utraque  sua  Constitutione  annor. 
1656  et  1663.  Asserit  2" ,  obvium  illum  propo- 
sitionum  sensura  intelligendum  esse ,  de  ipso- 
met  obvio  seiisii,  quem  inJansenii  libro  liabent , 
quive  ab  eodeni  Jansenio  intentus  ,  ac  a  pra-fatis 
Innoc.  X  et  Alex.  VII  damnatus  fuit  ;  en  altera 
regula  ab  Innoc.  XII  traditain  Brevibus  annor. 
1694  et  1696  ,  de  quibus  antea  diximus. 

Obsorva  ")*" ,  ex  his  sequi ,  judice  ipsamet 
magistra  veritaiis  Ecclesia  quae  Clementis  XI 
Conslitutionem  approbavit ,  proprium  ac  naiu- 
ralcm  quinque  Propositionum  sensum,  reipsa 
eumdem  omnino  esse  cum  proprio  el  nalurali 
Janseniani  libri  sensu  ,  seu  doctrina  in  eo  ex- 
pressa. 

Jam  qu3e  in  liocce  articulo  paulo  uberius 
dicla  suni,  sic  paucis  contraho. 

BuHa  Vineam  Domini  judicium  est  irreforma- 
bile,  dogmaticum  ,  supremum  totius  Ecclosiae, 
ab  illius  capite  et  centro  dimanalum  ,  cunclo- 
rum  orbis  episcoporum  consensu  probatum  et 
lirmatum  ;  hoc  cerlum  ,  hoc  inconcussum  nia- 
nere  debet ;  ita  cuncli  doccni  episcopi ;  ila 
tenent  omnes  fldeles;  ita  prajdicantardcnliores 
eliam  Jansenii  sectatores.  Alqui  hac  bulla  deli- 
nitum  esi  insufliciens  esse  siientium  obscquio- 
sum  pro  dogmalico  Jansenii  laclo,  et  quemlibet 
fidclem  teneri  ad  corde  rcjiciendum  libri  Jau- 
seniani  sensum  ;  istud  demonstraviinus  loto 
praisenlis  articuli  decursu  :  1"  ex  scopo  et  oc- 
casionc  bulla;;  2"  ex  ipsius  tenore  ac  contexlu; 
3°  ex  judicio  Gallicanoruin  praisulum  dictam 
bullam  acceptanlium  ;  4°  ex  querclis  ac  dicle- 
riis  quibus  eam  impeiere  ac  lacesscre  non  ces- 
sarunt ;  5°  ex  vanilate  elTugiorum  quse  ipsi 
excogitarunt  ut  praelcnsum  eidem  builaj  obse- 
quium  su*  possent  conjungere  doctrinye;  ergo, 
autexcundum  de  Ecclesia,  autcorde  et  animo 
damnandus  propriuset  nalundis  libri  Jansenii 
sensus;  sicque  vel  unico  hocce  pontificio  di- 
plomatefinit^estcontroversia  quae  lamdiuGal- 
licanam  divexal  Ecclesiam. 

CAPLT  III. 

De  sijslemate  Janseiiii. 

Inlcgrum  hic  Janscnii  systema  exhibere,  nec 
exigit  scopus,  nec  vull  animus,  nec  sinit  nimia 
jam  prsesenlis  voluminis  r.ioles.  Illud  conide- 
rabimus  duntaxat  rclative  ad  famosas  quinque 
Proposiliones,  exponemusquel",  principia  hu- 
juscc  systomatis;  2°  agemus  de  illius  consecla- 
riis,  seu  de  lamosis  quinque  Proposilionibus  ; 
3o  discrimina  svslcniaiis  Jansenii  a  cxHeris  svs- 


tematibus  paucis  aperiemus.  C«leriimqu3e  hfc 
praelermilterecoguntprsefixi  hujusce  historicai 
partis  limites ,  suis  deinceps  locis  expendemus 
in  dogmatica  parte,  pra;sertira  ubi  de  gratiS  cx 
sese  eflicaci. 

ARTICCLUS    PRIMUS. 

De  principiis  systematis  Jansenii. 

Universam  Jansenii  doclrinam  circa  gratiam, 
ad  unum  deleclationis  relative  victricis  caput, 
revocandam  esse ,  res  est  certissima  ,  idque 
constanler  alDrmarunt  quolquot  hactenus  ex- 
litere  Jansenii  seciatores  ;  hoc  unum  ipsi  pal- 
niare  dogma  esl,  cum  quo  caetera  nexu  indisso- 
lubili  cohaerent  ac  connecluntur;  quo  stante  , 
stant ;  quo  everso  ,  evertuntur.  Capitale  istud 
priiicipium  nunc  operosiiis  expendendum  oc- 
curritac  enucleatiiis  evolvendum;  quodutcerlo 
ordine  perUciatur,  pluriraa  nobis  sunt  invesli- 
ganda. 

Inquiremus  itaque  1",  quid  sit  in  menle  Jan- 
senii  deleclalio  ;  2°  quoluplex  sit ;  3°  quaenam 
ojus  necessitas  ;  4°  quae  sit  ipsius  virlus  ac  mo- 
dus  agendi;  5°  quse  vires  voluntalis  sub  delec- 
tatione  relative  victrici ;  seu  de  fainosa  Jansc'- 
iiianorum  distinctione  polentiae  in  absolulam 
ol  roiaiivam  ;  6°  an  delectatio  viclrix  ac  supc« 
rior  lolius  Janseniani  systemalis  basis  sil  ac 
lundamentuin  ;  7°  landem  ,  quod  ex  praece- 
denlilms  coliigctur,  contraclara  ejusdeni  syste- 
matis  delinealionem  cxhibebimus.  Singula  dis- 
linctis  litulis  prosequoinur. 

§  1.  ISatura  delectationis, 

Delectatio  ex  Jansenio  Iib.  4  de  gralia  cap.  2, 
ost  vitalis  et  indoliberatus  animi  raolus  ,  qiio 
voluntas  fertur  in  aliquod  objectuin  taiiquam 
sibi  conveniensacjucundum.  Ita  totidein  ferme 
verbis  loco  inox  citato  :  «  Dolectatio  cceleslis  , 
«  inquit ,  secundiim  Auguslini  menlcm  ,  est 
«  actus  vitalis  et  indeliberatus  aniraae  ,  et  qui- 
«  deni  amoris  ac  dcsiderii ,  prsecedcntis  con- 
«  scnsum  ac  deleclaiionem  illara  quae  el  quios 
<  animi  et  gaudium  dicitur.  i 

§  2.  Divisio  delectationis. 

Delectatio  generatim  dividiiur  l»-  in  indelr- 
beratam  et  delibcratam.  Indeliberaia  ,  ea  est 
qu?e  rationis  advertentiam  et  consensum  vo4- 
luntatis  antevertit;  deliberata  vero  illa  dicilur, 
({U3e  utruinque  includit  aut  sequitur.  Scilicel', 
juxla  Janseniuin  cap.  11  ,  libri  4,  de  gralid , 
jndeliherali  priniiim  molus  in  bonuin  jucun- 
(luin  ,  quisunl  ipsissima  indeiibcrala  delecla- 
lio,  delibcratos  subiiide  producuiit,  iii  quihus 
delectationeiu  delihcralain  sitara  cssc  conten« 


319  DE  GIV 

dit.  Dividituri*  In  coeleslpm  ct  lerrenam  ;  illa 
ad  boniim  trahilac  sollioilal ;  ista  ver6ad  ma- 
luoi.  Dividilur  5°  in  viciriccm  ,  quoe  plenum 
ac  perfcclum  voluntatis  cousonsum  oxprimil ; 
el  viciam,  quai  consensu  illo  pleno  ac  pcrfeclo 
privalur,  licet  delibcralum  quidcm  scd  impor- 
fcctum  semper  obtiniat.  Dividilur4'  in  viclri- 
cem  absoluie  ;  quce  consensum  volunlatis  ex 
nalura  sua  miris  et  ineffabilibus  modis  oblinol 
(  haec  aulem  non  arridel  Jansenio  )  ;  ct  viclri- 
cem  relative  ,  qux  eumd<  m  oblinel  praecise 
obgraduum  superioritalem.  Dividilur  5"  in  de- 
leclalioncm  inielieciualem  ,  el  scnsibilcm.  lu- 
lelieclualis  seu  spirilualis ,   esl  niotus  animi 
indeiiboratus  in   objeclum  sibi   conveniens  , 
quatenus  sola  percoptione  allingitur  ;    eaque 
delectatio  in  suporiori  dunlaxat  animae  partc 
residet.  Scnsibilis  vero,  ip^e  est  iudeliberatus 
molus  in  objeclum  sibi  conveuiens  ,   prout 
quadam  sallcm  ratione  sensibilc  exhibelur;  is- 
que  motus  in  sola  inferiori  parlc  jacet  ,   in 
eique  vires  suas  cxerit. 

Circa  capiialom  hanc  in  syslemate  Jansc- 
niano  deleclaliouis  divisionem,  adverle  T,  mo- 
lum  indeliboralum  in  objectum  couveniens 
«oli  pereeplione  apprehensum ,  esse  quid  om- 
nin6idemcumamoreindeIiberato;isquediciiur 
dcleclatio,  quod  facillime  movcatur  volunlas 
circa  ea  objecta  in  quae  molibus  indeliberatis 
ferlur;  deilla  intollectuali  acspirituali  delecia- 
lione  cxponunt  Jauseniani  celeberrimum  istud 
S..'^uguslini  pronunliatum,  in  caput  5  Epislolae 
ad  Galal.  :  Quod  amplius  nos  delectat,  secundum 
id  opcremur  ueccssum  est 

Adverle  2°,  declaraiionem  intellcctualem  re 
distingui,  et  possc  imo  el  quandoque  reipsa 
separari  h  dcleclalione  sensibili;  quod  constat, 
lum  cxporionlia  justorum,  in  quibus  ardenlis- 
siinus  oiricii  amor  sxpe  conjungilur  cum  aridi- 
late ,  summoque  ixdio;  sic  Aposi.  de  seipso 
loquens,  2  Cor.  1,  sic  habet  :  Snpra  modum 
gravati  sumus  supra  virtutem ,  ila  ut  iwderet  nos 
etiam  vivcre..,.  Tum  quia  vividior  cst  aliquando 
amor  et  molus  indeliberalus  in  objeclum  con- 
veniens,  quain  sonsibilis  delcclatio  cx  eo  por- 
cepla....  Tum  denique  quia  vol  intelleclualis  el 
sensibilis  dcleclalio  sunl  duae  distincta;  ac 
disparaUE  modilicaliones;  vel  sensibilis  esl  ino- 
diticalio  delectationis  intellectualis.Si  primum, 
possunl  esse  sine  se  invicom ,  ac  proinde  ro 
dislinguuiilur;  sisocundiim,cum  rcsmodilicala 
possil  cssc  abscpie  inodo,  intellectualisdclccla- 
lio  poleril  cssc  absqiic  sensibili;  ac  conse- 
qucuter  rursum  ab  ipsi  distiujiuilur. 
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Advcrte  3",  in  coeloslem  cum  spirituali,  nec 
terrcnam  cum  sonsibili  dcleclalione  esse  pro- 
miscuesumcndam.  Coelesiis  delectaiio,  cstsu- 
pernaturalis  el  indeliboralus  boni  et  recti  anTor ; 
is  autem    inlclioclualis   est  et   spiritualis  ut 
plurimum   dcloctalio ;    ast  quandoque   etiam 
scnsibilis    est,    juxla   iilud   Psalmi  85  :  Cor 
tneum  et  caro  mea  exultaveruut  in  Ueum  vivum. 
Tcrrestris  simililcr  delectalio,  inordinalus  est 
el  indelibcratus  croaliirae  amor;  is  auiom,  ctsi 
utpluriniiirn  sensibiIis,quandoqueiamen  potest 
essc  spirilualib;  talis  iuil,  jiixta  Jansenium  lib. 
de  Gral.  primi  hominiset  Angelorum,  tentatio 
qiia  primus  homo  et  Angcli  ex  nimia  proprix 
cxcellenliai  complacentia   peccarunt.    Etver6 
delcclaiioiicm  coeleslcm  quandoque  eliam  sen- 
sibilom  esse,  clare  docot  Jansenius  lib.  6,  cap. 
5,  his  verliis  :  <  Indeliberali  illi  ( coeleslis  et 

<  carnalis  deleclationis),  motus,  secundum  Au- 

<  giislini  menlein,  non  in  ipso  menlisapice  qui 
«  illis  supereminet,  sed  in  inferiori  ejus  qua- 

<  dam  parte  lumulluantur,  ipsumque  volun- 

<  tatis  apicem  ad  sc,  sivein  malo  sive  in  bono 
«  blandiendo,  aut  aliter  afficicndo   trabunt, 

<  aut  relr.diunt.  > 
Supra  adduclas  dclectationis  divisiones  sae- 

pius  inculcat  Yprensis  libris  de  Graiia  Chrisli, 
pr«seriim  libro  4,  De  indcliberala  sive  coelesti, 
sive  lerrena  dcleciatione  hic  duntaxat  sermo; 
dicluri  postmodiim  ex  professo  de  delectationc 
deliberata  iu  secundaparte  bujusce  traciatus. 

§  3.  Necessitas  delectationis. 


Circa  necessilatem  deleclationis  tria  docet 
Yprcnsis.  Docct  1**,  voluniaiem  humanam  per 
primum  Adami  peccaluin  amisibsc  activas  li- 
beri  arbilrii  vires,  quibus  pro  nutu  suo  ad 
allcrulram  parlem  circa  actiones  nioraliter 
bonas  aut  malas  (nam  rcspeclu  actionum  mere 
natuialium,  uti  pcdcm  vel  manum  movere, 
aclivam  indiirorentiam  agnoscerc  vidotur  lib. 
de  Grat.  primi  hominis  et  Angel.  cap.  9)  scse 
llecterc  ac  detcrminare  possit.  Istud  est  pal- 
marcJanscniiprincipium.quodpassimincuIcal, 
in|>riiiiis  lib.  2  dc  Giat.  Christi  cap.  3,  ubi  sic 
locpiitur :    <  Undc   litiuct   quaindiii   Angcli  ct 

<  primiis  homo  in  iilA  folici  arbilrii  iibertaic 

<  stclerunt,  pencs  ipsorum   arbilrium  fuisse 

<  nutuiii  illuin  suprcmuni  quo  volunlas  in  hanc 

<  vel  illam  pailoni,  sivc  bcne,  sivo  male  vo- 

<  loiido  tloclcrotur;  niiius  ouim  illc  liberrimus 

<  oral  volunlati.  >  El  ]);uil6  posl :  «  liic  nuius, 

<  hic  lloctus,  scu  ista  siiprciua  uueiidi  llccteu- 

<  diquc  poteslas,  qua  sose  ulrinquc  iii  bouum 
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I  aul  malum  humaua  liberiaie  ac  dominaiioiie 
c  librabat,  supplicio  non  minus  cadeuiium 
«  quam  slanlium  renumeralioneprorsus  amissa 
I  est.  I  ibidem  cap.  12  :  Vulmts,  inquit,  in 
ipsis  votendi  cardinibus  inflictum  cst;  idem  re- 
petit  lib.  3,  cap.  2.  lib.  7,  cap.  2,  elc. 

Et  cerle,  lib.  4  de  Gral.  Chrisli,  cap.  7, 
conlendit  Jansenius  Adamum  peccavisse  absque 
ulla  prsevia  delectalionc  indeliberala  ;  nos  vero 
non  posse  peccare,  nisi  tali  delectaiione  pro- 
vocemur  ad  peccatum ;  alqui  ad  hanc  absurdi- 
tatem  non  alia  ratione  ductus  fuit  novus  ille 
gratiae  doctor,  quam  quia  arbiirabatur  volun- 
tatem  in  praesenti  statu  in  poenam  peccali  ori- 
ginalis  orbatam  fuisse  virluie  sese  llectendi  ad 
opposita ;  ergo  ,  etc. 

Docet  2°,  in  locum  bberi  arbitrii  successisse 
duplicem  deleclaiionem ,  terrenam  scilicet, 
61  coclcstem,  qua;  pro  diversis  gradibus  suis, 
voluntati  conferunt  diversos  gradus  potentia; 
utsese  llectai  ac  determinet;  adeo  ut  praesenie 
Jebiii  duntaxat  et  iiifinnadeiectatione,  aliquam 
sed  debilem  habeat  voluntas  virtutem  sese  de- 
terminandi,  qii3e  necessario  vincitur  nisi  ope 
deleclaiionis  superioris  invicta  et  insuperabilis 
evadat;  secundum  hoc  doctrinae  Jansenianse 
caput  manifeslc  constabit  ex  testimoniis  para- 
grapho  sequcnti  referendis. 

Docet  5",  tantaj  nunc  necessitatis  esse  viclri- 
cem  deleciaiionem,  ut  absque  illa  voluntas 
veluti  torpens  et  morlua  nihil  omnino  sive 
boni  sive  mali  araplecti  possit.  Istud  ex  primo 
Janseniiprincipiomoxexposito,  claresequitur; 
idque  infinilis  propemodiira  locis  tradil  Vpren- 
sis  :  t  Ex  quo  fit,  inquit  lib.  4  de  Crat.  cap.  7, 

<  ut  si  illa  desit,  voluntas  veluli  torpens  ac 

<  morlua  nihil  omnino  boni  amplecti  po^^sil; 

<  quemadmodum  eliam  e  contrario,  nihil  in 

<  carnalibus  diligendis  prosequi  polest,  nisi 

<  quod   eam  antea  delectaverit.  j    Et  paulo 
post :  <  Deleclalio  illa  est  animo  instar  olei  aut 

<  pinguedinis  cujusdam,  sine  quS  cardo  vo- 

<  luntatis  torqueri  aut  raoveri  nullo  pacto  ad 

<  bonum  polest.  j 

Plura  in  re  apud  Jansenianos  ccrta  et  con- 
stanti,  quam  eorum  nullus  negavit,  referre 
teslimonia  plane  supertluum  foret. 

QuKres  quas  in  menle  Jansenii  vires  per 
peccatum  amiserit  volunlas;  quasve  ex  delecla- 
tione  recuperet  ac  muiueiur.  Anlequam  res- 
pondeam ,  adverte  i",  variis  modis  sumi  posse 
voluMlalis  vires,  i"  pro  mera  duntaxat  ac  pas- 
siva  in  iitramque  parlem  llcxibililale,  qualis 
^Stbilancis  flexibililas,  qusc  in  eaiu  semper  ac 
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neccssario  inciinalur  partcm  in  qua  majus 
aggravaipondus;  2°  pro  viribus  aciivisvitalibus 
physicis  ac  mere  mechanicis;  seu,  ul  loquitur 
Jansenius  loco  mox  citato,  pro  viribus  torpore 
quodam  et  languore  otiosis  ac  veluii  moriuis, 
nec  ad  actum,  ut  ita  dicam,  applicabilibus 
nisi  virtute  superioris  delectationis ;  3"  pro 
viribus  activis  formaliier  sumplis,  hoc  est  ad 
actum  applicabilibus  absolule  duntaxat,  nuUo 
scilicet  hablio  respectu  circumstantiarum,  ac- 
tualis  praesertim  ex  adverso  titillantis  hic  et 
nunc  raajoris  deleclationis ;  4°  pro  viribus  illis 
aclivis  formaliter  sumptis,  et  ad  actum  appli- 
cabilibus  eliam  relative  ad  circumslantias  et 
ad  oppositam  aclualem  hic  et  nunc  premenlein 
deleclationem ;  5"  surai  potest  pro  viribus  ac- 
tivis  forraaliter  simul  et  electivis;  seu,  pro 
virtute  aciiva,  incompleta  tamen  in  actu  primo, 
quavoluntasadallerulrampartemsesefleclere, 
movere  ac  determinare  poiest ;  talis  est  facultas 
amandivelnonamandiDeumutauctoremgratiaa 


in  homine  nondum  gratia  inslrucio ;  hiecque 
coincidere  videtur  cum  polentia  obedienliali 
acliva ;  6**  surai  ilcrum  polest  pro  eadem  facul- 
tate  electiva  in  actu  primo  completa,  uti 
facultas  amandi  vel  non  ainandi  Deum  in 
voluntale,  ciim  illa  gralia  sufficienti  donatur; 
7°  landem  pro  facullatc  clectiva  tum  in  actu 
primo,  tura  in  actu  secundo  completa ;  sicuti 
poteniia  ad  eumdem  amorem,  in  homine  gratia 
efficaci  instruclo. 

Adverte  2" ,  duplicis  generis  esse  delecia- 
tionem  ,  nempe  superiorem  seu  magnam  ;  et 
inferiorcm  seu  parvara. 

Adverleo",  duplicis  gcneris  dislinguendam 
csse  polenliam  ,  absolutam  scilicet  et  relati- 
vam ;  utriusque  nolionem  ex  professo  dabimus 
paragr.  5.  Ilis  posiiis , 

Respondeo  1"' ,  Jansenium  in  praesenti  staiu 
ultro  agnoscere  vires  independentes  a  delec- 
tatione  primo  et  secundo  sensu.  Respondeo  2*, 
non  admiiiere ,  nec  in  suo  systemate  agnosccre 
posse  vires  aclivas  tertio  et  quarto  sensu  in- 
dependcntes  a  deleclatione.  Respondeo  3°,  eo 
in  sysleraale  voluntatem  ex  delectatione  mu- 
tuare  vires  formaliter  activas ;  absolutas  qui- 
dem  ex  dclectatione  inferiori ;  relaiivas  verd 
ex  relalive  et  per  gradus  superiori ;  ast  vir»"3 
vere  et  proprie  eleciiva; ,  seu  active  ac  relativ^ 
flexibiles  in  utramque  partera  exlinclaeomnino 
fucre  in  systemale  Jansenii;  nequeillas  ex  de- 
leclationibus  repelcre  potest  voluntas;  namque 
potentia  relaliva,  ul  mox  dicemus,  semper  et 
necessario  est  cuin  aclu  conjuncta ;  et  omni^ 
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poteiilia  (\\\Xi  non  ^sl  Ci»in  acUI  oonjuncla  ,  ne- 
quid»Mii  ciiin  ipso  conjungi  polesl. 

Consiaiit  hsccexdlctis,  et  amplius  palebuni 
ex  dicendis  pracserliin  paragr.  5. 

Unum  liic  superest  observandum  ,  non  ila 
sibi  constare  Jansenluin,  unde  repetenda  sit 
iitriusque  deleclationis  necessitas.  Lib.  i  de 
Grat.  Cbristi ,  cap.  9 ,  ex  professo  docei  el 
probat,  eam  iion  ex  natura  voluntatis,  sed  ex 
cjus  peccato  proficisci;  verura  sui  immomor , 
iib.  7,  cap.2et  5,  contrarium  tradit  ;  docel 
si  qiiidein  illud  quo  volitiones  sunt  in  nostra  po- 
teslate  ,  esse  quid  volunlati  superaddiluni : 
i  Nam  si  nihil  aliud  est  (  ait  citato  cap.  2  ), 
i  prteter  ipsam  potontiam  voluntatis ,  nulla 
1  ralio  esl  cur  beali  Angeli  ,  et  (  quod  absit ) 
i  Deus  ipsc  jam  poccare  non  possit....  Dico 
i  igitur ,  aliquid  omnino  esse  pr?eter  nudam 
«  lacultaiem  volunialis;  quod  eam  facit  velle 
•  vel  nolle  ,  quo  omnino  absente  fit  impotens, 
i  proesente  potens  ,  sive  ad  bonum  ,  sive  ad 
«  malum.  >  Quid  sit  aulein  ilhul  voluntati 
supcradditum,  slatim  aperit  Yprensis  sequeiui 
cap.  3,  bis  verbis  :  «   Nibil  aliud  existimamus 

«  qiiam delectalionem  ,  seu   delectabilem 

«  objecli  complacenliam  ,  esse  id  quod  lantam 
«  poteslatem  in  liberum  arbilrium  habet ,  ut 
«  eum  faciat  velle  vel  nolle  ,  seu  ,  ut  ea  prai- 
«  sente  aclus  volendi  sit  reipsa  in  ejus  potes- 
«  late,  absente  non  sit.  »  Caeterum,  quidquid 
sitde  illius  sentonlia  ,  sulficit  ut  in  praesonti 
rerum  infelici  conditione  utramque  delectatio- 
ncm  ut  absolute  necessariam  eligat. 

§  4.  VirlHS  et  modus  agendi  delectationum. 

Modus  agendi  dolectationis  in  systemaie  Jan- 
senii  relativus  est  el  quasi  meclianicus  ;  unde 
1**,  voluntas  sempor  sequitur  majoris  delecta- 
lionis  impulsum;  2"  necessario  illum  soquitur  ; 
5°  necessitas  iila  non  esl  absoluta ,  sed  mere 
relaliva. 

Primum  expresse  docel  Jansenius  lib.  8  de 
Grat.  Chrisli  cap.  2 :  «  Delectalio  viclrix,  in- 
«  quit,  qux  Augustino  est  ellicax  adjutorium  , 
«  relativa  esl.  Tunc  enim  est  victrix  quando 
«  altcram  superat :  quod  si  contingat  alloram 
«  ardentiorcin  cssc,  in  solis  ineflicacibus  dosi- 
«  deriis  haerobil  aninuis,  nec  oflicaciler  un- 
«  quim  volet  quod  volondum  esl.  »  Dixerat 
supcriiis  lib.  4,  cap.  10  :  «  Ciiin  nulla  sit  gra- 
«  tia  oporandi  pia-tor  islani  siiavilalciii  Doi , 
«  nisi  isla  laiiia  iucril ,  iil  oi  doloclalionos  re- 
I  rum  crcalarnm  cosscrint,  vel  peccabiliir, 
I  velalloniantc  delectaiionum  fluclu,  in  medio 
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c  romancbitur  ;  sln  aliteni  Isla  supefaVerit , 
.  jain  sine  dubio  bone  voluntas  operabitur.  » 

Secundum  non  miuus  constanier  tradit : 
«  Quando  ,  inquit  lib.  4  de  Grat.  cap.  6,  cum 
«  torrenarum  rerum  tontationibus  ac  delecta- 
«  tionibus  dimicamus  ,  nisi  major  fuerit  delec- 
«  talio  coelestisquam  lerrena....  lieri  non  po- 
«  test  quin  propriae  voluntatis  infirmitate  vin- 
«  camur. «  Et  cap.  9  :  «  Conflictus  ille  delec- 
«  talionum  sopiri  non  potest,  nisi  altora  alteram 
«  doloclando  superaverit...  Quod  eiiim  amplius 
«  dolectal,  socundumid  oporomurnocesse  est; 
«  vigenie  enim  dolectatione  carnali ,  impossi- 
«  bile  est  utvirtulis  ac  honestatis  consideratio 
t  prcevaleat.  »  Similia  repetit  infinitis  aliis 
in  locis. 

Observanda  bicmanel  relativadelectationum 
mocbanica,  qnx.  superior  trabit  et  quidem  ne- 
ccssario  voluntaiem,  quae  inferior  inelficacia 
lantum  elicit  desideria,  ut  ait  cilato  lib.  8, 
cap.  2,  qiiod  si  ajqualibus  militenl  viribus, 
jain  in  medio  baerel  animus  in  noulram  par- 
lom  inclinatus.  Bilancem  diceres  statorara , 
modo  declinantem ,  modo  assurgontera  ,  aut 
utroque  latere  aeque  suspensam  ,  juxta  caecas 
moclianicasve  staticne  logos ,  pro  auclis  vel 
imminulis  respectivis  ponderum  viribus. 

Teriium ,  nempe  neccssilatem  quam  im- 
ponit  delectatio  non  esse  absolutam  sed  re- 
laiivam  ,  constat  tum  ex  modo  agendi  delec- 
lalionis,  qui  juxla  Jansenium  rolativus  est ; 
lum  ex  jam  dicendis  de  potentia  absoluta  el 
rolaliva. 

§  .").  J)e  potentia  absoluta  et  relativa. 

In  liac  famosa  dislinctiono  totius  Janseniani 
syslematisquasi  modulla  el  ulliina;  voluti  libra; 
rocondunlur  ;  ha;c  foecundissima  radix  a^qui- 
vocalionum  omnium,  quibus  calbolicorum  ar- 
gumcnla  doclinare,  ac  Ecclesiai  censurissub- 
ducore  se,  verbis  in  speciom  catholicis,  conati 
sunl  Jansenii  dofonsores:  juval  crgo  de  hacce 
disiinciione  paulo  uberius  pertractare. 

Obsorvandum  itaque  1",  in  systomale  Jan- 
sonii  duplicem  sedulo  distinguondam  osse , 
sive  ad  bonum ,  sive  ad  malum,  iiotonliain  ; 
ab^olulam  soilicet ,  ot  rolalivain.  lV)lonlia  ab- 
soluia  csi  ea  qua;  deloctationi  competil  at- 
lonla  ejus  naturii,  et  proeoisis  subjeoti  circunH 
slaiiliis,  inaxiine  gradibiis  advorsanlis  hic  et 
iiiinc  altoriiis  doloclatiouis  ;  sou  oa  est  quA 
voliinlas  aoliini  in  so  pnccise  spcolatum  polosl 
oporari.  Potentia  rolativaea  eslqune  conipptil 
doloctationi,  etiam  hubiio  rospectu  ad  alt  Taiu 
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hfc  et  nunc  ex  adverso  mllitantem ;  seu  est  ea 
quavoluntas  polest  aclum  hic  et  nunc  operari. 

Observandum  2°,  polentiam  absolutam  sem- 
per  esse  ab  actu  sejunctam ,  imo  nec  cum  eo 
hic  et  nunc  conjungi  posse  ;  tum  qnia  gralia 
quA  datur  absoluia  illa  potentia,  a  voluntate 
Dei  antecedente  procedit ,  quae  totaliier  abs- 
Irahit  a  circumstanliis  ;  tum  quia  ex  delecla- 
tioneinferiori  orilur,  quae  superiorcm  vincere 
non  potest.  E  contra  vero  ex  lege  contrario- 
rum,  potenlia  relativa  semper  et  necessario 
cumactuconjungitur;  ipsasiquidem  exvolun- 
tale  consequcnte  procedit,  el  ex  delectatione 
superiori  qu»  inferiorem  sibi  necessario  sut»- 
jicit. 

Observandum  5° ,  iu  eodem  Jansenii  syste- 
male  ,  superiorem  delectaiionem  ,  eamque  so- 
lam,  veram  ac  relativam  conferre  potentiam 
ad  agendum.  Hinc  1°,  implicant  simul  et  ex 
utraque  parte  vires  relalivse ,  2°  in  conflictu 
duarum  delectationum  sequaiium,  stat  ad  utrum- 
qtie  potentia  absoluta  ,  nulla  relativa ;  3°  illud 
solura  possumus  vere  quod  agimus,  et  omnis 
vera  polentia  est  sempcr  cum  actu  conjuncta  ; 
unde  Jansenius  promiscuc  sumit,  simulque 
COfifundit  haec  verba,  dat  posse,  dat  vetle ,  dat 
agere. 

Observandum  4",  multiplici  sensu  illusorio 
potentiam  dici  posse  relativam  ,  1"  in  ordine 
ad  prsesentem  statum  naturae  lapsse;....  2"  in 
ordine  ad  concupiscentiam  generatim  sum- 

ptam; 3"  in  ordine  ad  concupiscentiam  hic 

el  nnnc  vigontem ,  qualeniis  scilicet  inferior 
delectatio  coelestis  stat  sub  ardentissima  con- 
capiscentia,  ipsamque  suo  modo  oppugnat, 

nec  Jnde  suarum  aliquid  virium  deperdit ; 

4«  dici  etiam  potest  relaliva  in  ordine  ad  vin- 
cendam  eamdem  urgentem  hic  et  nunc  concu- 
piscentiam,  scd  remole  tantum  etinchoate; 
qnatcniis  scilicet  trcs  gradus  gralise,  v.  g., 
potcntiam  inchoatc  conferunt  ad  vinccndos 
quinque  concupiscentiae  gradus.  Hi  omnes  sen- 
sus  abusivi  prorsiis  sunt ,  illusorii  ac  insuffi- 
cienles;  nemo  enim  non  vidct  potcniiam  nier^ 
absolutara,  his  omnibus  sensibus  dici  posse 
relalivam.,..  vel  potcntiam  hisduntaxat  sensi- 
bus  relativam  ,  omnino  cum  absolulri  coinci- 
defe....  5*  denique  multo  magisabusivd  a  non- 
nuHis  appellatur  potentia  relativa ,  ipsa  passiva 
vofnntatis  in  ulramque  partcm  nexibililas  ;  vel 
capacilas  boni  inlinili  cidem  insita ,  qua  fit  ui 
solo  bono  infmitosaiiari  possit ;  vel  mera  reci- 
piefidse  majoris  ac  superioris  delcclationis  fa- 
Cultas, 
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Observa  5o,  Jansenianos  variis  nominibus  ac 
speciosis  titulis  suam  absolutam  potentiara  in- 
signire;  quae,  ne  fraudi  sint,  pauca  ex  his, 
cseterisidem  plane  signiflcantiibus ,  bic  indico. 
Appellant  l",  potentiam  antecedentem,  quia 
praescindit  a  circuinstantiis  subjecti;  ^"  poien- 
tiam  in  sensudiviso,  nempecircurastantiarum 
subjecli ;  o"  polentiam  a  delectatione  insepara- 
bilem  ;  4°  potentiam  ex  se  completara ,  quae  in 
actum  erumperet ,  nisi  opposita  concupiscen- 
lia  foriius  obsisteret;  5°  ut  caetera  oraittara, 
potentiam  expeditissimam,  perfectissimam,suf- 
Ilcientissimam,  etc,  absolute  scilicet  non  rela- 
tive;  ex  legevero  oppositorura,  potentiam  re- 
lativam  contrariis  plane  nominibus  designant. 

His  praesupposilis,  duo  surami  momenti  oc- 
currunt  expendpnda,  primum,  an  Jansenius 
sub  inferiori  delectalione  coelesti ,  v.  g.,  abso- 
lutam  ad  opus  bonum  potentiara  agnoverit;  se- 
cundum,  an  etiani  adniiserit  relativam.  Haec  ut 
enucleatius  discutiantur ,  ea  sigillalim  discu- 
tiemus. 

Utrum  Jansenius  admiserit  potentiam  absolu- 
tam.  —  Qui  Innocenlii  X  ct  Alex.  VII  Consti- 
tutionibus  defeitam  prseslitisse  obedientiam  vi- 
dcri  voluiu ,  nec  tamen  a  Jansenii  systemate 
quali  modo  exposuimus  recedere,  ii  potentiam 
absolutara  a  Jansenio  agnitara  fuisse  constanter 
negant ;  eo  nempe  consilio  ut  ipsi  hanc  dun- 
taxat  potentiara  (quse  delectalionis  relative  vic- 
tricis  systeraati  neutiquam  adversatur,  imd  ipsi 
essentialisest)  admittant,  eoque  noraine  a  Jan- 
seniano  systemate  alienos  sese  exhibeant ;  con- 
tra  illos  sit 

CoNCLusio.  —  Jansenius  in  voluntate  infe- 
riori  delectatione,  v.  g.,  coelesti  instructA  ultro 
agnovit  absolutam ,  sensu  mox  exposito ,  ad 
opus  bonum  potentiam. 

Probatur  1°  Conclusio  ex  ipsomet  Jansenio 
variis  in  locis.  1"  Diserte  asserit  lib.  2  de  Gra- 
tia  Christi ,  cap.  27,  c  multos  divinitiis  mente 
K  collustrari,  imo  vero  et  in  ipsA  voluntate  mo- 
.  tibus  divinae  gralise  percelli ,  qui  tamen  ab 
«  ejus  interna  suasione  et  inclinatione  dissen-^ 
i  tiunt ;  »  audis  voluntatem  ex  Jansenio  dis- 
seiiiire  suasioni  et  inclinaiioni  gratiae  parvse;  ' 
ipsa  ergo  confertabsolutam  ad  opus  bonum  po- 
loiitiam.  2°  Lib.  3 ,  cap.  13,  ex  quo  de  verbo 
ad  verbura  desumpta  est  prima  propositio 
damnata,  manifeste  agnoscit  Yprensis  potenti^ 
duiitaxat  relativ.a  carere  justos  de  quibus  lo- 
quilur;  quid  enim  sibi  volunt  voces  istse 
justis  volentibus  et  conantibus  secundum  prmsentes 
qim  liabent  vires;  aliqua  Dei  mandata  sunt  irri' 
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possibilia  ?  nisi  illos  juslos  desUlui  gralia  quA 
praecepla  Dei  relaiive  ad  concupiscentiam  hic 
«;l  nunc  prementem  ,  possibilia  fiant ;  etsi  in 
se  absolule  eisdem  possibilia  sint  vi  gratia;  cum 
qua  adversiis  oppositam  delectationem  liic  et 
nunc  volunt  et  conaniur.  5°  Idem  clare  colli- 
gilur  ex  citato  lib  8,  cap.  2:  «  Delectatio  vic- 
i  trix ,  inquit ,  quae  Augustino  est  efllcax  adju- 
«  lorium  ,  relativa  est ;  tunc  enim  est  victrix 
«  quando  alteram  superat.  Quod  si  conlingal 

<  alteram  ardentiorem  esse,  in  solis  inenica- 
«  cibus  desideriis  haerebit  animus.  t>  Ergo  gra- 
lia  parva  ex  natura  sua  tendit  ad  uberiorem 
effeclum  quem  haberet ,  nisi  obstaret  superior 
liic  et  nunc  urgens  concupiscentia  ;  proinde- 
que  per  illam  vere  confertur  polentia  absoluta. 
Etvero  ,  quid  sunt  inefficacia  ista  desideria  ? 
nisi  potentia  quajdam  absoluta,  quae  propter 
dominaniem  oppositam  delectationem  plenum 
ac  deliberatum  obtinere  nequit  consensum  ad 
quem  ex  sese  tendit  ac  ordinatur.  4°  Expresse 
fatetur  Janscnius  lib.  8,  cap.  20,  volunlatem 
superiori  instructanvdelectalione  contrarium 
opus  efllcerc  posse:  «  Quemadmodum,  inquit, 
i  quisub  gratia  ad  opus  bonum  detcrminante 

<  operatur ,  simul  etiam  peccare  potest ;  iia 
i  quoque  e  contrario ,  qui  ista  gratia  desli- 

<  luitur,et  peccandi  tentationibus  quatitur, 

<  potest  bene  facere.  »  Ibidera  paulo  aulea 
dixerat ,  <  perfectissimam  peccandi  potestatem 
«  voluntati  inesse ,  non  solum  quando  gratiae 

<  delectatione  caret,  sed  etiam  quando  intima 

<  ejus  suavilate  efficaciter  trahilur.  »  Ex  his 
sic  Potentia  qua  voluntas  superiori  instrucla 
deleclatione  contrarium  opus  efliccre  potest , 
vel  est  absoluta  ,  vel  relaiiva  ;  nullum  dalur 
medium;  porro  non  est  relativa  ,  eiiam  juxta 
adversarios ;  ergo  restat  ut  sil  absoluta.  5**  Pas- 
sim  inculcat  Yprensis  se  gratiam  pai  vam  ad- 
millere;  et  lib.  3  de  gratia  Christi,  cap.  1 , 
Thomisticam  gratiam  suflicientem  admitti  posse 
confitetur ;  ibidem  cap.  5,  Molinianam  solam 
aut  congruam  Suaresianam  directe  et  expresse 
explodit ;  ergo ,  etc- 

Probatur  2°  ex  celcbrioribus  Jansenii  disci- 
pulis.  Arnaldus  in  sua  dissert.  doGratia  eflicaci 
parlc  2  ,  art.  4  :  «  Si  de  aliquo  justo  ,  incpiit , 

<  cui  gratia  eflicax  in  aliqua  tcntatione  desit , 

<  quKratiir  an  sine  gratia  elficaciad  vincendau) 

<  tentationcm  necessariA  ,  quam  supponinuis 
«  ipsi  (lefuisse  ,  tcnlationcm  vinccrc  polucrit ; 

<  tunc  cx  cuminuni  oiniiium  loqucndi  ralione 

<  respoiulebitur ,  non  quidcin  absolute ,  sed 

<  in  illA  hypothcsi ,  sine  hAc  gratjd  non  po- 
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«  tuisse.  >  Audis  justum  ilium  potuisse  abso- 
lute  tenlationem  suporare ,  ast  non  potuisse  in 
illa  hj  poihesi ,  hoc  est ,  relative  ad  superiorem 
concupiscentia;  delectationem. 

Utrumque  ibidem  parte  7),  art.  5,  illustrat 
familiari  ignis  exemplo  :  «  Quemadmodum , 
(  inquit ,  oiunis  ignis  urcndi  vim  et  potestatem 
«  habct ,   non   taiuon  quidvis  urendi ,  v.  g. , 

<  auri  liquefaciendi ,  vel  lapidis  in  calcem  re- 
«  digendi ;  ita  ul  si  de  ignc  generatim  quaera- 
«  tur,  an  possil  urere,  absolule  respondendura 
«  sit  posse ;  sed  si  quceratur  utrum  exiguus 
«  ignis  possit  lapidcm  in  calcein  redigere , 
i  vulgo  non  posse  respondebunt ;  sic  omnis 
«  charitas  vel  exigua  ,  potestas  est  bonorum 
(I  operum  ;  et  si  quaeratur ,  utrum  qui  bonam 
i  voluntalem  habet ,  possit  bene  agere  ,  posse 
1  procul  dubio  respondendum  e^t ;  non  tamen 
1  omnis  bona  voluntas  ad  quidvis  efliciendum 
«  sufficit ,  ut  non  aliquando  pleniorem  volun- 
«  tatem  requirat.  »  Kihil  clarius  ac  diserlius 
proferri  potest  ad  exprimendam  simul  poteu- 
tiam  absoiutam  cum  impotentia  relativa. 

Paulus  Irena;us  potentiam  illam  absolutam 
disorlissimeexponitvariisin  locis.  Disquisit.  2, 
art.  0  :  «  Quamobrcm  ,  inquit ,  ne  quis  mihi  de 
«  illa  negotium  facessat ,  profiteor  illam  me 
«  locare  in  summo  gradu  ,  dummodo  nunquam 

<  ex  illo  gradu  in  actum  ullum  prodeat  sine 
«  elficaci  Dei  auxilio.  »  Disquisit.  3 ,  art.  22 
asserit  eam  esse  sufficienlem  ,  sufficientissimam  , 
completam ',  completissiman ,  plenam  ,  plenissi- 
mam,  expeditam,  expeditissimam.  Et  Disquisit. 
4  ,  art.  5  ,  Annalura  alloquens  ,  sic  habet : 
«  Ciim  expeditissimas  ,  completissimas  ,  sufli- 

<  cientissimas  ,  proximas  potentias  ,  sinc  effi- 
«  caci  auxilio  nunquam  in  actum  suura  pro- 
«  deuntes  plenis  manibus  in  sinum  tuum  con- 
«  gerebam,  nemo  Augustinianorum  reclamavit, 

<  aut  me  questus  est  liberaliorem  esse  quam 

<  par  erat.  j  Magnilicis  his  titulis  quibus  exor- 
nat  potentiam  quam  conferl  gralia  parva ,  si- 
gnifical  Paulus  Irenaeus  ,  potentiam  non  qui- 
dem  relalivam  ,  quae  Janseniano  systeraati  ca- 
pitalitcr  adversatur ,  sed  unain  duntaxat  poten- 
tiam  absolutaiu  et  abslractam. 

Dionysius  Haimundus  eamdcm  potcntiam  ag- 
noscit  et  commcndat  in  libro  cui  titulus  :  Elti- 
cidatio  circa  factum  et  sensum  Jansenii.  Quartd 
parte  cap.  2  ,  art.  4  ,  asserit  T,  gratias  illas 
parvas  ad  opus  porfcctum  ordinari  ex  volunlate 
Doi ,  noii  quideiii  absolula  et  consequente , 
sod  antcccdenti  quse  abstrahit  a  circumstantiis; 
2"  illas  seniper  ex  se  lendere  ad  id  qnod  bo- 
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num  est ;  Ti"  coniinere  in  se  omneni  vim  ac; 
livam  ,  seu  principium  boni  operis  effectivum  ; 
quod  reipsa  perlicerent ,  si  minor  foret  oppo- 
silae  cupiditaiisresistentia.  Quce  triapotenliam 
absolutam  manifcsledesignant. 

In  ReJatione  coiioquiorum  a».  I(j65,  a  Jan- 
senianis  edita  ,  sic  legitur  :  i  In  doctrina  Jan- 
€  senii ,  voiuntatem  quidem  majori  deiocla- 
f  tioni  necessario  cedere  ;  sed  neutiquam  inde 
«  consequens  esse ,  lolli  dissenliendi  potentiam ; 
«  quia  ut  illam  potenliam  voluutas  habeat,  suf- 
«  licit  ut  diim  concupiscenliae  allicienti  actu 
I  obsequitur ,  au.\ilium  habcat  ex  se  sudiciens 
«  ad  aclum  contrarium.  s  Caecus  sit  qui  hic  uon 
deprehendat  poteslatem  absolutam. 

Denique ,  ul  cajteros  omiltam  ,  Sambovius 
qui ,  teste  Paulo  Irenaio ,  enuclealius  sensum  Au- 
guslinianorum  aperuit,  Iraclatu  de  gratia  disput. 
5  ,  ait  facile  inteliigi  posse  ,  qua  ratione  gratiae 
resistilur  vel  non  resislitur ,  si  tria  supponan- 
tur.  l"  Quod  omnis  gratia  voluntatis  est  delecta- 
tio  victrix ;  2°  qubd  non  est  victrix  nisi  comparate ; 
5°  quod  eodem  modo  de  Itac  re  pliilosophandum 
sit ,  quo  phijsici  de  actione  et  reactione.  Nihil  lu- 
culentius. 

Probatur  3°  ex  ipsismet  Janseniani  systema- 
tis  visceribus.  1°  Eara  certe  admisit  Jansenius 
in  gratia  parva  potentiara  ,  quara  nalura  ipsa  , 
notio  et  idea  gratia;  necessario  includit  ac  im- 
portal ;  atqui  idea  gralia; ,  etc.  Quid  enim  est 
gratia?  nisi  ccelestis  motio,  impulsio,  cxcilatio, 
auxilium,  adjutorium  voluntatis  ad  bonuni ;  an 
vero  concipi  islud  polest  absque  illa  absoluta 
quara  conlinet  ac  conferl  ad  opus  bonum  po- 
tenlia '.'  ergo  ,  etc.  2"  Eam  agnovit  potcntiam 
quae  tara  intima  est  et  essentialis  Janseniano 
sysleraati ,  ut  eo  stante  nulla  omnino  ratione 
negari  possit ;  ast  lalis  est  potenlia  aljbJJula. 
Naraque  in  eo  syslemale  gratia;  dcleclalio  ex  se 
et  ex  natura  sua  nec  victrix  est  nec  victa  ;  sed 
victrix  esl  aut  victa  pro  majori  vol  minori  nu- 
mero  graduum  ,  adeo  ut  sola  decrescente  oppo- 
sita  dclectatione ,  quae  victa  fuerat ,  viclrix 
evadat ,  nulla  cx  parte  sui  faciA  mutcAiione ; 
hoc  autcm  nec  esse  nec  concipi  polest ,  quin 
in  delcctalione  inferiori  admiitatur  potcntia 
absolula ,  par  aclui  efficiendo  ;  ergo  ,  etc.  5* 
Gratia  quae  ex  natura  sua  et  ex  voluntate  Dei 
antecedenie  tendit  et  onlinatur  ad  opus  per- 
fectum ,  qu*  in  se  conlinet  omnem  vim  acti- 
vani  boni  operis  quod  reipsa  periiceret  nisi  raa- 
jor  obsisieret  opposila  concupiscentiae  delecta- 
Vio  ;  quae  inilia  bonse  voiuntatis ,  seu  actus  de- 
)iJ)eraU)s  iinpcrfecios  seuiper  iu  oobis  producit , 


ea  certe  gralia  quaradam  bene  agendi  poten- 
tiara  et  virtutem  ,  saltem  absolutara  ,  largitur  ; 
atqui  talis  est  ex  Arnaldo ,  Dionysio  Rairaundo , 
Sarabovio ,  elc. ,  locis  raox  citatis ,  coelestis  de- 
lectalio  inferior  ,  seu  parva  Jansenii  graiia  ; 
ergo ,  etc. 

Dices  1'' :  Ssepiiis  docet  Jansenius  1° ,  delec- 
tationemrelative  victricem  esse  unicum  pondus 
quo  voluntas  nunc  sive  ad  bonura  sive  ad  ma- 
lura  detern)inari  possit ;  2'  sub  dominante  de- 
lectalione  veram  esse  in  voluntate  ad  actura 
oppositum  impotentiam  ;  3»  in  conllictu  dua- 
rura  delectationum  voluntalem  necessario  sequi 
majorem  ac  victricem  ;  ita  lib.  4  de  gralia 
Chrisli  cap.  7,9,  10  ;  lib.  7,  cap.  3  ,  etc. ; 
ergo  absente  delectatione  superiori ,  nequidem 
absolutam  agnovit  Jansenius  ad  agendum  po- 
tentiam.  —  Respondeo  has  oranes  Yprensis  lo- 
quendi  rationes  exponendas  esse  de  irapotentia 
aut  necessitate ,  non  quidem  absoluta ,  ut 
abunde  constat  ex  dictis ;  sed  relativa ,  uti 
raox  exponemus  ;  unde  isthsec  omnia  sequen- 
lera  nostram  Conclusionem  adstruunt,  pracsen- 
tem  vero  neutiquam  inlirmant. 

Dices  2°  :  Jansenius  lib.  2  de  gratia  Christi , 
cap.  2  ,  et  lib.  5  ,  cap.  15  ,  contendit  sine  de- 
lectatione  superiori ,  «  tam  irapossibile  esse 
«  voluntati  ut  bene  velit  et  operetur ,  quiim 
i  homini  caeco  ut  videat ,  vel  surdo  ut  audiat, 

<  vel  tibiis  fracto  ut  recte  gradiatur ,  vel  avi  ut 
j  volet  sine  alis. »  Quie  profecto  comparationes 
eo  tendunt ,  ut  a  voluntate  quaracumque  ex- 
cludant  bene  ageudi  facultatem  ,  abscnle  gra- 
tia  ellicaci ;  ergo  ,  etc.  —  Rcspondeo  adduclas 
comparaliones  in  eo  duntaxat  valere  ,  quateniis 
excludunt  actum  secundura  ,  aut  etiam  actuni 
primura  seu  potcnliam  relativara  ad  actualera 
hic  et  nunc  vigcntem  oppositam  delectationem ; 
ast  absoluiara  nullatenus  removent  poteniiam. 
Ita  dlscipuli  raagistrura  interpretantur  ;  audia- 
lur  Paulus  Irenaeus  Disquisit.  2,  arl.  5  :  «  In 
i  orani  coraparatione ,  inquit ,  non  orania  si- 
i  milia  sunt ;  sulficit  ut  i.la  inter  se  conve- 
i  ni;int,  quae  inter  se  comparanlur.  Jam  vero 
j  justus  cum  ca:co  gratia  fflicaci  destiluio  du- 
i  pliciter  potest  comparari.  Primo  si  specten- 
i  tur  poten.iae  in  actu  prirao  :  sic  nuUa  intcr 

«  utrosque  similitudo caecus  enim  <*aret  in- 

«  terna  videndi  virtule  ;  ju.itus  pollet  interiori 
«  facullate  boni  agendi  (  absolula  scilicet ,  non 
«  aulem  relaliva  ),  etiara  acluali ,  si  vull  cl  co- 
!  nalur.  At  si  spectentur  istai  potenli:i;  in  aclu 
i  secundo ,   tunc  in   eo   piane   conveniunt , 

<  quod  sicul  cajcus  videre  aclu  ei  effective  iion 
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<  potest ,  ila  justus  bcne  agerc  sine  eflicaci  gra- 
t  lia  actuetcileclive  nou  polcsl.  »  Deincic  pro- 
l)at  ex  Jansenio  ailalas  coinparalioncs  spcciarc 
potenliaiu  duntaxat  in  actu  secundo ,  non  in 
aclu  primo.  Paulo  Irenseo  concinit  Dionysius 
Raimundus  prinia  partc  ,  cap.  1  ,  art.  6. 

Dices :  3°  :  Jansenius  oninem  omnino  rcs- 
puit  graliam  pure  sudicicntcm  ,  eamque  lib.  3 
de  Graiia  Christi ,  cap.  3,  revocat  ad  gratiara 
Pelagianam ;  inde  est  quod  multi  ex.  noslris 
diim  Jansenium  refellunt ,  eum  accusarc  vi- 
deantur ,  quasi  omnem  penitus  negaverii  in 
justo  ,  absente  gralia  eflicaci ,  potenliam  ad  ob- 
servandum  mandatum  ;  ergo  ,  etc.  —  Rcspon- 
deo  {",  Jansenium  loco  citato  solam  Molinia- 
nam  ,  ut  vocant ,  seu  versalilem  directe  cxplo- 
dere graliam  suflicientem  ;  imo,  cap.  1  ejusdem 
libri  5 ;  loquens  de  gratia  sensu  Thoniislico 
sufiicienti ,  prolitelur  quod  Augustimis  fortasse 
taletn  gratiam  non  dilficutter  admitteret ;  2°  ne- 
gari  non  potest  quin  gratiam  aliquam  parvam 
admiserit  quae  de  se  est  principium  boni  ope- 
ris ,  ac  semper  efficax  alicujus  parvi  et  imper- 
fecti  effectus  ;  idipsum  clare  ostendit  vel  ipse 
primae  propositionis  contextus ,  ihi  enim  lo- 
quens  de  justis  diim  pecoant ,  supponit  eos  velle 
et  conari ;  velleiiates  autem  illae  et  debiles  co- 
naius ,  nonnisi  ex  gratia  parva  proficisci  pos- 
sunt.  3°  Potentia  quae  relativa  non  est ,  sed 
mere  absoluta  et  abslracia  a  praesentibus  sub- 
jecti  circumstantiis ,  nihil  ad  usum  et  exerci- 
lium  boni  operis  conferre  potest ,  ac  proinde 
perinde  est  ac  si  quaelibet  potentia  negaretur  ; 
non  mirum  ergo  si  nonnulli  e  nostris  Janse- 
nium  confutaverint  quasi  omnem  prorsiis  po- 
tentiam  e  voluntate  rejecerit  absenie  delecla- 
tione  superiori,  omnemque  pariter  graliam 
distinctam  a  gratia  actionis  et  ex  sese  eflicaci. 

Utrum  Jansenius  admiserit  potentiam  relati- 
vam.  —  Sunt  qui  ut  Janseniura  a  censura  exi- 
mant,  asserere  non  dui)itant  ipsum  in  jusiis 
diim  peccant ,  agnovisse  veram  et  expeditam 
etiam  reiativ^  ad  praeceptum  adimplendum  po- 
tentiam ,  saltem  remotam ;  contra  quos  sit 

CoNCLUsio.  —  Janscnius  in  ips4  volunlatc 
inferiori  duntaxat  dclectatione  instructa  nec 
agnovit ,  nec  in  suo  systcmatc  agnoscere  poluit 
veram  ac  relativam  ,  sensu  antea  exposito  ,  ad 
opus  bonum  potenliam. 

Probatur  V  disertis  Janscnii  tcstimoniis. 
Lib.  2  de  Grati4  Christi,  cap  4,  de  delcctatione 
supcriori  loqucns,  sic  hai)Ct  :  i  Tant.TC  neccssi- 
(  tatis  est,  ut  sine  iili  non  possit  cflcctus  (icri , 
1  lanlaeque  cflicacise ,  ut  hoc  ip»o  quo  dalur, 
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i  continuo  fiat.  Dat  cnim  simul  et  posse  et 
1  operari.»  Undesic  :  Qui  docet  delectationem 
superiurcni  tanlae  nccessitalis  csse  ut  sine  ilii 
circclus  ficri  non  possit,  tantaeque  eflicaciaB 
ut  eo  ipso  quo  datur  conlinuo  effectus  fiat  ; 
qui  insuper  addit,  illam  dare  simul  et  posse  et 
opcrari,  ille  certe  nec  agnoscit  nec  agnoscere 
polcst  vcram  ac  rclalivam  ad  operandura 
potentiara  in  voluntate  destilula  delectationc 
supcriori ;  alqui  conceptis  verbis  tradii  Janse- 
nius,  etc. ;  ergo.  Lib.  5  de  Gratia  Christi,  cap. 
15  :  «  Est  cnim  ,  ait  Jansenius,  paradoxum  in 
i  principiis  sancli  Augustini,  quod  charitas 
(  quamvis  minima  sufliciat  ad  quamcuraque 

<  tentationem  superandam,  vel  quacumque 
«  praecepla  sine  Iransgressione  servanda  ;  » 
ergo  ex  Janscnio,  volunlas  liominis  justi  sub 
actuali  ardentioreconcupiscentia  absentegrati4 
efficaci ,  hic  et  nunc,  seu  relative  expediia  non 
est,  ut  possit  lentationem  superare  et  observare 
mandatum  ;  ac  vicissim  sub  motione  gratiae 
viclricis,  expedita  non  est  relative  ad  malura. 
Lib.  i,  cap.  9  :  «  Conflictus  ille  delectationum, 
1  in(iuit,  sopiri  non  potest,nisi  altera  alleram 
i  delectando  supcraverit,  ct  eo  totura  aniraae 
i  pondus  vergat.  Quod  enim  amphus  delectat, 

i  SECUNDUM  ID  OPEREMUR   NECESSE    EST.    VigCnte 

«  enim  delectatione  carnali,  impossibile  est  ut 
«  virtutis achonestatis  consideratio  praevaleat. i 
Audis  vigente  carnali  delectatione  impossibilQ 
essc  ut  virlutis  et  honestatis  consideralio  praea 
valeat;  non  crgo  tunc  slat  rclaliva  ad  opus 
bonum  polentia ;  idcm  porro  dicendura  sub 
dominante  coelesli  delectatione  ,  non  stare  sci- 
licet  eXpeditam  ac  relativara  ad  opus  maluin 
facultalcm  ;  et  vero ,  praevenientera  ac  indeli- 
beratam  majorera  delectationera  necessari6 
se(iuitur  volunlas  ;  quod  enim  ampliiis  delectat, 
sccundiim  id  operemur  neccssum  est.  Lib.  7,  cap. 
5,  idcin  luculentiiis  inculcat  his  verbis:  i  Jus- 

<  titiae  vel  pcccaii  dcleclatio  est  iflud  vinculuiu 

<  quo  libcrum  arbitrium  in  justitia  vcl  peocato 

<  ila  firmiter  ligalur  el  retinetur ,  ut  quamdiik 

<  isto  stabililcr  possidctur  et  constringiiur,  ac- 

<  tus  opposilus  sit  extra  ejus  potestatem ,  it« 
i  videlicct  ut  arbitrium  non  liberatum  euiu 
<i  vcllenon  possit. »  Nonpotuitcerlesignifican- 
tioribus  verbis ,  sub  dominanle  delectatione  , 
relativain  ad  opposituin  i»otentiain  exclu- 
dere.  » 

Dcnique,  iit  infinila  hiijiismodi  pr.iBtepmll- 
tani ,  lib.  8,  cap.  5,  de  superiori  dolociaiiona 
sic  habel :  <  Adjuloriiim  lllud  coeleslisdeleota-^ 

<  liouis facit  ul  velis,  et  sioe  illA  velleno» 
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t  possis  :  facit  etiam  ut  ardentiiis  velis,  et  sine 
f  illa  ardeiiiius  velle  iioii  possis  ;  lacil  eni(|ue 
I  ut  necesse  sit  animum  islud  sequi ,  et  secun- 
I  diira  illud  operari  qnod  aniplius  delectave- 
I  rit.»  Snperfluum  foret  alia  hic  coacervare 
lestimonia  ;  nihil  his  clariiis  exoptari  potest. 
Consuli  possunt  quae  antea  relulimus  paragr. 
3  et4  et  qure  postniodiim  refereoius  paragra- 
pbo  sequenti. 

Probatur  2"  ex  praecipuis  Jansenii  defenso- 
rlbus  ;  consule  Arnaldi,  Pauli  Irenaei,  Dionysii 
Rainiuudi,  etc,  testimonia  Conclusionesuperi- 
ori  adducta,  quibus  addi  possunt  1"  auctor 
scripti  quod  dicitur  In  nomine  Domini,  pag.  20, 
sic  habet :  <  Exisiimo  duplicem  esse  necessi- 
I  tatem,  condiiionatam  alteram,  alteram  abso- 
I  lutam.  Conditionala  est  quae  ad  bonum  de- 

<  terminat,  per  inconstantem  et  amissibilem 
«  gratiam,  ul  in  fldelibus  sanctis  ;  absoluta  est 

<  quaj  ad  bonum  determinat,  per  immorlalem 
«  el  inamissibilem  gratiam,  ut  in  Angelis  et 
(  Beatis.  Prior  dicitur  conditionala,  quod  gra- 

<  tia  adsistente    vel  absistente  bonum    vel 

<  nialum   possimus  simpliciter  velle ;   posito 

<  tamen  quod  absit  gratio,  jam  non  possimus 

<  nisi  bonum  velle.  »  Vides,  praesente  graiia  , 
volunlatem  sinipliciciter  quidem  seu  absolute 
posse  malum  operari ;  at  relative  non  posse  ; 
similiier  abseute  gratia  eincaci,  absolute  et 
simpliciler  posse  ex  gratia  parva  bonum  ope- 
rari  ;  sed  relalive  ad  majores  cupiditalis  vires 
oon  posse.  2°  Auctor  libri  cui  tilulus  :  Confor- 
mite  de  Jansenius  avec  les  Thomistes,  parte  2  , 
pag.  20  ;  I  Dominante,  inquit  coelesti  gratia  et 

<  de  cupidilate  victrice;  cupiditas  satis  virium 
«  non  habet  ( relative   scilicet)  ut  voluniaiem 

<  ad  illicita  pertrahat,  quanquam  eam   possit 

<  perlrahere  (absolute). »  Unde  plane  conse- 
quens,  est,  vice  versa  sub  dominio  cupidatis  , 
gratiam  parvam  non  satis  virium  habere  ut 
majorem  hic  et  nunc  titillantem  concupiscen- 
liam  vincat,  liceteam  vincere  possit  ;  nerape 
absolute  et  facti  praecisione  majoris  illius  re- 
sislentiae.  3°  Sambovius  unus  ex  praecipuis 
Jansenii  palronis  cilata  jam  disput.  3,  tractat. 
de  gratia  ,  Major  enim  est ,  inquit,  resistentia 
concupiscentiw  quam  virtus  gratiw  parvw  ;  dixe- 
ral  ibidem  loquens  de  relativa  agendi  graiiae 
et  concupiscentiae  virlute,  eodem  modo  de  hac 
re  philosophandum  esse,  quo  phijsici  de  aclione  et 
reactione ;  ergo  delcctatioquasiex  mechanica 
lege  voluntatem  movetacrapitsivead  bonum, 
sive  ad  malnm,  prout  coeleslis  vel  lerrenaprae- 
ponderat  ;  ac  proinde  relativam  ad  opposilum 


potemiam  excludit ;  et  vero,  ut  advertit  alier 
deleclationis  relative  viciricis  vindex  aceiri- 
raus  ,  I  haec  est  in  omni  slatu,  inimobilis  divi- 
«  nx  providentiae  lex  consiituta  ,  ut  actio  ex 
I  propositione  majoris  inaequalilalis  oriatur  , 
I  qua  agens  sibi  subjiciat  passum,  et  major 
I  visvincat  minorem.  » 

Probatur  3°  variis  momenlis  theologicis  ex 
ipsismet  Janseniani  systematis  visceribus  de- 
promptis. 

Primum  ;  Potentia  relativa  capilaliter  re- 
pugnat  Janseniano  systemali,  hacque  praecise 
posila,  totum  ruit  ac  funditiis  subverlitur. 
Namque  1",  in  sysiemate  Janseniano,  voIunU-S 
omnes  vires  suas  (hic  loquimur  de  viribus  ac- 
tivis  formaliter  suraptis,  hoc  est,  ad  actum  ap- 
plicabilibus)  mutuaiur  a  deleclatione;  ila  col»- 
ligilur  ex  dictis  teriio  paiagrapho....  2°  In 
eodem  sytemale  viresdelectationisdesumuntur 
ex  gradibus,  pro  majori  enim  vel  minori  nu- 
mero  graduum,  delectatio  viclrix  est  aut  vict?, 
superior  vel  inferior  :  ita  constat  ex  quarto 
Paragrapho...  3°Quod  exinde  sequitur ,  delec- 
talio  gradibus  inferior,  viribus  quoque  infericr 
dicenda  est  :  ac  proinde  majorem  oppositam 
delectalionem  superare  nequit :  paradoxum 
est  enim  in  eo  sysieniale  ,  in  quo  vis  agendi 
ulriusque  delectationis  relativa  est  et  quasi 
raechanica,  ut  minor  vis  vincat  majoreni.  Ex 
iis  evidens  est  voUintatcm  superiori  instructaiu 
deleclalione  non  habere  poienliam  relalive  ex^ 
peditam  ad  opposilum,  scu  non  posse  non  ope- 
rari  id  ad  quod  majori  illa  deleclatione  incli^p 
natur.  Ralio  est  aperta  :  voluntas  siquidcm  in 
praesenli  statu  omnes  vires  suas  desurait  ei 
delectatione;  porro,  ex  diclis  superior  delectatio 
sibi  necessario  subjicit  inferiorem,  nec  minor 
vincere  potest  majorera ;  ergo  voluntas  supe- 
riori  instructa  delectatione,  non  potest  relativd, 
elc.  Atquehinc  Jansenius  citatocap.  5  libri? 
de  Graiia  Christi,  loquens  de  delectatione  su- 
periori ,  ait  :  Quamdiit  isto  vinculo  constringitur 
(voluntas),  actus  oppositus  est  exlra  ejus  potes- 
tatem. 

Sccundum,  quo  praecedens  confirraatur,  sic 
proponilur  :  In  syteniate  Janseniauo,  uiraque 
deleclatio,  ex  qua  jam  voluntas  omnes  vires 
suas  mutuatur,  agit  ex  virtute  relativa  quasi 
mechanice,  et  de  ea  ratiocinandum  est,  sicuti 
deaclione  et  reactione  in  physicis;  atqui,  in  tali 
profecto  systemale  voluntas  inferiori  duntaxat 
instructa  delcclalione  impar  est  superiori  de- 
bellandae  ;  ergo,  etc.  Etvero,  si  in  dicla  hypo- 
thesi,  voluntas  foret  ad  utrumque  relative  ex- 
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pedil.i,  vel  ex  sese  et  indepeiidenter  a  delecia- 
lione  vires  illas  aciivas  et  eleciivas  liaberet ; 
vcl  eas  miiliiarolur  a  niinori  deleclatione ; 
primuin  repugnat  prinio  et  capilali  Jansenii 
principio,  uti  vidimus  supra  ,  paragr.  3  ;  alte- 
Tum  ex  Jansenio  paradoxum  est :  in  principiis 
clenim  sancli  Augustini,  inquit,  nec  lieri  nec 
concipi  potest  quod  minor  delectatio  satis  vi- 
riuni  habeai  ad  majorem  liic  et  nunc  vin- 
cendam, 

Tertium  :  Omnis  polentia  relativa  in  syste- 
mateJansenianceslsemperelnecessariojuncta 
cum  actu ;  atqui  implicat  in  terniinis  dari  po- 
tentiam  ad  opposita  ex  utraque  parle  seinper 
et  necessario  juncta  cuni  aclu  ;  crgo,  etc.  Mi- 
nor  patet ;  major  autein  certa  est  quoad  utram- 
que  partem.  l"  Potenlia  relativa  seniper  est 
juncta  cum  aciu,  in  systemale  Jansenii,  quia 
procedil  ex  voluntate  Dei  consequente,  cujus 
cst  attendere  ad  circumstantias  ;  haec  autem 
voluntas,  omnibus  latentibus,  scmper  est  effi- 
cax.  2°  Non  soliim  semper ,  scd  et  necessario 
iictui  conjuncta  est  poteniia  relativa,  utpote 
cum  oriatur  a  delectatione  superiori ,  quae  do- 
cente  Jansenio,  tantoe  necessilatis  esl,  ut  sine 
illa  ejfectus  (ieri  non  possit ;  tantceque  efficacicc 
ut det  simul  et  posse  et  operari ;  ergo,  etc. 

Quartum.  In  systemaiesuperiorisdelectatio- 
nis  Jansenianae,  ubi  miliiant  delectationes  vi- 
ribus  inaequalibus,  coelestis,  v.  g.,  cum  duobus 
gradibus  ;  carnalis  vero  ciim  quinque  ;  volun- 
tas  sub  hac  duplici  et  inaequali  motione  posita, 
se  habet,  quasi  nulla  esset  delectatio  coeleslis, 
solaque  impellerclur  carnali  deleciatione  in 
ipsam  cuni  tribus  gradibus  agente  ;  atqui  vo- 
luntas  tribus  excitala  concupiscenliaj  gradibus, 
omnique  ex  adverso  destituta  ccelesti  delecla- 
tione,  nullateniis  bonum  operari  potest,  mul<6 
miniis  relative  ;  est  cnim  delectatio,  juxta  Jan- 
senium  citato  saipius  lib.  4,  cap.  7,  9,  10,  ctc, 
unicum  pondus  quo  voluntas  nunc,  sivc  ad 
bonum  sive  ad  malum  inclinari  potest;  ergo,  elc. 

Quintum  landcm  sic  proponilur  :  lllc  non 
admisit  in  voluniatc  vires  relativas  ex  gralia 
parv4  seu  delectationc  infcriori,  qui  docct  nul- 
lam  dari  gratiam  verc  et  mere  suiTicientcm, 
sed  eam  esse  vel  efficacem,  vel  ila  inelficaccm;  ex 
qua  operatio  uequidcm  sequi  possit ;  al(jui  ita 
conceptis  verbis  Jansenius  lib.  4  de  gralia 
Christi,  cap.  iO  ;  crgo,  ctc.  Lux  ct  robur  accc- 
denl  huic  argumenlo  ex  dicendis  paragrapho 
Bcquenti. 

Dices  1"  :  Jansenius  et  Janseniani  locis  antea 
cilalis  sxpiuiipruUteuiur  ^ub  luoliuae  supeiiorid 
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delectationis  coelestis,  v.  g.,  complelissimam, 
expeditissimam  perfectissimam  inesse  voluntati 
peccandi  polestatcm  ;  et  vice  versa,  lilillante 
concupiscentia  ardentissima,  volunlatemgratia 
parva  instructam,  reiinere  i)erfectissimam  ad  bo- 
num  agcndum  potenliam,  et  quidem  in  summo 
gradu,  dummodo  nunquam  ex  illo  gradu  in  ac- 
lum  ullum  prodeat  sine  cflicaci  Dei  auxilio ; 
ergo,  eic.  —  Uespondeo  ;  Facilis  esl  solutio  ex 
antedictis  :  quippe,  ut  demonstravimus,  magnifi- 
cis  illis  ac  speciosis  verbis  solam  oblrudunt 
Janseniani  potenliam  absolutam  a  circumstan- 
liis  opposilse  actualis  majoris  delectationis  abs- 
Irahentcm  ;  quce  quidem  polentia  in  quocum- 
quc  gradu  rcponatur  vana  est,  fulilis,  et  ad 
salvandum  in  homine  liberum  arbitrium  pror- 
sus  inutilis,  ciiin  praeceptum  non  extet  de 
actione  in  abstracto,  sed  de  actione  hic  et  nunc 
et  in  praisentibus  circumstantiis  ponenda. 

Dices  2"  :  Ex  Jansenio  homo  gratia  parvii 
inslructus  certissime  bonum  operaretur  si  vel- 
let,  ac  plene  et  fortiter  vellet ;  ergo  lalis  gratia 
vere  relativam  confert  ad  opus  bonum  polen- 
tiam.  —  Respondeo  ,  ridicule  prorsiis  ac  illu- 
sorie  istud  opponi.  Equidem  bonum  operaretur 
voluntas  si  forliter  vellet ;  ast  in  iis  circum- 
slantiis  in  quibus  dominatur  concupiscentia, 
plene  ac  forliter  velle  non  potest ;  delectatio 
siquidem  superior,  inquit  Jansenius  citalo  lib. 
8  de  gratia  Christi,  cap.  3,  facit  ut  vetis,  et  sine 
ilta  vette  non  possis  ;  facit  ut  ardcntiiis  velis,  et 
sine  ilta  ardentiiis  velte  non  possis.  Magistrum 
sequunlur  discipuli  Arnaldus,  Paulus  Irenaius, 
Dionysius  Baimundus,  etc,  prcssiiis  veio  Ab- 
bas  de  Bourzeis  in  epist.  ad  episcopum  scripta 
pag.  68,  dicens,  gratiam  eo  sensu  rejici  posse, 
quoniam  ahjiceremus  si  vettemus  :  non  posse  verb, 
quoniam  vette  non  possnmus  ;  et  vcro  :  s-i  voliiiitas 
fortiter  vellet,  jain  non  ipsa  concupiscenlia, 
sed  gratia  superior  forel,  quod  csl  contra  by- 
pothesim. 

Diccs  5°  :  Gratia  parva  ex  Jansenio  lib.  2,  de 
gralia  Christi  cap.  27  ,  est  majoris  gratiw  pro- 
vocatira ;  crgo  vcre  cst  ac  relative  sullicions 
sallem  mediat^.  —  Hespondeo  meruin  csse  cf- 
fugium  pricccdenti  consiniile.  Quomodo  enini 
gialia  parva  dici  possot  majoris  graliie  provo- 
caliva?  An  proplor  debiles  cl  imporroclos  vo- 
hiniatis  inolus  (|U()s  producit?  veriiin  illos 
motus  sciiipcr  operaliir,  nec  tamen  gratiam 
magnam  sem|)or  advocal.  An  quoil  majorom 
gialiaiii  oiilinoivl,  nisi  viiliintas  conliima(  iiis 
obsislorol?  Ila  osl.sod  volunlas  proplor  ardon- 
liurcw  coucupisccuUuut  uou  potcbl  luuc  uoa 
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resisterc  ;  adeoque  iu  iilis  circumslanliisgralia 
parva  non  potest  niajorem  provocare. 

Dices  4°  :  Gratia  parva  Jansenii  nuUa  facla 
ex  parlc  sui  intrinseca  mutalione ,  aul  iiova 
additione,  per  solam  opposilae  concupisceniiaj 
imminutionera  potest  lieri  efficax;  non  ita  gra- 
tiasufficiens  Tliomistica;  ergo,  etc. — Respou- 
deo  negando  conseq. ;  gratia  quippe  suinciens 
Thomistica,  veram  et  expeditara,  saltem  me- 
diatam  ,  confert  potentiam ,  ad  vincendani 
quamcuraque  actu  prenientem  coucupiscen- 
liam  :  Minima  gratia,  ait  S.  Tliomas,  parte  5, 
quxst.  70,  art.  4  in  corp.,  potest  resistere  cui- 
libet  concupiscentiw,  et  vitare  omne  peccatum 
mortale ;  ast  istud  in  principiis  S.  Auguslini 
paradoxum  videtur  Jansenio  lib.  5  de  Gralia 
Cbristi  cap.  13,  atque  hinc  patet  disparitas. 

Dices  ^" :  Gralia  parva  in  se  continet  omnem 
vim  activara  seu  principiura  effectivum  boni 
operis  ;  quodque  illud  non  producat ,  non  ori- 
tur  ex  defectu  virtutis  effectivae,  sed  ex  libera 
subjecti  resisientia  ;  ergo,  etc.  —  Respondeo 
ad  primum ,  dist. :  In  se  continet  principiuni 
effectivum  boni  operis,  absoiute  et  abstrahendo 
a  circumstantiis,  conccdo  ;  reialive  ad  pulsan- 
lem  bic  et  nunc  actualem  concupiscentiam, 

nego Ad  secundum   pariter   dist.  :  Quod 

gratia  parva  opus  non  producat  non  oritur  ex 
defectu  virtutis  sufficientis,  absolute,  concedo; 
relative,  nego  :  ubi  enim  modus  agendi  reiaii- 
vus  est  ac  quasi  meclianicus,  minor  deleclatio 
majorem  superare  nequit...  Ad  tertium  dico 
dominante  cupiditale  resistentiam  gratise  parvse 
libcram  non  esse,  sed  relative  ne-essariani.  Ubi 
adverle,  aliud  esse  servare  potentiam  in  aliqui- 
bus  circumslantiis,  et  debelianda;  praesenti 
generatim  concupiscentiae  ;  aliud  vero  servarc 
potentiam  reiative  ad  circnnistaniias  et  iti  or- 
dine  ad  aciualera  hic  et  nunc  tot  gradiluis  piil- 
santein  concupiscentiain  ;  prius  convenire  po- 
lest  alisiraciae  ct  absolutae  potcntiae  ,  posierius 
vero  nonnisi  relativae. 

Ex  dictis  in  loto  isto  paragrapho  sequilur  l**, 
errorein  Janseniaiiuin  niinime  consisterc  in 
neganda  absoluta  ad  observaiiduin  iiiaiidatum 
potentia,  in  juslis  sola  gratia  parva  inslruclis, 
absente  efficaci ;  imo,  se  idem  hac  in  parte 
cum  Thomislis  et  senlire  et  loqiii  profilenlur 
Janscniani  oinncs.  Scquitur  i",  ad  errorem  de- 
clinandum  nccessum  esse  faleri,  honiini  juslo, 
absente  gratia  efficaci,  inesse  ex  suflicienli 
grali<i,  potentiam  relative  proportioiiatam  ad 
actualem  ejusconcupiscentiam,  ut  eam  neinpe 
superare  possil.  Iq  co  euim  pricci&e  positus  est 


error  Jansenii  ei  discipulorum  ejus,  quod  ne- 
gent  talem  potentiam  relativam  ;  nisi  etenim 
in  eo  reponatur  Jansenianus  error,  dicendum 
profecto,  quod  in  comitiis  anni  1700  damnatum 
fuit ,  Jansenismum  merum  esse  ac  evanidum 
phantasma.  Sequitur  5°,  hanc  unam  absolut» 
et  reiativae  potentiae  distinctionem ,  commu- 
nera  esse  veluti  clavim  qua  aditus  ad  intimos 
Jansenisrai  reccssus  aperitur,  Ulum  sine  quo  e 
labyi  into  effugiorura  cl  fallaciarura  quibus  Jan- 
seniani  pontificias  de  quinque  Propositionibus 
censuras  eludere  conantur,  extricare  se  nemo 
unquam  poterit.  Hac  eteniin  unica  distinctionis 
aequivocatione  sese  involventes,  audacter  tt 
jactautiiis  quinque  daranatas  Propositiones 
verbo  damnant,  ac  reipsa  tuenlur.  Asserunt 
1°,  justis  non  esse  iinpossibilia  Dci  mandata, 
impossibilitate  scilicet  absoluta,  non  autcm  rc- 
lativa ;  2°  Gratiae  interiori  resisti,  nempe  quoad 
effectum  perfectuni  qucm  habere  potest  abso- 
lute,  at  non  relative ;  S"  a  libertate  excludi 
necessitalem,  nimiriim  absolutam,  non  relati- 
vam,  etc.  Ita  Janseniani  vel  unins  vocis  aequi- 
vocatione  Ecclesiae  decreta  elevant. 

§  6.  An  delectatiosuperiorJansenianisijstematis 
basis  sit  ac  fundamentum. 

Co.NCLUSio.  —  Delectatio  superior  seu  rela- 
tive  victrix,  prout  hacteniis  exposita  fuit,  Jan- 
seniani  systemalis  basis  est  ac  fundamentnm. 

Probatur  1°.  Ex  Jansenio  dclectatio  superior 
seu  relative  victrix,  gratia  victrix,gratia  raedi- 
cinalis,  adjutorium  quo,  idem  omnino  signili- 
cani;  it:i  ex  professo  docet  et  probat  lib.  4  de 
Gratia  Christi,  cap.  1  et  sequentibus;  atqui,  ex 
eodein  Jansenio,  neccssilas  adjutorii  quo  in 
praescntistatu,  ejusque  distinctio  ab  adjutorio 
sine  quo,  est  fiindainenlum  totius  doctrinae 
Augusliiiianae  ;  crgo,  etc. 

Minor  cerla  esl  quainplurimis  ejusdein  auclo- 
ris  tcslimoniis.  Lib.  de  giatia  primi  horainis  et 
Angclorum  cap.  17  :  <  Haecesl,  inqnit,  (distin- 
€  ctio  adjutorii  quo  et  sine  quo)  vera  clavis,  qua 

<  aditusin  scripta  sancti  Anguslini  aperiendus 

<  est,  sine  qua  qui  ea  molitur  iiigredi,  velut 

<  caecus  palpabit  in  mcridie qiii  vero  jacto 

«  isto  fundameiito,  dislinctionein  illam  velut 
i  lilura  in  labyrintho  scriptorum  ejus  secutus 
«  fiierit,  mirabilisei  occiirrit  contextus  rcrum; 

<  respondent  extreina  primis,  inedia  ulrisque, 

<  o:iiiiia  oinnibus.  >  Similia  repetit  lib.  2de 
Gralia  Cliristi,  cap.  9,  et  lib.  7,  cap.  6.  Hiiic 
auctor  Synopscos  vitae  Janseuii  refert  eum  di- 
cere  soliium.  <  omuia  pendere  ab  uno  priinc 
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«  principio,  unde  tola  doclrinae  Augnslini  de 
t  gratia  calena  devincla  essel ;  et  iiinc  facium, 
«  utqui  eo  aberrani,  exlra  viam  et  spcni  invc- 
«  uieudae  veritaiis  vagentur.  Unde  subridebat 
«  potids,  non  mirabatur  qu6d  contrariarum  et 
f  diversissimarum  opiiiionum  soliolastici,  om- 
I  nes  tamen  Augustinum  ad  se  traherent,  quia 

<  unus  hunc,  alter  istum  annulum  medium 
«  ealenae  arriperent ,  nerao  teneret  primum 
«  ilium  et  capitalem ;  >  hic  autem  prinius  et 
eapitalis  annulus,  in  mente  Jansenii,  ipsa  est 
profecto  deleclatio  relallve  victrix,  quam  variis 
nominibus ,  graliae  medicinalis,  adjutorii  quo, 
adjutorii  actionis,  etc,  insignitam  exhibet  et 
Ineulcat  in  singulis  ferme  operis  sui  paginis. 

Probatup  2°  ex  perfcctS  omnium  Jansenista- 
rum  hanc  in  rem  consensionc  :  nullum  ete- 
nira  ex  his  qui  pro  defensione  Jansenii  scrip- 
serunt,  reperies,  qui  pro  illA  superiori  delec- 
talione  tanquara  basi  ac  fundaraento  totius  raa- 
gistri  sui  systematis,  strenue  non  decertarit. 
Constat  id  ex  pluribus  teslimoniis  inferius  re- 
citandis  ;  unum  hic  abbatis  de  Bourzeis  pro- 
tulisse  satis  sit :  <  Nobis  sufflcit,  inquit,  collat. 
(  4,  cap.  30,  quod  haec  sola  veritasnobis  con- 
«  cedatur  ;  nimiriim  quoties  gratiae  Dei  con- 

<  sentimus,  id  oriri  semper  ex  eo  quod  rectus 
«  araor  quem  Deus  nobis  inspirat,  viribus  su- 
«  perior  est  perverso  amori  ;  et  quia  viribus 
«  superior  est,  idcircd  eum  certissirae  supera- 
«  re.  »  En  palraaris  veritas  Jansenianisonini- 
bus  gratlssima,  quam  in  suis  scriptis  millies  re- 
petunt,  et  ad  eujus  defensionem  omnia  studia 
sua  viresque  convertunt ,  quod  scilicet  probe 
noverint  primum  hunc  esse  capilalera  annulum 
ex  quo  caetera  dependeant. 

Probatur  S**  ex  dietis  in  praesenti  articulo  , 
prasertim  ex  paragraphis  tertio  et  quarlo,  in 
quibus  de  necessilate  et  agendi  modo  dolccta- 
tionis  actum  est,  et  ex  dicendis  postraoduin  ; 
quae  quidem  ferme  orania  e6  collimant  ut  de- 
monstrent  relativam  delcctationem  tolius  Jan- 
seniani  systematisbasimesseac  fundaraentuui. 
Veriim  quid  plura  ?  ex  sola  Jansenii  libri  ins- 
pectlone,  ubi  singulis  paginis  delectalionera  vic- 
tricem  ad  nauseamusque  celebral,  clarc  pa- 
let,  quanti  illam  facial,  camque  ab  ipso  habi- 
tam  el  esse  de  faclo  tolius  sui  systemalis  basini 
ac  fundamentum. 

5  7.  Junseniani  systctnatis  contracta  delincatio. 

Ex  adductis  aliisque  similibus  Jansonii  ae 
discipulorum  ipsius  leslimoniis  genuinani  cjus 
doclrinam  colligcrc  operosum  non  erit. 
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Docet  1°,  voluntatem  per  peccatura  priml 
parentisliberum  aniisisse  arbitrium,  idest.vina 
sese  flectcndi  pro  nutu  suo  ad  opposita  ;  2°  de- 
lectationem  unicum  esse  pondus  quo  jam  ad 
agendura  applicari  ac  doterminari  potest  vo- 
luntas  ;  3*  duplicis  duntaxat  speciei  esse  de- 
leclationes,  terrenam  scilicet,  quae  ad  malura, 
et  coelestem,  quae  ad  bonura  impellit ;  4°  illas 
delectaiiones  agere  per  gradus  in  invicem,  ita 
ut  superior  semper  vincat  minorem  ;  5"  volun- 
latem  non  soliira  semper  sed  et  necessari6  se- 
qui  majoris  delectationis  impulsum ;  juxta  illud 
sancli  Augustini  a  Jansenio  ejusque  asseelis 
toties  decantatura  ;  secundiim  id  operemur  ne~ 
cesse  est,  quod  amplius  nos  delectat :  6"  necessi- 
tatera  illara  non  esse  absolutam,  sed  relativam, 
id  est,  in  praesentibus  circumstantiis,  seu  do- 
minante  ad  unum  delectatione  ,  voluntateni 
non  posse  hic  ct  nunc  aliter  agere,  licet  possit 
in  aliis  circumstanliis  si  nirairum,  aut  ista  im- 
minueretur  ,  aut  altera  augeretur  delectatio, 
sicque  quae  antea  erat  inferior  evaderet  supe- 
rior,  etviceversa;  7"  quamlibet  delectalio- 
nem  aliquem  semper  obtinere  effecium  delibe- 
beralum  ;  perfectura  quidem,  si  sit  snperior  ; 
iraperfectum  ver6  ,  si  inferior  ;  unde  omnis 
delectatio  efflcaxest,  licet  non  omnis  sit  viclrix. 

Atque  ita  in  illo  systemale,  voluntas  se  habet 
instar  bilancis,  delectationes  vero  instar  pon- 
derum ;  etenim  vis  utriusque  delectationis  lota 
relativa  est,  et  quasi  ex  mechanica  lege  volun- 
latem  movet  ac  rapit ,  sive  ad  bonum,  sive  ad 
raalura  ;  si  major  fuerit  vis  gratiae,  quam  con- 
cupisceniiae  :  necesse  erit  bene  voluntatem 
operari;  e  contra  male,  si  viribus  praevaluerit 
concupiscentia :  Tunc  enini  major  est  concupiseen- 
tice  resistentia,  inquit  unus  ex  praecipuis  Janse» 
nii  defensoribus,  quam  virtus  gratiw  parva: ;  at- 
([xxclicec  est,  ait  altor  Jansonianis  non  suspectus, 
in  omni  statu ,  immobilis  divinw  providentiw  lex 
constiluta,  ut  actio  ex  proportione  majoris  inm- 
qualitatis  oriatur,  qua  agens  sibi  subjiciat  pas- 
sum,  et  major  vis  vincat  minorem  ;  sicque  non 
voiuntas  delectationibus,  ut  in  systomatibus 
Calliolicorum  ,  sed  doleclationes  volunlali  do- 
rainautur,  atque  de  ohtinendo  voluntatis  con- 
sonsu  in  se  inviceni  dccertant,  eumque  ob 
graduum  seu  viriuni  pnepollontiain  necessarid 
eliciuntac  consequuntur. 

AnTIClLlS  11. 

Dc  conscclariis  Janseniani  systematis. 

Duo  oxpondoinus  in  hoc  arlioulo  ,  primum  , 
quodnam  silprincipium  ex  quo  sponte ac  neces- 


m 


PARS  HISTORICA. 


S42 


sarid  fliiant  quinque  Proposltiones;  secundum, 
de  iisdem  sigillaiim  Propositionibus  agcmus. 

§  1.  An  delectatiosuperior ,  seu  retative  victrix 
Janseniana,  basis  sit,  fundamentum  ac  princi- 
pimn  ex  quo  quinque  Propositiones  necessarib 
fluant. 

Quam  delectationem  ultro  agnoscunt  Ypren- 
sis  sectatores,  velut  syslemalis  magislri  basim, 
earadem  esse  principium  ex  quo  sponte  fluant 
quinque  propositiones  obfirmate  negant ;  hinc 
demonstrandum  hic  speciaiim  suscipiums  , 
unumet  idem  esse  Proposiiionum  et  systema- 
tis  fundamentum,  ac  proinde  quas  assertiones 
admittunt  ut  haereticas ,  eas  ut  totidem  con- 
seclaria  ex  primis  Janseniiprincipiis  necessario 
profluentia  rejicere  debere.  Sititaque 

CoNCLusio.  —  Delectalio  superior,  seu  rela- 
tive  victrix  Janseniana,  fons  est,  radix  et  origo 
ex  quS  quinque  Propositiones  necessario  dl- 
manant. 

Probaturi°.  Delectatio  relative  victrix  est 
basis  et  fundamentum  tolius  libri  ac  systematis 
Janseniani,  ut  constat  ex  dictis  paragrapho  6 
superioris  articuli ;  atqui  quinque  Propositio- 
nes  sunt  primariae  assertiones  quas  stabllien- 
das  toto  libro  suscipit  Jansenius,  ut  raox  evin- 
cemus  probatione  secunda,  et  amplius  consta- 
bit  ex  dicendis  circa  unamquamque  Proposi- 
lionem ;  irao  et  sunt  totus  Jansenli  liber  ,  ut 
tradit  illustrissiraus  Bossuet.,  teste  Mirapincen- 
si  episcopo  D.  de  la  Broue,  episi.  ad  eminent. 
Card.  de  Bissy,  die  S  marlii  anni  4711 ;  verba 
antea  laudavimus;  ergo,  etc. 

Probatur  2°,  quia  quinque  famosae  Proposl- 
tiones,  caeteraque  omnia  quoe  in  suo  grandiori 
voluminecirca  gratiam  docuit  Yprensis,  ad  haec 
duo  universira  capita  revocari  possunt,  nempe, 
excluslonera  gratiae  vere  et  niere  sufllcientis, 
et  necessitatem  ben^  agendisub  motione  gratiae 
victricis  ;  atqui  haec  duo  a  delectatione  supe- 
rlori  spont^  ac  neeessari6  fluunt ,  ut  probabi- 
mus  argumento  tertio  ,  caque  ex  eadem  delec- 
tatione  superiori  et  relativa,  tanquam  ex  nativo 
principio  ,  datS  operi  deduxit  Janscnius. 

Primum  quidem  lib.  4  de  Gratii  Chrlsti  cnp. 
10  ,  his  verbis :  <  Hinc  etiara  claret ,  cur  Au- 
I  gustinusomnera  omnino  graliam  purc  suffi- 
f  clentem,  sive  ante  fidem,  sive  eiiam  post  fi- 
«  demauferat.  »  EncoroUariumcujus  princi- 
plum  stalira  assignat  Yprensis  :  »  Ratio  pers- 
«  picua  est,  inquit ,  quia  cum  ei  (  Augustino  ) 
«  nulla  sit  gralia  operandi  praeter  istam  suavi- 
«  tatem  Dei,  nisi  ista  tanta  fuerit,  ut  ci  dclcc- 


<  taiiones  rerura  creatarum  cesserint,  vel  pcc- 

<  cabiiur,  velaliernanie  deleclaiionum  fluctu, 

<  in  medio  remanebiiur  ;  sin  autem  ista  supe- 
f  raverit,  jam  sine  dubio  bcne  voluntas  ope- 
< 
f 
< 
< 
< 
< 


rabitur  :  quod  enim  ampliiis  nos  deleclat  , 
secundum  id  operemur  necesse  est ;  sed 
utrumlibet  fiat,  non  erit  sufliciens  gratia,  sed 
vel  eflicax,  vel  ita  ineflicax,  ex  qu3  operatio 
nequidem  seqni  possit,  nisi  cjus  inefllcacia 
per  aliam  suppleatur.  > 
Secundum,  nempe  necessitatem  operandi 
bonum  sub  molione  gratiae  victricis ;  ex  eSdeni 
superiori  delectatione  colligit  Yprensis,  juglter 
abutendo  his  sancti  Augustiui  verbis  :  Quod 
enim  ampliiis  nos  dclectat ,  secundiim  id  opere- 
mur  necesse  esf;  id  videre  estin  lestimonio  mox 
allalo,  et  aliis  sexcenlis  locis  ;  unde  lib.  7  de 
Gratia  Christi  cap.  5  :  <  Justitiae  vel  peccatl 

<  delectalio,  inquit,  est  illud  vinculum  quo  II- 

<  berum  arbitrium  in  juslilia  vel  peccato  ila 

<  firmiler  ligatur  ;  ut  quamdiu  islo  stabiliter 

<  constringitur,  actus  oppositus  est  extra  ejus 

<  polestatem  ;  ergo,  elc. 

Probatur  5",  invicto  isto  ratiocinio  ad  geo- 
metricam  methodura  redacto.  Scilicet  1*,  pro- 
ponemus  principia  seu  axiomata  ;  exinde  quas- 
dam  proposiliones  tanquam  geometrica  theo- 
remata  demonslrabimus  ;  demum  famosas  quin- 
queProposiiionesvelut  totidem  corollaria  inde 
necessario  sequi  planum  efllciemus. 

Principia. —  Primum  :  Omnes  volunlatis  vi- 
res  activae  simul  et  electivae,  seu  vires  sese  flec- 
tendi  ac  dcterminandi  sive  ad  bonum  sive  a^ 
malum,  in  praesenti  statu  nonnisi  ex  delecta- 
tionibus  oriuntur.  Secundura  :  Vis  agendi  de- 
lectaiionum  relativa  est,  seu  repetitur  k  supe- 
rioritale  graduum;  adeo  ut  delectatio  gradlbus 
superior  ,  viribus  quoque  superior  dicenda  slt. 
Tertiura  :  Delectaiiosuperior  inferiorem  neces- 
sario  vincit,et  inferior  nou  habet  satls  virlum, 
nec  vim  agendi  relaiiveproporlionatam  alteri 
debellandoe. 

Ista  constant  ex  dictis  superiori  articulo  pa- 
ragraphis  3,  4  et  5. 

Theorcmata. — Primum :  Gratia  efllcax  seu  vic- 
trixJanseniana  infert  necessilatem  ad  bonum« 

Probatur  :  Gratia  eflicax  seu  victrix  est  de- 
leclatio  superior  coelestis ;  atqui  talis  delecta- 
tio  infert  necessitalem.  Namque  cx  principio 
seu  axiomate  primo,  voluntas  nunc  omnes  vl- 
rcs  suas  clectivas  sive  adbonum  sive  ad  malum, 
nonnisi  a  delectationibus  mutuatur  :  ex  prln- 
cipio  autera  secundo  et  tertio  dclectatio  infe- 
rior  non  habet  vires  sufflcientes  vincendae  de-f 
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leclalioni  supeiioii,  imo  poiiiis  ab  ili;^  neces- 
sario  vincilur  ;  ergo,  elc 

Secundum  :  Concupisceniia  superior  infert 
necessilaleni  ad  niaium. 

Probalur  adciucla  mox  ralione  :  Concupis- 
ceulia  supeiior  esl  delectalio  terrcna  superior; 
atqui  ex  diciis  deleclatio  supeiior  infert  neces- 
sitatem  ;  ergo  ,  elc. 

Terlium  :  Nulla  dalur  gratia  verrc  sufTicicns 
dislincla  a  viclrici. 

Probalur  :  Gralia  verc  sufliciens  ea  est  quse 
dat  polenliam  rclalivani  ;  alqui ,  in  systcinate 
Janseniano  ,  nulla  datur  gralia  disliiiclaa  vic- 
trici  quaeconferat  potenliam  relalivam.  Quippe 
graliae  deleclalio  vel  cst  supeiior  leriena  de- 
lectatione,  velinferior.  Si  primum,  nccessario 
rapit  plenuiu  ac  perfectum  voluntalis  consen- 
sum  ,  ex  ibcoremate  priino ;  sicque  viclrix  est 
et  elBcax  :  si  secundum  ,  nequidem  euni  bic  et 
uunc  obtincrc  polest,  ciiin  non  liabeat  satis 
viriura  ad  debellandam  superiorem  oppositam 
concupiscentiam  ,  ex  principio  secundo  et  ter- 
tio ,  sicque  non  erit  vere  sufliciens;  ergo,  etc. 

Ex  bis  tribus  ibeoremalibus  quinque  Propo- 
siliones  uii  tolidem  conscclaria  facili  negotio 
deduci  possunl. 

Corotlaria.  —  Primum  corollariuin  :  Aliqua 
Dei  prwcepta  hominibus  justis  volentibus  et  co- 
nantibus  secundiini  proesentes  quas  liabent  vires , 
sunt  impossibilia ,  deest  quoque  illis  gratia  qud 
possibilia  fiant. 

Probatur  :  Mandata  iis  sunt  irapossibilia  , 
secundiim  praesenles  quas  liabent  vires,  (juibus 
deest  gralia  vcrc  ac  relalive  sulliciens  ;  alcjui 
justisnoiinunquam,  tamelsi  vclinlelconenlur, 
deest  gratia  vere  et  relative  sufficieus.  Nam 
justi  illi  quandoque  peccani;  alque  adeo  tunc 
careut  giatia  eflicaci  :  porro  ex  tbeoremate 
lertio  nuila  datur  vere  sufficiens  ab  eflicaci  seu 
victrici  dislincia  ;  crgo  ,  etc. 

Secunduin  :  Interiori  gratice  in  statu  naturte 
lapsw  n'inqui:m  resistj  ir. 

Probaiur :  Kesistere  gratiae  esl  eara  fruslrare 
efTeclu  queiii  possil  babere  iis  in  circumslanliis 
in  quibus  dal;ir;  lia;c  csl  rcsislenliuj  proprie 
dicla;  vera  nolio,  bic  nst  rece,.tus  ioqueiuli  mo- 
dus,  quidquid  conlia  gairiant  Janseiiiani ;  va- 
nas  eoruiu  adversiis  lioc  principium  cvasiones 
poslea  excutiemus  ;  atcpii  ejnsmodi  elfeclu  pri- 
vari  nequit  gratia.  Vcl  eiiim  cst  iiilcrior,  vel 
supcrior,  vel  ajqualis...  Siprimum,  neccssario 

habet  eirectum  ex  Ibeoremate  primo si  sc- 

cunduin,  carel  profeclo  efleclu,  sed  (lueni  lunc 
Qou  polest  haberc,;rcluctantc  nirairiim  concu- 
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pisccntia  supcriori ,  quae  voluntatem  ad  raalum 
neccssitat,  extheorematesecuudo...  siterlium, 
ueinpc  si  gralia  est  aequalis  concupisccniia! , 
ulternante  delectationum  (luctu ,  in  medio  rema- 
nebilur,  ail  Jansenius  supra  citalus;  neque  us- 
quam  voluntas  ad  unam  parlera  sese  inclinare 
poteiit,  defectu  nimiriim  superioris  delectatio- 
uis  ;  ergo ,  elc. 

Tertium  :  Ad  merendum  vel  demerendum  in 
statu  itaturoi  lapsw  non  requiritur  in  homine  li- 
bertas  «  necessitate ,  sed  suflicit  libertas  a  coac- 
tione. 

Probalur  :  Ilomo  iii  slalu  naturie  lapsae  per 
majorem  gralia;  deleclationem  necessitalur  ad 
bonum,  etper  ardentiorem  concupiscenliae  de- 
leclalionem  nccessitatur  ad  inalum,  cx  Iheore- 
matc  primo  ct  secundo;  alqui  hoiuo  operando 
bonuiu  (sicailerae  ad  merituin  adsint  requisitaj 
conditiones  ) .  merelur  ;  dcmeielur  vero  ope- 
rando  raalum  ;  ergo  ,  ad  luercudura  et  dcme- 
rendum  in  slalu  nalura;  lapsaj,  noii  requiritur 
libertas  ix  necessilaic ,  quod  erat  demonstran- 
dum. 

Quartum  :  Semipelagiani  admittebant  prccve- 
nienlis  graliiv  interioris  necessitatem  ad  initium 
fidei ;  et  in  hoc  erant  ha'retici ,  qubd  assereren  t 
eavi  gratium  talem  esse  cui  posset  humana  vo~ 
tuntas  resistere  vet  obtemperare. 

Probatur  :  Semipelagiani  in  eo  erant  haere- 
lici ,  quod  ad  iniliuiu  fidei  negareut  veraiu 
Chrisli  graiiam  ;  atqui  uulla  est  vera  Chrisli 
gratia  ,  praeter  illam  cui  volunias  non  possit 
resislere  ,  seu  quai  necessilet.  Mainque  nulla 
esl  vera  Cbribti  gratia  ,  nisi  quaj  vcre  sulTiciat 
ad  boiiuiii  ;  nulia  cst  vere  sufliciens ,  nisi  sit 
eflicax ,  ex  theoremate  terlio  ;  dcnique  uulla 
gratia  cst  cflicax ,  nisi  uecessiici ,  ex  theore- 
malc  primo  ;  ergo  iiulla  cst  vora  Cbrisli  gralia 
nisi  qnte  nccessilct;  ciim  ergo  in  co  haerelici 
fueriut  Scmipelagiani ,  quoii  nogarent  vcraiu 
Chrisli  giatiam  ,  sequilur  ipsos  in  eo  fuisse 
hairctico-,  quodasserereut  gratiam  talein  esse 
cui  voliinias  possci  resisiere  vel  obtempei are; 
quod  eral  probandiim. 

Quiiitum  :  Semipelagianum  est  dicere  Chris- 
tum  pro  omnibus  mortuum  esse  aut  sanguinem 
fudisse. 

Prohalur  :  Semipelagianum  cst  asserere  vc- 
raiu  Clirisli  graliam  laloni  esse  cui  volunlas 
possil  lesislerc  vel  obiemperare,  cx  collorario 
praicedenti ;  porro,  qiii  asscruiil  Clirisluiii  pro 
omiiibiis  niorluum  fuisse,  ii  ncccssari()  adiiiil- 
liiiit  veias  Clirisli  giulias  quibus  voluiilaspos- 
sii  rcbislcfc ,  imo  quihus  plcriquc  de  faclo  re- 
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sislunl;  siquideni  contendunl  Chrislum  niorie 
sua  omnibus  pronieruisse  gratias  vere  suffi- 
cientes  cnm  quibus  tamen  multi  damnanlur  ; 
ergo,  eic. 

Dices  :  Nonnulli  e  recentioribus  syslema  de- 
lectalionis  relative  victricis  propugnant ,  qui 
tamen  in  suspicionem  Jansenismi  venire  neuli- 
quam  possunt ,  quem  dala  opera  refellunt , 
atque  quinque  Proposiiiones  in  sensu  obvio  et 
naturali  lanquam  haerelicas  rejiciunt  ac  dam- 
nant  ;  ergo  systema  delectalionis  superioris 
disiat  a  Janseniano  systemate  ,  nec  ex  eo  ne- 
cessario  dimanant  quinque  famosae  Proposi- 
liones.  —  Respondeo  :  Rcccnliores  illi  qui  no- 
bis  opponunlur  ,  vel  purum  Jansenii  systema 
hacleniis  expositum  propugnant ,  vel  illud  ut- 
cumque  emollire  ac  temperarc  conantur.  Si 
primum  ,  ab  eirore  Janseniano  excusari  non 
possunt ,  quantumcumque  quinque  Proposi- 
tiones  rejicere  se  ac  damnare  contestentur. 
Ratio  est,  quia  ciim  aliqua  conclusio  per  ne- 
cessariam  et  intimam  connexionem  ex  priuci- 
pio  deducilur ,  vel  deserendum  priucipium  , 
vel  admiitenda  conclusio  ;  et  qui  priori  retento 
islam  negat ,  sibi  ipsi  aperie  coniradicii ,  ac 
re  ipsa  admitlil  quod  verbis  rejicere  videlur  : 
porro  ,  ex  niodo  dcmonslratis  ,  doctrina  quin- 
quePropositionum  necessario  fluit  ex  principio 
delectationis  superioris  Jansenianx  ;  idque 
candide  fassus  est  ipsemet  syslematis  parens 
Yprensis  ,  qui  easdem  propositiones  tanquam 
tolidem  conclusiones  ex  illo  principio  deduxit, 
uti  constat  ex  dictis ,  ct  rursiis  postea  evince- 
mus;  ergo,  etc. 

Si  secundum,  l^assignent  praetensas  discri- 
minis  rationes  ;  videant  autem  ne  in  quibus- 
dara  duntaxat  vocibus  posita^  sint,  aut  in  reji- 
ciendis  tantum  durioribus  quibusdam  loquendi 
rationibus  Janseniano  systemati  minitne  essen- 
tialibus  ,  quibus  etiam  sublatis  totum  nihilo- 

miniis  syslema  inlegrum  perseverat 2**  do- 

cent  praedicti  auctores  ,  tunc  gratiam  csse 
insuperabiliter  efficacem  ,  quando  viribus  su- 
perior  est  concupiscentia ,  et  quia  viribus  est 
superior  ,  idcirco  certissime  supcrare  ;  atqui 
hiec  est  ipsa  doctiina  pro  qua,  omnibus  aliis 
neglectis  ,  lanquam  pro  aris  et  focis  semper 
decertarunt  oranes  quotquot  hactcniis  extite- 
runt  Jansenii  patroni :  i  Nobis  enim  suflicit ,  i 
inquiebat  abbas  de  Bourzeis  antea  citaiiis  in 
lib.  cui  titulus  :  St.  Augustin  victorieux ,  etc.  , 
collal.  4 ,  cap.  30  ,  <  quod  haic  sola  verilas  no- 
»  bis  concedatur  ,  nimirum  quoties  gratiae  Dei 
<  consentimus  ,  id  oriri  semper  ex  eo  quod 
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<  recius  amor  quem  Deus  nobis  inspirat ,  viri- 
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<  bus  superior  est  perverso  amori ;  et  quia  vi- 
«  ribus  superior  est ,  idcirco  eum  certissime 

<  superare ;  p  hoc  uno  retenlo  principio  tesla- 
tur  ibidem  memoratus  abbas  ,  se  cuin  Con- 
gruislis  admissnrum  quamcumque  voluerint 
potentiamresistendigraiiaevictrici;  ergo,  etc... 
3°  gratiacertoetinfallibilitereflicax  ex  virium 
superioritate  ,  seu  ob  viriura  praepolleniiam  , 
quocumque  tandem  modo  exponatur,  non  po- 
lest  non  esse  necessilans,  siquidem  supponit 
in  voluntate  vires  inferiores,  ac  proinde  veram 
resistendi  impotentiam.  Elenim  omnino  repug- 
nat  ac  physice  impossibile  est ,  ut  vires  supe- 
riores  qnoe  agunt  ut  superiores  vincantur  ab 
inferioribus  ;  alias  necesse  foret  ut  inferiores 
agerent  ultra  sua;  activitatis  gradus;  atqui,  in 
dicto  recentiorum  systemate,  vires  gratiae  rela- 
tive  viclricis  agunt  in  voluntatem  ut  superio- 
res,  ciim  gratia  illa  per  ipsam  virium  superio- 
ritalem  invincibiliter  voluntatem  deterroinel ; 
ergo  ,  etc. 

Etvero,  discrimem  quod  proponunt  dicti 
recentiores  suum  inler  et  Jansenii  systema 
futile  omuiiio  est  ac  infirmum ;  in  hoc  neinpe 
situm  est,  quod  nunc  in  voluntate  vires  activas 
independentes  a  delectatione  sese  admittere 
profileantur ,  cum  quibus  iis  junctis  quas  a  de- 
lectatione  inferiori  mutuatur,  potest  voluntas, 
etiam  potentia  relativa  vincere  majorem  delec- 
tationem  ,  licet  id  nusquara  accidat;  e  contra 
vero  in  systemate  Jansenii  amissa  est  in  pra;- 
senli  slalu  per  primum  Adami  peccalum  omnis 
activa  volunlatis  indifferentia,  et  paradoxum 
plane  est  ut  voluntas  minori  instructa  delecta- 
tione  majorem  superet;  discriraen  istud,  ut 
dixi,  infirmum  omnino  est. 

Namque  1°,  vires  illa;  quas  admittere  se  pro- 
fitentur,  passivae  tantiim  dici  debent ;  non 
autem  formaliter  et  ad  utrumlibet  active  ac 
relative  tlexibiles;  namque  independenter  a 
delectatione  vires  hujusmodi  electivcE  et  sui 
ipsius  determinatrices  (quales  tamen  ad  veram 
libertatem  requirunlur),  agnosci  non  possunt 
in  dicto  novatorum  systeraate,  in  quo  oranis 
eleciio  et  determinatio  a  majori  oritur  delec- 
tatione. 

2^.  Vires  illae  quai  supponuntur  rcsiduae  in 
voluntale,  admilli  tantum  possunt  respcclu 
mali  aut  rcspcclu  boni  ordinis  duntaxat  nalu- 
ralis;quis  enim  cilraPelagianismi  notam  dicere 
ausit,  voluntatera  in  prKsenti  slalu  proprie 
aciivas  ac  electivas  vires  habere  ad  bonum 
supernaturale  independenler  a  gratia?  Igitur 
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quod  spectat  bonum  supcrnauirale ,  de  quo 
priecipua  liic  niovetur  quaesiio,  niliil  dislat  sys- 
tenia  islud  a  systeniale  Janscnii. 

5°.  Sed  supponanlur  viros  illae  et  activoe 
siniul  etelectivae  in  ordinc  ad  bonuni  superna- 
turale,  idem  recurretargumenlum  quod  conira 
Jansenium  aUbi  prolulinuis.  Vel  cnim  vires 
illae  junclae  cum  niinori  deicclalione,  aequales 
sunt  viribus  majoris  deiectationis,  vel  inferio- 
res,  vel  superiores.  Si  primum,  nibil  ergo  agi 
poterit ;  si  secundum ,  necessario  niajori  ad- 
haerebitur  delectationi ;  si  tertium ,  minor  de- 
lectatio  effectum  necessario  oblincbit. 

4°.  Non  potest  Deus  in  illo  systemate  certo 
cognoscere  certitudine  metapiiysica  futuras  ac 
liberas  humanae  voluntatis  actiones.  In  quo 
enim  eas  certo  cognosceret?  non  in  scientia 
media ,  nihii  enim  est  a  quo  magis  abhorreant 
dicti  systeraatis  defensores,  quain  ab  usu  hu- 
jusce  scjentiae;  non  in  natura  deleclationis, 
deleclatio  etenim  ex  nalura  sua  cerlam  non 
habet  connexionem  cum  effectu  certissime 
obtinendo;  non  in  ipsa  tandem  ejusdcm  de- 
lectationissuperioritale,  si  enim  aliundequam 
ex  delectatione  vires  babeat  voluntas,  supponi 
poiestpraesentedeleclaiione  superiori  adesse  in 
voluntate  virium  aequaiitatem  ad  resistendum, 
ac  proinde  merito  pariter  supponi  poterit ,  de- 
lectationem  superioreiu  aliquando  privari  suo 
effectu;  ergo,  etc. 

5".  Multi  extant  Jansenianorum  Hbri,  in  qui- 
bus  ea  ipsa  quae  mox  recensuimus,  superioris 
delectationis  consectaria  negantur,  qui  tainen 
damnati  sunt,  ea  cerle  de  causa  quod  syslema 
delectationis  relalive  per  gradus  viclricis  conti- 
neant,  quo  retento,  dicia  consectaria,  verbo 
teniis  rejici  possunt ;  lales  sunt  libri  Pauli  Ire- 
naei,  Dyonisii  Raimundi,  Wendrokii ,  elc. 
Nullus  autem  esl  e  Jansenislis  qui  vires  volendi 
praecise  et  quasi  malerialilor  suinptas,  a  de- 
lectalioninus  independentes,  ac  de  se  sulli- 
cicntes  et  proportionatas  quibuslibcl  tcnlatio- 
nibus  vincendis,  non  adiniltiit,  dunimodo  vircs 
illae  dicantur  otiosai  ac  steriies,  nec  ad  acUim 
applicabilesnisivirtulcsuporiorisdeleclaUonis; 
imo  ipsemet  Jansenius  bujusmodi  vires  diserte 
agnoscit  leslimuniis  antea  adduclis,  aliisquc 
mullis  similibus,  in  quibus  iuipotcntia  voliin- 
talis  non  repetilur  a  viriuin  oinniuni  deloclu, 
sed  ex  inlirmitate  et  impedimentis  quae  ob- 
stant  quominus  voiunlas  omnes  vires  suas 
exeral,  donec  per  deloclationem  libcrclur;  ita 
lib.  4,  cap.  7  oi  S),  ot  lib.  7,  caj».  2,  clc. 
twlcrum,  de  dtloclalionib  relulivc  victricis 
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emollito  systemate  dicetur  sccund4  part«,  ubi 
de  variis  circa  naturam  et  modum  agendi  gra- 
liae  eUicacis  syslemalibus. 

§  2.  De  quinque  Propositionibus. 

Quinque  Propositiones  in  sensu  obvio,  pro- 
prio  et  nalurali  haircticas  esse  et  legiUme  fuisse 
damnatas  fatentur  oinnes ;  ast  quis  sit  ille  sen- 
sus,  et  utrum  eas  in  illo  sensu  docuerit  Janse- 
nius,  negant  ipsius  sectatores,  reclamantibus 
caeteris  omnibus.  Posset  uno  verbo  dirimi  ista 
quaestio  ex  antedictis  capite  2,  paragr.  2,  con- 
clus.  2,  3  et  4.  Scilicet  ibi  demonstratum  est 
summa  et  irrefragabili  Ecclesiae  auctoriiate 
quinque  Propositiones  in  sensu  Jansenii,etsen- 
sum  Jansenii  in  quinque  Propositionibus  dam- 
natum  fuisse ;  quinque  ergoPropositiones  extant 
in  libro  Jansenii  quoad  sensum  proprium  ab 
Ecclesia  damnatum ,  nec  lieri  omnino  potest  ut 
a  Janseniana  doctrina  diversus  sit  ille  sensus, 
qiiem  ut  propriam  et  gerinanam  Jansenii  doc- 
trinam  proscripsit  Ecclesia;  unde,  causa  fimta 
est,  inquiunt,  praesules  Gallicani  in  epistola  en- 
cyclica  an.  1663,  die  2  octobris,  nihil  delibe- 
randum  super  est  circa  sensum  quinque  Proposi- 
tionum  ex  Jansemi  libro  extractanm ,  citm  ilUe  a 
romano  pontifice  et  Gallice  episcopis,  cceterisque 
atiarum  regiomm  antistibus  proscriptce  fuerint  in 
sensu  Jansenii. 

Veriim  ut  novae  sententiae  patronos  quaqud- 
versum  revincamus,  aliis  momentis  rem  eam- 
deni  nunc  probandam  aggredimur,  abstrahendo 
a  mox  dicta  Ecclesiae  definilione;  idque  nt 
efficaciter  conficiamus,  ea  ipsi  methodo  quam 
in  prxsenti  negotio  usurpari  volunt  Paulus  Ire- 
nxus,  Dionysius  Raimundus,  aUique  Janso- 
niani;  tria  hic  inquirenda  suscipimus  agendo 
de  singulis  sigillalim  proposiUonibus. 

Priinum,quis  sit  proprius  et  naturalis  unius- 
ciijusque  propositionis  sensus.  Secundum , 
ulruni  eain  docuorit  Janseiiius.Tertlum,  dogma 
catbolicuin  errori  damnalo  opposilum. 

Prima  propositio.—A //^uo  Dei  prcecepta  homi- 
ni'.i  ;sjustis  volenlibus  et  conantibus  secunditm 
prwsentes  quas  lutbent  vires,  sunt  imposaibiiim ; 
decst  quoque  illis  gratiu  quA  possibiliafiam. 

Quaeres  1°,  quis  sit  proprins  ac  naturalis 
priina;  liiijusce  Proposilionis  sensus. — Respon- 
doo  proprium  sensum  hunc  esse  :  Aiiqua  Del 
niandata  justis  volentibus  ot  conanllbus  secun- 
duin  praisentes  quas  iiabenl  ex  graliA  pnrvA 
vires,  sunt  impossibilia,  comparati  ac  relativi 
tid  eontm  majorem  liir  cl  nmc  tililtanlem  conctt- 
pisceniiam  ;  dccsi  (juoque  illis  gralia ,  sJYe  ac- 
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tionis  qua  possibilia  flant  immediate,  sive  ora- 
tionisqua  possibilia  liant  saltem  mediate. 

Sensus  autem  alieni,  huic  propositioni  raa- 
ligne  aflixi,  hi  sunt  :  1°  justis  omnibus  quan- 
lumlibel  volentibus  et  conantibus  secundiim 
praesentcs  quantascumque  vires  quae  a  gratia 
magna  et  cfTicace  habenlur,  mandata  Dei  sunt 

impossibilia 2°   Deest  justis  semper   et 

quamdiu  vivunt,  gralia  qua  possint  vel  unum 
exDei  mandalissine  peccato  adimplere..3"Jus- 
tis  deest  gratia  qua  absolute  el  seorsim  a  lali 
gradu  concupiscenlise  possibilia  sint  Dei  man- 
data. 

Hos  autem  posteriores  sensus  esse  reipsa 
exlraneos,  priorem  vero  a  nobis  allaium  pro- 
prium  esse,  constat  1°  cx  ipso  propositionis 
conlextu  ;  singulis  enim  vocibus  manifesle 
determinatur  prima  Propositio  ad  liunc,  quem 
indicavimus,  particuiarem,  atque  impossibilita- 
tisduntaxat  reialiva;  sensum.  Nani  1°,  hi  duo 
tcrmini,  Iwminibus  justis ,  ad  aliquos  juslos 
necessario  restringuntur  ;  lum  istis  vocibus , 
aliqua  Dei  pnecepla;  tum  hisverbis,  volentibus 
et  conautibus;  neque  enim  omnes  justi  volunt  et 

conanlur 2°,  quod  maxime   observandum 

esi,  vox,  impossibilia,  de  relativa  dunlaxat  im- 
possibilitate  exponenda  est,  quod  colligitur , 
tura  quia  imracdiate  prsecedit  ha;c  restringens 
particula,  secundixm  prwsentes  quas  liabeiit  vires; 
idcst, /iic  et  nunc ;  quod  sane  non  obscure  in- 
dicat,  non  impossibiiia  fore  mandata  in  aliis 
occasionibusin  quibus  juslorum  iliorum  vires 
augerentur  ;  tum  quia  statim  additur  hac  rur- 
siisaltera  particula  limitativa  (/£(?67  quoque  illis 
(fratia  qua  possibilia  /iant. 

Constal  2°  ex  ipsismet  jansenianis  :  abbas  de 
Bourzeis  in  gcriplo  quod  dicitur,  In  noinine 
Domiiii,  de  prima  Propositione  verba  faciens, 
sic  loquitur  :  «  Aliud  esl  asserere  universali 
«  sensu  justilicato  legem  impossil)ilem  csse; 
(  aliud  sensu  particulari  el  cum  additamcnto 
I  justovolenli  ct  conanti,  juxta  prsesentcs  quas 
(  habet  vires,  mandatum  aliquod  non  csse  pos- 
(  slbile  ;  iilud  ut  falsum  Jansenius  cum  trid. 
(  synodo  ncgat ;  istud  ul  verura,  Jansenius 
(  cum  Augustino  docct.i  Inde  est  quod  auctor 
libri  cui  litulus:  CliiinereduJaiiseuisine,iiag.io6, 
182,  diserle  agnoscit ,  (naturaleni  priniiie  pro- 
(  positionis   sensum    ab   Kcclesia  damnatum 

(  rcstringi  ad  quosdara  justos nec  usquani 

(  a  Janscnio  asserlura  fuisse  Calvinianuni  scn- 
(  suni  neccssitatis  pcccandi  in  omnibusaclio- 
(  nibus.  t  Idcm  clare  colligilur  ex  famosoTri. 
um  columnarum   scripto,  de  quo  vide   qu:je 
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dixirauscap.  Spraesentis  Dissertalionis,  art.  1* 
conclus.  5,  arguraento  6. 

Constat  S^ex  scripto  D.  Hallerii  relato  Diarii 
pag.  284  et  seq.,  in  quo  prinia  Propositio  di- 
serte  explicalur  sensu  antea  exposito,  his  ver- 
bis  :  (sensus  est,  mandala  Dei  hominibus  justis 
(qui  praecepta  divina  transgrediuntur,  esse 
(  irapossibilia  defectu  auxiiii  suificientis  quo 
(  possint  eamdera  adiraplere  ,  vel  necessariam 
I     (  ad  ea  implenda  graliam  impetrare.» 

Quaeres  2",  an  Jansenius  primam  Proposilio- 
nem  reipsa  docuerit. — Respondeo  airirmative. 
Probalur  :  Ext  t  totidem  verbis  expressa  apud 
Jansenium  lib.  3  de  Gratia.Christi,  cap.  13,  ubi 
sic  habet :  (  Haec  igitur  omnia  plenissirae  pla- 
(  nissiraeque  demonstrant,  nihil  esse  in  sancti 
(  Augustini  doctrina  certius  ac  fundatius,  quam 
(  esse  praecepta  qusedam,  quae  horainibus  non 
(  tantiim  infidelibus,  excaecaiis,  obduratis,  sed 
I  «  et  lidelibus  quoque  et  justis,  volenlibus  ac 
(  conantibus  secundum  prsesentes  quas  ha- 
(  bent  vires,  sunt  impossibilia  deesse  quoque 
<  gratiara  qua  possibilia  liant.> 

Falso  autein  ac  iraraerilo  obtendunt  Janse- 
niani,  primam  illam  Propositionem  a  loco  suo 
dolose  avulsam  ac  exhibitam  fiiisse,  aliumque  in 

iJansenii  textu  habere  sensuin  ab  eo  quem  inde 
extracta  prai  se  ferre  videtur.  Namque,  ul  jam 
probavimus,  proprius  propositionis  sensus 
est,  jusiis  aliqu' Jus  secunuinn  praesenles  quas 
hal^enl  vircs,  id  est,  relative  ari  raajorem  con- 
cupisccntiae  deleclalionem  qua  preraunlur  , 
impossibilia  esse  Dei  mandata  defectu  graliae 
vere  liic  et  nunc  sulhcientis  ;  hunc  porro  sen- 
sum  proprium  esse  ac  naluralera  libri  Jansenil, 
manifeste  liquct,  1°  ex  antecedentibus  ei  coa-_ 
sequeniibus.  Ante  citala  proposiiionis  verba 
dixerat  Jansenius  :  (  Ex  hac  indubilala  doc- 
(  trina  quaidam  non  parvi  momenti  ad  hanc 
(  rera  spectantia  inferuntur  et  clarescunt. 
(  Primura  quidem,  esse  quaedara  horaini  prae- 
(  ccpta  secundiira  siatum  et  vires  in  quibus 

(  conslitutus  est,  impossibilia Secundiim, 

(  non  adesse  semper  gratiam  qua  possimus, 
(  hoc  est,  qua  eadem  illa  praecepta  impleie 

(  suiliciamus Tertium  ,  hanc  impotentiam 

(  reperiri  non  soliira  in  excaecatis  etobduratis 
(  et  infidelibus,  sed  ctiara  in  fidclibus  et  jusiis, 
(  qui  lidem  Christi,  et  justitiae  charitatera  sus-* 
(  ccpcrunl....  Quartuni,  hanc  iinpossibilitatera 
(  iidelibus  accidere,  non  tantiini quando  nolunt 
(  praecepta  facere,  scd  cliain  quando  volunt  ;» 
quaj  (|uatuor  capiia  posttiuiim  fuse  prosecu- 
tus  csl  Vprensis,  lanqiiam  conseculioncm  col* 
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ligens,  addii  ciiaia  primae  Proposiiionis  verba  ; 
quibus  stalimsiibjiingit  :  «boc  enim  sancti  Pe- 
c  tri  exemplo,  aliisquomuUis  quotiilie  manifes- 
<  tum  esse,  qui  tentantur  ullia  quain  jiossint 
«  sustinero  Et  versiis  finom  ejiisdein  capilis, 
totus  est  ut  ostendal  quandoque  deesse  jusiis 
ipsis  graliam  orationis  qu:i  uborius  aiixiliiim  ad 
mandaium  observandum  necessarium  impe- 
trari  possint ;  ac  <!einum  concludit,  <  non  ali- 
«  ter  verum  esse,  quod  Deus  non  jubeal  im- 
(  possibilia ,  nisi  quia  quaecumque  jubet , 
(  hominis  voluntate  per  omnipotentem  Dei 
(  gratiam  adjula  fieri  possunt.j  Vides  quam 
bene  cobaireat  mox  expositus  primae  Proposi- 
tionis  sensus  cuin  iis  quai  anlecedunt  et  se- 
quuntur  in  laudato  Janscnii  textu,  hancque 
esse  firmam  ac  constantem  ipsius  doclrinam  , 
aliquibus  justis,  secundum  praesentes  quas  ba- 
bent  vires,  id  est,  relative  ad  prssentes  graliae 
vires,  impossibilia  esse  qusdam  Dei  mandata. 

2°  Idem  colligilur  ex  praccipuis  Jansenii  de- 
fensoribus  qui  dictum  sensum  Jansenio  diserle 
a  Iscribunl;  vide  scriplum  qiiod  dicilur :  In  no- 
miue  Domini,  scriplum  Trinm  columnarinn, 
etc;  verba  mox  retuliinus. 

3°  Islud  idem  rursus  eruilur  ex  ipsis  Janse- 

niani  systematis  visceribus.Nam  justi  dequibus 

hic  agitur,  ii  sunt  qui  volentes  et  conanles  se- 

c  indiim  prssentes  quas  habent  vires  servare 

mandala,  iila   tamen    transgrediunlur ;  atqui 

juslis  illis,  Jansenii  principiis  stando,  mandala 

haec  relative  sunt  impossibiba,  et  deest  gratia 

qua  ita  possibilia  fiant.  1"  Ipsis  sunt  reiative 

impossibilia  ;  nequeunt  eiiim  ipsis  eii  ralione 

possibilia  fieri ,  nisi  ex  superiori  deleclatione 

coelesli,  ex  dictis  paragr.  3.  4  et  5,  superioris 

arliculi ;  atqui  delectalio  supcrior  in  illis  justis 

cxleslis  non  est,  sed  carnalis,  qua  alliciunlur 

ad  transgrediendum  praeceptum  ;   ergo ,  otc. 

2'  Deest  illis  gralia  qu.i  praecepia  fiant  hic  et 

nunc  possibilia  ;  eam  quippe  non  habent  ex 

dictis  ;  nec  possunt  cam  accersere  per  oralio- 

nem,    volunt  eniin  et  conantur,    ac  proinde 

oranl,  secuiidiim  prx-senles  quashabent  vires  ; 

atqui  tamen  graliam  non  oblincnt,  cum  trans- 

grcdiuntur  mandaliim ;    ergo    quani    babont 

gratiam,  ea  non  dat  vires  orandi  sicut  oporlet, 

ct  Deus  ipsis  subtraliit    mxilium   snum  ,  inquit 

Jansenius,  sinens  eos  caderc.  Douiquo  ex  dictis 

et  probatis  loco  mox  cilato,  Jansoniiis  juslis 

graliA  ollicaci  dostitutis  deiiegal  polonliam  re- 

lativam  ndiuiplondi  prxcopta,  omncin(|ue  aliain 

potcntiam  in  ([iiocumquo  gradu  iii  ipsis  libon- 

llssimc'  admitlit:  porn"»,  ex  isiA  doclrina  maiii- 
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festissime  sequitur,  justis  quoties  divina  man- 
daia  transgrediiinlur,  ca  ipsis  vere  esse  impos- 
sibilia  secundiim  prwsenies  quas  habenl  vires, 
defectu  scilicet  gratiae  relative  victricis,  quae 
sola  in  syslomato  Janseniano  relalivam  ad  opus 
bonum  conlort  polcnliam  ;  ergo,  eic. ;  atque 
ex  his  constal  Jansenium  non  soliim  docuisse 
primam  Propsitionem,  sed  nec  aliam  doctrinam 
suis  slando  principiis  tradere  potuisse. 

Oinnes  qu3c  bic  proponi  possent  objectiones 
maxima  ex  parle  jam  dissolutoe  sunt  loco  mox 
citato  ;  quae  enim  asserunt  Janseniani  ut  pro- 
bent  magistrum  suum  non  negavisse  possibili- 
tatein  mandatorum  Dei ,  ac  proinde  primani 
non  adniisisse  Proposilionem  ,  ea  nihil  aliud 
efliciunt  nisi  possibililalem  abstraclam  et  abso- 
lutam  ab  eo  admissam  fuisse;  quae  vero  osten- 
dere  videntur  omnom  omnino  possibiiilatem  ab 
ipso  fuisse  rejoclam  ,  illa  solam  polentiae  rela- 
tivae  exclusionem  demonstrant;  atque  inde  non 
pariim  corroboratur  nostra  responsio ,  quod 
nimiriim  ea  posita  in  sensu  Janseniano  omnia 
plana  sint  et  facilia ,  atque  ex  seipsis  corruant 
qii.Teciimque  objici  possent.  Si  quod  tainon  su- 
persit  qiiod  novii  eliicidatione  illustrari  queat , 
postea  expendemus  ,  praesertim  ad  Proposilio- 
nem  terliam. 

Unum  hic  praetermitlere  non  possumus  pal- 
mare  Janscnianorum  effugium  quod  perpetud 
obtrudunl ,  ut  ovincant  Jansenium  primain  non 
docuisse  Proposilionem  :  Justi,  inquiunt ,  diim 
peccant ,  fatente  Jansenio  ,  citato  cap.  13  Jibri 
5  de  Gratia  ,  possent  servarc  mandata  si  vei- 
lent,  nec  ca  transgrediuntur  nisi  quia  volunt ; 
crgo  impotentia  quam  in  illis  agnoscit  Janse- 
nius  ,  est  voluntaria  ,  moralis  et  mera  diflicul- 
tas ,  non  impolcntia  ver6  et  propric  dicta , 
pliysica  et  involuntaria.  —  Hespondeo ,  equidem 
jiisto?  ilios  posse  servare  mandata  si  plene  per- 
fectcqtc  velint ;  xcriim  ista  vclle  non  possunl. 
Audiatiir  Jansenius  codem  capiie  :  i  Non  esl 
i  satis  velle  vel  nolle  ,  ul  magua  quxdain  prae- 
i  cepla  iiniileantur ,  tentalionesque  suporenlur, 

I  sod opiisost,  ulardontor  et  forliter  volit , 

i  quod  noii  est  seinper  in  hoininis  potestate. 
«  Talis  enim  ardor  vol  forlitudo  voluntatis , 
«  non  ox  sola  liberlalc  honiinis  proliciscitur , 
«  aiit  liaberi  potest ,  sod  ox  delectationis  ma- 
«  gnitiidino.  (iiko  idoi)  c:vlitiis  inspirari  debel.  i 
I.iuliiiit  iUKiiio  ol  J;iiisoiiiiiscl  illiusdoloiisores, 
(liim  asseruiil  jiislds  illosposse  inandala  servare 
si  vclint,  oorunKHic  proiiulc;  iiiipoleiitiaiii  inerc 
osse  voliiiilaiiain.  N;iiii(|iie  1°,  si  Angolis  el 
Adamo  deruissot  niljulorium  sinc  quo  ,  non  uti- 
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que  sud  culpa  cecidisseni  ex  S.  Aug.  ei  ipsomet 
Jansenio  ;  atqui  tanien  vere  de  iis  dicereiur  ex 
eodem  Jansenio,  possent  perseverare  si  vellent; 

ergo  ,  elc 2°  Pari  ratione  dici  possel ,  ut 

Jansenii  exemplis  ular  ,  d^emones  el  damnalos 
posse  Dcum  diligere  si  velinl ,  posse  bealos  An- 
gelos  ,  ct  (  quod  absit )  Deum  ipsum  pcccare  si 
velint ;  at  quam  haec  absurda  sint  ncmo  non 

videl 5°  Si  valcat  Janseniana  cavillatio,  ex- 

pressioribus  conciliorum  circa  libertatem  defi- 
nitionibus  lacile  illuditur;  etenim  Manichaei , 
Wicleflitie  ,  Lutherani ,  Calvinistoe,  aliique  in- 
fensissimi  Hbertalis  adversarii ,  licet  a  sui&in- 
leriiis  non  recederent  principiis  ,  libentissime 
tamen  exteriiis  confiteronlur  ,  hominem  posse 

senipcr  bonuni  agere  si  velit 4"  passim  prae- 

fala  voluniarise  impotenlise  nolione  abusi  sunt 
haeretici.  Ita  Wicief.  teste  Valdensi  lib.  1  doc- 
trinalis  arl.  1 ,  cap.  \o,  cui  litulus  est :  Contra 
subterfugium  illud  'Vicleffi :  Pvtest  Deus  si  velit. 
Eodem  cavillo  uiilur  Luihcrus  iib.  de  servo 
arbitrio  ;  necnon  et  ipse  Calvinus  in  caput  12 
Ezechic'..  A».^i«.ur  insignis  inier  Calvinislas 
Woscs  Ainyraldus  in  defens.  opinionis  Calvini 
dereprobat.  pag.  213  ,  ibi  ex  Calvino  exponens 
quomodo  niandata  Dei  sunt  impossibilia ,  sic 
habet :  t  Qui  Romanam  Ecclesiam  sequuntur, 
(  solent  non  tam  refellere ,  quam  calumniari 
f  nostram  opinionem  ;  sic  enim  eam  interpre- 

<  tanlur ,  q'iasi  statueremus  peccatoribus  im- 
I  possibilc  csse  Deo  obedire ,  eadem  impossibi- 
«  litale  qua  non  possunt  coelum  sislere ,  ter- 

<  ram  niovere ,  aut  per  aera  volare.  »  Atque 
ubi  impiara  hanc  expositionem  a  Deo  amoliri 
conatus  esl ,  sic  respondet  :  <  Qui  alas  non 
I  habet ,  volar ;  non  potest ,  etiamsi  maxinie 
«  vellet ;  el  qui Alpes  aut  Pyrieneos  monles  loco 

<  movere  conaretur  ,  etsi  omnes  corporis  ncr- 

<  vosinlenderet,  etomnibus  volunlatis  viribus 
«  conniteretur ,  non  posset ;  al  si  peccatores 

<  forliter  obedire  Evangelio  vellent ,  jam  fe- 

«  cissent Quamobrem  impotcntia  volandi 

(  per  aera  in  iis  in  quibus  nalura  alas  negavit, 
(  oritur  ex  defeclu  facultalis  naturalis  ,  sine 
«  qua  id  fieri  non  polest ;  at  impotentia  Christo 
«  obediendi  in  peccatoribus ,  ex  mala  voluntate 

<  oritur.  i  Subinde  docet ,  ijlam  non  istam  im- 
potentiam  a  peccalo  excusare ;  lum  diserta 
hanc  in  rem  Calvini  vorba  allegat  in  cilatum 

caput  12  Ezechielis 5°  Tandem,  quod  non 

est  possibile  nisi  sub  condilione  impossihili , 
absolute  dici  non  poiesl  possihile  ;  istud  ex  sese 
patet ,  atque  ila  posl  S.  Aug.  expresse  tradit 
S.  Thom.  quLiesl.   16  dc  malo  art.  5  ;  atqui , 
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juxta  Jausenium  ,  jusii ,  diim  pecCant ,  hic  et 
nunc  non  possunl  plcne  ac  perfecle  velle  ,  ob 
prKponderanlem  scilicet  carnalem  deleclalio- 
nem  ;  ergo  ,  etc. 

Impoteniia  ergo  quam  Jansenius  admittit  in 
juslis  qui  peccant  (  quam  tum  ipse,  tum  ejus 
discipuli  appellant  voluntariam  ,  moralem ,  con- 
ditionatam  ,  consequentem  ,  mutabilem ,  relati- 
vam  ,  partialcm ,  inadcequatam ,  quandoque 
etiam  meram  diinculiatem ) ,  haec  ,  inquam  , 
impotentia  ,  vere  involuntaria  est ,  utpote  quse 
praevertat  omnera  rationis  consensum ;  physica 
est,  ex  defectu  virium  promanans ,  \\i  ipse  docet 
Yprensis  toto  hic  citalo  cap.  130  ,  absoluta , 
demuin  anlecedens ,  immuiabilis ,  toialis ,  adae- 
quata  ,  propria  ,  vera  et  realis  raerilo  dlci  po- 
test ,  quia  oritur  ex  prsevia  ac  indeliberata  de- 
lcctatione  superiori ,  quae ,  ul  loquitur  Janse- 
nius  ,  non  esi  in  potestate  voluntaiis,  ul  eam 
nempe  habeat  vel  rejiciat ;  et  quK  deliberatum 
ac  perfectum  voluntatis  actum  necessario  pro- 
ducit ,  cum  necesse  sit  ex  Jansenio ,  volunta- 
tem  secundiim  id  operari  quod  eam  magis 
delectat. 

Alque  hinc  patet  impotentia;  voluntarlae  de- 
finitionem  ,  quam  millies  asserunt  Jansenius  et 
ipsius  discipuli ;  scilicet :  Limpuissance  volon- 
taire  consiste  a  ne  pouvoir  faire  une  cliose , 
parce  qu^on  ne  veut  pas  la  faire ,  elc.  ,  tanquam 
absurdam,  illusoriam,  cunctisque  circa  liber- 
tatem  renovandis  erroribus  aptissimam  ,  om- 
nino  rejiciendam  esse. 

Qua^res  5",  quis  sit  sensus  catholicus  errori 
primae  Proposilionis  opposilus.  —  Respondeo, 
c>;  dictis  facile  colligi  sensum  hunc  esse,  juslis 
volentibus  et  conanlibus  secundiim  prsesenles 
quas  habent  ex  gratia  vires,  mandata  Dei  non 
sunt  impossibilia,  uec  deest  illis  saltera  gratia 
orationis  qua  possint  uberius  impelrare  auxi- 
lium,  ut  mandata  hic  et  nunc  adimplere  va- 
leant;  seu,  quod  in  idein  recidit,  justi,  ur- 
gente  prrecepto,  ea  instructi  sunt  gratia,  quA 
relative  ad  actualera  hic  et  nunc  tiiilianlem 
concupisceniiara,  illorum  voluntas  potest  et 
istani  superare,  et  mandatum  observare; 
aut  ad  utrumque  praestandum  auxilium  impe- 
irare. 

Expressa  esl  Apostoli  doclrina  1  Corinth. 
10  :  Fidelis  est  Deus ,  inqiiit,  qui  non  patietur 
vos  tentari  supra  id  quod  potcstis ,  sedfaciet  etiatn 
cum  tenlatione  proventum  ut  possitis  sustinere^ 
Hoec  eliam  est  doctrina  concilii  Trid.  sess.  6, 
cap.  11  :  Deus  impossibilia  non  jubet ,  sed  jubendo 
monef ,  et  fnccrr  qnod  pof^sia ,  rt  petere  quod  non. 
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possis,  et  adjuvat  ut  possis.  Idem  docet  S.  Au- 
gustinus  pluribus  inlocis,  proesertim  lib.de 
Natura  et  Gralia  cap.  63  :  Eo  ipso,  inquil,  quo 
firmissime  creditur,  Deumjnslum  et  bonum  im- 
possibilia  non  potuisse  prwcipere ,  hinc  admone- 
mur,  et  in  fucilibus  quid  agamus ,  el  in  difficilibus 
quid  petamus. 

Ciuu  ergoalibi  traditS.doctor,  gratiam  par- 
ram  imparem  esse  debellandae  validiori  concu- 
pisccniiie,  sensus  ejus  non  est,  graiiam  iliam 
nullatcnus  posse  forliorem  superare  concupi- 
scentiam ;  sed  tanium  eam  non  posse  immediale 
ac  proxime,  licet  possit  orando  impetrare  adju- 
torium ,  ut  actu  illam  vincat. 

Seciinda  PROPOSiTio.  —  Intcriori  gratice  in  statu 
naturce  lapsa  nunquam  resistitur. 

Quaeres  1°,  quis  sitproprius  secundae  Propo- 
sitionis  sensus.  —  Respondeo  sensum  hunc 
esse,  nuilam  dari  in  praesenti  statu  inleriorem 
Christi  gratiam,  quae  privelur  eo  eifectuquem 
habcre  potest  relalive  ad  concupiscentiam  liic 
ot  nunc  tilillantem. 

Huic  expositioni  favet  ipse  propositionis  con- 
loxlus.  Namque  juxla  communcm  el  ab  omni- 
bus  receptum  ioqucndi  morem ,  resislere  alicui 
(cum  agitur  de  aclibus  humanis  ac  iiberis)  non 
significat  tanliim  non  agere  id  ad  quod  alius 
nos  movet  ct  excitat ;  sed  ila  hoc  non  agere ,  ut 
vere  istud  hic  el  nunc  operari  possimus  rela- 
tive  ad  ingruentes  his  in  circumstantiis  dillicul- 
tates;  neque  enim  quispiam  dixerit  amicum 
amico  aliquid  efllagitanti ,  et  subditum  pnielalo 
aliquid  iniperanti ,  resistere,  quando  rem 
ipsam  pelitam  vel  praescriptam ,  ideo  tantum 
non  exequuntur,  quod  eam  in  illis  in  quibus 
versantur  rerum  adjunctis ,  peragere  non  va- 
leant;  atque  ille  profecto  iniquus  foret,  qui  in 
viros  tali  impotentia  laborantes  invehcretur , 
quasi  infidelitatis  vel  inobedientiae  rei  existe- 
rent;  ergo  resistere  graiiaj,  juxta  vimvocis, 
proprie  signilicat  eam  privare  ellectu  quem  Iiic 
et  nunc  habcre  potest.  Eidcm  expositioni  prae- 
lusit  Halierius  in  scriplo  SKpiiis  laudato,  his 
verbis :  t  Sensus  (secundae  Proposilionis)  est , 
(  in  statu  naturx  lapsae  nullam  esse  gratiam 
(  Christi  aclualem  internam  in  voluntate  rosi- 
(  dentcm ,  cui  voluntas  humana  de  facto  dis- 
(  senliat.  i 

Propriiis  itaque  dictae  propositionis  sonsus 
non  est,  1°  (  intcriuri  gratiae  in  statu  natura: 
(  lapsa;  catoiiiis  nunqiiam  rosisli ,  quatoniisvo- 
(  luntas  honiinis  rcspoctu  graliae  mere  passive 


(  se  habct,  et  velut  inanime  quoddam  nihil 
(  omninoagit,  nec  cooporatur.  i  Sensum  hunc 
nonnisi  maligne  aningi  posse  secunda;  Propo- 
sitioni  ullro  conliientiir  Janseniani  in  suo 
Trium  coluinnarum  scripto.  2°  Sensus  non  est, 
quod  concupisccnlia  sonipcr  oppugnet  gratiam, 
eique  reluctetur;  eft  elenim  ratione,  graiiaj 
quaniiimcumque  victrici  ei  efficaci  ctiam  re- 
sistitur;  siqiiidem  concupisccniia  carnis  semper 
luctalur  cum  spiritu,  ac  sub  quolibet  gratiae 
otiam  ellicaci&simae  motu  dantur  renilentes  cu- 
piditatis  motus.  5°  Sensus  cliam  non  esl,  qiiod 
gralia  euiu  omnem  semper  assequatur  effoctum 
ad  quem  movet  et  ex  propria  sua  natura  ten- 
dit,  quemque  absolute  operari  potesi;  potest 
enim,  ex  diciis  in  systemaie  Janseuii,  gratia 
parva  ad  opus  bonum  movere,  illudqueex  sese 
operari  posse,  quod  tamen  nusquam  obtinet  ob 
validiorem  ex  adverso  repugnanlem  concupis- 
centiam. 

Quaeres  2",  utrum  hanc  secundam  Proposi- 
tionem  docuerit  Yprensis.  —  Rospondeo ,  eani 
reipsa  multoties  docuisse,  quod  quidem  proba- 
tur  l^plurimis  Jansenii  testimoniis;  lib.  2  de 
Gralia  Christi  cap.  21,  lib.  5,  cap.  5  et  17, 
lib.  4,  cap.  7  et  10,  et  lib.  10,  cap,  7;  at  nullibi 
eam  doctrinam  aportiiis  tradit  quim  citato  lib. 
2de  Gratia  Chrisli,  cap.  25,  cujus  titulus  est, 
E fficacissima  ejus  (gratise  scilicet)  natura  decla- 
ratur,  ex  eo  quhd  mtlla  prorsiis  effectu  caret,  scd 
eum  in  omnibus  quibus  dalur  infallibiliter  operatur. 
Quod  idem  ropctit  initio  capitis,  et  paulo  post 
addit :  (  Apud  Augustinum  gratia  et  opus  Lo- 
(  num  ilarociprocantur,  ut  quomacimodiim  ex 
(  gratia  data  mox  elleclum  operis  subsecutum 
(  inferre  solet ;  ita  vice  versa ,  ex  dcfeciu  ope- 
(  ris,  gratiam  non  esse  datam.  Quo  ratioci- 
(  nandi  modo  indicatur  gratiani  tanquam  cau- 
(  sam,  cl  operationom  vohmtalis  bonam,  volut 
(effecluni,  csse ,  ul  philosopbi  loquunlur, 
«  convortibilcs,  et  a  se  niutuo  inseparabilos.  » 
Et  rursiis  quibusdam  intorjoctis  :  i  Siciit  signi- 
(  ficat  Augiistinus,  hoc  ipso,  quo  dala  est  ho- 
(  miiii  gratia,  mox  cffcctum  soqui;  sic  e  con- 
(  irario  nogative  subinde  ratiocinando  docet, 
(  hoc  ipso  quo  effeclu  homo  dcstituilur ,  nul- 
(  lam  ei  gratiam  collaiam  esse ,  sed  solo  Pela- 
<  giana3  gratia;  adjulorio,  hocest,  loge,  doctri- 
(  naque  ad  oporalionis  pra;copl;c  justiliam 
(  niti.  >  Lx  his  porspicuuiii  osl,  oiniiom  Ciirisli 
graliam  in  sentenlia  Jansonii  csse  prorsiis  in- 
soparabiloma  suo  offoclu,  el  consoqucnlor  niilli 
gratix'  rosisti,  sou  iiiiii(|u:uu  iiiipodiri  a  jiro- 
I    duciione  sui  ellectrts ;  porro  ex  diciis  ct  pro- 
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batis  ubi  de  polentiS  absoluta  et  relativS ,  ista 
inteliigi  iiequeunt  de  eflectu  quem  gralia  polest 
absoiule  habere;  ergo  necessario  debenl  intel- 
ligi  de  cfTeciu  quein  producere  valeat  relaiive 
ad  actuales  concupiscenlia;  gradus. 

Probalur  2"  cx  unanimi  discipulorum  Ypren- 
sis  doctrina ,  qui  dicto  sensu  secundam  Propo- 
sitionem  interpretantur,  hancque  expositionem 
magistro  suo  constanter  aitribuunt.  Recole 
quse  superiori  articulo  paragrapbo  5,  laudavi- 
mus  eorum  verba ;  unum  aut  alterum  testimo- 
nium  hic  addidissesufBciat.  Arnaldus,  Apologia 
1  pro  Jansenio  sic  habet  pag.  87  :  «  La  grace 

<  efljcace  est  la  seule  que  saint  Auguslin  recon- 
I  naisse  apres  la  chute  d'Adam.  >  In  eumdeni 
sensum  loquilur  auctor  lifari  cui  lilulus  :  Re- 
ponse  (Tun  docteur  a  M.  ChamiUart;  sic  loquilur 
pag.  13  :  €  Cest  une  grande  injuslice  d'obIiger 
I  M.  ArnanU  pour  elre  calboiique  de  tenir 

<  pour  une  verite  indubitablc,  qu'on  resiste  ve- 

«  ritablement  a  la  grace  de  Dieu Saint  Au- 

t  gusiin  a  r^fute  cela  comme  une  erreur  au 

<  livre  de  la  correction  et  de  la  grace ,  ou  il 

<  enseigne,  que  toutes  les  fois  que  Dieu  touche 

<  le  cceur  de  rhomme  pour  lui  faire  produire 

<  quelque  bonne  action,  rhonirae  la  produit 

<  infailliblement.  >  Idem  passim  tradunt  alii 
Jansenii  asseclae. 

Probatur  5*.  Non  solum  docuit  Yprensis  se- 
cundam  Propositionem ,  sed  nec  aliam  doctri- 
nam  Iradere  potuit  suis  stando  principiis.  Ete- 
nim  resistere  gratise,  esteamprivare  eoeffectu 
quem  habere  polest  relative  ad  circumstantias 
in  quibus  dalur ;  atqui  nulla  est  in  systemate 
Jansenii  gratia  quae  eo  privelur  effectu.  Nam 
hlc  recurrit  argumentum  quod  saepius  propo- 
saimus;  scilicet,  vel  motus  delcctationis  coe- 
lestis  superior  est  motui  deleciationis  carnalis, 
vel  inferior,  vel  aequalis;  porro  utrumlibetex 
hisasseratur,  elc,  ergo. 

Dices  :  Jansenius  praeter  gratiam  eflicacem 
SDPpius  agnoscit  gratiam  quam  parvam  appel- 
Iat;atqui  parvse  iili  gratiae  abeflicaci  distinclae, 
profecto  resisiitur ;  ergo,  ctc.  Rcspondeo  nego 
min. ,  quippe  parva  Jansenii  gratia  cumscmper 
effectum  obtinel  qucm  habere  potest  relative 
ad  prsesentes  subjecii  dispositiones;  cumenim 
ipsa  sit  concupisceiitia  inferior  ,  non  polcst 
plenum  ac  perfectum  voluntatis  consensuui 
hic  et  nunc  elicere  ,  sed  imperfcctum  laiuum; 
hunc  autem  imperfectum  consensum  parva 
gratia  semper  elicit,  falcnte  Janscnio  lib.  2  de 
Gratia  Chrisli  cap.  27;  postquiun  eiiim  sibi 
objecit,  t  mullos  diviailiis  mente  collustrari , 
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<  et  in  ipsS  voluntate  motibus  divinae  gratise 

<  perceili ,  qui  tamen  ab  ejus  interna  suasione 

<  et  inclinaiione  dissentiunl;  i  sic  respondet : 

<  Considerandum  esl,  raulliplices  essedivinse 

<  gratia;  effcctus,  quemadniodiim  et  volunta- 

<  lis;  est  enim  velle  perfectum,  quod  Augus- 

<  tinus  posse  vocat;  est  et  imperfecium,  quod 

<  velleitatcm  appellare  solent:  el  hoc  ipsum 

<  diversos  gradus  habet,  donec  ad  ipsam  pri- 

<  mam  tenuissimanique  boni   complacentiam 
«  veniatur.  Haec  ergo  primus  est  coelestis  il- 

<  lius  roris  effectus,  quem  ut  minimiim  in 

<  omnibus  operatur  ,  quibus  eum  infundit 
«  Deus.  »  Posiea  asserit  Yprensis  graliam  iilam 
parvam  per  quam  velleitatcs  excitantur ,  uullo 
modo  sufficere  ut  liomo  Dei  mandatum  operetur, 
ut  Deiim  super  omnia  diligat ,  ut  speret ,  ut  oret , 
ut  credat;  ergo  putal  ipsam  quidem  eo  effectu 
vacuam  esse  quein  non  potest  hic  et  nunc  ha- 
bere,  licet  eum  omnem  semper  oblineat  quem 
soriiri  potest  relative  ad  praesenles  subjecli 
dispositiones. 

Ex  his  patet  (  quod  observa  ) ,  in  systcmate 
Janscnii,  omneni  gratiam  semper  esse  elfica- 
cem,  uipoie  quai  seinper  operetur  effectum 
quem  hic  et  nunc  operari  potest ;  at  omnis 
non  est  victrix ,  quia  omnis  non  superat  ac- 
tualem  oppositam  eoncupiscentiam. 

Quaeres  3",  quis  sit  sensus  calholicus  errori 
secundae  Propositionis  oppositus.  Respondeo : 
Ex  genuino  ac  erroneo  secundae  Propositionis 
Jansenianfe  sensu  facile  colligitur ,  bunc  esse 
oppositum  ac  catbolicum  sensum,  nempe,  in 
stalu  natur»  lapsae ,  quamlibet  gratiam  inte- 
riorem  non  eum  omnem  semper  obtinere  ef- 
fectum ,  cujus  capax  est  relative  ad  oppositam 
concupiscentiae  delectationem ;  quod  quidem 
dogma  pluribus  demonslrabitur ,  ubi  de  na- 
tura  et  existenlia  gratiaj  sulbcientis. 

Dices :  Omnis  gratia  interior  sempcr  illustrat 
iniellectum  ac  movet  voluntatem  ;  crgo  suum 
semper  obtinet  effectum  ,  ac  proinde  ipsi  nus- 
quam  plane  resistitur.  Respondeo  1°,  in  sen- 
tcntia  eorum  qui  dicunt  gratiara  formaliter  et 
essentialiter  esse  illustrationera  raeniis  el  vo- 
luntalismotionem,ncgoconsequeiis:  sic  enim 
illustratio  et  inotio  non  sunt  cfleclus  graiiae, 
sed  ipsamet  ejus  natura;  ila  sentinnl  Suarez, 
Bcllarminus,   Meratius  et  alii  plcrique.  2"  In 
scntentiA  illorura  qui  cum  Leuiosio,  Alvare 
etc. ,  existimant,    <  graliam  formaliler   non 
<  esse  actura  vitalein  indclibcralura,  sed  mo- 
«  tionem  Dri  ordinc  causaliiatis  anieccdeniera 
1  actura  nostiumvitalem  ordinis  supernaiura-. 
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«  lis;»  dislinguo  consequens:  graila  aliquem 
effectum  saliem  indeliberatum  semper  ope- 
ratur,concedo;  elTecium  deliberalum,  ad  quem 
uUimate  ordinalur  et  ad  quem  relativam  con- 
lcrt  potestatem  ,  nego ;  ac  proiiide  quandoque 
proprie  resislitur  graliae.  Gratia  sufficiens ,  ait 
Alvares  lib.  8  de  Auxil.  disput.  76,  n.  6,  e&t 
qnidem  sufficiens  comparatione  conversionis  per- 
fecta  ,  licet  sit  scmper  efficax  respectu  alicujus 
elJectus,  indeliberati  scilicet ,  ut  tradit  idem 
Alvares  n.  '>,  dispul.  80. 

Teuti.v  propositio.  —  Ad  merendum  et  deme- 
rendum  iu  slatu  naturoc  lapsw ,  non  requiritur 
in  liomine  libertas  a  nccessitate ,  sed  sufficit 
libertas  a  coactione. 

Quffires  1",  quis  sit  proprius  ac  naturalis 
terli^  Propositionis  sensus.  —  Antequam  res- 
pondeam ,  observandum  1",  quid  et  quoluplcx 
sit  libertas.  Lil)ertas  gcneratim  idem  est  ac 
immunitas.  Triplex  auicm  vulgo  distinguitur 
jmmunitas;  hinc  et  trsplex  libertas.  Prima,  a 
peccato  et  miseria.  Secunda ,  a  coactione. 
Tertia,  a  necessiiate.  De  prima  nulla  hic  dif- 
licultas.  Secunda  est  immunitas  a  vi  externa 
contra  volunlatis  propensionem  ;  dicitur  liber- 
tas  spontaneitatis.  Tertia  est  immunitas  ab 
omni  necessaria  ad  unum  determinalione ;  di- 
citur  libertas  indifferentise  ;  hacque  accurate 
dcfmitur,  viselectiva,  vel,  facultas  suorum 
acluum  domina,  vel ,  facultas  quse  positis 
omnibus  ad  agendumprserequisitispotest  agere 
vel  non  agere,  relaiive  el  in  sensu  composilo 
eorum  omnium  quae  se  lenent  ex  partc  aclus 
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Rursiis  haec  indifferentiae  Uberias  duas  quasi 
species  sub  se  conlinel ;  altera  dicitur  Hbertas 
contradictionis  seu  exercitii ,  quoc  est  facultas 
aclivc  indiirerens  ad  ea  quaj  sunl  conlradic- 
torie  opposila,  quaUa  sunt  agcre  vel  non  agere; 
altera  contrarictatis  scu  specificationis ,  quse 
est  ad  duo  contraria  ,  v.  g.,  ad  amorem  et 
odium.  Addunt  nonnulH  tertium  hbcrtatis 
membrum,  quod  diversitatis  seu  dispariiatis 
vocant;  caquc  Ui)erlas  est  facultas  sese  de- 
lerminandi  ad  varios  actus  intra  eamdcm 
speciem  ,  sciUccl  ad  lioc  vel  illud  bonum;  ad 
hoc  vel  iUud  mahim. 

Observandum  1\  quid  ct  quotupiex  neccs- 
silas.  Necessitas  hic  ,  niliil  aliud  cst  quam  de- 
terminaiio  ad  unum.  Trii^lex  potissimiim  dis- 
tinguitur,  una  coactionis ,  altera  naturalis , 
leriia  sinq)lex.  Neccssilas  coactionis  seu  vio- 
lantia;,   fit  l\  prinripio  cxtrinseco,   reluclante 
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passo.  Necessitas  naturalis  est  essentiaUs  ad 
unum  determinalio  orlaex  principio  intrinseco 
nalurali ,  qualis  est  nccessitas  in  orani  ente 
inteUectuali  amandi  beatiludinem  in  genere. 
Denique  necessitas  simplex,  cst  invincibiiis  et 
insuperabilis  delerminatio  ad  unum  ,  orta  ex 
principio  extrinseco  ,  qualis  est  necessitas 
agendi  sub  delcctaiione  superiori  in  systemate 
Jansenii.  Dicitur  a  Jansenianls ,  voluntaria ; 
quia  voluntas  tali  determinationi  sponte  ol>- 
sequitur ,  tametsi  necessario. 

Hajc  auiem  necessitas  alia  est  iramutabilis , 
permanens  et  invariabilis,  qualis  est  In  Beatis 
ut  Deum  ament ;  alia  mutabilis  et  transiens, 
qualis  esl  ea  de  qua  potissimum  agitur  in  tertia 
Propositione  Jansenii.  Rursus  necessitas  sira- 
plex ,  mutabilis,  alia  est  absolula,  quae  qua- 
lemcumque  etiara  absolutam  ad  oppositum  po- 
tentiara  excludit ;  alia  relativa  ,  quae  relativam 
duntaxal  resistendi  potestalem  removet ;  tan- 
dera  alia  cst  specificationis  ut  ad  bonum  vel 
raalura  in  generc ;  vel  exercitii  ut  ad  hoc  bo- 
num  vel  hoc  nialum.  His  praeraissis , 

Respondeo,  propriuin  ct  naturalem  tertiae 
Propositionis  sensura  hunc  esse;  videlicet,  ad 
merendum  et  dcmerendum  in  statu  naturx 
lapsae  non  requiri  iraraunitatcra  a  necessitate , 
saltera  simplici,  voluntaria,  mutabiU  ac  rela- 
tiva  ;  sed  suflicere  liberlatem  a  coactione. 

Probatur  :  Quando  lerminus  aliquis  generalis 
est  ac  indeiinitus,  tunc  accipi  dehet  pro  omni- 
bus  speciebus  sub  ipso  contenlis,  si  nnllA  alia 
voce  restringatur  :  alqui  in  dicta  propositione, 
voxista,  necessitas,  cst  tcrrainus  geueralis  qui 
in  se  compleciitur  omnes  specics  necessilatis 
proprie  diclse ,  ac  proinde  etiam  Jansenianara 
necessitatera  simplicem  et  mutabilera,  quse 
vcrara  et  relativara  ad  opposituin  potestalem 
e.xcludit :  aliunde  vcro  nulla  est  ratio  cur  ler- 
minus  ille  restringatur  ad  unam  duntaxat  na- 
turalcm,  aut  simplicemacimmutabilem  neces- 
sitatem,  cum  sola  coactio  in  allata  propositione 
restringatur ;  ergo ,  etc. ,  ac  proinde  proprius 
tertiae  Proposiiionis  sensus  est,  libertatem  re- 
quisitam  in  praesenti  statu  ad  mercndum  et 
demerendum ,  non  exigere  immunitalera  a 
necessilate  saltcin  simplici ,  mutabili  ac  rela- 
liva. 

Confirmalur  noslra  interprciatio  ex  sa>pius 
laudato  Hallcrii  scriplo,  in  quo  sic  habclur  : 

«  Tertia  Proposilio  :  Ad  demerendum ,  elc 

t  ScnsHS  esl,  ut  aclio  qu;e  mcritoria  veldenie- 
4  riloria  csl  libera  censcatur  ,  non  requirilur 
t  ut  (ial  cura  indjffeientiA ,  sed  sufficit  inod6 
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I  voluntarie  et  sine  coactione  fiat.  Hcec  autem 
«  senlentia  (pergilHallerius)  eadem  est  ac  Cal- 

<  vini,  qui  nunquam  eo  sensu  negavit  liberum 

<  arbilrium,  quasi  acliones  noslrae  vohinlalis 
€  non  essent  voluntariae;  sed  eo  sensu  ,  quod 
t  negaret  nobis  inesse  inditferentiam  ad  utrum- 
(  libet.  I 

His  verbis  errorera  tertiaeProposilionis  in  eo 
collocat  Hallerius,  quodad  merilum  vcl  deme- 
rilum  necessariara  neget  aclivara  indifferen- 
liam  ;  porro  activie  indifferenlise  nomine  ex 
omnibus  ortliodoxis  nihil  aliud  signiOcatur 
quiim  poteslas  agendi  vel  non  agendi  hic  et 
nunc  expedita  ,  seu  immunis  ab  omni  necessi- 
tate,  eliam  mutabili  etrelativa;  ergo,  etc 

Proprius  itaque  terliae  Proposilionis  sensus 
non  est,  solam  necessitatem  naturalem,  qualis 
est  necessilas  in  omni  enle  intellectuali  amandi 
beatiludinem  in  genere;  vel  solam  necessitatem 
involuntariam  ,  qualem  experimur  in  motibus 
primo  prirais  et  indeliberatis  ;    vel  solam  vo- 
luntariam  simul  et  perpeluamacimmutabilem, 
qualiscst  in  Beatis  amandi  Deum;  vel  solam 
antecedentem ,  hoc  esl,  quse  antecedit  et  ra- 
lionis  advertentiam    et    gradum  superiorem 
aclualis  concupiscenlia! ;  vei  solam  absolulara  , 
hoc  est,  qu3e  qualemcuraque  etiam  abslractam 
ad  opposilum  polentiam  excludit ,   proprius, 
inquam  ,  sensus  non  est,  has  dunlaxat  neces- 
sitalis  species  oificere  libertati  ac  merito  homi- 
nis  lapsi ,  et  in  quibusdam  hujusce  stalus  meri- 
loriis  aut  deraeritoriis  actionibus  reperiri;  hi 
omnes  sensus  prorsiis  alieni  sunt  el  extranei , 
atque  ad  exiraendam  a  censura  tertii»  Propo- 
sitionis  Jansenii  doctrinam  gratis  excogitati ; 
certum  elenira  est  dicias  necessitaiis  species  ii 
Jansenio  diserlis  verbis  excludi  lanquam  alie- 
nas  a  liberlate,  ut  nunc  est;  solamque  ab  ipso 
adraitii  necessitatem  siraplicem ,  mutabilem  et 
relalivara  ,  ut  mox  evincemus. 

Quaeres  2",  an  tertiam  Propositionem  docue- 
rit  Janscnius.  Antequam  respondeara  nonnuUa 
sunt  in  antecessum  praemillenda  ad  perfectam 
Janseniani  de  liberlalesystemalis  intelligenliam 
plane  necessaria.  Observaudum  itaque  1",  dis- 
linguendum  esse,  ex  Jansenio,  inter  essen- 
liam  liberlatis,  et  slatum  ipsius  ;  seu  inter  li- 
bertalera  generice  sumptara  ,  prout  uempe 
communis  est  Deo,  Angelis,  et  horaini  lum 
lapso ,  tum  innocenii ;  et  libertatem  specifice  , 
seu  quateniis  propria  est  hominis  lapsi  et  via- 
loris  :  <  Inler  aclum  liberum  et  stalum  liber- 
«  talis  ,  >  inquit  lib.  6  De  gratia  Christi,  cap. 
^4,«  permagna  diUerentia  est;  aliler  I>eus, 
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i  aliter  Beati ,  aliter  Angeli  viatores  ei  primus 
«  homo,  aliter  homines  reparandi,  aliler  Chri- 
I  slus  Dominus  in  via  constitutus  liber  iuit.  » 
Observandum  2",  essentiam  liberlatis  ex  Jan- 
senio  ,  in  uno  volunlario  ,  tametsi  nccessario, 
consistere  ,  nec  aliud  essentialiler  postulare. 
Passira  el  apertissirae  istud  tradit  lib.  6de  Gra- 
tia  Christi  cap.  3,  4,  5,  elc.  <  Voluntas  seu  vo- 
I  litio  (inquit  cap.  5)  et  libera  voluntas  ideni 

<  sunt,  sicut  velle  et  libere  velle;  et  impossi- 

<  bile  est,  ut  velle  non  sit  liberura.  »  Et  rursiis : 
I  Liberaest  voluntas  ,  hoc  est  volilio,  rallone 

<  sui ,    quia  est  essenlialiter  libera  ;  impiicat 

<  enim  contradictionem   ut  voluntas  iion  sit 

<  libera,sicutimplicatutvolendononveIimus. » 
Ratio  est,  quia  in  mente  Jansenii  actus  forma- 
liter  conslituitur  liber ,  quia  est  in  nostra  pole- 
slate,  quod  lil  cumvolumus,  et  ciim  nolumus 
non  ht;  hinc  ibidem  cap.  4,  relatis  pluribusS. 
Auguslini  locis  ,  ha;c  habet  :  «  Quapropler  ex 

<  hac  doclrina  totios  ilerata  palel ,  ut  cogno- 

<  scamusutrumaliquidin  nostrapolestate,  scu 

<  hberum   nobis   sit,   hoc  intuendum   esse , 

<  utrum  liat  quando  volumus ;  si  enim  liat 

<  quandocumque  volumus,  el  non  liat  quando 
«  nolumus,  libcrum  est;  si  vero  ciim  volumus, 

<  non  liat,  vel  si  nolumus,  fiat,   cerlissimum 

<  est ,  non  esse  nobis  liberum  ,   quia  non  est 

<  in  nostra  polestate.  » 
Voluntarium  porro  illud  in  quo  essentiam  li- 

bertatis  reponit  Yprensis,  debet  esse  delibera- 
tum,  hoc  est,  ex  adverleniia  rationis,  et  cum 
inclinatione  ac  complacentia  voluntatis;  dcli- 
bcralioenim  in  menle  Jansenii,  meram  dun- 
taxat  objecti  cognilionem  ac  coraplacentiam 
importal;  uude  determinationem  tametsi  ue- 
cessaiun,  modo  ex  prcevia  cognitione  fiat,  11- 
beram  esse  contendit.  Ita  clare  menlem  suam 
explicallib.  7  de  gralia  Christi,  cap.  5  :  <  Lu- 

<  stratisdiligenler  fundamenlis  Augustini,  in- 

<  quit,  quibus  tola  doctrina  de  arbitrii  libertate 

<  nililur,  nihil  aliud  existimaraus  quam  cogni- 

<  tionem  ac  deleclationem ,  seu  delectabilem 

<  objecti   coraplacentiam  esse  id  quod  tantam 

<  poteslatem  in  liberum  arbitrium  habct ,  ut 

<  eam  faciatvelle  vel  noUe;  seu,  utea  prsesente 

<  aclus  volendi  sit  reipsa  in  ejus  potestate,  ab- 

<  sente  non  sit.  »  Hinc  cap.  36  libri  6  de  Gra- 
tia,  docet  improvisos  voluntatis  raoius  esse 
voluniarios,  nec  laraen  esse  liberos  :  <   Deest 

<  quippe  illis,  inquit,  id  quod  prxcipuum  est, 

<  quia  non  sunt  iu  potestate  honiinis,  non  su- 

<  nuis  corum  doraini,  fiunt  sine  plena  rationis 

<  advertentia ,  proHuunt  inviia  repugnantequQ 
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«  voluiuaie;   qu*  siiigula   cssentialiier  repu- 

<  gnanllibertali.  i  E.\  liisliciuet,  libcrtateni  ct 
deliberationeui  e.\  Janscnio  nihil  aliutl  essen- 
tialiter  postulare ,  quam  advertentiam  ex  parte 
intellectus,  et  inciinalionem  ac  complaccntiam 
ex  parte  volunlatis. 

Observandum  3",  ex  dictis  nianiresle  sequi- 
lur  l**,  in  systemate  Jansenii  uniformem  esse 
in  omni  agentelibero  lormalem  ac  essentialem 
rationem  libertatis,  diversum  vero  ij^sius  sta- 
tum;  ipsissima  sunt  Jansenii  verba  lib.  C  de 
Gratia  Christi  cap.  34  :  i  Liberum  arbitrium , 

<  inquit,  in  oinnibus  sive  bealis  sive  damnatis, 
I  sive  viatoril)us,  sive  Deo,  sive  creatura,  uni- 
(  formem  libertatis  rationem  obtinet,  etsi  dif- 
f  formem  statum.  i  Sciiicet  esseniialis  ratio 
libertatis,  juxta  Janscnium  ,  consistit,  ut  mox 
vidimus,  in  voluntario  deliberato,  tamelsi  nc- 
ccssario  ;  haec  autem  necessitas  varia  est  pro 
vario  statu  agentis  liberi;  imniutabiiis  et  per- 
petua  ad  honum  in  Deo,  in  Christo,  in  Beatis; 
perpetua  el  invariabilis  ad  malum  in  damiiatis; 
in  hominibusautem  viaiorihus,  nec  perpetua 
nec  immntabilis  est,  sod  variahilis  el  quodain- 
modo  Uexibilis  ad  honiim  et  maluin  :  <  Homi- 
f  num  viatorum ,  inquit  loco  mox  citato,  non 
(  soliim  coactionis  expertera  esse  libertatcm, 
(  sedetiam  nocessilaiisimmutabilisvoluntarix; 
(  hoc  est,  cam  ad  utrumque  esse  indinerentera 
(  (id  est  tlexibilem)  faleinurporlihenier.  » 

Seqiiiiur  2°,  soiara  coactioneni  (sub  ciijus 
nomine,  ut  advcrtil  Paulus  lrena;us,  coinpre- 
henditur  etiam  naturalis  illa  nccessitas  qux 
omncm  rationis  advertenliam  excluderet) ,  es- 
sentialera  libertaleni  periraere.  Statergo,ex 
Jansenio,  integra  libertatis  essentia  cura  ne- 
cessitale  siinplici,  etiara  immutabiiietabsoiuta; 
id  disertis  verhis  tradit  cap.38  lib.  6  de  GratiS 
Chrisii :  iNon  obsiante  immulabili  nccessitate, 
(  inquit,posuerunt(antiqui  Scholaslici  etscri- 
(  ptores  usquead  Aitgustinum)oraneraomnin6 
(  ratioiialem  voluntatem  (hoc  est  voluntatis 
f  raotum)  et  liberam  et  electivam  ohjecti  sui , 
f  sola  exclusA  violentiae  coaclionisque  neces- 
(  sitate.  ) 

Sequitur  3°,  gencrationem  Filii  in  divinis, 
processionera  Spiriliis  sancti ,  ainorem  beatifi- 
cum ,  omnem  deniquc  actum  ex  rationis  adver- 
teiitia  et  voluntatis  inclinationcelicilum,  quan- 
tAcumque  nccessitate  aliundc  iiat,  eo  ipso 
voluntarium ,  deliheratura  ac  lihcrrimum  csse  ; 
illius  domini  sumus;  est  in  potcstate  nostra; 
fit  rum  volumus ,  et  si  nollcmus  non  fieret ; 
omnes  <i  coiitra  actus  qui  pryeverlunl  ratiouis 
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conscnsura  et  advcrtentiam,  non  sunt  liheri ; 
nobisquippe  invilis,  auisaltem  non  volentibus 
fiuiil;  talessunt  motus  prlmo  primi. 

Ilis  praisuppositis,  jain  ut  praecedenti  qucesilo 
llat  satis, 

Ucspondeo  1°,  Jansenium  in  praesenti  statu 
natura;  lapsae  admisisse  immunitatem  a  neces- 
silatetum  coactionis,  tum  naturx,  tura  etiam 
a  necessilale  siraplici ,  perpetua  ac  immuiabili. 
Ila  tolidcm  pene  vcrbis  docct  Jansenius  cilato 
cap.  34  lib.  6  de  Gratia  Christi.  Etvero,  cum 
dclectationum  conilictum  admittat,  negat  con- 
scijuenter  necessitatem  iramutabilera  et  inva- 
riahilem,  ct  quamdara  agnoscit  indiirerentiara, 
seu  flexibilitaiem  ad  bonum  ct  malura,  sed  non 
immunem  a  vi  ad  unum  invincibiliter  hic  et 
nunc  deierminante,  ut  jam  dieturi  sumus. 

Uespondeo  2°,  Jansenium  in  prxsenli  natu- 
rse  lapsa:  slatu  non  admisisse  immunilatera  a 
necessitate  simplici  mutabili  et  rclativa.  Nam- 
que  illc  non  admisit  imraunitalem  a  neccssiiate 
simplici,  mutahili  ct  relativa,  qui  sub  delecta- 
tione  superiori  ad  unum,  nonnisi  akolulam 
ad  oppositum  poteniiaiu  agnovit ,  nec  stando 
suis  principiis  relativam  agnoscere  potuit;  at- 
qui  ita  docuit  Janscnius,  ut  abunde  constat 
ex  dictis  ubi  de  poteniia  absoluia  ct  relativa; 
ergo,  etc. 

I  Respondeo  3°,  Jansenium  docuisse,  liberla- 
lein  hujussiatiisad  merendum  vel  demerendum 
necessariam ,  unam  duniaxat  excludere  coa- 
ctionem  aut  naturalem  necessilatera,  non  ver6 
simplicem  necessitalem  ,  saltem  mutahilcm  ac 
rclalivam.  IIoc  unico  puncto  tota  stat  Jansenii 
de  libertate  doctrina,  idedque  paulo  fusiiis 
isiud  demonstrandum. 

Probatur  itaque  1°  disertis  Jansenii  testimo- 
niis.  Primum  peiitur  ex  lib.  6  dc  gratid  Christi 
cap.  24,  ubi  suam  suh  nomine  sancti  Thomae 
scnientiam  profertYprensis,  his  comprebensam 
capilulis  :  <  Clarissimis  vcrbis  multisque  modis 
(  docuit  S.  Thomas  1",  arbitrium  hoininis  di-> 
(  ctiini  esse  liberuni ,  quia  non  cogiiur...2" 
»  Nccessiiatera  simpliccra  voluniatis  non  repu- 

<  gnare  libcrtati;  hancquc  S.  Augustini  scnten- 
i  tiam  csse  tradit...  3°  Sx'pe  doccl  arbitriuin 

<  liberiim  idcirco  non  esse  amissum  por  pecca- 

<  tum ,  quia   remansil  liborum  a   coactione , 

<  quainvis  sil  poccali  servum...  4"  DocetMagi- 
(  strum  Senlcnliariim  ct  S.  Bernarduin , 
«  quando  nccessilalem  roinovcnt  ii  libero  arbi- 
«  trio,  de  necessitalecoactionis  loqui...  5°  Opus 

i«cssclaiiilcvelvituporiodignum,meritoriuinvol 
«  dcmcritoriura,  ex  hoc  qu6d  est  volunlariura, 
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I  spontaneum ,  non  coactum,  tametsi  deiermi- 
(  nalum  ad  unum.  i  Hic  sane  loquitur  Janse- 
nius  de  praisenti  statu ,  ciim  loquaiur  de  libero 
arbitrio  post  peccatum  Adami ;  atqui  vult  eo 
loci  liberum  illud  arbitrium ,  et  consistere  in 
solo  voluntario,  et  suEQcere  ad  meritum  et  de- 
meritura ;  ergo ,  etc. 
Secundum  eruitur  ex  cap.3i  ejusdem  libri: 
Neque  enim ,  inquit ,  quisquam  spero  ,  ita 
desipuerit ,  ut  hominem  etiam  viatorem  li- 
bcrlatem  amissurum  pularet ,  si  libcrrima 
el  liberatrice  charitate  in  humanum  libera- 
retur  et  firmaretur  arbitrium,  ut  quod  Beatis 
jam  in  prajmium  retributum  est ,  in  hac 
vita  constitutus  anipliiis  jam  peccare  non 
posset.  I  Aperte  hic  loquitur  Jansenius  de 
libertate  hujusce  slatus  ,  seu  de  libertate  ho- 
minis  viatoris ,  quam  contendit  iniegram  fore 
et  ad  merendura  suflicienlem  ,  eliarasi  ampiiiis, 
sicut  Beati  in  coclo ,  peccare  homo  non  pos- 
set ,  nec  a  bono  agendo  cessare. 
Tertium  desumitur  ex  lib,  8  cap.  15  :  (  Quae 
manifesiissirae  clamant  ,  inquit  ,  graliam 
quamcumque  eflicacem  ,  eliara  talem  qualis 
in  coelo  cum  sumniS  delectatione  dabitur , 
nullo  modo  tollere  libertatem  ,  quia  non  lol- 
lit  voluntatem,  hoc  ipso  videlicet  quo  eam 
non  cogit  aul  invilam  rapit ;  sic  enim  diiigil 
Deum ,  ut  velit  se  diligere ,  et  ideo  in 
actu  volendi  seipsum  movet  et  sibi  domina- 
lur ,  et  pro  tanto  diciiur  liberum.  »  Pressiiis 
idem  repetit  cap.  17  :  <  Si  etiam  in  hac  vita 

<  Dei  inspiralio  tara  stabiliier  ac  delectabiliter 
(  Deo  operanie  inhaereret  voluntati ,  ut  eam 

<  non  posset  abjioere  ,  felicissimum  ,  fortissi- 

<  mum,  liberrimumque  merito  diceretur  atque 

<  esset  arbiirium.  >  Csecutiat  necessum  est  qni 
Don  videat  Jansenium  hic  loqui  de  liberiate 
sicut  et  de  gratia  praesentis  status.  Pervolvan- 
tur  libri  0  et  7  de  Gratia  Christi  et  liber  8  a 
capite  5  usque  ad  calcem ,  et  plane  caicus  sit 
oportct,  quicumque  singulis  ferrae  paginis  eam- 
dem  hanc  expressara  non  invenict  doclrinara. 

Unum  hic  luculenlum  ejusdem  auctoris  tes- 
timonium  praetermitti  non  debet ,  lib.  4 ,  de 
slatu  natury.  lapsae  ,  cap.  24  :  <  Sic  ergo ,  in- 

<  quit ,  eiiamsi  et  hic  (  hoc  est  in  prsesenti 
t  vitik )  ille  perversus  amor  sui ,  in  quem  ex 

<  Dei  dileclione  creatura  rationalis  lapsa  est , 

<  et  in  quo  ex  justissima  Dei  damnatione  pcr- 

<  severat,  etex  quo  omnis  actus  vel  omissio 

<  damnatajvoluntatis  fluit,  lirmissimeadhsereat 

<  voluntati ,  imo  ctiamsi  non  soliira  spcciii- 

<  catione ,  ui  nunc  esl ,  sed  eliam  exercitio , 


<  quemadmodiim  amor  beatiflcus  esset  neces- 
t  sarius,  non  tamen  ex  Augustino  desineret 
(  esse  liber.  >  Notanda  sunt  ista  verba,  etiami 
el  liic ,  et  ista  alia ,  ut  mnc  est ,  quibus  mani- 
fesie  ostendlt  Jansenius ,  se  de  libertate  homi- 
nis  lapsi  loqui. 

Ut  vim  horumce  textuum  elevent  Paulus  Ire- 
naeus  Disquis.  6,art.  3,  Dionysius  Raimundus 
partel,cap.4,aliiqueJanseniidefensores,  repo- 
nunl  Jansenium  in  dictis  locis  loqui  non  de  liber^ 
tate  liujus  statusadmerendumetdemerendum 
necessaria,seddelibertateduntaxatgenericeet 
essentialiter  sumpla.  Veriira  1",  reclamanl  ip- 

sissima  textuum  laudatorum  verba 2"  De 

hac  ipsa  profecto  libertate  egit  Jansenius,  quam 
Manichaei  nimiiira  deprimebant ,  Pelagiani  verd 
plus  aequo  extollebani ,  quam  egregie  sanctus 
Augustinusadversiis  priraos  vindicavit ,  et  ad- 
versiis  alios  intra  debitos  fines  compescuit ; 
quam  denique  Jansenius  ipse  ex  SS.  Augustino 
et  Thoma ,  cum  gratuitS  praedesiinatione  et 
eflicaci  gratia  conciliare  conatus  est;  atqui  n&' 
mo  non  videt  isthaec  omnia  pertinere  ad  li- 
bertatem  propriam  hujus  statiis,  non  vero  tan- 
tiim  ad  liberlatem  universiraac  genericesump- 
lam  ;  ergo....  3"  Quis  facile  sibi  persuadeat , 
Jansenium  unice  de  Hbertate  generatim  et  ab- 
siracle  sumpta  ,  quae  pariim  vel  nihil  ad  insti- 
tutum  suum  conducebat ,  egisse  ;  non  vero  de 
libertale  hujus  status  ad  merendum  et  deme- 
rendum  necessaria  ,  de  qua  potissimiim  ,  seu 
potiiis  unice  erat  quaestio  ,  ex  qua  laus  et  vi- 
tuperium  actionum  noslrarum  pendel  ?  ergo. 

Probatur  2°  ex  praecipuis  Jansenii  discipulis 
qui  eamdem  magistro  suo  doctrinam  adscri- 
bunt.  Auctor  solemnis  scripti ,  In  nomine  DO' 
mini,  pag.  24,  sic  habet :  <  Quoad  Yprensis  hac 
(  in  parte  ( circa  tertiam  Propositionem  )  sen- 

<  tentiam,  vide  ab  ipso  Augusiini ,  aliorum- 
(  que  Patrum  oranis  aetatis ,  tiira  praecipuo- 
(  rum  theologorum  congesta  loca  innumera  , 
(  quibus  evincit  invictissime  solam  libertatem 
(  a  coactione  ad  veram  liberlalem  ,  et  proinde 

<  ad  meritum  necessariam  esse.  >  Arnaldus 
Apologia  pro  sanctis  Palribus  pag.  1044 :  <  De- 
(  puis  la  desobeissance  criminelle  ,  qui  a  pcr- 
(  du  toute  la  nature ,  afln  que  les  hommes 
(  soieni  coupables  en  se  laissant  aller  aux  ten- 
(  tations ,  qui  les  portent  a  violcr  la  loi  de 
(  Dieu  ,  il  sufflt  qu'ils  ne  s'y  laissent  aller  que 
(  par  lcur  propre  volonte  sans  que  personne 
(  les  y  contraigne.  >  Paulus  Irenaeus  Disqui- 
sit.  6,  pag.  254  :  <  lloc  tantiim  docuit  Janse- 
(  nius,  inquit,  l^,  libertati^in  geucre  solam 
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<  repugnare  coaclionom  ,  quaieniis  liac  etiam 
«  coniprehcndlliirnecessilas  naluraiis.  t  Idem 
tradunt  Dionysius  Raimundus  ,  Sanibovius  el 
alii  passiin  Jansenii  palroni. 

Probalur  5°  variis  momenlis  theologicis  : 
\°  Manifeste  sequitur  ex  prima  Jansenii  Propo- 
silione  ,  ipsum  censuisse  ad  merendum  et  de- 
mercndum  non  requiri  immunilatcm  a  neces- 
sitate  mulabili  et  relaliva.  Docet  siquidem 
justis  quibusdam  secundum  praesentes  quas  hic 
et  nunc  habent  vires  ,  mandata  vere  esse  im- 
possibilia  ,  et  tamen  eos  peccando  demereri ; 
cohaerenter  ergo  afTirmare  debuit ,  ad  deme- 
rendum  non  requiri  immunilatem  a  necessitate 
mutabiii  et  reJativa  :  porro  ex  eodem  Jansenio 

b  4  de  statu  naturoe  lapsae  ,  cap.  24 ,  cadem 
rsiis  est ,  quantiim  ad  libertatem ,  ratio 
nli  et  demeriti ;  ergo ,  etc.  2°  Apcrte  col- 
ligitur  cadem  doclrina  ex  systemrite  delectatio- 
nis  relative  viclricis  ad  sensum  Jansenii ;  haec 
etenim  infert  necessitatem  relalivam  ,  ciim  ex 
Jansenio  lib.  7  de  Gratia  Chrisli   cap.  5 ,  po- 
sila  delectatione  superiori  actus  opposilus  sit 
extra  hominis  potestatem,  ita  videlicet  ut  eum 
hic  et  nunc  velle  non  possit ;  atqui  tamen  Ko- 
mo  obsequium  praestans  deleclationi  viclrici 
meretur  aut  demeretur  ,  non  diflitente  eodem 
Jansenio  ;  ergo.  5°Triplex  est  lanlum  indiffe- 
rentia,  nempe  contrarielatis  seu  specificationis, 
contradictionis  seu  exercilii ,  et  denique  dis- 
paritalis  seu  diversitatis  :  atqui  nullam  ex  his 
admisit  aut  admitlere  potuit  Jansenius  in  suo 
systemale.  Namque  quselibet  indifferentia  es- 
sentialiter  pugnat  cum  eo  systemate ,  in  quo 
voluntas  invincibiliter  ac  necessario  sequilur 
impulsum  majoris  delectationis  indeliberatai ; 
atqui  ita  est  in  Janseniano  systemate ,  in  eo 
etenim  necessum  est  ut  secundiim  id  operemur 
quod  ampliiis  delectat;  et  paradoxum  est  quod 
minor  delectatio  vincat  majorem  opposilam  ; 
ergo,  etc.  Nulla  ergo  in  systeraate  Jansenii 
vera  occurrit  necessitas ,  nulla  proinde  vera  ac 
proprie  dicta  indifferentia  ;  ac  per  consequens 
homo  merelur  vel  demeretur  per  actus  immu- 
nes  tanliim  i  coactione. 

Ex  his  sequitur ,  Jansenium  docuisse  tertiam 
Propositionem.  Namque  ex  diclis  ,  proprius  ac 
naturalis  tertiaj  Propositionis  sensus  est ,  ad 
merendum  ctdemerendum  non  reqiiiri  imnui- 
nitatem  a  necessitate  saltem  sinqMici ,  mula- 
bili  ac  relativii ;  atqui  iterijm  ex  dictis  ,  istam 
tradidit  (loclriiiam  Yprensis  ,  nec  aliud  stando 
biiis  principiis  docere  potuit ;  ergo  .  elc. 

Dices  1° ,  cum  Paulo  lrcui«o  ,  Dionysio  liai- 
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mundo  et  aliis  Jansenii  apologistis  :  Locis  ci- 

tatis  Jansenius  agit  non  dc  libertate  hujusce 

status  ,  scd  tantiim  de  liberlate  generatim  con- 

sideratu  ;  ergo  nihil  ex  iis  conoludi  potest.  Sic 

raliotinium  islud  preniil  Paulus  Irenaeus  Dis- 

quisit.  9  ,  art.  4  :  c  Genus  enim  ,  inquit ,  pra;- 

<  scindit  quidcm  a  speciebus ,  sed  tamen  in 

»  speciebus  est....  Generica  illa  libertas  quara 

t  iractat  et  evolvit  Jansenius  ,  ut  in  Deo  et  in 

«  Beatis ,  sic  eliam  in  homine  i;>>wo  <jst  ,  nec 

«  involvit  etiam  in  hominelaps.j  iiiaiucrentiam 

4  quateniis  libertas  est ,  sed  illam  aliunde  in- 

€  dividuo  nexu   habet  adjunctam  ,  quateniis 

i  liberlas  est  hoininis  lapsi  et  viatoris  ;  sicut 

i  sentiens  ciim  non  involvat  in  se  rationem  , 

«  eam  tainen  quatcniis  in  homine  est ,  indivi- 

«  duo  nexu  habet  annexam.  »  —  Respondeo 

negando  ant.;  loquitur  Jansenius  de  libertate 

tum    generice ,  tum    specilice   spectatii ,   uti 

abunde  probavimus  ;  et  ab  ipsa  sub  hoc  utro- 

que  respectu  veram  excludit  indifferentiam  ; 

unde  otiosum  plane  est  ac  futilePauli  Irenaji 

ratiocinium.  Falso  supponit  nos  idcirco  con- 

cludere  Jansenium  e  liberlate  hujus  slatiis  ex- 

clusisse  indiflerenliam  ,  quia  illam  excludit  a 

liberlale  generice  speclata  ;  non   ila  est ,  sed 

ex  ipsis  Jansenii  verbis  et  principiis  demon- 

stramus,  eum  reipsa  ex  libertate  hujus  slatiis 

aclivam  cxclusisse  indiflerenliam  seu  immuni- 

taiem  a  necessilate. 

Dices  2"  :  Ex  iis  ipsis  Jansenii   testimoniis 
qua;  laiidavimus  ,  constat  eum  loqui  ex  hypo- 
thesi  nielaphysica  non  exislente  ;  semper  enim 
usurpat  particulas  condilionales  ,  si ,  etiamsi , 
ticet;porrb,  inquit  locc  cilatoPau'.us  Irenseus, 
a  vero  prorsiis  alienum  est ,  SS.  pontilices  vo- 
luisse  tertiam  Proposilionem  hoc  sensu  ,  et  in 
ea  suppositione  melaphysica  damnare  ;   haec 
enim  quicstio  sic  spectata  ,  pergit  ibidein,  phi- 
losopliica  potiiis  est  qiiam  tbeotogica ,  et  nominis 
plus  fortasse  qiiam  rei;  ergo  ,  etc.  —  Respon- 
deo  ,  equidem  hypothesim  ex  CjHa  Jansenius 
loijuitur  ,  niotaphysicam  esse  nec  cxistentem  , 
qua  parle  supponit  quod  homo  mereretur  in 
pra^senli  vita  ,  etiamsi  necessitate  immutabili 
laboraret ;  veriim  alia  ex  parte  (|ua  supponit 
libeium    hominis   vialoris  arbiiriiim  mulabili 
(lunlaxat  ac  relativa  necessitate  constriclum  , 
adluio  posse  nioieri  vol  doinorori ,  non  meta- 
physica  cst ,  sed  vera  et  realis  Jansenii  hypo- 
Ihesis  ac  doclrina  ,  cujus  palmarc  principium 
est,  nccessum  esseoporari  secundiim  id  quod 
ainpliiis  indeliboralo  doloolal. 
Diccs  5" :  Mullolics  agnoscil  J.;.iseniub  iu 
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prasenii  statu  extare  non  soliim  libertatem  a 
coaclione  et  a  necessitate  inimutabili  atqiie  in- 
variabili ,  sed  insupcr  agnoscil  indirterentiam 
lum  specilicationis,  tum  exercitii.  Sic  lib.  0  cle 
Grati.i  Christi ,  cap.  3i  :  <  Hominum  vialc- 
i  rum  ,  inquit ,  non  soliim  coactionis  exper- 

<  lem  esse  libertatem  ,  sed  etiam  necessitaiis 

<  imniutabiiis  voluntar  ae,  hoc  est ,  eam  ad 
t  utrumque  indifferenlem  esse  ,  fatemur  perli- 
«  benter.  »  Idem  expressiiis  tradit  lib.  8,  cap. 
20  ,  his  verbis  :  t  Liberum  arbilrium  ante  gra- 

<  liara  ,  quemadmodum  eliam  sub  gratia  ,  in- 

<  differentiam  contrarietatis  et  contradictionis 

<  habet ;  >  ergo  ,  etc. 
Respondeo,  indifTerenliam  illam  quam  lubens 

admiltil  episcopus  Vprensis,  non  esse  veram 
ac  proprie  dictam  indiflferentiam,  facultatera 
scilicel  active  et  relative  expeditam  ad  agen- 
dum  et  non  agendum,  quo  sensu  ab  Orlhodoxis 
intelligitur  (  haec  enim  indiiTerentia  ex  antedi- 
ctis  capiialiter  multisque  modis  pugnat  cum 
Janseniano  systemate) ;  sed  esse  meram  quam- 
dam  flexibilitatem,  seu  capaciiatem  varias  su- 
beundi  delectationes  ,  aut  absolutam  duntaxat 
ad  utrumlibet  potenliam  ;  non  alio  sensu  in- 
differentiam  a  Jansenio  admitti,  constat  vel  cx 
ipsis  locis  qu3e  nobisopponunl  adversarii. 

In  priori  loco  non  dicit  simpliciter  volunta- 
tem  esse  ininninem  a  necessitate,  sed  a  neces- 
sitate  immutabili ;  hincque  colligit  voluntalem 
esse  indifferentem,  quoclare  indicat  Yprensis, 
indifferenliam  hujus  statiis  in  hoc  dunlaxat 
positam  esse,  quod  voluntas  nostra  modo  ad 
bonum  ,  modo  ad  nialum  flecti  possit ;  idem 
aperlius  declarat  verbis  immediate  sc  enii- 
bus  :  <  Eadem  quippe  esl,  inquit,  ratio  liber- 

<  tatis  in  omnibus  istis  actionumelcessationum 

<  generibus ,  sivc  voluntas  ita  in  alterutram 

<  partera  fixa  sit,   ut  non  possit  velle  nisi  vel 

<  tantiim  bonum  ,  vel  tantiim  malum  ;  vel  ita 

<  indifferens,  ut  adhuc  in  utramque  partem 

<  flecti  queat.  > 
Idem  docet  in  posteriori  loco,  ubi  probat 

nobis  semper  inesse  perfeclissimam  peccandi 
potentiam  ,  quia  quamdiii  hic  vivimus  auferri 
non  potest  ex  nobis  concupiscentia  qua  animus 
mutari  potest  et  llecti  ad  malum  :  <  Hoc  ergo 

<  modo,  inquit ,  scntit  Auguslinus,  sub  gratia 

<  manere  peccandi  potestatem  ,  quia  prseter 

<  naturalem  flexibilitatem  ad  malum,  manet 

<  etiam  concupiscentia ,  per  cujus  tentationes 

<  animus  mulari  potest.  >  El  paucis  interjeclis 
addit,  sempcr  renianere  potentiam  bcnc  agcn- 
di ,  quaniacumque  voluptale  tralialur  voluntas, 
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<  quia   nempe  manet  in  arbitrio,  non  soliim 

<  fides  et  babitus  boni  in  fldelibus  ;  sed  in  iu- 

<  fldelibus  etiam  illa  sallem  naturalis  flexibili- 

<  tasseu  capacitas,  qua  liberum  arbitrium  cre- 
«  dere,  sperare,  ac  Deum  diligere  potesl.  » 

Hsecomnia  clare  deraonstrant  indifferentiam 
a  Jansenio  admissam  nihil  aliud  esse  quam  ua- 
turalem  flexibilitatem  voluntatis  ad  bonum  et 
malum,  aut  absolutam  duntaxat  ad  utrumlibet 
potentiam  quae  in  actum  hic  et  nunc  erumpere 
nequit ;  baec  autem  indifferentia  nihil  certeju- 
vat  ad  salvandam  libertatem  ;  quid  enim  pro- 
dest  homini,  si  absoluteduntaxat,  non  in  prse- 
sentibus  circurastan  liis  raandatum  observare 
possit. 

Dices  4° :  Jansenius  non  negavit  indifferen- 
tiam  judicii  ;  siquidem  docet,  etiara  posita  de- 
lectatione  superiori  ad  aliquod  objeclura  pro- 
sequendum  detcrminante,  subesse  semper  in 
illo  objecto  varias  species  mali  ab  ipsius  prose- 
cutione  de  se  retrahentes,  ad  quas  intellectus 
non  soliim  potest  altendere,  sed  eliam  actu  et 
de  facto  aliquando  atlendit ;  quod  quidera  suf- 
ficit  ad  indifferentiam  judicii;  alqui  ubi  adest 
indifferentia  judicii,  ibi  necessario  occurrit  li- 
bertas  ;  est  enim  hsec  judicii  indifi"ercntia  radix 
libertatis  ;  ergo.  —  Respondeo  1° ,  negando 
Jansenium  admisisse  indiflerentiam  judicii. 
Nam  per  judicium  indiflerens  intelligilur  judi- 
cium  proponens  objectum,  non  ul  necessario 
amandum  aut  fugiendum,  sed  ut  indifferenter 
eligibile:  porro,  licetsubsint  in  objecto  species 
illae  inali  de  se  relrahentes  ab  ipsius  prosecu- 
tione  ad  quasaclu  attendit  intellecius,  non  ta- 
men  propteiea  formatur  judicium  proponens 
objcctum  ut  indifferenler  eligibile,  sed  intelle- 
clus  determinatur  ad  judicandura  objectum 
esse  necessario  prosequendum  ;  delectatio  enim 
superior  indeliberata ,  ex  Jansenio  lib.  6  de 
Gratia  Christi,  cap.  33,  veluti  quodara  vinculo 
in  objectura  aniandum  ita  figit  animum,  ut  ne 
ad  raoraentura  quidera  ab  eo  separari  velit,  ne- 
que  rationibus  retrahentibus  ullateniis  aflicia- 
tur;  nullaergo  in  systemate  Jansenii  vera  re- 
peritur  judicii  indifferenlia.  Respondeo  2°, 
indiflerentiam  judicii  ex  Jansenio  radicera  non 
esse  libertaiis.  Equidein  in  systemate  Thomi- 
stico  illa  judicii  indifferentia  radix  esl  liberta- 
lis ;  ast  longe  aliter  sentiendum  in  systemate 
Jansenii,  in  quo  voluntas  ita  pariim  subjacet 
judicio  inlellectiis,  ut  etiam  positA  visione  bea- 
liflca  peccare  posse,  iino  peccalurum  Beatura 
asserat  Janscnius,  si  voluntas  Beati  tcrrena  de- 
le<:talioue  tilillaretur :  Qui  diligenlis  impetusi 
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inquit  lib.  4  de  Grati^  Christi  cap.  8,  si  adulte- 
rince  cujusdam  delectationis  pertnixtione  laxare- 
tur,  mens  illa  beata  iterum  refrigescendo  tenebre- 
sceret  et  peccarel.  IJnde  eodem  lii)ro  cap.  8  et 
9,  coliaeremer  negat  Beatorum  iuipeccabilita- 
tein  oriri  ex  visione  beatilica. 

Dices  5° :  Ampliiudo  et  universalitas  volun- 
tatis  qua  fit  ut  nullo  prorsiis  crealo  objecto 
plene  saliari  possit,  allera  est  liberlalis  radix  ; 
atqui  hancce  ampliludinem  nec  negavit,  nec 
negare  potuit  Yprensis  ;  nullum  eienim  estob- 
jectum  ad  quod  voluntas  feratur,  quod  iia  vi- 
res  ejus  exhauriat,  ut  non  supcrsit  aliqua,  ut 
ila  dicam,  voluntalis  pars,  qua  se  ad  aliud  ob- 
jeclum  converlere  valeat ;  ergo,  etc.  —  Re- 
spondeo  1°,  dictam  voluntaiis  ampliiudinem 
qua  fit  ut  nullum  objecium  creatum  capacitatem 
ejus  exhaurire  possit,  non  esse  in  menle  Jan- 
senii ,  radicem  libcrlalis  ;  ipse  siquidem  lib.  7 
de  Gralia  Christi  cap.  ultimo,  mullis  impugnat 
eorum  senieniiam  qui  ex  tali  ampliiudiue,  li- 
beri  arbitrii  liberiatem  repetunt :  i  At  vero, 

<  iuquit,  quod  Augustinus  docere  velit  in  illa 

<  formaliiateamplitudinis,  imiversaiitatis,  inli- 
t  nilatis,  sitam  esse  arbitrii  liberiatem....iufi- 

<  cias  ire  nequeo,  ita  mihi  novum  visum  esse, 
t  ut  octodecim  circiter  annorum  labores,  qui- 

<  bus  Augustini  scripia  volvo  et  revolvo  ad 

<  veram  notiiiam  libertalis  assequendam,  nus- 
i  quain  mihi  in  raentem  venerit  hujusmodi 

<  aliquid  Augusiinum  iiidicare  potuisse.  >  Re- 
spondeo  2°,  equidem  volunlatem  non  totam  et 
totaliter  per  deleclaiionem  superiorem  rapi, 
sed  majorera  duntaxat  ipsius  parteni ;  ast  istud 
sufficit  ut  juxta  caecas  necessariasve  stalica; 
leges  ,  in  eo  systeraate  pondus  animae  in  eara 
necessario  partera  vergat ,  in  quam  major  ac 
abundantior  prajponderat  delectatio. 

Dices  6°  :  Jansenius  ejusque  discipuli  agno- 
scunt  iu  ipsa  volunlate  vires  quodammodo  in- 
finilas  ;  pono,  quantumcumque  sit  in  iiac  vita 
graiiic  aut  concupiscentia^  delectatio  ,  scmper 
finila  esl,  nec  proponit  uobis  objocla  nisi  fiiiito 
modo  ;  unde  fit  ut  uuila  hiijus  vilai  delcclatio, 
totam  voluntalis  capacilatem  implere  valeat, 
sed  parlem  duntaxat,  et  consequcnter  aclivam 
ac  infinilam  scmper  ad  alia  objpcla  polentiam 
reUnquat ;  qiiippc  liiiiti  potculia;  gradusdctra- 
cti  ex  polciitia  inliiiila,  haiic  reiiiiquuiit  scin- 
per  inlinitani ;  ergo  nulla  veraac  proprie  dicia 
occurril  necessilas  in  systemate  Jansoiiiaiio. 
Ila  passim  auclor  scripti  cui  lituliis  :  De  Cinjuste 
Hccusalion  du  Jansibtisme ,  praiserlim  pag.  189 
et  sequcniibus  ;  iia  parilcr  auctor  Thcologias 
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ciii  titulus  :  JEthica  amoris,  tom.  2,  pag.  452, 
435,  aliique  passim  posleriores  Janseniani.  — - 
Respoudeo  disiinguo  antec.  :  Agnoscunt  vires 
quodanimodo  inlinilas,  vires,  inquam,  plane 
otiosas  ,  steriles  et  veluti  passivas ;  quae  nihil 
aliud  sunt  quam  vires  volendi  qiiasi  maleriali- 
ter  sumptae,  et  quse  non  valeant  sese  in  actum 
exerere  nisi  ope  delcctalionum,  concedo ;  vires 
activas,  electivas  et  sui  ipsiiis  deterniinairices, 
quales  ad  veraiu  libertaleiu  necessario  requi- 
runtur,  nego. 

Scilicet,  juxta  mox  ciiatum  auctorem  De 
rinjnste  accusation,  elc,  duo  sunt  accural^  se- 
ceriioiida  ;  nenipe  ainor  boni  generalim,  et  vis 
qua  Qectilur  ac  inclinaiur  ille  araor  ab  uno  ob- 
jecto  ad  aliud.  Amor  boni  generalim  indepen- 
dens  est  a  delecialionibus,  et  praesente  quaciim^ 
que  dcleciatione  retinel  activitateni  quamdaiu 
aliquo  sensu  infinilam  ad  alia  objecta  ;  at  vis 
flectendi  illum  aniorein  ab  uno  objecload  aliud 
valde  liniia  est,  ueque  excedit  vires  delecialio^ 
num  a  quibus  omnino  pcndct ;  unde  fit  ut  ubi 
occurrit  iiiferior  delectalio,  ibi  virlus  Hectendi 
amorem  sit  quoque  inferior,  ac  relalive  insuf- 
ficiens  ;  el  e  contra,  ubi  deleclatioest  supcrior, 
ibi  anior  invincibiliter  delerminatur  ad  obje- 
clum  quod  delectat.  Hac  una  distiiictione  de- 
tegunlur  ac  praecaventur  novae  molitiones 
Jausenianorum  qui  praefali  auctoris  explicaiio- 
nem  ut  plurimum  amplectuntur ,  ct  cuni  ipso 
asserunt  sc  adinittere  veram ,  realein,  et quodam 
sensu  relaiivam  bene  agendi  poteniiam,  eiiam 
sine  graiia  ;  hanc(|ue  potentiam  omnibus  homi- 
iiibus  comniuiiem  esse,  et  essentiaiem,  idque 
ad  lidem  pcriinere. 

Dices  7° :  Necessitas  quam  inducit  delecta- 
tio  superior,  non  est  physica,  antecedens,  in- 
voluntaria,  absoluta  et  totalis ;  sed  nioralis 
duiilaxat ,  conscquens  ,  voluiilaria,  relaliva  el 
parlialis  :  porro  necessiuis  hujusinodi  neiiti- 
quam  oKicil  lihertali ;  ergo,  elc.  —  Respondeo : 
Quidi|iiid  sit  de  noniine  quo  insigniri  debet  ista 
incossilas,  dic;'.tur  physica  vcl  nioralis,  antece- 
dcns  vel  consequens,  etc,  pro  divcrsiiate  sen- 
suum  quibus  voces  illae  usurpantur ;  semper 
stat,  quod  capiit  est,  necessitatem  illam  veram 
ct  realein  csse.  Ea  eteniin  necessitas  vera  est, 
realis  ac  proprie  dicta,  quae  oriiur  cx  delecla- 
tioiie  praivia  iiideliberala ,  (juai  non  est  ia 
polestatc  volunlaiis,  iit  cam  nempe  habeat  vel 
rejicial ,  ct  quse  actum  voluniatis  deliberatum 
nccessario  pioduoit,  ila  nt  ea  posita  acliis  op- 
posilus  hic  ol  iiunc  sil  oxtra  huuiiuis  polcsla- 
lom  ;  porro  talis  est  neccssitas  quain  iiilcrl 
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delectatio  relative  victrix  ad  sensum  Jansonii; 
ergo,  etc.  Voriim  exacle  ioquendo,  necessitas 
illa  anlecedens  est  physica  ,  el  iuvoluntari:i,  ut 
patet  ex  dictis  ;  nec  nisi  abusive  a  Jansenianis 
appellatur  consequens,  voluntaria  et  nioraiis. 

Ex  liis  quae  liucusque  circa  terliam  Proposi- 
tionem  dicta  sunt,  facile  colligitur  totam  Jan- 
senii  de  liberlale  doclrinam  ad  liaec  tria  gene- 
ratim  capita  revocari  posse ,  quae  semel  recte 
perspecta,  statim  evafnescunt  varia  adversario- 
rum  effugia.  Docet  1°,  essentiam  Ilbcrtaiis  in 
uno  voluntario  consistere ;  unde  in  Jansenii 
systemate,  id  omne  quod  voluntarie  fit,  lioc  est 
cum  advertentia  rationis  et  inclinatione  volun- 
taiis,  essentialiter  est  liberum.  Docct  2°,  homi- 
nem  in  praesenii  naturae  lapsae  statu  immunera 
esse  a  necessitate  coactionis,  a  necessilate  na- 
turali,  et  etiam  a  necessitate  simplici,  imniuta- 
bili  et  absoluta  ;  non  autem  a  necessitate  siui- 
plici  voluntaria,  mutabili  ac  relativa  ;  hoc  est, 
vis  quse  nunc  dominatur  voluntaii  non  est  uni- 
ea,  sed  alteram  experitur  contrariam,  quo  fit 
ut  voluntas  flccti  possit  modo  in  bonam  modo  in 
malam  partem  pro  vario  delectationum  conili- 
ctu  ;  hiuc  amor  quo  constanter  prosequimur 
nostram  beatitudinem ,  etsi  esseniialiter  liber, 
propria  ad  statum  nostrae  liberiatis  condi- 
tione  caret. 

Docet  3°,  immunitatem  ac  indiffereniiam 
quam  admittit,  qualiscumque  illa  sit,  mere  csse 
accidentalem  merito  et  demerito  hujusslalus, 
et  solam  rationem  genericam  libertaiis  in  nudo 
voluntario  positam  requiri  et  suQicerc  ut  me- 
reri  possiraus  ;  unde  iib.  7  de  Cralia  Clirisli , 
cap.  9 ,  conceptis  verbis  affirmat ,  non  soliim  in 
expUcanda  tnajori  libertate  Beatorum,  sed  etiatn 
quacumque  prwsentis  vitce  { ac  proinde  etiam  ii- 
bertate  hujus  staiiis  ad  meriium  et  demeritum 
requisila),  non  esse  vestigium  utlum,  quod  un- 
quam  Augustinus  de  indilferentioe  libertate  ad 
eligendum  hoc  vel  illud  bonum  cogit&sse  videatur. 

Hinc  ex  hypothesi  quadam  metaphysica  et 
non  existentc ,  si  homo  in  hac  viia ,  ex  tali 
gratid  qualis  in  cocio  dabitur ,  jam  ampliiis 
peccare  non  posset,  ct  ad  Dcum  amanJum  ne- 
cessitaretur ,  adbuc  tamen  daretur  locus  me- 
rito;  unde  in  Yprensis  docirina,  Beati  suflicienti 
ad  merendum  libcrtate  gaudent ,  dainnaii  vero 
sufflcienti  ad  demerendum  ;  ac  reipsa  nierc- 
renturilli,  demererentur  isti,  nisi  obstarel 
qu6d  in  termino  positi  sunt  extra  viam. 

Primum  Jansenianx  doctrinae  caput,  utrum 
Denipc  generica  libertatis  ratio  in  uno  vij'ii'ita- 
rio  sita  sit,  an  insuper  postulet  indiflereiuiam; 
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esto  dici  possit  philosopbica  potius  quam  theo- 
logica  qusestio  ;  hac  enim  in  parte  nonnulli  or- 
ihodoxi  theologi,  inter  quos  et  ipsemet  Scotus 
in  5,  dist.  6,  quaest.  2,  Jansenio  consentiunt. 
Duo  vcro  posleriora  Jansenii  dogmata ,  toti- 
dem  continent  praecipuos  ac  capitales  errores. 
Error  est ,  isque  pahnaris  ,  asserere  volunta-- 
tem  in  praesenli  slaiu  iuununem  non  esse  a  vi 
modo  ad  unum ,  modo  ad  aliud  invincibiliter 
ac  necessario  hic  et  nunc  determinante;  error 
itidem  est  asserere  talem  immunitatem  in  prae- 
senti  statu  non  requiri  ad  merendum  et  dcme- 
rendum  ;  ac  proinde  licet  necossilatem  muta<> 
bilem  et  relativam  a  praisenti  statu  excluderet 
Janseniiis,  quod  falsuni  esse  salis  supcrque 
probatum  est ,  non  idcirco  a  terlia;  Proposi- 
tionis  censura  eximi  posset ,  cum  talem  ne- 
cessitatem  credid<^rit  cura  merito  ei  demerito 
in  prcesenti  sialu  natura;  lapsnc  componi  posse. 
Qua;ros  3** ,  qiiis  sit  sensus  catholicus  errori 
tertiae  Proposiiionis  oppositus.  Respondeo  : 
Ciira  error  lertia;  Propositionis  in  eo  sit,  ho^ 
minem  in  praesenti  stalu  liberum  non  esse  a 
necessilate  simplici,  voluntaria,  mutabili  ac 
relativa ;  nec  ad  merendum  et  demerendum  in 
statu  naturae  lapsa;  requiri  talem  libertatem  ; 
consequenler  veritas  catholica  huic  errori  op- 
posita  haec  cst,  horainem  in  praesenti  statu  iin- 
munem  esse  a  dicta  necessitate  simplici,  mu- 
tabili  ac  relativa;  eanique  immunitatem  ad 
merendura  et  deinerendum  in  praesenti  naturae 
lapsae  siatu  necessariam  esse. 
QuARTA  PROPOSiTio.  —  Semipelagiani  admitte-r 
bant  prccvenientis  gratioi  interioris  necessita- 
tem,  etiam  ad  initinm  fidei ;  et  in  hoc  erant 
hoeretici,  quod  vellent  eam  gratiam  taletn  esse, 
cui  posset  humana  voluntas  resistere  vel  obtemr 
perare. 

Quaeresl",  quis  sit  proprius  ac  naturali^ 
hujusce  proposiiionis  sensus.  Rcspondeo  pror 
prium  sensum  hunc  esse  :  Semipelagiani  ad-r 
misernnl  praivenientis  gratiae  interioris  neces- 
silatcm,  etiam  ad  initium  fldei;  et  in  hoc  eran^ 
haerctici ,  quod  rpjec(;\  Christi  gratia  efficacl, 
hoc  est,  delcctationc  relative  victrici,  assere- 
rcnt  gratiam  talem  esse ,  ut  voluntas  sub  iU 
lius  motione  servaret  vcram  indifferentiam  acr 
tivara  ,  seu  potestatem  consentiendi  ac  dissen- 
tiendi  gratiae  ,  immunem  ab  omni  necessitate 
antecedenti,  etiam  sunplici ,  voluntaria  ,  mur 
tabili  ac  relativA.  Hunc  esse  naturalem  ac  le- 
giiimum  quartae  Propositionis  sensum,  facile 
colligiiur  ex  dictis  exponendo  secuadaui  e^ 
tcrtiam  Propositionem. 
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Hunc  proleclo  sensum  exponil  Hallerius  in 
scripto  ssepiiis  lauJato,  cum  quarlam  explaiians 
Proposilionem ,  sic  liabet  :  «  Qiueritur  utrum 
I  gralia  in  slalu  naluric  corrupl;c  talis  sit,  ul 
c  necessilalem  inferal  voluntali,  atleo  ut  ei  nou 

<  possit  dissentire ;  quod  nullus  Catholicus  un- 
f  quam  admisit....  Hoec  iiroposilio,  supposil.i 
I  aliarum   faisilate,  necessario  debel  falsa  ju- 

<  dicari.  Nam  1°,  si  impossibilianmiquam  sunt 
«  Dei  mandala  juslis  defectu  gratiie  suincicn- 
I  lis  cui  actu  rcbistunt,  sequilur  graliae  possc 
t  resisii ;  nam  ab  aclu  ad  possc  valet  consc- 
(  quentia.  2°  Si  certum  sit  ad  merituin  requiri 
«  indilTercntiam;   ciim  actio  qua  gratiae  con- 

<  senlimus,  sit  meriloria;  sequitur  consensum 
«  ei  praiberi  cum  indiflerenlia ;  ac  proinde 
«  cum  polentia  dissentiendi.  > 

Quaeres2°,  utruin  quartam  Propositionem 
docuerit  Jansenius.  Respondeo  ulramquequar- 
tae  Propositionis  partem  docuisse  Jansenium. 
1"  Jansenium  priorem  quartse  Propositionis 
partem  docuisse,  constat  variis  Jansenii  texli- 
bus.  Lib.  8  de  hseresi  Pelagiana  cap.  6 ,  sic  ha- 
bet :  «  Indubitatum  esse  debere  sentio,   quod 

<  Massilienses  praeter  praedicationem ,   atque 

<  naturam  ,  veram  etiam  et  inlernam  et  ac- 
«  tualem  graliam  ,  ad  ipsam  etiam  fidem  (seu, 

<  ut   dixerat  cap.  ultimo  libri  7 ,   ad   primas 

<  credendi,  sperandi ,    diligendique  voiunta- 

<  les)  necessariam  esse  fateantur.  >  Et  lib.  2 
de  Gralia  Christi  cap.  15  :  «  Prior  (Massilien- 
«  sium)  error  erat ,  quod  initium  (idei ,  oratio- 

<  nem,  gemitus  ac  desideria  et  hujusmodi  ex 

<  nobis,  hoc  est ,  ex  libcro  arbilrio  piosilire 
«  censerent;  et  tamen  graliam  etiam  actua- 

<  lera  in  eorum  opinione  fuisse  ad  istos  aclus 

<  necessariam ,  cujus  induxus  in  eorum  li- 
«  bero  relinqueretur  arbitrio ;  el  hoc  eos  apcr- 
«  tissime  docuisse ,  jam  supra  latc  patefeci- 
«  mus.  »  Citatad  marginem  caput  12ejusdem 
Ilbri,  el  librum  8  de  haercsi  Pelagiana  cap.  6, 
7  ,  elc. ;  clara  sunt  haec,  nec  ulla  explicatione 
indigent.  2°  Alteram  quarlai  Proposilionis  par- 
tem  pariter  tradidisse  Jansenium,  plurima 
evincunt  ejusdem  aucloris  teslimonia.  Ciialo 
mox  cap.  6  lib.  8 ,  de  haeresi  Pelagiana , 
sic  loquitur  :  «  In  hoc  igitur  propric    Massi- 

<  liensium  error  situs  esl,  quod  aliquid  pii- 

<  maevaj  liberlalis  rcliquum  putant ,  quo  sicut 
«  Adam  ,   si  voluissel,  poterat  perseveranter 

<  operari  bonum ,  ita  lapsus  homo  saltcm 
«  credere  possel  si  vcllet ;  ncutcr  tamcn 
«  absque  inlcrioris  gratiai  adjutorio  ,  ciijus 
«  ubus  vcl  abusus  reliclus  essel  ia  unius- 
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1  cujusque  arbitrio  ei  potestale.  »  His  plane 
similia  docel  nota  42  Paralleli  et  alibi  saepe. 
Hanc  esse  conslantem  Yprensis  doclrinam 
clarc  colligitur  cx  lalo  illo  discrimine  quod 
statuit  gratiam  sanitalis  inter  el  medicinalem; 
in  eo  scilicet  «  quod  gratia  sanae  voliintatis  in 
«  ejus  libero  relinqueretur  arbitrio,  ut  eam  si 
«  vcllet  desercrel,  aut  si  veliet,  uteretur ; 
«  gratia  vero  lapsae  oegrotieque  voluntalis 
c  iiiilio  modo  in  ejus  rclinqueretur  arbilrio. » 
Ita  totidcm  verbis  lib.  2  de  Gratia  Chrisli  cap, 
4,  unde  addit  ibidem,  «tantae  necessitiUis  esse 
«  (graliam  modicinalem)  ut  sine  illa  non  pos- 
i  sit  cifectus  lieri ;  taniaeque  eflicaciae  ,  ut  hoc 
<  ipso  quo  datur,  continuo  fiat;  dat  enim  si- 
«  mul  ei  posse  et  operari.  » 

Etvero  ,  posiquam  asseruit  Jansenius ,  Semi- 
pelagianos  agnovisse  nccessitatem  gratiae  ad 
initium  lidei ,  debuit  quoque  docere  hanc  quar- 
tam  Propositionem  ;  errabant  enim  Scmipela- 
giani  circa  gratiam  necessariam  ad  iniliiim  fidei; 
ergo  semel  posilo  quod  ad  iilud  gratiam  inte- 
riorem  exigcrcnt ,  in  eo  tantiim  errare  pole- 
ranl  quod  cam  libero  permiltcrcnt  arbitrio ; 
agnila  quippc  semcl  iliius  neccssitale,  solus 
rcstat  illius  operandi  modus  circa  quem  error 
versari  polest. 

Quaeres  5°,  quis  sit  sensus  catholicus  errori 
quarliie  Propositionis  oppositus.  Respondeo  , 
catholicum  sensum,  hunc  esse  :  Semipelagiani 
non  admiltebanl  prsevenienlis  gratiae  inlerio- 
ris  necessitatem  ad  singulos  aclus  ,  etiam  ad 
initium  fidei  ;  et  in  hoc  non  fuerunthajrctici , 
quod  vellent  eam  graliam  Udem  esse,  cui  pos- 
set  humana  voluntas  resistere  vel  oblemperare. 
Probatur,  quia  sensus  ille  contradictorie  est 
oppositusscnsui  erroneo  quariae  Propositionis: 
ergo  est  catholicus. 

QciMA  PROPOSiTio.  —  Semipelagiaimm    esl  di- 

cere  Cliristum   pro  omiiHms  omniiib  liominibus 

mortnum  esse,  aiU  sanguiiiem  fudisse, 

Quaires  1°,  quis   sit  proprius  ac  naturalis 

quintai  Propositionis  sensus.    Ut  huic  quaesito 

liat  satis  ,  relerenda  sunt  Hallerii  in  praesenti 

negotio  verba  :  <  Duo  quaeruntur  circa  hanc 

«  proposilionem,  >  inquit  in  suo  scripio  Diar. 

pag.  285,  «  1",  quid  de  ea  scntienduin,  quale- 

«  niisnotam  hairesis  affingit  coramuni  catho- 

«  licorum  Iheologorum  scntentix,  quae  asse- 

<  rit  Christum  pro  omnibus  onmino  mortumil 

<  esse  :  » quam  piopositionis  partem,  Ecclesia 
declarat  esse  falsai»,  tcmerariaiu,  scandalosain  ; 
i  2"  Quaieniis  cx  ineiile  Janscnii  Chrislus  nou 

<  pro  omnibus,  sed  pro  praedesiinatorura  sa-» 
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ita  ut  omnibus 
«  reprobis  negata  sint  auxilia  suflicientia  qui- 
(  bus  possint  salvari ;  >  cujus  proposilionis 
partem  inteUectam  eo  sensu,  ut  Chrisius  pro  sa- 
lute  duntaxat  prwdestinatorum  mortuus  sil,  Ec- 
clesia  declarat  impiam,  blaspliemam,  contumctio- 
sam,  divincc  pietali  derogantem,  et  hwreticam. 

Propriusitaque  et  naturalis  sensusIiujusPro- 
positionis  quoad  ulramque  partem  spcctatie 
iste  est,  nempe,  Semipelagianum  est  dicere, 
Christum  mortuum  fuisseea  inlentione  ut  om- 
nibus  omnino  honiinibus  gratias  vere  sufficien- 
tes,  quibus  hic  et  nunc  salvari  possint,  pro- 
mererelur  ;  ac  Christus  pro  salute  solorum 
praidestinatorum  morluus  est ,  ita  ut  omnibus 
rcprobis  negata  sint  auxilia  vere  et  relalive 
sufiicientia  ad  salutem  oblinendam.  Sensum 
hunc  clare  ac  nitide  repraisentant  ,  tum  ipse 
propositionis  conlextus,  tum  Hallerii  verba  hic 
descripta,  ad  quae  manifeste  alludit  Innoc.  X, 
in  sua  Conslitutione  ;  tum  dcuique  seriespro- 
positionum  ad  invicem  spectatarum.  Namque 
supposito  semel  quod  Inteiiori  gratiae  in  pia;- 
senti  naturae  lapsoe  statu  nusquam  resislalur  , 
ut  fert  secunda  Propositio  ;  vel  si  error  Semi- 
pelagianus  in  eo  situs  est,  quod  assererent  ta- 
lem  esse  gratiam  cui  voluntas  posset  obtempe- 
rare  vel  resistere;  si,  inquam ,  ita  sit,  manifeste 
sequitur,  Semipelagianum  esse  asserere,  aliis 
quam  praedeslinatis  concedi  gratias  vere  suffi- 
cientes  adsalutem;  ac  per  consequens  pro  sa- 
lute,  non  omnium  omnino  hominuui,sed  solo- 
rum  pradestinatorum  mortuum  esse  Christum. 

Tricantur  hic  Janseniani  circa  verba  quibus 
utilur  S.  pontifex  in  sua  Conslitulione.  Aiunt 
scilicet  parliculam  duntaxat  referri  non  debere 
ad  vocem,  prwdestinatorum,  sed  ad  prjEceden- 
tia  vocabula,  pro  sahite ;  adeoque  propositionis 
sensum  non  eum  esse  quem  dicimus,  nempe 
Christum  pro  solorum  praedestinatorum  salute 
morluum  esse ;  sed  potiiis  Chrislum  non  pro 
alia  re  mortuum  esse  quam  pro  salute  prsedes- 
tinatorum  ,  qui  posterior  sensus,  inquiunl,  hae- 
relicus  est,  et  merito  proscriptus,  quia  signifi- 
cat  Christum  nequidem  morluum  esse  pro  tera- 
poraUbus  gralise  donis  quibus  nonnuili  reprobi 
in  hac  vlta  exornantur. 

Veriim  puerilisestet  insulsa  nimis  ista  argu- 
liola.  Namqueab  omni  prorsiis  ratione  alienum 
est  fingere,  quod  Innoc.  X,  in  sua  Constitulio- 
ne,  damnatum  exhibuerit  sensum  de  quo  nulla 
erat  quaeslio ;  sensum  jampridem  decretorio 
judicio  confossum  ;  sensum  denique  a  Jansenio 
ejusque  discipulis    manifestissime  rejectura  ; 


hsec  tamen  dicenda  forent  si  vera  esset  Janse- 
nianorum suppositio.  llle etenim  sensus quem  ul 
proprium  et  a  S.  pontificedamnatum  obtru- 
diml,  ipsa  est  mera  Calvini  hseresis,  nimiriim 
pro  sola  salute  praedestinatorum  mortuum  es- 
seChristum,  adeoque  solos  prajdestinatos  vera 
fide  et  justitia  exornari ;  porrosensus  ille  a  nul- 
lo  in  controversiam  adductus  legitur  tempore 
Innoc.X;  jamdudiim  in  Calvinistis  protligatus 
fiierat  a  concilio  Trid.  ;  demiim  a  Jansenio  sse- 
piiis  reprobatur  diserlis  et  expressis  verbis ; 
eumdem  aperlissime  rejiciebant  Jansenii  de- 
fensores  variisin  locis,  prsesertimscriptis  Trium 
cohtmnarum  et  In  nomine  Domini ;  ergo ,  elc. 

Etvero  eum  ipsum  sensum  in  sua  Constilu- 
tione  damnat  Innoc.  X,  quem  expendendum  et 
proscribendum,  tanquam  Jansenianam  opinio- 
nem,  proposuerat  Ilullerius ;  ad  illius  cnira 
verba  manifesterespicit  S.  pontifex  in  censurft 
quintCE  Propositionis  ;  sensum  quem  ut  catho- 
licum  propugnabant  Jansenii  discipuli,  ut  he- 
lerodoxum  vero  impugnabant  eorum  semuli  : 
alqui  ista  apprime  conveniunt  sensui  quem 
mox  exhibuiinus ,  neuliquam  autem  cadere 
possunt  in  eum  quem  repraesentant  Jansenia- 
ni,  ut  ex  sese  paiet ;  ergo,  etc.  Certe  Jansenia- 
na  expositio  aperte  continet  sensum  plane  dis- 
tinctum  ab  eo  quem  dictus  Hallerius  reprae- 
sentat,  ut  liquct  ex  ejus  verbis  supra  adductis, 
in  quibus  non  exprobrat  Jansenio  quod  repro- 
bis  deneget  justitiam  temporalem  ,  ct  gratiae 
dona  ad  quaedam  bona  opera  perficienda,  sed 
quod  illis  deneget  media  vere  et  relative  sufli- 
cientia  quibus  possint  salvari  ;  ergo. 

Denique  infirmum  omnino  est  ac  nullius  ro- 
boris  quod  opponunt  adversarii  ut  suam  ad- 
struant  expositiouem;  juxta  vim  feraionis  la- 
tini,  inquiunt,  vox  exclusiva,  duntaxat,  aflicit 
verbum  quod  antecedit,  nonillud  quod  sequi- 
tur.  Infirmum,  inquam,  illud  est;  etenim  par- 
ticulam,  duntaxat,  antecedentia  verba  plerum- 
que  spectare,  variis  exemplis  unicuique  obviis 
facile  constat.  Unum  hic  referre  sufficiat :  sic, 
V.  g.,  dehomine  in  regiones  exteras  transrais- 
so  ut  solos  Galliai  captivos  redimat ;  ex  usu 
consueto  dici  potest  :  Iste  pro  redemptione 
duntaxat  caplivorum  Gallorum  missusest;  ne- 
quc  tamen  isia  loquendi  ralio  significabil  ho- 
minem  ila  missum  fuissc  pro  redemptione  cap- 
tivorum,  utpro  nuila  aliii  rcmissus  fuerit,  scd 
potins  scnsus  erit  eum  pro  solis  Gallis,  el  non 
pro  aliis  caplivis  rcdimendis  dcpulatum  fuisse; 
quo  excmplo  manifestum  est ,  particulam  ex- 
clusivara  dunlaxat ,  in  verba  subsequeniia  ali- 
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quando  cadere  ;  cum  ergd  dicla  parlicula,  ino- 
do  anlecedentia,  niodo  subsequenlia  verba  afli- 
ciat,  nihil  profecto  cerli  ex  usu  laiini  sermonis 
coliigi  polest. 

Ex  aliis  iiaque  certis  ac  indubitatis  regulis 
dijudicandum  ad  quid  rcferri  del)eant  voccs 
illae  exciusivae.  Pliilosopbi  et  tljcologi  tres  ea 
de  rc  conmiuni  consensu  traJuntre^ulas,  qui- 
bus  usi  fuere  SS.  Palres  ad  vindicanda  rcligio- 
nis nosirai  mysieria  adversus  haerelicoium  ca- 
vUlalioncs  et  elTugia. 

Prima  reguia  est :  Cum  pariicula  exclusiva 
aflicit  subjeclum  ,  tunc  modilicat  totam  propo- 
silionem,  eamque  reddit  absolute  exclusivani, 
hoc  esl ,  excludit  omnia  alia  sul)jccta  a  parli- 
cipatione  pryedicati  lalis  proposilioiiis  ;  v.  g., 
quando  dicitur  :  Uimlaxat  Ueus  est  ceterms; 
duntaxut  Iwmo  est  raliouulis,  sensus  harum 
propositionum  cst ,  aelcrnitalem  Dco  soli  ,  ra- 
tionalitatem  vero  homiiii  soli  compcicro. 

Secunda  regula  :  Quando  parlicula  exclusiva 
afficit  pryedicalum  ,  cxciudit  omnia  alia  pra;- 
dicata  a  subjecto  :  v.  g. ,  si  dicereiur  :  Ueus 
est  dunlaxat  wternus ,  sensus  essct ,  nullum 
aliud  atlribulum  Deo  competere  proelcr  a;ler- 
nilatem  ;  parilcr  ,  si  diceretur  :  Uomo  est  dun- 
taxat  rationatis,  sensusesset,  hominem  esse 
rationalem  ,  ita  ut  nuUum  aliud  altributum  ei 
compeleret.  Ubiajverie,  particulas  cxclusivas, 
sive  alficianl  subjeclum  ,  sivc  afficiaul  pr;edi- 
calum,  nusquam  excludere  ea  quae  essenliaba 
sunl  vel  necessario  connexa  cum  pra;dicalo 
aut  subjccto;  sic  in  his  proposilionibus  :  Tan- 
lim  dilicjo  salutem,  non  excludunlur  niedia  ad 
saluiem  assequcndam  necessaria ;  Ueus  est 
ceternus  tantiim,  minime  excluduntur  ea  altri- 
bula  ,  ea  pcricctiones  quae  Deo  qualenus  «- 
terno  compcliint. 

Tcrlia  regula  :  In  unaqu^que  propositione  , 
quacumque  tandem  ralione  tcniiini  disponan- 
tur  ,  id  de  quo  dicitnr  atiud ,  sempcr  appellatur 
snbjectum  proposilionis  ;  iliud  vero  quod  dici- 
tur  de  alio,  attribiili  rationem  semper  oblincl; 
sic  in  ista  propositione  ,  inquit  auclor  libri  Ue 
l'art  de  penser,  parl.  2 ,  cap.  9  :  Tnrpe  est  obc- 
dire  Ubidini;  tuipe,  est  id  qiiod  dicitur  de 
alio,  qnodque  ideo  attribulum  est  propositio- 
nis,  etsi  habita  duntaxat  ratione  disposilionis 
tcrminorum,  videalur  essc  illius  subjccluin. 
Siinilitcr  in  quint^  Proposilione  Janscnii  : 
Christus  pro  salute  duntaxat  prwdestinalurum 
mortms  est;  mors  Christi  est  id  quod  dicilur  de 
alio  ,  ac  proindc  cst  altribulum  proposiiionis  ; 
cxtera  auiem  propositionis  verba  sunt  illiiis 
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subjectum,  cCim  sint  id  de  quo  affirmeiup 
mors  Christi.  Praedicias  rcgulas  referunt  et 
explicant  S.  Thomas,  part.  1,  quaesl.  51,  art. 
3,  ad  secunduin  ,  ot  art.  4,  in  corp.  ;  Salma- 
liccnsesdc  Trinit.  ad  dictam  S.Thomae  qua;st.; 
Naialis  Alex.  Hist.  Eccles.  seculi  14,  dissert. 
12;  Complut.  Inslitut.  ad  Logicam  lib.  3,  cap. 
10 ;  aucior  libri  cul  litulus  :  Lart  de  penser , 
parte  2,  cap.  8. 

His  piaesuppositis,  facile  est  demonstrare 
proprium  quintae  Proposiiionis  sensum  ab  In- 
noc.  X  dainnatum  ,  hunc  esse  quem  supra  re- 
tulimus;  scilicet,  Christum  mortuum  esse  pro 
sahile  solorum  praedeslinatoruin.  Nam  ex  pri- 
ma  rcgula  mox  assignaia,  quando  jwrlicula 
exclusiva  duntaxat  afficit  subjectum ,  tunc 
moJilicat  to'am  proposiiionem,  eamquc  reddit 
absoiuie  exclusivam  ,  hoc  est ,  excludii  omnia 
alia  subjecla  a  participatione  attributi  propc- 
sitionis;  alqui  in  dicta  proposilione  :  Christus 
pro  salute  duntaxat  prcedestinatorum  mortuus  est, 
vox  exclusiv.i  duntaxat  afficit  haec  verba  : 
Chrislim  pro  salule  prcedestinatorum ,  quae  verba 
cx  torliarogula  sunt  subjectum  propositionis, 
quia  sunt  id  de  quo  affirmatur  mors  Christi; 
erg6,juxla  vim  regulae  ,  omiiia  alia  subjecta, 
praeter  solam  proedcslinatorum  salutem ,  de- 
bent  excludi  a  parlicipatione  mortis  Christi , 
quac  est  attributum  dicla;  proposiiionis  ;  ac  per 
consoquens  pro  nullius  roprobi  salute  mortuus 
est  Chrislus  ;  et  iste  est  sensus  quem  lanqu^m 
haL-roiicum  a  sununis  poniificibus  confixum 
fuisso ,  supra  ostendimus. 

Perperam  ergo  conlendunt  adversarii,  in 
memorata  proposilione  voccm  duntaxat ,  refe- 
ren.lam  esse  ad  verbum  quod  antecedil,  salute, 
non  ad  illud  quod  sequitur,  prcedesiinatorum  : 
perpeiam,  inquam  ,  ita  pertendunl ;  lum  quia 
gratis  inio  ct  falso  id  ab  ipsis  diclum ,  ut  pro- 
baviiiius;  tuin  qiiia,  ut  patot  ex  mox  diclis, 
noii  cx  eo  desumenda  est  vera  vocis  excUisivae 
S"gnificalio,  sed  ex  varia  ipsius  dispositione , 
proul  ncmpesubjcctuinaut  pr«dicalum  afficit. 

Ex  his  soqiiiUir,  varias  islas  proposiliones, 
Duntaxat  Christus  pro  salute  proedestinatonm 
mortuus  est;  vel :  Christus  duntaxat  pro  salute 
prtfdestinatorum  morluus  est;  vel :  Christus  pro 
salute  duntaxat  prwdestinatonm  mortiuis  est; 
vcl :  Christiis  pro  salute  prwdestinatonim  dun- 
taxat  mortuus  est;  euindem  oninino  habere 
sensiim,  ac  porinde  vitiosas  esse;  in  iis  enim 
omiiibus,  vox  cxclusiva  se  lonct  ex  parte  sub- 
jooli;  ac  proindo  quoriiiiilibot  aliorum  saliiteni 
pra}tcr  prxdcstinaiorum  Balutem  excludil  k 
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participatione  mortis  Christi ;  quae  in  iis  pro- 
positionibus  atiributi  ralionem  oblinel.  Ex  lege 
contrarioiura  itleni  proporlione  servata  tlicen- 
duni  de  his  proposilionibus  :  Cliristns  mnrtuus 
est  duntaxat  pro  salute  prwdestinatorum ;  vel  : 
Pro  salute  duntaxat  prcedestinatorum;  vel  :  Pro 
salute  prwdestinatorum  duntaxat;  in  his  enim 
proposiiionibus  particula  exclusiva,  utpotecura 
afficiat  altribulum,  excludit  a  «ubjecto  omnia 
alia  atlributa  proeter  istud,  quod  scilicet  sit 
mortuus  pro  salute  solorum  prxdestinatorum, 
quod  profecto  est  liserciicum. 

Rcgerunt  adversarii :  Praefatae  proposilionis 
ab  Innoc.  dainnatae,  triplex  omnino  legilur 
gallica  vei-sio  ab  episcopis  nostris  elaborala ; 
prima  anno  1655,  slatira  a  hulla  iata ;  in  ea 
versione  verba  ista :  Cliristus  pro  salute  duntaxal 
prcedestinatorum  mortuus  sit,  sic  gallicc  reddita 
fuere  :  El  etant  eutendue  en  ce  sens  que  J.-C. 
soit  mort  pour  le  satut  seutement  des  predestines. 
Eamdem  versionem ,  suam  feccre  pr;HSules 
Gallicani  an.  1656,  occasione  bullae  Adiiucram. 
Alex.  VII,  et  an.  1705,  occasione  bull*  \ineam 
Domini  Clementis  XI.  Secuniia  versio  est  eo- 
rumdem  episcoporum  an.  1656,  in  epistola  ad 
reginam;  quintam  Propositioncm  Jansenii  sic 
interpretanlur  :  Ce  serait  tme  impiete  et  une 
heriue  de  dire,  que  J.-C.  n'ait  donne  son  sang 
que  pour  le  satut  des  senls  predestines..  Torlia 
landem  habetur  iu  aclis  verbalibus  comiliorum 
anni  1715  et  1714  ;  in  his  sic  legitur :  Dire 
que  J.-C.  n'est  mort  pour  le  salut  que  des  seuls 
predestines ,  c'est  precisement  le  sens  lieretique 
condamne  dans  la  cinquieme  Proposition  de 
Jansenius. 

Ex  variis  his  versionibus  duo  colligunt  Jan- 
senii  defensores,  primum ,  duas  priores  sibi  om- 
nino  favcre;  in  iis  enim,  inquiunt,  nonobscure 
indicatur,  particulam  duntaxat,  unice  cadere 
in  vocem  quae  aniecedit,  sutute;  adeoque  sen- 
suin  proposilionis  hunc  esse,  Christum  pro 
nuila  alia  re  morluum  fuisse  quam  pru  saiute 
praedestinalorum;  quein  sensuin  uliha^rcticum 
uhro  rejiciunt  Janseiiiani.  Secuiidum,  fatenlur 
cquidcm  tcrliam  inlerprelalioucm  sibi  adver- 
sari,  ast  nihil  exinde  contra  ipsos  erui  posse 
contendunt,  ciim  dicla  interpreialio  duabus 
prioribus  etanliquioribus  prsesulum  Gallicano- 
rum  interprelalionibus  direcle  advorselur;  in 
his  enim ,  ul  diximus,  parlicula  exclusiva  alficit 
vocem  haiic  salute;  in  illa  vero  cadit  in  istam 
aliain  vocein  ,  prwdeslinalorum ;  ergo,  etc.  Ila 
inter  aliosauclor  Examinis  tlieologici,  toin,  3, 
pag.  522  et  523. 


Respondeo  tres  illas  interpretationes,  etsi 
ordine  et  disposiiione  verborum  a  se  invicem 
nonnihil  dissimilcs,  reipsa  tainen  eumdem  om- 
nino  sensuin  reddere,  et  ex  adverso  pugnare 
cuin  Janseniana  expositione;  quod  ut  pateat, 
adverte  in  dictis  praesulum  nostrorum  inler- 
pretalionibus,  verba  ista  :  Christus  pro  salute 
duntaxat  prwdestinatorum ,  subjectum  esse  pro- 
posiiionis,  verba  autem  quae  sequuntur,  scilicet 
mortuus  est ,  iliius  esse  praidicatum;  quia  mors, 
est  id  quod  de  Christo  aHirmatur  respectu  sa- 
lutis  pra.'deslinalorum ;  ut  ergo  termini  harumce 
interprelalionum  in  ordine  nalurali  reslituan- 
turetsubjeclumantepraedicatumcollocetur,  sic 
essent  reddendae  pi  opositiones  :  Jesus-Christ 
pour  te  salut  seulement  des  pr6Aestines  est  mort; 
c'est  une  impiet^  de  dire  que  Jesus-Christ  n'ait  que 
pour  le  satut  des  seuls  predestines  donni  son  sang ; 
c'est  une  heresie  de  dire  que  J^sus-Christ  pour  le 
salut  des  seuls  predestines  n'est  mort.  Veriira 
quia  hae  loquendi  rationes  duiiores  sunt,  nec 
saiis  lluentes ;  ideo  nativo  ac  congruentiori 
modo  juxta  viin  gallici  sermonis,  pro  posiliones 
sic  reddiderunt  praesules  noslri :  Jesus-Chrisi 
est  mort  pour  le  salut  seulement  des  predestinis ; 
Jesus-Christ  n\'st  mort  que  pour  le  salut  des  seuls 
predestines ;  Jesus-Christ  n'est  mort  pour  le  salut 
que  des  seuls  predestines. 

Ex  his  liquet  ires  incmoratas  interpretationes 
quoad  sensum  siinillimas  esse ,  et  errori  Janse- 
niano  direcie  adversas.  Ad  hoc  enim  satis  est, 
quod  in  illis  omnibus  vox  exclusiva ,  duntaxat , 
se  teneat  ex  parte  subjecti ;  sicque  ex  primA 
rcgula  lotas  modificet  propositiones ,  easque 
absolute  reddat  exclusivas,  ac  proiiide  salus 
omnium  aliorum  quam  prsedestinatorum  re- 
moveatur  a  parlicipatione  mortis  Chrisli,  quae 
esi  attributum  proposiiionis ;  atqui  ita  se  res 
habet,  ut  manifcsle  colligilur  ex  regulis  etan- 
nolationibus  antea  praeinissis;  ergo,  elc. 

Quae  hucusque  retulimus  ad  vindicandas  prae- 
suluin  Gallicanorum  inlerpretationes  miruiii  in 
modum  conlirinantur,  ex  iisquse  anlea  diximus, 
praiserlim  ex  comitiis  an.  1653,  1655,  1656, 
1657  ,  1660,  1661,  etc. ,  ad  demonslrandum 
quinque  Propositiones  in  proprio  et  naturaii 
sensu  fuisse  damnatas,  eumque  ipsissimum  esse 
genuinum  Jansenii  seiisum. 

Iuiuimf>ra  porio  aliaelTugia,  tricas,  viliii- 
gaiiones  circa  quinlam  hanc  Proposilionem  a 
Jansenianis  excogitata,  abundc  cxpendimus  ac 
(liscussimus  in  tract.  dc  altributis,  ubi  de  vo- 
luiiiaie  Dci  clmorlc  Christipio  saluteomnium, 
Consule. 
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Quaeres  2",  an  quiniam  proposilionem  do- 
cueril  Janscnius. — Respondco  anjrnialive.To- 
tusquippe  esl  lib.  5  de  Gral.  Clirisli,  cap.  21, 
ul  eam  inculcet;  niorlem  cnim  Clirisli  sibi 
objicil  velul  fonlcni  gratiae  suliicieiilis  omnibus 
concessse :  buic  aulem  objcclioni  ul  lacial  salis, 
iriplicem  aflerl  responsionem.  Prima  est,  idcm 
argumenlum  ad  nauscam  nsquc  ii  Pelagianis, 
prseserlimque  Massiliensibns,  luissc  incnlca- 
tum;  secunda  cst,  ut  ail ,  sancti  Prospori, 
admitlilque  morluum  fuisse  Cbrislum  pro  om- 
nibus  sufficienter ,  quia  prelium  oblalum  cl  so- 
lulura  fuit  sufliciens  ad  redimcndos  omnes; 
non  efficienler ,  quasi  omnibus  gralias  prome- 
ruerit.  Verum,  cum  posila  bac  responsionc, 
Christus  dici  possit  morluus  pro  diabolo,  cam 
miniis  probat  Yprensis,  ct  tcrliam  iiin,.l  S. 
Augustini  S.  Prospcro  doclioris  ct  anliquioris, 
juxta  quam  Christusdicilur  mortuus,  non  qui- 
dem  pro  omnibus  nullo  prorsiis  cxccpto,  sed 
pro  omnibus,  id  est,  electis;  aul  pro  omnibus 
hominum  gcneribus,  quia  ex  singulis  generi- 
busquidam  suntelecti;  vei  landem  i^voomnibus, 
quia  ii  pro  quibus  sanguinem  ludil,  per  cunctas 
nationes  et  univcrsum  terrarum  orbem  sunt 
difl^usi ;  hsec  totius  proefati  capitis  summa  ma- 
nifcste  evincit  Jansenium  hanc  quintam  do- 
cuisse  Propositioncm, 

Hinc  ibidem  quintam  Propositionem  tolidcm 
pene  verbis  tradit :  <  Nec  enim,  inquit,  juxla 
I  doclrinam  antiquorum  pro  omnibus  omnino 
t  Cbristus  passus  aut  morluus  est,  cum  boc 
f  poliiis  tanquam  errorem  i»  fide  catholica  ab- 
«  horrentem  doceant  cssc  rcspuendum.  »  Et 
rursiis,  in  fme  cjusdcm  capitis  :  «  Nam  illa  cx- 
«  tensio  tam  vaga  modernorum  scriplorum , 

<  non  alio  ex  capite,  quam  cx  isla  generali  ct 

<  indiflercnti  voluntatc  Dei  erga  salulem  om- 
c  nium,  el  ex  illa  suflicicnlis  gratioe  omnibus 

<  confercnda;    pra^parationc   fluxil ;    quorum 

<  ulrumquc  Prosper,  Augustinus ,  Fulgenlius 

<  el  antiqua  Ecclesia,  velul  macbinam  a  Sc- 

<  mipelagianis  introductam  repudiavil.  p  Ilis 
tcslimoniis,  imo  et  inlcgro  capilc  quod  fuisscl 
exscribendum,  clare  tradit  Vprensis,  Scmipcla- 
gianum  csse  diccre  Cbristum  pro  omnium  ct 
singulorun)  salutc  sanguinem  fudisse. 

Non  miniis  perspicue  docel  eodem  capiie , 
Christum  pro  aitcrnasolorum  pra;dcslinatoruMi 
salule  mortuum  fuisse  :  «  Quu;  sane,  inquil , 

<  ciim  in  Auguslini  doclrina  pcrspicua,  ccrla- 

<  que  sinl,  nullomodo  principiis  cjus  conscnla- 
«  neum  csl,  ut  Christus  Dominus,  vel  pro 
%  infidclium  in  inlideliialc  moricniium,  vcl  pro 
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« jusiorum  non  perseverantium  aeterna  salute 
d  mortuusesse,  sanguinem  fudisse,semetipsum 
«  rcdciupiioncm  dedisse,  Patrem  orasse  sen- 

<  tialur.  Scivil  enim  quoquisque  jam  ab  aeterno 

<  pra'(lcslinalus  erat ,  scivil  hoc  decrelum  ne- 
i  que  ullius  pretii  oblalionc  nuUandum  esse,^ 

<  nec  scipsum  vclle  niutare.  Ex  quo  factum  est 
«  ut  juxla  S.  doclorem,   non  magis  Patrem 

<  pro  ailerna  liberalione  ipsorum,  quam  pro 

<  diaboli  dcprecalus  fuerit.  »  Nihil  ccrle  cx- 
pressius  banc  in  rem  proferri  aut  expectari 
polcsl. 

Elvero,  suis  stando  principiis,  aliierdocere 
non  poluil  Vprensis.  Elenim  pro  quorum  salute 
morluus  est  Cbristus,  iis  conferunlur  graliae 
vere  suflicicntes  ad  salulem  obtinendam  ;  sed 
in  systcmale  Jansenii  nullae  sunt  gratise  vere 
suiricicnics,  nisi  viclrices  ac  eUicaces,  ex  mul- 
lolics  (liclis ;  idque  conceplis  verbis  Iradit  lib.  4^ 
cap.  10,  et  si  lales  agnoscercntur  suflicienle& 
graliai,  ciim  non  oinncs  salventur,  illis  bumaiia 
volunias  posset  rcsistere  vel  obtemperare  ad 
nulum,  quod  Scmipelagianum  est  ex  quarta 
Propositione;  ergo,  elc.  <  Omnibus  vero  illis,- 
«  inquil ,  citalo  cap. ,  pro  quibus  sanguinera 

<  fudit ,  el  quateniis  pro  eis  fudit,  etiam  sufli- 

<  ciens  auxilium  donat,  quo  non  soliim  possint, 

<  sed  etiam  reipsa  velint  ei  faciant,  id  quod 

<  ab  cis  volendum  ct  faciendum  esse  docuit.  » 
Caelcriim,  clsi  conslantissim(i  ncget  Vprensis' 

ChrisUim  pro  aliorum  quam  prsedeslinatorum 
oeiernA  saluie  moriuum  fuisse,  non  diflitelur 
tamen  Cbrislum  morle  sua  quibusdam  rcprobis 
promcruisse  tcmporaneas  quasdam  gralias , 
quibus  ad  lcmporalem  fidcm  et  jusiificaiioneni' 
pcrvcnircnt  :  <  Pro  his,  inquit  cilalo  capitc, 
«  Qui  a  fide  et  charitalc  dcficicntes  in  iniquitate' 

<  moriuntur,  in  tanluin  morluusest,  et  in  tan-- 

<  tum  rogavit  Patrcm,  in  quanUim  lemporali-- 
«  bus  (]nibusdam  diviiuc  gralia;  efl^eclibus  cxor-- 

<  nandi  sunl.  »  Et  paulo  post :   <  Sed  si  quid 

<  pro  illis  (qui  lidcm  sinc  charitate,  vel  chari-- 

<  latem  sine  perseveranliA  recipiuni)  rogavit 
«  Patrcm,  pro  tcmporalibus  quibusdam  justilice 
«  cflVclibus  rogavil,  ct  pro  iisdcm  oblincndis- 
«  obtulitprctium,  fudilquc  sangtiincmsuum.  » 

Qureres  5",  quis  sit  scnsus  cntholicus  crrori 
quinl;»;  Proposilionis  oppositus.  —  Rcspondeo^y 
cx  (iiciis  circa  hanc  proposiiioncm  facile  col- 
ligi,  scnsuin  hunc  cssc,  i"  fulsum  cssc,  trmer'0' 
rium  iic  scandalosum  diccrc ,  Scniipclagiari'inr 
cssc  affirniarcqu()d  Chrislus  c;\  intcnlionc  inor- 
luus  sit,  ut  omnibus  omiiino  hominibus  pro* 
mcrcrclur  gratins  quibus  salulem  vcri^  possiiil- 
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opcrari;  2»  impiuni,  blasphemum,  contumelio- 
sum,  divinw  pietati  derogans,  et  hareliam  esse 
aflirniare  Clirislum  pro  aeterni  solorum  praj- 
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dcslinalorum  salule  sanguinem  iudisse,  ita  ut 
omnibus  omnino  reprobis  negata  sint  auxilia 
quibus  verc  possint  salvari. 


Nic  explicit  editio  lySS;  quce  sequuntur  ex  editionibus  174S 

et  1755  deprompta  sunt. 


De  discrimine  systematis  Janseniaui  a  stjs- 
tematibus  prcemotionis  pfiijsicw,  et  delectatio- 
nis  absolute  victricis.  —  Solent  Jansenii  secta- 
tores,  ut  omnem  a  se  erroris  suspicionera  amo- 
veant , Thomistic»,  utaiunt,  aut  Auguslinianae 
Schofte  discipuios  se  profiteri ;  ac  constanter 
affirmare  Yprensis  systema  a  catholicis  harum- 
ceScholarumsystcmatibus  nuliateniisdiffcrre  : 
quanlum  autem  prajsens  haec  assertiosit  a  ve- 
rltate  aUena ,  paucis  hlc  conabimur  evincere. 

CoNCLUSioPftiMA.  Janseniisystema  a  Thomis- 
tico  longe  lateque  distat.  Probatur  plurima  re- 
censendo  discrimina  quae  claritatis  causa  ad 
varias  classes  reducemus. 

Primum  discrimen.  —  Primum  discrimen  pe- 
tilurex  generalibus  quibusdam  momentis.  1°, 
ipsemet  Jansenius  pluribus  in  locis,  praeserlim 
lib.  8.  de  gralia  Chrisli,  cap.  2  «  varia  discri- 
€  mina  prolert  inter  adjutorium  Dei  mcdicina- 

<  le,  ei  praedeterminaiionem  physicam ,  prout 

<  a  defensoribus  ejus  traditur.»  Hic  est  capilis 
tiiulus;  quo  semel  posilo,  pergii,  et  octo  rc- 
censet  atque  assignat  discriniina  :  unde  con- 
cludildefensorespraemolionisphysicoe.semagis 
Aristotelicosquam  Augustinianosdemonstrare: 

<  Nam,  inquit,  praedelerminatio  sic  asserta... 
i  uuiversam  ejus,  (S.  Aug.)  doctrinam  inex- 

<  plicabiliconfusioneperiurbat.»  2°,  celebrio- 
res  Jansenii  discipuli  idipsum  candide  professi 
sunt.  Ita  Arnaldus  in  faisa  defensionc  Consti- 
tutionis  Innoc.  X.  D.  de  S.  Amour  in  Diario, 
parte  G,  cap.  13,  pag.  418.  Quin  et  ipse  auctor 
Gencralis  historise  Jansenismi ,  tom.  I,  pag. 
50i,  leslatur  unionem  sa^piiis  tenlatam  fuisse 
Thomistas  inler  et  Jansenianos ,  verum  infelici 
cxilu ;  ulpote  ciim  ptacilis  et  loquendi  rationi- 
bus  a  se  invicem  dissiderent.  3",  Schola  Thomis- 
licaa  Janscnianis  erroribus  alienam  sesemper 
cxhibuit  :  Cajetanusenim,  Ledesma  ,  Lcmos  , 
Alvares,  Joannes  a  S.  Thoma,  ctc,  graliam 
suani  physice  praemovenlem  ex  partc  actOsse- 
cundi  lenere  se  conslanter  asscverant,  quo 
uno  a  Jansenii  placilis  ia  inimensum  distant : 
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huic  plurimi  ex  Thomistis  discriraen  quod  oc- 
currit  Thomisticum  inter  et  Jansenianumsyste- 
nia  ostenderunt;  ita  Guyartius,  Gonetus,  elc, 
ediiis  lianc  in  rem  dissertationibus. 

Secundum  discrimen.  —  Secundum  istud  dis- 
crimen  eruiiur  ex  parle  gratice  sufiicientis.  1", 
Thomisise  nomen  graiiae  sulDcientis  tanquam 
sensu  theologico  proprium ,  imo  posl  enaias 
Lulheri  et  Calvini  haireses  necessarium  am- 
plectunlur  :  non  iia  profeclo  Jansenistae  :  hinc 
procax  illa  dicacilas ,  qua  et  nomen  graiiae  suf- 
licicntiset  rem  nomine  significaiam  respuunt. 
ItaArnaldus  epist.  1,  pro  Jansenio,  et  Mon- 
talt.  epist.  2,  ad  Provincialem.  2°,  Thomislaft 
graliam  sufiicientem  admillunt  ac  necessarid 
admillendam  decernunt,  ut  juslis  possibilia 
sint  Dei  mandata,  et  ut  explicelur  quoniod*^ 
rei  sint  qui  ea  Iransgrediunlur;  e  conlra  vero 
Janscniani ,  non  alia  de  causa  gratiam  suam 
parvamagnoscunt,  quam  ut  assignent  aliquod 
principium  debilium  illorum  conaUium  ad  bo- 
num ,  qui  in  his  ipsis  qui  male  agunt ,  deprehen- 
dunlur  ;  minime  vcro  eam  necessariam  esse  ad 
explicaudam  possibilitalem  mandatorum  Dei. 
lia  Arnaldus  in  defens.  Constit.  Innoc  X.  pag. 
103;  auclor  recentior  libri  cui  titulus  :  De  /'/«- 
juste  accusation  dujansenisme ,  pag.38,  59,  etc» 
et  alii  passim.  5»,  gratia  parva  Jansenii  forma- 
liler  consistit  in  illustratione  intellectiis,  et  in- 
deliberata  molione  voluntatis;  gratia  verosuf- 
ficiens  Thomistica  non  est  formaliter  actus 
indeliberatus  ,  sed  quid  ipsi  prsevium  ejusque 
causa.  4°,  gratia  parva  Jansenii  semper  produ- 
cit  deliberalos  quosdam  acius  imperfectos,  vel- 
leitales  scilicct ,  infirma  desideria,  etc;  grati.-t 
vero  sufTiciens  Thomistarum ,  non  ita  :  de  quo 
consule  Alvares  lib.  8,  de  Auxil,  lib.  8,  disp. 
71,  ctDionys.  Raimund.  1  parlccap.  3,  art.  4. 
5^  prajcipua  ac  plane  dccreloria  discriminis 
ralio,  ea  csl,  quod  graliaparvaJansenianorum 
non  confert  potcntiam  txpedilam  re!  itive  ad 
majorem  aciualem  opposiiam  concupiscenii.-E 
delcctaiionem  ;  c  contra  vero,  Juxia  Thomis, 
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tr»s,  auxilium  sufficiens  confm  vohintnli  vires 
rehilive  expodilas  ail  vincendum  qu;uncuniqne 
concnpiscenliam  el  ad    bonuin  perfieicndum. 

Primam  liujns  discriminis  parlem  lale  pro- 
scculi  sunius,u!)i  de  p)tcnlia  relaliva.  Llvcro 
conccplis  verbis  iradil  Yprensjs  citalo  lib.  3, 
(!e-ralia  Ciirislicap.  15,  <  paradoxum  esse  m 
€  principiisS.  Aug.  quod  cbaritasqwniivis  rai- 
«  nima  sufliciat  ad  quamcunKiue  lentaiionem 
€  supcrandam.» 

Secumla  vcro  pars  qure  ad  Tliomistas  atti- 
net ,  variis  dcmonslralur  argumenlis.  Primum 
desumitnrex  isto  S.  Thoma;  prineipio  5  parle 
qnaesl.  02,  arl.  G  ad  3,  et  qnsest.  70,  art.  4  : 
8  Aiinima  gratia  potest  resislcre  cnililjetconcu- 
pisccnli.T;  *  palmnri  rMilem  bnic  principio,  cui 
oraiiesad  unum  subscrilninl  Tbomisla;,  agen- 
tes  de  gralia  acUiali,  invicle  ad>tniilur  relali- 
va  graii;R  sulbcientis  rbou)islic3e  potentia.  Se- 
cuniUiin  sic  conricilnr  :  Gralia  sulliciens , 
docenlilnis  Thomislis  Cajclano,  .Medina,  Al- 
vares,etc.,  confert  poiciitiam  ad  vincendas 
(luascumque  etian  gravissimas  lcnlaiioncs, 
proinddNiuc  ad  resistendum  terrente  enilibet 
dokcialioniquanlunK  um(]iic  pr.Tpollcnli  :  por- 
1-6  poiciilia  par  ac  proporlion;)la  vinccnd:iD 
(juilihet  tcnlalioni,  cuilibcl  lcrrenre  delcclalio- 
Ni ,  eo  ipso  vere  ac  proprid'  est  relaliva ;  ergo, 
(,ic.  Tcrlium  sic  est :  Gratia  cnicax  ac  pbysic(3 
pi-a^movens,  ut  mox  dii^emns  ex  Tb(nii:slis, 
ncc  diditetur  Jansenius,  se  tcnet  ex  parte  ac- 
lus  sccundi ,  ac  proinde  siipponil  polenlian> 
omnino  complcMam  in  ratione  polenlia;;  ast 
si  ita  sil,  manifesle  seqnilur,  graliamsnllicien- 
li-m  Tbomislicam,  cmnplclam  ac  rclalivam  ad 
opus  bonum  conlVrre  potcnliam.  Elvcr()  gra- 
Via  sutficicns  Tbomislica,  nulla  facla  ex  parle 
sui  niutatione,  c.xeril  in  aciumper  solam  prre- 
juolionis  pbysica;  accessionem,  quae  nibil  im- 
juutal  in  ips:»  potcnlia  ;  crgo. 

Terliiim  discrimeii.  —  Discrimen  ishid  spec- 
lalgraliam  cllicaccin.  Namqi/e  1",  pr;emolio 
Ikbysica,  qu;e  TboMiislis  esl  gratia  cflicax,  se 
h:ib('l,  falenle  ipsomet  Jansenio,  inslar  con- 
cur.sns  ciijusd;mi  gcncralis  in  ordine  sujkt- 
nalurali.  Lndc  l",  datur  ad  eNi-cnli;iin  crca- 
mne;  i",  sc  lcnel  ex  parle  actOssecundi ;  3", 
o;*i  acccdentc  nulia  lil  i'x  |);irle  potpnti;c  nui- 
talio  :  h;ec  aulcm  omnia  omniu()  diversa  siiiit 
in  byslemale  .lanseiiiauo.  N;iin  priuK),  dclcclalio 
relalivc;  viclrix  noii  d;tlur  ;i.l  cvigiiili^im  crca- 
liira;  :  jiislis  cnini  cliam  volcnlibus  p!cr!im(|ne 
dcncyaliir;  secumio,  se  leiiel  ex  p:irle  nclrts 
secumli,  dal  siniiil  posse  ct  agcrc;  tcrtio,  ea 
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I  accodente  lit  ex  pnrte  potentiae  mtrtatio  :  dc 
j  non  expedita  evadit  expedita  ac  rclative  pro- 
I    porlionata. 

2°,  I*ra!motio  pbysica  Tbomistarum  supponit 
inditrcrcntiam  voluulalis;  dalur  eniin  ad  illam 
tollendain  ;  dcicctatio  aulein  vicirix  Janse- 
nidiin,  cam  cxcliidil :  i  Tantuiii  ahest,  inquit 
€  Yprcnsis  cilato  cap.  2,   lib.  S,  de  gralia 

<  Cbrisli,  gratiam  Cbristi  propter  indifTcren- 
t  tiain  voluntatis  esse  ncccssariam,  ut  potius 
t  proplcr  ainissam  indifrcrcnliam  cjuseiprop- 
»  tcr scrvilutent  acdepressionem  ejus sub iJbi- 
(  diiiibus  necc-ssaria  sit.  » 

3°,  Prsemolio  pbysica  ,  juxla  eosdem  Tho- 
niistas,  in  quibuscumquc  cireumstantiis  est 
etlicax ,  ncc  a  sui^criorilaie,  aut  inferioritate 
virinm,  ejiis  pcndet  elficacia ;  e  conlra  <  de- 
«  leclaiio  victrix  ,  imiiiii  Jansenius,  retativ» 
«  ost ;  tunc  enim  esl  viclrix  quando  alleram 
I  soperat ;   qnod  si  conlingat  allcram  arden- 

<  tiorcin  csse,  ctc.  > 
Qnartiim  discrhnen.  — Tria  potissimum  eom- 

plectilnr.  Pi  imum  est  fnn^taniontum  ex  qno  re- 
pplilur  necossFt;»s  pToemolionis  physicse.  Ralio 
cnim  est  quia  Dcus  es!  prima  causa,  primus 
molor:  prima  causa  dcbct  influcre  in  omnes 
causarum  secundarum  aclira,  nec  sinit  iifios 
dignitas  ut  snbseqnalur  detei-iTrrnalionem  crea- 
turx';  restal  crgo  nt  enm  dcterminet :  priiiiu*? 
nioior  debct  quod  est  indifTf-i-ens  adaclum  de- 
terminarc  cl  luovcre  ;  niiiil  eiiim  sccundum 
movetur  et  niovet,  nisi  ab  aJio  motum  ;  at  de- 
lc(l;ilio  viclrix  neccssaria  est,  non  ex  causre 
priii;;e  et  primi  motoris  ratione,  sed  ex  inlir- 
niitate  crcalur.Te;  crgo  ,  etc.  Sc-cnndnm  sunl 
principia  :  nam  stanlibus  Janscnii  principiis  , 
corumque  supposita  verilate,  sponte  .Tfc  noccs- 
sario  lluiint  quimiu*  Proposiliones ;  e  contri 
snpposit:"!  vcriiale  principioriim  Thomistanim 
sponte  riiunl ;  unde  eas  rcspiicre  ncqnciinl 
Janscniani  nisi  sua  quoque  rcspiianl  principia; 
ast  eas  admittore  non  valenl  Tboinistoe  ,  nisi 
siiis  coiilr<*jdiccndo  principiis;  ncc  ipsi  erroris 
conviiici  possuiil,  nisi  priosea  cverlantur,  ac 
niinus  fnnilain,  falsa  inu)  ct  prorsiis  incompos- 
sibilia  dciiioiislrcnlur.  Tcriium  sunt  coiisecla- 
ria  :  flunnt  enim  quinqiie  Piopv^siliones  c  prin- 
cipiis  Jansenii  ,  ut  j;iin  manct  (lcnionstintuin  : 
(|iiin  ct  proposilioncs  ilhe  non  sniil  niera  Jan- 
sciii;m;i;  (loclrime  coiiscclaria  ,  scd  lolus  Jan- 
senii  libcr.ut  tiadil  illuslriss.  Bossuel ,  ipsius- 
que  inlegrun)  syslcina  consliliiiinl,  ad  ctijus 
subsl;intiain  csscnlialilcr  pertinont. 

E  conir.'»  vcro  qiiinque  proposiiionos  1°,  a(f 
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substantiam  systemaiis  Thomistici  mininie  pcr- 
tinenl;  imo  mox  staluln  principia  iis  direclA 
frontoadversanliir,  easque  oinnino  cxcludunl; 
2",  ncque  etiani  snnl  cjusdem  systcmalis  con- 
scclaria.  De  mollioribus  quidcni  Tbomistis, 
qui  exislimant  per  non  resisicnliam  advoc.iri 
gratiam  pra^moventcm  ,  res  videlur  explorala; 
de  aliis  aulcm  idcm  facile  cvinciiur:  alquc  ut 
brevitati  consulamus,  idostcndcmus  de  prima 
propositione  cui  cselerae  necessario  conjnn- 
gunlur.  Homo  iile  qui  vult  ct  conatur,  babet 
gratiam  juxta  quamvull;  ergo  mandata  non 
sunl  illi  impossibilia  ,  necdeost  gratia  qua  pns- 
sibilia  fiant ;  quia  quant\ilacum  lue  sii  ba^c 
gratia,  volunlatem  reddit  potcntem  ad  manda- 
lum  eliam  relaiive  ad  pra;sentem  eoncupiscen- 
tiam  contr.aquampugnat  non  ralionegraduum, 
sed  ratione  nalurie  suse  ,  et  vcl  minoris  enti- 
tatis;  ergo  conseclaria  systcmatis  .Janscniarii 
eThomisiico  non  Uuunl;  5°,  Tbomistoe  omnes 
unanimi  consensu  ncgant  quinque  proposilio- 
nes,  eliam  de  merca  impossibililate  relaliva  in- 
tellecias,  esuo  systemale  sequi;  imo  pfdenliam 
relalivam  per  solam  gratiam  sullicicnlem  con- 
ferri,  essenliale  esse  asserere  in  suis  principiis 
coDtendunt;  ergo,  etc. 

Quintum  discrimen.  —  Quintum  discrimcn 
extrinsecum  vocari  potest ,  et  in  co  consislit 
qu6d  syslemaJansenii  circa  graliam  repelilis 
censuris  proscriplum  fueril.  Namque  quinque 
propositiones  damnalae  sunt  in  sensu  Janscnii ; 
atque  plurimi  alii  libri  hoc  unum  syslema  spi- 
rantes,  iioc  ipso  priecise  conlixi  luerc  ;  non 
ita  est  profecto  de  systemale  Thomistico  ;  longa 
€st  aetas  ex  qua  spectante  Ecclcsia  publicepro- 
piignalur:  Lcmos  et  Alvares  in  publicis  con- 
gregationibus  de  Anxiliis  coram  SS.  pontidci- 
bus  nomine  totius  sua;  sc'iol;c,  iilius  patroci- 
nium  susceperc  ;  deniqne  iidcm  Ponlilicos 
sedul6  prohibucrunt  ne  ulla  ipsi  nota  inurere- 
lur  ;  ergo  ,  etc. 

El  Ik¥C  sunt  qure  Thomistarum  inler  el  Jan- 
senistarum  doctrinam  discrimina  vulgo  affo- 
runlur :  ex  quibus  videre  est  quam  fals6  de 
ThomisticS  communione  gloricntur  Janse- 
niani. 

CoNCLLSio  H.  Jansenii  systcina  pUirimum 
differlasystemale  Augustinianorumqui  gralia; 
eflicaciam  in  delcctatione  simpliciler  cl  abso- 
Inte  victrici  conslituunt.  Probatiir:  Hiic  enim 
redeunt  omnia  ferme  Jansenianiiin  systcma 
interet Thomisticiim  mox assigniladiscrimina. 
Tria  hic  paucis  indico. 
Primum  :  Omnin6  negalur  a  Caiholicis  de- 
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IJ  lectationis  simpliciter  viclricis  defcnsoribuspal 
mare  illud  Jansonii  principium  :  vires  scilicet 
electivas  p?r  pcccalum  jirimi  parcntis  pcnitus 
csse  amissas,  illisquesuccossisse  diipliccm  dc- 
lectationem  ex  qua  voluntas  omnes  vircs  suas 
nmtuatur  :  asserunl  nempe  vim  electivam  , 
sive  ad  bonum  ,  sive  ad  malum  expeditam, 
non  repoli  a  grndiiali  dclectalionum  inlensione; 
sed  rcspectu  m;di  natiiraliicr  complclam  esse 
elpcrfeclam,  ad  bonum  aulem  suporiialurale 
perfici  et  complcri  graliae  siiiricienlis  virtule 
omnino  indcpoiKlonte  a  gra  lihus  dclcctatio- 
nuin  ;  qnarc  jnxla  illiid  sysloma,  ex  co  quod 
ad  niiqnod  olijooliim  proscq;iendum  voluntas 
vel  null.i ,  vel  mii.usinlonsa  ;;cIect;ilionc  nio- 
veatiir,  non  seqiiitur,  sicut  in  systcmale  Jan- 
scniano,  qiiod  inforiorem  h;iboat  vim  eloctivam 
circa  illnd  nbjociiiin.  Sccun  lum  :  Graliani  ef- 
fic.icem  iii  doicclalionc  non  relalive,  se:I  abso- 
lutednnlaxatvictrici  roimnunt,  cuiabhumana 
voluiiiale  vereresisii.potosl,  sicut  el  pramio- 
tioni  pbysica;.  Terliuin :  Pr;eler  grati  m  elli- 
cacem  alia  ab  ij>f^!'=  a  iinilliuir ,  scilicot  sufli- 
cicns,  qii;c  veraiii  conrcrt  polentiain  ct  rela- 
tivam  ad  qiiamlibet  concupisceniiam  bic  et 
nunc  urgenlem. 

Soivunlur  Objectioncs. 

Diccs  1",  conira  primam  conclusionem  :  Ac- 
lus  osscntialilcr  conjiingiLnr  cumpraimotione; 
ergo  posit;i pr;cmotione  ad  amorem,  v.  g.,  non 
slat  potcntia  ad  non  amandum  relaiiva  ad  illam 
prffiinotionom. 

Rcspondeo  l»,  diflicultatem  illam  nullam  om- 
ninoesse  in  systcmale  molliorumTliomislarum 
dc  quo  alibi  ;  clarum  eniin  est  in  corum  doc- 
irinanocessitatcm  a  pnemotione  indiictam  con- 
soquonicm  tanium  esse  et  volunlariam,  quae  , 
falemibusoinnibus,  liberlalem  non  I.-edit.  Res- 
pondeo  2",  proemotionem  physicam  speclari 
posse  ,  vel  ut  esi  entiias  quaedam  physica,  vel 
ut  cst  inslrumcntuin  Dci.  Priori  sensu  non  est 
essontialiicr  connexa  cum  aclu ;  imo  faieniibus 
Thomistis  possibile  est  iion  aclum  cum  ips;\ 
comjioni  :  « i^iberumarbitrium,  inquit  Alvares 
«  disp.  93,  de  Aux.  n.3,  majorem  liabel  virtu- 
t  lom  qiuicumquc  molione  in  se  recepla ,  si 
«  oonsidcrelur  illa  moliii  secundiim  suam  cnti- 
t  lalcm ,  prajscindendo  ;i  dccrelo  voluntatis 
<  (iivina)  cujiis  est  instrumcntum.i  Idem  Ira- 
dunt  Cajetaniis  ,  Lemos  ,  Ledesraa  ,  Joannes 
:i  S.  Th.  ct  alii.  Non  ita  cerie  in  systemate 
Jaiiseniano,  in  quo  vis  graliuj  et  concupiscen- 
liae  rclalivu  csl  et  quasi  mechanica  :  delectatiq 
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onim  supeiior  a  sua  phjsic^  eiililale  habet  ul    j 
invincibililer  ponat  eiroclum  suum  proplor  su- 
pciiorilalom  graduum  rolaiivcadopposilam  liic 
et  nunc  occurreniem  dclectaiiouem. 

Si  aulem  spectetur  praimotio  ul  est  inslru- 
nientum  Dei,  sic  dislinguendum  anlecedens  : 
actus  simul  cum  potenlia  ad  oppositum  essen- 
tialiter  conjungiiurcuin  praeniotione,  concedo; 
aclussolus,  nego.  Scilicolpra^motio  esl  inslru- 
mentum  volunlatis  divinae  quateniis  oinnipo 
tons  esl ;  quo  auiem  potentior  est  causa  ,  uti 
obsorvat  S.  Th.  1  ,  p.  q.  19  ,  art.  6 ,  eo  magis 
effeclusconformatur  illius  voluntati ;  ergo  ef- 
lectus  lil  prorsus  per  prajmoiioiiem  eo  modo 
quo  Deus  vull  illum  fieri :  sed  vult  ut  crcalura 
rationalis  praemota  agat  libere,  et  ita  ponal 
aclum  ut  possil  illum  non  ponere  ;  ergo  ita  fil 
actus  sub  praemolione  ,  ut  remaneat  vera  po- 
tenlia  ad  oppositum  ;  quia  praemotio  altingit  et 
substantiam  ct  modum  actus  :  neque  enim 
solum  fit  actus,  sed  eliam  eo  prorsus  modo  quo 
Deus  vult  eum  fieri;  vult  autem  fieri  libere, 
ciim  creaturasmoveat,  teste  S.  Th.  ibidem,  ne- 
cessarias  necessario,  liberas  libere;  ergo,  etc. 
Elvero  in  systemate  Thomislico  ,  ante  pra;- 
motionom  ad  unum  ,  potentia  ad  oppositum 
supponilur   expeuita  et   complela   iii  ratione 
polenliae  ;  ul  ergo  ei  noceat  adveniens  pra^mo- 
lio ,  debei  vel  illam  auferre  vel  illam  ligare  ; 
sed  neuirum  praestat.  Non  aufert,  nihil  enim 
ex  creatura  auferl  pr?emotio  :  non  ligat  quo- 
que  ,  pricmotio  enim  quae  ex  parte  Dei  est  vo- 
luntas  omnipotens  ,  ex  parte  crealurae  reipsa 
nihil  ponit  in  anima  praeter  actum  ;  sed  actus 
non  ligat  polentiam  ad   opposiium,  nemine 
diflitente  ;  ergo ,  elc. 

Respondeo  3° ,  ad  veram  libertatem  requiri 
poientiam  expeditam  relative  ad  ea  quce  se 
lencnt  cx  parle  actils  primi ;  alias  noii  salis 
conciperctur  indilTorentia  eleciiva  libertali  es- 
seiitialis:  atverd  necessum  non  esl  ul  potcntia 
sit  relaiiva  ad  ea  quai  se  icncnt  cx  parle  actiis 
secundi  ;  sic  posiio  concursu  simullaneo  non 
est  poteniia  ad  non  agcndum  ,  elc  Porro  gra- 
lia  pbysice  praeinovens  se  tcnet  ex  parte  aciOs 
secundi ;  e  contra  vero  dcloclatio  relalive  vic- 
irix  se  tenel  ex  parte  aclus  prinii ;  ergo  ,  etc. 
Ei  ccrte  ut  vcra  sit  ac  relativa  agendi  potoii- 
tia ,  non  nccesse  esi  ut  vincere  possii  id  quod 
sibi  nullalonus  opponitur  :  atqiii  in  sentcnlia 
Thoiiiislarum  praMiiotio  ad  unum  niiiiiiiie  op- 
poiiiliir  polonlia:  ad  opposituni  ,  scd  e  coiitra 
islam  potcnliani  propria  su^  virlutc  cl  cllicacia 
i)lx!>mii  «crvat ,  ip.>^  i^iquiJcai ,  cx  IbQiaii^u^ , 


non  agit  nisi  virtute  voluntatis  D  i  eflicacissi- 
inre  ,  qua;  ita  atlingit  voliiiilalis  dctcrminatio- 
ncm,  ul  simul  alting.it  cjus  niodum  seu  libcr- 
tatom,  quatcnus  nimiriim  Deus  vult  hxc  duo 
stare  simul  cuin  praimotione  physicd ,  nempc 
actionem  lalem,  et  verani  potentiam  ad  oppo- 
situm.  Iia  Lcnios  et  Alvares  locis  mox  ciiaiis. 
E  conlra  vero  in  systemalc  Jansenii ,  ciim  de- 
lecialio  coelestis  cl  lerrena  sinl  duae  potenliae 
sibi  porpelu6  repugnantes ,  pcrspicuuin  est 
virtutcm  gratiae  et  potentiam  male  agendi ,  ex 
niento  .lansenii  ,  sibi  e  diametro  adversari ; 
atque  adeo  potcstalcni  voluiilalis  ad  malum, 
ut  vera  sit ,  debere  esse  proporiionatam  supe- 
randx  gratia;  victricis  deleciaiionis. 

Dicos  2°,  praemotio  physica  Thoinistaruin  si- 
cui  et  dclectatio  victrix  Jansenii ,  se  lenet  ex 
partcactus  priini.  Namque  1"  ,  a  Thomislis  sae- 
piiisdicitur  compleinonlum  potentix  ;  2°,  non 
est  actus  secundus ,  sed  ipsius  causa ;  8°  deni- 
que  est  auxilium  medicinale,  ac  proinde  vircs 
infirmas  suppoiiit;  ergo,  etc. 

Respondeo  nego  aiit.  ciijus  falsitas  ex  dictis 
palet.  Ad  primum  :  potenlia  tendit  ad  aclum 
et  per  illum  completur  :  merito  ergo  praemolio 
physica  qu3e  potentiam  ad  actum  cerlo  appli- 
cat ,  potentiae  complcmentum  dicitur.  Ita  Le- 
nios  el  Alvares.  Ad  secundum  :  illud  enim  dici 
potest  se  tenere  ex  parte  aclus  secundi ,  quod 
supponit  potentiam  compietam  :  porro  liccl 
praemotio  pliysica  sit  causa  acliis,  supponit  po- 
tenliam  completam;  eigo,  etc.  Ita  iidcin.  Ad 
tcrtium  dico  1** ,  praimoiionein  physicain  in 
systemale  Thomistarum  iion  esse  proprie  auxi- 
lium  Chrisii  mcdicinale  ;  ciim  non  miniis  in 
slatu  innoccnliae ,  quam  in  prsesenli  statu  ne- 
ccssaria  fuerit.  Ita  communilcr  ThomisUE  ;  2°, 
distinguo  :  Auxilium  est  inedicinale,  quatcnus 
est  principium  efiectivum  in  actu  sccundo, 
supponens  tamen  potentiam  complelissiinam  in 
actu  priino,  conccdo :  scciis ,  id  est ,  quasi  ipsa 
nccossaria  sit  ut  volunias  habeal  vires  relative 
proportionatas  operi  exequendo ,  nego.  Ila  Ca- 
jetanus,  AIvares,elipscmct.Massoulie,  quskSt.S, 
dc  discrimine  doclrinx  Thomisl.  a  Janseniano 
syslomatc  ;  5",  addi  potost  pnemotionem  phy- 
sic;un  dari  quidcm  tilulo  infiriiiilatis,  sed  non 
solani ;  codein  quippe  titulo  datur  ct  gralia 
snfficieiis.  Scilicel  infirmitas  poteiitia:  duplox 
concipi  potcsl  et  cst  :  priiiia  rationc  polcnlix, 
qiiatoiiiis  est  in  sc  iiiliriiiaotimpot  ns:sccunda 
rMliono  aclils,  qiialoniis  iicnipo  potoiilia  jain 
qnidom  putens,  scd  adhuc,  ut  ila  dicain,  con- 
YuicKcns,  iiub«ciUi»  esl  ad  actuui,  ad  ^ujuj 
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produclionem  magnas  deberet  exercere  vires , 
quas  elsi  habeat,  lamen  nusquam,  sallem  con- 
slanter  ac  per  diiiturnum  lcnipus,  nisi  f(U'tius 
corroboretur,  expcnsura  est :  porro  gratia  suffi- 
ciens  primam  supplct  inlirmitatem  ;  secundam 
vero  gralia  enicax.  Ila  fere  Cajetanus  1,  2,  q. 
109  ,  art.  9  ;  Alvares  disp.  88,  n.  10,  et  alii. 

Dices  3°,  ea  facultas  non  intelligitur  libera 
et  inexcusabilis ,  quae  neque  habet  omnia  ne- 
cessaria  ad  actum  secundum,  neque  polest  ea 
accersere  ;  scd  absenie  prcemotione  ph)sica  , 
volunias  nec  habet,  iiec  accersere  potesl  prae- 
motionem  ad  agondum  necessariara.  Per  quid 
enim  eam  advocaret  ?  non  per  actum  ,  ciim 
nullus  sil  actus  sine  proMnolione  ;  non  per  non 
actum  :  non  actus  enim  nihil  est,  et  per  nilii- 
lum  Deus  non  determinatur.  Aliunde  non  ac- 
lus  erit,  quoties  non  erit  prsemotioad  malum, 
ac  proinde  Deus  daret  prKinotionem  ad  honum 
quolies  uon  daret  priemolionem  ad  malum  : 
quid  porro  absurdum  magis  cxcogitari  potesl  ? 
ergo ,  etc. 

Respondeo  T,  argumentum  illud  ,  eorum 
omnium  quis  adversiis  Thomistas  proponunlur 
gravissimum  ,  nullum  omnino  esse  in  laudato 
molliorum  Thomistarum  systemate  :  juxta  enim 
illos  perspicuum  est  neminem  carere  prsemo- 
lione  physica  absque  sua  culpa.  Respondeo  2", 
relorqueri  posse  adversus  Congruislas  et  eliam 
Molinistas:  quotiescumque  enim  justus  prsecep- 
lum  non  implet ,  caret  gratia  congrua  aut  c:  m- 
cursu  simultaneo,  qu*  sunlabsolule  necessaria 
ad  agendum  :  nec  potest  reponi  penes  hominem 
esse  sibi  utrumque  advocare  seipsum  delerrai- 
nando  ;  ad  iliam  enim  determinationem  requi- 
riturgralia  congrua  aut  concursus  simultancus. 
Respondeo  3°,  jiixta  Thomislas,  hominem , 
duni  pcccat ,  intelligi  sulficienter  liberuin  et 
iuexcusabilem  :  liim  quia  non  caretaliquo  ne- 
cessario  ex  parte  potcntiae  ,  quam  coinpletam 
ac  relative  expeditam  coufert  gratia  sufliciens; 
tiim  quia  gralia  praemovcnle  non  caret  absque 
sui  culpa  ,  qux  quidem  culpa  est  primo  ,  pec- 
catum  origiuale  ,  quod  quidein  locum  habet  in 
iis  dunlaxat  in  quibus  per  baplismum  diinis- 
sum  non  fuit.  Ita  S.  Aug.  cpist.  lOo,  et  106, 
et  S.  Th.  2  ,  quaist.  2  ,  art.  5  ad  1. 

Secundo  ,  peccala  actualia  pra;ced'ntia  ,  et 
ipsa  liominum  ad  graliam  sese  non  prxparan- 
tium  negligenlia.  Ita  S.  Th.  quxst.  3  ,  de  maio 
art.  1 ,  his  verbis :  •  Ex  indispositionc  hominis 

<  provenil  ut  motio  primi  moventis  non  sit 

<  perfecta ,  ita  ut  perfectam  operationem  pro- 
dncat;  quae  indisposiiio,  vel  est  praecedens 


«  peccatum  ,  vel  error,  ignorantia  ,  vel  sal- 
«  tem  inadvertentia  ;  propter  quorum  aliquid 

<  motio  primi  movenlis  sufficienter  ad  bonum 
«  non  sit  ila  cfficax ,  ut  perfectain  in  horaine 
c  operationein  producat;  quae  oinnia  relata  ex 

<  culpa  sunt  hominis.  »  Quibus  verbis  nihil  cla- 
rius  dici  potuit.  Idem  docet  S.  Doctor  quaist. 
24  ,  de  verit. ,  art.  11  ad  2.  Teriio  ,  denique  . 
ipsummet  peccatum  quod  actu  coramittilur, 
impedimenlum  esl  gratiae  receptione.  Hoc  au- 
tein  ut  intelligatur  ,  observant  Thomislae  : 

l",  Deum  esse  primam  causam  efficientem  ; 
honiinem  vero  primara  causam  deficienlem.  2", 
In  omni  opere  sive  bono ,  sive  malo  ,  aliquid 
ex  parle  Dei,  et  aliquid  ex  parte  hominis  re- 
periri :  scilicet  in  opere  bono,  ex  parte  Dei  re- 
perilur  gralia  ;  ex  parle  horainis ,  consensus 
gratise  :  in  opere  raalo ,  ex  parle  Dei  voluntas 
denegandai  gratiae  praeinoventis  ;  ex  parle  ho- 
minis,  inala  peccandi  voluntas,  ipsumque  ac- 
tuale  peccatum.  3°,  Id  omne  quod  in  opere 
bono  ex  parte  Dei  reperitur ,  prius  esse  et  cau- 
sam  ejus  quod  ex  parte  hoininis  adest  in  eo- 
dem  opcre  ;  e  contra  in  opere  malo  ,  quod  ex 
parte  hominis  adest ,  eo  prius  est  et  causam 
ejus  quod  ex  parte  Dei  contingit. 

Ex  quibus  principiis  colligunt ,  licet  in  eo- 
dcm  instanti  sil  iu  homine  voluntas  peccandi . 
ct  in  Deo  voluntas  dcnegandae  gratiae  ,  malam 
tamen  honiinis  voluntatcmpraeire  justae  volun- 
tali  Dei ,  eumque  impedire  ne  eflicacem  gra- 
tiain  iiifundal :  ita  ut  ideo  sequalur  graliae  dc- 
fecius ,  quia  homo  a  recto  prajcepto  deficcre 
inlendit  :  quod  variis  S.  Thomsc  testimoniis 
confirniant ;  idque  etiam  ad  Adanuim  innocen- 
tem  exlendunt.  1,2,  q.  111 ,  art.  3  :  <  De- 
«  fectus  gratire  ,  inquit  Doctor  Angclicus  ,  pri- 
«  ma  causa  est  in  nobis;  sed  collalionis  priina 
i  causa  est  in  Deo  ,  secundiim  illud  Osee  13  ; 

l   PERDITIO  TUA   EX  TE  IsRAEL,  TANTUMMODO  I.N  ME 

t  ALxiLiUM  TCUM.  » lu  priinuin  sentenl.  disl.  40, 
p.  4  ,  arl.  2  :  «  Ilominem  carcre  gralia  ex  duo- 
»  bus  conlingit :  tiim  quia  iste  non  vult  acci- 
«  pere ;  tiim  quia  Deus  non  vult  infuuderc  ; 
«  horuin  autem  duorum  lalis  cst  ordo,  ul  se- 
€  cuiidum  non  sit  nisi  ex  suppositione  prirai.  s 
Et  in  secundum  dist.  28,  qucest.  l.art.  4: 
i  Qnod  aliquis  non  habeat  gratiam ,  inquit , 
<  non  est  ex  hoc  quod  Deus  non  velit  eam 
(  darc,  sed  quia  hoiiio  noii  vult  eam  accipere.  > 
Ilic  addo  :  hoc  unum  cerlum  habenius,  quod 
uliro  aguoscuut  Thomistae  omnes,  videlicet  ad 
liberlalem  hominis  ct  ipsius  inexcusabiiilatem, 
requiri  verara  indifferantiam  ad  «trumque  , 
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seii  diipliceiii  ageiuli  potentiani  et  non  agendi, 
qiiarum  unaqnneipie  sil  viiilms  proporlionata 
cum  ca  qu;xi  sibi  ailversalur,  el  cum  omnibus 
se  leueniibus  ex  parte  potentiaj ;  illud  verd 
quod  addilur  in  objectione  lanquam  necessa- 
rium  ad  libertatcm  et  ut  homo  inexcusabilis 
sil ,  tametbi  cerli^simum  videatur ,  nondiim 
lamen  ab  Ecclesia  definilum  cst. 

Ca;icrum  ,  licel  adductaj  hucusque  Thomis- 
tarum  rcsponsioncs  diflicullatem  non  absume- 
renl ;  suiliecro  niliilominus  possunt  ul  ostenda- 
tur  qiiim  sincere  illi  ag;inl  in  piopngnanda  gra- 
tia  cx  se  efficaci ,  cl  quanium  .ibljoi  reant  ab  eo 
omni  quod  videri  polesl  liherlati  detrimentum 
inferre.  Alque  haicad  quaiemcuuKjuesysiema- 
lis  Thomistici  intelligentiam  iinpra;senti;iriim 
sufficianl ;  neqne  cnim  Thomiblica;  duclrin;e 
sccreta  ,  iniimosque  recessus  proiundiussciu- 
lari  hic  expedil ;  fusiorem  hanc  expositionem 
ad  sccundam  disseiUiiionem  de  gratia  pariem 
remitiere  salius  crit.  Quji  autem  dicia  suut  aJ 
dilu'Mr'as  objecliones  contia  systema  Tliomis- 
ticum  ,  ha;c  a  fortiori  valent  in  graliam  systc- 
matis  deleclationis  simpliciter  el  absolule  vic- 
tricis ;  neque  euim  ipsius  defensores  praeniotio- 
nem  physicam,  aut  anlecedeuleui  efficacem 
delerminalioncm  rcquirunt  etiam  ad  matcri;ile 
peccali ;  hiuc  houio  donalur  delcclalione  vic- 
trici ,  quoties  peccato  uon  repugnat  gratiae 
suflicieuti. 

DISPUTATIO  DUODECIMA. 

De  Quesnelto. 

Ad  tria  generaiim  capita  ,  majoris  perspicui- 
tatis  causa  revocabimus  quaecumque  in  prai- 
scnti  negolio  dicenda  nobis  sunt.  1°,  llislori- 
cam  causai  Qiicsne.Iianae  texemus  syuopsim. 
2",  Judicii  contra  Qucsnelli  libruni  lati ,  seu , 
Constitulionis  Unigeiut.  qua  101  Quesuelliance 
damnantur  proposilioncs,  uuluram,  ivquilatem 
et  auctoritutem  astruemus  ac  vindicabimus.  5", 
Doctrina;  diclis  101  proposilionibus  c.xprcssa; 
syslcma  dclincabiinus ;  strictim  rclcllcmus  ; 
ejusquit  oniniaiodam  cum  Uaianis  et  Janseuia- 
nis  placilis  conscnsioneui  cxhibebimus  :  undc 
liquido  conslabil ,  iktium  cl  Jaiiseniuui  in 
Qucsncllo  iuisse  rcdivivos.  Ilis,  inslar  ;q>pen- 
dicis,  suiijungcmus  nounuila  dc  Synod.s  Uo- 
maiia,  Avcniuncusi ,  ul  Lbrcduuensi ,  in  caiis;i 
QucsnelU  habilis.  Alque  ha'c  quidcm  singula  , 
j;im  :ipp  )silu  ad  pruiscns  noslrum  inUilulnm  , 
snminalmi  ct  (»biler  cxcqiii  coii;it)iiiiiir  :  ile  iis- 
dcin  ulicrius  (licliiii  dcincCiis  in  hisloricis  de 
gruliu  disscrlatiuuibus. 


GRATIA. 

I! 


m 


ARTICrLUS  PRIMCS. 

Historica  causoc  Qucsnelliana'  syiwpsis.  —  Ex- 
ponemus  primiim ,  ea  qi.ae  spectant  ipsaiu 
Qncsnelli  personam  :  liiin  ,  qua;  famosum  ip- 
sius  librum  cui  tituius  :  Le  Nouveau  Testamen( 
en  frwifais ,  avec  des  Ri'flexions  morales  ,  elc. 
deinum  ,  qua;  prajfati  libri  damnationein  sub- 
secuta  sunl. 

§  1.  PersonaQnesnelli. — Paschasius  Quesnel» 
Jus  anno  IG34  ,  die  14  Julii  nascitur  Parisiis. 
Anno  lGo7,  Congregationi  Oratorii  a  Cardinale 
BeruIIo  in  Galliis  iustitula;  nomcn  dedit.  Anno 
KiTo  ,  edidit  op;  ra  S.  Leonis  Papx  ,  una  cum 
scholiisetdissertalionibus,  qua;  22  Junii  1676, 
Roina;  graviier  prohibitse  fuere.  Anno  1678, 
26  Seplembris ,  decretum  fuil  in  generalibus 
Oratorii  G;»llicani  Comitiis ,  certam  formulam 
ab  ouinibus  et  singujis  ejusdem  Congregationis 
fore  subseribendam  adversiis  Baii  Janseniique 
doclrinam.  Renuit  ilii  formulae  subscribere 
Quesnellus  ;  nec  usquam  Superiorum  mandar 
tis  ,  eliam  aeceder.le  Hegis  Christianissimi  im- 
perio ,  ad  saniorcm  menlem  revocari  poluit. 
Ilinc  Parisiis  e.Kcedcre  cogilur ,  Aureliamque  se 
recepil.  Ita  de  seipso  testalur  Qnesnellus  in  sua 
ad  Noris  Epistol;» ,  cujus  extractum  legilur, 
Causiv  Qnesncll.  pag.  8  et  9. 

Anno  1685.  pcp.nariim  metu  Galllas  deseruit ; 
iude  migravit  in  Belgium  ,  el  Bruxellas  se  con- 
tulil  ad  Arnaldum  ibi  profugum  et  lalitantem  , 
junctisque  cum  illo  pro  disseminanda  Jansenii 
doclrina  studiis,  ac  sparsis  hunc  in  linem  innu- 
nicris  procacibus  opusculis  ,  libellis  ,  tractati- 
bus ,  etc.  per  totum  Belgium  novitatum  pes- 
tem ,  simnl  cl  dissidiorum  facem  intulit.  Ita 
CausiV  Quesiiel.  pag.  2,5,  etc.  ,  el  rursiis  ibi- 
dem  in  verificat.  arl.  20  ,  21 ,  28.  Anno  1690  , 
Quesnelliis  cl  Arnaldus  Bruxel.is  exirc  simul 
ambo  compulsi ,  Delphos  in  HoIIandi:i  peti&- 
ruiil ;  imle  in  tractum  Leodiensera  concesse- 
runt,  ac  post  tres  inenses  Bruxellas  rcdicre. 
Anno  16!)l,  inorUio  Arnaldo,  pergit  Quesnel- 
lus  in  ciulcm  uilic ,  imiialis  veste  et  nomine, 
tlelilcsccrc  :  tunc  iii  .4rnaldi  locum  sulJcctus, 
lolius  Janscniani  ngminis  dux  el  antesigiianus 
eicclus  fuil ,  el  r«/i'r  Prior  ( /<•  Pi're  Prieur  ) , 
Prnpositus  AngKsiiiiiauorum  ( le  Provincial  des 
Atujusii.iS  ),  clc,  a|)pellalus.  Exinde  venenala 
e  lulebris  siiis  jugler  ciiendo  ac  publicando 
opuscula  ,  lotus  iiiciitmil  in  subruendis  omni- 
bus  Uuiii;inoruin  Ptnitilicnin  ,  aliuriiiiKiue  Ec- 
clesiic  Pr.fsiiluni  ,  iiecnuii  cli.ini  (iinislianis- 
siini  cl  CalUuhci  Ue^nim  coiitra  iiovain  secLiiu 
conaiibus  ac  decreiis.  Ista  consiaul,  tiim  cx 
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Decreto  citatorio  arcliicpiscopi  Mechliniensis  , 
art.  1,2,5,14;  liini  cx  histnmenlis  relalis 
in  verificat.  eorumden»  arlicnloruni ;  liinj  dc- 
iiique  ex  sententia  arcliiepiscopali  iii  Qiiosneil. 
lata  :  quae  omnia  nionunienta  e.vlanl ,  Cansce 
Quesnell.  pag.  1,2,  ctc. ,  itera  pag.  542  ,  545, 
et  seqq. 

Ciim  autem  ejusniodi  scriptis  novaluricnli- 
bus  ac  perniciosis,  Qucsnellus,  ejnsque  assocla?, 
lotnm  in  dies  Belgium,  magis  niagisque  iiiior- 
lurbare  non  desislerent,  ac  peniius  conmio- 
vere  :  tandem,  anno  1705,  ut  zizania  iila  llbel- 
lorum  Ecclesiap  perindc  ac  RoipublicK  summe 
cxitialium  radiciliis  evellereUir,  ilUislriss.  Iliim- 
bertus  a  praecipiano  Meciiliniensis  archiepis- 
copus,implorala  Regis  Catliolici  auxilialrice  ma- 
nu,  Quosnollum,  ojusque  fidum  ac  iiidividuum 
comitrm  Corboroniiim,  onini  sludio  diligentia- 
que  invegligari  niandavil.  Eodenianno,  die  30 
maii,  duo  illi  pacis  lurbiiies  Quesncliiisct  Gcr- 
beronius,  Bruxel  is  casu  doprohensi ,  ad  Pala- 
tium  archiepiscopale  dediicli  fuornnl,  et 
Ecclesiastico  caroeri  mancipali.  Doin  per 
senlentiam  animadversum  osl  iii  Gorheroniiim, 
qui  postea,  promovonlo  Cardinali  Noallio,  Vin- 
cennis  priraiim  an.  1710,  ISaprilis,  tiim  suis 
reslitiitus  in  Abhati.i  sancti  GermaniPratensis, 
die  50  ojusdem  monsis,  formulario  siibscripsit, 
errorosque  suos  fauste  ojiiravit.  Extat  sont^-n- 
tia  in  illum  lata  ,  ad  calcem  prooessiis  conira 
eundem  inslituti.  Vi  'e  opiis  insoriptum  :  Caii- 
sa  Gerberoniana.  Atvero  Quesnollus.  post  tros 
circiter  ab  incarceratione  menses,  nocte  sci- 
licet  inter  11  otl2soptPnibris  ojiisd.  aniii  1705, 
effracto  amicorum  artihiis  pariele.  evadens  ex 
carcere,  in  Hollandiam  secessit ;  ibiquc  s^^cii- 
rns  asylo,  nec  coronis  nec  purpurae  parcons, 
in  causa  Jansenianae  dcfensionom,  nti  jam  pri- 
dom  agere  instituerat,  iniinita  propeniodiim 
scripta  edere  perrexit. 

Quandoquidom  occasione  hnjnscc  evasionis, 
Qupsnelliani  pnhlicisscriptis  Pntriarcham  stiiim 
ubiqnc  praedicaverint ,  scn  all.ornm  Paiiln:n, 
LF,  PAUF,  T)r.  KOSJOims;  et  Onesnolhis  iosemoi  in 
8u;i  ad  Vicarinni  <7<"7era/e(MMoc'tIiniensis  arclii- 
episcnpi  epistol;i,se  imprndontiiis  jaclilPl.  0"a« 
ab  Anqelo  Domini ,  vnnsecus  ac  alterum  Pelrnm 
i  carcere  eductum  ;  Died  pvu  sa  MiSEnicoRnE 
m'\  RF,\nn  LA  LiBERTi?...  SA  pr.ovinENCF,  m'a  fait 
ouvRiR  r?JF.  porte:  non  abs  ro  orit,  cirrumslan- 
iias  apnrohonsiopis  et  dolonlior.is  QuosnHli 
enarrare.  Hinc  corie  palobil  maDi.^^^ste  c<v.lesles 
ac  angolicas  diclornm  Apostolorcm  e  caroori- 
ercpiiones,  violentx  effractioni  Quesnel- 


lianse  omnino  irreligiose  comparari.  Et  qui- 
dem  1°,  qiioJ  speclal  apprchcnsionis  Qucsncl- 
li  nogoiium  ojiis(]ue  adjtincla  :  rcm  sic  com- 
moiiioral  curi;e  Ecclcsi;isiicai  jMochliiiicnsis 
Prociiralor,  Causiv  Quesiieli.  pag.  14  el  \o. 

«  Aiino  1705,  fcria  4,  post  festa  Penlecoslcs 
t  voniunl  iMiiii.^tri  jusliii*  lam  cx  parte  Rigis, 
i  quam  ex  parte  iliiisirissiini  iMochliiiionsLs  ar- 
t  chiopiscopi  (pcsl^inaui  Gerberovins  in  alia  ciii- 
tatis  purle  snb  (iclo  uoniine  et  laicavcstc  tatitans 
jamsequestro  archiepiscopali  mancipatus  esset) 
«  ad  posleriorem  ct  ahJitam  parlein    rclugii 
«  Forcsiensis,    iii  qua    dcliliicrat  Qucsnellus 
t  ullra  aniuiin  :  apcrit  osliiiin  Brigod^tus  (fi- 
«  delis  aller  Qiicsnelii   socius).    Sciscilanlur 
I  Minislri,  nbin;im  esset  palor  Qursnell.?   hic 
i  non   taiiliim  illud   iiulicarc   ronuil,   vcriini 
«  cliam  diim  cogerolur  cuhicula  pandcre;  tan- 
«  tos  exciiavil  claniores  ac  vociiVralioncs,   ut 
t  de  eo  quod   pcragehalur,    ccrtior   rodditus 
t  Quosnollus  fiigam  arripuorit  m;iie  sibi  con- 
«  scius,  ac  sub  favorc  veslis  laicai  el  insolila:  viae 
«  fucrit  clapsus,  carnihce  coiiscioiitiai  caiilcri- 
t  al;e  ipsum  persequenle.»  Siihdit  promotor  : 
«  Iliiic  ul  cx  suppcllectili  sua  lillor;ui;i,  si  pos- 
I  sihilc  forel.efferret  quaedamlenehrarumope- 
«  ra,  quihiis  gravium  modo  excessuuin  ct  er- 
i  rorum  convincilur,  juslili;^  Ministros   ratus 
«  ahiisso,  diim  Biigodaeus  jam  ad  p;dalium  ar- 
«  chiopisc()p;ilc  doducebaliir,  fisus  forle  ctiaiii 
«  vcsli  sua;  laicaj  et  anleriori  lalilationi ,  ob 
«  quam  ignolus  liic  erat,  revertiiurad  refugii 
«  supra  nominati  insolitam  viam;  at  ibi  priTelcr 
«  expeclatioiiom  suam  incuirit  in  manus  Mi- 
I  nislronim   curiai  Ecclcsi;isticrc  ,    qui     illic 
«  pormanserant  :    int.-oduclus    in   cuhiculuin 
«  inira  anxielalc  nunc  hiic  pellilur,  nunc  iiliic, 
«  locumqiie  soilicilal ,  in  qiio  se  posscl  suhdu- 
1  cere  jusliliae,  ct  lucis  limidus  landem  in  an- 
«  gulo  aliquo  rotio  venti-repagu!um  ad  quod- 
«  dam   dolium  sese  ahdit. »    Pergil  ibidem ; 
«  Po«lqiiam  pnr  cubiouliim  hic  atque  illic  i^i 

<  ijisuin  porqiiisiiuin  fi;i.-^sel,  reporilur  Ques- 
«  nciliis  ;  et  iussus  iit  rho  (am  inlroirel,  qua 
«  diiccndus  eral  ad  P;il;;liiim  an  hiepiscopalo, 
«  omnem  in  partera  scsc  verlere  coepii ;  ac 
«  doin  iiitprrogaliis ,  an  ipse  non  esset  PfeRE 
«  Qlesxei.  ;  ropnsiiit  se  vocari  M.  Rebeck  ; 
«  ot  (jiiidqiiid  promorelMr,  nt  vorum  siiuin  pa- 
«  lcracoret  nonicn,  non  aliud  qu;iiii  hclum  il- 
«  hid,  suhqiio  in  hoc  latihulo  delilescobat,  og- 

<  possit  nonien.»  I!aec  de  ;;pprchensione  Ques 
nelii  » 

De  illius  vero  dolosa  el  per  vim  evasione  e 


o99  DE 

carcere,  iia  siibjungil  idem  Proeur.Uor  Meclili- 
DJcnsis  :   <  Noc  cerle  niajora  dedil  Quesnelliis 

<  in  sequeslro  suo  generosx  et  sccurae  nienlis 
«  indicia  :  illic  slatim  fenestris  piuinbuin  ab- 
«  straxil  ,    et  qui   calanio  ad   persequendum 

<  membra  Christi  mystici,  ct  Ecclesioc  Princi- 
i  pes  toties  male  usus  fuerat ,  jam  (prout  as- 
«  solet  ante  responsionem  personalem)  eo  frus- 
«  Iratus,  slylum  sibi  ex  plunibo  illo  confecit , 
«  quo  in  mala  consilia.atque  in  carceris  efTrac- 

<  tionem  cum  amicis  suis  conspirarct  : »  Sche- 
dulis  scilicet,  dicto  stylo  clanculum  exaratis, 
furtimque  immissis.  Una  cx  illis  sic  erat  in- 
scripla  :  PourM.  Ernest,  Chanoine  de  Sainte-Gu- 
dule :  «Ne  soyez  pas  en peincdemoi.  Jesuis  loge 
«  en  belairsur  la  courdesecuries.Une  fenetre 
«  regardesur  le  jardin  d'une  hotellerie  ou  au- 
«  berge  qui  est  entre  rArcheveche  et  les  Do- 
«  minicains.  Voila  tout  ce  que  je  puis  vous 
«  dire,  n'ayant  ni  plume,  ni  pajjier.  Tout  a 
«  vous  ,  etc.  » 

Schedula  hxc ,  in  archiepiscopali  palatio 
Mechliniensi  adhiic  scrvatur  ,  fuitque  reperta 
a  Ministris  Archiepiscopatus,  in  Quesnelli  lin- 
teaminibus  sludiose  implicata  :  k  At  praesumen- 
«  dum  certissime  cst,  inquit  cilato  loco  Pro- 
8  molor,  quod  similia  adliuc  plumbeo  suo 
«  stylo  ftxaraverit,  ciiin  in  taberna  illa  memo- 
«  rala,  riidtellerie  ou  auberge  qui  est  entre  l'Ar- 
t  chevecM  et  les  Dominicains ,  negoliiim  effrac- 
«  tionis  peraclum  fuerit.»  Nam,  continenler 
addit,  conducti  atiqui  viri  non  uno  lioc  excessu 
imignes,  nocte  inter  11  et  12  seplembris  1703  , 
f  perforare  coeperunt  parietem  palatii  archie- 
«  piscopalis,  sacrilegum  hoc  opus,  posiera  nocle 
«  ad  effectum  perducenles  ;  foramine  autem 
I  ad  tale  spatium  perduclo,  ut  Quesnellus  vir 

<  modicae  staturaj  per  illud  perlrahi  potuerit , 
«  sciviisese  perlrahi.ctita  ernpitac  evasitcirca 
«  horam  primam  dictre  noctis. »  llyic ,  lametsi 
prolixiora,  ex  authentico  curiae  Ecclesiasticac 
Mechliniensis  instrumento ,  dcscribere  non  pi- 
guit :  ex  quibus liquido constat,  ignominiosain  ct 
violentamQuesnelliecarcereevasionem,invere- 
cund^  non  minusacirreligiose,  conlerri  miris  ac 
coeleslibuseroptionibus;  speciatimvero  illiqua 
S.  Petrus  c  carccre  per  Angelum  liberalusest. 

Porro  ista  sunl  praccipua  capita  de  quibiis 
Quesnellus  fugilivus  ,  coram  illustrissimo  Me- 
chliniensium  Archiprajsule  accusalus  fuil  et 
juridice  convictiis  : 

«  1"  Quod  postquam  an.  1G78,  in  comitiis 
«  Oralorii  Herulliani  omnibus  el  singiilis  cjus- 
«  dein  Congrcgaiionis  injiinclum  fnissel  sub 
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scribere  formulae  rejiciendi  in  scholis  haere- 
sim  Jansenianam  ,  el  ipse  pertinaciter  recu- 
sasset  subscribcre,  Galliam  dcseruerit,  et, 
quamvis  presbyter,  latilaverit  in  Belgio  Ca- 
tholico  sub  veste  laica.  2'  Quod  ibidera  et 
in  vicinis  provinciis  plures  tuibas  et  dissidia 
excilaverit,  prcsbytfros  commoveril  adver- 
siis  proprios  episcopos,  Clerum  Batavicum 
impulerit  adversiis  Summum  Pontiflcem.  3" 
Quod  damnatam  in  Michaele  Baio  doctrinam 
renovaverit,  atque  laudaverit  novam  operum 
ejusdem  Baii  editionem.  4°  Quod  proscriptam 
Jansenii  doctrinam  exlulerit  passim,  et  pro- 
pugnaverit,  et  damnatas  Jansenii  haereses 
suis  passim  scriptis  inseruerit.  5"  Quod  Pon- 
lificis  decrelis ,  in  causa  Jansenii  latis,  libe- 
raliter  detraxeril,  quasi  iisdem  aliquid  per 
fraudem,  et  citra  Pontificum  voluntatem 
fuisset  insertum.  6«  Quod  scripserit  esse  sa- 
crilcgum,  et  toii  Ecclesiae  injuriosum  exi- 
gere  subscripiionem  et  juramenlum  facli,  ut 
aiunt  Janseniani,  quod  formulario  Alexandri 
VII  conlinetur.  7'  Quod  pertinaciler  adhae- 
serit  factioni  eorum,  qui  adversiis  Ecclesiae 
dccreta ,  et  adversiis  edicta  Principum  con- 
jurarunt,  librum  el  doctrinam  Jansenii 
tueri  :  quod  illa  faciio  late  per  Calli;im, 
Belgium,  et  llollandiam  sit  diffusa ,  et  a 
factiosis  appelletur  Ordo  :  quod  illa  faclio 
habeat  suas,  uti  vocant,  Abbaiias,  Prio- 
ratus,  Collegia,  Domos,  Hospitia  ei  Eremos  : 
quod  illa  faclio  plures  complcctatur  secula- 
res  et  regularcs,  quoruin  alios  Visitatores, 
alios  Priores,  alios  simpliciier  Patres,  alios 
Fratres  appellant  :  quod  a  morte  D.  Ar- 
naldi ,  quem  Patrem  Abbatem  nuncupabant, 
Pater  Quesnel  faclionem  hanc  consiliis  suis 
rexcril  sub  lilulo  Pairis  Prioris  :  quod 
varias  insiiluerii  visitationes ,  exigens  a 
praecipuis ,  ut  ad  ipsum  refcrreni  quaecum- 
que  possent  promovere  diciam  factionem  : 
quod  ad  eum  cffccium  procuraverit  distribu- 
tiones  pecuniarum  ,  qitibus  Procuratores  fa- 
ctionis  tam  Romx  quam  Purisiis,  et  alibi 
cxistentes  possent  causas  faclioni  suslinere. 
8".  Quod  in  lilteris  factiunein  tonceriien- 
!  «  libus  passim  usiis  fiierit  cilra  lictoriim  iiomi- 
iium ,  iie  cel;:t.i  mystona  et  conspiraliones 
possenl,  eveiiienti"  casu  interccptione  lillc- 
rarum,  dotrgi.  1)"  Qiiod  tam  scripserit,  quam 
ab  iiiliiiiis  suis  rocoperit  litleras,  Rogi  Chri- 
slianissiiiio,  Rogi  Calholico,  et  pnecipuis 
ulriusquc  Regis  Minislris ;  imd  cl  Summis 
Poniificibus,  cardinalibus  ci  Eplscopis  gra 
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»  viler  Dbtrectanies ;  quodque  illos,  h  quibus 
«  hujusmodi  liiteras  rccepit,  continuaverit 
«  colere  uti  inlimos.  10"  Quod  in  hoc  Belgio 

<  reimprimi  et  distrahi  curaverit  varia  scripla 

<  jaui  ante  a  Sede  Apostolica  prohibita,  ac 

t  ediderit   plurima  anonyma quodqne 

t  ob  scandala  inde  oria,  et  errores,  falsiiaies 
«  ac  injurias  in  illis  contenlas,  jam  nunc  ali- 

<  qua  ex  dictis ,  scriptis,  decretis  Sedis  Apo- 
«  stolicae  fuerint  condemnatae,  et  etiam  in 
«  Belgio  manu  torloris  combusta.  11°  Quod 
«  etiam  praeparaverit  compllalionem  cenlum 

<  quinquaginta  sex  opusculorum,  a  nala  hseresi 
«  Janseniana  editorum,  quorum  etiam  plu- 
«  rinia  a  sancla  sede  sunt  damnata.  12°.  Quod 
«  secreto  administraverit  Arnaldo  ultima  Sa- 
«  cramenla.  Item ,  quod  ausus  fuerit  in  aedibus 
«  suis  privaia  sua  auctoritaie  erigere  oratorium 

<  domesticum  et  in  eo  dicere  Sacrum.  i 
Haec  el  alia  pleraque  criminationis  capita 

fuse  deducta  reperire  est  in  juridico  Quesnel- 
lianae  instrumento,  quod  typis  editum  est 
Bruxellis,  sub  hoc  titulo  :  Causa  Quesnelliaim , 
sive  Motivum  juris  pro  Procuratore ,  curiw  Ec- 
clesiast.  Mechliniensis  aclore  contra  Paschas. 
Quesn.  citatum,  fuqitivum ,  etc.  lis  autem  accu- 
salionis  capilibus  rite  probatis,  omnibusque 
Diature  consideralis,  sentenlia  ab  illuslrissimo 
archiepiscopo  Mechliniensi  in  Qncsnellum  lala 
est  die  10  novembris  an.  1704,  in  hunc  mo- 
dum  :  <  Declaramus  ciiatum  (Quesneil.)  uti  de 

<  Jansenismo  el  Baianismo,  aliisque  escpssibus 
«  supra  memoraiis  conviclum,  incidisse  in  ex- 
«  communicalionem  ,  aliasque  poenas  per  Bul- 

<  las  Apostolicas  in  ejusmodi  delinquentes  la- 

<  las  :  monentes  omncs  et  singulos  Cbristi 

<  fidcles,  ut  ipsum  uli  inlem  habeanl ,  el  evi- 

<  tenl;  injungenles  citato,   ul  se  recipial  in 

<  monasterium  aliquod  in  pairia  catholica  si- 

<  tura,  ibidemque  per  iniegrum  ab  adventu 
t  suo  mcnsem  exercitia  spirilnalia  obcal,  ac 

<  dein  in  spiritu  poenilenti.-E  ibidem  sequestra- 

<  tus  maneal,  lcgendo  singulis  diebus  sepiem 
«  psalmos  poenitentiales,  ac  jpjnnando  diebus 

<  Veneris  in  aqua  tristiiiae  et  pane  doloris, 
«  donec  Summo  Ponliflci  quoad  doctrinam 
«  suam  fecerit  satis ,  ac  absolutionem  ab  ex- 
«  communicatione  oblinuerit....  Ita  sentenlia- 

<  mus.  Dalum  BruxcUis  in  Palatio  nostro  archi- 
«  episcopali,  die  10  novembris  170i.  > 

Damnalorium  istud  judicium  floccifecitQues- 
nellus  et  statim  protrusis  ubique  infamibus  li- 
bellis,  in  ejus  auctorem  impotenter  et  inve- 
recunde  dpsaeviit;  miiisque  illius  sententiam 
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proscindendo  calumniis,  totum  adversus  vigi- 
lantissimum  prsesulem  Belgium  concitare  roo- 
litus  cst.  Sed  et  longc  graviores  adhuc  contra 
Ecclesiam  excivit  tumultus  occasione  libri  dara- 
nati,  cui  tilulus  :  Lenouveau  Testament  en  fran- 
fais,  avec  des  r^flexions  morales ,  etc,  Proscri- 
plum  pluries  libruni,  excerptasqueex  eo  confixas 
proposiliones  ad  mortem  usque  pertinaciler 
defendit :  quo  de  libro,  mox  dicendum.  Indo- 
mitum,  et  in  omnes  suis  novitatibusadversantes 
furens  Quesnelli  ingenium,  vix  alibi  raagis 
emicat,  quam  in  prselensa  sua  Romanse  Ec- 
clesiae  et  suinmorum  Pontificum  contra  Ley- 
deckereum  Ulirajectens.  defensione,  necnon, 
in  nolis  adversus  decretum  sacrae  Congregalio- 
nisI.NDicis,  quo  dissertationesejusin  S.  Leonis 
opera  proscribuntur.  Exitiosa  haec  scripta,  ani- 
mum  irrevereniem,  in  conlumelias  pronura,  ac 
prorsiis  schismaticum  plauedemonstrant:  quod 
pluribus  exinde  inter  Batavicas  paludes  editis 
evulgatisque  ab  eodem  Quesnello  contra  Con- 
siitutionem  Unig.  famosis  ac  virulenlis  lihellis, 
plus  satis  eonfirmatuin  est.  ,;•, 

Obiit  p^^rtinax  variis  et  quidcm  gravissiinis 
irretitus  pontificiiscensurisQuesnelius,  Amsle- 
lodanii  die  2  decembris  an.  1719,  aeiatisSo. 

§  2.  De  Qtiesnelli  tibro  cui  titulus  :  le  iNOUVEAU 

TESTAMENT  E.\   FRAN^AIS,  AVEC  DES  REFLEXIONS 
MORALES,  ETC. 

Inier  caelcras  Quesnclli  lucubrationcs,  nomi- 
natissimus  est  liber  Gallico  idiomale  impressus, 
sub  hoc  titulo  :  Le  Nouveau  Testament  avec  des 
Reflexions  morales,  elc,  vel  aliter  :  Abregi  de 
la  morale  de  1'Evangile,  elc.  Infausti  hujus 
operis  origo,  progressus,  exitug,  variaque  lan- 
dem  sors  ac  fortuna,  etc.  impraesentiarum  sunt 
aperienda. 

Qua;res  ilaque  1°,  quae  fuerit  prima  libri 
Observationum  moralium  origo  ?  Respondeo  ; 
Anno  1671,  in  Galliis  adhuc  degens  Quesnellus, 
opusculum  edidit  unico  volumine  in  12  com- 
plectens  quatuor  duntaxal  Evangeliorum  ver- 
sionem  Gallicam,  quae  eadem  ferme  ac  Monten- 
sis,  cum  brevioribus  quibusdam  Reflexionibus 
moralibus.  (Pleraeque  illae  Reflexiones  extraclae 
crant  cx  contracta  quadam  verborum  Cbristi 
collectione  latine  edita  .i  R.  P.  Jourdain,  Insti- 
tulionis  Oralorii  Parisiensis  primo  superiore.) 
Illustrissimus  Felix  Vialard  Catalaunensium 
episcopiis,  istud  Qiiesnelli  opusculum  probavit, 
mandato  mense  Novembri  ejusdera  anni  1671 
dato.  En  fauiosissimi  Reflexionum  moralium  libri 
origo,  priinumquc  exordium.  Ita  Quesnel.  in 
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dictl  operis  occasionem,  progressum  et  exiluni 
fusiiisenarral.  Eadem  reffrl  Iloxaplar.  auctor, 
Histor.  Reflex.  moral.  parle  1 ,  pag.  5  et  seq. 

Quaeres  2°,  quis  fuerit  proefali  oporis  pro- 
gressus  ,  qnaeve  ipsi  subinde  accesserint  addi- 
tamenta?  R.ospondeo  praefalum  Qupsnelli  opns, 
nonnisi  paulatim  et  quasi  per  gradus  ad  eum 
tandem  in  quo  nunc  exlat  perduclum  fnisse 
statum.  Namque  1°,  «exdecim  a  priori  mox  di- 
ct5  edilione  annis,  scilicet  an.  1687,  prolixio- 
rem  vulgavit  ejusdem  opcris  edilionem  :  additis 
uti  prius  in  qnatuor  Evangolia,  ita  in  reliqnos 
paritor  novi  Teslamenti  lih^-os  ohsorvationibiis 
moralibus.  Ista  editio  tribns  brevloribus  ni-12. 
conslabat  voluminibus.  2",  Idom  opus  ilorum 
incudi  reddidit  Quesnellus  ;  variis  et  graviori- 
bus  amplificavitadditamonlis  ;  ac  domfim  per- 
fecit.  absolvitque  anno  1693;  tunc  qnatnor 
grandioribus  /w-8"  distinctum  tomis  prodiit 
Parisiis.  5*,  Imniensae  deincops  vtilgatse  snnt 
dicti  operis  editiones,  inter  quas  eminont  pr.Te 
caeteris,  tum  oa  quoe  prodiit  an.  169,'5,  quamque 
card.  Noallius ,  tunc  Catalaunonsium  Episoo- 
pus  ,  (  postulatis  prifts  qiiibusdam  in  oditione 
QuesnellianS  an.  1695  levioribiis  corroctioni- 
bus,  nonnullisque  verborum  mitigationibus) 
probavit  documento  pastorali  die  23  junii 
ejusd.  an.  \(if)H  ;  tiim  altera.  qiioe  eodem  pro- 
movenle  cnrdinali  csciisa  fuit  an.  1699.  II;ec 
posterior  edilio,  oocurrenlihus  quibusdam  ca- 
sibus,  ab  Eminenliss.  Noallio  novo  paslorali 
Mandato  probata  non  fuit,  iiii  eam  approbaro 
antei  videbatur  instituisse.  De  utrSquo  h.^ic  nn. 
1695  et  an.  1699  edilione,  infr.^  sose  dabil  di- 
cendi  occasio.  Circ^  varias  Observatiomm  mo- 
raliutn  editiones,  nonnulla  prsestat  hic  breviler 
animadvertere. 

Primum  :  Tot  prnecise  annis  'nsud;1sso  Qucs- 
nellum  in  suo  conficiendo  ac  limando  diolnrnm 
Observationum  libro,  quot  insumpsitJansonius 
in  suo ,  cul  lltnlus,  Aurpistimtx,  porficiondo  : 
qnippft,  ut  suprJi  notavimns,  por  intogros  vi- 
ginti  et  dnos  annos,  huio  siio  lihro  porfioiondo 
totiw  inoubnit  .IansoniM<:  :  Hn  oiiindom  plane 
annorum  numoruniadhibiiit  Quosnplhis  in  siiis 
recognoscendis  ac  porpoliondis  mnralibiis  Ob- 
servatiouibns  :  ab  aimo  soilioot  1671 ,  quo  hro- 
vioros  In  qualuor  Evangolia  gallioA  roddiia 
eonsidoraliones  |iriiniim  oon«;oripsit  Qiiosnol- 
lus,  ad  anniim  16!r>  qiio  iilliniain  iis-loin  oh- 
sorvaiionibns  ninnnin  apposiiil,  .mni  onitiinA 
figlnti  et  duo  efiluxerunt,  nec  plures  iiec  pau- 
ciores. 


Aliorum  hic  notandum  istud  est  :  integrum 
id  22  annorum  spatiiim  fuisse  impensura  a 
Qiiosnollo  in  oxornandis  quidem  ac  iimandig 
tolius  oporis  stylo,  sermone,  piirasibus  ;  non 
aiilom  in  emondandis,  toUendisve  erroribus  : 
imonovos  pcrpoluo  adjecit.  In  prima  siquidein 
anni  1671  edilione,  quinque  tanlum  reperiun- 
tur  e  damnatis  postmodijm  cenlum  et  una  \>to 
positlonibus ;  sciiitot  XII.  XIII.  XXX.  LXII. 
LXV.  In  seciindii  an.  1687,  falenle  ipsomet 
Hexaplanim  Qnesneliiano  scriptorc  tom.  I. 
pag.  6,  jacent  qiiadraginla  octo  propositioneg 
e  damnaiis,  pneter  qiiinquc  qiiae  exlabant  in 
priori  edilione.  In  lortia  an.  1693,  et  sequen- 
tibus  edilionibus,  omnes  etsingulae,  et  qiiidora 
saipiiis,  nnnniillis  tamen  qiiandoque  mulalis 
vocibus,  doprohondunlur  101  proscriplae  per 
Constiliitionom  Vnitf.  proposilione*.  Lbi  sane 
non  pnelerniillendum,  dnmnatas  lias  propoei- 
tionos  de  verho  ad  vorbum  cxlractas  fuisse  ex 
edilionibiis  annorum  1695,  1694,  1699,  in 
BullA  citatis. 

Tcriium  denique  observandum,  pcculiariter 
spectat  hanc  nnni  1695.  et  sequenles  Reflexio- 
mim  moral.  editiones.  In  illis  certe  mirari  subit 
edilionihus,  quod  liher  tune,  utpole  longe  du- 
plo  auclior,  novo  Regis  privilegio ,  novisque 
approbationibus  opns  liahiierit ;  et  tamen  pu- 
blici  jiiris  factus  est  cum  iisdem  plane  approba- 
tionihus  longe  antea  dalis.  ac  pnesertim  cum 
mandato  Felicis  de  Vialard  Catnlaunonsis  epi- 
scopi  qul  opusculum  diintaTat  approbaverat 
an  1671  edilum,  nec  sequentes  Reflexiomtm 
ediliones  viderat ;  siquidem  fatente  ipsomet 
Iloxaplar.  auclore,  illuslriss.  Vialard  mortuus 
est  anno  1680,  eiquo  eodom  anno  suffectus  est 
Antoniiis  de  Noailles ,  postea  cardinalis  et  Jir* 
chiopiscopns  Parisionsis. 

QuneresS",  quid  senliendum  sit  de  praetensa 
ill.-i  gonorali,  qnam  auctor  Epistola;  mb  nomine 
septem  Epii^capor.  ad  Imiocent.  XIII,  n"  Ti,  pag. 
25,  nocnon  auctor  Respons.  ad  primum  DoeH- 
mcnt.  Pastoral.  Suessionensis  Episcopi,  parte  l^ 
pag.  27,  aliiqne  colohrioies  Qiiosncllisla',  ubi- 
(|no  jaclantius  vendilanl  lihri  Rrfle.vionum  mo' 
ralinm  por  40  aniios  ;ip|)roh:itione  :  ab  anno 
scilicet  1671  ad  anniiin  1711,  quo  opus  ad 
Uoinannin  Ponlilicem  soloninitor  delalum  fuit. 
Rospondoo  inimorilo  plane  ac  praeposlore  os- 
tonl.iri  ;i  Qiiosn  liislis  .uloo  gonoralem  ac  diu- 
tiirnun  dicli  lihri  a|iprohalionom.  Namqiic  ox 
illis  40  annis  quihiis  Whor  R  'fli^jriomni  gonora- 
liter  diciliir  approbiitus,  omnin6  suhducondl 
sunt  scxdecim  aniii  qui  einux^re  ab  anno  1671, 
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quo  primfira  proHiit  opiis,  uti  modo  obsorva- 
lum  est,  iinico  hrcviori  volumine  in  12,  ad 
annum  usque  1G87,  quo  prodiit  idem  opns 
fusiiis  edilum  tribus  tomis  pariler  //;-12;  lioc 
enim  temporis  spatio,  fatenlibus  ipsomet  Ques- 
nello  in  Apologet.  pag.  19,  neenon  auclnre 
Hexaplar.  histor.  constitut.  prima  parte  pag. 
44,  brevissimae  in  quatuor  tanlum  Evangelia 
obscrvat  ones  contraclo  volumine  compreben- 
sae ,  Ubellum  duntaxat  conficiebant,  nec  erant 
nisi  adumbratio,  rudisque  ac  inclioala  fnrma 
Reflexionum  moralium  subinde  anno  1G93  a 
Quesnello  edifarum.  Et  roipsa  in  brevioribus 
illis  anni  1671  observalionibus,  quinquc  tan- 
tiim,  ut  anlei  diximus,  exlant  e  damnatis  pro- 
posilionibus.  Imo  et  iisdem  prnetensae  approba- 
tionis  annis,  sex  alii  praiteroa  dcmendi  sunt 
qui  eflluxere  ab  ediiione  1687  ad  ediiionem 
1693.  Illa  enim  editio  anni  1687,  elsi  priori 
auciior,  plus  duplo  minor  est  editione  1693,  in 
eaque  desunt  complurimae  e  damnatis  propo- 
sitionibus,  neque  in  illa  inculcalur  systema 
fluftoris,  ut  in  editione  1693  inlegrum  et  ab- 
solntum  opus  comp'eclenle  quod  tot  expostu- 
lalionibus  et  querelis  locum  exinde  praebuit. 

Quid  ilaque  reliquo  lempore,  oclodecimsci- 
licel  sequentibus  annis,  k  1693  ad  solemnem 
usque  totius  causae  dolalionem  ad  Romanum 
Pontilicem  peractum  sit,  superesl  expenden- 
dum.  Equidem  ubi  ad  exitum  opus  p^^rductum, 
statira  a  studiosis  Quesnelli  defensoribus  undi- 
que  magnilicis  laudibus  celebraliim  fuit  et  ad 
c<plos  usque  elatum  ;  at  periliores  in  Jansenia- 
nis  versutiis  dignoscendis  maiiim  non  biliiit  : 
pestilens  haeresros  venenum  sub  polilioris  ser- 
monis  illecebris  et  afleclalae  ubique  pielalis 
specie  delitescens  ab  ipsis  agnilum  esl,  el  con- 
linuo  adversiis  exiliosum  opus  veliemenler 
reclamatnm.  Id  ila  esse  sequentibus  momenlis 
manifesie  conslat. 

r  D.  Fromageau  insignis  Doctor  et  Sociiis 
Sorbonious ,  vol  ab  ipso  complelam  Obsenatio- 
tttim  tnoraUiim  editionem  proxime  scqucnli 
Jinno  id  est,  an.  IG^-i  proposiiionos  centiim 
nonaginia  novem,  velut  erronea.s  et  cenaira  di- 
■gnas,  oi  Que>^neili  opei-c  collegit.  Iia  intor  ple- 
rosque  alios  lide  dignissimos,  aperle  lesiaiur 
iliuslrissimus  Suessionci^^is,  poslea  Senoncn- 
sium  archiopiscopus ,  quinla  Pastoiali  Epislol.1 
-par l.  4,  n.  124,  diversis  his  verbis  •  «  On  a  en- 

<  cor»^  le  .Memoire  des  doux  ceiils  Proposilious 
4  i  relranchor  ou  a  corriger,  drosse  |)ar.Mou- 
€  sieur  Fromago^u,   Docleur  de  la  Maison  de 

<  Sorbonnc  ,  ceJebre  par  sa  docirine  ,  et  par 
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It  ses  rcponses  aux  consulialions  qu'il  refoit  de 
<  toiiles  les  Provinces.  >  Exiractae  illai  ex 
Quosnellianis  Observatioiiibus  moralibus  viliosae 
proposiliones  jam  dudiini  vulgatae  fucre,  et  puj 
blici  juris  facta;. 

11°.  Vallonius  (du  Vauccl),  Romae  Jansenisla- 
rum  partes  agens,  iia  ad  Quesnell.  scribebat 
an.  1697  (Caus;Te  Quesnellianae  pag.  184.)  »  II 
i  y  a  des  gens  qui  out  lu  la  .Morale  abregee  du 
«  R.  P.  Quesnel,  el  qui  prelendent  y  avoir 
i  troiive  des  erreurs.  »  Paria  narrat  Germanus 
de  Ghampenel  (ipse  esl  Willartus)  in  sua  ad 
eumdom  Quesnelluni  Epistola  12  aprilis  ejusd. 
anni  1697.  exponil  postea  Willarlus  Quesnello, 
varias  in  quatnor  fratres  (id  est,  in  qualuor  Ob- 
servat.  moralium  tomos )  expostulationuin  et 
querelarura  causas  :  paucisque  interpositis  con- 
cludit :  I  Quamobrem  videretur  necessarium, 

€   l/T  OPERI    DENUO  MA.MS    ADIIOVERETLR Tol- 

«  lcndiim  ex  illo  id  omne  quod  Religiosoulm, 
i  anl  SciOLORUM,  aul  Pr.coccupatorlm  querolis, 
«  aut  coNSCiE.NTi^c  A.NxiETATi  locum  ullum  prae- 
(  bere  possil.  >  Pergit :  <  Oplandum  foret  ut 
«  qualuor  fralrum  parens  (Quesnoll.)  in  eo  se 

<  faclem  praeberel,  et  libenti  animo  conccde- 

<  rel,  ut  mutaiioncs  illspi  fierent  lemperalae, 

<  eleganteg,  scitae,  lelices,  quas  unus  ante  ora- 
«  nes  Dom.  Bevilaqueus  explicare  polest.  i 
Eadem  variis  in  Epistolis  ad  Quesnell.  dalis, 
pluries  ac  diserle  repetit  Wiliarius.  Haec  sane, 
a  duobus  Jansenianarum  parliumcoryphaeisfa- 
miliariler  et  amice  dicta  Quesnello  ,  de  varijs 
advorsiis  Reflcxiomm  moralium  librum  expoHu- 
tationibus,  querelis,  motibus,  necessariisque  in  eo 
opere  njM/a/ii  n/ft«s ;  haec ,  inquam  ,  genoralis 
ejiisdem  libri  jactatae  approbationis  insulsita- 
tem  plane  demonstrant.  buinu  * 

111°.  Illusirissimiis  Bossuetius,  cujus  patroci- 
nioin  favorem  lil)riO/'sen'a//o«HmtantOj)eregIo- 
riantur  Jansenislse,  ipsis  c  diametro  adversa- 
lur  :  ut  ex  professo  scquenti  quaesito  demoo- 
slrabitur. 

IV.  lllustrissimus  Gndct  des  Marais,  Carno- 
tcnsis  Ejiiscopiis,  vol  ab  ipso  aii.  1699  adversiis 
Observaiionum  Iibri;m,  ti(i6nn;n"e  pcriiiciosum» 
insurrexit.  Teslis  psl ,  unus  ex  (idis  Qucjinelli 
ainicis  'D.  le  Nolr)  licto  nnniino  P.  Brulenr ,  ad 
Quesnellum  scribens  2.  Novombris  an.  1G£9. 
his  vorbis  :  <  Episcopus  Cariio;eiisis  ciim  licb- 
«  doinada  pra-lorila  S.  Ursiilae  Piscianenscs 
(  .Moniales  invi^eict,  iis  prohibuit  Obscrvalio- 

<  nes  in  nuvum  Toslnmoiitiim  ;  >  oioK  inge- 
iiiendo  a.ldii  :  i  lilud  prorecto  molestissiinum 
I  est ,  quod  toxu  male  Qicicautur  de  Ecckcia 
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<  vel  ipsi  Principes...  diceie  plura  non  audeo, 
I  elc.  )  Sic  ille.  Alter  Quesnelli  assecla  VnW- 
lart.  epist.  ad  ipsum  daia  23januarii  1700,  de 
eodem  vigilantissimo  Praisule,  deque  ejus  ani- 
mo  crga  Observaliones  quas  ipse  nomine  qua- 
tuor  fratnim  designare  solel,  lioec  habet :  <  Exe- 

<  cralur  et  horret  ac  blaspiicmal  doclriiiam 
t  quani  scilicet  ignorat,  nec  ulio  modo  discere 
i  cogilat.  Idem  ille  qualuor  fralribus  (quatuor 

<  sunt   Observationum  moralium  volumina   : 

<  ex  clavi   Janseniana;  Causae  Quesnell.  pag. 

<  324.)  adversatur.  »  El  paucis  interjeclis, 
subdit :  «  Sed  hoc  certum  est,  diabolum  nem- 

<  pe  fructus ,  ac  progressus  qualuor  fralruni 

<  tanloaigrius  ferre  ,  quanlo  longius  latiiisque 

<  hi  fructus  in  omnem  partem  permanant.  i 
Hinc  sane ,  illuslrissimi  Carnolensis ,  aliorum- 
que  Praesulum  ,  ardens  studium  ,  in  proscri- 
bendis  quas  ubique  disseminabanl  Quesnelli- 
slae  Observationibus  moralibus  ,  facile  est  col- 
ligerc. 

V.Eamdemsollicitudinem,  idemquestudium 
in  removendis  a  lectionc  illius  lihri  iidelibus , 
plurimi  alii  circa  ea  tempora  e.xercucre  Prte- 
sules  Gallicani.  Ita  in  suis  pro  publicanda  Con- 
slitutione  Uitig.  mandatis,  non  obscure  decla- 
raruni  Archiepiscopi  Lugdunensis,  Viennensis, 
^iarbonensis ,  necnon  Episcopi  Ambianensis, 
Massiliensis,  Valentinus,  Biterrensis ,  Caslren- 
sis,  Lexoviensis,  etc.  En  Illuslrissimi  Lugdu- 
nens.  archiepiscopi ,  de  Quesnellianis  Observa- 
lionibus,  verba  :  Mandalo  Paslorali  14  april. 
1714,  pag.  3  :  «  Depuisque  celivre  si  captieux 

<  a  paru  dans  rEglise,  on  n'a  pas  cesse  d'ex- 

<  horter  lesFideles  a  se  tenir  sur  leurs  gardes; 

<  et  suivant   raveriissement   du  Sauveur  du 

<  monde,  a  imiter  la  prudence  du  serpent,  en 

<  ferraant  les  oreilles  pour  ne  point  entendre 

<  la  voix  de  cetenchanteur  si  habiledans  Part 

<  de  seduire...  et  en  fuyant  ces  rainnemons  si 

<  dangereux  en  matiere  de  foi ,  dont  cet  ou- 

<  vrage  cst  rempli.  >  Simillima  habent  Narbo- 
nensis ,  Albiensis,  elc.  archiepiscopi ,  necnon 
Biterrensis ,  Lexoviensis,  etc.  Episcopi,  in 
publicis  eod.  an.  1714  super  publicalione  et 
acceptatione  Conslitutionis  Unig.  editis  manda- 
tis.  Documenla  hsec  adunata  reperire  est  in 
collectione  hoc  anno  Parisiis  jussu  Cleri  vul- 
gat;i.  Quin  et  archiepiscopus  Turonensis ,  D. 
d'llervau  ,  Constitutioni  licet  aliundeativersus, 
expresse  ait  in  manda«o  anni  1714,  se  jam  ab 
anno  i  698  incoepisse  Fideles  sibi  commissos  a  le- 
ctione  dicti  libri  Reflexiondm  moralicm  revocare. 
Unde  non  mirum  quod   umnes  cpiscopi  qui 


anno  1714  Constitutioncra  Vnigenit.  acceptare 
recusarunt,  uno  excepto  Mirapicensi,  Mandatis 
Pasloralibus  tunc  tcmporis  librum  Reflexionum 
moralium  prohibuerint  ac  damnavcrint.  Diserta 
horumce  mandaloruin  excerpta  art.  sequenti , 
paragrapho  1  exliibebimus. 

VI".  Eumdem  Quesiielli  librumpublicis  Man- 
dalis  proscripserunt  episcopi  Aptensis  an.  1705; 
Vapincensis  an.  1704,  Mvernensis  an.  1707. 
Eodem  anno  archiepiscopus  Bisuntimts  praefa- 
tum  opus  Documento  Paslorali  inlerdixit,  gra- 
viterque  notavit. 

VII".  Uis  undique  clamoribus  excitus  S.  Pon- 
tifex ,  accuratiori  Observationum  librum  exainini 
subjecit,  quo  peracto,  omnes  ad  examen  dc- 
putali  Consultoreset  cardinales,  unanimi  sen- 
tentia  judicarunt,  librum  esse  perniciosum, 
atqiie  erroribus  gravissimis ,  etiam  hxresim 
sapieiitibus  scalentem ,  proindeque  manibus 
Fidelium  subducendiim  esse,  atque  anathemate 
feriendum  :  quod  quidem  praeslitum  est  spc- 
ciali  decreto  in  forma  Brevis ,  die  13  julii  an. 
1708,  in  quo  sic  de  libro  declaratur  :  «  Sacrum 
«  ipsum  novi  Testamenti  textum  exhibet  dam- 
«  nabililer  ,  nec  sinc  ausu  temerario  vitiatum , 
«  eialieri  versioniGallicie,  dudiim  a  fel.  rec. 
«  Clemente  Papa  IX,  praedecessore  nostro,  per 
(  quasdam  suas  in  simili  forma  Brevis  die  20 
«  aprilis  1608  expedilas  litteras  damnatse,  in 
«  multis  conformem  ;  a  vulgata  vero  editioiie  , 
«  quai  tot  seculorum  usu  in  Ecciesia  probata 
«  cst,  atque  ab  orthodoxis  omnibus,  pro  au- 

<  thentica  haberi  debet ,  multipliciter  discre- 

<  panlem  el  aberranlera  :  notas  insuper  ct 
Observationes  continet  habentes  quidem  spc- 
ciem  pietatis;  sed  ad  viriulem  ejus  abnegan- 
dain  subdole  deducentcs  ;  in  quibus  passiin 
occurrunl  doctrinae  et  propositiones  sedilio- 
s«  ,  tcmeraria> ,  perniciosae ,  errone* ,  alii^s 
dainnatai,   et  Jansenianaui   hxresim  niani- 

<  feste  sapientes.  » 

Vlir.  Prodiere  paiilo  post  contra  eumdem 
librum  Consurce  episcoporum  Lucionensis 
et  Bupellensis  ;  ii  scilicet  Prxsules  communi 
consilio  Documentum  Pastoraie  edidcrunt 
aniio  1710,  in  cujus  primd  parte,  <  doctrinae 

<  quam  Quesnellus  suis  in  novum  Testamentum 
(  Ob%ervatio.mbls  tradit,  omninioda  cum  Jan- 
«  seniaiiis  erroribiis  consonantia  demonstra- 
«  lur;  »  iiisecundA,  «  Quesiiellianai  el  Janse- 
(  nianse  doctrinx  cum  Augustiniand  ostenditur 
«  opposilio.  »  Idem  ferme  praeslitil  anno  se- 
quentil711  Vapincensisepiscopus.Tandemcum 
dicti  libri  occasione  novi  in  dies  recrudesce- 
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reni  lumulius,  ad  Pontificeni  a  Rege  ei  ab  epi- 
scopis  recursum ,  ul  sua  aucioiilale  moius 
compesceret  :  quorura  votis  annuens  Clemens 
XI,  diligenlissimo  per  biennium  fcrme  inle- 
grum,  ut  ipse  teslalur,  prsehabiio  examine, 
solemnem  demum  emisit  Consiitulionem  quse 
incipit,  Unig.  Dei  filius,  etc,  in  qua  Quosnelli 
librum  ,  et  extractas  ex  ipso  iOl  proposiliones 
damnat,  variisque  censurae  notis  respective 
afllcit.  De  quu  plura  poslmodum.  Ex  his  onini- 
bus  momenlis  hactenus  deductis  ,  cerlissimum 
manet  et  exploralum ,  quam  imprudenter  ac 
inconsulte  eiTuliant  Quesncllisise  ,  ubi  primiim 
prodiere  Obsenationes  morates ,  illas  statim  ac 
deinceps,  communi  ct  constanti  calculo  fuisse 
probatas.  At  de  his  iterum  occurrel  dicendi  lo- 
cus  art.  seq.  cilato  jam  paragrapho  primo. 

Quaeres  i°,  quid  pronuntiandum  de  jactala 
adeo  a  Quesnellislis  libri  Ubservationum  justUi- 
catione ,  sub  nomine  illustriss.  Bossueiii  Mel- 
densium  episcopi  post  mortem  cjus  ediia?  Re- 
spondeo  mirum  plane  Quesnelli  asseclas,  in 
gratiam  Observationum  libri ,  perpetuo  et  tam 
confidenter  jactitare  illuslriss.  Bossuelii  aucto- 
rilatem ;  siquidem  ccrtissimis  momentis  plenis- 
sime  constat ,  doctissimum  prsesulem  diclis 
Observalionibus  prorsus  fuisse  adversum.  Scili- 
cel,  excitalis  undique ,  occasione  contentiosi 
Observationum  libri ,  Calholicorum  querelis  et 
exposlulalionibus  occurrendi  causa ,  Quesnelli 
fautores  illustrissimi  Bossuetii  magnum  nomen 
interponere  tentarunt,  ut  eo  liber  munitus 
praesidio,  innoxius  videretur  ;  annuit  quidem, 
at  nonnisi  certis  condilionibus ,  doctissimus 
prsesul :  de  facto  moniium  adornavit  in  capile 
libri  apponendum ,  quo  primiim  correctis  et 
mutatis  120  proposilionibus ,  alix  duriores , 
quse  superessent,  benignum  in  sensum  expo- 
nerentur ;  sedciim  vidissetabsqueprairequisitis 
emendationibus,  quas  omnino  necessarias  judi- 
cabat,  novam  curari  editionem  annil699,  tunc 
ab  incceplo  labore  desiiiit,  et  monitum  suum 
luci  cummittere  recusavit;  ipsasque  inemenda- 
tas  Observalio)ies ,  uti  erroribus  scalentes,  con- 
stanter  explosit.  Moniium  istud  a  Bossuetio  in 
gratiam  Observalionum  adornatum,  subindc  plu- 
ribus  a  mortc  prxsulis  illuslrissimi  annis,  sub 
inGdo  Justi/icationis  Reflexionum  moratium  no- 
mine,  edi  curaverunt  Quesnellistai.  Invictis 
et  ad  iiominem ,  ut  aiunt ,  testimoniis  paient 
ista. 

Etquidem  1°,  nonnulla  in  Obscrvationum  li- 
bromutanda  Bossueiium  judicasse,  fatelur  ip- 
ftctuet  Quesnellu»  iu  prxfaiione  scripii,  cui 
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titulus  :  Justification  des  Riflexions  sur  le  nou- 
veau  Tesiam€nt,eic.,  ubi  sic  loquilur  pag.  14  : 
f  La  bonne  foi  oblige  d'avertir,  que  M.  de 
<Meaux,  exact  jusqu'au-dela  du  necessaire, 
(  avaitmarque quelqucsendroitsdesReilexions 
I  qui  pouvaientetre  changes,  et  qui  neanmoins 
i  ne  Tont  pas  ele.  » 

11°,  eumdem  pr*sulem  Quesnelli  libro  fuisse 
adversatum ,  pluriesque  teslatum  fuisse  hunc 
esse  maxime  perniciosum  ,  in  eoque  hseresim 


quinque  proposilionum  passim  contineri ,  vel 
ex  ipsa  Quesnellistarum  disertissima  confes- 
sione,  certissimum  cst.  Anno  1699,  27  marlii 
ad  Quesnellum  nolus  ejus  assecla  Willarlus  sic 
scribit :  <  Quaidam  suspicio  est  P.  du  Perron 

<  huic  libro  (Observationum  moraiium)  adver- 

<  sari.  »  Nomine  du  Perron  illustriss.  Bossuet. 
significari ,  constat  ex  Jansenianorum  clavi  ex- 
hibila  in  Cnusa  Qnesnelliana  pag.  323.  Idem 
rursiis  an.  1700,  die  30  januarii  ad  eumdem  : 

<  Nihil,  inquit,  noviscio  de  tumultu  quem  ex- 

<  citant  quatuor  fratres ,  praeter  hoc  unum  , 
i  quod  eliam  D.  du  Perron  iis  adversetur.  Sed 

<  istud  lantiim  heri  rescivi.  »  Quatuor  fralres 
esse  quatuor  tomos  Observationum  moratium , 
jam  notatum  est,  eademque  nobis  aperit  clavis, 
pag.  324.  Hoc  ipso  anno  1700,  diim  Clerus 
Callicanus  sua  Parisiis  comitia  haberet,  Abbas 
Dambes  (sub  qua  appellatione  in  clavi  cital^ 
indicaiur  Abbas  Couet)  cpistolam  dedit  ano- 
nyniam  ad  ipsum  Meldensem  antisliiem  ,  quS 
ei  inter  caetera  exprobrat  minime  honorilicum 
Aq  Observationibus  moratibus  \y\^icmm  :  <  Mullos 

<  novimus,  inquit  Abbas ,  quibus  dixisli ,  qui.n- 

<  QiE  iLLAS  PROPOsiTioNEs  (Janscnii  haereticas) 

<  IN  LIBRO    PaTRIS  QUESNELLl  REPERIRI.    »    Tlim 

addit :  <  Nec  e  memoria  lua  forlasse  exciJit , 

<  Prsesul  illustrissime  ,  te  nuper  fassum  esse 

<  cuidam  in  Comitiis  Archiepiscopo  ,  puros  et 

<  APERTOS  JaNSENII  ERRORES  HOC    IN   LIBRO   CON- 

<  tineri.  »  Hxc  in  Causa  Quesnelliana  jussu 
archiepiscopi  Mechliniensis  edita  anno  1704. 
Jam  vcro  post  testimonia  tam  clara  ,  tam  aper- 
ta ,  prxseriim  h  duobus  addiclissimis  partibus 
jansenianis  deprompta ;  quis  non  mirabitur 
frontem  aut  inscitiam  hominum  illorum  ,  qui 
doctissimi  Bossuetii  auctoritatem  in  gratiam 
Observationum  asseverarc  obtendunt  ,  atque 
praedicare  non  dubilanl  :  i  Illuslrissimum  Mel- 
«  denscm  episcopuiii ,  islas  in  iiovum  Testa- 

<  nientum  Obseivationes  semppr  magni  fecis- 
«  se'.'  )  Isuesciiioet  magni  facil  lucubrationem, 
qui  liuic  adversatur ,  in  eaque  allirmat  puros  et 
apertot  Jansenii  errores  conlineri?  Quod  utruiu* 
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qm\  citalis  In  locis  Bossuetlo  disert^  tribuiini 
insignes  Quesneili  secimores. 

111°.  Uoc  idein ,  in  suo  Paslorali  Docuniento 
anni  17H,  luse  ac  solide  deiiionsirani  Lucio- 
nensis  et  Hupellensis  episcopi  :  liim  ex  moiid 
citatis  QuesneJiislaruin  lexliluis  ;  tuin  e.\  viii 
clarissimi  iiisuproma  Parisiensi  curia  quondain 
primi  Praesidis  (D.  le  Pclietier)  lestiinonio  : 

<  Asserit  benatar  ille  inlcgerrinius,  iiiquiunt 
f  dicti  prx-suics  ,  s^cpe.mjmero  se  audivisse  ab 
c  illustrissiino  episcopo  Meldensi,  cuni  dicerct 
t  Observationes  P.  yucsnelli  esse  permciosas, 

C  APERTOS  Ja.-SSE.MI  EHRORES  IIS  CO.>iTINERI  ,    nCC 

c  eas  debcre  legi  ab  iis  qui  Cbrislianam  piela- 
I  lcm  proliterenlur  ;  »  tiiin  deniquc  e.\  accu- 
rata  lotius  hujusce  lacti  (praelcnsae  justilicatio- 
nis065m'a^/o;iMm,scripta;abilluslriss.Bussuel.) 
historicd  narratione,  quam  se  e.\  tcsiibus  lide 
dignissimis ,  et  antistiti  Meldensi ,  arclissima 
necessitudine  conjunctis  acccpisse  declarant. 
Acdein,  adv.  rsiis  audaciain  ac  pessiinam  Ques- 
nellistarum  lidem ,  ila  exclamant  il.uslrisMini 
duo  Bossuetii  vindices,  pag.  3 :  »  Hoc  vero 
c  longe  magis  rairum  videtur ,  aul  poliiis  lidein 
c  omnem  superat,  quod  quamvis  lcstimonium 
c  illud  aded  cxpressuni,  (  citala  mox  cpisiola 
c  Abbatis  Danibcs  ad  illustriss.  Bossuet.  an. 
i  1700. )  multis  abbinc  annis  cura  auclorilale 
c  edilura  fuerit ,  nec  ullus  uni|uam  rcpertus 
f  sit,  qui  epistolam  ex  qiia  excerpium  esi  recu- 
c  sare  audercl;  Janseniani  lamcii  noii  verean- 
«  tur  hodierna  die  suam  malain  lidein  quasi 
«  tcstatain  facere,  ac  publicis  nionira  nlis  con- 
«  signare,  diim  illustrissimum  prjesulein  Ob- 
«  SERVATioNES  SE.MPER  Ai>PiiOBAssi:  asscrunt ,  li- 
«  cet  contrariura  ipsi  asscrucrint,  ei  quidcm 

<  cosciipto,  quod  inficiari  iion  audeiit,  et 
c  quod  piae  maiiiLius  no-lris  Cbsc  cerli!»  sciunl. 
c  Sic  sa'pe  divina  pcnnillii  pi-ovidcntia,  ul 
c  hxrelici  ini'aniiu3  iiolain  ullro  sibi  inuraiil, 
«  et quasi  dcdita  opcra  id  agant,  ul  honiincs 
«  perdili ,  atque  impiuientes  ab  oinnibus  ha- 
«  beanlur.  »  Ilaic  dicti  Praisulis. 

IV*.  Non  miiiiis  luculcntcr  .Mcldcnsem  epis- 
copum  a  jaclat^i  QuesnellianaruinOftsermi/oHam 
approbalione  vindicat  illuslribsimus  Scnonen- 
siuin  prjesul ,  in  egrcgia  qnain  olini  Suossio- 
ncusis  cpiscopus  ad  Cleruni  suum  qiiinla  dcdil 
epislola  :  ubi  parte  i  a  numcro  117  ad  nu- 
mer.  123  ,  dc  hoc  negotio  accurate  disserens , 
uno  prae  caeicris  momcnto  tMlam  rcin  conlir- 
niat  cl  conncit  :  pcliliir  illud  aiguiiicdium  cx 
lesliinonio  abbalis  ,  piclalc  pcrindc  ac  crudi- 
|ione  couspicui ,  D.  dc  S.  Andrd  ,  Mcldcnsis 
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:  archldiaconi ,  qui  fuerat  lllustriss.  Bossueiii 
vicarius  goneralis ,  necnon  consiliorum  om- 
nium  pailiceps  :  abbas  ille  in  praesenli  causjl 
testis  locuplclissimus  ,  epistoia  quam  ipso  per- 
mitiente  ,  publici  juris  fecil  ibidem  archiepis- 
copus  Senonensls  ,  quinque  diserie  asseveral , 
praitensab  Obsenalionum  approbationi ,  directe 
adversa.  Asserit  l»  scriptura  illustrissinii  Bos- 
suctii ,  infida  manii  insignituni  fuisse  noraine 
defensionis  Observationum :  (|uippe  quod  ador- 
naluni  fucral  instar  moniti  in  capite  novae  edi- 
tioiiis  an.  161)9  apponendi.  Ita  ex  ipsa  auto- 
giaphi  inspeclione  constare,  teslificatur  abbas 
ineriiissimus.  Asserit2'>  se  ex  Bossuetio  eisdem 
verbis  accepissc  ,  misquam  ab  eo  probatas  mo- 
rales  Qnesnelli  Observationes  :  has  longiiis  esse 
arcessilas,  neccx  sacro  contextu  native  fluere. 
Asseril  o^SMi  pluribus  oinni  fide  dignissimis 
acc  pissc,  doctissiraura  pra?sulem  di.\isse,  pius 
quam  cenlum ,  eo  In  opcre  Observationum  mora- 
tinm  ,  occurrere  emendandas  proposiliones.  As- 
serit  i"  ,  se  rescivisse  a  Domino  le  Dieu  ,  qui 
erat  illustrissirao  Bossuetio  ^  secretis  ,  Ques- 
nelluin  detracthsse  propositas  adliihere  emenda- 
tiones :  eiique  de  causa  Meld.  nsem  episcopum 
opus  suura  snppressisse  ,  iltudque  deinceps  ttjpis 
mandari  consianter  recnsAsse.  Asserit  5",  eum- 
dem  D.  le  Dieu  ,  mannscriptuin  codicera  con- 
cre.idisse  Doinino  le  Brun  ,  Tornacensi  Deca- 
no,  tunc  exuli  in  dioecesi  .Mcldensi  :  dicti  verd 
operis  cxcinplar  contra  lidcin  dataiii  ab  isto 
dcscriplura  ,  illudquc  dcin  ab  eodem  in  pa- 
triain  reduce  edi  curatuin  Tornaci ,  sub  adul- 
lcrino  defensionis  Obsenationnm  titulo.  Quid  ad 
tam  apt^rluin,  tanlique  omni  cx  parte  ponderis 
inoracnluni,  repouere  possint  adversarii,  ora- 
iiino  iion  vidciuus.  Extant  hx  clarissimi  abba- 
tis  lilterae  ex  inlegro  transcripla; ,  in  quintd 
Pasiorali  Epislola  illaslrissirai  Suessionensis, 
postca  Senonensium  archiepiscopi,  citata  parte 
1,  n.  19. 

V.  Dcnique  ,  eniinentissimus  cardinalis  de 
Bissy  ,  qui  illuslrissimuin  Bossuelium  in  scde 
.Mcldensi  proxime  excepit ,  hacteniis  dicla  de 
cnicnlita  Observationum  moratium  a|>]>robatione 
miruiii  in  iiiodum  coiifirniat ,  iii  mandato  pu- 
blico  25  aprilis ,  an.  1701:  c  Enlre  tous  les 
«  ccriis ,  inquit ,  qui  ont  etc  publies  sur  ce 

<  sujcl  (  pour  la  dcfense  du  livre  des  Reflij^ 

<  xions  nioralcs  )  il  y  cn  a  un  qui  a  pu  faire 
«  bcaiicoup  plns  iriniprcssion  que  loiis  les  aff- 
«  hcs,  par  Ic  nicrilc  cclalaiil  dc  fcu  M.  Bos- 
i  suct  nolrc  predocesseur  imnicdiat ,  sous  Ifc 

<  nom  duqucl  il  a  paru.  Commc  la  memoire 
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4  et  les  senUmens  de  ce  digne  Prelai  nous    ' 
•  doivent  eire  respeciables ,  nous  ne  pouvons 
t  Bous  dispenser  de  vous  dire  qu'il  avail  cru 

<  d'abord  pouvoir  jusiilier  en  plusieurs  en 
droils  le  Nouveau  Tesiainent  de  Quesnel , 
mais  qu'apres  en  avoir  fait  un  examen  pius 
exact ,  il  reconnul  el  declara  que  cet  ou- 

VRAGE  tTOlT  Sl  REMPLI  D^EKREimS  ,  Qt^lL  n'e- 
TOIT  PAS  POSSIBLE  DE  LE  CORRIGER  ,  ET  QU'lL 
FALLOIT  LE  REFONDRE  d'uN  B0l"r  A  l'aUTRE.  Cc 

soiit  ses  expressions.  »  Pergil  Eminentiss. 
praeso!  :  «  Nous  le  savons  par  le  lemoignage 
f  de  per*onnes  exempies  de  soupcon  ,  et  di- 
c  gnes  de  tonie  veneration  ,  qui  vivent  enco- 
re,  el  qui  nous  en  ont  assures  plus  d'une 
fois.  Nous  le  savons  des  Jansenisles  memes, 
par  les  reproclies  piquants  qu'ils  fircnt  daiis 
le  tems  de  rassembice  de  1700  a  feu  M.  de 
Meaux  dans  leurs  leltres  qifon  conserve  en- 
core  en  original.  »  Moxque  addit :  «  De  la 
naissent  naturellement  deux  reflexioiis  pro- 
pres  a  dissiper  les  vains  triomphes  de  Tau- 
teor  du  livre  condamne  et  de  ses  parlisaiis  : 

<  Tune  que  M.  Bossuet  aurait  sans  doute  en- 
t  ti^rement  supprime  le  manuscril  de  sa  ile- 
«  fonse  faite  pour  Quesnel ,  s'il  eut  pu  deviner 
(  quapres  sa  mort  on  redt  mis  au  jour ,  et 
I  sous  son  noni  ;  Taulre  ,  que  ses  efforls  re- 

<  connus  par  lui-mt^me  iniililes  ,  pour  excuser 
(  le  N.  Testainent  de  Quesnel ,  condamnent 
f  davantage  ce  mauvais  livre ,  que  si  fcu  .M.  de 
t  Bleaux  Teilt  condamne  en  effet  sans  avoir 
(  essay<^  de  le  defendre.  ♦ 

Ex  tot ,  tamque  apertis  bactenus  reccnsilis 
testinioniis  colligore  est ,  quanta  sit  Quesnelli , 
ejusque  asseclaruin  sinceritas  ,  ne  dicain  per- 
ftdia,  qui  scriplum  D.  Bossuoiii  ,  quod  ob  de- 
traclatas  emondationes  in  Observatiomm  libro 
requisitas ,  einittere  reciisavcral  ip>i  lamon 
posl  ejus  morlein  ,  sub  infido  juslificalionis 
Observatiomtm  tilulo  ,  publica;  luci  coinmiUore 
non  erubuerunt  ;  aique  eo  utuntur  ut  osten- 
dant  Quesnelli  librum  ,  qnem  incmemlabilom 
judicabat  illustrissimus  auclor,ab  ipso  eodoin 
fuisse  perpurgalum  et  justificalum.  Disce  liinc 
Quesnellianam  fidom  !  His  omnibus  adde  doe- 
trinam  scripli  sub  emenlilo  Jnsiificatioiiis  Re- 
flex.  moral.  nomine ,  esse  oinnin6  adversam 
doctrince  cenlum  et  unA  proposilionibus  ex- 
press»  ;  adeo  ut  jaclala  iWAJnstificalio ,  vel 
ipsa  sola  sufficiat  dobollandis  rovincondisque 
prrefatis  proposiiionibiis  :  quo.l  lam  evidenter 
pluribus  in  iocis  ab  illusirissimo  Senoiiensi 
pr?esule  ,  prfeserlim  Epistolft  quinia  modo  lau- 


dftta  demonslratura  est ,  ut  ipsimet  Quesnelli 
Apologislae  insignem  Bossuetii  de  ejusmodi 
coiitrovei"siis  auctoritatem  rejicere,  aut  ad  ab- 
sonos  prorsus  ac  plane  distorlos  sensus  ejus 
tesiimonia  perpetuo  infleciere  coacti  fuerint. 
Hanc  in  rem  consulere  esl  doclissimum  prae- 
sulem  ,  citala  Episiola  ,  parte  1 ,  n.  120  et  se- 
quoniibus.  Idein  ex  dicendis  in  decursu  partis 
dogmatic.-e  hujusce  traclatiis  ,  non  semel  ma- 
nifes;uin  fiet. 

Quaeres  5° ,  quis  demiim  fuerit  dicti  libri 
exiius ,  sors  ac  fortuna.  Respondeo  :  Liquet 
ex  diclis  hacieniis  ,  Reflexiomm  moralinm  opus 
quod  nonnisi  an.  1693  perfectum  fuit  et  abso- 
luium,  stalim  in  multorum  suspicionem  et  cen- 
suram  incurrisse  ;  a  Theologis  primiim  ,  tiim 
iteratis  plurium  episcoporum  censuris  explo- 
sum  fuisse  ac  proscriptum  ,  imo  a  S.  Pontifice 
Clemente  XI  damnatum  dato  in  forma  Brevis 
decreto  an.  1708  ,  deniqiie  Lucionensem  ct 
Rupellensem  episcopos  coinrauni  Mandalo  prae- 
fatum  opusconfiilasseet  proscripsisse  an.  1710, 
uti  Jansenianam  haeresim  renovans  ,  idemque 
ferine  ac  ipsosan.  1711  prseslitisseVapincensem 
Episcopum.  Jam  veio  ul  exlreraus  inauspicati 
hujusce  operis  innotescat  exitus,  nouuulla  hic 
sunt  adjicienda.  n,tM»  • 

I".  Praefata  trium  prsesulum  Pastoralia  Man- 
data,  ciim  Luteliae  prGeserlim  divulgata  forent, 
Eminentissimo  Noaliio  suaserunt  noniiulli  ini- 
qunm  esse  ac  injiiriosum,  quod  ipso  inscio  Pa- 
risiis  spargerentur  mandata  ,  qiise  operi  eju9 
nomine  et  auclorilate  munilo,  haereseos  noiam 
inurebanl  :  inde  factura  est  ut  ipse  dicta  man- 
dala  ,  quasi  supposititia ;  proscriplis  jam  errori- 
bns  faveiitia  ;  ab  inimicis  Episcopatiis,  laxiorisqne 
moralis  defensoribns  elaborata ,  damnaverit  die 
28aprilis  1711. 

II*.  De  injuria  mandalis  suls  illat^  corain 
Roge  exposiulAruiii  Lucionensis  et  Rupellonsis 
ep'scopi ;  variisque  binc  et  inde  enascentibus 
dissidiorum  causis  ,  siatutum  est  breviorem 
ac  magis  canonicam  liiis  finiendae  viam  fore, 
si  de  conlentioso  Quesnelli  libro  solemne  roga- 
relur  Sedis  Aposiolicse  judicium.  Quapropler 
Rex  Chrislianissimus  ,  consentientibus  ac  rc- 
quirentibus  eompluribus  episcopis  ,  ipso  prae- 
sertim  card.  NoaUio  (nt  ex  ejiis  ad  Aginnensem 
episcopum  lilieris  20docembris  1711 ,  pag.  11, 
constal ) ,  precibus  sscpe  iteratis  Ponlificem 
sollicilavit ,  iil  novum  contonliosi  libri  examen 
insliluorot ,  quo  arlicull  censura  digni  excer- 
perontur  ,  solcninique  configerentur  Consiiiu- 
lione. 
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lir.  Piis  ac  saepius  ctiain  rcpelitis  Rcgis 
Christianissiini  cl  episcopornm  volis  ac  prcci- 
bus  annuil  Clcincns  XI,  iniigro  tcrine  bicnnio 
coram  duobus  prinium  cardinalibns  ,  dcimle 
coram  seipso  ,  alioruin  pluiiuin  cardinaliuni  , 
ul  in  praefalione  Conslilulionis  discrte  lcsta- 
lur  ,  adhibiio  consilio  ,  a  compiuribus  in  sacra 
theologia  Magislris  ,  iibrum  Quesneili  juxta 
cdilioncs  anni  1693  ,  1694,  1699  ,  ct  pluriinas 
ex  eo  extiaclas  propositiones  ,  quam  maxiina 
diligentiil  ac  malurilatc  ,  plurics  iicratis  Con- 
grcgalionibus  ,  expendi  et  examinari  mandavil. 
Ac  landem  8  scptembris  1713,  solcmnem  emi- 
sil  Conslilulionem,  quae  incipit :  Unigenit.  Dei 
Filius  :  in  qua  librum  ipsum  ,  cl  extractas  ex 
ipso  101  propositioncs  sub  variis  censurie  nolis 
respective  damnavit.  Haec  sunt  ipsissima  Decrcti 
verba  ,  quje  juvat  c6  loci  exhibcrc  :  «  Audilis 
<  ilaque  ,  inquil  S.  Ponlilex  ,  tum  vocc  ,  tum 
i  scriplo  nobis  exhibilis  prsfatorum  cardina- 
€  lium  ,  aliorumque  iheologorum  suffragiis  , 
(  divinique  inprimis  Luminis,  privalis  ad  eum 
(  fincm  ,  publicisquc  eliam  indiclis  precibus, 
i  implorato  praesidio ;  omncs,  cl  singulas  pro- 
(  posiiiones  praiinscrlas ,  tanquam  falsas ,  cap- 
(  tiosas,  male  sonantes  ,  piarum  aurium  offensi- 
(  vas  ,  scandalosas ,  perniciosas ,  temerarias ,  Ec- 
(  clesice  et  ejus  praxi  injuriosas  ,  neque  in  Ec- 
(  clesiam  soliim  ,  sed  etiam  in  poteslates  seculi 
(  contumeliosas ,  seditiosas ,  inipias ,  blasplicmas , 
(  suspectas  de  haresi ,  ac  liwresim  tpsam  sapien- 
(  tes ,  necnon  luereticis  et  lia;resibus  ,  ac  eliam 
(  schismati  faventes,  erroneas ,  hwresi  proximas, 
i  pluries  damnalas ;  ac  6cmii\n  etiam  lia-'reticas, 
(  variasque  hwreses  ,  ct  potissimiini  illas  ,  quie 
«  in  famosis  Jansenii  propositionibus  ,  et  quidem 
(  in  eo  sensu  ,  in  quo  hx  damnata:  fuerunt ,  ac- 
i  ceptis,  continentur,  manifeste  innovantes  ,  res- 
i  pective,  hac  nostra  pcrpclu6  valilnra  Consti- 
(  tulioncdcclaramus,  damnamus  et  reproba- 
(  mus.  »  Ilaque  S.  Ponlifex  oinncs  cl  singulas 
101  extractas  ex  Qucsnclli  lihro  proposilioncs, 
sub  praefatis  respective  nolis  confixil ,  uli  jain- 
pridem  in  similibus  licri  consucvcral.  Ad  hujns 
aulem  ccnsurai  aequitalcm  sulficil ,  queinad- 
modum  tradunl  prxsulcs  Gallicani,  in  suo  ad- 
versiis  50  causidicos  Parisicnscs  Doclrinali  Ju- 
dicio,  pag.  34,  55,  etc.  ut  «  nulla  sil  ex  con- 
(  tixis  proposilionibus  ,  quae  non  mcreatur 
«  aliqnam  ex  lalis  in  ccnsnra  notis  ;  >  el  vi- 
cissiin  ,  i  ul  nulla  sil  nola  qua'  non  convenial 
(  alicui  cx  proposilionibus.  > 

(  Cieleriiin,  ail  S.  Poniifcx  post  citata  inox 
I  Decieii  verba ,  per  cxprcssatu  pncfaiarum 
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«  propositionum  reprobationem ,  alia  in  eo* 
«  dcm  libro  conlenia ,  nullateniis  approbare 
«  iniendimus  :  ciiin  pra;serlim  in  decui-su  cxa» 

<  minis  plures  alias  in  eo  deprehcnderimus 
1  proposiiiones  illis,  quae ,  ut  supra  ,  dam- 
«  nataj  fuerunt,  consimilcs  et  afrincs ,  iisdem- 

<  que  erroribus  imbutas  :....  ac  demiim,  quod 
(  intolerabilius  esl,  sacrum  ipsum  novi  Tes- 
«  tamcnli  lexium  damnabiliter  viiiatum  com- 
(  paravimus,  et  alieri  dudiiin  rcprobaiae  (per 
(  Clcmentem  IX.  el  Innocent.  XI)  versioni  Galli- 
(  cx  Montensi  in  inultis  conformem...  pluries- 
(  quc  in  alienos ,  exoticos,  ac  sxpe  noxios 
t  sensus  ,  non  sinc  maxima  pcrversione  de- 
(  tortum.  >  Is  eigo  fuit  infausti  Observatiomm, 
moralium  libri  exlrcma  fors ,  novissimusque 
exilus  :  variis  primiim  theologorum  exposlula- 
tionibus  ac  querelis  impetitus  :  pluribusexinde 
prajsuluin  censuris  conlixus  :  solcmni  tandent 
Sedis  Aposlolicae  judicio  damnalus  ac  repro- 
balus  fuit :  quod  quidein  judicium  ,  irrelracta- 
bili  Corporis  Episcopalis  asscnsu  tirmatum 
cst ,  uti  cx  dicendis  mox  ,  ei  sequenti  praeser» 
tiin  articulo,  manifcstum  fiet. 

§  r>.  De  iis  qua:  subsecuta  sunt  Ctementis  XI 
damnatorium  de  Quesnelli  libro  Judicium.  — 
Hanc  terliam  historicae  nostrae  synopsis  par- 
tcin  ,  ad  trcs  epochas  ,  inajoris  ordinis  ac  dis- 
tinctionis  gratia  ,  revocabimus.  Prima  expouet 
ea  qua;  gcsla  sunt  a  Conslitutionc  Unig.  usque 
nd  inlerjcclam  a  quatuor  Episcopis  an.  1717 
appellalionem.  Sccunda  narrabil  qiia:  a  dicta 
appellalione  acta  fuere  ad  conciliuin  usque 
Ebredunense  an.  1727  habitum.  Tertia  denique 
complectetur  prxcipua  qu%  ab  Ebreduncnsi 
synodo  ad  nostra  usquc  tempora  conligcre. 

Epoch\  prima.  De  iis  quce  a  ConstitKtione 
Unig.  ad  appetlationem  usque  quatuor  Episcopo- 
rum  tjcsla  sunt.  —  Ilcx  Chrislianissimus ,  ac- 
ccpla  a  Nunlio  Aposlolico,  nominc  Cleinentis 
XI ,  Pontilicia  Constitutionc  ,  ul  maturiiis  ad 
hanc  bullam  soleinniter  recipiendam  el  pro- 
mulgandam  procederetur,  dalA  ad  Gencralc» 
Clcri  Gallicani  Procuratores  Epistola,  comitia 
dic  16  oclohris  1713  cclebranda  indixit.  His 
initio  pra;fuit  Einincntissimus  Noallius ,  qui 
slatim  rogatus  cst  ut  vcllcl  opiscopos  delcgare 
qui  collatioiiibus,  supcr  acceptationc  Conslilu- 
tionis,  primiim  iiiltM'  so  hahilis,  de  hoc  poslea 
negotio  plonis  iii  Coiiiiliis  refcrivnl.  Scx  cum 
in  hncni  sciecti  suiil  ;  scilicel  cardinalis  de 
Kohaii ,  Aig<MUinensis  Episcopiis  ,  Archiepis- 
coj)i  .\uxeiisis  ct  liurgidalensis  Desmarots  et 
dc  Bcions ,  cum  Episcopis  Meldensi ,  Blesensi 
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el  Suessionensi ,  de  Beriiiier ,  de  Sillory  et  de 
Bissy.  Rc  ab  ipsis  p''r  ires  proiiemodum  incn- 
ses  acciiralissinic  discussa,  Eniinonlissimus  d.; 
Riihan  relutionem  aggressus  esl  dio  13  jaiiuarii 
1714,  et  sex  integris  sessioiiibus  in  frequenli 
Episcoporum  convenlu  ,  cUue  el  invicie  de- 
nionstravit ,  ut  expresse  tradunl  acla  delibera- 
lionis  :  i  Nullam  essc  inler  damnatas  a  Cle- 
I  niente  XI  propositionos,  qutc  non  mcrcalur 

<  saltiin  aliquam  e  Censur.i;  nolisqusc  in  bulla 
«  expriniunlur  ;  et  vice  versa,  nnllaiii  esse  in 
«  bulla  ccnsur*  nolain  ,  quae  non  cadat  in  ali- 
1  quam  e  damnalis  propositionibus.  »  En  ip- 
sissinia  perscriploium  aclorum  1714  verba , 
pag.  14  el  13  :  i  Mousoigneur  le  cardinal   de 

<  Kohan  a  iini  le  rapport ,  dont  la  solidite , 
i  aussi  bien  que  la  nellcle  cl  la  precision,  ont 
«  decouvert  el  niis  en  evidence  les  erreurs  et 
I  le  venin  des  proposilions  condamnees,  et 

<  d'un  livre,  qui  sous  ies  apparences  de  la 
«  pielc  et  de  la  verite,  est  capable  de  corrom- 
«  pre  les  coeurs  :  el  par  le  meme  rapport  //  a 

<  ite  prouvd  dairement  quil  liy   avait  aucune 

<  des  proposilions  condamnees ,   qui  ne  tneriiat 

<  au  moins  quelques-unes  des  qualijicalions  por- 

<  ties  dans  la  Constitutiou;  et   quil  liy  avait 

<  aussi  aucune  des  qualiiications  qui  ne  dut  elre 

<  appliquee  a  quehjues-unes  des  proposilio):s.  > 
Absolula  Eminenlissiiiii  de  Rohan  exiinia  re- 

lalione,  edila  est ,  divini  Luniinis  imploralo 
praisidio,  comitiorunidcclaralio,die23januarii 
ejusd.  anni  1714.  Juval  Gallica  cjus  verba 
exscribere,  adoo  diserta  sunt,  ei  accommoiita 
ad  dissolvendas  novntoruni  tricas  circa  rcslric- 
taincllimilatain,quamsoiamcomiliisafringiiiit, 
Conslilulionis  accepiationem.  Sic  in  verbalibus 
legitur  pag.  53  ct  5i  :   <  L'asseinblec ,  le   S. 
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<  nom  de  Dieu  invoque,  a  dcclare  :  1"  Qirelie 

<  a  reconnu   avcc  unc  extrenie  joie  dans  la 

<  consliliition  de  notre  S.  Perc  le  Pape  Cle- 

<  meniXI,  la  docirine  de  TEglise.  2°  Qu'elle 

<  acceple  avec  soumission  et  avec  rcspect  la 
t  meme  conslilution  deNotre  S.  Pere  le  Pape 

<  Lnigenit.  Dei  filius,  elc.  ,   qui  condamne  le 

<  livre  intitule /ciVoMoertu  Testament  en  fraufais 
t  avec  des  reflexions  morales,  elc. ,  el  les  cent 
I  une  proposilions  qui  en  onl  ete  exlraites. 

<  3°  Qu'elle  condamne  ce  meinc  livre  et  aussi 

<  les  cent  une  proposilioiis  ,  qui  en  ontele  li- 

<  rces  ,  de  la  niCMiie  maiiiere  el  avec  les  me- 

<  mes  qualilicatioiis  ,  que  le  Pape  les  a  con- 

<  daninees.  4"  Qiril  sera  lait  et  airele  par  Tas- 

<  si^nibloe,    avant  sa  scparalion  ,   un    niodele 
I  d'lnsiruction  Pastoralc,  quc  lous  leseveques 
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qui  la  composenl  feront  p'iblier  dans  leura 
dioceses ,  avec  la  Conslilulion  traduite  en 
fraiiQais  ;  afin  qu'etant  lous  unis  a  la  Cbaire 
de  S.  Pierre ,  c'esi  a-dirc  ,  au  ccntre  de  Tu- 
nite  par  runilormite  des  meiucs  scniimens 
ei  dos  memes  expressions ,  on   puisse  non 
seulement  etouHer  les  erreurs  qui  viennent 
d'etre  condamnces ,  mais  encore  prevenir 
les  nouveilcs  disputos  et  prcmunir  conlro 
les  inanv  ises  inierprelaiions  dcs  personnes 
mal  intentinnneos.  3°  Qifelle  ecrira  a  lous 
messeigneurs    les  arcbeveques  et  eveques 
«  absens  qui  sont  sous  la  domination  du  Roi , 

<  et  qu'elle  leur  enverra  la  Conslilution  ,   uii 

<  exirait  de  la  deliberaiion  de  rAssemblee  ,  et 
«   un  exempiaire  de  Tlnstruction  Pastorale  ; 

<  qu'elle  les  exborlera  de  s'y  conformer  et  de 
«  defendre  a  tous  les  fideles  de  leurs  dioceses 
«  de  lire  ,   retenir  ou  debiter  le  livre  des  R^~ 

<  flexions  morales  et  tous  les  ecrits  faits  pour 
1  sa  defcnse,  sous  les  peines  poriees  par  la 
(i  Constitution  ;  et  apres  que  la  Conslilutioii 

<  aiira  ete  publiee ,  la  faire  enregislrer  au 
«  grefie  de  leur  Oflicialile,  pour  y  avoir  re- 
«  cours  et  eire  procede  par  les  voies  de  droit 
«  conlre  les  conirevenans.  » 

Quis  cordalus  et  prudcns  in  tam  disertis  ad 
urgcndam  Conslitulionis  acceptalionem  stalu- 
tis,  nonnisi  condiiionatam  ct  restriclam  illius 
acceptionem  inspexerit?  His  porro  dcliberatio- 
nis  capitibus,  suiiimo  consensu  subscripserunt 
bac  in  sessione  23  januarii  qnadraginta  omnino 
comitiorum  pr.i;sules ,  quorum  haec  sunt  no- 
liiiiia  : 

Cardinalisde  Rohan,  arcliiopisc.  Biluricens.; 
de  Gesvres  ,  archiepisc.  Rbemens.  ;  de  Mailly, 
arcbiepisc.  Biirdigalons.  ;  de  Bezons ,  archie- 
p  sc.  Roloiiiag.;d'Aubi;^ne,  arcliiepisc.Aqiiens.; 
dii  Luc  ,  archiepisc.  Tolosan.  ;  de  Beauveau  » 
archiopisc.    Auxens.  ;    Desmarelz ,    episcop. 
Constantiens. ;  Lomenic  de  Brienne,  episcop. 
Tutelens.  ;   Ancelin  ,   episcop.  Suessionens. ; 
deSillery,    episcop.  Venetens.  ;  d'Argouges, 
episcop.  Meldcns. ;  de  Rissy  ,  episcop.  Claro- 
niont.  ;  Bociiart ,  episcop.  Cadurcens.  ;  de  la 
Lnzerne  ,  episcop.    Yivariens.  ;   de  Batabon  , 
episcop.  Lingonens. ;  dc  Clermont-Tonnerre  , 
episcop.  Biosons. ;  de  Berlhier  ,  episcop.  Vin- 
cions. ;  de  Crilion  .  episcop.  Trecens.  ;  de  Sa- 
vigny  ,  episcnp.  Aure!ianens.  ;  Fleuriau  ,  epis- 
cop.  Aliissiodor. ;  de  Cayliis ,  epis^op.  Tullen- 
sis  :  de  Camilly,  opiscop.  Nivernens. ;  de  Ber- 
gcde,  episcop.  Andegavens.;  Poncet,  episcop. 
Ainbianens. ;  Salialier ,  episcop.  Areiliusens.  j 
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tle  Graiuuiont ,  episcop.  Novoniiens. ;  dc  Ro- 
che)H)nne,  episcop.  Carnolens.  ;  de  Merinville, 
episcop.  Sagiens.  ;  Turgol ,  episcop.  Ebroi- 
cens. ;  leNormant,  episcop.  Augustodnnens. ; 
d'Hallencourl,  episcop.  Sanlonens.  ;  ie  Filleur, 
episcop.  Uhedonens. ;  de  Sanzay,  episcop. 
Cenoniauens.  ;  de  Crevi ,  episcop.  Alesiens. ; 
dTlennin  ,  episcop.  Bellovacens. ;  de  Saint  Ai- 
guau  ,  episcop.  Ponliopolens.  ;  de  Crillon  , 
cpiscop.  Vahrens. ;  de  Malezieux,  episcop.  Re- 
gieus. ;  Phelipeau.v. 

Octo  alii  in  eadem  sessione ,  duce  Cardinali 

Noallio,  sua  de  lolu  hoc  negoiiosuffragia  con- 

licnorunt  :  iique  paucis  abliinc  diebus,  scilicet 

die  prima  Februarii ,  obienderunt  circa  non- 

nullas  e  dauuiatis  proposilionihus  ali(|uid  sibi 

dillicullatis  inesse ,    cujus  elucidationem  a  S. 

Ponlilice   requirendaui  esse  censuerunt.  No- 

uiina  autem  horumce  episcoporuin  qui  ah  ac- 

ceptanda  Conslilulione  abslinuerunt ,  quique 

illi  ad  S.  Pontiliceuj  recursusviae  insistcnduni 

judicarunt,  isla  sunl  :  Cardinalis  de  Noailles  ; 

archiepiscopus   Turonens.  ,   d'Hervaut;  epis- 

copi  Verodunensis  ,  de  Bethune;  Laudunensis, 

Cleiinout  de  Lhasle ;  Calalaunensis  ,  Gaslon 

de  Noailles  ;  Senensis,  Soanen  ;  Bolouien^is, 

de  TAugle  ;  Macloviensis,    Desmaretz  ;  Baio- 

nensis  ,  Dreuillei.  llaud  multo  post  Laudunen- 

sis  episcopus,  reliclis  conlradicenlium  episco- 

porum  parlihus ,  ad  sentenliam  40  acceplan- 

lium  accessit ,  dato   ea  de  re  publico  iustru- 

mcnto,  quod  referlur  ad  calcem  aulhenlicaj 

horumce  comiliorum  relalionis.    Eadem   die 

]»rima  februarii  1714,  praifali  40  episcopi  suh- 

scriptioue  sua  synodiee  conlirmarunt  ea  onuiia 

qua)  hactenus  pro  Constitutionis  acceptalione 

peracla  fueranl.  Lecta  insuper  fuit  Inslruclio 

r.islor.   ab  iisdemque  unauiniiler  approhata. 

Ludovicus  XIV  de  accepla  in  comiliis  Clcnien- 

tina  Conslilulionc  ,  certior  faclus  ;  ad  episco- 

porum  posiulalionem  diploma  conccssil  die  14 

ejusdcm  uicnsis  fehruarii,  ut  pra;fata  Consti- 

lutio  per  tolum  Galliai  regnum  piomulganda 

e.\cculioni  mandarclur  :  illudqiie  diploma  in 

omnibus  supreniis  curiis  inscriptuni  fuit  :  in 

tabulas  vero  suprfmi  Senatiis  Parisiensis  rela- 

lumest,  die  15  dicti  mensis.  Nondum  solulis 

comitiis,  dala  est  5  februarii  gratulatoria  co- 

mitiorum  nomine  ad  S.  Ponlihcem  epistola  : 

jn    hac   lestanlur   praisnles  :  «  Majorum  suo- 

«  runi  vesligiis   iiihaerenles ,  edilam  niiper  i 

«  6cdc  Apuslolica  Consliluiionem  suscepissc, 

«   siininio(|iie  eliam  gaiidio  ainplcxos  fuissc  , 

(  nec  minori  studiu  ac  diligenlia  pro  muueris 


<i  debito  curaturos ,  ul  ab  omnibus  regimini 
«  suo  commissis,  pari  animo  ae  lidc  inviohite 
i  servoliir.  »  Rescripsit  S.  Pontifcx  die  47 
Marlii  illis  gralulans  i  de  constanli  eoruni  vi- 
i  gilanlia  iu  eradicandis  ex  agro  Doniinico 
dainnalis  errorihus,  >  necnon  i  de  studio 
conciliaiidae  Ecciesiasticae  paeis,  ac  lucran- 
di ,  si  lieri  posset;  uonnullos  ex  fratrihus  in 
spiritii  niansueludinis  et  diligenlia  charita- 
tis.  Atque  utiiiam  ,  addit,  reipsa  id  assequi 
limisset !  Non  eniin  nos  ,  non  Gallia  ,  non 
Ecclesia  ingemisceret ,  paucos  ex  vobis  k  re- 
liquo  coptn  divulsos,  debila;  nobis  obedien- 
liae  ,  siib  iiiani  pnetexlu  quoerendi  novas 
declaraliones,  interminalis  inlcndondo  quae- 
slionibiis ,  moras  interponerc  ;  quod  utique 
sine  maximo  paterni  cordis  nostri  dolore 
referre  non  possumus.  »  Encyclica  ad  om- 
nos  Galliiie  episcopos  jussu  comiliorum  directa 
est  epislolasimul  el  Mandatum  Paslorale,  alia- 
que  omnia  acia  qiue  Parisiis  in  prajsentibus 
C(miiliisconsliluta  fnerant:  quibusadhferentes 
episcopi  (paucis,  sex  scilicet  aut  seplem,  ex- 
coplis)  Constiliilionem  Vnig.  c^  quA  par  est 
revereniiA ,  snsceporunt  et  promiilgarunt, 
gravissimis  hanc  in  rem  cditis  niandatis,  quae 
plusquam  HO  uno  voiumlne  compacta,  Pari- 
siis  impre«sa  sunl  an.  1715  ,  curA  el  impcnsis 
Cleri  Gallicani  lunc  congregali.  C?eteri  Bullae 
advorsantcs  episcopi ,  sua  quoque  einisoriint 
Alandala  :  hique  onines  ,  uno  excepto  Mirapi- 
censi,  rfe /a  firo«e,  leclionem  et  reteiitionem 
libri  Qucsnetli  siib  poenls  a  jure  slalnlis  prohi- 
huernnl ;  at  voro  Clomenlinie  Biill.x  rocoplio- 
nem  ablegahant,  usquo  dum  Ponlifex  illius 
interprelalioiiem  ,  quam  recusabat ,  concessis- 
set  :  inde  laclum  est ,  ut  eorum  documenla 
Romae  fuerint  conlixa  ei  damnata,  20  marlii  ct 
et  2  maii  171  i. 

Ad  sacram  Facultatem  Parisiensem  jussu 
Rogis  allata  esl  Conslilutio  die  1  niarlii  1714, 
etdieS  ejusdem  mensis,  maximo  sulTiagiorum 
niimoro  in  lahulas  rolala  est,  decrelA  exclu- 
sionis  poeiia  ipso  facto  incurrenda,  adversus 
eos  qui  dictai  BulliB  adversarenlur.  H;ec  sunt 
sacraj  Facullalis  verba,  in  comiliis  die  lunae 
qiiintamartii  habilis  :  «  Sacra  Kacullas  iisdem 
inha;rondo  (pi*  acla  et  doorola  snnl  in  reci- 
(  pionda  Bulla  ,  Vineam  Domini  sabaotli  sic 
<  censuit  :  » 

«  1"  Conslilulionom  siimmi  Ponlificis  Cle- 
«  meiitis  XI  P.ipic,  (|ii;k  incipil,  U^iff.  Dei  Fi- 
«  lius,  siimiiiA  oiiiii  rovoroiiliA  alque  obsoqnio 
«  recepil  et  amplexa  esi.  2°.  Prailatam  Consii- 
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t  tulionem  jussit  una  cum  Litterls  Regiis  suos 
«  in  commentarios  referri.  3".  Omnibus  et 
f  singulis  Maglstris,  Docloribus,  Baccalaureis 
t  et  Candidalis  prscopil ,  ut  pari  cliani  obsc- 
t  quiodiclauiBulIamseu  Conslilulioneuiro!ant 
t  etobservent  :  probibuilque  sub  poena  ipso 
I  faclo  incurrenda  exclusionis  ab  omni  gradu 
i  etspe  magisterii,  ne  quis  scripto  factove, 
i  definitis  in  dicta  BuIIa  ullatenus  adver- 
«  selur.  » 

Haec  omnia  lecta  et  confirmata  fuere,  nullo 
contradicente,  in  comitiisdie  10  ejusdem  men- 
sis  habitis  :  eademque  nomine  S.  Facullalis 
coram  Rege  tesiati  sunt  deputaii ,  die  14  dicti 
mensis.Tam  splendida  acceptationis  testimonia 
deinceps  elevareconati  sunt  Quesnellistse  :qua 
de  rc  in  epocha  tertia.  Ad  exemplum  sacri  Or- 
dinis,  Bullara  sunima  cum  reverenlia  atque  ob- 
sequio  susceperunt  aliseRegni  Facullates,  Dna- 
censis ,  Andegavemis ,  Nannetensis ,  elc.  Idem 
praestit^re  caeterae  omnes  per  orbem  sparsae 
Academiae,  Lovauiensis,  Comptutensis ,  sed  prae- 
sertim  Salmanlicensis  :  haec  indigne  ferens  im- 
manem  novatorum  calumniani  qua  ubique 
spargebant,  Bullae  Clemenlinae  relragari  Sal- 
nianlicenses;  pulidum  niendacium,  dalis  12 
augusli  1716  ad  S.  Poulilicom  et  ad  quosdam 
Gallix  cardinaleset  episcopos  epistolis,  propul- 
savit. 

Extincto  die  l  septemb.  l7l5Ludovico  XIV 
religione  non  minus  quam  potenlij»  et  armis 
Rege  ver6  maximo ,  viruleniis  in  Poniificiam 
el  Regiam  aucioritatem  scriptis  regnum  opple- 
verunt  Quesnelli  defensorcs,  conclamavcrunl- 
que  undique,  ab  episcopis  mox  retraclandam 
esse  Consiitutionis  accepiaiionem ,  quam  per 
vim  factam  esse  efTutiebant.  Verum  spe  cito 
d']ecti :  in comiliis  quippegeneralibus,  cpiscopi 
menscoclobrc  eodem  anno  congregali,  ut  ora 
obstruerent  loquenlium  iniqua,  ex  innumeris 
contra  Conslilulionem  sparsis  libellis ,  duos 
prae  aliis  summ6  perniciosos  damnarunt  :  alte- 
rum ,  qui  inscribilur  :  Les  Hexaptes  ou  les  six 
colonnes  sur  la  Constitution  Umg.  ;  alterum  cui 
litulus  :  Du  temoignage  de  la  veriti  dans  l'E- 
glise. 

Haec  sunt  verba  censurse  prioris  libri ;  «  Nos 

<  archiepiscopi ,  episcopi,  coelcriquc  ecclesias- 
I  lici  viri  dclegati  ad  baec  comilia  gcnoralia 
«  Cleri  Gallicani,  pronuutiamus  libro  cui  litu- 
«  lus  :  Les  Hexaples  ou  tes  six  Cotonnes  sur  la 
«  Constitution  Vnig.  etc.  renovari  errorcs  sa;pius 

<  a  sanctaSede,  nominalimCouslilulioueU.MC. 
(  el  al)  episcopis  condemnatos,  coque  contineri 
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I  doctrinam  injuriosam  sanclae  Sedi  et  episco- 

<  pis,  scandalosam,  crroneara,  haereticam,  et 

<  creberrima,   e  Scriplura  sacra,  Conciliis  et 

<  Palribus,  falsata  testimonia.  »  Posterioris 
aulem  censiir»  hic  tenor  est  :  «  Nos...  invo- 
I  calo  prius  Chrisli  nomine,  el  coelcsti  implo- 
«  rato  auxilio,  pronunliamusdoctrinam  in  libro 

<  qui  inscribitur,  du  Temoignage  de  la  Verite 
t  dans  rEgtise,  etc,  edilo  sine  nomine  aucto- 
«  ris  et  lypographi  an.  1714  contentam  ,  toto- 

<  que  passim  opere  disseminatam,  esse  sedi- 
(  tiosam ,    temerariam,   scandalosam;   eaque 

<  subverti  ordinem  a  Christo  Domino  in  Eccle- 

<  sia  regenda  inslitutum,  eamdcmque  injurio- 

<  sam  sanciae  Sedi  AposloUcae  et  episcopis , 

<  falsam,  erroneam,    schismaiicam  et  haereti- 

<  cam,  atqueacunctis  Fidelibus  rejiciendam.» 
Utraque  haec  censura  extat  in  actis  verba- 

libus  comitiorum  an.  1713  pag.  S^iO  ct  341 , 
atque  paulo  posl  a  plerisque  Galliae  cpiscopis, 
datis  eam  in  rem  mandalis  ,  proinulgata  est. 
Anno  1716,  pro  reducendis  ad  unilalem  epis- 
copis,  varii  amice  habili  sunt  coetus,  variae 
collationes,  quarum  ploraeque  coram  supre- 
mo  Regni  Moderatore  Aurelianensium  Duce 
celebralae  sunt  :  at  frustra !  nullus  enim  ^lius 
exinde  consecutus  est  fructus,  quam  ut  magis 
ac  raagis  manifesta  (ieret  acceptantium  episco- 
porum  recta  intentio,  ardensque  pacis  ac  veri- 
tatis  studium  ;  quod  quidem  saepiiis  commen- 
davit  aequissimus  Princeps.  Mira  inter  haec 
extitit  Clementis  XI  longanimitas  :  nullam  le- 
nilatis  viam  reliquit  intentatam  ;  nulla  benigni- 
talis  ac  vere  paterni  animi  praetermissa  tesli- 
monia ,  quo  dissidenles  ad  unitatis  et  pacis 
consilia  ,  sanioremque  doctrinam  revocaret : 
flecti  non  potuit  reluctantium  obstinata  raens. 
Ad  appellationes  itum  est,  et  ad  Concilium  cecu- 
raenicum  exeraplo  hactenus ,  in  materia  doc- 
trinali  apud  Orthodoxos  inusiiato  ,  certatim 
provocatum  est.  De  quo  jara  epocha  sequenii 
dicendum. 

Epocha  secu.nda.  De  iis  quoe  ab  interjecta  ap- 
petlatione  1717  ad  Concitium  usque  Ebredunense 
1121  coniigere. —  Die  1,  raarlii  1717,  quatuor 
cpiscopi  :  Mirapicensis,  de  la  Broue;  Mons- 
pessulanus,  Coibert  de  Croissi;  Boloniensis,  de 
P.Angle;  Senecensis,  Soanen,  in  publicis  Sacrae 
Facullalis  Parisiensis  comitiis  eadera  die  ha- 
bilis,  pal;»m  fecerunt  instrumenlum  interjectae 
a  se  appcljationis,  a  Conslitutione  Clementis 
Xiquae  incipit  Uuig.  ad  concilium  oecuraeni- 
cuin  libcre  ac  lcgilime  congregandum.  lis 
paulo  posl  se  adjuuxerunt  12  circiter  alii  epis- 
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copi :  ila  quideni  iil  appcllaniiuni  cpiscoporum 
numcrus,  duodevicesimum  Pelagianorum  duce 
Juliauo  provocaulium  numerum  nusquam  al- 
ligeril,  nedum  e\cesserit  :  iique  in  sola  Gallia* 
Huc  usque  inaudila  fueral  apud  Calliolicos,   a 
dogmatica  Summi  Pontificis  Conslilutione  ab 
episcopis  lociinquo  natus  fueral  error  cxpres- 
se  recepla  caiteris   lacenlibus ,    ad   fiiluruni 
Concilium  provocalio  :  nulla,  in  lota  relro  an- 
liquilaie,    similis   appelialioiiis  ab  Orthodoxis 
inlerposilaj  exempla  reperire  esl.   Non  niirum 
ergo   si  lalis  provocaiio  ab  utraque  potesiaic 
vehementer  fueril   improbaia ;  audacem  hanc 
moliiionem  variisac  gravibus  decrelis  confixit 
auctoritas  Ecclesiaslica  :  pUirimum  eliam  Re- 
giaj  .Majeslati  displicuil,  biiic  dalis  ad  quatuor 
episcopos  lilleris  sigillo  Regio  obsiguatis,   Pa- 
risios  confestim  deserere  jussi  sunl,  et  in  suas 
dioeceses  se   recipere.    Librorum    inlerea  et 
scriptorumquodam  veiuli  diluvio  Gallice  opple- 
baiitur,  quibus  ac  contumaciam ,  rebellioiiem 
acindependentiam  ,  inferiores  adversus  supe- 
riores  iirovocabaiitur.  Ul  tot  malorum  ingrueii- 
lium  gravilali ,   quanliim  rerum  et  lcniporum 
condilio  patcrelur,  praesules  noslri  occurercnt : 
28  cardinales,  arcliiepiscopi  et  episcopi ,  duo 
gravissima    Aurelianensium   duci   obtulerunt 
memoralia ,  opem   .a    Regia  ejus  Cclsitudine 
cfflagitanles   conlra  diclos   libellos,  cl  conlra 
quasdam  Facullalcs,  capitula,  et  quosdain  Cle- 
ricos  qui  ab  ordine  defeccranl  :  in  2",  ex  his 
memorialibus,  insignem  iiovalorum  calumniani, 
qua  iiupuilenler  piwdicnbanl  ,  niillam,  in  con- 
veirai  episcoponim  iibi  Coiiblilulio  fueral  ac- 
ceptata  ,  extilissc   liberlalem  ;  sic  egregic  pro- 
pulsant  :  «  Oui ,  nous  elions  librcs  alors,  in- 
«  quiunl  episcopi,   et  c'est  encore  librement 
«  que  nous  le  decl.irons  aiijourd'hui.  LouisXIV 
<  n";il)iisa   point  de  sa  puissancc,  ct   iious  ne 
«  funies  poinl  prcvaricaleurs;  la  majesle  de  cc 
f.  princeel  ses  pieuses  intenlions  negenerenl 
e  pas  pliis  nos  deliberalioiis  que  lapresence  de 
I  Constanlin  et  ia  prolection  ipril  accordail  aux 
«  eveques,  n'imi»oserenl  au  Concile  de  Nicce.» 
Non  niultoposl ,  mense  sciliccijulio  ejusd. 
an.  1717,  promovenle  supremo  Regni  guber- 
nalore,  revocata  sunl  colloquia  ad  concilian- 
dos  episcopos,  fleclendamque,  si   heriposset, 
Appellanlium  pervicaciam  :  verum  ista  priori- 
bus  superiori  anno  cclebralis  colloquiis,   feli- 
ciorem  non   habnerc   cxilum  :  quippc  liabilaj 
an.  17l()  ciim  cpiseopis    dissidentibus  collalio- 
ues,  ad  ipsam,  uldixiiiius,  (luatuor  cpiscoporum 
provocalioncm  lonninatx  sunl :  ilacl  isloiuu) 
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an.  1717  colloquioruni  finis  fuit,  nova  Card" 
Noallii  appellatio,  qua;  primum  furlim  ipsoque 
inscio,  Iioc  eodem  aiino  emissa;  tum  anno  se- 
quenti  1718   die  1  i  seplembris   ejus  noraine 
publici  juris  factaesl.  Anno  1718,  omnia  qua- 
luor  episcoporum  el  Card.  Noallii  appellationis 
insirumenia  variis  decreiis  Romae  confixa  fue- 
runt  :  prajserlim  decreto  sancli  Oilicii  coram 
S.    Ponlifice   habilo  die   8  februarii.  Eodem 
eliam  anno  edil;i'  2S  augusii,  quai  incipiunt, 
pasloraiis   olficii   litter*.   Circa  finem   ejiisd. 
anni,  50  circiterGallicani  piajsules,  duccEmi- 
nenlissimo    de  Roh;in,   unilbrmi  documenlo 
pastor^Ii ,  omnibus  siiis  dioecesanis   pra^cepe- 
runl,  ut  pr«falai  Constilutioni  Unig.  corde  el 
animo  scipsos  subjicercnt  :  «  quippe  quae,  in- 
i  quiiint,  universalis   est  Ecclesise  judicium 
«  dogmaiici  m ,  a  quo  omnis  appellatio  nulla 
«  est,  frivola,  iIIusori;i,  temeraria,  scandalosa, 
t  sanctai  S  di  et  episcopali  Corpori  injuriosa, 
«  aucloritali  Ecclesia;  conlraria  ,  schismalica, 
«  et  eo  tendens  utdamnaii  crnires  renovenlur 
«  et  foveanlur.»   Diclorum   pnesulum  nomina 
exlant  ad  calceiii  Pastoralis  Mandall  Cardinalis 
de  Bissy  an.  1722.  Anno  1720,  Eminentissimus 
Noallius,  docun>enlo  die  2  augusti  edilo,  exhi- 
buit  cxplicaliones  in  Bullain  :  «  unice  propo- 
«  siias,  inquit,    ut  excluderenlur  falsa  et  dis- 
«  torlK  inlerpretationes,  qus  Bullae  possent 
(  malignc    airingi.  >    Uis  exposilionibus  ,    97 
prxsuIesGallicani  declararunt  nihil  conlincri 
<  quod  non  sil  consenlaueum  doclrinae  Eccle- 
«  sia);gonuino  Conslilulioiiis  sensui;  et  prin- 
«  cipiis  quiB  posii;i  suiil  iu  .Maiidalo  Paslorali 
«  -iOcpiscoporum,  quian.  1714  Conslilulionem 
«  accepl;"uunt.  »  Ila   testanlur  dicti   prxsulcs 
epislola  ad  celsissimum  Aurelianensium  ducein 
dala,  13  niarlii  1720.  Alque  ut  undequaque 
magis  ac  magis  finnarctur  dict;v  Consliluliouis 
auctorilas  ;RexChristianissinuisLudovicusXV, 
aiavi  sui  gloriosissima;  nicmorix  vestigiis  in- 
sisleiis,  Rcgium  emisil  diploma  die  i  augusli , 
per  quod  renovalis  et  confirnialis  Ludovici  XIV 
pro  e;*ideni  Conslilulione  promulgand;»  lilte- 
ris  :  1°,  jubet  Conslilutionein  Unig.    in   lolo 
Regno  executioni    demandari,    utpole    quaj 
vini   legis  jam    oblineai;  2",  prohibct  ne  quid 
adversiis  eam    diiccie  vcl  indiiecle  dicalur, 
scribatur,    aut    docealur;    neve   ad   fulurum 
Concilium  sub  ullo  pnclextu  ab  eaprovocelur; 
3°,  declaral  appcllaliones  in  pra'senli   causA 
csse  niillas  et  niillius  cne>:lils,  ac  abusive  in- 
lerposilas. 
Anno  1721,  Clomcns  XI,  pouUfex  vcrexma- 


<  caesetli  iiijiiriosas  oinnino,  scliismalicas  et 

«  hoeretico  spiriiu  plenas.  »  Accessit  in  Gailiis 

auctoritas  Regia  quse  sanclioris  Concilii  tlecre- 

to,  (lie  19  aprilis  ejusd,  an.  IT-^^,  eanidem  epis- 

lolam  deciaravit  esse  <  lemerariam,  calumnio- 

«  sam,  moinori*  Clemenlis  XI,  sanctic  Sedi, 

«  Episcopi  et  Ecciesiye  Gallicanae  injuriosain  , 

«   paci  Ecclesiae,  et  doclaralionibus  Regiis  an- 

«  norum  171  i  et  1720  contrariam  in  autorila- 

«  tem  Regis  sese  efrerentem  et  sediiiosam.  > 

Jussit  insuper  Rex  Cliristianissimus  ,  ut  extra- 

ordinarie  secundiim  consliiutiones  canonicas  , 

et  Regni  leges  ,  procedorelur,  tam  conlra  eos 

qui  diclam  epislolam  composuerant  aul  sub- 

scripserant,  quam  contra  eos  a  quibus  impres- 

sa  aut  vulgata  fuerat.  Anno  1723,  cardinales  , 

archiepiscopi  etepiscopi  Gallicani ,  in  comiliis 

generalibus  Parisiis  congregati ,  agnoscunt  ac 

solemniler  declarant ,  Constiiuliones,  Yineam 

Domiiii  Sabaotlt,  et  Uniij.  Dc'  Fitins,  a  Clcmen- 

te  XI  lalas,  vorasesse  Rcgiii  pcrinde  ac  Eccle- 

sia;  leges  :  non  seciis  ac  Innoceiuii  X  ol  Alex- 

andri  VII  adversiis  quinque  Jansenii  proposi- 

liones.  Ita  in  actis  verbalibus  horumce  comi- 

tiorum,  in  collectione  inslrumentorum  ad  ea- 

dem  comitia  pertiuenlium ,  pag.   161  et  162, 
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ximus  etsanclissimus,  humanis  rebus  eximitur, 
mense  martio  die  sacra  sancto  Josepho,  quem 
singulari  devolionis affoclupioscqueb iliir. Ejus 
in  locum  suffcclus  est  die  8  inaii ,  Cardinalis 
Conti  qui  Innocenliiis  XIII  appellalus  est.  Ad 
eum  ausisunt  7  Gallicani  prcesnlos,  niense  ju- 
nio  ,  litleras  .  propriis  noininibus  subscriplas  , 
dirigere  ,  in  quibusClemenlis  XI  fama  el  me- 
moria  sempilornis  laudibus  digiia,  inverocunde 
proscindebalur,  Aposlolica  Constilulio  calum- 
niose  iraducobutur  pag.  5"J,  81,87,  velut//(/V/«a, 
nefandiserroribiis  referta,  verbo  dixorim,  uli  ab- 
normejtidicium,  qnod  nec  Itoma  etltnica  tnlisset. 
Quin  ct  ad  lemerilatis  cumuluin,  suam  Sanc- 
tilatem  enixiiis  rogare  non  orubuerunt,  ulsub- 
rcpliliam  pionuiiliet  Bullain  :  i  Soiciniiilor 
«  declarando,  inqiiiunt ,  abusus  ,  nullitalos  et 
«  vitia  ejus  Conslilutionis,  qua  Patrum  omiiium 
«  locutiones,  Concilioruin  genoralium  decrota, 
«  ac  pcrpelua  Ecclesitc  Roinan;e  iradilio  dam- 
«  nanlur.  i  His  exccssibiis  giaviter  commotus 
Innocent  XIII.  decessoris  sui  vesligia  premcns, 
decrelo  Roina;pronui!galo  die  8  januarii  1722, 
Bullam  coiifirmatdictainque  Epistolam  auclo- 
rilateAposlolica  morilis  censuris  confixilalque 
damnavil  :«  Tanquamconlineniem  mullaspro- 
<  positioncs  episcopis  Calholicis  ,  pra;sorliin 
«  Gallicanis,  memoria;  Clemenlis  XI  Apostoli- 
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elc.  Hoc  ipsum  ibidem  conceplis  verbis  tesiaiur 

et  asserit  Lndovicus  XV,  in  responsione  ad  se- 

cundiim  arliculum  esse  soplomdecim  hic  obla- 

lis,  Regia  aulorilatcconnrinandis  :  sic  etenim 

habet,  de  qualuor  inox  recensilis  Bullis  :  «  Ces 

qualre  Conslitulions  ayant  ele  reveluos  dc 

Lelircs  Patenles  verifi^os  dans   toules    !es 

Cours,  porsonne  iie  pcut  douter  qu'elles  fas- 

sent  loi   daiis  TElat  commc  dans  TEgliso  : 


Le  Roi  s'en  estsullisammont  oxplique  par  sa 
Declaration  du  4  AoiU  1720,  el  par  I  Arrel 
de  son  Conseil  rendu  pour  la  coiidamnaliou 
de  la  Lettre  dos  sept  Eveques,  etc.  » 
Anno  1724,  die  7  raartii,  moritur  Innocent 
XIII  :  successit  die  29  inaii  Benedictus  XIU. 
ponlilex  longa;va  eximiaquesanctiialevenerau- 
dus  ,  alque  in  B.  Dominici  familia  S.  Thomaj 
doclrinae  lacte  enutrilus.  Blandiebantur  sibi 
refraclarii  Conslilulioni  Clomentina;  ,  aliquid 
favoris  ac  pioesidii,  causa;  sua;  jampridcni  des- 
porala;,  sub  tanto  Ponlifice  accessurum  :  vana 
oos  fefellil  spes  ?  Ad  Apostolicam  scdem  per- 
fidia  non  habuit  accessum.  Sanclissiuius  hic 
Poniifcx  finiiissima;  adlia;sionis  Conslilulioni 
Uiiiijenit.  insigniaexhibuit  testimonia  ;  tura  iii 
fiH//rt /«6//a.'/,  10  junii  1724,  tum /«  Brevi  ad 
Eminentiss.  Noalliura  24  augusti  ejusd.  an., 
tura  maxime  in  litteris  in  forma  Brevis  ad  uni- 
versos  fralres  Ordinis  Praedicatorum  professo- 
res  datis  die  novembris  eod.  an.  1724,  his  in 
litterisaperte  profitetur  Benedictus  XIII,  «  er- 

<  rores  a  fel.  recordat.  ClementcXI,  per  Cons- 
«  tilutionem,  quae  incipit :  Unig.  Dei  filius,  sa- 
«  luberrimo  et sapientissimo jiidicio  rejoclos  dam- 

<  natosque  fuisse.  »  Anno  1725,  hic  idem  pon- 
lifex,  plus  aliquid  pra;stitit  ad  commendaudam 
el  confirmandain  dictae  Constitulionis  auclori- 
latera  :  Romse  indixit  Conciliura  die  15  aprilis 
celebrandum,  ad  quod  praeier  S.  R.  Ecclosiai 
cardinalos,  ingenlem  episcoporum  numerum 
convocavit :  hoc  in  concilio,  pia;sidente  Sum- 
mo  Pontifice,  toti  Sacro  cardinalium  Collegio, 
episcopis  suburbicariis  ,  niaxiiiioque  alioi  um 
pra;sulum  numero  :  Constitutionis  Unig.  ob- 
servantia  commcndatur  ,  titiilo  1  cap.  2,  his 
verbis  :  «  Ciim  ad  fidei  Calholica;  professio- 
«  nein  inlegre ,    inviolatcque   retincndain  et 

custodicndam  necossarium  summopcre  sit  , 
ut  succroscentes  por  luec  receiilia  lempora 
circa  eamdem  fidcin  errores,  a  Sede  Aposto- 
lica  damnalos,  fidoles  oinncs  vigilanti  studu) 
pra;caveant  el  abominenlur  ;  idcino  ab om- 
nibus  episcopis  et  animarum  Pastoribus,  to- 
ta,  ul  hacteniis,  soUicitudiue  curandum  est, 
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t  iit  Constitutio  a  sanctre  memoriae  Clementc 
f  XI  eiita,  quae  incipii  Unig.  ab  omnibus  cu- 
i  juscumquc  conditiouis  el  gradiis,  omnimoda 
«  ac  debita  obedienlia  ,  et  executione  obser- 
t  vetur.  1  Pergit  Synodus  :  «  Si  quem  itaque 
t  cognoverinl  in  suis  Dioccesibus  permancn- 
»  lem,  de  Consiiiutione  praidicta  non  bene 
€  sentire,  aui  male  loqui,  in  eum  pro  sua  pas- 
t  torali  poteslate,  et  jurisdiclione  procedere, 
«  et  animadvertere  non  negligant,  et  ubi  re- 
«  mediieiljcaciorisopusessesenserinladSedem 
«  Aj)ostolicam  pervicaces  tales  et  Ecclesiae  re- 
«  belles  defcrant.  »  Haec  plus  quam  satis  ad 
refraganlium  calumniam  ac  temeritatem  re- 
tundendam,  qui  Benediclum  XIII  in  tutelam 
acprssidiumsuae  perversitaiis  vocare,  eumque 
suis  stetisse  partibus,  jactitare  non  vereniur. 

Eodem  anno  1725,  praesules  Gallicani  in  co- 
miliis  generalibus  tunc  congregali ,  cohairon- 
ler  ad  ea  quae  in  superioribus  comiiiis  statuta 
fuerant,  declarant  in  2°  ex  sepiemdecim  circa 
jurisdiclionem  articulis  Rcgi  exhibitis  :  Con- 
stituliones,  Vineam  Domini  et  UiJg.  Dei  Filins 
Regni  ac  Ecclesiae  leges  esse  ;  queinadmodiim 
el  Bullas  Innocentii  X  et  Alexandri  VII  coiitra 
famosasJansenii  propositiones  ;  idem  expresse 
ibid.  staiuit  rex  chrislianissimus  in  rcsponsione 
ad  dictum  articulum  ,  his  vcrbis  :  <  Sa  Majeste 
«  a  repondu  que  ces  quatre  Constitutions  fai- 
«  saient  loi  dans  fetat  comme  dans  1'Eglise ,  et 
«  qu'elle  enverrait  de  nouveaux  Ordres  a  scs 
«  Procureurs  Generaux  dans  toules  les  Cours 
«  pour  autoriser  les  refus  quiseronl  faits  par 
«  reveque  du  Visa  ou  Institution  Canoni- 
«  que  a  ceux  qui  dans  les  examens  quMls  au- 
«  ront  subis,  auront  raontre  des  senlimens 
«  conlraires  a  ces  Constitutions.  t  Sub  idem 
fere  tempus,  duodecim  famosi  Doclrinalcsarli- 
culi  mira  arie  conficti,  ab  Appellantibus  Uomae 
vulgali  sunt :  horum  articulorum,  vel  aliarum 
quarumdam  similium  propositionum  approba- 
lio  a  S.  Sede  poslulabatur  ,  tanquam  pravia 
aul  corte  necessaria  ad  Conslilutionis  accep- 
tationem  conditio  :  non  esl  hujus  loci  dictos 
articulos  operosiiis  excutere  :  satis  fuerit  gene- 
ralim  adnolasse,  illos  summa  fidci  christianai 
capila  complexos  fuissc  ;  scilicet  in  iis  agcba- 
lur  ;  «  \°,  de  nccessilute  ,  potentia^ac  gralnita 
(  dispensaiione  iidei  in  Chrifjlum,  gratice  Sal- 
i  valoris  Jesu ,  ipsiusque  ac  Dei  vitlunlate 
<  circa  salutem  omniuin  hominum  ;  2°,  dc  nc- 
«  cpssilaleel  observatione  primi  prjrccpli  ;  5°, 
«  de  vi  ac  discrimiuc  ulrius(|ue  legisac  foede- 
«  ris  ;  4°,  dc  regulis  in  admiuistralione  sacra- 
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«  menti  Poenitentine  observandis  ;  S*,  de  lec- 
«  lione  Scripturae  sacrne ,  praeroquisitisque  ad 
«  iilam  dispositionibns.  »  Ejiismodi  Articulos 
approbare  consianter  renuit  Bonodicius  XIII  et 
quidom  mcrito,  ut  deinceps  ostendelur  :  nihilo- 
miniis  tamen  oosdom  Parisiis  sub  nomine  Ro- 
mani  Pontilicis  disseminare  vcriti  non  sunt  Ap- 
pellantos;  addilisitidem  notis  exprsetcnso  Cor- 
pore  Doctrinali  sacra;  Facultatis  Parisiensis,  ut 
jactilabant ,  exccrptis  ;  horum  audaciam  coer- 
cuit  Rex  Chrislianissimus,  Decreto  sanctioris 
Consilii  dato  2  junii  ejusdem  an.  1725.  En 
Rogii  Placiti  vcrba :  «  Le  Roi  ayant  ete  infor- 

<  me  qu'il  aurail  ete  rcpandu  dans  lc  public  un 
«  ecril  imprime  sous  le  tilre  d'Explicalion  de 
t  N.  S.  P.  le  Pape  Denoit  XIII  envoije  en  Fran- 
«  ce  au  mois  de  mars  1723 ,  sur  la  Bulle  Unig, , 
«  etc. ;  Sa  Majestc  etanibien  instruiie  que  les 
«  proposilions  contenues  en  cetecril  n'ont  ete 
«  aulorisoespar  ancun  acte  de  Sa  S;iintete,  et 
«  voulant  reprimcr  la  temerite  de  ceux  qui  non 
«  seulement  ont  osc  les  faire  imprimer,  mais 
«  meme  y  ajouter  de  lour  chef  des  notes  plei- 
«  nes  d'artifico,  qu'ils  ont  appuyees  sur  un  pre- 
«  tendu  Corps  de  Doclrine  dc  la  Faculle  de 
«  Theologie  dc  Paris,  qui  n'a  jamais  ele  recon- 
«  nu  pour  Touvrage  de  cette  Faculte,  ni  revetu 
«  d'aucune  sorte  d'autorite.  Oui  lc  rapport,  Sa 
«  Majestea  ordonne  et  ordonne  queledit  ecrit 
«  imprime  sous  lc  tltre  d^Explications  de  N.  S. 
I  P.  Benoit  XIII  envotjees  en  France,  elc.,  sera 
(  et  demeurera  siipprime ,  ctc. » 

Vcrsiis  mensom  oclobris  ojusdem  anni  1725, 
Romx  divulgala  fuil  Epislola  sub  nominelrium 
Gallican.  cardinalium  de  Rohan  ,  deBissy,  de 
Flcury  :  hac  in  Epistola  ,  novam  acceplandae 
Constitiitionis  Unig.  sub  condilione  Pontificiae 
Approbatioiiis  12  ariiculorum,  formulam,  k 
Card.  Noallio  propositam  ;  sic  insectantur  dicti 
cardinales ,  pag.  2  :  «  Mirum  sane  videbilur, 
«  recepta  ubique  Conslilutione  ( Unig. )  delibe- 
«  rari  adhuc  de  moilo  illius  acccptanda;,  no- 
(  vamque  hodie  a  commuiii  discropantem  pro- 
s  poni  accoplationis  formulam.  Elsi  enim  nec 
«  canone,  nec  ulla  lege  praiscripta  sini  vcrba, 

<  quibus  proestatur  Ecclcsiasticis  circi  dog- 
j  niiila  Sanctioni!)us  obsoquium  ;  atlondondum 
«  lamon  maxiiiic,s/;;g;(/ftn'»n  f.rnvilam  scinper 
(  pericutosain  cssc  et  ipsa  sinijnluritafe  siispec- 
«  la;n,  cum  cx  aJvorso  prorcssionuin  un.for- 

<  milas,  fidei  unilatom  tueatur  el  nutriat.  » 
Riirsiis,  dcvariis  ojusd.  cond:ii()iial;e  acrop- 
tatioiiis   incoiiimotiis  ,   monloin   suam    Bi-ue- 

1   dicto  Xlllaperienies,  ejus  agendi  rationcm  in 


629  PARS  HISTORICA. 

deiiegandi  12  arliculorum  approbatione  vin- 
dicant ,  his  verbis  ;  <  Dedecct  exigere ,  ut  ad 
I  expiicandam  Conslilulioneni  Unig.  Aposto- 
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<  lico  judicio  approbenlur  arliculi,  quorum 

<  alii  ad  ipsam  Conslitiilionem  nullalcnus  per- 
f  linere  dignoscunlur,  aUi  certumet  a  nemine 
I  inipugnatum  dogma  exprimunl ,  alii  propter 

<  argumenti  invidijm  in  mediiim  adduci  non 
€  possunt  absque  periculo  novarun»  dispiita- 
(  tionum  ac  iilium,  quibus  jam  addimus  evul- 

<  galis  illis  in  Galliis  ,  sparsaqiie  voce  poslu- 
I  lalae  super  his  Apostolica;  declaralioiiis , 
t  exarsisse  iu  animis  sormonibustiue  risas , 
«  dii^sidia  et  tumullus  ,  quos  Regio  Ediclo 
t  (bujus  mox  verba  exhibuiinus)  repiiini  opor- 
i  tuit.  ilhec,  Gallicanicardinalesadversus  no- 
vam  hanc  condiiionatam,  de  qua  lunc  Romae 
agebatur,  Card.  Noallii  Coustitiilionis  acccp- 
taljonem.  In  euindem  sensum  ,  paucis  anlea 
mensibus,  16.  scilicet  martii ,  ad  S.  Ponlili- 
cem  Benedictum  XIII  litlcras  dedit  Cardiualis 
d'Alsace  de  Bossu,  archiepiscopus  Mcchlinien- 
sis.  Non  mullo  post,  praifatum  scriptiim  regia 
auctorilate  jain  suppressum ,  proscripserunt 
nonnulli  pra:sules  Gallicani;  inprimis  Santo- 
nensis,  niandalo  die  26  novembris  1727,  lato  : 
Massiliensis ,  14  januarii  anni  sequentis.  Car- 
dinalis  autem  Pauliicci ,  Papa;  a  sccrelioribus 
consiliis,  ad  Pontilicium  Parisiis  Legatum,  de 
illo  Santonensis  episcopi  niandalo,  sic  scribit 
26  deccmbris  :  i  C'a  ele  un  fort  bon  dessein 
«  que  celui  que  Monseigneur  TEveque  de  Sain- 
(  les  a  pris  de  publier  un  mandement  pour 
t  dcmenlir  rartilicieuse  calomnie  des  refrac- 

<  taires  sur  les  12  articles  connus.  Votre  Sei- 
«  gneurie  illustriss.  ne  manquera  pas  de  lui 

<  temoignor  Tagrement  et  Tapprobation  qu'on 
t  a  donnee  ici  a  la  nouvelle  marque  quc  ce 
«  prelat  a  donnee  de  sa  piete  et  de  son  zelepour 
t  la  saine  doctrine.  i 

Hocipso  eodem  anno  1725,  praesulcs  Comi- 
tatils  Avenionensis ,  Concilium  celebrarunt 
Avenione  ,  die  vigcsima  ociava  mensis  oclo- 
bris:  hac  in  synodo,  ad  exemplar  Concilii, 
sex  antea  mensibus,  sub  Benediclo  XIII  Rom;e 
congregati ,  Bulla  6'/uV/.  debitis  laiidibus  cumu- 
lata  fuit,  ipsiusque  observanlia  alque  obedien- 
tia  summoperecoiiimendala:  «  Oinni  diligentia 
«  et  sedualale,  inquit  Synodus  tii.  2,  pag.  l.j, 
f  scrio  invigil'iur,  ne  qiiis  e  Provincia;  Cle- 

<  ro....  ad  Ordinos  sacros,  ad  Benelicia,  ma- 

<  ximc  curani  aninrarum  habenlia,  et  ad  Sa- 

<  crorum    quorumcnmque   admiiiislralionem 

<  admittatur,  quiu  de  ejus  sincera  supradicta 


f  hnWisUnig.  acceptatione ,  de debita  el  omni- 
f  moda  obedienti"),  legitimis,  pro  episcoporum 
f  conscientia,  et  judicio,  constiterit  argumen- 
(  tis.  »  Anno  sequenti  1726  ,  Gallicani  epis- 
copi  jussu  regio  Parisiis  congregati ,  priorum 
comiliorum  vesligiis  inhKreules  ,  Constitutio- 
nem  Unig.  constantem  esse  Ecclesiae  et  Regni 
legem  declarant:  ipsique  proinde  debilam  esse 
vcram  ac  sinceram  obedientiam,  non  secus  ac 
Innoc.  X  el  Alex.  VII  Constitiilionibus  circa  Jan- 
senii  Proposiliones.  Vide  acta  verbalia  horumce 
comitiorum  ,  praisertim  in  coUeclione  instru- 
mentorum  ,  pag.  231. 

Tot  ac  tantis  quibus  undique  BuH.tc  aucto- 
ritas  muniebatur  testimoniis,  inilccti  non  po- 
tuit  oblirmatus  conlradicentium  animus,  pro- 
cacibus  libellis  in  Decretum  Apostolicum  etiam 
tum  impotentius  debacchari  non  destiterunt: 
borum  ,  variis  sanctioris  consilii  Decretis  , 
compressa  est  petulantia  :  inprimis,  die  4  niaii 
an.  1727,  lijunii  et  11  octobris  ejusd.  an.  his 
in  Regiis  placitis,  Bulla  Unig.  ui\  jndicium  Ec- 
clcsiiL'  et  lex  Regni ,  disertc  pra;dic.itur.  Quod 
quidcm  ileriim  luculentcr  statuilur  in  Concilir» 
Ebrcduneusi,  ulriusque  poleslatis  auctoritate 
confirmato,  de  quo  jam  epocha  scquenti. 

Epocha  tertia.  De  iis  qucc  ab  indicta  Ebre- 
dunensi  Sijnodo ,  et  deinceps  ad  nostra  usqiie 
tempora  snbsecuta  sunt.  — Ex  iis  qu3e  a  convo- 
catione  Ebredunensis  Synodi  ad  nos  usqne » 
in  praesenti  Quesnellistarum  causa  peracla 
sunt,  praecipua  duntaxat,  eaque  chronologicc 
et  summatim  ,  cohaerenter  ad  scopum  nos- 
trum  ,  attingemus.  Anno  itaque  1727  arcliie- 
piscopus  Ebredunensis,  (  annuente  ,  pro  suo 
fovendae  atque  promovendae  religionis  studio, 
Rege  Christianissimo  ) ,  litteris  ad  suos  Com- 
provinciales  episcopos  dalis  die  15  mensis  ju- 
nii ,  Concilium  Provinciale  in  Ecclesia  su.^  .Me- 
tropolitana,  ad  diem  16  mensis  augusti  ejasd. 
an.  1727  habendum  et  inchoandum  indixit. 

Dicla  die  16  habita  esl  prima  Concilii  Con- 
gregalio,  ct  duobus  postea  diebiis  ,  ISaugusti, 
altera  celebrata  est ,  in  qua  prajfatus  Ebredu- 
nensis  archiepiscopns  ,  ex  Promotoris  requisj- 
tionibus,  nomine  Concilii,  interpellavit  Sene- 
censem  episcopum  ,  ut  diceret  et  aperi^  decla- 
rarct,  an  a  se  auclore  prodiisset  Documentum 
pasiiu-ale  gallicoserinone  typiseditum,  cui  tilu- 
liis :  ]iistrnclion  pasfcrale  de  Monseigieur  l'Eveqite 
deSii:  ez,  da^is  laquelle.  a  Coccasion  det  bruits  qiii 
se  sont  ripandus  de  sa  mort,  U  rend  son  Cterg^  et 
son  pcuple  depositaires  de  ses  derniers  scntimens, 
iur  les  contestations  qui  agitent  l'Eglise.  Ad- 
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fcoriplA  die  28  augusli  aniii  1726,  cuin  hac 
subscriptionc  :  Jean  ,  Eveqiie  de  Senez.  Quod 
DocunieiiUiiii ,  si  suuin  agnoscerel,  faclain  de- 
claralioneni  ciiyiographo  inuniret.  Ad  ha'C, 
diserte  ix\>poiidil  verbis  episcopus  Senecensis 
suuin  hoc  agnoscere  el  adoplare  inandatum 
Paslorale :  jussu  suo  proinuigatuin  fuisse ; 
ejusque  defensionein  sesuscipere,  douec  in- 
viciis  argumenlis  oslenderelur  sibi ,  errores  in 
illoreperiri;  pi?esens((ue  respousum  dictavil 
ipsemet ,  eademque  in  congregalionesubscrip- 
sit.  Hac  semel  eniissa  clara  el  auiheniica  Se- 
necensis  episcopi  declaralionc  :  discussa  dein- 
ceps  fuere  et  explosa  inConciiio,  varia  recu- 
salionis  capila  ab  eodem  proposita ;  ac  landein, 
prsehabllis  iribus  Canonicis  monitionibus,  dc- 
llniliva  in  Inslruclioncm  Pastoralem ,  perso- 
namque  episcopi  Senecensis,  lata  est  senien- 
lia,  die  20  septembris  dicli  anni  1727.  Ins- 
tructio  Pastoraiis  unanimi  calculo  conlixa  fuit : 
lanquam   «  teineraria ,  scandalosa  ,  sediliosa , 

<  Ecclesiae  ,  episcopis ,  et  auctoritaii  regise  in- 
«  juriosa,  schismatica,  hserelico  spiritu  plena, 

<  erroribus  referta,  el  hacrcses  fovens :  >  in  his 
praecipue  quibus  adversatur  pune  el  simplici 
subscriptioni,  formulario  Alcxandri  VII,  cui 
vexationis  nomen  adscribit:  tiiin  in  iis,  quae 
falso  el  injuriose  profert  in  Constilutionem 
Unig.  allirmando  Conslitulionem  hanc,  dogma, 
mores,  disciplinam,  ipsamqne  Ecclesiasticam  Hie- 
rarchium,  fuiiditus  evertere.  Vctitnm  insuper, 
subpoena  excommunicatiouis  ipso  facto  incur- 
renda;,  Ordinario  reservatab  ,  dictam  instruc- 
tionem  legere,  autiiivulgus  spargere.  Quod 
autem  spectat  personam  Senecensis  episcopi, 
staluit  Synodus,  «  ut  dictus  epie^copus  ,  qui, 

<  nonobstantibus  monitionibus  Canonicis  ei- 
«  dera  factis,  ut  excessus  suos  retraclaret,  per- 

<  vicaciter  in  eis  perseveravit ,  sic  el  maneat 
.  t  suspensus  ab  omni  vfficio  et  jnrisdictione  Epis- 

<  copali ,  ct  ab  omni  exercilio  Ordinis  tum  Epis- 

<  copalis,  lum  Sacerdotalis.  »  Omnes  conslilu- 
tos  a  diclo  Seneccnsi  episcopo  OlUciarios  Ec- 
clesiasticos  exauctoravit:  elcgitque  ad  regen- 
dam  ,  in  locum  suspensi  cl  inlerJicti  episcopi, 
dioecesim  Senecensein,  D.  de  Saleon,  nunc 
iilustriss.  Viennensem  arciiii^piscopum. 

Sequenti  die  21  seplembris,  prx-dicla  sen- 
tentia,  reqnisilis  Patrum  votis ,  ileriim  pro- 
bata  fuit  el  proniulgata  :  insiinul  hic  et  seq. 
sess.  5  publicala  fuere  Decrela  de  Constituiio- 
iiibHs  Apostolicis ,  qiiorum  priiimin  respicit 
Bullaiu  Lnig.  hisqne  concipitiir  verbis :  «  Cons- 
i  lilulio  Iniqenitus  quj  ccntum    l  una  Ques- 
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«  nelii  propositiones  damnatoe  sunt,  cui  sulTra- 
(f  gatacst  universaiis  Ecc!esia,estd(»giiiaticum, 
«  dermilivum  et  irretraciabile  judicium  illius 

<  Ecclesia? ,  de  qua  divino  ore  dicium  est: 
Portw  inferi  non  pncvalehunt  adversits  eam :  si 

<  quis  igitur  eidem  Conslilulioiii  corde  et 
t  aniinonon  ac(|Uiescit,  aul  verain  et  sinceram 

<  obedienliain  non  prieslat,  inler  eos  habea- 
«  lur,  (jui  circa  fidem  naufragaverunt ,  elc.  » 
Provocalio  voro  a  dicla  Coiistitiilione,  ibidera 
dcclaratur:  « ipso  jure  irrila,scandalosa,  schis- 
«  niatica.  jam  damnatis  error.bus  favens,  Sedi 
«  Aposlolicai  el  Ecclesioe  injuriosa.  »  Sancla 
Sedes,  qufecumqiie  in  priEtaia  Ebredunensi 
Synodo  gcsla  fii(>rant  Aposlolica  auctoritate 
confinnavit,  dalo  ad  cpisoopos  in  provinciali 
Concilio  Ebreduni  congregatos  splendidoBrevi, 
17  decembris  ejusdein  aniiil727:  «  Quae  ad 
«  nos  misistls  Concilii  Decreta,  inquit  S.  Pon- 

<  tifex  Bencdict.  Xlll,  maturea  nobisexpensa, 
«  praeserlim  vero  de  contumaci  Episcopo  pro- 
«  vidum  consilium  ,  libenti  aniino  collaudamus 

<  et  coinprobaiiiiis  ,  nosir:tque  auctorilatis 
»  subsid:uin  ae  robur  adjicientes,  plenissime 
«  confirmamus  y  Deiiiimi  ,  ul  pruilala;  Synodi 
oinni  ex  parte  munirelur  auctoritas,  RexChris- 
tianissimus  illius  patrocinium  suscepit  ac  oblir- 
male  professus  est,  dala  ad  illustriss.  Ebredu- 
nensein  ,  nunc  cardinalem  et  Lugdunensem 
arcliiepiscopum  epistola,  28  decembris  an. 
1727,  in  qua  dictum  archiepiscopum  sic  allo- 
quilur:  «  Apres  la  lecture,  qui  a  etti  faite  par 

<  mes  ordres  ,  el  le  coinple  qui  nfa  cte  rendu 

<  des  acles  du  Concile  d'Embrun  ,  auquel 
«  vous  avez  preside,  je  n'ai  pas  voulu  diflerer 
«  dc  vous  marquer  la  salisfaction  que  j'ai  de 

<  la  conduite  de  cette  assemblee je  suis 

<  bien  aise  de  vous  dire  en  nuMue  temps  que 
«  dans  toutesles  occasions,  qui  le  requerront, 
«  j'einpIoierai  volonliers  mou  autorite  pour 
«  soutenir  ies  decisions  ct  les  dcicreis  de  ce 
«  Concile  :  de  quoi  je  dcisireque  vousassuriez 
«  de  ma  part  les  eveques  <|ui  y  ont  assiste  avec 
I  vous.  »  Eadein  iier;mlur  in  aliera  jussu  re- 
gio;i(l  eunid(Mn  script:\  ;i  D.  le  Bianc  Ht^gi  a 
sanclioribus  Consiliis  cpistohi,  28  inarlii  1728. 

Quesncliislaj ,  dainnalorio  cpiscopi  Senccen- 
sis  judicio,  ad  exlrcuuis  reihuli  ;inguslias,  in- 
cerli  landein  quo  pi  ilem  (igcienl,  causidico- 
runi  P:iiisieiisiiiiii  patntcinium  imploiarunt ; 
istivero,  prttfati  Consilii  judicinm  inlimare  ac 
elevare ,  lolumque  iiitcniata;  contra  partiiim 
corypluvum  lilis  seriem  ac  proci^ssus  delere , 
funditusque  evertere ,  omni  cuni  ac  studio  co- 
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tiali  siint ;  edila  hanc  in  rcm  famosa  Consulta- 
tione  ,  a  50  parisionsibiis  palronis  siihscripla, 
50  ociobris  1727,  iii  ea  de  Coiicilio,  Ponlillcia 
auctoritale  coQlirnialo,  regiisque  suflullo  prx- 
sidiis, sic  inconsuil<i  onmino  proloquuiilurpag. 
2  :  «  Toules  lcs  demarclies  qni  onl  ele  faiies 
t  dans  la  leiine  du  Concile  d'Embrun,  ne  sont 
t  qu'un  tissu  d'irrcgulariles  dont  il  y  a  pou 
«  d'exemples  dans  raiilii|nile,  et  que  la  posle- 
«  rile  aura  peine  a  croire.»  Mullisquc  ibidem  , 
ad  infringpndam  Synodi  senlentiam,  congeslis 
prseposlere  auctorum  texlibus  ,  objcclisque 
quampluribus  querimoniis,  ita  demiim  conclu- 
duni,  pag.  50,  et  51  :«  De  toutes  ces  rcllexions 
«  naisscnl  deux  conseqnences  victorieuses  en 
«  faveur  de  M.  reveque  de  Senez.  L'une  quece 
«  jugcraent...  ne  peut  elreconsiderc  que  com- 

<  nie  «n  tissu  d'abus  et  d'injuslices  que  les 
«  deux  puissaaces  ont  un  egal  intereld'anean- 
«  tir,  eic.  > 

Ad  quosdam  eliam  suarum  parlium  opisco- 
posconfugerunl  Quesneliista;  :  duodecim  prye- 
sules  Constilulioni  Uiiig.  nolorie  obsislenlcs, 
adeoque  in  eodem  cum  Senccensi  Episcopo 
consorles  deliclo,  ejusdem  Senecensis  palroci- 
nium  palam  susceperunl  ,  nondumque  visis 
dictae  Synodi  aclis  ,  necdiim  vulgalis  ,  eamdem 
taraen  Synodura  elevare  ac  infamare  conalj 
sunt  dala  ad  Reg'  ni  epislola,  28  ociobris  17i7, 
in  qua  de  sentenlia  in  Senecenseni  episcopum 
lata  acriler  exposlulant.  Epistolam  banc  vebe- 
menler  imp  obavil  Rex  Cbrislianissimus  :  ip- 
sisque  ,  ca  occasionc  ,  Ebredunensis  Synodi 
Patribus,  regium,  ad  vindicanda  el  assercnda 
Conciiii  sua  auctorilale  coacli  decreta,  priesi- 
dium  ,  rursiis  allirmatissime  pollicitus  est. 
Utrumque  conslat  ex  lilicris  ad  eosdem  12 
episcopos  Versaliis  jussu  regio  directis,  ab  uiio 
e  quatuor  sanclioris  Consilii  amanuensibus  , 
19  martii  1728 

Cardinales,  archiepisropi  et  cpiscopi,  Pari- 
siis  lunc  versantes,  (Xl.aordinariis  in  Coniiliis 
jubcHle  rege  congregali  sunt  de  piaifala  Cau- 
sidicorum  consullalione  senlenli.im  laliiri  :  ii, 
raature  diligcnlerque  dicto  opere  di^tusso, 
suum  de  eo  dogm;.ticum  jiitlicium  in  Ikcc  ver- 
ba  pronunliarunt,  epistola  ad  Regcm  inscripla, 
5  maii  1728  :  «  Nous  dedarons  :i  Voirc  .Majcste, 
«  que  les  autcurs  de  !a  Co  .sidtaiion  se  sont 
«  egares  dans  des  poiiits  iresiiiiporians.  Qu'ils 
«  ont  avance,  iiisiiiuo ,  favoiist3 ,  sur  rEgiise  , 
«  sur  les  Concilcs,  sur  le  Papc  ct  les  cvcques, 
«  sur  rauiorite  et  la  forme  de  leur  jugement , 

<  sur  la  Bulle  t/w/f/.surrappel  au  futur  Concile. 
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i  ct  bur  la  signalure  du  forraulaire,  des  maxi- 
t  mcs  ct  des  propositions  temeraires  ,  fausses  , 
«  lciidanies  au  scbisme,  et  dont  la  pluparl  out 
4  c'lo  deja  jusiement  proscrites,  comme  inju- 
4  rieuses  a  rEglise,  destruclives  de  la  Ilierar- 
t  cbie  ,  suspectes  d'hcresie  ,  et  mtime  htjreti- 
«  ques.  »  Ha'C  gencralim,  de  dogmalicis  in 
Ctmsullaiione  prolrusis  capitibus.  De  jaclatis 
vero,  in  Concilium  Ebredunense,  specialim  in 
latam  conlr:i  Senecensem  episcopum  senten- 
tiam,dicteriisacquerimoniis;  ila  prosequunlur 
iidera  caidinales  et  episcopi :  <  lls  ont  atla- 
«  que  le  Concile  d'Einbrun  ttfintiraircment , 
i  injuslement ,  et  au  prcjudice  de  rautorite 
«  royale,  el  du  respect,  qui  est  dii  a  un  nombre 
i  cons:dtirab!e  de  prclats,  el  au  Pape  meine.  > 
Plus  quam  triginta  cardinales,  archiepiscopi  cl 
episcopi,  buic  epistolae  cl  judicio  subscripse- 
runt.  Ad  hiec  coha;renter,  Rex  Consultationis 
abolitionem  imperavit  ,  gravissimis  insuper 
inuslis  ,  Sanctioris  Concilii  Decreto ,  5  julii 
ejusd.  anni  1728  lato. 

Ca.'lerum,  Causidicorum  adversiis  Ebredu- 
ncnsem  Synodum  exposlulalioues,  non  est  hu- 
jus  loci  persequi  ac  sigillalim  diluere  :  lias 
summalim  cardinales,  arcbiepiscopi  el  episco- 
pi  cgregie  propulsant  in  suo  mox  cilato  adRe- 
gem  doctrinali  Judicio  pag.  84,85  ;  juvatipsis- 
sima  eorum  verbahic  exscriberc  :  «Noussavons 
•  que  le  Concile  d'Embrun  a  ete  convoque  le- 
i  gitimement,  qu'il  nera  ete  que  par  lapermis- 
«  sion  de  Voire  Majestti,  que  M.  de  Stinez  Ta 
«  rcconnu  ;  qu'il  y  a  avoue  son  Instruclion 
i  Pasiorale,  dtinoncec  par  le  Promoteur  ;  qu'il 
«  a  rt^ciise  toiis  scsjuges,  el  qu'il  a  refuse  de 
«  donncr  la  preuve  des  inoyens  de  ses  recusa- 

<  lions  ;  que  lorstpril  a  etij  qucstion  deproce- 
«  der  coiitre  sa  pcrsonne,  leConcile  a  dtiliberti 
i  d'appeiler  des  evtiques  des  provinces  voi- 
«  sines;  quinterpellti  s'il  avait  des  reproches  a 
«  faire  contre  aui;un  d'eiix  ,  il  s'c&t  al^tenu  de 
«  reponilre  ;  qu'on  lui  a  fait  les  monitions  pre- 

<  scriies  parles  Canons;  qu'ona  euinutileinent 
«  avec  luides  conftiiences  ficquenleselcharila- 
«  bles  pour  l'engager  a  itJtractcr  sa  doclrine  : 

<  qu^enhn  tousles  jugemens  renduspar  le  Coii- 
«  cile  ont  tite  eiilieremenl  unanimes.  >  Per- 
giint  iidem  priEsuIes  :  «  Nous  savons  encore 
«  quc  le  souverain  Poiitifc  a  cxamiiK'  el  fait  cxa- 
«  miner  les  Dt}ciels  du  Concile  d'Embrun  et 
t  nonimement  laseiilcnce  rendue  contre  .M.  de 
«  Stijncz,  et  qu'il  les  a  aulhentiquement  con- 
«  lirmtis  par  son  Bief  du  17  dtjcembre  1727- 
i  Nous  savons    cnfin  qiio  V.   M.  s'<itant   fait 
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t  rendre  conipte  des  actes  de  ce  Concile  par  drs 
i  personnes  de  son  Conseil  de  diflorens  Or- 
t  dres,  non-sculonicnt  elle  a  bien  vouln,  sur 
I  le  rapport  qui  lui  on  a  clo  fail,  maniuer  la 
«  satisfaclion  qu'oile  avail  do  coUe  assonibloc, 
«  et  promeltre  qu-elle  emploierait  son  aulorile 

<  pour  en  soutenir  les  jugonicns ;  mais  cncore, 

<  qu'en  permotlanl  riniprcssion  do  ccs  actos, 
t  du  Brcf  qui  Ics  approuve,  ot  de  ia  lettrc,  que 

<  le  Metropoliiain  a  ecriie  cn  rcponse  a  Sa 
t  Saintoie,  Volre.Majesteamis,  pour  ainsi  dire, 
i  a  cetie  affaire  lesceau  de  Pautoi-ilc  royale.  i 
Moxipie  addunt  :  c  Quels  plus  puissans  molifs 
€  pour  croire  que  la  condjite  dcs  Evcqucs  as- 
«  semblos  a  End)run  a  ole  rogulierc  ei  cano- 
«  niqne  ?  »  Ilaic  sspe,  ad  CausiJiooruni ,  alio- 
rumqueQufsnellist  rum,in  Ebredunonsem  Sy- 
nodum,  dissipandasexposlulalioncs,  dissoiven- 
dasque  vitiligaliones,  lucnioiilissima.  Eaindem 
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CausidicorumConsullalioncm  ogrogio  confula- 
vil  illuslrissimus  Ebroicensis  episcopuslo  Nor- 
mand  iMandato  Pastorali  dato  S  aiigusii  1723  , 
et  allero  fusiori  die  15  novombiis  17"jO  lalo  : 
hoc  iii  docuiuento,  singula  a  Parisicnbibus  pa- 
Ironis  contra  Synodum  Ebrcdunens.  jactala 
argumenta  elevat,  produclaquc  toslinionia  in 
firmat  ac  diluit  erudilus  praisul.  Ad  eximium 
hoc  scriplum,  nihil  habuere  quod  reponerent 
advorsarii  et  reipsa  invictum  est  ct  inexpug- 
nabile. 

Hoc  eodem  anno  1728 ,  Eminenlissimus  Noal- 
lius  solemni  edito  Mandato  intorpositam  a  se 
appellalionem  rescidil ;  piiramquc  ac  siinplicem 
emisil  Bullai  acceplationem  ,  ul  cx  ipsis  niodo 
recensendis  mandati  verbis,  piane  consiabit. 
Interim  non  abs  re  fuerit  hic  paucis  exponcrc, 
qnid  in  tolo  islo  Constilutionis  ncgotio  cgorit 
Card.  Noallins,  qui  tamdiii  obsistentium  dux 
fuit  ct  cnp!it.  Id  ,  vei  ex  solis  Mandalorum 
Pasloral.  titulis  (A  de  re  vulgalis  ,  pronum  esl 
inlelligcre ;  haec  autem  ex  ordine  isla  sunl. 
Primum  itaque  Mandaliim  edidit  28  soptombris 
17ir).  In  boc  Mandato,  dalam  libro  llelJc.d,»- 
nnni  moraHtmi  approbalioncm  roscindil  ac  rcvo- 
cat ;  dictum  librnm  damnat,  ipsiusque  Icclio- 
nem  cunctis  dioecesis  suaj  Fidolibus  prohibot  : 
«  Nous  ne  pouvonssoiiffrr ,  inqiiit ,  (pio  notro 
«  nom  p:iraisso  davMiilago  ii  la  lote  d'un  Ou- 
«  vr;igi»  (|ne  Sa  SainioK;  condamne... ;   aiiisi 
«  nous  nc  vouloiis  p;:s  pcrdre  un  nioiiiciil  :» 
«  nWoqucr  r;ii)|)robation  que  nons  lui  avons 
«  (loiiiu'o  dans  iin  aiilre  dioci'se.  »  Moxqno  /,i 
udicato  sic  proiinnli:»l  :  «  A  oos  causos  ,  nous 
.ivons    rovoqui;  ot   rovoqiions   Tapprobation 


«  que  nous  avons  donnee  audit  livrc ,  le  con- 
t  damnoiis ,  et  defendons  a  tous  nos  dioc(3saiiis 
«  de  le  lire  cl  de  le  gardcr ,  ctc.  >  Alierum 
M;iudalum  dalum  fuil2r)  fobruarii  1711.  In  hoc 
pr;L'fal;;m  hcflexiomm  moraiium  probibilionem 
ac   damnationem  rcnovat :   insuper  omnibus 
diopcesis  suae  Communilatibus,  sive  rcgulari- 
bus ,  sive  secularibus,  vctal  et  probibet  sub 
popiia  snspcnsionis  ipso  facto  incurrendae  ,  ne 
qiiis  Const  tutionom  Unig.  promulgotaut  reci- 
p:at ,  citra  auclorilati  sibi  a  Doo  tribnia:  sub- 
jectionem.   Tcrlium  Mandatum   dalum  est  3 
;iprilis  1717,  quo  a  dicta  Conslitutione  ad  Pa- 
pain  mcliiis  consullum  ,  et  ad  Concilium  gcne- 
r;ile  ,  appollalioiicm   inlorjecit.   Instrumenlum 
iilud  initio  habuit  occultum  Card.  Noallius , 
ncc  ejus  nomine  vulgalum  fuit  nisi  24  septcin- 
bris  :tnni  soqtiontis  1718.  Quarlum  Mandatum 
latnm  os>t  3  octobris  1718.  Qiio  publicat  altcram 
appollationem  ,  qnam  a  lillcris  Pastoralis  0(fi- 
cii  [lariler  interjocit  ad  futurum  Concilium  ge- 
noralc.  Qiiinlum  est  faniosa  Instructio  Pastora- 
lis ,  quain  die  li  januarii  1719  inscripsit  dioe- 
cesis  suic  Clero  secnlari  et  rogulari.  In  hac 
probare  tciilat ,  Constilutionem  Unig.  non  va- 
lere  quoad  materiam  ,  quia  damnat  sententias 
nulla  nota  dignas  :  necetiam  valerequoad  for- 
inam  ,  quod  scilicet  centum  et  unam  proposi- 
tioncs   proscribat  in  gtobo ,  non  dislingucndo 
censuras  quce  cuique  propositioni  compeiant. 
Unde  infcrt ,  dictam  Conslitulionem  nec  regu- 
lam  fulci  esse  posse,  ncc  judicium  dogmaticum. 
Ex  liis  M;indatis ,  tertium  et  quartum  Romae 
damnala  fu(}re  ,  an.  1718  ,  uli  refcrta  «  propo- 
4  sitioiiibus  falsis  ,    temcrariis  ,  scandalosis  , 
«  injuriosis  summo  Pontifici ,  erroneis  ,  schis- 
4  malicis  et  haercsi  proximis.  »  lisdem  plane 
coiisuris  5  augusli  1719,  Komaj  pariter  pros- 
cripla  fuil  Inslructio  Pastoralis  :  addita  priori- 
bus  qnalificalionibiis  lia;resis  not;«.  Perstilit  in 
su;i  Bulhe  inlercessione  ad  annuin  usque  1728. 
Eminontissimns  Noallius  ;  tunc  pra?gravis  an- 
nis  ,   accossu([ue  ,   ut  inquiobat ,    a^tcrnitalis 
torrilus  ;  in  ha)c  vcrba  snmmo  Ponlilici  Bene- 
(liolo  XIV,  scripsil ,  19  jubi  ejusd.  anni  :  «  Je 
1  voiis  attcste  eii  prescnce  do  J.  C.  que  je  me 
4  soniiicls  cnlii-romonl  ;i  la  Bulle  Linig.;  que  je 
«  coni!;iuino  lo  livrc  d(\s  II  flcrions  moralcs  ,  et 
«  lcs  conl  une  prop.>silions  qiii  cn  onl  clii  ex- 
«  Irailos ;  do  la  nujme  iu;iiii«iie  qu'clies  sont 
«  (•o-i;laniii(ies  par  la  Consliliition  ;  et  que  je 
i  rcroffie  mon  In.^itrnction  Pasiorale  de  1719, 
4  avec  lont  cc  qni  a  paru  sous  mon  nom  contrc 
«  laditc  IMle.  »  Concludensquc  epislolam  ad- 
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(iit :  t  Je  dois  avouer  ici  a  Votre  Saintele , 
«  depiiis  qiie  par  la  gnico  dc  Dieii  j'ai  pris  cclle 
t  resolutioii  ,  je  me  sens  inliiiinienl  soulago; 
«  les  joiirs  sonldevenns  pt)urnioi  plnsscreins; 
«  el  nion  aine  jouil  d'iiiie  p.iix  ct  d'nne  tran- 
«  qiiillile  que  je  nc  goiitais  plus  depnis  long- 
(  teinps.  I 

Suniinus  Pontifex  cuin  summa  amoris  ac  loe- 
titias  declaratione  Cardinali  rescripsit  21  aii- 
gusti ,  ipsnm  adliorlaits  nt  quanlocius  sancluin 
ac  lamdiu  exoptalum  perficerel  opus  ,  poliicili 
in  sua  epistola  promuliralione  maiidali  :  pro- 
missis  slclit  Eminentiss.  N.)allius ,  ac  tamlein 
11  octoliris  dicti  an.  1723  ,  appo-^ile  ad  ca  qiue 
Pont;lici  pollicilus  fncrat ,  Pastorale  ,  aiiqne 
ulla  restrictione  aut  limitalione  ,  emisil  doou- 
menlum  ,  qno  Conslitutionem  Unig.  acceplal 
pure  et  simplicitcr  sine  verliorum  ambagibu-  et 
involucris  :  simiilque  rcvocit  ac  retracial  Ins- 
tructionem  suam  Pastnralem  aniii  1719  ,  caile- 
raquc  omnia  praifalae  Bullaj  adversa  quae  sub 
suo  nomine  vnlgala  fuerant.  En  ipsa  mandati 
verba  :  «  A  ces  causes  ,  toul  considcre  et  le  S. 
«  nora  de  Dieu  invoqnc  ,  nons  acceptons  avec 
«  un  respect  cl  une  soumission  trcs  sinccrc  la 
«  Consiilulion  Unig.  Dei  Filius ,  en  date  du  8 

<  septcinbre  1715  ;  condamnons  tani  le  livre  dos 
«  ReflexioHS  morales ,  que  lcs  cent  une  propo- 

<  silions  qui  en  ont  ele  extraites  ,  ce  la  meme 
i  maniere  et  avec  tes  memes  qualijicalions  que  le 

<  Pape  les  a  condamnees.  Averlissons  tous  les 
«  Fidclcs  de  uotre  diocese  de  l'un  et  dc  Pauire 
«  sexe,  qu'il  n'est  pas  permis  d'avoir  dcs  sen- 
«  tiinens  conlraires  a  ce  qui  a  ele  delini  par 

<  ladite  Constitution  Unig.  •  Et  pancis  inlcr- 
positis  subdit  :  <  Et  pour  donncr  de  p!us  en 

<  plus  des  preuves  de  la  sincerite  de  notre  sou- 

<  mission  au  S.  Siege ,  nous  recoquous  de  caur 

<  et  Wespril ,  tant  notre  inslruclion  du  li  junvier 

<  1719  ,  que  toiU  ce  qiiia  e!e  publie  en  niilre  nom 

<  de  contraire  a  uotre  presente  acceplation  ,  ctc. » 
Tria  bii;  diserle  fatetur  Cardinalis  Noalliiis ,  (|iiai 
reslrictam  ac  limilalaiu  Constilutionis  aec  'pia- 
tionem  penitus  excludunt :  1°,  damnat  Refle- 
xionum  inoralium  librum  ei  101  cx  eo  extraclas 
proposiiiones ,  eodcm  mudo  ,  et  snb  iisdein  no- 
tis  in  Biilla  usurpatis  ;  .*•*,  diclis  piopositionibns 
el  libro ,  nolatos  ii  S.  Poniibce  crrorcs  aliri- 
buit ;  3°,  Man.latuin  Pastorale  an.  1719  citiera- 
que  iiuicce  opposiia  acccpi.ilioni  ( adeoque  in- 
lerposilas  anlea  adversus  liuliain  Unii/.  appei- 
lalioiies  )  revocat  ac  rescinlil. 

Improviso  lioc eveniu  p;ostrati  Qucsnellista;, 
undique  niendaccsac  coniuxneliosistatim  sparsi 
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hanc  in  rem  ac  disseniinali  rumores  :  at  frustra, 
Inanes  iilos  ac  commenlilios  rumores  dilllavit 
ac  piMiitiis  disjecil  Card.  Noallius  ,  tuin  com- 
ninni  a.l  Episcopo.s  Rcgni  inscripta  epislola  ; 
tuin  niaxinie  litlcris  li  niarlii  1729  ad  S.  Pon' 
tificem  datis  ,  in  quibus  snuni  mox  citatum  Pas- 
toralc  Documeiiliim  11  octobris  latum  cxpresse 
coiniiicmo:atac  confirmat :  ipsinsqne  cxecutio- 
nein  seJulo  cnraluruni ,  Beiicdicto  XIV  ccrlis- 
sime  pollicetur.  Evlaiit  discrta  barumcelitlera- 
ruiii  extracta  ,  in  cpistola  a  vicariis  generalibus 
Parisicns.  ad  Einiiicntissinium  de  Fleury  5  julii 
1720  ,  pancis  posl  CarJ.  Noallii  obitum  nien- 
sibus  ,  dula.  Eadcm  in  epislola  ,  pnielati  vicarii 
generalcs  pluribiis  ac  inviciis  tcslimoniis  osten- 
dunt ,  inlegrum  prorsiis  snbsistere  ,  dicti  Man- 
dati  ab  Eminenli^simo  iSoallio  II  octobrislati , 
viiii  ac  robur  :  illudquc  niillatcniis  inlirmari 
pnetcnsis  duabus  tunc  temporis  sub  nomine 
ejiis  iem  Cardinalis  vuigatis  dcclaravionibus  : 
«  Pretcndre  ,  inquiunt  illi ,  que  malgre  tant  de 
«  lemoignag'»s  reilcros  ,  Monseigncur  le  Cardi- 

<  nal  de  Noailles  condamnait  dans  son  coeur  ce 
«  qii'il  paraissait  appronvcr  cxterieurement ; 
i  qiril  pensait  a  aneantir  par  dcs  protestalions 
«  secretes  ce  qifil  avail  solennellement  publie, 
«  et  ce  qu'il  paraissait  s'applaiidir  d'avoir  fail; 
«  quil  a  porle  rarliTice  ct  la  dissimulation  jus- 
«  qn'a  jicisnader  ii  lous  ceux  qui  rapprochaient 

<  ijiril  ctait  conlcnt,  dans  lc  temps  mcine  qu'il 

<  se  repentail  interieiiremcnt ,  c'est  supposer 

<  qn'un  Prelat  d'uiie  vcrlu  si  eloignee  de  toutc 

<  bypocrisie,  a  voulu  dans  un   acle  imporlant 

<  poiir  la  Rcligion  ,  liomper  le  Pape ,  le  Roi , 
«  les  Eveques  de  France  ,  son  Diocese  ,  et  TE- 

<  glise  entiere.  >Moxquesubdunt :  <  Siceuxqui 
«  ne  chcrchent  qu'ii  deshonorer  Monseigneur 

<  le  Cardinal  de  Noailles  ,  parce  qu'il  est  de 

<  leur  inleret  do  delruiresa  reputaiion  ,  osent 

<  liii  impuler  une  telie  iinposture ,  a  qui  peu- 

<  vent-ils  se  llatler  de  persuader  qu'un  homine 

<  inlirme  el  languissanl  ail  pu  soiitenir  lous  les 

<  jouis  pcndant  long-lcmps  et  jnsqu'a  la  mort 

<  uii  !el  pcisonnage  ,  sans  qae  les  vrais  senti- 
«  inens  de  son  coeur  aieiit  ete  apergus  par 

<  ccHX  memes  qni  le  voyaient  le  plus  intime- 


<  ineni?  Si  de  telles  idces  p;nivent  imposcr  a 

<  ceux  qui  iroiit  ni  vu  ni  connu  Monseijriieur 
«  lc  Cardi.ial  de  INoailles ,  elles  ne  sont  pro- 
I  presqiraexiiici  rin.Iig  lalionde  censqni  ont 

<  cu  i'av^inlau;e  de  vivie  avec  liii.  i  Tandem  ex 
h!s  , aliiSpic  indu'iiiatis nionicnlis  ,  diciani  epis- 
tolaiii  bic  concludunt  iideni ,  Eiuinenlissimum 
de  Fleury  alloqucnies ;  <  Sur  i'uutorite  de  ces 
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I  fails  conslans  ,  dont  nous  venons  de  rendre 

t  compte  a  Voire  Eminence ,  touies  les  pcr- 

I  sonnes  equilables  jugeront  quele  .Mandenient 

I  du  11  octobre  subsisle  dans  loulc  sa  forcc  , 

c  et  que   les  dou\  prelon;lues   doclarnlions  , 

f  dont  on  voudiait  se  servir  pour  y  donner 

«  attcinle,   ne  meiitent  aucune   cr.viince.  * 

Deinde   subjungitur   scntentia  Ofiiciaiis  Pari- 

sieiisis  hita  advorsiis  dictas  declarationcs  dic  1 

seplombris  172!). 

Se.v  circiler  mensihus  post  edituin  II  oclo- 
bris  Mandalum ,  obiil  Eminentissimus  Noallius  ; 
ipsum  in  Archiepiscopatu  Parisiensi  proxime 
excepit  Aquensis  arcbiepiscopus  (  D.  du  Luc  de 
Ventimiile.  Is  paulo  post  suscepta  Ecclosiiu  Pa- 
risiensis  gubernacula  ,  egregium  edidit  Docu- 
menlum  Pastorale  ,  21)  si^ptembris  ejusd.  an. 
1729  ,  in  quo  adversus  obtrectanlium  artes  et 
calumnias ,  Aposlolici  Deercti  doclrinam  et 
auctoritaicm  ,  Uiculenler  luclur  ac  vindicat. 
Tuncque  quamplures  e  dissenticnlibus  ad  uiii- 
tateni  et  obsequium  Bullye  Unig.  debitum  felici. 
ter  rediere.  Circa  hcec  tempora ,  insigiie  im- 
primis  Ecclcsia;  Melropolitanai  Capiluluin  ,  ac- 
ceptationi  CardinalisNoallii  recens  de  uncli  so- 
lemniter  adbssit  :  quo  eliam  illuslri  exemplo  , 
plurirai  ad  saniorem  doctrinam  ,  debitainque 
Ecclesia;  obedientiam  salubriter  adducli  fucre. 
Eodem  anno  1729  ,  die  15  decembris ,  lalum 
est  celeberrimum  sacra;  Facultalis  Parisiensis 
Decretum  ,  quo  communibus  suffragiis  tria  im- 
primis  slatuit  saccr  Ordo  :  1",  Decrelum  de  ac- 
ceptanda  Conslitulione  l  nig.  dicbus  qiiinta  et 
decima  marlii  I7li  proiiuntialum  ,  verum  esse 
ac  genuinum  ;  illudque  iterum  el  denovo  suum 
facit;  2°  rursiis  amplectitur  eaindem  Constilu- 
tionein  Cnig.  tanquani  universalis  Ecclcsiae 
dogmalicum  Jiidicium  ;  5",  dcccrnit  in  refrac- 
tarios  e.\clusionis  e  suo  sinu  poenam  ipso  fucto 
incurrendam.  Pra'Stat  celebcrrimi  bujiisce  De- 
creti ,  quod  exinde  pluries  ac  disertissime  con- 
finnavit  sacra  Facultas  ,  ipsissima  bic  exbibere 

verba  :  <  Sacra  Facultas audita  rclalionc 

t  facta  noiiiine  depulatorum  dcclarat  : 
(  1*,  Atlcndendo   ad   gravissima   ralionum 

<  momenta  quibus  abunde  constat  Decretum 
(  sacri  Ordinis  latum  diebus  quinla  et  decima 

<  martii  1714  verum  esse  ac  gcnuinum  ,  illud 

<  iteriim  ac  de  novo  suum  facil  :  agnoscil  iin- 

<  mcrilo  prorsiis  fiiissc   declaraluin    falsiim, 

<  adullerinum  ,  commentilium  :  atque  idcirco 

<  vull....  ul  (pixcuinquc  conlra  i|)suin  subindc 

<  tentiita  sunt,  peniliisdeleaiitur  et  cradantur. 
(  2",  Conslitulionem  imgeuit.  suniina  ciim  re- 
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i  verentia  ,  et  integro  cordis  et  animl  obsequio 
«  iteriim  et  de  novo  amplectitur  tanqnam  dog- 
«  maticnm  Ecclesitc  nniversalis  judicium.  o° , 
«  Provocationem  sou  appellationcm  qua;  lcgi- 
1  tiir  el  circumfortur  stib  nomine  sacra;  Facul- 
«  latis  a  pr;edicla  Conslilulionc  Unig.  ad  futu- 
i  riim  goiieialo  Conc.Iiuni  die  5  martii  1717 

<  inlcrjectam .  praisenti  conclusione ,  quantiim 

<  opus  est ,  revucat ,   pro  nulla  liaberi  jubet, 

<  cassat  et  amiquat  ,  atque  e  suis  commenta- 
«  riis  vull  ot  iinperat  oradi  ct  expungi ;  necnon 
«  onines  alios  actus  praidicla;Conslilutioni  ad- 

<  versantes.  i",  Magislros  dissidentes  prasdicto 
«  Aposlolico  Decreto ni  intra  praescriplum 

<  teiiipoiis  intervallum,  S.  Facullati  vcri  obse- 
i  qiiii  sui  cerluin  teslimoniuni  exliibeant ,  de- 
i  ciarat  ,  ex  uunc  pn  tnnc ,  S.  Facultas  tales 
i  Magistros  quicumque  fuerint,  penitiis  et  abs- 
8  que  nullii  spe  reditiis  exclusos  ab  omni  aditu 
i  comitioruin  suoriiin,  necnon  a  quolibetjure 
i  niagistorii  et  docioraliis.  5°,  ut  S.  Facullas 
i  piovideat  in  posteriim  ,  ne  ad  suos  gradus 

<  admiltantur  quiquam  ,  nisi  Decictis  Aposto- 

<  licis  ,  nominatim  vero  buic  quod  incipit  Unl- 

<  genit.  siiceic  obsoquentes  sint  ,  viill  et  jubel 
«  ut  quiciiiiique  deincops  accessuri  sunt ,  aut 

«  Magistri  ad  resumptam,    clc teneantur 

i  omnes  et  singuli  declarare  se  corde  et  animo 
1  perfecle  subniissos  esse  supiadicta;  Aposto- 
i  licae  Constitulioni  :  sin  minijs,  ipso  facto  reji- 
«  ciantur.  > 

Ilis  sane  quinqiie  capilibus  ,  ad  asserendam 
Conslitutionis  Unig.  aucloritatem,  debitamque 
ipsi  obedientiam ,  nibil  profecio  luculentius 
pntstare  poluit  sacer  Ordo.  Prafatum  poiro 
gravissimum  banc  in  rem  Decretum ,  plu- 
ries  exinde  disertissime  lirniatuni  fuit  ac  robo- 
ratiim. 

1"  quidem  annis  1750,  1751,  elc.  Illud  in 
plcrisqiie  suis  genoralibus  comiliis  apcrlissimc 
ac  plenissinie  conlirmavit  sacra  FacuUas  ,  pr^e- 
scrtiin  voio  in  coinUiis  habitis  die  2  Januarii 
1750,  diobus  prima  februarii,  martii,  junii, 
julii,  augusti,  seplembris;  necnon  quart.i  no- 
vomliris,  secuiula  decembris  ejusd.  anni.  Ilo- 
ruince  comitiorum  acta  reperire  cst  in  colle- 
ctione  jussu  S.  Facultatis  adornalA  an.  1750, 
siib  boc  lilulo  :  Acia  et  Dccreta  S.  Facultatis 
Parisions  siiporcoiislilutionc  qu;c  iiicipit  U.MG. 
obsorvanda  et  oxocutioni  demandanda. 

2°  lllud  idom  Decrctum  diei  15  decembris 
1729,  ca;teras(iue  conclusiones  subsequenles 
pro  eodem  ncgotio  latasprobavit  ingens  admo- 
diim  numerus  Magistroruin  Parisiensium,  quos 
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ofliciorum  necessiias,  aui  aliae  exlraneae  causae, 
procul  ab  urbe  et  comitiis  sacrai  Faculiaiis 
dissilos  relinet  (lios  inler  quamplurcs  cranl 
tcclesia^  Principes).  Isla  colliguiilur  ex  scriplis 
eoruni  testimoniis  ad  S.  Facullaiem  iransniis- 
sis,  quaique  publicis  in  comiliis  recitala  iiiere. 
His  autem  scriptis  inslrumenlis  certailm  testa- 
banlur,  tum  iliustrissimi  Ecclesi.T  Principes, 
tiim  el  cajieri  magistri,  «  lubcnti^sune  adii*- 
€  rere  se  supradictis  Decrcto  el  Aclibus  S.  Fa- 
«  cultatis,  actumque  suai  adb«sioiiis  postu- 
«  lare.  i  Vide  laudal.  mox  collect.  impriinis 
comilia  die  prima  junii  et  juiii  cclcbrata. 
Quanlus  vero  fuerit  ille  Magislrorum  diclis  de- 
cretisadb%rentium  numerus,  vel  cxindc  coiiigi 
potesl,  quod  bis  jani  subscripscrant  plusquam 
sexcenti  Magislri  iiiitio  septembris  anni  1750. 
Debinc  vero  in  subsequenlibus  comitiis  boc  el 
sequenli  anno,  quamplures  alii  sciiptis  cpi- 
stolis  ex  variis  locis  frequcntes  accesscrinl  ad 
illud  idem  roborandum  Decretum.  Ita  declarat 
S.  Facultas  Parisiensis,  encyclica  ad  exlraneas 
sludiorum  Universilates  epistola  :  «  adeo  ut, 

<  inquit,  exceplis  adbuc  nonnnllis  numero 
«  paucis,  el  de  sua  nuditate  confusis,  qui  suis 

<  privalis  opinionibus  abrepti  a  caeieris  dissi- 
€  dent,  atque  idcirco  lanquam  viri  lurbulonli 

<  jussi  sunt  a  coniitiis  nostris  abslinere,  alfir- 
t  mare  merilo  jam  possimus,   ulendo  verbis 

<  Eutycbii  Consiantinopolilani  in  sua,  nomine 

<  quinti  Concilii  ad  Vigilium  Papam  epislola 

<  submota  confusione  discordia',  pacem  reformasse 

<  Deum  in  ordiiie  nostro,  et  coUectos  in  niium  Ma- 

<  gistros  imum  idemque  sapere  in  recld  fidei  con- 

<  fessione ;   quod   sane  calbolice   senlientibus 

<  gralissimum  esse  debet  et  multiim  l:abet  in 

<  se  non  mediocris  solatii.  *  lla  inaclis  citalis 
part.  2.  pag.  203  el  204. 

5°.  Tam  domesticK  quam  exlerac  Universita- 
les  ac  S.  Facullales  theologicai,  ad  quas  dala 
an.  1730  encyclica  epistola,  Facullas  Paricns. 
transmisit  sua  Acla  et  Decreta  super  Constitu- 
tione  Vuig.  Haec,  inquam,  omnes  Universitales 
etFacuIlales,  acta  bujusmodi  Iselanti  animo  et 
summa  cuin  gratulatione  exceperunl,  alque 
apposite  ad  famosum  diei  13  deccmbris  1729 
Dccretum  ,  lestanlur  se  uliro  agnoscere  Con- 
stitut.  Unig.  tanquam  dogmalicnm  E cclesia:  uni- 
versalis  jtidicium.  Id  manifeslum,  ex  ipsis  ba- 
rumce  Facultatum  ad  S.  Facultaleni  Parisien- 
sem  responsis,  quae  referuntiir  in  laudat. 
Decrelis,  parle  2.  a  pag.  185  ac  pag.  227.  Ex 
domesticisRegiii  Universilatibus  et  Facullatibus 
saii»  erit  |i  c  iu  wedium  proferre ,  qu^  lian^ 


in  roni  babet  Universitas  Cadomensis,  respon- 
soria  ad  S.  Facultatem  Parisiensem  episloli 
die  7  julii  1730  :  «  La;ti  excepimus,  inquit,  et 
«  summa  cum  gratulalione  legimus  quaecum- 
«  que  Decreta  elapsis  proxime  mensibus  tam 

«  sapienter  tulislis Aposlolicam  Constitu- 

«  tionem  Unig.  acceptam  esse  tanquam  dogma- 
t  ticum  uiiiversalis  Ecclesia;  Judicium,  et  vim 

<  legis,  tum  in  Ecclcsia,  tum  in  Regno  liabere, 
«  adeb  constanter  evincitis,  ut  nuUus  non  assen- 
«  tiri  debeat ,  nisi  media  luce  cceculire ,  et  reperto 
«  lumini  oculos  omniiib  velit  occliidere.  »  In  eum- 
dem  sensum,  S.  Facultas  Rbemensis  rescribit 
15  julii  1730,  ad  S.  Facullatcin  Parisiensem , 
bis  verbis  :  «  Nous  nous  faisons  gloire  d'imiler 
«  votre  zcle  pour  racceptalion  de  la  Constitu- 
«  tion  Umg.,  noussommes  resolus  de  combattre 

<  constainmeiit  tous  les  senlimens  contrairesi 
«  la  Bulle  ,  que  nous  regardons  comme  une  deci- 
«  sion  de  1'EgUse  universeUe,  et  uiie  loi  de  l'Etat. 
*  Paria  concepiis  verbis  asserunt  Facultates  To- 
«  losana,  Monspcssulana,  Perpinianensis,  elc.  » 
Quod  aiitem  spectat  extraneas  orbis  calbolici 
Universilales  el  Facullaies,  dubium  non  est, 
quin  Apostolicum  Constitut.  Uitig.  Decretum, 
ab  iis  oinnibus  cum  onini  reverenlia  et  animi 
obsequio  colatur  el  agnoscatur,  Tanqudm  dog- 
maticum  universaUs  Ecclesioi  judicium.  lla  ira- 
primis  Univorsitates  el  Facultales  Complulen- 
sis,  Connimbricensis,  Cracoviensis,Duacensis, 
Pi'agensis,  Lovaniensis,  Coloniensis  ,  etc.  con- 
sule  saepiiis  cilala  S.  Facultatis  Parisiens.  edita 
decrela,  parte  2,  a  pag.  207  ad  pag.  228, 

4".  Eadem  S.  Facullatis  Parisiensis  Decreta 
summo  consensu  probavere  episcopi  et  cardi- 
nales  Gallicani  :  constat  1",  ex  egregiis  ac 
quampluribus  horumce  praisulum  ea  de  re 
teslimoniis  ac  subscriptionibus,  quae  extant  in 
praifalis  aclis.  Vidc  ibid.  in  Comiliis  S.  Facul- 
latis  an.  1730,  prima  junii,  julii,  necnon 
quarta  novembris,  et  secunda  decpmbris,  etc. 
2°,  ex  perhonorilica  archiepiscopi  Parisiensis, 
nomine  totius  Cleri  tunc  Parisiis  congregati, 
responsione  ad  V.  D.  Decanum,  nomineS.  Fa- 
cullatis  auguslissimo  Clero  Acla  ejusd.  Facul- 
taiis  recens  edila  offerentem  :  «  Neminem  latet, 

<  inquil  illuslriss.  Arcbiepis.  totius  convenliks 
praises,  quanto  studio  Theologi  Parisienses 
per  niulta  retio  saicula  in  propi:giiandis  (idei 
dognialibus  operam  impcndcriiit.  Nec  vos  a 

Majorum  gloria  degenercs  probalis susce- 

pluiu  opus  promovebunt  sane  saluberrima 
Decreta,  quibus  sacra  Facullas  non  modo 
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«  mundi  pr^suliim  sufTragio  probatam,  obse- 
«  quiuni  tcst;ilur;at  eliani  (libsiiicnles  liiius, 
«  si  laulae  anctoritali  pruifracle  resliicrinl,  e 
e  sinu  suo  ejecturam  se  pronurilial.  »  IKec  la- 
tius  (leducta  in  cilata  coilcclioiie  pait.  2.  pag. 
89.  3",  iden)  conslansClen  Gallicaiii  conseiisus 
liquido  patel  cx  cgregiis  caruiiialiuin  de  Kobaii , 
de  Bissy ,  de  Fleuiy  testiinoniis ,  qiiibus  in  jjra- 
tiam  et  Cavorem  diclorum  Decrelorum,  boiio- 
rificcnlius  niliil   piolerri  polcsl  :   t  Lcgiiuus 

<  suiiima  cum  animi  voiiiplale,  iiniuiunl  Emi- 
c  neiitiss.  cardinales  dc  1'leury  el  de  Uissy,  ucla 
«  (Comiliorum  an.  1729,  el  1750)  quu;  iiobis 
I  obtulislis  :  impense  laudaiiius  eia]>proi>amus 
«  consilium  vcslrum  plcnuiii  catlioiici  roi)oris 
f  et  sapienticC....  prudcnlissiiiie  pronuiil.islis, 
«  Constitulioiicm  Uuig.  a  Clcmcnle  Xl  lalam, 
(  ac  omnium  lerme  oruis  calholiei  An.i&liium 
«  suilragio  comprobalam,  judicium  esse  dogma- 
«  ticKm  niiiiersa;  EcclesiiV,  cui  Fideles  oinr.es 
I  sincemm  Ci.ruis  et  oris  jiritbere  tcne.itur  ubse- 
«  qitiiim ,  etc.  » 

Paria  iradilEmineiitissiinus  Card.  d  '  Rolian : 
insuper  et  Decrelum  sacri  Ordmis  ialum  iiie5 
naartiil714  veruiii  esse  ac  gcnuiiHim,  lesiislo- 
cupletissimus  luculenlcr  aslriit,  scri,)la  ^d  D. 
de  Romigny  S.  Eacuit.  Syndicuin  diei  oclob. 
1750  epihtola  ;  eu  verba  :  «  Jai  re^ii  pcitdant 
«  que  j'elais  au  Coiiclave  ,  .Mousicur,  les  der- 
«  nieres  d(iiib(iralioiis  dc  nolre  Kacuiie  ,  au 
«  sujel  de  la  Constiliilion  Liuigenit...  Le  piiii- 
«  cipal  article  qui  est  traitc  (Jans  ces  acles  , 
«  concerne  la  conclusioa  du  5  mars  1714,  ar- 
«  licle  dont  je  puis  reiidre  compte ,  comme 
«  ayanl  cu  grauuC  purt  aux  cir(.o;istanccs  qui 
«  roiit  prcccd(3  ou  buivi ;  »  moxtiuc  loiius  rei 
gesiu;  narrala  seiie  ad(.it  :  «  Le  doyen  pro- 
(  non^a  ,  sans  aucune  opposilion  ,  ([ue  ia  Fa- 
«  cuU(j  rccevail  avec  res-pccl  la  Consliiution 
(  Unig.  ,  el  qu'(  llc  ordonnail  ([u'elle  lui  eiire- 
«  gistree  avcc  la  letlre  du  loi  (celaient  lcs  Itr- 
(  lacs  dans  lesquels  la  FaculK^  avail  recu  la 
«  IJulie  Vineam  Oomini).  ApresceUeassembltie, 
«  pliisieurs  docleuis  qiii  y  av.tieiit  assisle,  viii- 
«  reiit  nrassurer  (|iie  tcl  avait  tite  le  .seiiliiiieiil 

<  du  plus  graiid  iioiiibrc.  Les  six  anciens  et 
«  M.  le  syndic  que  la  Facuitc  nie  lil  ruuniieur 
«  dc  nie  dtipuier,  me  doiini;renl  lcs  memcs 
«  assurances,  cl  mc  moiitrercnl  leiir  coiiciu- 
«  siun  ,  lclle  qu'clle  avail  titii  pronoiicce  [lar 
«  ledoyen.  »  El  |)auci.<>  intcrjiosilis  :  «  Lcs  d(i- 
«  pul(*s  ([ui  uvaicot  elc  iiommes  p  )Ur  reiidrc 
«  au  roi  dc  trijs  Jiumbl(,'S  actions  de  graco  dc 

<  rhonucur  quil  avait  lait  'a  ki  Fuculie,  eu  lui 
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«  envoyant  la  Bulle  ,  eurent  audlence  le  14 
«  uiars.  Plusieurs  doclcurs  s'(itaieul  joiuts  a 

<  cux  ;  je  les  accompagnai  duns  lc  cubinet  du 
«  roi :  iis  remi.cnt  la  conclusion  du  5  mars , 
«  contuedans  lcs  termes  clcnla  forme  qu'elle 
(  a  paru  impiiiiKie  dejiuis ,  et  je  fus  temoin 
(  que  cclui  qui  purlail  ia  parule  ,  assura  Sa 
(  Majestc,  que  lu  Fuculie  avail  re^u  ia  Consli- 
(  lutioa  uvcc  icspecl,  ci  qu'el.e  veilleraii  avec 
(  &omuce  qu'il  iio  iul  rieii  avancii  de  contraire 
(  a  cc  (jui  y  clail  coulcnu.  » 

Ad  caiceui  ejusdem  ejiislulae  adjicil  Emineii- 
tiss.  Cardinalis  :  «  Je  iie  jiuis  assez  luuer  le  zele 
(  qircile  (la  Facuitti)  a  lail  parailre  en  cclte 
(  occasiun  ,  ni  Irop  ajjj>laudir  a  la  g(iiiereuse 
(  declaralion  qu'eiie  a  pubiice.  iNon  coiitente 
(  dc  roiiure  a  sua  preuuer  docrct  sun  ancienne 
«  uuloril(i ,  el  (i'au(iaiilir  loul  cc  qui  y  a  eie 

<  fail  de  conirairc  ,  eile  rc^oit  de  uuuveau  la 
«  Coiisiiliiliun  ,  comme  ua  jugement  dogmatique 
«  de  Cii^ijiise  uiiiveneiie ,  ce  qui  est  la  veriiaulc 
«  cl  ia  jiiste  idoc  qu'un  eii  doit  .ivuir  ,  la  seule 
(  capabic  Uc  [ircvciKr  tuules  les  luusses  suDli- 
(  liie.-,  par  lesquelies  ou  ciiercaail  a  cn  tiiuder 
(  la  luice  ,  la  st^ule  qu'un  puisse  s'en  foriuer, 
«  si  un  iic  veul  pas  duiiiier  uLieiuie  uux  prin- 
(  cipcs  les  uiicux  (ilabiis ,  bur  les  carucleres 
«  auxijucls  oa  doil  rccoauuitrc  lcs  jugeuiens 
(  de  ceitc  nulure.  >  Eximia  bu:c  Emineutissi- 
morum  Caidiaaiium  leslimouia  ,  in  suis  cora- 
inenlaiiis  inscriUenda  ceiisuil  sacra  Facullas. 
Ea  lepenre  esl  i>ecuad.i  parle  citaloi  collect. 
pag.  1 15  ,  114  ,  ctc. ,  ei  125  ,  124  ,  ctc. 

o".  Deaiquo  ui  ubcrioreui  euruaiJem  sacrx 
FacultatisDeciCtoruaicualirmationem,  accessit 
ad  cumuiu.i. ,  Urevc  Apostoticumnb  ipso  sumino 
Poiitiiice  Clemenie  XU  ,   iii  sigiium  suui  erga 
S.  OrUiaem  beaevulenlia; ,   ac  pateraa;  Ciari- 
lutis,   laluni  dic  16  januarii   1751,  boc  iu 
lirevi ,  quieiumque  pi u  lueiida  calholica  vcri- 
tate  tuiic  gcs.>il  sacia  Facuiiaii,  quuiqu/  iii  aclis 
suis  aii.  Ii50  ct  1751,  lypis  edilis  reieruntur, 
Ponliiicia  aucloritule  piami  coniiriuantur  ;  sed 
et  ia,a'iaiis  coiiimeadalur  pias  ille   retigionis 
ard  r,  tjiio  S.  Oruo  acta  perversa  (injuriosam 
sciiicel    appelliilioiicm  )    abolere  ;    dcbitamqm 
Apostoiicis  Consiitutionibus  obedientiam  salutari 
ac  filiali  atacrilate  exliiberc  ,  oiniii  studio  ac 
diligentiacuravit.  Hojc,  ad  assereudam  cl  via- 
dicandam  dictorum  S.  Facultatis  IteiTClorum 
aucloril.ilciii ,    iii.^lar  (imiiiiim  sunt,  omiii.juc 
('xciptiune  inajora.  liis  ila  compositis,  i[)saqiie 
siimnio  cunsensu  agiiit;\  Constilut.  Unig.  auc- 
toi  itaie  :  Ludovicus  XV  pro  eximio  suo  crga 
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reHgionem  studb,  ad  ea  firmiiis  stabilienda 
quae  liacteniis  pro  Ecclesiastica  pace  sancita 
fuerant,  sedens  in  tribunali  suo  omni  circuni- 
datus  rcgiaj  Majestatis  apparalu  ,  solemne  lioc 
an.  1730  tulit  Edictum,  quo  praefalam  Consti- 
tutionem  Unig.  constantem  Ecclesia^  pariler 
et  rcgni  legem  esse  splendide  agnovit.  Novo 
istomonumento,  eoquevalidiortquosolemniter 
Biagis  enituit ,  manifeslissime  declaravil  Rex 
Chrislianissimus,  perstansac  inviclumin  corde 
suo  ad  defensionem  Ecclesia!  vigere  praesidium. 
Regii  hujusee  Edicli,  ad  cujus  normam  com- 
pe^ita  snnt  caetera  qtiae  exinde  hanc  in   rem 
prodiere  regia  diplomala  ,  operae  prelium  erit 
Suminafia  bicexscriberecapita.  lii  primo  ilaque 
arti«ul<> ,  sic  loquitur  Regia  Mijoslas  :  «  Ue- 
«  nouvelant  en  lant  que  besoin  serait  par  ces 
t  pieseates  signees  de  nolre  main  les  Edils  el 
(  Deckirations  du  feu  Roi  nolre  tres  honore 
(  Seigneur  et  bisaieul  sur  la  condamnalion  des 
(  cinq  proposilions  de  Jansenius  el  sur  la  si- 
(  gnalure  du  Formulaire ,  el  en  parliculier 
(  TEdit  du  mois  d'avril  i(i63  et  les  Leltres  Pa- 
(  tenles  du  dernier  jour  d'aoiil  1703.  Ordon- 
(  nons  que  les  Bulles  d'Innocenl  X,  Alexan- 
(  dre  Vilet  Cleraenl  XI ,  sur  lesdites  proposi- 
«  tions  el  sur  la  signature  du  Formulaire  , 
(  bcront  observees  et  exccutees  selon  leur  for- 
«  u:e  et  leneur  ;  voulons  en  consequence  que 
(  personne  ne  puisse  elre  promu  aux  ordrcs 
1  sacres  ou  pourvu  de  quelque  beneQce  que  ce 
«  soit,  ui  meme  en  requerir  aucun ,  saiis  avoir 

(  fkuparavanl  signe  le  Fo.mulaire ,  de  la- 

«  quelle  signalure  il  sera  lait  mention  dans 
«  raele  d*  roquisilion  ,  et  pareiHciiieitt  dans 
«  l'acle  de  prise  de  possession  de  ciiaque  bene- 
«  fice ;  le  tmt  d  peine  de  nnllite  desaits  acles. 
i  Ordonnonsenoulre,  suivani  ledit  Edil  16{Jo, 
(  que  les  ecclesiasliques  qui,  n^ayant  pas  eii- 

<  corc  signe  le  Formulaire  ,  refuseront  de  le 
«  faire  ,  »roccasion  du  visa  ou  de  Finstilulion 

<  aux  benelices  dont  ils  denianderont  a  etre 
«  pourvus,  soient  declares  incapables  de  ["s  pos- 
«  sider,  et  que  tous  ceux  dont  lesdils  eccle- 

<  siasliques  pourraienlavoireteprecedcmment 
«  pourvus ,  demeureront  vacans  et  impelrables 
«  de  pleiii  droit ,  sans  qu'il  soit  besoin  ,  a  cet 

<  ellel,  d'aucune  senlence  ni  declaraiion  judi- 
(  ciaire  ,  ainsi  qu'il  est  porte  p.:r  ledit  Edil  du 
(  niois  d'avril  1GG3.  »  In  secundo,  sc  statui- 
tur  :  «  Voulons,  conformemenl  au  m  iiieEdit, 
(  que  lesdiles  signalures  du  Formuiaiie  soioiil 
(  pures  ct  simplos,  sans  aucune  dislinclion, 
«  jnlerprelalion  ou  reslriction  qui  deroge  di- 


(  rectement  ou  indirectement  auxdites  Consti- 

<  lulions  des  Papes  Innocent  X,  Alexandre  VII 

<  et  Clement  XI ,  declarant  que  ceux  qui  se 
I  serviraient  dans  leurs  signatures  desdites  dis- 

<  linclions,  inlerprelations  ou  restrictions,  ou 

<  qiii  signeraient  un  Furmulaire  difTerent  de 

<  celui  dont  la  signature  a  ete  ordonnee  par 

<  ledit  Edit  du  mois  d'avril  1663,  seront  sujets 

<  aux  peines  portees  par  ledilEdit.  » 
In  lcrtio   subditiir  :  «  Conlirmant   en    tant 

<  quc  besoin  seroit  les  Lettres-Palentes  du  14 

<  Fevrier  1714,  et  nolre  Declaration  du  4  Aoiit 

<  1720,  registrees  dans  toutes  nos  Cours  de 

<  Parlement,  ordonnons  que  la  Conslilulion 

<  Liiigeuitus  ,  soit  inviolablemcnt  observee  se- 

<  loii  sa  forme  ct  teneur  dans  tous  les  Etats, 

<  Paysel  terres  denolre  obeissaiice,  etqiietant 

<  iine  loi  de  1'EgUse  par  1'acceplation  qui  en  a 

<  ete  faite,  elle  soit  aitssi  regardee  ccmme  une 
i  loi  de  notre  Royuume.  Vouloiis  que  tous  nos 

<  Sujets,  de  quelque  etat  el  coiidilion  qu'ils 
1  soient,  aieiit  pour   ladile  Bulle  le  respect 

<  et  la  soumission  qui  sont   dus  au  jugement 
«  de   CEglise    universelle  en  matiere    de  doc- 

<  trine.  t 
Tribus  sequentibus  articulis,  pleraque  in  de- 

claralione  anni  1720,  specialim  adversiis  Ap- 

pellanies  a  Conslilutione  Unigenit.  iam  statuta 

renovanlur  ac  corroborantur  :  ac  tandem  ar- 

ticulo  7  gravissimie  decernunlur  poenae  in  au- 

clores,  venditores,  lypographos,  quorumcum- 

que  scriptorum  adversiis  pr;efatas  summorum 

Pontificuin   Conslilutiones ,    nominatim    vero 

coiilra  coiislilutio:iem  Unig.   horumque   om- 

niuiii  accuratam  sedulamque  executionem  suis 

supremis  Parlainenlorum  curiis,  aliisque  judi- 

ciis  comiiiiilit  ac  deinandat.  Haic  Ludovicus 

XV,  majoruin  suorum,  iiiprimis  Ludovici  XIV 

nomiiie  minusac  tilulo  quam  re  ac  sludio  Regis 

Clirislianissimi,  egregiiis  «mulalor.  Regia  isla 

declaralio,  ad  promovendam  Ecclesiai  pacein 

et  lran([uillitalem,  compescendosque  turbulen- 

lissimos  motus,  emissa  est  die  24  maitii  1730. 

bceeque,  sedente   in  judiciario  tribunali  suo 

Ludovico  XV,  in  supremi  Senatus  Parisiensis 

tabulas  rclata  est  die  3  augusti  ejiisdem  anni : 

in  cajtcris  omnibiis  siiprcinis  Regiii  curiis  pa- 

riier  inscripta  fuil.  iSihil  illi  proinde  deest  ex 

his  quae  ad  supremam  regni  legem  desiderari 

possuiil.   Et  quidem  variis  exinde  dala  occa- 

sione  firmala  fiiit  ac  roborata,  regiis  tiiiii  epi- 

sloiis ,  tiim  Decretis  el  Diploiiialibiis.  Inprimis 

vciO,  vcl  ipso  proxiiiie  scijueiili  aiino  1731,  in 

)|     encyclica  ad  episcopos  epistola,  jussu  Regis  ^ 
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niajorum  sigillorum  Cuslotlo  scripta  Fonle- 
Bellaqueo  22  julii  ,  ubi  sic  logiUir  :  i  Lc  Roi 
€  eslpcrsuade  (|uevous  rcdoublcriz  (]';:Uci!(ion 
f  pour  faire  cu  sorle  que  (laus  voUc  Dioc(!'se, 
I  on  renilc  a  la  Conslitulioii  Liiig.  la  souniis- 
I  sion  entiere  el  parfaite  qui  lui  est  due,  non 
f  coninic  a  unc  simple  toi  de  police,  mais  connnc 
f  a  un  jiKjcmeul  dodmalique  dc  rEglise  unircr- 
(  selle  ;  ou'  conimc  lc  iloi  s'csl  expliqu^i  lians 
f  sa  D(}c!aralion  du  24  niars  17'0,  «  wijugc- 
(  tnent  de  fEglise  universeUe  en  maticre  de  dvc- 
t  trine.  »  Pluribus  eliam  aliis  regiis  Slalulis 
renovala  csl  pcrcelebris  isla  Dcclaralio  :  nupcr- 
riuK»  tandem  ac  discrlissiuR',  Sanclioiis  Con- 
silii  Decrelo  die  21  februarii  liujuscc  aiini  17  i7 
lalo,  in  qiio  asseriUir,  Conslituliijiiem  Uitig. 
dogmalicum  esse  universalis  Ecclesiic  jiidicium; 
moxquc  subditur  :  «  Ce  sonl  des  teriiics  con- 
(  sacr(;'S  par  Tusage  que  Sa  Majcst(i  cn  a  fait, 
f  soit  dans  sa  D(iclaration  du  2i  mars  1750, 
t  enregislree  cn  sa  pr(isence  au  Parlemcnl  de 
(  Paris,  et  ensuite  dans  tous  lcs  autres  parle- 
f  mens  de  son  Uoyaumc,  soit  daiis  lcs  aiicls 
t  qu'elle  a  rendus  dcpuis  cctte  dL-claiaiion.  » 
Ibid.  in  pronuntiato  ila  loquitur  Rcgia  Maj(>- 
stas  :  «  Ordonne  Sa  Majesld'  que  la  D(?claralion 
«  du  24  mars  1750,  ensemble  l(;s  Anels  jcn- 
«  dus  par  Sa  Majcst^i  au  siijct  dc  raiiloril(i  de 
«  la  Constilulion  iuiy.  soicnl  cxc-culcs  sclon 
f  lcur  formc  el  leneur ;  el  en  cons(i<picncc 
t  veut  et  enlend  que  laditc  Consliiulion  soit 
t  observ(3e  dans  tous  ses  Elats,  avcc  le  respect 
t  et  lasoumission  qni  sont  diis  ci  niiJHgeiiieut  de 
«  rEgliseunivcrscllccn  matierede  doclrinc.t  Est 
crgo  Rcgium  istud  an.  1750  cdictum  apud  nos, 
circa  totum  pracscns  Qucsncllisiiii  ncgolium, 
ullima  ,  constans  ct  suprcma  llcgni  lcx  ac  re- 
gula,  jiixla  quaiii  cxorlie  aul  exorilura;  Jioc  in 
ncgolio  litcs  dirimi  possiiU  ac  dclicaiit. 

Hoc  e.odcm  an.  1750  ,  Bcnedicius  Xiil  qui 
sex  circitcr  annis  Apostolicam  Scdem  gloriosc 
obliniicrat,  aiinos  natus  iiiagis  oclogiiita,  cla- 
rus  mcrilis  ac  bonis  opcribus  ,  sanclam  Vitain 
morte  pcregit  die  21  Fcbruarii  ;  in  ipsius  lo- 
cum  succcssit,  sub  noinine  Clemcnlis  Xli  Car- 
dinalis  Cor«//i/,  cximia;  vii  tulis  Pontifex  :  Imiic- 
que  proxinie  cxccpit  Bcncdictus  XIV  <|ui  jam 
munus  Apostolicum  tanta  cum  laudc  luctur  ac 
suslinct.  Ili  trcs  summi  Ponliliccs,  aiitcccsso- 
rum  suorum  Innocentii  XHI  ct  Clcmeiilis  XI 
judicia  circa  Constitutioncm  Lnig.  passim  con- 
lirmaruiil,  nulliipic  occasioiii  dc. iiciiinl ,  ut 
disscmiiiatas  advcrsiis  Apostoliciim  lioc  Decrc- 
^tim  calunuiias  obicrcrcnl.  Aifiuc  hic  t'i';»*luiii 


ATIA.     c.  648 

sistemus,  noslramquc  concludemus  liistoricam 
synopsim. 

Silcmiis  porro  improescntiarum  dc  praetensia 
Appcllaiilium  iniraciilis,  ncciion  dc  insolitis  el 
invcrccuiidis  CoiivuIi.ioiiarioiuin  molibus  anno 
1751,  etdcinceps,  lanlo  cum  faslu  jactatis  : 
bajc  enim,  causam  qiiam  nunc  Iractamus,  pro- 
pri(!  non  spcctant ;  dc  bisqiicopportunior  eril 
alibi  dicciidi  locus.  Al  undc,  pluribus  praisu- 
luiii  Docunicntis,  et  Tlieologorum  scriplis  con- 
futata  suiit,  inprimis  vcro  liluslriss.  Parisiensis 
arcliicpiscopiMaiidatisegregiefalsiconvictafue- 
re  ,  lo  julii  1751,  50  januarii  1752,  8  novem- 
bris  1755.  Et  cerie,  falsa  sint ,  vera  sint,  qu» 
venditantur  niiracu'a,  stupenlesve  nervorumi 
distcntiones  ac  contraclioncs,  vana  sunt  omnia, 
qucecumquc  adveisiis  supremam ,  quae  in  orbe 
coiisjiicna  sit,  auctoritatem  adversiis  EccLesix 
CuilioUcw  scnsuin  ac  doctrinam,  adversiis  Cor- 
pns  episcopale  suo  Capili  dogmatice  deftnienti 
adliaircns,  uti  in  praesenti  casu,  confKlentius 
pr()!'crunlur.  Slabunt  baec,  csetera  i&  furao& 
iluiiU.  Iia  fcrm(3  S.  Aiig.  olim  siinilem  plane 
Z)j)ia//s/«rHHj  jaclaiiliaiii  pra'c'.are  omniiio  con?- 
fulans,  lib.  de  Unit.  Eic.es.  cap.  19.  Non  abfc 
re  erit  eo  loci  adjiccre  actaei  Decrcla  prajclar» 
Arlitim  FacuUalis  Paiisiensis,  tam  super  revo 
cationc  appellauo  lis  a  Constitutione  Li.ig. 
(Hiam  super  ol)sci|uio  cidciu  Conslitutioni  ex« 
bibendo  :  Acadcmiai  Parisicnsis  Hcctore  serer- 
nissimo  Principcdc  Holian-Ven-adour.  poslliae 
Coailjulorc  Argeiiloratensi,  necnon  Eminon^ 
tis^imo  saiicta;  II.  Ecclcs.  caidinali.  Iiaque 
aniio  1759.  Ariiiandus  Priiucps  dcUoban  Vcnt- 
tadour,  Uecior  Univcrsilatis  Pai  isicnsis ,  ia, 
coiiiiiiis  gcncralibus  die  11  mensis  maii,  cx 
facla  cl,  ad  sc  scriplo  d  lala  a  pluribus  singul^ 
ruiii  Naliomim  Magislris  poslulalionc,  ren;v 
pr.(li:;bila  clci;,aiili  oiaiionc,  iii  dclibcralijneitti 
vocuvil,  au(liiis(|uc  conclusionibus  super  hoc 
ncgotio  per  ornatibsimos^ationum  Procurato.- 
rcb  rciatis,  sic  lolidcm  vcrbis  proiuiiiliavil. 

«  OmncsNalioiics,  1°,  censcnt  imnicnlo  mo- 
1  vcri  dillicultatcs  advcrsiis  Conslitiitiaiicirt 
«  Liiig.  a  Corpore  cpiscoporum  acccpluLtuK 
«  auciorilatc  rcgia  niuiiitam  cl  in  Ucgno  pro- 
<  mulgatam,  quasi  conlraria  forct  Juribus 
«  Ucgni,  Ecclcsi:c(iuc  Callicanic  libertalibug, 
«  (piibus  prolilciuiir  se  cssc  ac  scmpcr  forc 
«  avidictissimos.  2" ,  censent  rcvocuiidam  esfti 
i  provocalioncm  nominc  L'nivcr»-italis  iiilcrji> 
«  ciam  dic  5,  oilobris  1718,  ;»  (a)iislituli(wie 
•  ('///7.  ad  fuliirum  gciuTalc  Coiicilium,  ac 
(  rcipsa  rcvocant,  lam  prQvocaiioaciu  iUuiH 
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«  nomine  Universitalis  conimunem,  pro  sua 
i  singularum  paric,  quam  specialeiii  suo  sin- 
t  gularum  nomineante  institutam.  s  Praelcrea 
«  censent  ac  volunt  cancellari  omnia  acta  ad 
i  illam  provocationem  pertincntia,  qn?e  in  suis 
«  Commenlariisconlinenlur,  tum  qune  proedi- 
<  clam  provocationem  anlecesserant,  quam  ea 
€  qure  subsecuta  sunt  :  postuiant  auteni  ut  in 
,  commentariis  Universitatis,  ad  marginem 
«  provoc:nionis  tolius  Academia;  noniine  in- 
«  terjectiK,  apponatur  a  Scriba  fidelissimo  nota, 
I  quae  admoneat  hanc  ipsam  provocationem 
«  fuisse  a  ISationibus,  pro  sua  singularum  parte 
f  revocatam.  > 

3»,  Eaedem  Nationes  declarant  ac  profitentur 
se  corde  et  animo  amplocti  Conslitutioncm 
Unigenit.  tanqnitm  judiciimi  Ecctesice  universalis 
dogmaticutn  ac  Regni  legem. 

Subdit  Serenissimus  Princeps  :  «  Et  ila  vo- 
«  biscun)  concludo  :  Armandus  Priaceps  de 
«  Rolian  Ventadour,  Redor.  » 

Hsec ,  exscripta  ex  nctis  proeclarffi  Artium 
Facultalis  Parisiensis  an.  1759,  edilis,  pag. 
33,  34,  etc. 

In  scquentibus  comitiis  die  23  junii  habilis, 
jussil  amplissimus  D.  Rector  iegi  ab  Universi- 
tatis  Scriba  Decretum  postremis  in  comiliis, 
hoc  est,  die  11  maii  proxime  elapsi,  latum,  ut 
Naliones  singuloe  suas  sententias  conclusiones- 
qiie  recognoscerent.  His  aliisque  in  deliberalio- 
nem  missis,  Nationes  per  ornaiissimos  Procu- 
ralores  retulerunt. 

«  r,  se  rala  et  gratissima  habere  quKCum- 
•  quc  gessil  amplissimus  Rector...  et  nomina- 
«  lim  Decrelum  dic  11  factum,  el  a  Scriba  his 
(  in  Coinitiis  leclum ,  in  quo  se  singulas  suas 
(  conclusionesrecognoscere,  et,  quaiitum  opus 
(  esl,  contirmare.  2",  postulare,  ul  supra  me- 
«  moratum  Decretuin  ,  cum  oninihus  aciis  ad. 
(  illud  pertinenlibus,  quamprimiiin  lypisman- 
(  detur  latiiie  et  gallice  ejusque  exempla,  qui- 
(  bus  decuerit  offerantiir.  > 

5",  nt  occurralur  turbarum  seminibus,  quce 
(  ex  animorum  dissensione  oriri  solent,  paxque 
(  el  concordia  in  praeclara  Arlium  FacuUate 
(  serveniur,  censere  se  ac  staiuere,  nemi.nem 
«  deinceps  in  greniium  Nalionum  esse  adniit- 
(  tcndum,  nisi  priiis  corain  N  ilione  viva  voce 
(  dicat,  se  adhserere Dccrelo  prceciaiM  Arlium 
(  Facultalis,  die  11  inaii  1759,  lalo.  »  Ejus- 
modi  Stalula  praiclarje  Artinm  Facultalis , 
similliniasunl  supiii  inemorato  sacra:  Faculla- 
tis  Parisiensis  circa  idem  negotium  Decreto, 
decem  ciiciier  annis  anlea  lato,  dic  scilicel  15 
TII.  \. 
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decembris  1729,  adeoqiie  Theologica  Facultaa 
praeclarse  Arlium  Facullati  nuiltis  nominlbus 
conjuiicta,  ipsi  pr*tulit  facem,  qiiod(]ue  iter 
ingrediendum  esset,  dux  praemonstravit. 

Exdictis  hacteniis  in  lota  hac  noslra  Ques- 
nellisnii  historica  narratione  plane  conslat, 
Constitutioni  Unig.  «piritualem  perinde  ac 
leraporalem  potestatem  aperle  patrocinari,  at- 
que  in  eo  uiramque  ex  sequo  consentire,  ui 
suo  quaeque  inodo  Decretum  illud  Aposiolicum 
tueantur  ac  vindicenl.  Quod  quidem  exdicen- 
dis  articulo  sequenti,  iterum  manifeslius  liel 
ac  evidentius. 

His  de  causa  Quesnclii  historice  praemissis, 
judicii  contra  ejus  librum  lati ,  auctoritas  et 
?equilas  jam  vindicanda  est. 


.\RTICULUS   11. 

Butlw  U.NiGEMT.  auctoritas ,  cequitas  genuinusque 
ciiaracter  statuitur  ac  vindicatur. 

Vix  apud  posteros  fidem  inveniet,  quo  (an- 

dcm  proruperit  Novatorum  in  impugnanda  nu- 

pera  Conslitutione  ,  temeritas  et  protervia.  Si 

Quesnello  fides  :  Bulla  ferit  101  veritates  qua- 

rum  plerceque  religioni  sunl  essentiales  :  ipsa 

legibus  oinnibus  divinis  et  humanis  adversalur  : 

nequil  recipi  quin  doctrina;  calholica^  pietali, 

conscienliarum  el  Regnorum  quieti ,  gravissi- 

mum  inferalur  delrimentum  :  imo,  ipsa  (hor- 

resco  refereiis)  futurarum  Anticlirisli  tentatio- 

num ,  specimen  est  atque  prajtudium.hu  scepius 

in  suis  adversiis  Conslitutionem  libellis,  aud;ix 

ac  temerarius  Qiiesnollus.  Audiatur  in  praifixa 

Momoriali  lerlioadmonitione,  pag,  13:  «  A  la 

«  vue  de  101  veriles  frappees  d'un  seul  coup  , 

«  comment  la  foi  des  Fideles  ne  serait-elle  point 

«  emuo?  Pliisieurs  sont  essenlielles  a  la  Reli- 

t  gion.  »   Ibid.   pag.    14  et  15  :  «  On  ne  peut 

«  pas  les  nier  sans  renonccr  a  la  foi.  »  Et  pag. 

74  :   j  Mes  propositions  ne  prescntenl  poiiit 

«  d'aulresens  que  celui  de  sa  doclrine  (de  S. 

«  Augustin  ) :  Qui  peut  dire  par  quels  artifices 

1  ils  (les  Molinistes)  ont  surpris  la  crcdulite  des 

«  Consulteurs,  et  par  eux  la  religion  de  S.  S. 

«  pour  rengager  a  proscrire  une  doclrine  si 

«  bien  appuyoe?  »  Rursiis,  praifatione  in  sepli- 

mum,  Memoriale,  pag.  99  :  «  Tout  cela,  inquit, 

«  ne  prouve-t-il  pas  plus  quc  sullsamment  que 

«  la  Constilulionadesdefauls  criants,  surtout 

«  en  ce  qui  regarde  la  doclrine ,  qui  ne  per- 

«  mettent  pas  qu'elle  soil  ni  recuo,  ni  tolcree 

<  dansrEglise.  »  Elcpislola  ad  unum  ex  Prae- 

suijus  Con.itioriiin  aii.   1714  :«    La  foi,  la 

«  morale,  la  discipliiic ,  tout  cela  se  irouvp, 

31 
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<  niorlfiJlement  blesse  par  la   condamnation 

•  elonnaiite  des  lOl  proposiiions Cest  ( ia 

I  Bulle  Umg.  )  nn  essai  des  lenlations  de  l'Ante- 
«  clirisl.  » 

Non  niiniis  procaciler  ac  conlunieUose  Bul- 
laro  tradiKUUlQnesnelli  asseclae.  Auclor  Instru- 
nienli  Ajipellalionis  qualuor  Episcoporuui  an. 
1717  :  t  Nous  meuons  en  avanl  et  oflrons  de 

<  prouver ,  que  par  la  censure  de  quelques- 
(  unes  des  proposilions  couiprises  dans  la  Bulle, 
«  les  fondemens  de  la  Hierarcbie  Ecclesiasiique 

<  sonl  ebranles...que  la  Conslilutiou  reiiverse 

<  de  fond  cn  corable  les  fondeinens  les  plus  as- 

<  sures  de  la  morale  chrelienne  et  le  grand 

<  precepte  de  la  charite...  quediverses  propo- 

<  silions  condamnees  par  la  Constitution,  n'ex- 
«  primenl  autre  chose,  que  les  sentimens  des 

<  Prophetes,  des  Apolres  et  des  SS.  Peres, 

<  snr  la  diflkirencc  des  deux  Alliances  :  les  au- 

<  Ires  n'enseigneiit  que  ce  qui  est  compris , 

<  suivant  S.  Augustin  ,  dansle  piemier  article 

<  du  S\mbole:d*aulresenfin...sonlexprimees 

<  dans  les  propres  termes  de  rEcrilure ,  des 

<  Conciles,  desPapes  et  desSS.  Peres.  » 
Auctor  EpistolK  sub  nomine  septem  Episco- 

porum  ad  Innocenlium  Papam  XIll  an.  1721, 
de  Conslilulionis  Vnig.  negotio  agens  :  «  Tout 

<  esl  frappant ,  inquit  pag.  7,  dans  cette  af- 
i  faire ,  soil  pour  le  fond,  soit  pour  la  forme.  » 
Tiim  de  primo  capile  sic  loquitur  :  <  La  Reli- 
.  gion  atlaquee  dans  ses  dognics  ;  la  Hierarchie 

<  dans  ses  droits;  la  Morale  de  J.-C.  dans  ce 

<  qui  en  estlabaseet  resprit;  les  regles  de 
»  la  Penitencc  renversees ;  rancienne  et  la 
,  nouvelle  Alliaiicc  confondues  dans  le  point 

<  capilal  oii  clles  sonl  dislinguees;   la  toule- 

<  puissance  de  Dii  u  soumise  au  libre  arbilre  de 
,  riiomme ,  ei  suspendue  selon  son  caprice ; 
«  plusieurs  aulrcs  verites  cn  peril ;  le  langage 

<  (le   rEcriture  el   de  la  iradilion  proscrit  : 

<  voila  le  sujel  de  nos  plaintes.  »  llaec  de  Bul- 
lae  doclrina.  Pergitexinde,  de  ipsius  forma  ac 
ralione ,  pag.  45  :  <  Dans  celle  malheurcuse 

<  affaire  la  forme  repond  au  fond.  Un  aussi 
4  ('•lonnanl  D(^crel  n'a  pu  etre  produit  que  par 
«  une  forme  noii  moins  »'lounaiile ,  el  ce  pro- 
«  c6de  irregulier,  qui  n'a  point  d'exemple  daiis 

<  les  siecles  passcs,  en  laisscraii  un,  s'il  eiaii 

<  autoris6,quiseraitpernicieuxpourravenir.  » 
Quinete6procedilpci-sonatihiijusauctoiispro- 
cacilas,  ul  non  vereatur  assercre,  Bullam  Inig. 
abuormc  esse  jiidi<ium  qiiod  iicc  Roma  etlmica 
lulissel  :  i  L'Eglise  Romaiiie  voudrait-ellc,  in- 

<  quil  pag.  55,  appiouvcr  iin  aussi  elrange  ju- 


<  gemcnt?  Rome  paienne  n'eut  pu  le  souITrir.  > 
Insignis  apud  Quesnellistas  Scripior  libri  cui 

lituius  :  Renversenient  des  libertis  de  fEglise 
Gallicane,  loin.  2,  pag.  550  :  Cet  affreux  Decret 
( la  Bnlle  Unig. )  renversc  la  religion  loul  entiere; 
(en  condanmani  toul  ce  que  J.C.  esl  veou  en- 
seigner ,  et  enseignant  lout  ce  que  J..-C.  a  con- 
damne).  Denoncer  au  concile  cette  Constitution , 
c'est  sauver  lafoi,  la  morale  etla  discipline.  Illu- 
strisalter  Quesnellistarum  dux  ac  magisler, 
in  Scripto,  cui  tilulus;  Reponse  an  premier  aver- 
tissement  de  31.  1'Eveque  de  Soissons,  parte  6, 
pag.  250,  inflicta  per  BuUam,  ut  efl^utit,  Ec- 
clesiae  in  suis  dogmalibus  vulnera ,  sic  descri- 
bit :  «  La  Bulle,  prisecommeon  doit  rentendre 
i  de  bonne  foi ,  dans  son  sens  propre,  siinple, 

<  naturel  et  litteral ,  donne  alleinte  a  la  doc- 

<  irine  et  a  la  discipline  de  rEglise ;  elle  con- 
j  fond  loutes  les  idees  de  la  Religion  Chretienne 

<  sur  la  diff^erence  dcs  deux  Alliances,  sur  la 
I  toule-puissance  que  Dieu  exercc  sur  lecoeur 
(  dc  rhomme  sans  blesser  sa  libcrlf ,  &ur  la 

<  predeslination  et  la  grace,  sur  la  necessite  de 

<  la  charite  et  rinsulfisance  de  la  crainle,  sur 

<  lesdispositionsrequisespouretrejuslifu^dans 

<  lc  Sacrement  de  Penitence,  sur  la  conduiie 

<  que  doivent  tenir  les  Ministies  de  cc  Sacre- 

<  ment,  sur  la  lecturcderEcrituie-Sainte  ,  cl 

<  sur  plusieurs  autres  points  de  la  meme  im- 

<  portance,  >   Idox  addil  :   <  La  Bulle  aocahle 

<  de  maledictions  uon  seuleinent  Tauleur  du 

<  livre  qui  n'a  parle  que  le  langage  de  rEeri- 

<  ture  ct  des  Peres ;  mais  elle  rend  suspect  et 

<  elledecriecc  laugage  ineiue  de  la  piete  chre- 

<  tienne,  el  les  cxpressions  Ics  plus  sainlcs  et 
«  les  plus  autorisecssous  lesquelles  la  dociiinc 

<  de  TEglise  a  ete  transmise  dVige  ea  age  jus- 

<  qifa  nous.  »  Et  posiea  pag.  281  :  <  Ou  ne 

<  peul  recevoir  la  Bulle  dans  le  seus  naturcl 
•  de^  proposilioiis ;  c  est  renverser  la  foi  :  on 
I  ne  peut  la  recevoir  eii  6'ecai-tant  du  seiis  iia- 

<  turel  des  propositions ;  c'est  reiiverser  la 

<  raison.  Par  consequent  la  raison  ei  la  foi 
«  concourent  egalement  a  nous  faire  rejeler 
I  une  Bulle  qui  oflense  Tune  et  Taulre.  » 

Auctor  libelli  cui  lilulus  :  Du  Tcnioignage  i/c 
la  Yerite,  fervidus  Quesiielli  defensor,  similia 
habct  paragraph.  10  et  11  :  <   La  Cousliiiilioii 

<  ebranlc  les  foiidemens  les  plus  solides  de  la 

<  religion...  elle  nicrile  ranatlicme.  »  Ibid.  pa- 
ragiaph.  12  :  <  Elle  choque  les  veritcs  les  plus 

<  coinmunes  de  la  Religion.  »  Paria ,  iiiiu  el 
adliuc  pelulanliora  ,  de  Conslitulioiie  crebor- 
rimepronuniianl  plerique  alii  ardentioresQiies- 
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nellistae  :  i  Cest  (quae  exscribere  rcfngii  ani- 
t  mus)  le  signal   d'une  affreuse  conjuraiion 

<  contre  la  foi  qui  va  s'eleindre.  —  Cesl  la 
t  ruine  du  Symbole  des  Apolres ,  de  ia  priere 
€  que  J.-C.  lui-nieme  nous  a  mise  dans  la  bou- 

<  che,  et  du  Decalogue.  —  Cest  rabolilion  des 

<  divines  Ecritures  :  raboniinalion  de  ia  doso- 

<  lation  (lans  le  lieu  saint  :  Le  rcnouvellemeitl 
«  de  la  passion  du  Sauveur,  qui  est  dc  nouvean 
t  coudamnd  et  excommunic  dans  sa  verile,  comme 
i  il  l'a  eti  dans  sa  personne  par  la  scntence  de 
t  Caiphe.  i  Ila  fanalici  auctores  libcllorum , 
/.-C.  sous  1'anatlieme ,  passim  :  La  Conslitution 
Vnig.  avec  dcs  remarqiics  ct  dcs  notes,  pag.  209 ; 
Pratiques  pour  lcs  amis  de  la  verite ,  pag.  2 ;  Ob- 
servations  sur  les  propositions  censurees,  etc. 
Hajc  omnia  citali  auctores ,  elsi  non  singula 
singuli.  Quid  plura?  «   Cest  un  verilable  De- 

<  cretd'apostasie :  c'esl  une  apostasiecomplctte 

<  et  si  raanifeste  qu'on  cesse  d'etre  Chretien  , 
t  lorsqu'on  est  assez  malheureux  pour  s'y  sou- 

<  meltrc  ;  »  ita  in  Scriplis  :  Entreticns  d'un 
Jdsuite  et  d'nne  Dame ,  pag.  603  :  Suite  des  let- 
Ires  aun  Magistrat,  pag.  39  :  i  Cest  un  Decrel 

<  tel  que  Rome  paienne  n'eut  pu  le  souffrir.  > 
Ita  auclor  Epistolai  ad  Innocenl  XIII  sub  nomine 
illustrissimi  de  Colbert,  Monlis-Pessulani  epi- 
scopi ,  pag.  20.  Non  absimilia  habet  anonymus 
scriptor  Epislolae  ad  Benedict.  XIII  pag.  17,  etc. 
Deniquc  ,  quod  cuncta  ab  infrunitis,  venena- 
lisque  calamis  adversus  praefatam  Constitulio- 
nem  inverecunde  prolata,  paucis  compleclilur  : 
Cest  1'ouvrage  du  Diable.  Ita  furensauctor  Epi- 
stote  quae  asservalur  in  Bibliolheca  rcgia,  sub 
hoc  titulo  :  Lettre  de  Dom  Tliierri,  en  date  du 
18F^i'r/crl723. 

Jam  vero,  ha^c  atque  alia,  Quesnelli  ejusque 
asscclarum  nefaria  circa  Conslilutioneui  inig. 
convicia ,  ut  ex  ordiue  refellamus  ,  tria  quae 
ferl  praesentis  articuli  titulus  ,  Iriplici  exeque- 
mur  paragrapho ,  adversiis  falsa  tolidem  et  er- 
ronca  dissidenlium  placila.  1°.  /Equilalem  scu 
canouicitatem  Bullae  Unig.  demouslrabimus. 
11".  Incoucussam  ejusdeui  slabiliemus  auclori- 
talenK  111°.  Naluram,  genuinumque  ipsius  cha- 
raclerem  aperiemus.  Tribus  his  rile  ac  lirmiter 
statutis,  nonnulla  gravissimi  momenti,  quse 
exindesponlelluunt,eruentur  conseciaria :  sit 
itaque 

§  PRiMLS.  Dulloi  Unicenit.  asscritur  wquilas  ac 
canonicitas.  Decretialicujus  aequiias  seu  cano- 
nicilas,  triplici  intelligipolest  ct  adstrui  ralioue 
ac  metliodo.  Primo  :  demonsUando  juxla  om- 
pes  praescriptas  a  jure  regulas,  latum  fuisse 
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Decretum,  Secundo  :  ostendendo  Dccretum 
illud,  dogmaticuni  esse  universalis  Ecclesia;  ju 
dicium  :  quis  enim  iniquum  ausus  fucrit  pro- 
nunliare,  in  materia  praeserlim  doclrinali, 
totius  Ecclesiae  judicium?  Tertio  :  theologice 
probando,hoc  est,  ex  Scripluris  et  tradiiione 
evincendo,  sancitam  per  Decretum  doctrinam, 
rcctae  ct  cathobcae  fidei  congruere  :  proscripta 
vero  dogmata ,  eidem  lidei  repugnare ,  eique 
plusve,  minusve  adversari.  Nunc  in  asserenda 
Constiluiionis  Unig.  aequitate,  priori  haerebi- 
mus  methodo  :  ex  dicendis  vero  sequeniibus 
paragraphis,  necnon  articulo  tertio,facillimum 
eril  diij>lici  poslcjjori  methodo,  ejusdem  Apo- 
stolici  Decreti  «quilatem  clare  colligere. 

CoNctusio.  ^quissima  est  et  canonica  Cle- 
mentis  XI.  Consliiutio,  quae  incipit  Unigenit. 

Probatur  1",  his  oinnibus  momenlis  quibus 
supra  disputat.  dc  Baio,  cl  dispulal.  dc  Jansc- 
nio,  evicimus,  Bullas  Urbani  VIII  /»  Eminenti 
advcrsiis  Baium,  et  Jnnoc.  X.  Ciim  occasione  ad- 
vcrsiis  Jansenium ,  aequissimas  fiiisse  ac  cauo- 
nicas  :  haec  enim  oninia,  quod  vel  levitcr 
attendenti  manileslc  palebit,  Constilulionis 
Unig.  aequilatem  ac  canoiiicitatem  perinde  ad- 
struuut.  Probatur  2",  illa  profccio  aequissima 
esl  et  canonice  lata  dcluiilio,  quae  dala  fuit  a 
sancta  Scde ,  post  malurum  examen ,  ad  in- 
stantiam  episcoporum ;  et  qua  exitialis  ac  per- 
niciosusproscribilurliber,  servalis  ad  amussim 
debitis  formalilaiibus  :  aiqui  ^c  se  habei  Con- 
slitulio  Unig.;  ergo.  Major  ex  sese,  el  ex 
omnium  consensu  certissima  est,  Minor  vero 
per  partes  demonstratur, 

r  quidem,  data  fuit  a  sancta  Sede ,  veraque 
est  ipsius  lex  :  uamque  priiiu),  a  summo  ponti- 
ficc  Peiri  successore,  Cbristique  in  icrris  vica- 
rio,  lata  est,  de  consensu  cardinalium;  se- 
cuiido,  ad  cunctas  directa  Ecclesiasj  tcrtio, 
rite  promulgata;  primum  Romae,  tuin  in  Gal- 
liis  ubi  nalus  fuerat  error,  Quae  tria ,  ex  tenore 
biillae,  et  ex  dictis  iu  SynopsHiistorica  conslaLOt. 
Vei  um  est  ergo  bulla  Unig.  sanctae  Scdis  judi- 
cium,  veraque  lex. 

11°,  nonnisi  postmaturum  examen  lata  fuit : 
pra;terquam  quod  enim  jam  accurate  Romae 
pcrpensus  fucral  Reflexiomm  moralium  liber  , 
cum  a  Clemenle  XI  proscriptus  est  speciali 
Decrelo  die  13  julii  an.  1708,  maturiori  adhuc 
cvamine  discussus  fuit,  antequam  solemnis 
adversus  ipsum  daretur  Constitutio  Unig.  uli 
diserte  testatur  in  cadem  constitutione  S.  pon- 
tifex :  ibi  cnim  de  praestita  a  se  in  eo  novo 
examine  perficiendo,  quam  maximd  cura  a<} 
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diligenlia  sic  habol :  *  llinc  adspirantc  Domino, 
«  ejusquc  coelesli  ope  confisi,  salutare  opus  se- 
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«  dulo  diligenlerque,  ul  rei  niagniludo  poslula- 

<  bat,  aggrossi  sunius,  ac  pluriinas  ex  pr;^;diclo 
4  iibro,  juxla  supriv  rccensilas  rospeclivo  odi- 

<  liones  fidoHter  exlractas,  el  tuni  gallico,  tum 

<  latino   idiomale   expressas  propositioncs   a 

<  coniplurihus  in  sacra  tbeologiJi  magistris, 
t  prinu)  quidem  coram  duobus  ex  vcnernbiiibus 

<  Iratiibus  noslris  sanclai  iloinanse  Ecclesiai 
«  cardinaUbus  (Ferrari  esacra  Doininicanorum 

<  Familia  et  Fabroni  e  Clero)  accurate  disculi : 
«  deindc  vero  coram   nobis,    adliibito  eliam 

<  aUorum  phiriiim  cardii.alium  ( Spada,  Cas- 

<  sini  ot  Toloinci)  coiisilio,  quiun  maxima  di- 

<  ligcntia  ac  maturilate  singularum   insyper 

<  propositionum  cnm  ipsomet  Ubri  textu  exac- 

<  tissima  coUatione,  pluries  ileralis  congrega- 

<  tionibus,  expondi  cl  oxaminari  curaviimis.  » 
Ei  reipsa,  tolum  ilkid  oxaminis  negoliiim  tanla 
CHr:'i  poragi  voluit  S.  ponlifex  Clemens  XI,  ut 
coiigrogalionibus  non  inlerfucril  modo ,  sum- 
maque  prailucril  attentione,  sed  cl  a  se  compo- 
silis,  ct  propria  manii  conscriptis  animadvcr- 
sionibus,  (liserle  Consullorum  cxpendorit  suf- 
fragia ,  snamque  quoad  proposilioiRS  singulas 
disliiicieae  dilucide  enunliaverit  senlenliam. 
Perdiiravil  aulem  examen  illud  plus  quam 
nnnuin  intogrum.  Si  talis  inquisitio  ,  talisque 
diligentia,  ad  accuralam  discussiononi  non  sul- 
ficiat,  quod  unquam  sullicere  valeat  omnino 
non  intelligitur. 

Iir  insuper,  prsfata  Conslilulio  ad  iiislan- 
liam  ej)iscoporuin ,  iiecnon  ad  repolitam  rogis 
Christianissimi  cfllagitationom  dala  cst,  ad 
coniposcendos  nimiriim  emorgentis  in  Galliis, 
occasione  Ubri  Eeflexiomm  moral.  inoliis  : 
utrumquo   ibid.    clare  signilical  S.   ponlirox  : 

<  Froquonlibus  orlliodoxa;  (idei  zolalorum  qiie- 

<  relis , inqiiit,  MVxiJii:  veko  coMPURirji  ve.mcr.v- 

<  RILHM  FRATRUM,  PIl.ESEKTIM  GaLLI/E  EPISCOI'0- 
«    lUM,  LITTEr.IS  AC  PRECIIirS  I.XCITATI ,    glisCOIlli 

<  morbo    (  odilA   Conslitulione )    obviain    iro 

<  dooiovimus.  »  Et  paulo  posl  :  «  Mon  inodo 
«  praifaliopisoopi,  sed  ol  ipse  inpriinis  charis- 
«  simiis    in    Clnislo    liliiis    noslor    Eiidoviciis 

«  Francorum  rox  Clirislianissimus sa;p!as 

«  nobis  ost  conloslalns,  ropoliiis  proplorea 
«  verc  piis  et  Cliristiaiii^siino  roge  digiii>  olU- 
«  ciis ,  at(iu(!  ardonlibus  volis  a  nobis  elllagi- 
«  lans,  nt  instanli  animarnm  nccessilati,  pro- 
4  lata   (pianlooius  .Nposlolioi   consura  jiidicii, 

<  coiisulcrciiiiis.  «  Sciiicol,  iil  siipra  nolaviiiiiis, 
occasioiie  yucsncliiani  libri  gravos  intor  opi- 


scopos  excitaloe  fnerant  conlentiones.  nt  auiem 
illa  componerentur  dissidia,  apostoii  2  Sodis 
judicium  ab  episcopis  iinploratuin  fuit,  pracci- 
bnsquo  s:vpiiis  itoratis  ponlilioein  sollicitavil 
rcx  Clirislianissinius  ut  iiMiiiinonti  malo,  so- 
lenini  odila  Conslilutione  ,  oocurroret.  Haic 
porro  episcoporum,  regisque  Chrislianissimi' 
agendi  ratio  omnino  erat  canonica ;  ut  enim  ex 
constanli  praxi  el  Ecclosice  canonibiis  probat 
Pclrus  Aurelius,  auctor  adversariis  iiiiniiut: 
suspoctus,  in  octo  causas  sponcjiiv  prwambutas, 
pag.  210,  tunc  ad  Sedis  apost(dicse  judicium 
necessario  rccurrendum  ost,  cum  causa  ita 
obscura  est  et  porploxa,  ut  de  illa  proplor  dis- 
ceplationom  coiisontire  non  possint  opiscopi : 
t  Cum"enim,  inquit  iile,  lunc  nihil  liquoat  de 
«  quo  judicctur ,  necosse  est  consilium  peti  a 
<  niajoribus,  controversianiqne  eorum  jndioio 
«  rcservari.  »  Mox  addit  :  «  Ila  passim  Palrcs 
«  de  cau-is  omnibus  majoribus  slaluunl.  » 

IV°.  Liber  Obsercatioimm  moralium  Conslitu- 
tionc  Vnig.  proscripius,  oinnino  perniciosus  esl. 

Conslat  1",  quia  id  fassi  sunt  vel  ijisimel 
opiscopi  qui  diota;  Constitulioni  obstitorunt:  ii 
cnim  oinnos,  uno  excc^pto  Mirapiccnsi,  libri 
iliius  lectionem  prohibuerunt,  et  in  suis  Man- 
datiseumdem  proscripsorunl.  voluli  renovautem 
errores  J ansenismi ;  voliili  erroribusjam  damnalis 
faventem;  voluti  inducentem  (ideles  in  errorem, 
prwcipuc  circa  proposiliones  Junsenii :  ila  ar- 
ohiojiiscopi  Parisiensis  ol  Turononsis ,  episcopi 
Bayonensis,  Virodunensis,  Caialaunensis,  Ma- 
clovionsis,  in  suis  Pasloralibus  Dooumontis , 
an.  1714,  diserla  ea  do  rc  cardiiiaMs  Noallii 
leslimonia  supra  exscripsinius  :  praestat  hic 
Bayoncnsis  opiscopi  verba  referre  :  «  Tous  les 
«  (iveques,  inquit  22  inartii  ojnMlom  anni, 
li  aiiini('s  d"uii  yx'\c  (^gal  conlre  le  j.iiiS(3nisnie, 
«  ot  conlrc  l(^s  oiiviagos  qui  poiivaiciit  on  re- 

«  nouvolor  b  s  orrcurs iront  pa.^  iialancti  a 

«  prosrrire  colui-ci.  »  Quod  isli  suis  Mandalis 
scorsiin  pronuntiarunt  opisoopi,  id  conjunclim 
loslali  siint  in  inslrumoiilo  donnnliationis  ab 
ipsis  constituto,  dic  12  junuarii  ITli,  sic  in  co 
dcclarant:   <  Nous  somnies   Ires  eloi^ues  de 

<  vonloir  favoriser  le  livrc  des  Bcflexions ,  iii 
«  l'auteur :  nous  rcconnaissons  quo  ce  livre  doit 
«  elre  otd  dcs  mains  dcs  /idcles  ;  noiis  sommes 
t  rosolns  do  lo  condamncr  ol  {.\c  lo  dofendre 

<  daiis  nns  diocijses,  >  Nolanda  maxiini>  his  in 
loxlibus,  vorba  isla,  condamner ,  proscrirc :i\nx 
iion  do  niora  libri  QiK^snolli  proliibil-onc  aut 
iiilonlictionc  (Poonoinic;!  snnl  inlcliigoiid.i  ; 
sod  do  vora  daninalioiio  :  li.et  aiiloni  ciim  sii 
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nola  iheologica,  jiidicuiinqne  dogniaiicuin  , 
perversani  habcl  pro  objccto  inuncdiulo  libri 
proscripti  docliiiiaiii. 

Coiistat  2"  dicli  libri  pervcrsitas,  qiiia  Qucs- 
nellus,  ojusque  consiliorurn  ouiniuni  participes 
ac  socii,  non  dissinuilAruut  co  line  Observuliones 
morales  in  novuin  Tcstaniculuia  conciniialas 
Fuisse,  ut  Janseniana)  seclic  dogmala  niagis  ac 
niagis  stabiliicntur,  ut(|ue  Ecclesiae  pasloribus, 
quasi  verilatis  vexatoribus,  exprobrarelur  prac- 
tensa  perseculio  in  Janscnii  discipulos.  Ita 
aperte  deciarant  Doiunus  Isole  (  ipse  est  in 
clavi  Uucsnciliana,  D.  du  Guel)  e|)isloia  ad 
Quesneihim  dala  die  io  marlii  an.  IGDO.  Vii- 
larlus  epistoia  ad  eumdein  12  aprilis  1607. 
Idein  faietur  ol  clare  tradit  ipsemet  Quesneiius 
in  sua  ad  eumdein  Viilarliim  lesponsoiia  epis- 
loia  die  19  apriiis  ejusdeui  anni  1697  ;  liarum 
onmiuin  lilteiaruni  authciitica  et  disertissima 
exhibcnl  tcstinionia  cxtracta  enunentiss.  de 
Biss} ,  in  theologico  qiiem  suuin  fecil  Tracl. 
lom.  2,  pag.  cxlvj  cl  cxivij ,  illustriss.  Seno- 
nens.  arciiiepiscop.  quinta>  sua;  Pastoral.  Epis- 
lolae  pari.  4,  pag.  670  et  671 ,  necnon  Lucio- 
nensis  el  Uuppcllensis  episcopi  Docuinenlo 
Pastoraii  an.  1711.  Eadein  rclerl  aucior  libri 
Bru.vellis  editi  aii.  1705,  cui  titulus/*?  J\  C)«l'5- 
ncl  sedilieiix  dans  ses  lieflexions  sur  le  N.  Tes- 
tani.  pag.  67,  68,  etc.,  necusquam  reclamariiiit 
Quesnell.  aul  ejus  discipuli.  Ex  quibiis  liqiiido 
patet,  haiic  fuissc  Qiiesnelli  in  conscribendis 
uioralibus  Reflexionibiis  inenlem,  ut  ne  pa.r- 
ceret  iis  uos  ipse  appellat  vexaiores  vcrilntis; 
qua  ninurum  appellalione  suinnium  poniinccni 
iulelligit,  el  opiscopos  eos  qiii  .Jaiibcnianam 
doclrinam  dainiiarunt.  Salis  iuerit  imprxsen- 
tiarum  i])sa  Qiiesueili  verba  referrc  :  Villarlus 
ad  Qucsnellum  scripseral,  nimiain  iii  libio 
Rellcxionum  nioralium  affectationem,  nimiuin- 
que  studium  videri,  in  iis  notaiulis  ot  argucn- 
dis,  qui  praitcnsos  Augustini  discipulos  vexa- 
bant  ac  porsequebantur;  sic  autem  citata  mox 
epistola  rescribit  Quesnellus :  «  Mais  cela  parait 
i  trop  affectc  ?  Tant  mieux  :  il  y  a  une  bonne 
i  aflcctatioii  :  qu'on  dise  un  jour  que  le  livro 
i  en  qucstioii  a  ete  fail  duraut  la  pcrseculion, 
i  on  ne  se  trompera  pas  :  si  les  p'  rsecutciirs 
i  le  prennent  pour  eux;  c'esl  ce  qu'on  desiie; 
i  qu'ils  en  soient  toucbes.  i  Nihil  diseilius. 

llic  fatetur  ultro  Qucsnellus,  «  se  in  mente 
«  el  votis  hibuisse,  ul  vexalores  id  quod  ipse 
1  scripserat  sil>i  diclum  putarent ;  i  faletiir  vere 
deinceps  dictiim  iri,  «  fuisse  suum  opus  vexa- 
i  tionisac  perscouiionistemporoconscriptum  ; 
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1  iiuo  expedire  ul  id  dicalur  ;  «  faletur  id  se 
«  consectatuiu  sedulo  fuisse,  ut  Scriptnraj  loca 
«  advexalorcs  iraiisferrel ;»  sed  niiuiriim  addit 
«  hanc  bonaiu  esse  probandamque  affectatio- 
«  neiu,  cl  sancti  Augustiui  exemplo,  j  qui  ad 
Doualislas,  Arianos,  Pelagianos  alios(iiie  sui 
temporis  hajreticos,  ea  de  quibus  ad  poijuluni 
verba  faciebat ,  solebat  accouuuodare , /</ (i  sc 
factitatum  esse,Mdcm  conlendil.  Qu3e  quidem 
apertaac  luultiplex  Quesuclli  confessio,  ipsum 
erronis  ac  rebellionis  spiritii  ductiim  fuissc  iu 
suo  coinponcudo  opere,  prodit  ac  mauiieslal , 
adeoque  dicluiu  opus  merito  reprobandum  ac 
proscribendum. 

Coustat  5°  ejusdem  Qiiesnelliani  libri  ne- 
quilia,  quia  prsefato  libro,  praiserlim  vero  dam- 
nalis  101,  propositionibus,  inlegia  reuovatur  , 
ct  ad  aiiiussim  continelur  geauiua  Jansenii 
doctrina  :  id  ultio  conlitenlur  ac  conslanter 
iraduut,  iiuo  in  eo  jactanliiis  gloriantur  Ques- 
nellus,  ejusque  celebriores  assecla; ;  dc  quo 
vidcri  possunt  citala  iuitio  hujusce  paragraphi 
expressa  eorum  teslimonia  :  necnon  Caus. 
Quesnell.  pag.  167,  el  seqq.  hincque  non  igno- 
biiis  apud  Quesneliistas  auctor  libelli  cui  litu- 
liis  :  Qualrieme  Geminsement  de  Port  Rotjal, 
iia  scribobat :  «  Les  101  propositious  condam- 
«  niics  renferment  juslement  toutes  les  veriies 
«  diilerentes  que  les  disciples  de  S.  Augiistin  , 
«  ont  toujours  soutenues  depuis  70  ans.»  Jain 
vero  ex  abunde  dictis  et  probatis  canouico  et 
iiTCtractabilii  judicio  damnata  fuit  genuina 
Jauseniidoctrina;jure  ergo  acmerilo  proscrip- 
tus  quoque  fuit  tol  noniinibus  exitiosus  Rc- 
(lcaionum  moral.  liber,  ha;rclicain  Jansenii 
doctriuam  restaurans,  totque  ac  tain  pervci  sas 
contiueus,  aperleque  Iradons  propositiones. 

Conslat  4"  quia  ex  moralibus  Reflexionibm 
extraclai  et  per  Bullam  Unig.  damnat;e  101 
propositionos  censura  dignissinne  sunt,  ut  cx 
breviearum  institueiida  soqueuli  articulo  ana- 
lysi,  planuiu  (iet  ;  ergo.  His  adjici  poiest ,  con- 
cors  oiunium  cujiiscumque  regionis  episcopo- 
rum  et  cardinalium,  neciion  quinqueconlineii- 
ter  Uoiuanoruiu  Ponlilicuiu  siiffragium,  iii  rc- 
probandis  Quesnelli  libro  et  101  propositioni- 
bus  :  is  sane  constans  ei  unanimis  consensus, 
nefariae  libri  et  propositionum  doctriuai,  auer- 
lissiinum  eslet  certissimum  aigumentum.  Con- 
sule  sequcnti  paragrapho  dicciula. 

5°  denique,  dicia  Constitutio  prajfaliim  li- 
brum,  cxtractasque  ex  eo  damnaiis  proposi- 
liones,  servatis  ad  amussim  formalitatibus  lata 
osi.  nullisque  scaict  abusibus  anl  defectibus  : 
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milli  in  ipsiiis  fornia,  ant  in  modo  et  ratione 
qiiaclala  ost,  occiiniiiil  ropreliendendi  abnsus, 
nuilaeque  clausul.T  nioribus  ct  usibus  nostris 
repugnantos  :  in  toto  siquidoni  hoc  negolio,  ad 
declinandas  dissidentiuni  vitiligaliones,  sedulo 
oniissae  sunl  loquondi  rationes,  caeteraque  ex- 
lernaetascitilia  quK  usibus  nostris  Gallicanis 
non  satis  congruunt.  Ita  vel  ex  ipsa  sola  con- 
textiis  BuIIae  inspectione  ;  necnon  ex  pricnii^.s  i 
modi  quo  BuUa  lata  est,  historica  narrationc 
manifeste  patot.  Atque  hincregius  in  supremo 
Senatu  procuratorD.  deFleuri,  insuaan.  1714, 
ad  supromam  curiam  Orationc  pro  regii  Diplo- 
malis  super  pronmlgalioneConstitulionis  Uuig. 
in  Acla  relatione,  dc  ista  Bulla  sic  habet  :  «On 
€  ne  trouvera  point  daiis  la  formc  extorieure 
t  de  celtc  Constilution  (Unigenit.)  ni  la  cause 
«  du  propre  mouvement  du  Pape,  ni  lesautres 
t  clauses  ordiuaires  contre  lesquellos  notre 
t  minislere  nous  a  souvenl  obligesdenousole- 

<  ver On  y  fait  meme  unc  mention  ho- 

t  norable  des  instances  reiterees  du  Roi  qui 
t  ont  donne  lieu  a  la  constitution.>  Hocc,  ox 
dicendis  mox,  et  in  solutionc  objectionum,  ite- 
riim  illustrabuntur,  Est  ergo  Constitutio  Unig. 
post  maturum  examen  ,  ad  instantiam  episco- 
porum  a  sancta  Sede,  servalis  exacte  formali- 
latibus  data  ;  est,  inquam,  omni  ex  parte  logi- 
tima,  nihilque  ipsius  aequitati  ac  canonicitati 
deest. 

Probatur  3° :  cunctis  conlilentibus  Ortho- 
doxis,  dogmaticum  universalis  Ecclosiaj  judi- 
cium  erroris,  aut  injustitiae  incusari  nequit;  ne- 
que  defeclu  formaliiatum  hujusmodi  jiidicio 
detreclari  polest  obedientia  :  alias  de  Ecclesia^ 
infallibilitate  ac  Sanctitate  prorsiis  foret  con- 
clamatum  :  atqui  ex  demonstrandis  duobus  se- 
qucntibus  paragraphis,  Bulla  Unig.  dogmati- 
cum  est  lotius  Ecclesiae  judicium  ;  ergo.  Vel 
hoc  unicum  argumentum  invictum  omnino  est 
acdecretorium.Unum  liic  addo  :  cunctis  ,  quas 
ex  defectuformalitatum  undequaquecongerunt 
adversarii,  dissolvendis  querclis  et  expostula- 
tionibus  ex  se  plane  sufficiens :  scilicct,  vitio- 
sum  ox  parte  form;ie  decretum ;  neglectis  ac 
posthabilis  formalilatibus  acceptari  i)olosl  ac 
debut  quoad  doctrinam  auctoritate  logiliiiia 
proscriptam  :  formalitales  enim  assertse  vorita- 
ti  ccdere  debent;  haicque  illis  pr.-evalore.  Ila 
diserte  praesules  Gallioani,  in  comiliis  Proviii- 
cialibiis  aii.  1G99  habitis,  occasiono  Coiislilii- 
lionis  Innocent.  Xil  advcrsiis  libriim  Uc  Pta- 
citis  Sanctorum  ;  inpriiiiis  vero  Cardinalis 
Noallius  iu  CoDvcntu  Parisicnsi  ejusd.  anni 
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1G90.  Vidcsupra,  ubidoB.iio.  Qiiidquid  it.nque 
sit  (le  pra^tensis  advorsusConslitutionem  Unig. 
ox  dofeclu  formalitatum  iinproporaiis  .ibusibus, 
00  prcecise  ipso  quod,  uii  seqiieniibus  demon- 
slrabitur  paragrcnphis,  dogmatica  sit  universa- 
lis  Ecclesiaj  lox ,  vim  liabet  ineluctabilis  dofi- 
nilionis,  cui  Fideles  omnos  interno  mentis  .is- 
sensu  acquiesccre  tenonlur.  Vcriini,  ul  Apos- 
tolici  hujus  Dccreli  magis  acmagislirmetur  ac 
Innolescat  sequitas  ac  canonicitas  , 

Solvuntur  Objectioncs.  —  Qua;  ad  labcfactan- 
dam  Constitutionem  Unig.  ipsiusque  sequita- 
tem  ac  canonicilatcm  proscindcndam  ,  expos- 
tul.ilioncs  et  convicia  passim  protrudunt  Quos- 
nellus,  ejusque  sequaces:  alia  spectant  perso- 
nam  QuosnoHi ;  alia  libruin  ipsius ;  alia  doctri- 
nam  in  101  propositionibus  proscriptam ;  alia 
moduni  conligendi  dictas  proposiliones ;  alia 
libcrtalcs  noslras,  quas  Clemcntina  Constitu- 
lione  funditiis  eversas,  prsfldenliiis  jaclitant. 
Juvat  ea  sigillalim  rcferre,  ac  paucis  confutare. 

Dicos  1°.  Quosnclhis  non  est  audilus  ante- 
quam  damnaretur;  ergo  non  fuil  canonica  il- 
lius  d.imnatio;  imo,  vel  ipsa  damnatorio  hu- 
jusmodi  judicio,  Immanitatis  et  Gentium  jura 
viol(intur,quibus  sacratissime  cavetur  ne  quis  inau- 
ditus  damnctur  et  indefcnsus.  Ita  saepius  Ques- 
nollus  in  suis  Apologcticis  et  Memorialibus  :  ita 
eliam  Quesnclli  defensor  in  Hexapl.  an.  1714. 
praifat.  pag.  39  el  42.  auctor  respons.  sub  no- 
mine  sex  Episcop.  ad  Documentum  Pastorale 
Eminenliss.  de  Bissy  an.  1722.  cip.  1,  pag.  3 
et  4  ,  nocnon  scriptor  libelli  cui  titulus  :  La 
Verite  rendue  sensible,  art.  5  sect.  1 ,  pag.  189 , 
aliique.  Respondeo :  ubi  de  libro ,  vel  texiu 
aliquo  damnando  agitur,  necesse  non  est  ut 
aucloraudiatur;  liber  enim  ipse  pro  se  tesli- 
monium  perliibot:  porro  Constitutio  tn/gi.  ver- 
satur  circa  librum  proscribendum,  et  confi- 
gendas  ex  eo  extractas  propositiones,quaruin 
doclrina  et  sensus  obvius  disculi  facile  potuit 
absque  aucloris  prsesentia  :  non  debuil  orgo 
audiri  Quesnellus.  Ita  fermeinsimili  occasione 
respondet  illustriss.  Bossuet.  scribens  ad  Mo- 
nialos  Portus  Rogii :  «  Je  ne  nrarroterai  point, 
II  iiiquil  pag.  10,  a  ce  ([uo  Ton  objooto,  quc  le 

<  Pape  iraonlendu(iu'une  dosparliesavant  dc 
«  condamner  les  propositions  et  ie  livre  memc 
t  do  Jansenius.  Car...  il  sullit  de  dire  en  un 
«  mot...quc  dans  un  tol  exanion ,  un  livre  ost 
t  lui-mcme  son  accusaleur,  ot  Iiii-nuMne  soii 
«  (lofonsoiir....  el  a  parlor  propromont,  il  n'y 
«  a  point  d'autre  partica  entendrcque  lelivrc 

<  nmm.  f  Idom  doclissiiiius  prccsul  similluua 
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iradit  in  causa  lllustrissimi  Cameracensis  Ar- 
chiepiscopi  :  «  La  seule  piece  necessaire ,  in- 
i  quil ,  in  notis  super  Responsione  atl  narra- 
f  lionem  Quietismi  art.  11,  pag.  200,  au  Jiige- 
t  ment  que  Ton  altend  avec  respect ;  c'est  le 
t  livre  des  Maximes  des  Saints  en  original  et 
*  bien  distingue  de  sa  version  infidele ,  et  de 
»  sesinterpretations  captieuses  ei  apres  coup. » 
Inaudito  ergoauctore,  imo  nec  lectis  in  defen- 
sionem  libri  scriptis,  jure  ac  merilo  liber  pro- 
scribi  potest.  Ad  id  qiiod  additur,  J?/ra  sacratis- 
simc  cavere  ne  qttis  inanditus  dumnetnr :  elTatum, 
nt  verba  ipsa  indicant,  de  personali,  non  de 
rfojrma^/co  exponendum  judicio;  hoc  est,  de 
persona ,  non  de  libro  auctoris  intelligendum. 
Scilicet ,  secundum  Ecclesiae  Canones  (idque 
naturali  consentaneum  est  sequiiaii ) ,  nemo 
propter  assertos  errores  personaliter  damna- 
tur,  nisi  prius  ipse  auditus,  autsaltem  citatus 
sit,  constetque  ipsum  dicloserroresreipsiipro- 
pugnasse,  iisque  perlinaciter  adhaerere:  sic 
Quesnellus  ab  archiepiscopo  Mechliniensi  ju- 
ridice  citatus  est,  antequam  ut  contumax  et 
fugitivus  damnaretur  ;  sic  etiam  paulo  antc 
auditus  fuerat  Petrus  Codaeus  Roniae  citatus 
ob  Jansenismi  suspicionem ,  et  ab  Apostolico 
per  Belgium  Vicariatu  idcirco  depositus.  Ve- 
r(lira,nti  jam  dictum,  in  Constitulione  Vnig. 
non  de  pmona// caMsd  Quesnelli  actilatum  fuit, 
sed  quaeslio  ibi  mota  de  dogmatica  causa,  hoc 
est ,  de  libro  Reflexionum  moralium  ,  et  pro- 
positionibus  ex  illo  extractis :  de  quibus,  quem- 
admodum  asserit  doctiss.  Bossuet.  mox  cita- 
tus,  exsolitextus  inspeclioneabsquoullaauc- 
toris  interprctatione,  pronuntiare  licet.  Ilinc, 
uti  supranotavimus.omnes  episcopi  dissidentes, 
uno  ferme  excepto  Mirapicensi  D.  de  la  Broue, 
publicis  instruuientis  Reflexionum  moral.  librum 
prohibuerunt  ac  damnaverunt  ,  ipso  tamen 
pcrsona/jVcr  inauditoQuesnello:  quin  etocto  cx 
ipsis,  duce  Eminentiss.  Card.  Noallio,  in  con- 
tesiata  denuntiatione  12  januarii  1714,  con- 
Junctim  lata  ,  suum  de  libro  Quesnelliquem  in 
propriS  personanondum  audiverant,  judicium 
ita  aporiunt :  «  Les  cardinaux ,  archeveques  et 
f  ^v^ques  soussignes  declarent...  qu'claiil  ires 
«  eloignes  de  vouloir  favoriser  !e  livre  des  Re- 
€  ilexions ,  ni  Tauteur,  ils  reconnaissent  que 
«  ce  livre  doil  etre  ote  des  mains  des  Fideles, 
«  et  ils  ont  resolu  de  le  condamner  et  d'cn  de- 
«  fendre  la  lecturedans  leurs  dioccses.  » Ipse- 
met  Quesnelli  Apologisla  qui  objectionem  pro- 
ponit,  denuntiationem  hanc  laudat  pag.  51  ct  52 , 
hulcquc,  subscripsere  duo  illustriss.  de  Cay- 
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lus  Aliissiodor,  et  de  PAngle  Boloniens.  epis- 
copi,  ex  prBesulibus  quorum  nominescripla  est 
cilata  ad  dictum  Documentum  Eminentiss.  de 
Bissy  Responsio,  in  quaeademetiamHtol»jectio. 
Atquehaecsemperfuit  constansEccIesiJC  praxis, 
ul  libri  et  scripta  inaudilis  aucloribus  plerum- 
que  proscriberentur.  Sic  tria  famosa  capitula 
in  Concilio  V  occumenico  fuere  damnata  quo- 
rum  auctores  pluribus  antea  sseculis  e  vivis 
excesserant :  sic  etiam  in  eodemConcilio,  pro- 
scripta  Origenis  tribus  antea  seculis  demorUii 
doctrina.  Quin  et  S.  Pontifex  Thcodorus  ad 
Paulum  Constantinopolitanum  Patriaicham 
scribens,  declarat,  in  Pyrrhum  licet  absentem , 
inquiri  posse ,  ipsiusque  lilem  ordinari  ac  dc- 
poni ;  quod  scilicet  extarent  ipsius  scripta  ve- 
ritati  aperte  adversa  ,  notoriique  forent  ejns- 
dem  excessus  :  «  Non  enim,  inquit  t.  5,  Con- 
«  cil.  pag.  1777,  praescnlia  ejus  nccessaria  esl, 
t  ubi  excessus  ejus  et  scripta  verilaii  repu- 
«  gnantia  praesto  sunt.  »  Quanlo  potiori  Jure 
idem  dici  potest  in  prsesenti  Quesnelli  Causa  ! 
Dices  2".  Daninari  non  potuit,  nec  dcbuit , 
liber  qui  diutissime  a  fidelibus  non  innoxie 
tantiim  legebatur,  sed  etiam  cum  spiriluali 
quaraplurium  profeclu,  idque  nemine  conlra- 
dicente  ,  imo  plurimiim  approbantibus  pleris- 
que  doclrina  ac  pietate  eximiis  praesulibus  : 
atqui  sic  est  de  Quesnelli  libro  :  h  40  prope- 
modum  annis  fructuose  leclilalus  fuerat ,  ge- 
neraliter  approbatus  in  Ecclesia ;  ergo,  elc.  Ita 
Quesnelli  defensor,  Hexapl.  auctor  Tom.  i. 
Paragraph.  1 ,  pag.  6,  7  et  seqq.,  ubi  praetcn- 
sam  hanc  generalem  libri  Observat.  moral.  ap- 
probalionein  fuse  prosequilur.  Respondeo  1°, 
negando  maj.  conslat  enim  pluribus  exemplis, 
plerosque  exitiales  libros  nonnisi  mullo  post 
ab  ipsorum  editione  proscriptos  fuisse  ab  Ec- 
clesia  :  namque  Origenes  famosum  suum  de 
principiis  opus  scripsit  circa  an.  217,  nec  ta- 
men  damnatum  fuit  a  sanclS  Sede  ,  nisi  circa 
annum  400,  Anastasio  S.  Pontifice ;  ipsaque 
univcrsa  Ecclcsia  idem  opus  non  proscripsit 
nisi  an.  555,  in  concilio  quinlo  oecumenico  , 
hoc  est,  tribus  plusquam  saeculis  a  morte  auc- 
toris.  Pariler  scripla  Theodori  Mopsuesteni 
edila  quarto  sseculo  ,  non  fuerunt  tamen  con- 
fixa  nisi  circa  medium  sexti  SKCuli ,  in  eodem 
V  Concilio  generali.  Innoxium  ergo  non  ex  eo 
praecise  dijudicandum  opus,  quod  diii  in  Ec- 
clesiaindemnatum  permanseril.  Respondeo  2°, 
nogando  min.  siquidem  ex  dictis  in  historicd 
causa;  Quesneliiantc  synopsi  plane  liquet,  li- 
brum  QuesncIIi  ubi  suflicienlerinuoluit,  a  plu- 
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ril)iis  slatim  Docloribus  el  Episcopis  fuissc  im- 
pugiiaUini  el  daiiiiialuui.  \icie  supra  arl.  1  pa- 
ragraph. -2,  qu  t  s.  3  ot  4.  Falsuni  esl  cigo  quod 
ojiisd.  ];l>ri  aceiTinii  deronsoies  arronanliiis 
jaclilanl,  40  annis  publica  laude  ac  consianli 
pace  poliluui  fuisse  Itepex.  moral.  Iil)rum. 

Dices  3".  Libcrtalcs  nostras  loeda  aut  eliam 
destruit  constitulio  Inig.;  numquid  cnini  Gal- 
Jicanis  slando  liberlalibus ,  causa  lihri  Quos- 
nelli  priits  judicari  debuisset  in  Galliis  ubi  con- 
troversiae  enataj  fuerant ,  quam  Rom:e  ;  crgo. 
Islud  ex  cvorsis,  uljaclant,  pcr  Cienicnlinam 
constitulionom  nostris  bbertalilnis,  iiidesinon- 
lcr  obtrudunl  Qucsncllistai.  Ita  auciorcs  om- 
nes  citali  inilio  liujuscc  paragraph.  inpriinis 
anonymus  scriplor  libri  cui  lilulus  :  Renverse- 
nieiit  des  tiberlcs  dc  l'E(jlise  Gallic.  ctc.  Ros- 
j)ondoo  quod  bic  pcrpeluo  opponuntadvcrsarii, 
inineprorsus  cssc  terriculum,  meruiuque  cf- 
fugium  ad  cudendas  tciiebras ,  lucunique  in- 
cautis  aul  iniperilis  faciendum.  Enimveio  quo- 
rumnam,  quscso,  est  scire  numPonlificioaliquo 
decrolo  violontur  Ecclcsia)  Gailicana)  et  regiii 
libertalcs  acjura?  an  privatorum  quorumdam 
variis  parlium  sludiis  ae  pra'judiciis  abrcplo- 
rum?  an  rcgis  ipsiusmet,  supremorum  magis- 
tratuum,  ac  maxime  cpiscoporum  ,  quibus  prai 
caeterisincumbil  qua}  sint  Ecclesiarum  suarum 
liberlatesagnoscere,  casque  tueri?  Porro,  qiiid- 
quiJ  sitdepauculis  nonnullis  Quesnellianarum 
partium  studiosis;  certe  Regia  Mujostas,  suprc- 
lui  magislralus,  ipsique  pra^sules  nostri,  iieu- 
liquam  judicanl  liberiates  Gailicanas,  juraquc 
regni  constitutione  Inig.  laberaclari.  El  qui- 
dem  1",  regni  ac  rcgiai  suae  auctorilatis  jura  , 
dicla  constilulioncminime  v;o!arijudioa\ii  Lu- 
dovicus  XIV.  Is  cnim  biijus  Riillit  promnlga- 
lioncm  et  execulionem  onnii  sludio  curavil  -Ja- 
tis  hanc  in  reni  14,  februar  171  i,  llcgiis  lille- 
ris.  Augusli  decessoris  sui  vestigiis  lirmiler  in- 
sistens  Ludovic.  XV,  idem  non  minori  sludio 
variis  decrclis  ac  diploinalibus  (innavil  Ludo- 
vicus  XV,  pricfalamquc  Rullaiii  in  universosiio 
regno  vim  lcgis  obtinere  discrte  deciaravit , 
praiscrtim  Ediclis  17:2()oti7oO,  necnon  decrcto 
sanctioris  Consilii  :JI  februar.  an  1747,  in  (pio 
sic  legitur:  i  II  sonible  (iu'on  n'ail  cliercln- 
qiTa  fairc  valoir  encoic  lc  vain  piotcxto  do  la 
conservalion  dcs  Maximes  du  Royaume  :  pro- 
texic  donl  les  enncniis  de  la  consiitulalioii  ont 
si  souvont  al)use  poiir  fairc  croirc  aii  Piiblic 
([uMls  olaient  lcs  sculs  dofcnscurs  dc  ccs  .Maxi- 
nies,  dont  sa  Majesl(j  a  ('tt'  cl  sora  loiijours  lo 
pntioclour.  »  Ead(Mn  qiioqu(;G(>nsiilutione,  li- 
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bertatcs  Ecclesije  Gallicanae  nullaienus  laedi , 
uedum  judicarunl ,  sed  el  inviclc  demonslra- 
runl  prxsules  noslri ,  tiim  in  eximio  paslorali 
docuiiieiito  an.  i71i,  lum  in  duobusan.  1717 
ad  Aurclianensiuni  ducein,  supromum  lunc 
regni  nioderatorcm ,  momorialibus;  tum  in 
docliiiiali  suo,  super  consullatione  causidico- 
rum  Parisicnsium,  judicio  an.  1728,regio  jussu 
lalo  :  islud  idem,  cardinales  ,  archiepiscopi  el 
episcopi ,  pluribus  aliis  publicis  instrumentis , 
conjunclim  scparalimvepro  dalaoccasione,  lu- 
culealer  declararunt :  liinc^iue  omnes,  paucis- 
siniis  exceplis,  diclam  Consliluliouein,  lum  in 
frequeiilibus  Cleri  comiliis,  lum  in  privalis 
suis  sedibus,  omni  oJ)sequio  ac  veneratione 
exceperunl.  Denique  in  supremarum  oiuniuni 
curiarum  Tabulas  inscripla  futjre  rcgia  pro 
Conslilulionis  Liiig.  executione  diploinaia  : 
alqiie  unus  e  praicipuis  Magislralibus  (  D.  de 
Fleiiri),  expross(i  de  illa  Rulla  asseruil:  «  On  ne 
i  trouvera  point  dans  sa  forme  extorieure  les 
«  clauses  ordinaires  conlre  lesquellcs  leur  Mi- 
i  nislerc  les  a  souvent  obligcs  de  s'tilever.  > 

His  ccrte  omiiibus  Ecclesia;  et  Rcgni  libcr- 
tatum  locuplelissimis  testibus  plane  constat , 
ncc  Galiicanae  Ecclcsioe  libcrlates ,  nec  Rcgni 
jura  Clomentina  Constitulione  ullatenus  vio- 
lari.  Etvero,  Eoclesia;  Gallicana;  libertates, 
cx  illuslrissimis  Rossuel  et  Marca  ,  gcncratim 
ac  potissimum  consistunt  in  jureinsislendian- 
ti(iuis  Canouibus  ct  usibus  Aposloliav  Sedis  et 
Ecclesinnim  conseiisioiie  firmalis,  novosiiue  quos 
sibi  expcdirc  judicaveril  iiuliiccndi ;  modt)  nec 
fidei,  nec  moribus,nec  receptis  per  totam  Eccle- 
siam  consuetudiiiibus  advcrsentur  :  alqui  prce- 
diclis  Canonibusel  usibiis,  ul  per  se  palel,  ne 
vol  minimum  ol)sistit  aul  roluctatur  Clonn  nli- 
na  Conslilulio  :  nimirum  posl  malurum  ac  di- 
ligcns  cxamen  dala  fuit  ad  instanliani  Episco- 
porum  qui  Sodem  Apostolicam ,  ul  in  causis 
majoribus  licri  solet ,  consuluerant  :  novain 
ipsam  non  inferl  disoipliiKim  ,  sed  pcruiciosain 
iii  libroQiiesnolli  conlonlam  proscribil  doctri- 
nam  :  ipsa  tlcmum  ,  iit  ex  diclis  cl  probalis 
liiiucl ,  scrvalis  ad  amussim  debilis  fornialila- 
tibiis  ,  promiilgata  fiiil ,  uli  jain  oslciisum  ost ; 
orgo  piiorata  Clenienlis  XI  Cousliliilio  Calli- 
(aiiis  liborlalibus  neuliqtiam  advorsatur.  Ad  id 
([uod  in  conlirmalionem  proposilae  objcctionis 
oppoiiitur  :  scilicel ,  juxta  laudabilos  Ecclcsiaj 
Gallicaii;c  liborlalos  ,  priiis  causaiii  libri  Ques- 
iiolli  iiidicari  dobuissc  iii  Galliis  ubi  cxort;u 
liicraiil  controversiic  :  respondoo  nodum  huiic 
liipiidi)  cxpodituin  fuisso  el  abunde  solulum  , 


66S  PARS 

(liluendo  siipra  simile  prorsus  advmiis  cano- 
cilalem  damnalioiiis  Janseuii  argumenliim  : 
vide  supra.  Addo ,  diserlam  liaiic  fuisse  ac 
unanimcui  Cicri  Gallicani  in  variis  comiliis 
senlcnliam  ;  dognialicas  fidei  causas  ,  iikcsis 
episcoporum  juribus,  aij  Aposlolica  Sede  dis- 
culi  ac  dijudicari  possc  ,  ante  lalum  episcopo- 
rum  apud  quos  molse  fuerunt  conlrovei^iie 
judicium.  Ila  emiiiemiss.  Noaliius  ,  proul  re- 
fi  rtur  iu  Aclis  verbalibus  comilioruin  geiicia- 
lium  an.  1700  ,  pag.  286  :  «  Souvenl  les  cau- 
t  scs  de  la  loi  ont  cte  portees  iiumediatement 
«  au  S.  Siege ,  surloul  lors([ue  les  erreurs 
«  etaienl  soulenucs  par  les  eveques.  »  Ibidem, 
arcliiepiscop.  lllienieMs.  ctTuronons.  pag.  501 
el  599  :  «  Ce  scrail  uiie  iguorance  grossiere  , 
«  dc  prelendre  que  lcs  queslions  de  la  foi  doi- 
«  vciil  toujours  allcr  par  degres....  On  a  com- 

<  meiicc  par  ie  jugemeiit  du  Superieur,  quand 
«  011  l'a  juge  neccssaire,  comme  le  plus  projirc 
«  ei  ie  plus  ellicace.  i  His  consenlanee  D.  d'A- 
gucsseau,  Franciae  Cancellarius,  in  egregia 
quam  habuil  ad  suprcmum  Senalum  Parisicn- 
seni  Oratione  ,  pro  perscriptione  Bullge  Inno- 
cent.  XII  adversiis  librum  :  De  Placitis  Sancto- 
rum  ,  sic  liabet :  «  La  formedela  decision  peul 

<  etre  diHerente ,  quand  il  ne  s^agit  que  de 
€  censurer  la  docirine,  el  non  pas  de  condam- 

<  neria  personne  de  son  auteur  :  et  quoique 

<  la  vigilance  du  Saint-Sicge  previenne  ccile 

<  des  aulrcs  Eglises,  lc  droil  ues  eveques  de- 

<  meure  le  meme  iaviolablemenl.  »  Porro  in 
pra^senti  negotio  ,  non  de  personali  Quesnclli 
causA  ,  sed  de  proscribcndo  dogmatico  cjus  !i- 
bro  agebalur  :  minimc  ergo  labelactatse  liber- 
latcs  Ecclesise  Callicana; ,  lata  primiim  Romse 
in  librum  Quesnelli  censura. 

Dices  4".  Nonnullis  e.v  proposilionibiisdam- 
iialio,  prajsertim  ex  91  circa  cxcommunicatio- 
iicm  ,  quar  sic  ait :  «  La  crainte  d'uiie  cxcom- 

<  muiiicalion  injuste  ne  nous  doit  jamais  cm- 

<  peclicr  de  faire  notre  devoir  ;  >  inferri  om- 
nino  potcst  alicjuid  Regni  usibus  et  Regum 
noslrorum  auctorilali  coiitrarium:  binc  iii  ipsa 
rcgii  Diplouialis  rclatione  in  acla  supremai 
Paiisiensiscuriae,  inserta  exccptio,  bis  verbis  : 

<  Sans  quc  la  condamnation  des  propositions 

<  qui  regardcnt  la  m;iticre  de  rexcouimunica- 

<  tion  puissent  dounncr  allcinte  aiix  mnximcs 

<  ct  usages  du  lojaumc,  clc.  »  crgo.  Rcfipon- 
deo  distorlc  omiiinoacnequitercontra  obviuni 
Coiisiitutiunis  sensuin  a  niaiigiiis  bominibus 
ad  confl.indain  Dccieto  Aposloiico  iuvidiam , 
istas  Regiii  ct  i^^guin   iiostrorum   jiiribiis  ad- 
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vcisas  cx  Clementina  Constitutione  erui  con- 
secutioues  :  niiiil  siiiiile  cx  la!i  Jjecrcto  scqui , 
apcrlissime  demonstranl  pivHsuIcs  nostri  in 
cxiiiiio  siio  an.  1714  Documcnto,  liim  ex  pio- 
priis  cit.il?e  propositionis  vcrbis ;  tiim  ex  sub- 
jecla  m.ilcria  ;  tiim  ex  variis  aucloris  ,  loci  et 
tcniporis  circumstanliis.  Describendum  hic  , 
tamctsi  prolixius ,  doctissimorum  Pryesulum 
lestimonium,  adeo  egregiiim  est,  et  proescnli 
nosiiai  caMsai  accoimnodiitum.  Esscripla  91 
propositiuiie  :  La  crainte  </'«.."  ''x:^)mm:niicalion 
iiijuste  ne  iioits  duil  jamuis  emficclier  de  fuire  uo- 
tre  devuir ;  sic  iiiquiunt  iiluslriss.  antisl.tcs  : 
«  Si  l'iiijuslicc  d(!  rexcoinmumcation  est  con- 
«  slantc  ,  si  ic  devoir  cst  un  devoir  recl  el  vc- 
«  ritablc ,  la  proposiliou  rcnrerme  une  v(Jiit(i 
«  a  laquelle  il  est  impossiblc  dc  se  reluser  ; 
«  inais  si  i'excommunicatioH  n'esl  injusle  quc 
«  daiis  l'id(ic  de  celui  qui  en  cst  frapptj ;  si  le 
<.  dcvoir  est  un  faux  devoir ;  sil  y  a  iiieu.e 
i  de  l'incerlilii  Ic  siir  rinjnslico  dc  rcxcom- 
<i  munication  ci  sur  la  rL-aliic  du  devoir,  la 
«  proposition  esl  fausse....  Cest  au  tribunal 
«  dc  leur  conscicnce  qu'i!s  s'cn  rapportent 
«  pour  dtxider  dc  la  justice,  ou  de  riiijustice 
<i  de  rcxcommunication ;  ils  la  trouveroul  cer- 
«  tainement  injuste  :  et  elle  ne  les  empechera 
«  pas  dc  fairc  cc  qu'ils  appellent  leiir  devoir. » 
Pcrguiit:  «  La  ciiconstance  des  lemps  et  des 
«  crreurs  ,  qiii  allligent  lEglise  ;  la  nature  de 
<  i'ouvragc ,  la  situation  de  son  auteur  ,  tout 
«  sembloit  exiger  que  dans  une  matiiire  aussi 
«  delicatc  ,  on  s'cxpliquat  claircmeut  et  sans 
«  ambiguilti ;  el  toul  dtilerinine  au  mauvais 
«  seiis ,  quand  le  vrai  sens  ii'cs!  pas  mis  eii 
«  evidence.  Pour  eii  (ilrc  convaiiicu ,  ii  n')'  a 
«  qu'a  lirc  les  (icrits  ,  (jui  depuis  pres  de  (tO 
«  aiis  ,  qu'on  a  commenc(3  ii  dcmandcr  la  si- 
«  gnature  dii  Formulaire  ,  oiit  (>t(3  r(3pandus 
«  dans  le  Public.  Ils  enscigiient  qu'une  excoiii- 
«  muiiicalion  injustc  ne  doit  jamais  empecher 
«  de  faire  son  devoir ;  niais  ils  diicidcnt  en 
«  uKJme  temps ,  que  le  reliis  de  la  signalure 
«  dii  Formiilaire  est  un  vrai  dcvoir  ;  et  que 
«  l'exconimuiiicalion  attacluic  au  rcfus  de  cette 
«  sigiiature  ,  est  uiie  excommunication  iiijus- 
«  te....  Par  la  uii  pn-lie  attachii  a  leur  doctri- 
«  ne ,  s'autorise  a  ne  pas  signer  le  Formulai- 
«  re,  et  a  dire  la  .Messc  ,  qiioiicril  soil  inter- 
«  dii;  iiii  luiqiic  a  iaire  scs  "iqiit-s  ,  r|iionitril 
«  soit  Qxcommunie. 

«  Rcconnaissez  ,  mos  clicrs  frcrcs ,  les  jusles 
«  raisons,  qui  oul  piu'tc  le  soiiverain  Ponlilc 
«  a  comlaniiicr  cclle  pn»position  ;  rcconnais- 
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sez  aussi  ( notanda  verba )   rarlilice  avec 
leqiiel  on  a  publie  que  resprit  de  la  Consti- 
tulion  eloil ,  qu'on  defcral  a  toutes  sortes 
d'excomnuinicalions  ,  sans  exceptcr  meme 
celles  ,  qui  scraienl  lancees  pour  nous  faire 
agir  conlre  des  devoirs  essentiels  et  invaria- 
bles,  afln  d'alarmer  par  celte  supposilion 
les  Fidcles  de  lous  les  ctats ,  ct  les  niagis- 
tralsen  parliculier.  »  Paucisque  interpositis, 
cOMcludiint  :    <  II  aurait  donc  lailu,  si  Fon 
voulait  parlcr  de  rexcommunication  injuste, 
dislinguer  les  diff^renles  sortes  d'excommu- 
uicalions  iujusles,  et  les  dillcrentes  especes 
de  devoirs  :  il  aurait  fallu  observer  (jue  ccl- 
les  ,  qui  sonl  ajjtre  ,  c'esl-a-dire  qui  sonl 
fondees  sur  les  anciens  Canons  el  sur  les  de- 
cisions  re^'ues  generalement  dans  JEgiise, 
ne  sonl  jamais  injustes  ;  quoiquecelles^qui 
sont  ab  homine ,  c'cst-a-dirc ,  qui  partent  de 
quchpic  Fuissance  Ecclesiaslique  ,  puissent 
elre  injusles  quelquefois.  II  aurail  fallu  cn- 
scigncr  que  chaque  particulicr  n'est  pas  Juge 
de  la  juslice  ou  de  rinjuslicc  de  rexcommu- 
nication  conlre  kii ;  que  dans  le  doule,  la 
presomption   est  loujours  pour  les    Supe- 
rieurs ,  et  que  les  inferieurs  doivent  obcir 
jusqu'a  ce  que  le  douie  soil  leve  par  un  ju- 
gemenl  juridique.  11  aurait  fallu  dislinguer 
les  devoirs  de  la  loi  nalurelle  et  divine  ,  qui 
sonl  immuables ,  tels  que  sont  le  culle  de 
Dieu  ,  la  lidelite  qu'on  doil  a  son  Prince  et 
a   sa  Palrie  ;  et  les  devoirs,  qui  cbangenl 
quelquefois  ,  el  donl  on  doit  s'abstenir  dans 
de  certaines  circonstances  ,  tols  que  sont  les 
excrcices  exlerieurs  de  la  rcligion  ,  dans  le 
cas  des  excommunicaiions ,  auxquelles  on 
doit  deferer.  Apres  avoir  distingue  ces  dille- 
rens  devoirs ,  il  aurait  ete  encore  nocessaire 
d'expliquer  que  dans  le  doute ,  un  parliculicr 
nc  doit  pas  sen  rapporler  a  lui-meme  pour 
decidcr  ,  si  ce  qu'il  croit  devoir  ,  cst  verita- 
blement  devoir.  Cctoil  la  les  reglesi|ue  Ton 
devoit  suivre  ,  si  on  avait  eu  pour  objol 
dinslruire  les  Fideles  dcs  vcritablcs  maxi- 
mcs  sur  rexcommunicalion  ;  ni.iis  on   n'a 
cherclie  qu'a  rassurer  contre  lcs  loudres  dc 
lEglise  ,  ceux  ,  qui  par  la  crainte  des  cen- 
sures  ,   pourroicnt  elre  ciigagos  a  so  soii- 
mollrcauxConsrnulionsdossouvoraiiisPoM- 
liles  Iniioc.   X  el  Alex.  VII  ct  a  signor  lo 
Formulaire.  »  lloec  in  rem  nostram  plane 
decretoria  ;  cardinales  ,  arcbiepiscopi  el  ejiis- 
co|ii  P.irisiisaii.  171  i  coiigrogati.  Ilaqiio  sodiilo 
dislingucnduin  inler  vafias  injustx  cxcoiniiiuiii- 


cationis  species  :  distinguendum  paritor  inler 

varia  oBiciorum  genera  :  alia  scilicet  sunl  nc- 

cossaria  prorsus  ot   immulabilia  ,  qualia  sunt 

ea  ad  qii.OjHre  nnliirali  aul  jnre  divino  tcncmur, 

aiia  suiit  niiitationi  obnoxia,  e(  a  (piibus  quan- 

doipie  possumus  ,  imo  et  tcncmur  abstincrc  ; 

talia  siint  illa  ad  qwte  jtire  dnntaxat  ecdesiasti- 

co  adstrinainiur  :   item   distinctiendum  inler 

ofTicia  quse  fahh  talia  pulantur  ,  et  ca  qure  de 

farto  talia  sunt.  De  qiiibus  oninibus  divcrsimode 

omnino  pronuntiandum.  Cumergonoiiagcsima- 

priiiia  ,  de  qu.1  hfc  agitur  ,  Qucsnelli  proposi- 

lio  ,  utpote  indefinita,  negans  et  in  materia  doc- 

trinali ,  jequivaleat  (ex  Dialecticse  regiilis,  ncc- 

non  ex  eiralo  tbeologico  )  propositioni  univer- 

sali;  ac  proinde  debeat  inlelligi  de  quacumque 

injusta  excommunicalione ,   et  de  quocumque 

odicio,  sive  immutabili  et  necessario  ,  sivc  mu- 

tationi  et  relaxationi  obnoxio  ;   hoc  profecto 

sensu  ,  ut  ex  sese  patet,  indubie  falsa  cst,  ncc- 

non  scandalosa  ,  et  aucloritati  Ecclesiasticse 

injiiriosa  :  ex  communi  enim  juris  axiomate  : 

sententia  injusta,  si  modb  nnlla  non  est,  timenda 

esl ,  et  servanda ;  \\\A([n(i  nos  debct  imp(»dirc 

ab  implendo  oflicio  non  essentiali  et  dispcnsa- 

bili.  Quin  et  habita  ratione  circumstantiarum, 

loci ,  temporis  ,  ac  maxime  aliorum  ejusd. 

Quesnelii  scriptorum,  aliis  eliam  titulis,  prxscr- 

tim  ut  schismatka  et  perniciosa,  damnanda  est 

praefata  proposilio ,   ut  ibidem  observant  dicti 

Pnesules  :  namque  ,  sunm  ,  suorumque  debi- 

luni  ac  officium  ,  nihil  aliud  est  juxlaQuesnel- 

lum  ,  qmin  retinere  ac  dcfendore  Baii  ac  Jan- 

senii    doctrinam  ,    tanquam  Aiigustinianam, 

«luantumcumque  a  Sede  Apostolica  condemna- 

tam  :  sciiicet  contra  hanc,  in  Qucsnelli  adh.t»- 

rontium  systomate  ,  quodlibet  vibralum  an.i- 

tboma  necessarid  illegitimum   cst ,  injustum  , 

iiiilliiisqiie  roboris  ,  utpote  provenicns  ox  er- 

loro  intolorabili  Scripluris  sacris  ,  et  Iraditioni 

(  Ht  ipsi  aiunl )  omnino  contrario  ;  nullis  pro- 

indo  movcntur  Pontificiis  ccnsuris ,  toti^juc  sunt 

in  siiis  adversiis  carum  metum  obfirmandis  as- 

soolis ;  ut  ex  Gcrboronii ,   Arnaldi .  ipsiiisqiie 

Qiiosnolli  libris  conlra  Pii  V  ,  Cregorii  XIH  , 

l  rbani  VIII ,  Alexandri  VII ,  Clcment.  XI  De- 

crcta  (it  mahifosdim. 

Inslar  oniiiiiiin  satis  sit  bio  roforre ,  quce  cx 
QuosnoIIo  passim  narrantur  in  CaiisH  Qncsncl- 
liana  :  il)i  pag.  1  iO ,  iiilor  vera  ollicia  oonipii- 
tal  ,  arctam  ,  iit  loquilur  ,  oblifjationem  non 
suhscribcndi  Formiilario ,  tamotsi  illa  sub- 
s(ri|tlio  sub  oxooniiiuinioalioiiis  \uvi\^  pr.Toi- 
l)iatur.  Ibid.  pag.  lil,  dclinil  archicpiscopum 
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Sebastenum  desistere  non  debereab  exercendis 
Vicarii  Aposlolici  muneribus  ,  licet  Id  illi  fuis- 
set  a  sumnio  Pontifice  iiiterdiclum.  Imo ,  co 
usque  procacilalis  progressus  est ,  ut  veritns 
non  fuerit  scribere,  «  esse  sacrile^uni,  et  loii 
t  Ecclesiae  injuriosum  exigcre  subscriplionem, 
€  et  juramenlum  facli  (ut  aiunt) ,  Janseniani, 
<  quod  Formulario  Alexandri  Vllcontinetur.» 
Ibid.  pag.  198  et  seqq.  Genuina  haec  circa  ex- 
communicationem  placita  a  prsesulibus  Gaili- 
canisdilucide  exposita  ,  contradicenlium  tricas 
et  eflugia  penitus  occludunt;  ipsamque  91 
Quesnelli  propositionem  mulliplici  ex  capile 
damnandam  esse  clarissime  oslendunt.  His 
priBsuIum,  qui  inlerfuerant  comiliis  an.  1714 
super  cxcommunicatione  principiis,  adlisesere 
caeleri  fcrme  omnes  pertotum  Regnnmdispersi 
episcopi ,  qui  praefatum  Pastorale  Documen- 
tumsuum  fecerunt.  lisdem  insistendoplacitis, 
in  Corpore  Doctrinali  Eminentiss.  Card. 
Noallii  an.  1720  tradita  fuit  et  exposila  ,  art.  7, 
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pag.  51  et52,  tenenda  de  excommunicaiione 
doctrina,  speciatim  proscripta  91  Quesnelli 
propositio.  Eadem  plane  ratione,  propositam 
objeclionem  clare  diluunt ,  dictaeque  Quesnelli 
propositionis  virus  multiplexque  vitium  ;  perte 
delegunl  Eminentiss.  de  Bissy ,  in  exquisito 
suo  an.  1722  Mandato,  pag.  51 ,  necnon  illu- 
striss.  Suessionensis ,  postea  Senonensium 
archiepiscopus  ,  primo  Pastorali  Documento  , 
pag.  17,  n.  15,  aliique. 

Cseterum  quod  speclat  citata  in  object. 
vcrba  ,  inserta  a  suprema  Parisiensi  Curia  in 
Decreto  perscriplionis  regii  Diplomatis  pro 
Conslitutionis  promulgatione  :  <  Sans  que  la 
f  condamnation  des  propositions  qui  regar- 
I  dent  la  matiere  de  rexcommunication  puis- 
i  sent  donner  atteinte,  etc;  >  respondeo , 
clausulam  hanc  nullateniis  infirmare  Quesnel- 
lianoe  propositionis  dogmaticam  damnalionem; 
quiadcfacto  nonspectavit  S.  Pontifex  ut  vellet 
metu  excommunicationisinjuslae  abstinendura 
esse  ab  ofTicio  adimplendo,  quod  lege  naiurali 
vel  divinA  evidenter  praescribiiur;  sed  esse 
quaedam  officia  ,  vcl  pmtensa  et  minime  realia, 
vel  duntaxat  juris  posilivi,  a  quibus  excoramu- 
nicationisetiam  injustae  metusdebeatimpedirc. 
llaque  praedicta  clausula  non  est  proprie  re- 
strictiva  aut  limitativa  ,  uli  jugilcr  ac  praepo- 
slcre  contendunt  adversarii  ;  sed  mcre  expli- 
caliva  est  ac  declarativa  :  estque  prudcns  ac 
provida  cautio  ad  praecavendos  abusus  ,  atque 
ad  removendas  pravas  et  distortas  contra  ge- 
nuinura  scnsum,  a  dolosis  el  malignis  homini- 


bus  deducendas  conclusiones.  Unde  supremiE 
Curiic  magistratus  videntur  hac  in  parte 
sectati  exempla  piaesulum  in  comitiis  Cleii 
anni  1714  ,  qui ,  25  januarii  cjusdcm  anni  ac- 
ceptat.i  pure  ac  simplicitcr  Constilutione , 
Instruclionem  Pastoralem  postniodiim  edide- 
runt :  <  Afin  qu\'lant  tous  unis,  inquiunt  Acta 

<  verbalia  horumce  comiliorum,  pag.  54  ,  a  la 

<  Cliairc  de  saint   Pierre ,    c'est-a-dire ,   au 

<  cenlre  de  Tunitc,  par  runiformite  des  memes 

<  senlimens   et    des  mcmcs  expressions  ,  on 

<  puisse  non  seulemenl  elouffcr  les  erreurs  qui 

<  viennent  d'etre  condamnees,    mais  encore 

<  prc\seiiir  les  nouvelles  disputes,  etprtmunir 

<  conlre  les  mauvaises  interpretalions  des  per- 

<  sonnes  mal  inlcnlionnees ,    dont  on  a  deja 

<  vu  les  effets  ,  par  les  ecrils  qu'ils  ont  rcpan- 

<  dus  dans  le  public ,  depuis  le  commence- 

<  ment  de  rAssendjlee.  i  In  eumdem  sensum 
exponenda  mox  dicta  magistratuiim  clausula 
in  Decreto  inscriptionis  regii  diplomatis  appo- 
sila. 

Ita  colligitur,  tum  ex  ipsismel  citali  Decreti 
verbis ,  tum  ex  Regiorum  Virorum  oratione 
eidem  Decrelo  prsevia  :  quod  ulrumque  scite 
urget  Eininentiss.  Card.  dc  Bissy  laudato  mox 
an.  1722  Slandato  :  ibique  pag.  31  et  52  ,  da- 
tam  nostram  solutionem  pluribus  astruil  et 
confirmat  :  juvat  doclissimi  Card.  verba  ex- 
scribere  :  «Cest  dans  ce  meme  esprit  (de  TAs- 

<  semblee  de  1714) ,   qu'au  temps  de  Tenre- 

<  gistrement  de  la  Bulle  au  Parleraent ,  Mes- 

<  sieurs  les  Gens  du  Roi  ont  reraonlre  :  que 

<  1'objet  le  plns  important  qni  devoit  exciter  prin- 

<  cipalement  Catiention  de  ce  Corps,   etoit  la 

<  condamnation  des  proposilions  qui  regardent 

<  les  excommunications ,  et  l'abus  qu'en  pour- 

<  roient  faire  ceux ,  qui  sous  ce  pretexte  voudroient 

<  soutenir  que  les  menaces  d^une  injuste  censwre 

<  pourroient  suspendre  1'accomplissement  des  de- 
i  voirs  les  plus  essentiels ;   et  qull  falloit  empi- 

<  cher  que  sous  pretexte  de  la  condamnation  des 
t  propositions  qui  regardent  cette  matiere,  on  ne 
i  puisse  jamais  pretendre  que  lorsquil  s'aqit  de 
i  la  fidiliti  et  de  1'obiissancc  duc  au  lloi,  de  la 

<  consenation  dcs  loix  de  CEtat,  la  crainte  d'une 

<  excommnnication  injnste  puisse  empScher  les 

<  Snjets  du  Roi  de  les  remplir.  »  Subdit  Emi- 
ncntiss.    auctor  :  <  L'Arr^t  d'enregistrement 

<  du  parlement  est  entierement  conforme  aux 

<  dcmandes   et  aux  requisitions  de  Messieurs 

<  les   Gens  da  Roi.  i  Hincque  inferl :  <  Que 

<  conc!::re  de  foul  cela,  a  moins  de  vouloir  se 

<  iromper  ou  trompcr  les  autrcs  ;  sinon  qa'aa 
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«  clnit  rcgarder  ce  qiie  rAsseniblee  de  171  i  a 
<  fail  la  preiiiicre  cn  recevanl  la  Biille  ,  cl  le 
t  Parlement  cnsnite  en  i^enrci^islrant ,  non 
i  coinme  uiic  rcstiiclion  mise  ii  tu  ceiisure  de  la 
i  proposition  91  ;  mais  comine  une  sage  precan- 
«  liji!  prise  afin  d'empeclier  tpCon  n'en  abusdt  par 
«  une  interpretaiioii  contraire  ii  son  vrai  sens, 
i  pour  pouvoir  dire  (pi'clle  donne  alteiule  ii  (a 
t  fidclilc  qnon  doit  an  Prince  ct  a  la  Patrie.  » 
llaclcnus  Eniincnliss.  Cardinalis. 

iNolandum  pono  ,  Mandaluni  hoc  Paslorale 
a  duobus  anonyniis  procaciler  l^uisse  deialuni 
an.  17:23,  ad  Hcgni  Pra-sulcs,  ct  Regiosinsn- 
prcniis  curiis  Procuralorcs,  nli  juribus  Kegni 
et  Eeclesia)  liberlalibus  adversuin  :  inlcr  varia 
criininalioiiis  capila  ,  uiuini  istud  cral ,  quod 
scilicct  Emineiiliss.  auctor  asscruisscl,  a  su- 
prcino  Senalii  ininime  apposilas  luisse  vcras  ct 
firopric  dictas  rcstriclioncs  ac  liniilalioncs  ,  iii 
ipsa  legii  diploinalis  pcrscriplione.  Rcx  autcm 
Ciiristianissiinus ,  Sanctioris  Consiiii  placilo 
dic  23  iiiaii  cjusd.  an.  lalo,  andilis  priiis  rcgiis 
liujus  causai  cogniloribus  ,  pi\craium  pastoralc 
Documcntum  ab  iinpactis  nolis  pleiie  pcrpur- 
gavit  :  en  rcgii  Decrcti  verba  :  «  Le  Uoi  elant 
inrorine  qu'il  s'cst  rcpaiidu  dans  le  pnblic  deux 
Ecriis  anonymcs....  dans  lesquels  Ecrils  ce 
Cardiiial  {de  liissij)  cst  accusc  d'avoir  cn  piu- 
sieurs  endroils  de  ladite  Instruclion  (  1722) 
donne  atleinlc  aux  droils  les  plus  sacrcs  de  la 
Couronne  ,  ct  clabli  des  maximcs  contraires 
aux  libertes  de  TEglise  de  France,  Sa  Majcsle 
auroitjugc  a  j^ropos  de  prcndrc  connoissance 
par  elle-mcme  d'une  malicre  aussi  imporlanle, 
et  aiiroil  fuit  pour  cel  effet  cboix  de  persoii- 
ncs  les  plus  cclairces  ,  tanl  du  Clerge  ,  que  de 
son  Conscil ,  pour,  apics  avoir  examinc  avi  c 
toiit  le  soin  ct  ra|)pli(alion  ncccssairc  losdils 
dcux  Ecrils ,  el  lu  avee  la  meiiic  atleiition  la- 
dite  Instruction  PasloraU; ,  cn  faire  leur  rap- 
porl,  el  cn  donner  lenrs  avis  a  Sa  iMajcste  ;  a 
(|iioi  lesdils  Coiiimissaircs  ayant  vaquc  pen- 
d  inl  phi^iciirs  Seances,  ils  aiiroient  cn  coiise- 
qiicnce  lail  leur  rapporl ,  cl  donne  leurs  avis 
a  Sa  Majeslc,  noii  sciilcmenlsur  tous  les  clicfs 
d'accusaiion  rcnfermcs  dans  lcs  deux  dils 
ecrils  ;  mais  encore  siir  toul  lc  conlcnu  cn  la- 
(lil(!  Instriiction  Paslorale  j^ar  rapjiorl  aii  dn/il 
(lc  la  Cotironnc  ,  cl  .nix  libcrlcs  dti  Roy  ume  : 
le(|ucl  avis  Sa  Majcst(i  s'(ilanl  fail  rcprcjsenlcr 
cn  son  Conseil ,  clle  auroit  reconnu  quc  lesdits 
devx  Ecrits  anoiiyincs  ne  sont  quun  tisssu  dc  ca- 
lomnics  il  dr  nwn.sonqcs,  et  iiC  conlienncnl  <pi(' 
(ics  dcclainalions  injiiiicuscs,  iion-s(Milcinciil  a 


CHAriA.  672 

la  pcrsonne  dudit  sicur  Cardinal  de  Bissy,  mais 
au  saint  Siege,  et  a  TOrdre  tipiscopal....  et  que 
bien  loin  qiie  laditclnslruction  Vastoralecontienne 
ricn  qiii  puisic  donner  le  moindre  fjndcmcnt  aux 
accusations  formccs  par  lesdils  Ecrits,  elle  s'ex- 
plique  an  coiitruire  en  plnsicHrs  endrjtts  tres  clai- 
rement  pour  lcs  miaimcs  les  plus  conformes  aii 
droil  dc  ta  Couronne ,  et  aux  libcrtes  de  l'E(jlise 
de  France.  »  Iliiiciiue,  Rcgia  Majcslas  diclos 
lib  llos  gravilcr  proscribil,  uli  criminosissimos, 
calitmniosos,  seditiosos,  elc. 

Autliculico  islo  ac  illuslri  leslimonio,  dic- 
taiii  Eiiiinonliss.  de  Bissy  Inslriictioncm  lam 
s|)IciKli'it;  viiidicaiilis,  li(iiiclquod  c\  i|)sa  assc- 
iuimus;  apposilam  scilicet  asiiprcma  Ciiria  iii 
Dccrelo  pro  inscriplione  Conslilulionis  iniij. 
claiisiilam  ,  iion  fuisse  reslriclivam  ac  proprie 
limil,:livam  ,  scd  mirain  ac  providam  ad  prae- 
vcrlendosabiisiis  caiilionem.  Acccdil  ad  idcio 
cvincendum,  brevc  istud  ac  ellicax  raliocinium : 
Rcstrictio  ac  liniilalio  s/r/c/e  ac  proprie  dicta  , 
ipsi.-siina  esl  cxclusio  genuini  cujusdani  ac  le- 
gitimi  sensus  dcliiiilionis  dc  qua  agitur  :  alqui 
genuiiiuiiac  K^giiinuis  BulLc  ini(j.  scnsiis  non 
est ,  «  melum  injuslai  cxcommunicalionis  de- 
bere  nos  impedire  al)  implendis  olliciis  /»1»»/- 
labilibns ,  invariabilibus ,  qualia  sunt  oflicia  lc- 
gis  naliiralis  et  diviiu«;  »  vidcjicel ,  «  cullus 
Dei ,  lides  dcbila  Principi  ac  patriie  ,  elc.  » 
iicqiie  id  dici  potest ,  (juin  gravissima  ,  ut  ma- 
iiircsliiiii  csl ,  S.  Ponlilici  el  episcopis  inferalur 
iiijuiia;  ergo.  Pryecipua  hallucinalionis  causa 
(lissidenlium,  ha;c  fuisse  videlur,  (luod  inscitii 
aiildolos(3  duosedulo  distingucndacoiilnndant. 
Nimirum  plura  ad  approbandam  ,  qiiam  ad  iin- 
prv.bandam  proposilionem  requirunlur ;  ex 
axiomale  eniin  ,  Doiium  ex  intcijra  caiisu  ,  ma- 
lum  ex  quolibct  dcfcctu ;  liinc  cssenliale  iiilcr 
utrumque  discrimcn  :  ad  approbanduiu  lc.\- 
tiim ,  iiecesse  csl  ul  omni  ex  parle  purus  sil  ei 
inlcger  ;  ad  illum  vero  improbandum  suflicil , 
pra;serliin  in  mulcria  doctrinati ,  ut  aliqua  ex 
parlc  pravus  sit  et  viliosus  :  porro  ,  ex  supra 
n.irralis  ,  nonagcsima  priina  proposilio  Qiies- 
nclliana,  utpol(i  nerjans ,  unicersulis ,  et  in  ma- 
tcriu  doctrinuli ,  mulliplici  cx  parte  prava  cst 
ct  viliosa  :  mullipliccin  ,  ut  liipicl,  nec  difli- 
tcri  valcnt  alvcrsarii,  apcrtc  viliosum  exprimit 
sensuni  ;  crgo  ,  elc.  In  (lissolvendo  islo  Qucs- 
nellislarum  elfiigio  ,  paiilo  diuliiis  haisimus; 
(pi()d  inlirmum  prorsiis  liccl  ct  imbelle,  illud 
lanicn  iili  invicUim  ct  Achilkuiiin  jngilcr  ac 
(onlidcnliiis  jaclitcnl. 

Dic(.'s  l^".    E.rplicutioiics  circa  Riillam  tolies 
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et  lam  anxie  poslulalae,  quibus  in  tuto  slaiuc- 
relur  dcposiluin  fidci  sansque  Doclrinae,  alque 
illaesae  reuianercnt  scholarum  opinioncs,  a  Ro- 
mana  Sedc  conslanler  recusalje  sunf.  Inpri- 
mis  vero  an.  1725.  Romae  vuigati  duodccini 
famosi  arlicuii,  capila  duodccim  clirislianae 
Religionis  complcclcnles ,  qu:c  Constituliune 
(/hij.  aperle  violala  plerisque  vidcbanlur.  Ho- 
rum  arliculorum  approbalio  a  S.  Scde  enixe 
eiflagitala  fuil,  data  ab  Appellantibus  (idc,  fu- 
turumut,  obtenta  semelhac  approbationo,  ipsi 
conlinuo  Bullse  acquicsccrcnl  :atpostulatis  as- 
senliri  obslinale  negwil  Scdes  Apostolica  :  id 
autem  bonilati  perinde  ac  cecjuilati  vidclur  re- 
pugnans;  crgo.  Ita  prae  CKlcis  duo  insigncs 
Appcllanlium  duccs,  cpiscoji  .Monspcssulan. 
pluribusin  locis,  nccnon  Scneccnsis  Documon- 
to  Paslorali  an.  I72G,  dic  26  augusti;  uJ)i  !2 
articulossigillatim  cxcutil ,  cffuseque  laudat  et 
approbat. 

Respondco  :  explicationes  non  sine  doli  ac 
cavillalionis  suspicione  a  plerisque  fuisse  pe- 
titas,  ut  scilicel  vitii  aut  saltem  obscurilatisar- 
guerctur  Conslitutio;  sicque  occurrcrotur  pu- 
rae  acsimplici  Bullseacccptationi ;  quodquidem 
Qur^snellislarum  consilium  cx  conipluribus  eo- 
rum  Scriplis  manifestum  esl ,  injjrimis  cx  li- 
bello  cui  lituius,  La  verite  rendiie  sensible,  art. 
1.  scct.  2,  pag.  11,  ct  scqq.  aiiunde  vero  re- 
quisitae  elucidationes  novis,  si  dato)  fuissent, 
patuissent  caviilationibus  :  merito  crgo  perse- 
vcranlcr  negatae.  Et  quidem  quod  spectat  12 
arliculos,  quorum  approbatio  tam  anxie  elfla- 
gitabatur ;  quam  prudcnter  a  S.  Sede  fuerit 
recusata,  sequentia  demonstrant : 

!•*,  quia  nonnidli  ex  illis  .'.rticulis ,  ulpote 
ambiguis  et  aequivocis  conccpli  vcrbis,  lcgiti- 
me  eranl  crrore  suspecti;  habita  prx^serlim 
ralione  ad  auctoruiii  menloni ,  el  ad  linom, 
quem  sibi  priefixerant ,  explicandi  per  eos 
Bullam  Unig.  simiii  de  causa ,  S.  Horniisdas 
Papa,  nunquam  adduci  poluil,  ul  approbarct 
hanc  proposiiioncm  cselcroquin  in  se  veram  : 
Unus  de  Trinilate  est  Cltristus  crucifixns;  quod 
scilicet  a  suspcclis  Kutychianisnii  proponeba- 
tur  approbanda.  Niiniriim  ,  ul  scile  notat  S. 
Leo  Magnus  :  <  Novatores  omnibus  faclis  ct 
t  diclis  nostris  insidiantiir,  ut,  si  ullam  illis 
I  vel  lcnuem  occasioneni  demus,  nos.  Ncsto- 
<  riano  (jam  Baiano,  Janseniano  vel  Ques- 
I  nolliano)  sensui  ctiara  congrucre  menlian- 
(  lur.i 

2°,  ex  diclis  arliculis  ;  alii ,  i  ad  ipsain  Cons- 
f  Etilutioncm  inillaicnus  pcrtinoc  dignoscun- 
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n  i  tur:  »  alii,  «  certum  eta  nemine  impugnalum 
i  dognia  oxprimunt ; » alii,  <  libcris  el  in  ulram- 
II  que  partcm  in  scholis  agitari  solilis  opinio- 
«  nibus,  obslantetvim  faciunt :  >  alii,  «  propter 
i  argiimonli  invidiam  in  medium  adduci  non 
«  possunl  absque  periculo  novarum  disputalio- 
»  num  ac  litium  :  »  alii  denique,  <  vei  bis  inde- 
j  (initis  ac  ncgalivis  expressi,  propler  nimiam 
f  terminorum  exlcn^^ionom,  absoliile  in  se 
t  falsi  sunl  ct  orrori  obnoxii.  »  Ita  colligitur  e 
Littoris  ad  Bonedict.  Xlll  direclis  sub  nomine 
Cardinalium  Gallican.  mense  oclobri  1725, 
pag.  5  et  6,  ct  ox  Epist.  Card.  le  Bossu,  Me- 
chliiiionsisaicliiopisc.  adcunid.  Benedict.XllI, 
dio  16  iiiarlii  (licli  anni  1725,  pag.  24  et  seqq. 
(  Idcm  consiabit  ex  dicondis  infra  art.  5.  ubi 
de  prjcfatis  12  Arliculis  nonnulla  adjicicntur.) 
Ast  ncmo  non  vidcl,  qiianliim  dedcceat  exige- 
re,  ut  ad  cxplicandam  et  acceptandam  Consli- 
tntionem  Unigeuilus,  Apostolico  judicio  appro- 
lieiUiir  articuli,  qui  lot  ac  tantis  obnoxii  sunt 
incommodis. 

d".  Conjuncta  cuin  duodecim  articulorum 
approbatione,  aut  quaciimque  alia  doclaratio- 
ne,  Bullae  accoplalio,  aiunt  ibid.  dicti  Cardi- 
nalcs ,  pactum  rcdolet  ot  iiidigilat  :  porro  ncs- 
cit  Ecclcsia  in  suis  definilionibus  pacisci,  vel 
qiiidquam  remittorc  de  obedicntiii  et  obsequio, 
quod  ipsi  debctur.  Sodes  Apostolica,  scrlb  !wt 
Bcncdictus  XIll  CardinaliNoallio,  «  sicut  doci- 
«  libus  01  modestc  consulenlibus  non  dcest , 
«  ita  contumaces  et  obsequium  certis  sub 
«  conditionibus  paciscentcs  ,  •  fastidit  cl  res- 
puit. 

A".  Quaelibet  Bulke  dogmaliccc  ubi([ue  re- 
ceplai  (qualis  ost  Constitulio  Unig.) ,  conditio- 
nata  acceplatio  ;  hoc  ipso  inusitata  est  et  sin- 
guIari>,injuriosaBulla%toti(iuenoxia  Ecclcsia; : 
prinio,  inaudila  cst  ct  singularis,  ipsaque  suA 
singularitatesuspecta.  Secundo,  injuriosa  Bul- 
lae,  hinc  iterum  suppoiiitur,  christianae  fidei 
capita  (ut  improbis  clamoribus  mentiuniur  re 
fractarii)  pcr  ApostolicamhancConslitutionem, 
impotila  aut  obscurata  (uisse  :  eamque  adeo 
non  posse  tuto  siihiip',  ui.-i  jiiri.Iica  ii;l' rprc- 
tatione,  aut  aliaot."i;i'ai!i  rai:(/ne,  ad  cerlos  et 
calhOiicos  scns;:s  determinetur.  Tertio,  toli 
noxia  csl  Ecclcsi«  :  universa  siquidcm  disci- 
plina  roligioqiic  deci.Irrol ,  siconha  sacia)  an- 
liquilalis  inoros  cl  Ecolcsiislicas  praiscrij)lio- 
nes,  praidicta  condiiionatae  acccptalionis  obti- 
nerct  ratlo :  sic  namque  non  Pastores  Fidclibiis, 
sed  Fideles  Pastoribus  lcgcm  iiiiponcrenl ,  is- 
tiqiic  illis  obodire  censendi  forcnt  :  alinnde 
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vero  emergentiiim  denuo  dubiorum  propositio- 
ne,  novarumque  elueid;UioMun)  poslulationo, 
Paslores  in  perpetuas  ac  inlerminabiles  dodu- 
cerenlur  qnaisliones. 

5°.  Denique,  quod  in  praesenli  Bullae  Lnig. 
causa  omnino  decretorium  videtur,  pelitai  ac 
praerequisilae  ad  acceptandani  Buiianj  explica- 
liones,  uli  dicta  Fpist.  pag.  53.  et  5i.  ratioci- 
natnr  Eniinenliss.  Card.  le  Bossu,  vei  sensuni 
obvium  el   naturalem  Bullae  exbibebunt ,  vel 
non  :  si  primuni,  rejicientur  iilae ,  nisi  nov.ie 
accedant  eiucidaliones,  proul  rejec-ta  fuit  ipsa 
Constilulio  :  et  istic   iteriini,  simili  deeansa, 
explodentur  expositiones;  sieque  nullus  dabi- 
lur  explicationum  linis  :  si  secundum  ,  hoc  esl, 
si  obvium  et  naluralem  sensumnon  exbibeant, 
sed  aliijuid  ab  ipso  diversuu);  boc  casu  iucla- 
mabunt  lelraclarii,  quod  jam  a  S.  Sede  dcse- 
ratur  Constilutio  veluli  vitiosa,  quod  sensui 
nalurali  et  obvio  substituaiur  alius  sensus  ;  et 
consequenter,  quod   sancla  Sedes  Aposlolica 
non  constet  sibi ,  qiiodvariaverit,  quod  alia  at- 
que  alia  tradideril.  Hincqueinferent  pneterea, 
quod  quidem  a  nata  Conslitutione  eHulire  non 
cessant,  explicationes  esse  necessarias  Ecclesi(e 
paci,  veritali  Cathedrw  auctoritali  simut  et  ipsius 
sanctce  Sedis  intcntioni  :   quaiuiociuidom   longo 
posl  tempore  taiidem  concessse  ;  scandala  vero, 
turiias  omiies  ascriljent  praelonsae   obscurilati, 
aliisque  viliis  Consiitutionis,  oiiiiie([ue  nialuin 
refundent   iii  diuturnam   illain   recusationom 
nitidse    explicalionis   sensuuin    dainnatorum. 
Verbo   dixorim.non  lanluni  se  vicisse  glorJa- 
buntur;  jaclabunt  insupor  Uomanain  Sedom 
tandem  agnovisse  necessitatem  explicationuin, 
siiiiul  et  Biiila;  obscuritatcm  ac  ambiguitatoni ; 
sicque  reniediuinipsiim  erit  inorbo  longe  gra- 
vius.  His  addo  :  lainetsi   praitensain  duodecim 
arlicnlorum  approbationcni  oblinuisscnl   Ap- 
pellanlcs  :  non  inde  cunlculiunum  ac  discor- 
diarnm  (inis  :  imo  novse  binc,  ct  quidem  acer- 
biores,  exorla?  rixK,  circa  germanum  prajser- 
tiin  et  nativuin  diclorum  arliculorum  sensuin: 
moxque  queniadmodiini  anloa,  nitidnm  scnsuum 
dumnaturum  propositionum  explanationem ;  ila  el 
jam ,  nilidam  sensimm  articulorum  upprobatorum 
explicalionem  poslulassoiit  rofractarii.  Quiii  et 
circa  pleraque  alia    Bullx'  capila  ad  qux*  iion 
ila   directe  spectanl  12  articuli,  altorcari  iioii 
destitissont  :  boc  ipsuin   temere  non  conjici- 
luus  :  ita  discrtc  anirmat  unus  ex  proifervidis 
Quesnolli  defensoribus,  D.  Soanen  Seneccnsis 
Episcopus,  iii  Scriplo  cui  lilulus  :  Uistoire  de 

acondamiiatiou  <le  .M.  lie  Senez,  pag.  28,  col. 


1,  bis  verbis  :  <  Qu'aurez-vousfait,  inquit  ille 
pruisul,  eu  recevanl  les  12  ariicles?  Vous  au- 
rez  conlredit  la  bulle  sur  12  cbefs  :  mais  que 
fera-t-on  du  reste?  >  Subdil :  i  Pour  cc  qui  est 
du  corps  de  doctrine,  Dieu  me  garde  de  m'en 
servir  jainais  pour  couvrir  la  Bulie  :  il  a  ele  re- 
loucbe  et  alleie  par  vingt  mains  differentes,  et 
d'ailleurs  le  Corps  de  doctriue  le  plus  exacl , 
oppose  a  laBulle,  serail  un  vase  de  lerre  contre 
un  pot  de  fer.  i  Paucisque  interjectis  addit  : 
i  Quand  le  Concile  d'Enibrun  ct  dix  aulrcs 
Conciles  seinblables,  voudraient  se  meler  de 
coniiDenler  la  Bulle,  ce  ne  serait  qu'un  grain 
dc  sabie  opposeau  lorreutde  la  Constiiution.» 
Rursus  ibidem,  sic  concludit  :  i  11  n'y  a  dans 
cetle  affaire,  de  paix  iiattendre  que  par  le  Con- 
cile  goneral,  ou  par  d'autre  voies  que  Dieu 
connait.  s 

Paria  signiJicantius  expriuiil  in  libello  sic 

inscriplo  :  Memoire  abregi  oii  l'on  montre  l'in- 

competence  du  Concile  d'Embrun  pourjuger  M. 

de  Scnez  :  iii  ipsa  niemoriali  praelixa  admoni- 

tione  legilur,  Scriplum  boc  ab  ipsomet  Sene- 

censi  episcopo  in  suai  causaidelensionem  fuisse 

composiiuiii  ,   versiis  initium  septembris  an. 

1727 ;  ibi  porro  pag.  5,  stupeudam  banc  el  exo- 

ticain  intiopide  staluit  piopositioneiu  :  i  Mo- 

i  tre  appel  subsiste  et  esl  legitime ,  qnand  il 

i  scrait   vrai    que    l'E(jLise  anrait    parle  dans 

i  le  jugement  rendu  sur  les  cent  une  proposi- 

i  tions.  »  Noque  hic  sislit  dictus  prxsul :  audel 

asserere ,  inaudilaiu  baiic  ac  prorsus  intole- 

randam  doctrinam ,  innuineris  e  conslanli  tra- 

ditione  pelitis  luoinentis ,  inviclti  aslrui  :  ea 

ipsius  verba  :  c  Tanld'auloriles,  iuquilibidein, 

i  pag.  7,   qui  marquenl  la  foi  et  Tesprit  de 

«  rEglise  ,  sos  usages  et  sos  maxinies  constan- 

•  tos,  moutrent  avec  tant  d'cvidence  que  aotre 

<  apjtel  au  Concile  general  esl  legilime  ,  quil 

I  laut  vouloir  contredire  ouvertement  la  foi 

f  et  la  bonne  foi  pour  uc  sc  pas  rcudrc.  //  tie 

i  sayit  pas  dans  tous  ces  exemples  des Conslitu- 

i  tions  des  Papes ,  rcfuei  et  upprouvees  par  un 

i  grund  nombred'eveques;  mais  il  sagil  de  Cons- 

i  titntions  refues  et  approuvies  par  touie  l'E- 

i  glise,  et  de  jugemens  rendus  pur  les  Conciles 

i  gdneruux  ,  dans   la  forme  la  plus  canonique  , 

i  sur  des  livres  ,  des  ecrits  el  des  propositions  des 

i  auteurs.  lObfirmato  moxaddil:  <  c'estdetous 

i  ccsjugemens  que ,  en  siiivant  lesprit  de  l'E- 

t  glise ,  on  a  souvent  uppele  el  dont  on  peut  ap- 

i  pcler.  » 

Aiidis  ex  .\ppellantiuin  Corypbaeo,  juxta  sa- 
cra:  antiquitatis  mures  ct  Ecclesiaslicas   prX' 
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scriptiones  ,  jure  ac  merito  provocari  posse ,  a 
legitimis  maximeque  canonicis,  eliam  Conci- 
liorum  oecumenicorum,  totiusque  Ecciesiae  de- 
finitionibus  ,  circa  libros ,  scripla  et  proposi- 
tiones :  perperam  ergo  et  iliusorie  12  ariicu- 
lorum  approbationem  ,  aut  aliam  quamlibet 
nitidam  sensuum  damnalorum  expianalionem , 
tam  enixe  poslulabant  Appellanles  :  iis  enim 
obtenlis  ,  perinde  stando  suis  principiis  ,  va- 
lida  essetet  legitima  remaneret  eorum  appeila- 
tio  :  ac  consequentcr  cauie  omnino  abslinuit 
Benedictus  XIll  a  concedendis  praediciis  elu- 
cidalioaibus, 

Dices  6°.  Buila  Clement  XI  proposiiiones 
101   in  globo  damnat  :   viginli  qnalificalioiies 
proposilionibus  istis  respeclive  (utvocant)  re- 
periunlur  inuslse  :  nec  ulla  sigiiialin)  appiica- 
tur  ulli  proposilioni  censurie  nota  :  quid  igilur 
discent  Fideles  ex  ea  Bulla  ,   in  qua  omnia 
confusa  sunl  et  inccrta  ?  Unde  sic  :  lila  defini- 
tio  legitima  non  est ,  nec  finiendis  controversiis 
idonea  ,  qux  nibil  babet  fixum ,  nibil  babet 
determinatum  :  alqui  censur*  in  giobo,  cerlum 
nil  babent  ,   nibilque  delerminatuni :  in  iis  si- 
quidem  non  figitur  unicuique  proposilioni  nola 
et  qualilicalio  :  adeoque  sciri  non  polest  quae- 
nam  censurie  nola  singulis  compelal :  quodque 
uoi  scandalosum  duntaxat  eril    aut  temera- 
rium,  alleri  omnino  lia;relicum  videbilur;  inu- 
tiJis  ergo  ,  nec  proinde  oeqnissima  ac  canonice 
lala  lalis  definilio.  Ita  creberrime  Quesnelii 
vindioes.  Inprimis,  Reiwersement  deslibertes  de 
1'EgUse  Gallic.  T.  1,  pag.  472.  Obserml.  sitr  le 
deuxiiime  averlissement  de  M .  de  Soissons,  pag .  .^>9 . 
Declarat.  de  1'Vniversite  dc  Paris,  pag.  15,  etc. 
Respondeo  1°,  novam  iu)ii  esse  ,  quam  ad- 
versiis  censuras  generaies  el  in  globo  expostu- 
lationem  bic  insti  tuunt  Qu^sneili  defensores.  Lu- 
theriis  iu  concertationc  habita  Lipsiae  an.  1519, 
iniquam  appellat  viain  piures  dicliones  acervatim 
repreliendendi ,  uon  assignata  ciijusque  effati  nolu 
seu  ratione  censunv.  Antonius  de  Dominis  Lib.  1 
de  Repitbl.  Christiana ,  cap.  12,  ea  potissimum 
de  causa  censnram  articulorum  Joannis  Hus  a 
ConciboConstanliensi  factam  arguil  acvellical, 
«  quia  eoruni  singulorumexamen  non  apparel: 
<  sed  in  coniuso  simul  cum  multis  aliis  sunt  in 
«  sentenli4  conlra  Joannem  Hus  ,  sub  hujus- 
«  modi  censura  notati. »  Idem  eliam  dc  censura 
Leonis  X  ,  adversus  Lutberi  articulos  diclum 
a  Petro  Suavi  seu  Frapaolo ,  quem  egregie  re- 
primit  Card.  PalavicinusllistoriaeConciliiTrid. 
lib.  1  ,  cap.  21.  Tales  ductores  sequunliir,  qui 
generales  el  indistinclas  censuras  sugillant  ac 


reprehendunt.  Resp.  2°,  usum  hujusmodi  cen- 

surarum  adeo  anliquum   esse  ac  constanler 

probalum  in  Ecclesia ,  ut  illius  sequilas  a  viro 

orlbodoxo  ,  nec  impeii ,  nec  in  dubiam  revo- 

cari  queat.  Si  qnid  tola  per  orbem  frequenlat 

Ecclesia ,  inquil  S.  Aug.  Epist.  54  ,  alias  118, 

quin  ita  faciendum  sit  disputare  ,  insolentissima' 

insaniw  est.  Hunc  ferendae  generalis  censurae 

modum,  velut  communem  et  ordinarium  in  Sede 

Aposlolica  relinuere  ac  secuti  sunt  Sixtus  IV, 

an.  1478  ,  contra  Petrum  de  Osma  ;   Leo  X  , 

an.  1520  ,  conlra  Lutberum  ;   Pius  V,  1507  ; 

Greg.  XIII,  1679;   Urbanus  VIII,   an.  1641. 

conlra  Baium.  lisdem  vestigiis  institere  Inno- 

cenlius  XI,  an.  1687,    adversiis  69  pseudo- 

myslicas  .Michaelis  de  Molinos  propositiones ; 

Innocentius  XII,  an.   1699.  adversus  vigenti 

tres,  exLibrocui  litulus  :  MaxiniesdesSaints,  ex- 

cerptas  propositiones ;  ac  tandem  Clemens  XI , 

an.  1715,  solemni   conlra  101  Qucsnelli  pro- 

posiliones  Constitnlione  ;  quse  quidem  ea  de 

causa  non   magis   arguenda  est  Conslitutio , 

quam  tot  alia  hujuscemodi  Summorum  Ponli- 

ficum  decreta.  Accedit  et  ipse  usus  ac  consue- 

tudo  Cleri  Gailicani.    Inter  niuilas  illius  cen- 

su.as  quai  referuntur  tom.  1.  novae  colleclionis 

Memorialium  Cleri  Gallic.  una  dunlaxat  repe- 

ritur  lata  an.  1700  ,  qua;  damnalis  propositio- 

nibus  singulis  singulas  et  proprias  aHigat  cen- 

surai  nolas.  Idem  censurre  moduspassim  usur- 

patus  legilur  a  sacra  Facullale  Parisiensi ,  uti 

videre  est  in  nova  Judiciorum  ejusdem  facul- 

latis  coliectione  ;  ita  inprimis  ad  1277,  1582, 

1514,  1525,  elc.  Denique  ccnsurarum /»  globo 

a^quitas  ,   vel  una  aucloritate  alque  exemplo 

plane  decretorio  Concilii  generalis  Consian- 

tiensisapertissime  demonstratur  :  namqnc  prac- 

fatum  Conciiium,  sess.  8.  quadraginla  quinque 

Wicledi  ariiculos,  et  sess.  15,  Iriginla  Joannis 

Hus  damnavit  generalim  dunlaxat ,  nullaque 

ipsissigillatim  inusla  censurae  nola.  Qiiin  el  in 

eod.  Concilio  jussil  S.  Pontifex  .Martinus  V  eos, 

qui  suspccti  forcnt ,  interrogari ,  niim  crede- 

renl  articulos  illos  merilo  fuisse  proscriplos. 

Unde ,   si  pr*dictus  indistinctae   et  generalls 

censura;  modus  ,  vitium  babet ,  vitium  illud  in 

ipsam  Synodum  oecumenicam',  proind6que  in 

Ecclesiam  redundat ,  quod  ,  vel  etiam  suspi- 

cari ,  nefas.  Resp.  3°,  vi  generalium  hujusmodi 

censurarum  duo  inpriinis  iiinotescere  fideli- 

bus  ,  (pi;e   ipsos  scire  plurimi  interest :  pri- 

mum  ,   iiiter  damnalas   propositiones  nullam 

cssc  qua;  non  merealur  saltem  aliquam  e  cen- 

surae  notis  quce  in  decreto  exprimuiitur  ;  alte- 
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rum  ,  vioo  vorsA  millain  osso  in  dccrelo  censii- 
roe  nolain  qua;  in  aliquiun  e  (lanMiatis  proposi- 
lionibus  jine  inerilissinio  iinn  cadal.  Ila  toli- 
dcm  vcrbis  in  actis  vcrbalibiis  foniiliormn  an. 
1714  ,  p:)i;.  1.').  lia  cliain  cardiiudos,  lircbiopis- 
copi,  cpiscopijiissu  rogioParisiiscongregali  an. 
1728,  in  sua  ad  !\egem,circaCausidicoruin  Pari- 
siensiuin  do  Ebrcduncnsi  Coiicilio  doliboralio- 
nem  ,  dogmatica  Epistola  ,  ]>:\'^.  5,">  ct  5G.  Ua- 
quc  ad  aigainonliim  proposiluiii ,  sic  in  ronna 
respondco  :  Consurac  in  globo ,  ccrlum  nibil 
liabeiit ,  niiiilciiio  dclcrininaliini ,  ijnanlhm  ad 
peculiarcm  notarnn  aUrib:i!io:C.:i  (juw  singulis 
prjposilijuibiis  siiiiHuiini  nou  a;>plicatur ,  con- 
codo  ;  (luauiiiin  ad  perversitatcm  ac  malitiam 
propcsitionum  qnas  Ecclesia  declaral  non  esse 
ortliodoxas,  nego.  In  biijusinodi  ccnsuris  ali- 
quid  occurrit  (ixuin  ac  delermiiialiim  :  illud 
nempe  do  qiio  Ecclosia  vuit  nos  ccrlos  ficri ,  el 
quod  cio.bi  ;iii  lidem  luendam  salis  esse;  sci- 
licel  propositioncs  iilas  quas  damnat ,  pernicio- 
sas  essc  si  tra(lant'tr  ,  pericnlosas  si  credantur  : 
ideo(inc  non  poss"  ab  ullo  l'r'hoiico  defendi  ; 
undo  por  talcni  l.cclesiae  dcliiiilioiiom  li\uin 
nianol  pioposilionos damiialas csse  njicioiulas , 
ulpole  ciiin  ex  ipsis  qua;dam  sint  lucrctica; , 
quyedam  erronCiV  ,  qiincdam  scrtHrf«/;)s«,'  ,  clc.  ot 
in  id  fcrlur  assonsus  auctoiilali  <b'!)itiis.  ')iKie- 
nam  vcio  singiilis  consiir;c  nota  convoiiiat, 
Docloribns  inquironduin  ei  assignanduin  rciiii- 
quilin- ,  (loncc  ab  Eccicsia  spr "ialiiis  i.i  rueiii 
delerminalui.i.  Ita  clare  colligilur  c.v  citalis 
sess.  8,  13,  'i.i  Concili'  Conslaniions.  ;  ita 
eliam  Palavicinus  lib.  1  lilsl.  Coiic.l  Tri...  cap. 
21  FiM|)  loiuiii  coii!ut:.ns  :  nccnoii  Ekius  iii  col- 
lal.  Lipsicnsi  advcrsiis  Lullierum.  Al  de  ceiisu- 
ris  in  globo,  jam  supra  ,  el  ilcriim  plura  dciii- 
ceps  paragrapb.  3  soiinonli. 

Dicos  7".  Non  polucruiil  logilime  dainnari 
proposilionos,  (lua:  cx  Scripluia  ,  SS.  Palri- 
bus,  Augiislino  prxserlim  ,  Lcone,  Prospcro, 
Gregorio,  clc,  de  vorbo  ad  vcrbiim  cxcorpKc 
sunt:  alfiiii  ila  est  de  101  ,  damiialis  por  Coiis- 
litulionom  propusilionibus :  lia;  ad  vorbuni  poiK^ 
omncs  cx  Scripliiris,  sanclo  Auguslino,  aliis- 
quo  palribus  doprompta;  sunt;  quod  accurala 
lextuum  collatione  domonslrarunl  Quosnollus 
in  suis  mcmorialibus,  llr.raplarum  auclor,  iii 
vaslo  siio  iii  qualuor  grandioros  loinos  dislri- 
bulo  opcre,  aliique  quainpliiics:  crgo. 

Ui-spondco  r  :  Psovaloribas  soiiipor  id  fuisse 
familiarc,  iil  in  suis  orroribiis  assorondis  varia 
passim  o;.'g('raiil  Scriplura;  saci;c  cl  SS.  Pa- 
iruiii  lcstiinonia.   Sic    Arius    his   abulcbatur 
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Cbristi  vorbis  Pdler  majorme  est.  Eutychiani : 
conlendehant  se  non  posse  damnari ,  quin  S. 
Cyrillus ,  cujus  verba  perpetuo  laudabant, 
damnareliir.  raciindus  Hcrinianensis ,  ut  tria 
capiliila  por  quiniam  Synodum  OEcumenicam 
proscripta,  oslenderct  esse  ortbodoxa,  plura 
collegit  SS.  Allianasii ,  Basilii,  utriusqueGre- 
gorii,  Cbrysostomi,  aliorumque  tcstimonia , 
iiotalis  iilis  (^apitulis  ,  oinnino  ,  ul  jactabat  , 
consimilia.  Idom  a  subsequcntibus  ILcrcsiar- 
chis,  Wicleflf.  Lulhero  ,  Calvino  ,  constanter 
actilatum.  Notum  est  famosum  illud  CaWiui 
pronuntiatum  :  Totus  meus  est  Augustinus : 
ciimdcm  S.  Doclorem  Baius  et  Janscnius  ad 
omiiom  fcie  periodum  appellant:  niliilominus 
liorum  omiiiuin  doctrina  inerito  per  Ecclesiam 
proscripta  est;  idem  de  Quesnellianis  propo- 
sitioiiibus  dicendiim.  Ad  bjecomniiio  apposite 
in  causa  illiislrissimi  Camoracens.  Archiepis- 
co  )i .  qiiampluiima  in  gratiam  libri  de  Pla- 
citis  i>aHc;or«m  congerontis  teslinionia,  doclis- 
siinus  Bossucl  lib.  cui  titiilns :  Les  Passages 
eclaircis,  etc.  sic  observat :  «  Les  doctes  saveiil 
«  qiic  lcs  .\ricns  avoiciil  dcs  passagcs  des  sie- 
«  clos  proc(idant  le  Concilede  Nictie  conire  la 
«  Divir.itc  du  Fiis  de  Dieii  ,  aussi  apparens  et 
«  cn  aiissi  grand  nomhre  que  ceux  que  Ton 
«  noiis  objoclo.  Maissans  selonner  ni  de  lours 
4  cxpre<sions,  iii  dc  Icur  sainlelii ,  ni  de  leur 
«  noiiibre,  rEgiise  a  su  dislinguerle  fond  qui 
«  a  loiijourscileconstanl  d'avcc  losexpressions 
«  (liii  iront  pas  toujours  ct(}  (^galemcnt   pre- 

«  oaiilionnocs Avaiit  los  (iispulos  on  pciit 

«  c\ro  boaucoup  moins  priicaulioami  que  dc- 
«  puis  qu'clles  sont  (imnes.  >  Frnstra  ergo  in 
prolixiori  Hciaplarum  opere  laboratiim  est,  in 
congerendis  ad  defensionem  Rcfle.riouum  Ques- 
nollianaruin  inniimoris  niale  ac  distorti^  con- 
sarciii:.iis  Soriiitt.rarum  cl  SS.  Palriim  loxii- 
biis  :  i:i:H'  dictuin  opus  ininimc  perpiirgari 
apertum  est.  El  voro,  cx  solis  Scriptur;ie  ,  Pa- 
triimve  vorbis  ,  truncaiisqiic  coruin  lextibiis, 
riioologi;i  facilC'  concinnari  posscl ,  qu;\!  a  ca- 
pilc  us(iuc  ad  calcciii  ,  sola  b;rrclicoruin  dog- 
inata  cxpriineret ,  Calviniana  v.  g.  aul  sallcm 
Liitlicrana.  Certc  cx  vcrbis  Yirgilianis  Ce>ito 
f;icliis  est  ClMislianus  :  quidiii  cx  vcrbis  /IH- 
gustinianisCcnto  liori  |)Ossil  lueroticus? 

llcspondoo  2",  quod  spoclat  proiiositiones  cx 
Scripluris  aulSS.  Patribus  cxcorplas:  aii  pro- 
scrilii,  inlcrdicive  possinl ,  nccnc  ,  Iiaec  paucis 
accipc.  i",  qiiaiitiiin  ;ul  projiositionosoxScrip- 
liir;i  sacr;'i  oxliactis  :  dico  iilas  ,  si  roferantiir 
pioui  iu  c;iJciu  Scriplura  lcguulur  lolidciu 
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veibis,  aut  omnino  synonymis,  aut  qiioad  sen- 
sum  cequivaleiUibus  ,  nequc  niulilenliir  ac  de- 
pravcntur  ;  dico  ,  inquani  ,  illas  daninari  iion 
debere:  id  per  se  manilesium :  kec  (luippe 
debetur  reverenlia  consecratis  afllatu  Dei  ver- 
bis,  utilla  nempe  seniper  illaesa  remaneant. 
Attamen  Ecclesia  quandoque  prohibere  potest 
ne  a  Fidelibus  usurpentur  Scriplurcc  vcrba 
absquc  alitpia  exceptione  qua  eliniinelur  sen- 
sus  perversus  quem  illis  alfingiini  bairetici.  Sic 
fervente  Arianorum  bsresi ,  nolebat  S.  llila- 
rius  bas  Scriplurye  pbrascs  usurpari ;  Cliristns 
ralus  ex  Marid  Yirgine:  el  Paler  niajor  me  est : 
nisi adhibilis  quibusdam  moi.lilicalionibus,  virus 
Arianum  excludentibus.  2"  quod  diximus  de 
proposilionibusex  Scriplura  dcsuujplis,  idem 
pronunliandumde  iilis  qua)  conslanti  SS.  Pa- 
trum  usu  consecrata;  sunt,  ct  quarum  oj)e  de- 
posilum  lidei  ad  nosusquc  Iransmiserunt :  exiis 
siquidem  proposilionibus,venerand3C,  parisque 
cum  scriplo  Dei vorbo,  auctorilatis  exsurgit  tra- 
ditio.  5*',  quanlum  vero  ad  propositiones  quse 
raroetinpeipaucisoccurruntPalribus:  concor- 
diler  tradunt  ilieologi .  poslSS.  llilar.  Hieron. 
Augustin.  lib.  1  conlra  Julian.  cap.  6 ,  elc.  id 
quod  a  paucis  iliis  Patribus  simplicius  et  secu- 
riiis  scribebatur  nondhm  exorlis  erroribus:  quod- 
que  proindc  in  illis  excusari  debet,  reprehendi 
tamen  et  damnari ,  pra;serlim  in  aucloribus 
abunde  suspcclis.  Ex  Iiis  patet  pra;lensam  , 
(  quam  falso  jaclat  Hexaplarum  auclor  )  Ques- 
nellianarum  proposilionum  consonanliam  cum 
diserlis  quorumdani  SS.  Palrum  senlcnliis, 
non  posse  dictas  propositi<)ncs  a  censura  exi- 
mere. 

Respondeo  3",  ncgando  ullani  esse  ex  dam- 
nalis  Quesnelli  proposiliouibus ,  qua;  revera 
eadeni  sit ,  idemque  siguilicet  cuui  iis  qua;  cx 
Scripl.  SS.  Palribus,  ipsoque  imprimis  Au- 
guslino,  proferri  possunt.  Equidtm  Qucsnellus 
in  suis  Considerationibns  moralibus  ,  sanctorum 
Palrum  verbis ,  lexlibusque,  aliquando  usus 
esl;  at  imttilis  lantiim  c  loco  suo  avulsis,  cor- 
ruptis,  et  conlra  Patrum  mentem  atlliibilis. 
Quamobrcm  S.  Pontifex  liepexionum  opus,  ex- 
traclav.que  cx  eo  proposilio.es  damnando , 
SS.  Palrum  doclrinam  minime  proscripsit,scd 
sensum  pervcrsum  ad  quem  Patrum  vcrba ,  ci- 
latosquc  corum  textus,  perpcram  ac  maligne 
delor^iuebanlur:  qua  in  rc  valet  islud  saucii 
Aur,ustini  sic  dc  Juliano  ioqueutis  lib.  2  de  Nup- 
tiis  ct  CoiiC"/;isi-.  cap.  4;  <  Quai  vcraciter  ct  ca- 
tliolice  (licla  sunt,  inid  qu.x*  in  f.liviuis  Litleris 
vcraciler  scripla  sunt,  r.on   ab  isto  catbollce 
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dicia  sunt ,  quia  non  intentiono  calbolici  pec- 
toris  diclasunt:  »  pergit:  «  Jam  propter  quod 
ca  dicit ,  Pelagiana  et  ccelestina  lia;resis  incipit 
introduci.  »  Paria  dicenda  sunt  adversws  Hexa- 
piarum  consarcinatorem  :  is  ad  purgandas  Pa- 
triarcbae  sui  Quesnelli  damnatas  propositiones, 
atque  ad  praedicandam  has  inter  et  SS.  Patrum 
textus  aliqualem  consonantiara ,  innumera  Pa- 
trum  testimonia  prolixiori  suo  in  opere  trun- 
cavit,  mulilavil,  atque  a  propriis  locis  avulsa, 
in  alienos  et  erroneos  sensus  detorsit:  quod 
luculenter  demonstratum  fuit  inTractatuTheo- 
log.  jussu  eminentissimiCard.  deBissy  an.  1721 
edito,  aliisque  in  operibus.  Ut  autcm  paleat, 
quai ,  celebratissimo  huic  intcr  Quesnellistas 
Hexaplaruin  scriptori  fides  sit  adhibenda ; 
non  abs  refuerit  nonnulla  tcstimoniorum  qua> 
deformavit  ac  falsavit  exempla  proferre  ,  ex 
quibus  de  cseteris  testimari  poterit.  Pag.  62, 
laudat  lextum  sancti  August.  ex  Enchirid.  ad 
Laurent.  cap.  8  :  «  Jam  de  amore  quid  dicam, 
sinc  quo  lides  nibil  prodest.  i  Sic  autem  hunc 
interpretatur  textum  :  «  Que  dirai-je  mainte- 
tenant  de  ramour  de  Dieu";  sans  kquel  on  ne 
peut  pas  dire  qiiil  y  ait  de  fdi  vdritable.  >  Ul)i 
per  se  patet  quam  infida  sit  versio:  non  enim 
ait  S.  Doctor,  quemadmodum  ipsi  fraudulenter 
alfingit  Hexapiar.  auctor;  sine  amorc  {  hoc  esf, 
in  phrasi  Quesuclliana  ,  absque  cbaritate  )  ve- 
ram  non  esse  fidem;  quod  scripturs,  SS.  Pa- 
tribus,  ipsique  speciatim  S.  Augustino  dirccte 
adversalur ;  et  a  Concil.  Trid.  Sess.  C,  can.28, 
discrledamnalumfuit,  ut  alibidemonstrabitur; 
sed  tantum  asserit,  sine  amore  fidem  niliil  pio- 
desse:  hoc  est,  ad  celernam  vitam  esse  inutilem, 
ul  pole  morluam.  Pag.  296,  ut  vigesimam  oc- 
tavam  magistri  sui  ab  cri  ore  absolvat  proposi- 
tioncm,  quse  sic  se  habet:  c  Prima  gratia 
quam  Dcus  concedit  peccatori,  est  pecca- 
torum  remissio ;  i  profert  textum  hunc  sancti 
Fulgent.  tanquam  ex  lib.  1  de  remiss.  pec- 
cator.,  cap.  o,  depromptum:  <  La  remission 
des  pecbes  cst  le  prcmier  et  le  principal  bien- 
fait  de  la  vocation  a  ia  penitence.  i  Latine 
apud  S.  Fulgentium  sic  legitur  :  «  Vocationis 
aulem  hujus  ad  poenitentiani  principale  est  be- 
neficium,  gratuila  remissio  pcccaiorum.  i  Quo 
in  loco  manifcste  se  prodit  pessima  interpretis 
fides:  capilalis  enim  vox  illa  ,  le  premier,  quae 
cxcusanda)  Quesnellianse  propositioni  neces- 
saria  cst,  quain<|ue  idco  majusculis  lilteris  in- 
scripsit  Quesnelli  defcnsor,  in  gcnuino  mcx 
allaio  sancii  Fulgent.  Latiiio  textu  non  rcperi- 
tur:  hancque  perfide  sancli  Docloris  adiilie» 
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rando  lexlum.de suoadjicii //cafl/)/«r.  auclor. 
Pag.  152,  quod  scribit  Aposlolus  Galal.  3, 
V.  19 :  Quid  ergo  lex?  proptev  transgressioncs  po- 
sita  cst  ,  sic  verllt:  «  La  loi  a  ete  elablie  ,  pottr 
faire  tles  prcvaricateiirs.  i  Ubl  ad  nelandossuos 
erroros  probandos,  vel  ipsum  scriplurae  sacrae 
textuin  viliare  ac  corrumpere  non  veretur 
a[iologista:  neque  enim  ad  augendas  ac  mulli- 
plicamlas  iransgressiones  ,  legema  Deo  Juda;is 
datam  fuisse  tradit  Apostolus  ,  uti  hic,  post 
Janscnium  lib.  3,  de  gralia  cap.  5  et  seq.  ipsi 
inverecunde  afringilur :  sed  potiiis  docet  impo- 
sitam  fuisse  ad  praevaricationes  terrore  et  mi- 
nis  coercendas:  vel ,  ad  easdem  declarandas; 
ut  nimiriim  iis  cognilis,  Judaicus  populus  ad 
Medialorem  ardenliiis  confugeret,  ipsiusque 
gratiam  solicitiiis  imploraret.  Ita  interpretes 
sacri  iraprimis  SS.  Chrysost.  et  Aug.  in  hunc 
locum, 

Quamplurima  alia  praetermitto  testimonia 
quae  infidus  ille  scriplor  accisis  aut  detractis 
verbis  protervc  falsavit,  truncavit,  deformavit: 
quod  quidem  ex  accurato  examinc  comperlum 
fuil  Gallicanis  praesulibus  uli  testantur  in  egre- 
gia  illa  quam  dedicto  libro  censura  ediderunt 
in  comiliis  generalibus  an.  1713  :  <  Ciim  acce- 
«  pissemus,  inquiunl,  spargi  in  vulgus  librum 

*  cui  titulus  :  les  Hexaples,  ou  les  six  coloiincs 
t  sttr  la  Couslitntion  Unig.  diligenli  discussione 
f  prsevia  ,  nostii  muneris  csse  duximus  adhi- 
«  bere  conalus  omnes  ad  hunc  librum  lam 
I  noxium  fidelibus  excutiendum  de  manibus  : 
«  in  eo  scriptor  renovat  errorcs  e  libro  nun- 
1  ciipato  :  Reflexions  M orales,  elc. ,  justissime 
i  a  sanctissimo  R.  Eccles.  Pontifice  Clemente 
«  XI ,  Constilutione  Unig.  et  ab  episcopis  pro- 

•  scriptos...  Quinimo  multa  passiin  teslimonia 
«  ex  iis  (Scripturae  sacrai)  veri  lucisque  hausta 
I  fontibus  vitiare  alque  adultorare,  ausu  piaiie 
«  lemcrario  non  esl  veritus.  »  .Moxque  gravis- 
simis  nolis  dictum  opus  configunt .  his  verbis  : 
«  Pronunliamus,  libro  cui  lilulus  :  les  Hexa- 
(  ples,(lc. ,  renovari  errores  s«piiis  a  S.  Sede, 
I  nominalimConstilutione  Unig.  et  ab  episcopis 
I  condemnalos,  eoque  conlineri  doclrinam  in- 
i  juriosam  S.  Sedi  el  cpiscopis  ,  SGJtidalosam  , 
I  erroneam ,  hajrcticam ,  et  creberrima  e  scri- 
i  plura  sacra ,  Conciliis  ct  Patribus  falsata  te- 
i  slimoniu.  »  Ha'c  praesulcs  noslri ;  quae  legun- 
lur  iu  aclis  verbalibus  comilioriim  ejusd.  an. 
1715,  pag.  320,  521,  et  358. 

Qiii  praclali  Hexaplitrnm  operis  firmam  ac  so- 
Hdam  conlulalioiiom  ex(|uiril,  adeal  laudalum 
Trao.uium  Theolog.  jussu  cmineniiss.  dc  Bissy 
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editum,  necnon  librum  cui  lilulus  :  Les  Anti- 
Hcxaples, elc.  acerudilumin  qualuorvolumina 
(iistribulum  opus  iiisciiplum  :  Constitulio  Vitig. 
tlieologice  propugnata. 

§  2.  Slatttitttr  ac  vindicatur  cerla  et  inconcussa 
Constitittionis  U.mg.  attctoritas.  —  Tam  constans 
est  otoperta  Constilutionis  Viiig.  firmissirao  el 
irretractabiii  omnium  poiie  orbis  Catholici  epi- 
scoporiim  suo  capiti  adliaeronlium  suffragio 
munita  auctoritas;  vix  ut  credi  queat  quosdam 
opinione  oflicii,  debilam  huic  decreto  obedien- 
liam  exhibere,  hacteniis  reluctatos  fuisse  :  ila 
tamon  ost  in  praesenti  discordia  :  quin  et  ex 
dissidenlibus  pierique  suis  dolusi  el  in  trans- 
versum  acti  propriis  praejndiciis  diclae  Con- 
stitutionis  eliminandae  causa  ,  o6  tomerita- 
lis  et  audaciae  processerunt,  ut  non  modo 
roginiinis  Ecclosiastici  ab  ipso  Christo  instituli 
fundameiitalabefactarint;sed  etiam  judiciorura 
Ecclesiasticorum  in  materiis  doctrinalibus  for- 
mam  funditus  everlcrint  •  adeo  ul  nisi  sanctae 
Sedis  Aposlolicae  et  Concilii  oecuinenici  vene- 
randa  nomina  cum  laude  identidem  suis  in  scri- 
plis  appellarent,  oa  e  pro  aci  Protostantium 
officina  prodiisse,  quivis  facile  judicaret.  Ita 
imprimis  aucloros  Hexaplarnm ,  et  de  Testimo- 
nio  veritatis  in  Ecclesia,  etc,  testibus  Gallicanis 
praesulibus,  in  laudatis  adversiis  hos  libellos 
censuris.  Ita  etiam  alii  quamplures  recensiti 
inilio  hujusce  articuli.  Ut  adversiishos  omnes 
stabiliatur  ac   firmotur  orthodoxa  veritas  :  sit 

Co.NCLLSio.  Constitulio  Clomentis  XI,  quic 
incipit  Vnigenit.  cerlissimum  est  universalis 
Ecclesiae  judicium  ,  cui  omnes  et  singuli  fidelos 
corde  et  animo  adhaerere  tenentur.  Quamplii- 
rima  suni,  tum  exierna  ,  tum  ex  rei  visceribns 
polita  momenta,  qiiae  gravissimam  hanc  invicle 
adslruunt  coiiclusionem.  Haec  e  multis  pauca 
jain  sulliciant. 

Piobatur  itaque  primo  :  iis  omnibus  gonora- 
tim  momonlis  quibus  hic  et  alibi  evicimus  Bul- 
las  Lrbani  Mll  adversiis  Baiiim  ot  InnoconliiX 
adversiis  Jausenium,  corlissima  osso  univorsa- 
lis  Ecclesiae  judicia  :  ista  namquc  momenta,  ut 
cx  sesepaiebit  altondenli,  non  miniis  cfficacia, 
imo  tirgonliora  sunt  ad  ipsam  Bullx  Uiiig.  au- 
cloiilalom  et  oecumonicitalom  assorondam. 
Probalur  socundo  :  brevi  islo  ac  docn  torio  ra- 
tiocinio  :  Solomnis  ac  publica  S.  Fontificis 
dogmalica  Consiitulio,  cui  pars  Ecclesi:c  nola- 
bilis  adhaerel,  cueloris  por  orbom  lacile  coiisen- 
lioiiiibus,  censelur  osso,  el  oj>i  roipsa  judicium 
Ecclcsiae  universalis,  cui  oiniios  ot  siiigiili  oor- 
de  et  animo  adhaerere  tonenlur  :  aiqui  sic  se 
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habet  constitutio  Unig.  ergo.  Major  proposiiio, 
prseleiquani  quod  certissiuia  cst  iis  oniiiibus 
argumeutis  quibus  Ecclesiae  ,  sive  dispcrsae , 
sive  congrogatae ,  deraonslratur  aucloritas  : 
constal  ileruin  bic,  tum  ex  S.  Aug.  tum  ex  in- 
signiorum  auctorum,  ipsorumque  etiam  adver- 
sariorum  diserta  confessione  :  tum  denique 
multipUci  invicia  ratione. 

Et  quidein  i°.  S.  Auguslinus  agens  de  dam 
natoria  erga  Pelagianos  sententia  sub  Inno- 
cent.  I  lala,  sic  babet  Serm.  151,   alias  2,  de 
verbis  Aposl.  cap.  10  :  «  Jam  de  hac  causa  duo 

<  Concilia  (Africana  ,  Milevitanum  videHcet  ac 
f  Carthaginense)  missa  sunt  ad  Sedera  Aposto- 

<  licam ,  inde  eliam  rescripla  venerunt.  Causa 

<  finita  est  :  utinam  aliquando  finialurerror!  > 
Huic  Africanorum  judicio  per  Sedem  Aposlo- 
licam  firmato  tacite  dunlaxal ,  hoc  est,  non  re- 
ciamando  consenliebanl  caeterae  per  orbem 
Ecclesia; ;  et  tamen  S.  Doclor  aflirmale  pro- 
nuntial  causam  finitam  esse,  hoc  cst,  suprema 
el  irretractabili  auctorilate  definitam.  Unde 
lib.  3  conlra  Julianura  cap.  1,  n.  5,  diserte 
asserit,  compelenssufliciensque  judicium  fuissc 
quo  Pelagiani  damnali  erant,  licet  reclamarenl 
18  episcopi  et  ad  Conciiium  oecumenicum  pro- 
vocarcnt  :  rursumque  addit,  causain  fuisse  fi- 
nitam  ,  omnemque  de  eo  negotio  dubilationem 
sublatam  :  i  Yestra,  inquit,  apud   competens 

<  judicium   communium    episcoporura   inodo 

<  causa  finita  esi :  necamplius  vobiscura  agen- 

<  dura  est,  quanliira  ad  jus  examinis  pertiiiet , 

<  nisi  ut  prolaiam  de  liac  re  sententiam  cum 

<  pace  sequamini  :  quod  si  nolueritis,  a  lur- 

<  bulcnta  vel  insidiosa  iiiquietudine  cobibea- 

<  mini.  »  Paria  repetit,  lib.  2  ad  Bonifac.  cap. 
3,  et  lib.  4,  cap.  ultimo  n.  34,  etc.  Curautem 
tacilus  ille  consensus  sufliciai,  baec  in  mente 
S.  Augustini  ratio  est  :  t  quia,  iiiquit  Episl. 
55  ad  Januar.  alias  1 19,  Ecclcsia  Dei  quai  sunt 
conlra  fidem  vel  bonam  vitain  ,  nec  appiobat, 
nec  tacet,  nec  facit.  »  Hinc  celebre  illud  sancli 
Coelesl.  :  <  Timeo ,  ail  epist.  ad  Episcopos  Gal- 
liae ,  ne  connivere  sit  hoctacere...  in  talibus 
causis  non  caret  suspicione  laciturnitas  ,  quia 
occurreret  veritas  si  falsitas  displiceret :  merilo 
namque  causa  nos  respicit ,  si  sileiitio  faveamus 
errori.  »  Atque,  ut  loquitiir  Felix  tertius  cujtis 
pronuntiatum  in  jure  relatum  est  dist.  83,  cap. 
Error.  et  a  suis  deinde  succcssoribus  sKpius 
usurpatura  :  Error  cui  non  resistitur,  approbatur; 
et  veritascim  non  defensalur,  oppriiiiitur,  Undc 
consequens  est,  ab  Ecciesia  qiiaj  est  columna  et 
(irmamentum  veritatis,  adversus  quam  portw 
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inferi  nunquam  prmalebunt ,  illud  censeri  silen- 
tio  approbatum  ,  quod  ipsa  scienle  nec  impro- 
bante,  per  R.  Pontificem  solemni  jiidicio  defi- 
nitur  :  neque  tunc  potest  iili  judicio  error 
subesse,  qu:n  ipsara  in  Ecclesiara  re  :undaret. 
2".  Idipsum  clare  tradit  ac  egregie  explicat 
doclissimus  Bossuet.  in  opere  cui  tilulus  : 
Defensio  declarat.  Cteri  Gallic.  lib.  3  ,  cap.  2, 
ubi  de  expresso  et  tacito  consensu  verba  faciens, 
sic  ait :  <  Denique  quocumque  modo  fiat,  ut  Ec- 
clesia  consentiat ,  transacta  plane  res  est.  Neque 
enim  fieri  potest  unquam  ut  Ecclesia  spiritu 
voritatis  instructa,  nonrepugnet  errori.  >  Rur- 
sus  ibidein  ,  oinnino  apposite  ad  rem  nostrani 
addit  :  «  Et  nunc  satis  liquet  de  Decretis  Pon- 
tiiiciis  nullam  dubitationera  esse  posse  ,  recep- 
tane  sint  an  noii  ?  Quis  enim  nesciat  nullis 
missis  nunliis,  nullis  periatis  lltleris,  de  Jan- 
seniano  negotio  diplomata  ubique  oblinere  : 
citni  neminem  obstrepere  et  reclamare  andia- 
mus.  »  Judice  eigo  illustrissimo  perinde  ac  eru- 
ditissimo  praesuje ,  non  reclamatio  ,  ubi  agitur 
de  decreto  Ponti/icio,  certissimum  esi  consensils 
taciti  argumentum.  llincque  iteriim  subdil  : 
«  Sic  enim  sua  spoiUi'  jkt  pronos  animos ,  ab 
aU.1  sede  Pclri  vera  doctrina  prolabitur :  ac 
Komano  Ponlifice  omnium  explicanle  doctri- 
nain  et  sententiam,  nihil  ncccsse  est  ut  con- 
gregala  Synodoper  se  tola  quid  censeat,  Eccle- 
sia  eloquatur.  »  Similia  docent  Melchior  Can. 
1.  5.  cap.  4.  Thoraassin.  dissertat.  in  Concil. 
pag.  69.  aliique  :  imprirais  vero,  illusMiss.  de 
Marca  in  scripto  quod  asservatur  in  Regia  Bi- 
bliotbeca,  sub  hoc  titulo  :  Mdmoire  de  M.  de 
Marca,  contenant  1'examen  d'une  Thdse  soutenue 
au  College  de  Clermont  en  1661.  Hoc  in  Meino- 
riali  doctissiraus  praesul  diserlissime  tradit, 
non  seciisac  illuslriss.  Bossuet.  raox  laudalus, 
silenliura  seu  non  reclamationein  ,  ubi  agiiur 
de  dogmatico  S.  Pontificis  decrelo ,  cerlissimuin 


esse  consensils  taciti  argumentuai. 

3°.  Ineuradem  sensum,  Petrus  Aurelius  (Ab- 
bas  San-Cyranus)  auctor  Quesnellistis  miiiime 
siispeclus,  naluram  ,  vim ,  signumque  taciti 
Episcoporum  consensus  exprimil  el  urget  in 
(lefensione  censurae  quii  clerus  Gallicanus  non- 
nullos  libros  sacris  Episcoporum  juribus  ad- 
versos  notaveratan.  1631  :  «  IIaeresibus,inquit 
tom.  I,  pag.  98,  non  paucis  conligit,  ut  nimi- 
riiiii  ab  unius  provinciae  aut  regni  episcopis 
dainnatae  sint ,  cateris  consensu  soiiiin  tacito, 
iion  Synodaliuni  Decrcloruui  auclorilale  sufl^ra- 
gantibus.  »  Ibid.  pag.  127,  sic  pergit  «  Ad  tam 
publicam  et  iilustrera  veritaiis  proculcationem 
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(qualis  fierPl  cpiscopali  judicio  erroreni  solein- 
iiiicr  proponente.)  Ecclesia  Cailiolica,,.  silere 
non  possel.  Kon  eniin  falsum  esse  unquain  po- 
lesl  iilutl  dc  Ecclesi.i  Dei,  Auguslini  pra^coniiiin  : 
Ecctesia  Dei  qiiae  sunt  contra  ftdem,  vet  bouam 
vitam ,  nec  approbal ,  nec  tacet ,  nec  facit.  jScc 
vernin  essenon  polest  illud  verbum  Aposloli; 
non  soliim  qui  ista  faciunt  digni  sunt  morte,  sed 
cliam  qui  consentiunt  facienlibus.  Consenliunl 
autem  dum  publice  laboranli  alque  oppressae 
verilati  non  succurrunt,  qui  debcnt ,  et  qui  ad 
hoc  potissimiim  in  Ecclesia;  tribunalibus  colio- 
catisunt.  »  Ergo,  infcrl  Aurelius,  cum  quie- 
scmt ,  probant ;  ciim  patiuntur ,  decernunt;  citm 
tacent,  ctamant.  Moxque  subjungit :  <  nam  bae- 
resum  plerarumque  damnationcs  non  seniper 
expressa  et  praescripta  Ecclcsiai  tolius  consen- 
sione  firmatas  alque  auctoralas  fuisse  supra 
ostendimus...  Satis  consensu  tacito  clainat  Ec- 
clesia ,  ciiin  reclamare  debcret ,  si  dissentirct. 
Olficio  enim  deessc  et  veriiatem  prodere  niii- 
versa  non  polest.  »  llaec  pelrus  Aurelius  ,  quai 
sane  liquido  demonstrant,  vi  promissionuin 
Christi  neutiquam  fieri  posse,  in  menie  Aure- 
lii,  ut  sileanl  cpiscopi,  piacserlim  ubi  pontificio 
Diplomate  aut  error  proponeretur  aut  proscri- 
heretur  veritas  :  eorum  proinde  iis  in  circum- 
stantiis  silentium  esse  certissimura  veritatis  ar- 
gumentuni. 

A".  Idein  principium  uli  indubitatum  cre- 
berrime  ac  discrlissime  declarat  vel  ipscmet 
Quesnell.  lib.  cui  tilulus  :  Tradit.  de  fEgtise 
Rom.  tom.  l,pag.  217  et  218,  sicait  : «  Si  c'est 
«  dans  ie  concile  d'un  p  lys  particulier,  comme 
c  de  TAfrique,  cette  Eglise  propose  au  saint 
«  Siege,  et  par  lui  a  touies  lcs  aulrcs  Eglises, 
€  ce  qu'elle  a  trouve  dans  sa  tradilion,   el 

<  aucune  n'y  contredisant ,  et  teinoignant  aii 
(  contraire  par  son  consentement ,  ou  expres  ou 
«  tacite ,  qu'elle  a  trouvc  la  mcme  chose  dans 
«  la  sienne,  on  en  dcineurc  la,  et  la  cause  est 
«  hnie.  »  Ibid.  tom.  3,  p.  550,  sic  habet :  <  Le 
«  reste  dcs  Eglises  du  monde  s'ctant  conlentees 
«  de  voir  enirer  en  lice  les  Africains  et  les 
«  Gaulois,  et  d'attcndie  ce  que  le  saint  Siegc 
«  jugerait  dc  lcur  diflerend  :  teur  sitence,  quand 
«  it  n'y  uurait  rien  de  ptns,  d<»it  lenir  lieu  d'iiii 
«  consentemenl  general ,  lequel ,  joint  au  jiige- 

<  menl  du  saint  Siege,  forme  une  dccision 
«  qu'il  n'esl  pas  permis  de  ne  pas  suivre. »  Ha;c, 
in  rem  noslram,  plane  dccreloria.  In  ca  de  con- 
sensu  tacilovcritalcasscrcnda.ad  annuin  usquc 
i71i  concoiditcr  conspiiarunt  JansenisliC. 
Hinc  celebris  apml  ipsos  anrtor  libri  inscripti: 


Justificat.  du  sitence  respecl.  lom.  1,  pag.  246  : 
t  M.  de  Cambrai,  inquit,  observe  que  S.  Leon 

<  regardc  comme  decide  par  fEglisc  univcr- 
I  sclle  tout  ce  qui  esi  compris  dans  les  decrets 

<  desconcilesparticulicrsquerautoriledusaint 

<  Siege  avait  conlirincs.  On  n'a  garde  de  douler 
i  d'une  verite  si  cerlaine.  Cest  une  chose  quo 

<  tes  tlidotogiens  Augustiuiens  ont  remarque  sou^ 
i  vcnt,  en  parlant  du  II  concilc  d'Orange ;  » 
et  tom.  2,  pag.  875  et  87G,  subdil :  <  On  ne 

<  peut  nier  quc  dans  lc  langage  de  S.  Augustin, 

<  dire  qu'unc  cause  est  finie,  cl  dire  que  1'Eglise 

<  a  prononce  un  jugement  iiifaitlible  el  irrivocabte, 

<  c'est  precisement  la  ineme   chose Cest 

«  le  jugement  du  concile  confirme  par  celui  du 

<  premier  Siege  et  apptaudi  de  toutes  parts,  qu'il 

<  rcgarde  comme  un  jugement  finat,  supreme 
i  et   irrevocable,  qui   ne   laisse  aucunc   res- 

<  souree  a  Iheresie  Pelagiennc. »  Haec  porro 
concilia,  quorum  dclinitiones  praediclus  auclor 
hic  cxbibet  veluli  lotidem  universalis  Ecclesiae 
dccreta,  nonnisi  a  noniuillis  expresse,  cae- 
teris  tacentibus,  acceplata  luere.  Id  non  miniis 
diserle  exprimit  aller  recenlior  Quesnelli  asse- 
cla ,  auctor  Epistoluj  ad  Archiepiscopum ,  pag. 
17,  ubisic  loquitur :  <  Suivant  le  raisonnement 

<  qui  a  ete  dcja  fail  plus  d'une  fois,  des  que 
€  rEglise  Gallicane  ou  quelque  autre  Eglise  a 

<  acccpte   une  decision  de  Rorae,  et  que  tes 

<  autres  Egtises  ne  rectament  point ,  mais  de- 

<  meurent  dans  te  sitence,  cette  decision  devient 

<  infailtibte,  comme  si  c'etait  cette  d'nn  concite 
i  generat.  »  Ad  usque  ergo  bulla!  Unig.  tem- 
pora  constans  erat  apud  Jansenistas,  dogmati- 
cam  S.  pontificis  Constitutioncm  cui  notabilis 
Ecclesiaj  pars  conseniit,  aliis  per  orbem  non 
reclamantibus ,  hoc  ipso  censcri  universalis 
Ecclesiae  judicium ;  earaque  infallibilis  esseau- 
ctoriiatis,  perindeac  si  a  concilio  occumenico 
laia  fuisset. 

5°.  In  cjusdcm  inconcussi  dogmatis  confir- 
mationcm,  mulliplcx  caquc  percmptoria  accedit 
ralio  :  satis  fucril  impraesentarium  hanc  indi- 
casse  quara  ex  laudatis  sanctorura  Coelcst.  el 
August.  teslibus,  citato  niox  loco  colligil  Pelrus 
Aurelius  :  sic  proponi  polest  :   Fieri   nequit , 
Dco  ila  dirigcnte  ac  providenle,   ut  Ecclesia 
suo  desit  officio;  verilatem  prodat;  erroremque 
approbet  ac  proponat :  ita  Iradunt  Orlliodoxi  om- 
nes;  idqueapcrlissimum  eslprudentix.sapien- 
tiae  et  infallibililaiis,  divinitiisEcclcsiae  collalae, 
conscclarium :  porro,  reipsa  suo  doessel  ollicio, 
erroremque  censereliir  approbare,  ex  hypo- 
thesi  qnod  non  rerlamarel  adversiis  errorem 
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qui  publico  ac  solemni  S.  pontificis  judicio 
lld^^Iibus  ad  credendum  proponerelur.  Error 
qnippe  cui  non  resislilur,  approbatur :  (ail  Felix 
III,  dist.  83,  cap.  Error)  et  verilas  cum  non  de- 
fensatur,  opprimilur  :  ex  ipsisniet  ergo  promissis 
a  Christo  Ecclesise  faclis,  futurum  ul  cum 
ipsa  sit  omnibus  diebus  usque  ad  consummationem 
swculi,  Matlli.  28,  v.  20,  fieri  non  potest,  ut 
ex  hypothesi  dogmalici  et  erronei  S.  ponlilicis 
jtidicii,  Calliolica  sileat  Ecclesia  :  hac  si  qui- 
deni  sua  noii  reclamalione,  seu  silentio  erro- 
neuni  illud  judicium  approbare  censeretur  : 
(|Uod  in  Ecclesiam  cadere  nequil :  hinc  egregium 
illud  anlea  laudatnm  S.  Aug.  pronuntiatum  : 
j  Ecclesia  Dei,  ea  quac  sunt  contra  fulem  vel 
bonara  vitam  non  approbat,  nec  tacet,  nec 
facit.  »  Etvero  aucloritas  illa  taciti  episcoporum 
consensiis  impugnari  vix  potest,  quin  sallcm 
p  ■r  latus  simul  impetatur  infallibilitas  et  in- 
erraiitia  Ecclesiae  dispersse  :  episcopi  siquidcm 
silentio  suo  propositum  errorcm  approbando, 
se  errori  obnoxios  esse,  eo  ipso  declararent : 
nondum  lamcn  eo  devenerunt  adversarii,  ut 
ausi  fuerint  aperte  iiegare  Ecclesiam  dispersam 
in  fide  et  moribus  crrare  non  posse ;  ergo,  etc. 
Atque  hinc  ciim  clerus  Gallicanus  in  gene- 
ralibus  comitiis  an.  1703,  bullam  y/neam  Z)o- 
mini  communi  consensu  acceptasset;  nonnul- 
lique  occasione  quorumdam  verborum  quibus 
concepta  erat  acceptalionis  formula,  conlen- 
dissenl  mentem  pra^sulum  noslrorum  his  in 
comitiis  fuisse,  dogmalicas  summorum  ponii- 
ficura  Constitutiones,  ut  vim  oblineant,  in- 
digere  publica  expressa  et  solemni  corporis 
episcoporum  accepiatione  :  falsos  hos  rumores 
propulsarunt  undecim  tam  archiepiscopi  quam 
episcopi  una  cura  erainentissimo  card.  Noallio, 
dati  noraine  comitiorura  an.  1703,  quibus  hi 
omnes  inicrriiPra_,telucidatione,  in  ha;c  verba: 
«  Ciira  clerus  Gallicanus  dixil,  Conslituliones 
summorum  pontilicum  a  corpore  cpiscoporum 
acceptatas  tolam  Ecclesiara  obiigare,  mens  ejus 
non  fuit,  necessariam  esse  ejusmodi  acccpla- 
tionis  soleranilatem  ad  hoc  ut  illa  tanquara  re- 
gu!a  credendi  et  loquendi  ab  omnibus  haberi 
debeat,  licet  aliquando  illa  soleranitas  non 
mediocris  possit  csse  utiliiatis  ubi  natus  est 
error.  »  Adduni :  c  nullam  ex  conditionibus 
necessariis  ad  obligandara  totani  Ecclesiara 
deesse  conditionibus  adversiis  Janseniura , 
Baiura  et  Molinosura  ( Idera  de  bulla  Uuig.  di- 
cendura)  laiis.  »  Exiat  haic  elucidaiio  in  aciis 
verbalibus  comitiorura  an.  1703,  lom.  1,  in 
CoUecl.  aclorum  ad  hsec  corailia  pcrlinenlium : 
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extat  etiam  in  Epistola  card  Noallii  an.  17H 
ad  Clement.  XI  data.  Ad  baec  omnino  apposilc 
in  supremi  Senalus  decreio ,  occasione  bullae 
adversiis  librura  de  placilis  Sanctornm  lato ; 
tanquara  quid  cerlum  et  conslans  apud  Orlho- 
doxos  a  regio  oralore  slatuilur  :  «  que  le  coii- 
sentement  expres  ou  tacite  des  eieques  iraprime 
a  une  decision ,  venerable  par  elle-meme  ,  le 
sacre  caraclered'un  dogme  dcfoi.  i  Unuin  ad- 
jicere  liceat :  quce  de  lacilo  episcoporura  con- 
sensu  hacteniis  dicla  sunt,  a  nullo  unquam 
alicujus  nominis  theologo,  ante  natas  occa- 
sione  bullae  Uuig.  discordias,  nediim  negala  , 
sed  nec  in  dubium  revocata  fuisse,  adeo  cerla 
erant  et  apud  omues  explorala.  De  quo  testes 
sunt  vel  ipsiraet  auclores  Jansenistse  paul6 
anle  cilati  qui  laciti  consensus  ,  hoc  est,  non 
reclamationis  et  silentii,  de  quo  hic  agilur, 
vim  et  auctoritatem ,  uti  indubitatam,  suppo' 
nunt.  Vcra  ergo  et  certissima  major  propositio 
praesenlis  hujusce  argumcnti :  «  solemnem  sci- 
licel  et  dogmaticam  S.  pontificis  Constitulio- 
nem  cui  pars  Ecclesiae  notabilis  adhaeret ,  cae- 
leris  per  orbem  non  reclamantibus ,  seu  tacilc 
conscnticnlibus ;  censeri  et  reipsa  esse  judicium 
Ecclesiai  universalis ,  cui  oranes  ct  singuli 
fideles  adhaerere  lenenlur.  » 

Iii  adstruenda  Majori  hac  propositione  paulo 
diutiiis  hsesimus  ,  quod  ea  semel  demonstrata 
spoute  fluat  Minoris  probatio.  Minor  itaque  : 
nempe  ,  «  Builam  Unig.  publicam  ,  solcmnem 
a  ac  dogmaticam  esse  S.  Ponlilicis  Constitulio- 
i  ncm  ,  cui  Ecclesiae  pars  notabilis  posilive 
€  consenlit ,  caeteris  per  orbem  tacite  ,  seu  si- 
«  lcntio  consentientibus  :  »  Minor  ,  inquam  , 
illa  propositio,  per  se  clara  est,  et  ex  diclis  mox 
in  probatione  Majoris  aperlissime  sequitur.  Et 
vero  Conslilulio  Unig.  a  sumrao  Pontilice  de 
consensu  cardinalium  solemniter  emissa  ,  per 
Ecclesiam  Gallicanam  posiiive  acceptala  fiiit  : 
ipsa  cnira  in  frequenti  praesulura  nostrorum 
coetu  anno  17U  recepta ,  a  110  et  arapliiis 
episcopisqui  cerle  Ecclesiam  Gallicanara  abun- 
de  repraisentant  promulgata  est  gravissimis 
hanc  in  rcm  editis  mandatis  ,  quae  uno  volu- 
mine  simul  excusa  prodiere  jussu  et  impensis 
Cleri  Gallicani  an.  1713.  In  his  insuper  ejusd. 
anni ,  el  omnibus  exinde  subsequentibus  comi- 
tiis  ,  suum  erga  eamdem  Bullam  sincerum  ob- 
sequium  ,  debiiamque  obcdicntiam  constanter 
ac  solcmniter  tcst;:li  sunl  dicti  praesules.  Ac- 
cessit  etiam  tacitus  aliarum  Ecclesiarum  con- 
sensus  :  quippe  ncgari  iion  polest ,  quin  Bulla 
prwdicla  ante  annos  55  data  ,  ad  omnium  per 
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orbem  episcoporuni  noiitiam  pervenerit :  nul- 
lus  lamcn  extra  Caliiam  ex  omnibns  orbis  Ca- 
Iholici  partibus  proferri  polest  episcopus  qiii 
contra  eam  reclamaverit  .  ergo  lacile  fuil  ab 
omnibus  acceptata  consliiutio  Unig.  eademque 
est ,  vel  ipsis  slando  dissidentium  placilis  ,  il- 
lius  auctorilas  ,  ac  si  per  Concilium  occumeni- 
cum  esset  laia :  proindeque  omiies  et  singuli 
fideles  debent  ei  sincere  obsequi.  Atque  biec 
quidem  ad  invictam  probationem  plane  sufli- 
cerenl :  verum  ad  contundendam  advcrsario- 
rum  pervicaciam ,  nonnullas^iue  eorum  praeca- 
vendas  cavillationes  ,  diligentiiis  expendenda  , 
ac  per  partes  probanda  eadem  proposiiio. 

1°  Itaque  Bulla  Unig.  solemnis  est  et  publica 
summi  Pontificis  lex  et  constitutio  :  namque 
publica  et  solemnis  summi  Pontificis  ,  sanctae- 
que  Sedis  lex  dicenda  est  Conslitulio  illa,  quae 
lata  est  :  1",  de  consensu  cardinalium  :  2°,  ad 
cunctas  directa  Ecclesias :  3",  rite  ac  debile 
Romse  promulgata  :  atqui  sic  est  de  Clementina 
Constitulione  quae  incipit  Unig.  uti  ex  Bullae 
tenore  ac  eontextu  ,  necnon  ex  dictis  in  histo- 
rich  synopsi  manifestum  est :  ergo. 

2°  Non  mera  est  poliliae ,  ceconomiae  aut 
disciplinae  lex  ;  sed  vera  ac  proprie  dicta  dog- 
inatica  Constitutio  :  si  quidem  proponit  aliquid 
credendum  ;  nempe ,  singulas  propositiones 
aliquam  mereri  ex  assignatis  notam  ,  atque  ex 
notis  nullam  esse  quae  alicui  propositioni  non 
competat :  deinde  alii  qui  judicio  assignantur 
dogmalico  cbaracteres ,  illudque  constituunt , 
iidem  huic  competunt  Conslitutioni :  quae  qui- 
dem  vel  ex  ipsa  Bullae  inspectione  liqueni : 
haecque  iteriira  ex  principiis  sive  palrocinan- 
tium  siveadversantiura  Constitutioni  Unig.  pa- 
ragraph.  sequenti  ex  professo  demonstrabun- 
tur  :  ergo. 

3°  Expresse  acceptata  fuit  ab  Ecclesia  Ro- 
mana  :  quod  certe  patei ,  primo  ,  quia  Bullye 
Clementinae  nullus  contradixit,  quando  Romse 
solemniter  promulgala  esl.  Secundo  ,  sacrum 
Cardinalium  Collegium  mulliplex  ac  publicum 
obediendiae  suae  dictae  Consiitutioni  tesiimo- 
nium  dedit ,  prx'scriim  in  celebri  Episi.  ad 
Card.  Noallium  scripla  die  10  nov.  1716  ;  ex- 
lat  haec  Epistola  initio  Collectionis  monumcn- 
torum  Mechliniensis  Arcbiepiscopi  cdilae  pro 
adstruend;!  acceptalione  Bullae  Unig.  Tcrtio  , 
omnia  Ecclesiae  Romanae  njcmbra  a  plusquam 
33  annis  in  eidem  subniissionc  lirmiter  ac 
constantcr  perscverant.  Quart^  ,  Cleuicnti  un- 
decimo  quatuor  deinceps  succcssere  summi 
Poniifices :  onaues  aQiecessoris  sui  judiciuin 


confirmSrunt,  et  ipsius  vestigia  secuti,  nulli 
occasioni  defuerunl ,  ut  disseminatas  adversus 
Conslilutiones  calumnias  obtcrerent  :  specia- 
lim  ver6,  uti  siipra  diclis  vidiraus,  Inm- 
cenlius  Xlll,  qui  in  Sede  Apostolica  proxiiue 
cxcepilC/e»"^"^  XI  scpiem  Episcoporum  Epis- 
lolam  ,  idcirco  sckismalicam  atque  hceretico 
spirilH  plenam  declaravil  8  januar.  17.2,  qu6d 
Clemonlinae  Bullae  rcvocationem  a  S.  Sede 
poslularent.  Quinto  dcnique  ,  Ecclesiae  Roma- 
nae  erga  Constitulioncm  Unig.  reverenlia  prae- 
serlim  eniluit  in  Concilio  Romano  1723  ,  prae- 
side  sauctissimo  Pontifice  Benedict.  XIII ;  ade- 
rant  50  cardinales,  8  archiepiscopi,  40episcopi, 
complurcs  abbales ,  33  procuratores  cardina. 
lium,  episcoporum  ,  etc.  In  hac  autem  vene- 
randa  Synodo ,  egregie  commendaia  est  ac  con- 
firmala  debila  praefatai  Constitutioni  obedien- 
tia  ;  imprimis  tit.  1  cap.  2  verba  superiiis  ex- 
scripsimus  quae ,  si  libet ,  consule.  Quae  porro 
quantaquc  sit  in  hujusmodi  causis  Ecelesiae  Ro- 
manae  auctoritas,  omnibus  Catholicis  ex  totik 
tradilione  compertum  est  ac  exploratum  :  «  Ad 
hanc  Ecclesiam  ,  inquil  S.  Iren.  lib.  3  de  hae- 
res.  cap.  3  :  Propler  poliorem  principalitateni 
necesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam.  >  Ad- 
dit  ibid.  illius  indicata  iraditione  ,  confundi  om- 
nes  eos  ( Ilaerelicos  et  Schisraalicos  )  7«/  quo- 

quomodo prater  quam  oportet  colligunl.  Pas- 

sim  dicitur  el  revera  est ,  radix ,  fons  et  origo 

Traditionis  kpostoUcw necessarium  unitatis 

et   communionis   Catholicw   centrum Petra 

supra  quam  fundata  est  Ecclesia ,  extra  cujus 
cnmmunionem  ct  fidem ,  nemo  Chrisli  est ,  sed 
potiiis  Anti-Christi :  ila  SS.  Cyp.  lib.  de  unit. 
Optalus  lib.  2 .  adversiis  Parmcnian.  Hier. 
Episl.  10  ad  Damas.  In  ipsa  ,  c\  S.  Aug.  Episl. 
03alias  102  :  scmper  viguit  Apostolicw  Cathedroe 
principatns.  Pluries  in  Concil.  Trid.  necnon  in 
profoss.  fiilei  Pii  IV,  Romana  Ecclesia  discrt^ 
pracdicalur  a  Fidelibus  agnoscenda  ,  uli  om- 
nium  Ecclcsiarum  Mater  ac  Magistra.  Ponlilicis 
in  ca  Callicdra  sedcnlis  ,  prwcipuw  sunt  partes  , 
juxta  Cleri  Gallicani  declarat.  an.  1682,  in  fi- 
dei  quwsdonibus ,  ejiisque  decreta  ad  omnes  et  sin- 
gulas  Ecctesias  pertineut :  atquc  ,  ut  in  gcnera- 
libus  cjiisdcm  aniii  coniiliis  pcrorabal  docliss. 
Bjssuel.  «  Ilyec  cst  Ecclesia  qiut  a  bcato  Petro 
cjusque  succcssoribus  odocla  hx'resim  non  no- 
vit :  ipsa  semper  est  virgo  :  fides  Romana  sem- 
pcr  cst  fides  Ecclcsi;©  :  Pelrus  juxla  verbiim 
Chrisii  ,  scinper  in  suis  successoribus  fuiida- 
mciitum  maiici  Fidclium.  »  Juval  Gallica  illus^ 
irissimi  pryesulis  exliil)ere  verba ;  4  Ainsi  fut 
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fixee  a  Rome,  inquit,  la  Chaire  eternelle; 
c'esl  cclte  Eglise  Romaine  qui  enseigneepar  S, 
Pierre  el  par  scs  successeurs  ne  commit  poinl 

d'li4reiie L'Eglise  Romaine   est    loiijours 

vierge  :  la  foi  Rumaine  est  tovjours  la  foi  de  CE- 

glise Pierre  demeure  dans  ses  successeurs  le 

fondement  de  1'Eglise.  Cest  J.  C.  qui  Ta  dit ;  Ic 
Ciel  et  la  terre  passeront  plulot  que  ces  paro- 
les.  >  Ipsa  denique  vel  cx  fervidissimis  etiam 
libertalum  noslrarum  defensoribus  ,  a  vera  fide 
minquam  deficere  potest ,  et  liaresim  sequi ,  quam- 
vis  ejus  episcopus  in  errorem  laberelur  :  ita 
Petrus  de  Alliaco  apud  Gerson.  tora.  1 ,  pag. 
710.  Launoius  epislola  ad  Varillaum  parte  5 
epist.  lom.  V  Simon  Vigor  de  infallibilit.  pag. 
49.  Dupin  de  anliqua  Eccles.  discipl.  diss.  5 , 
pag.  370.  Nicoliusexposition.  in  Symbol.  tom. 
2  ,  pag.  4Io  ,  et  seq.  Saiis  fuerit  impraesentia- 
rum  Nicol.  verba  exscribere  :  c  l'Eglise  de 
Rome ,  inquit  loco  cilalo  ,  ne  peut  devenir  liere- 
tique  comme  les  Eglises  de  Consianlinople , 

d'Anliocliee  d'AIexandrieIesontdevenues 

Lieu  ne  permeltra  jamais  que  le  S.  Siege ,  ou 
CEglise  de  Rome,  tombe  dans  aucune  erreur  qui 
lui  fasse  perdre  la  foi ,  et  qui  la  fasse  relrancher 
de  la  communion  de  TEglise.  La  raison  en  est 
que  rfiglise  devant  loujours  avoir  un  chef ,  et 
n'en  pouvant  avoir  d'aulre  que  le  S.  Siege, 
elle  ne  sera  jamais  dans  un  etat  qu'il  ne  puisse 
plus  etre  reconnu  pour  chef.  t 

Hoc  cerle  uno  perpeiuo  ac  constanti  totius 
Ecclcsiae  Romanae  erga  BuIIam  Unig.  obsequio, 
omnimodaque  reverentia,  atleruntur  penitiis 
atquead  nihilum  recidunt  procaces  illae  calum- 
nioe ,  nefariaquc  probra  ac  convicia  quibus 
praefatam  bullam  infamare  ac  proscindere  ve- 
rili  non  fucre  Quesm-Ilistae  :  quasi  per  illam 
I  impugnaia  aperle  Religio  in  suis  dogmatibus; 
hierarchia  iii  suis  juribus;  Chrisliana  morum 
disciplina  in  eo  quo  Uinquain  basi  et  anima  ni- 
titur;  deletae  fundilus  poenilenliae  legcs  ct  re- 
gul.Te  ;  velcris  el  novi  focderis  inducta  confusio 
in  eo  capite  quo  praiserlim  a  sc  invicem  dis- 
tinguntur  ;  primum  Symboli  caput ,  ipsumque 
divini  anioris  ma.\imiim  mandalum  ,  aliaque 
complura  Christianae  doclrlnae  capila  labefac- 
tata  ,  etc. ;  i  quae  in  Clcment.  Consiiluiionem 
probra  ,  cilatis  adversariorum  ipsissiniis  verbis 
inilio  hujusce  liluli  recensuimus  :  hu;c  porro 
nullalcniis  slare  posse  cum  exiniiis  illis  dolibus 
ac  praerogativis  quas  in  Romana  EccIesiA  ,  tola 
agnoscit  ac  veiieratur  tradilio ,  nemo  non  in- 
lelligit.  Etvero  ,  Ecclesia  ad  quam  propter  po- 
tiorem  principalitatem  necessum  est  omnem  conve- 
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nire  Ecclesiam :  cujus  traditione   et  doctrinA 

cuncti  coufunduntur  hceretici :  Ecclesia  qua?  fons 

est  et  origo  Iraditionis apostolicce ;unitatis  et  com- 

munionis  catlwlicw  centrum;  omnium  aliarum  Ec- 

clesiarum  mater  ac  magistra ;  cujns  fides  semper 

est  fides  Ecctesiw;  quoe  a  beato  Petro  ejusque  suc- 

cessoribus  edocta  liaresim  non  novit;  quae  deni- 

que  a  vera  fide  deficere  et  hoeresim  sequi  nequit ; 

illa  profecto  Ecclesia  suscipere  nequit  ac  ac- 

ceptare ,  positivfi  ac  constanler  ,  BuIIani  dog- 

malicam  qua  aperte  Religio  in  suis  dogmatibus  : 

liierarchia  in  juribus  :  Christiana  morum  disci- 

plina  in  fundamentalibus  labefactanlur  ac  fundi- 

tiis  convelluntur  :  apertior  est  ista  proposilio 

quam  ut  indigeat  probatione.  Alqui  ex  laudalis 

modo  sanctorum  Palruni ,  nec  non  auctorum 

Gallicanis  libertalibus  addiclissimorum  disertis 

texlibus  ,  Romana  Ecclesia  pra;fatis  gaudet  do- 

tibus  ac  proprielalibus  :  aliunde  vero  ipsa  po- 

sitive  et  constanter  adhaeret  Conslitutioni  Unig. 

neque  enim  ab  annis  plus  quam  53  suam  erga 

Aposlolicum  illud  decrclum  revereniiam ,  de- 

biiumque  obsequium ,  cgregiis,  ileratisque  tes- 

tilicationibus  declarare    usquara  destitit ;   uti 

recensito  quintuplici  momento  ;  imprimis  Ro- 

mani  sub  Benedicto  XIII  celebralione  Concilii, 

plane  constat;  ergo. 

4".  Gallicana  Ecclesia   in   qua   praesertira 

iconlentio  excitaia  fuit,  cujus  proinde  post  Ro- 
manam  Ecclesiam  in  praesenti  negotio  potissi- 
-  mum  spectanda  est  acceplalio  ac  aucloritas ; 
suam  erga  praefatam  Constilutionem  pluribus 
invictismomentis  expresseacsolemniter  lestata 
est  adhaesionem. 

Namque  primo  uti  supra  in  prima  historicte 
synopsis  parte,  ex  ipsismet  comiiiorum  verbis, 
probavunus  ;  slatim  ab  anno  1714  in  frequenti 
Anlislilum  noslrorum  convenlu, c«m  omni  ob- 
sequio  ac  reverentia  excepta  fuit  Clementina 
Consiitutio :  atque  anno  seq.  1715,  a  plus  quara 
110  gravissirais  pastoralibus  documentis  pro- 
mulgata. 

Sccundo  :  decem  exinde  celebrata  sunt 
gcneralia  Cleri  Gallicani  comilia  :  in  his , 
praeserlira  in  comiliis  an.  1723,  1726,  1730, 
renovaia  fuit  ac  lirmata  Bullai  acceptatio ; 
agnitumque  decrelum  illud,  uti  vcra  Regni 
perinde  ac  Ecclesia;  lex. 

Teriio :  iteriim  confirmata  dictae  Conslilutio- 

iiis  auctorilas,  ipsique  ab  omnibus  iidelibus 

B     debita  obedienlia  egregie  conunendnta  ;  tiim 

K     an.  1717,  in  duplici  memoriali  a  28  cardina- 

libus,   aichiepiscopis  et   episcopis   Callicanis 

celsissimo   Aurelianensium  duci  Regni  tunc 
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iuodoralori  obliito,  a(ivori.us  bulke  fnig.  ob- 
treclalores  :  limi  an.  1718,  iii  piiblicis  Mandalis 
conlra  provoralioneni  ab  cadoin  IJulla  cini^sis 
a  pUis  (luain  50  ilidoin  cardinalibus,  archicp. 
el  episcop.  luni  an.  17:20,  in  celebri  Epislola, 
occasionc  Corporis  doctrinalis  Eniinenliss. 
NoalUi,  ad  eunidem  Aurelianensiuni  duceni, 
fiegni  gubernatorem  ,  a  97  prajsulibus  noslris 
dirccta.  Quarlo  :  in  Ebredunensi  Synodo  quin- 
decini  Gallicani  praesules,  unanimi  consensu 
declararunl  :  «  Constitulionem  Unig.  qua  101 
«  Quesnelli  propositiones  damiiantur  :  dogma- 
«  ticum  esse  et  irretractabile  universalis  Ec- 
<  clesiae  judicium  ;  >  quae  Synodus,  ut  dictuni 
est  Pontilicia  Bcnedict.  XIII,  aucloritate  diserle 
confirmata  fuit ,  Rogioque  munila  diplomale. 

Quinto  :  In  tota  Gallia,  imo  in  univorso  orbc 
Calholico  Univorsitas  nulla  est,  nulla  sacra 
Facultas  quae  exhibendo  huic  (  onstilut.  obse- 
quio  defuerit :  ipsa  inprimis  theologica  Facullas 
Paris.  celeberriino  die  15  Decombris  1729  laio 
decreto,  splendide  agnoscit  et  amplectitur  Con- 
stitutionem  U-mg.  tanqitam  iiniversalis  Ecclcsiee 
judicium  dogmaticum.  Jam  vero  lam  externoe 
quam  domeslicai  Universitates  ad  quas  S.  Fa- 
cultatis  Parisiens.  acta  transmissa  sunt,  ea 
suramis  plausibus  excepcrunl,  soiiue  idom  sen- 
tire  testatae  sunt.  His  accedit  aucioriias  Regis 
qu3e  saepiiis  expresse  ac  solemniler  agnovit 
Constitulionem  Unig.  esse  decrelum  quod  ge- 
neraliicr  in  Ecclesia  receptum  est  :  illudque 
in  toto  regno  observandum  sancit.  Ila  Rcgia 
majestas  edictis  an.  17'20  et  1750  utrumquo  in 
omnium  Parlamentorum  tabulas  relalis ;  nec- 
non  in  respons.  ad  articulos  Cleri  Gallic.  an. 
1723, 1725,  1726,  ubi  conceptis  verbis  asserit : 
Constitutionem  Unig.  Regni  pariter  ac  Ecclesiiu 
tegem  esse.  Unde  sic  :  Ea  Ecclesia  posiiivt;  ad- 
hseret  constitutioni,  quai  priinuin  illam  curn 
omni  reverentia  susccpti  frequenlibns  in  coini- 
tiis  :  quae  in  omnibus  exind(i  generalibus  ba- 
bitiscoelibuseamdomacccptalionom  ronovavit : 
qua;  illius  exccutionem  sedulo  promovit,  iiilcr- 
jectamquc  ab  ea  Bulla  provocationein,  uullam, 
illusoriam  sunctcc  sedi  et  episcopali  Corpori  inju- 
riosam  declaravit  :  in  qu4  numerosa  Synodus 
utraqiie  munita  ct  roborata  auclorilale  dcliiii- 
vit  Constitulionom  Unig.  essojiidiciiim  univci- 
salis  Ecclesia;  :  in  qua  deniquo  pro  ojusdcm 
decreli  executione  :  Regia  Sacerdotali  accossii 
auctoritas ;  adeo  ut  non  minits  llcgni  sil  le.t  guiim 
Ecclesiiv  :  atqui  sic  cst  de  Ecclcsia  Gallicana  : 
crgo. 

5".  Acccplala  ciiani  fuil  Coiislilulio  Unig, 
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ah  omnibus  aliarum  Ecclcsiarum  episcopis: 
([nod  qiiidom  conslal,  liim  ox  coriim  silontio; 
luni  cx  variis  o;"i  dc  lo  conliclis  adversariorum 
syslomalibiis  ;  tum  ex  (luaiiipUiribus  o\prcssis, 
omnique  exceptione  majoribus  lestimoniis  ac 
mor.umontis. 

Conslat  itaquc  1",  ex  ipsomet  episcopornm 
silentio  :  quippc  nogari  non  polest  quin  Cle- 
incniina  Riilla  cnjiis  occasione  tot  ac  tanti  a 
Quesncllislis  excili  fuijre  clamores,  qui^que 
ante  33  annos  data  fuit ;  negari,  inquani ,  nou 
polosl,  quin  ad  oniiiium  pcr  orbem  episcopo- 
rum  cognitionem  porvonorit  :  altamen,  pau- 
cis  admodum  inlra  Gallias  exceplis,  nullus 
omniiio  invcntus  est  apud  extoras  naliones, 
qux  Catholicam  fidcm  proHtentur,  qui  contra 
eain  Bnllam  reclamavcril ;  etsi  sunima  ope 
moliti  fuerint  dissidenlcs,  ut  eos  ad  reclama- 
tionem  pcrlraliorcnt  :  tacile  ergo  ab  iis  omni- 
nibus  fuit  accoplala.  Etvero  ,  solemnis  ac  dog- 
matica  sumini  Pontiiicis  Constituliocuipositive 
consentit  pars  Ecclesia;  notabilis,  caitcris  per 
orbem  lacitc;,  seu  non  roclamando,  consenlien- 
tibus  ;  censclur  csse  ,  el  rcipsa  exislit  univer- 
salisEcclesia;  judicium  :luiicquinon  reclamant 
opiscopi,  ccnsentur  consentire  :  Citm  qiiiescunt, 
probant ,  iii(|iiit  .\nrelius  siipra  lauilalus,  citm 
patiunlur,  decermtnt :  citm  tacent,  clamant ;  nul- 
lusque  ,  coiifidcntcr  allirmo  ,  ante  natas  occa- 
sione  Bulla;  Unig.  discordias,  proforri  polest 
orthodoxus  Thoologus  qui  usquani  inliciari 
aiisusfuoril,  Episcoporum  in  praedicliscircum- 
slanliis  silenlium,  non  osse  apcrlis^imum  ac 
certissimuin  consonsib  taciti  argnmenlum  : 
( vidc  qua;  in  iMajoris  probalionein  superiiis 
adducta  sunt)  :  atqiii  Clenienlina  Bulia  Unig. 
solcmnis  ost  S.  Ponlilicis  Constiluiio,  cui  pars 
Ecclosi.Te  nolabilispositive consensit,  clc. Romce 
siquidem  ,  in  Galliis  ,  expresse  et  soiemniler 
accopiata  fuil  :  nullusquc  omnino  exlra  Ecclc- 
siam  roporlus  ost  qui  rcclaiii:\ril ;  ergo,  etc. 
Ralio  antcin  a  priori  cnr  opiscoporuni  silon- 
liiiin,  nbi  agiliir  tW  solcmni  ac  doginalica  S. 
Ponlilicis  Consliiulionc  a  parle  nolabili  Eccle- 
si;Te  positivii  acco|»iat;i,  loco  approbalionis  h;i- 
bcatur;  ratio,  iii([uain,  illa  fundalur  in  palmari 
;ic  pnvcipno  Ecclcsi;«  cliai  aclcrc,  unitalc  vide- 
licct  :  h;cc  nanuiuc  csscnlialisEccIosia^  unitas 
|U)lissiiniiin  sita  osl,  uli  post  Card.  Ilosium  et 
Rcllarmin.  nolal  eniiiienliss.  Perronius  in  sud 
ad  Rogcm  Britaniii;c  rospons.  pag.  51!),  i« 
externti  nninsct  rjnsilcm  fidci  profcssiune  :  solvo- 
rcliir  porro,  ut  nianircsliim  c^l,  oa  |)rolossioiiis 
lidci  unilas,  iu  hypolhosi  ad\crbariorum  :  quijd 
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nempe,  sunimus  Ponlifex  plaudenle  notabili 
Episcoporum  parle,  certa  qiia^dam  (Ioctnn;e 
capita  lanqiiam  erronea  et  hsereiica  paiam  ac 
soleamiler  proscriberet;c;ieleriomnes  Epi^copi 
inlus  ac  tacite  eadem  puncla,  veluti  orliioiloxa 
etad  deposiium  fidei  pertincnlia,  retinerenl  ac 
approbarenl.  Quam  ba,'C  aliena  sinl  ab  i!i;\ 
perfecla  ct  oniniinod;i  lidei  unitate,  quam  in 
Ecclesia  agnoscunl  ac  commendanl  SS.  Ire- 
naeus,  Optatus,  Aug.  alii(iue  Putres,  nenio  non 
videt. 

Constat  2°,  generalis  episcoporum  cyelera- 
rum  Ecclesiarum  acceplatio,  ex  variis  excoejitu- 
tis  occasione  Bitlke  d  QuesDellistis  sijstematibus  : 
initio  quidem  praifalse  Buila;  acceplalioncm 
neg;irunt  Qiiesneiii  assecise  ;  al  exind(i  eviden- 
tia  rei  superati,  banc  pal;im  et  aperlti  confessi 
sunt.  Audiatur  auctor  libelii  cui  tiuilus  :  En- 
tretiens  sur  la  Constitut.  pag.  4i  :  «  Toul  le 
monde,  inquit,  se  range  aujourdMiui  du  c()lc 
de  la  Bulle...  Dieu  par  un  terrible  jugi^iucnl 
apermisquele  Pape  Clement  XI  ait  donnci 
sa  Constiiulion,  et  que  les  (iv(}ques  en  puni- 
tion  de  leur  peu  de  zt;lc  pour  les  inl(5rets  de 
Dieu ,  n'aient  pas  eu,  lcs  uns  assez  de  lumiere, 
et  les  aulres  assez  de  cour;ige  pour  la  rejeler  i> 
Addit,  baec  in  rem  nostram  decretoria  verba  : 

I  Les  evcques  etrangers  Tont  recue Eu 

France  le  courage  a  manquci  aux  (jVfiqHes. »  Ad 
haec  apposile,  auclores  scriptorum  :  Rcflc.i. 
succinctes  sur  laConstit.  pag.  69,  e/  Pratiq.pour 
les  amis  de  la  verite  pag.  5,  exclamant  :  «  Le 
nombre  des  accepians  est  si  grand  qu'il  y  a  lieu 
de  trembler  ct  de  craiudre  a  la  vuc  de  la  s(i- 
ducliou  gtMierale  qui  s'opere  aujourd'bui.  i 
Quam  hic  cjeneralem  A^^cWmi  seductionem,  ipsa 
est,  in  eorum  mcnle,  generalis  DuHw  acceplatio. 
Paria  tradunt  vel  ipsi  Appellaniium  duces, 
SenecensisetMonspessulani  episcopi :  ilb^  qui- 
dem,  in  Epist.  die  6  marl.  173 i,  ad  periodicum 
nunliorum  Ecclesiast.  scriplorcm,  his  verbis  : 
«  Les  funestes  nouveaut(is  qu'on  veul  intro- 
duirc  a  toules  forces  dans  rEgiise  de  Dieu,  ne 
trouvent  presquo  plus  de  dd^fenscurs  dcla  v(}rit(i 
qui  osenl  lcs  proscrire  publiquemont.  >  llinc 
in  suo,  die28  cjusd.  mcnsiselan.  Testamento 
spirituali,  quasi  divino  alllalus  spirilu  Deum 
deprecatur  :  «  d'acc(»Ierer  ccl  licuretix  tcmps 
ou  Ton  vcrra  raccomplissemenl  des  promcsscs 
pour  la  delivrance  de  rEglise,  pour  le  triom- 
phe  de  la  vciriKJ,  et  poiir  le  saliit  d'uii  peuple 
qui  profitera  dc  rinfidclite  cl  de  riugraiiludo 
de  celui  qui  a  et(j  mis  a  sa  place.  »  Similliuia 
pluries  inculcal  Monspessulan.  episcopus  lo- 
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cis  niox  cilaiuiis,  praeserlim  Epist.  2,  et  4; 
ad  illusiriss.  Sucssionons.  pryesulem ,  circa 
pnmiisa  Ecclesia;.  Qiia;  ccrie  testimonia ,  ge- 
neralem  Builoe  :icceptalionem  plane  adstruunt. 
Cieleriim  ul  ab  admillondabac  eiiain  ubique 
recopta  Cor.slilulione,  sose  eximerc  possent 
Quesiiellisla^  :  ad  varia  erroneaet  apud  Orlho- 
doxos  haclcnus  iiiaudila,  quin  ct  ipsisniet  sla- 
bilitis  ab  eorum  ducibus  Anrelio ,  Jansenio , 
ijisoqiie  aiile  Bullain  bitam  C)«<?siie//o,  princl- 
piis  omniuo  ;idveisa  confugorunt  syslemata. 
Mirum  sane  quam  variaverint  in  fingendisneo- 
loricis  iliis  et  hetcrodoxis  syslematibus  :  ex  iis 
alia  spcclant  iTfulHbilitaiis  chjectnm;  alia  snbje- 
clum  iufallibilis  uuctoritatis;  alia  formam,  mo- 
dum,  conditiones ,  cxcrccudac  infallibilitatis  in 
Elcclcsia  :  iliustriss.  Suessionensis,  postea  Sc- 
noiicns.  arciiiepscopus  j;im  an.  1718  undecim 
rccensebal  iii  tortio  suo  commonitorio,  quae 
qiiidem  cgregie  ibidcm  e:;plodit  :  plura  exinde 
alia  aliis  magis  ac  magis  exitiosa  adjecta  sunt. 
Horum  insnisitatcm  perspicaciores  ex  Quesnel- 
listis  omnino  non  laluil  :  quare  inccrti  ubi  pe- 
dcm  figerenl,  nova  qiuBsiere  diverticula  :  ali- 
quando  novissimormn  tcmpornm  pradictiones , 
intordiim  miracnla  et  convvlsioncs  ;  ac  tandciu 
Elium  ipsuin  appcilarunt,  illumque  advenisse 
j;im,  aut  proximci  venturum  pisenunti;irunt. 
Non  est  hiijus  loci  praifata  Quesnellistarum 
systemala  rcfellere  :  salis  fuerilimprajsentiarum 
excogitata  de  novo  dicla  cffugia  summatim  per- 
sequi,  eaque  ad  Bullai  quain  ubique  viderant 
recepta;  decliiiandam  acceptalionem  conficta 
fuisse,  comnionstrarc.  Ilaquc  ad  ipsas  futurai 
in  novissimis  lcmporibus  quasi  gencralis.ut 
jaclant ,  a  fidc  dofcctionis  niinas  ac  prsediclio- 
ncs,  priniiim  confiigorunt  Quesnelli  asseclac. 
Sic  auctoresColloipiiorum  du  Pretre  Eusebe  et 
de  1'Avocat  TheopliHe  pag,  58,  et  d\in  Jesuite 
avec  ui:e  Drtmc  pag.  101  :  t  Jamais  le  dangcr  de 
la  S(3ductioii  ne  ful  p'ns  grand  pour  ics  fideles 
quil  Test  aujourd'hui....  Danger  du  cote  des 
scducleurs  parce  qu'ils  sont  en  grand  nom- 
bre  :  t  addit  iste  :  <  Si  l'oii  jette  les  yeiix  sur 
les  pays  quc  l'Eglise  occupe,  comme  1'lialie, 
rAllemague,  la  Pologne,  TEspagne,  le  Portu- 
gal,  la  France  et  quelques  Elals  voisins,  it 
s'6ievc  de  loute  part  des  voix  pour  la  bulle :  Ires 
peuconlre.  Le  parti  dos  Opposans,  des  hommes 
fidciles  ;i  suivrc  la  doclrine  enscign(ie  ct  crue 
avant  la  falale  Bullc,  se  irouve  urDiix  a  uxe 
poioNf.E.  >  Et  paiih")  posi  :  «  La  Bulle  ctablit  et 
caiionise  rincr<}dulil(^  des  Juifs;  donc  voila  teur 
apostasie  parmi  nous.  yous  voiUi  donc  au  terme 
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marqui  par  S.  Paul Voilh  cette  morl  qui  a 

gagnd  presqne  le  monde  entier.    »  Non  absimilia 

habenl,  auclor  cpisl.  ad  Magislral.  pag.  83  ei 

84  :  Troisieme  vie  de  M.  Paris  pag.  52  et  61; 

les  lle.raples,  la  veriti  rendne  sensible,  elc,  alii- 

quc.   At  audieiiiii  prae  caelcris  Appciiantium 

duces  Senoccnsis  el  Monspessuianus  episcopi, 

qui  rem  adhuc  disertiiis  expriniunt  :  t  Si  les 

predictions  de  Jesus-Christi  pour  les  derniers 

lemps,  inquil  iste  in  sua  ad  Regeni  Epislola 

an.  1729,  pag.  8  et  9,  ne  donnent  aucuneat- 

teinle  a  l'etendue  et  a  la  verite  des  promessos, 

les  promosses  de  leur  cote  nepcuvcnt  inlirmer 

la  certilude  des  predictions.  »  Subdit  :  «  mais 

si  en  vertu  des  promosses  la  totalile  des  pre- 

niiers  pasteurs  doit  loujours  etrc  assez  lidele 

pour  ensoigner  la  saine  doctrine,  que  devien- 

dronl  les  prediciions?  Plus  de   scandale  a 

craindre.  >   El  in  epist.  Pastorali  an.   1730, 

pag.  22  :  >  Y  a-t-il  a  craindre  que  la  seduclion 

puisse  elre  portee  jusqu'a  enlrainer  les  elus 

meme  s'il  elait  possible,  quand  la  tolalite  nio- 

rale  des  premiers  Pasteurs,  le  Pape  a  la  tele , 

enseigne  la  verite.  i  Paria  ex  professo  Iradit, 

pluribusque  probare  tental  alter  acerrimus  Ap- 

pellanlium  vindex  D.  de  Soanen ,  Seneconsis 

praesul ,  imprimis  in  famoso  suo  an.  1728  Do- 

cumenlo  :  i  On  ne  doit  point,  inquit  part.  4, 

art.  8,  n.  1,  diviser  ce  qui  est  vrai  dans  le  plan 

de  la  Religion  :  et  pour  se  former  une  justc 

ideo  de  Tetat  de  Tfiglise,   il  faut  rapprochor 

sous  un  soul  point  de  vue  les  promesses  et  les 

predictions,   coniparer   ensemble  ces  divcrs 

oracles,  et  ne  point  douter  qu'ils  n'aient  tous 

un  parfait  acconiplissement.  Celte  comparai- 

son  nous  ouvre  la  vcritabie  roule  pour  entror 

dans  la  queslion  du  grand  ou  du  potit  nom- 

bro.  »  Posiea  n.  2,  et  5,  dc  promissis  et  prac- 

dictionibus  sigiilatim  disserit :  ac  dcinde  n.  i 

addit :  «  Le  meme  textc  (io  rEvangile  qui  nous 

as^ure  quc  Ics  portcs  dc  IVnfor  iie  prcvaudroiit 

point  contre  rEglise ,    nous  laisse  cnlrcvoir 

loute  la  violence  des  coinbats,  qu'elle  aura  a 

soulcnir....  Rion  n'ost  plus  digne  d'attenlion, 

que  ce  que  dit  cclui  nienie  qui  a  fait  oclte  ma- 

gnifi(iuo  promcsse ;  qu'il  y  aura  dans  ce  Royau- 

nie  dcs  occasions  de  chiile  ct  de  scandalc,  ot 

qu'un  jour  la  lenlalion   ira  jusqu'a  soduire 

mcmc,  s'il  elail  possi!)Ie,  les  Elus.  > 

Tiim  iiifert  :  <  riic  tcllo  S(>duction  sorait-ellc 
possiblo  daiis  lc  sysl(>mc  qiio  nous  itIuIoiis?  Et 
rommoht  arrivorait-cllc  cn  cflcl?  Est  cc  qiic  b; 
Ircs  graiid  iiombrc  dcs  cvequcs  avcc  lc  Papo 
pianquerail  d'avcrlir  el  dc  rcclaiiier?  Mais  oii 


pr(jtend  qtie  ce  tres-grand  nombre  reclamera 
loiijours.  >  Paucisquc  interjoctis  :  «  Snppos(i, 
que  lc  Pape  el  le  tres-graiid  nombre  des  eve- 
qucs  eilt  toujours  soin  dc  dccouvrir  hautement 
lo  prosiige,  on  sont  asscz  combien  cetle  recla- 
malion  solennolle  diminuerail  la  seduction.... 
La  d(ircclion  et  Taposiasie  dont  parle  TApotre 
soraicnt  inipossibles.  » Idipsum  hoc  et  sequenti- 
busariiculis,  pluries  repetit  Scnecensis  praesul. 
Haec  porro  ,  quae  duo  illi  celobcirimi  dissi- 
donlium  coryphiti  croberriiiic!  iiiculcant,  haud 
obscuri;  indicant ,  ipsos  uliio  conliteri ,  totali- 
tatem  moralem  primorum  paslorum  ,  in  prae- 
sonli  Constitutionis  negotio ,  Appellantibus 
plaii(3  adversari.  Elvero,  uti  scile  obscrvat  il- 
lustriss.  Senonensium  arcliiopiscop.  in  octava 
sua  Pastorali  Epist.  recitata  diclorum  Prajsu- 
lum  loca  expendens.  n.  9  :  «  Pourquoi  recou- 
1  rir  a  cette  ressource  devenue  coinmuae  au- 
j  jouid'huidans  le  j^arti  des  Appelans?(/c« sca«- 
c  dales  qni  sont  predits  pour  la  fin  du  monde , 

<  le  deperissement  qui  doit  arriver  dans  la  foi, 
i  el  la  seduction  gdnirale  qui,  selon  eux,  doit  en- 
«  veiopi  er  alors  le  S.  iiiege ,  et  te  plus  grand 
f  nombre  dcs  iveques)?  Pourquoi  (itablir  avec 

<  taiit  de  soin  par  de  si  longs  ecrils  ,    que  la 

<  totalite  morale  des  premiers  Pasteurs  peut 
«  dans  les  dcrniers  jours  etre  envelopee  dans 
«  robscurcissement  de  rerreur  :  que  sans  cei 
«  obscuicisscnienl  les  predictions  ne  pour- 
«  raient  s'accompIir  ? Ou    scnl   aisemenl 

<  quc  rien  n'est  plus  deplac(i  que  ce  raisonne- 

<  mcnl,  si  aujourd'Iiuilcs  AppeIansn'ont  poinl 

<  a  combaltre  contre  la  totaliie  morale  des  Pas- 

<  teurs,  priisid(ie  par  leur  CheL  Si  le  corps  des 

<  piemiers  pasteurs  n'(jtait  pas  rtiuni  pour  la 

<  d(?fense  du  Decret  Apostolique,  et  pour  la 

<  condamnation  de  ceux  qui  s'y  opposent,  il 

<  (itait  tout  naturel  dc  le  dirc.  II  n'yavait  qu'i 
«  nonimcr  Ic  pays  ou  la  Bullc  n'cst  pas  rcfue  , 
«  los  Eglisos  qui  la  rojctlciit,  los  PicIals  qui  la 

<  combatlcnt,  lcs  Papes  qui  la  rtivoquent,   les 

<  Coiiciles  qui  la  mL'prisent :  mais  cela  ne  se 
i  pcui.  Or  la  marquo  la  plus  scnsiblc  que  cela 
1  nc  se  pciit,  c'cst  (juc  Ics  pix'lais  eux-m(}incs 
i  oiit  rccouis  aux  picdiclioiis,  cl  ils  s^clfor- 

<  cont  de  prouvcr  que  le  Pape  avec  ta  totalili 

<  morule  des  premicrs  pasteurs  peut  s'egarer 
«  dans  la  foi,  et  qu'il  le  poiit  saiis  pri''judice 
1  dos  promcsscs  ipic  J.  C.  lour  a  failos.»  Sub- 
tlit  :  «Noiis  vcrroiis  danslasuilo  que  c'esl  li  , 
iionpas  expliiiiior,  mais  abolir  coltc  proniesse 
divine  :  c'estasscz  mainlonant  dc  rciuarqucr 
duns  cc  raisonncmcut.  la  prcuvc  clairc  ct  evi- 
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denle  de  ce  fail  si  long-temps  conteste,  qne  la 
totalile  nioralfi  des  premiers  paslenrs,  ayanl  le  Vi- 
caire  de  J.  C.  a  salete  et  mardianlsiir  sa  con- 
duile  adopte  le  decr.t  Aposlolique  el  condamne 
'e  parli  des  Appelans.  »  Hacleniis  doclissinius 
praesiil,  quae  sanc,  a  nobis  modo  dicta  niiruin 
in  modiim  confirmant.  Isind  Quesnellistaniiu 
in  prspsenti  acceplalionis  BuMse  negolio  effu- 
gium ,  eorumque  latens  in  iilo  excogitando 
consilium,  manifeste  aperit  ccleberrimus  inler 
Appelantes  auctor  qualuor  Epislolarum  ad  il- 
luslriss.  Suessionens.  episcopuin,  circa  pro- 
missa  Ecclesiae  :  «Les  mcnaces  contenucs  daiis 
la  parole  deDieu,  inquil  ille  Epist.  4,  pag.  15, 
ne  permetlent  pas  de  croire  que  les  promesses 
faites  a  rEglise,  se  verijicnt  toutes.... rfa?i«  le 
grand  nombre  et  meme  dans  la  tntalit4  morale 
de  son  corps.  »  Et  pag.  13 :  «  II  est  preiiit 
qu'il  y  aura  une  aposlasie  qni  pent  etre  appelee 
genirale  en  comparaison  de  celles  qui  auront 
precede....  rEglise  ne  perira  pas  cependant 
tout  entiere ,  les  vrais  disciplos  de  J.  C.  se- 
ront  touinienteset  haisde  toutos  les  nalions  a 
cause  de  son  nom  :  il  y  en  aura  donc  ;  mais 
ily  en  aura  peu.t  Ibid.  pag.  26  et  27,  subdil  : 
I  Dans  les  lemps  les  plus  facheux  Dieu  reserve 
a  son  Eglise  une  semcnce  precieuse  de  resles 
favoris...  restcs  qui  peuvent  ne  faire  qu'une 
tres  petite  purtie  de  1'Eglise  ;  et  qni  se  redui- 
senl  a  un  nombre  d'autant  plns  petit,  qu'on  ap- 
prociie  davanlage  de  la  consommalion  du  mys- 
tere  d'iniqnilL » 

Clara  sunt  haec  et  aperta  :  jam  periculosis 
his  in  temporibus,  ex  cilalo  auclore  versamur, 
in  quibus  occasione  acceptationis  Biilla;,  mys- 
teriuin  iniquitalis  peragi  incipit  :  quod  aperlius 
ibid.  pag.  17,  declaial  his  verbis  :  «Cepeiidant 
tout  nous  avcrlit  de  craindre  racconiplisse- 
mcni  lotal  des  menaces  comme  toul  en  aver- 
lissoii  les  Juifs  du  lems  de  J.  C.  et  des  Apo- 
tros.  Le  viai  osprit  de  la  loi  etoil  pret  a  se 
pordre,  parce  que  lcs  Pharisiens  s'eloienl  ren- 

dus  arbitres  de  la  doctriue  et  de  la  reiigion 

Tels  eloienl  Ics  maux  qui  preparoient  chez  les 
juifs  a  uneruine  lolale  :  et  tels  sont,  pour  ne  rien 
dis  'imuler,  cenx  qni  dcivent  nons  effrayer  aiijour- 

diliui Pouvons-nous    dissimuler  que   dcs 

vlces  ctdes  erreurssomblablcs  ne  soient  aujour- 
d'liniplns  que  jamais  repandues  dansle  sein  meme 
de  rEglise.  .Nihil  cerle  alienum  niagis  ab  Orlho- 
doxis  circa  Ecclesix  naluram  principiis,  ea  quiira 
hiccxhibolanonyiiuis  Ecclesia;  iinagine;  ac  re- 
ipsa  ipsissimum  csi  perniciosuui  dogma  quod 
ProiesiaiUibus  exprobrat,  In  ipsisnuc  daninat 
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illustrissimus  Bossuet.  15  lib.  variat.  n.  10  et 
11  :    «  Solon  eux  (los  proteslans),   inquit  doc- 
liss.  pi;i!sul  ,  rEgliso  poul  ctre  reduite    a  un 
poiii  nonibre.  mais  enfin  il  y  a  toiijours  un 
resle  de  Fideles  ,  dont  la  voix  se  fait  enlendre 
sur  la  tcrrc....et  il  pcut  arrivor  dans  TEglise  , 
comnic  dans  les  elals  poliliqucs  que  le  plus 
grand  noinbre  remportesur  le  nieillcur. »  Prae- 
falum  anonymum  opus,  summariiim  est,  ac 
synopsis  quaedam  priiicipiorum  quse  in  proli- 
xioriSenecensis  episcoiii  Mandato  1728  stabilita 
fuere,  alqiie  a  nonniiliis  illiistriss.  de  Colbert 
Moiippessul.    proesiili  adjudicalur.  Veriim  ciim 
iil*  novissimorum  temporum  minae  ac  prae- 
dictionos,  a  Prolestantibus  saepiiis  objeciae  et 
a  Doctoribus  orthodoxis  tolies  enucleatae  ,  mi- 
niis  viderenliir  elTicaccs  ad  suos  in  opposilione 
Biilhc  gcneralilor  accoplatae  (irmandos  perspi- 
ccront  dissi<lentium  diices  :  novum  speciosum 
magis,  magisqiie  sensu5  pcrslringens  adhibuere 
sublerfugium  ;  praelensa  scilicet  miracula,  in- 
solilasqne  mcnibrorum  dislonsiones.  Id  insig- 
nioriim  Quesnellislarum  lestimoniis  jam  obiler 
eslfirmandum:  ex  innumorishicsufliciant cita- 
ti  duo  dissidenlium  coryphaci,  Senecensis  ejL 
Monspes  ulanus  proesulcs.  EpiscopusSenecensis 
praelonsa  AppoIIanliiim  niiracula,  sunimse  Ac- 
ceptanlium  aucloritati,  ingentique  eorum  nu- 
mero  opponens  ,  inde  Bullam  nediim  accepla- 
tam,  imo  iioc  usquani  suscipi  posse  diserle  col- 
ligil :  iia  praescrlim  in  celcbri  quam  an.  1736 
inscripsit  de  ^eotericorum  crroribus  Epistola  : 
juvalipsa  auclorisvcrba  inscribere:  «  On  peut 
demaiidor,  inqiiilpag  59,s'ilestdu  moins  permis 
dc  recevoir  la  Bulle  ,  ou  s'il  est  important,  et 
iiicme  neccssaire  de  larcccvoir.»  Sic  respon- 
dol :  «Cellc  qiieslion  sora  bientot  resolue,  si 
Ton  fait  alleniion  a  la  nature  et  a  Tetat  de  la 
dispiiie  qui  parlage  les  osprits  dans  le  sein 
de  la  conimunion  de  rEglise  Catholique.  D'un 
cole  se  prescnle  une  decision  emanee  du  Chef 
dii  College  apostolique,  publiee  dans  presque 
tous  les  Diocesos  de  rEglise  Callicane  ,   oii  la 
dispule  avoil  commence,  revetue  dUine  accepta- 
tion  apparente  dn    grand  nombre  des  4vdques, 
dont  la  demarche  cst  appuyee  presque  partout 
de  la  puissaiice  seculieie.  De  1'aulic  colc  se 
Irouve  uii  polit  nombre  d'evequcs  ,  dc  pretres, 
de  laics  cpars  en  France  el  ailleurs,  qui  accu- 
sent  cclte  decision  dc  combaltre  dans  soii  sens 
naturel  le  proinior  arlicle  du  Syinbole  et  le 
prcmior  coniniandciiionl  dii  Docaloguo,  et  qui 
accuscnleu  consequcnce  lcs  Acceptausde  don- 
ner  des  arines  au  porii  de  Terreur  en  autori- 
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sant  par  leiir  acci^plation  un  decrei  qiii  le 
favorise. 

i  En  parcilles  circoiiblances  I  nolnnda  vcr- 
ba)  11  faut  avouor  qirau  cas  que  l'acceplalion 
de  la  Bulle  soit  une  cliose  perniise  ct  indiffe- 
renle  ,  le  pelit  mmbre  d'opposans  esl  coupalile 
dcvanl  Dicii  el  devanl  les  Iiommes,  soil  dc  fornier 
niii'  accusati(»n  atroce  et  caloninieuse  contro 
un  jugement  du  Souvorain  Ponlifo;  accusalion 
qni  retoinborait  pUis  ou  moinssur  la  personne 
ineine  dn  Pape  et  do  lous  les  Eveques  adlio- 
rens  ;  soit  (rentielonir  dans  TEglise  el  dans 
rEtat  une  funeste  divis.on  ,  on  se  disiingnanl 
du  rcste  du  niondepour  uiie  cliose  qui  irinlo- 
resserait  ni  la  foi  ni  la  conscience.  > 

Pergit :  «  Cepcndanl  W.  de  Paris  ,  non  seu- 
lement  perscvero  pendant  sa  vie  dans  une  op- 
position  connue  contre  la  Bulle,  mais  il  signale 
ses  derniers  inoinens  par  une  declaralion  de 
son  adhesion  a  lous  nos  acles  :  el  il  ineurl  dans 
la  condance  que  son  appel  servira  a  lui  fairc 
tronver  grace  au  tribunal  du  souverain  Juge. 
S/  la  liiUle  est  recevable  ,  coinmeiit  jaslificr  un 
refns  obstiih'  jnsqu'anx  derniers  soupers ,  de  ceder 
au  plus  grand  ncmbre  des  Pasteurs  Catlioliques 
dans  une  chose  indifforenle  ?  Cerlaineincnt 
M.  de  Paiis  iront  ele  ni  pendant  sa  vie  ,  ni  a 
sa  mort ,  un  enfant  de  paix  ;  mais  de  tronblc 
ct  de  dissension  :  i!  no  pDurrail  elre  coinpte 
parini  ces  bicnheurenx  puciliques  qui  possede- 
ront  la  terre  des  vivans.  » 

Moxqne  :  «  inais  si  Dieu  on  a  juge  autrement : 
s'il  a  daigne  niaiii.ostor  aux  Iionnnes  qu'uii  Ap- 
polant  bieii  do;ide  oloil  entre  dans  la  paix  et 
dans  la  joie  de  sonSeigneur  :  des  lorsles  mira- 
racles  de  l'Appelant  deviennent  une  preuve  dc- 
cisive ,  que  les  principes  de  l'appel  sont  des  prin- 
cipes  Calliotiques;  qiie  l'accHsation  iiUcntee  con're 
ta  Butte  est  bien  fondee  et  quit  est  nccessuire  de 
s'y  opposcr.  » 

Paucisque  interjectis  ,  conclndlt  :  t  Les  mi- 
ractes  de  ce  tems  sont  donc  un  temuignage  ctuir 
et  divin  de  t'ii>jnstice  de  ta  censure  et  de  fobtiga- 
tion  de  rectfnncr,  seton  ses  forces,  poiir  tes  verites 
qu^etle  (lelrit  ou  qnetle  uffu''bUt.  »  Et  rursus  : 
<  Dicu  parlo  ,  il  sorl  de  son  secret ,  sa  voi.v 
eclatante  se  fait  cnlondrc  ;  cotle  voix  doit  otre 
ccoutee  prefcrablcni  i:t  .iux  cris  confus  (rune 
inultiludo  qui  ne  s^enloiui  jias  elle  iiK^nie ,  (pii 
ne  pcut  se  tixcr  sur  cc  qiron  doit  croirc  ou  rc- 
jcler,  (pii  ne  parle  (pc  (l'ime  Un  iinplicile 
pour  des  v(:rii(''S  indcicrnii.iei-s ,  qui  ne  fornic 
enfin  que  des  sons  inarti(ul(;s  cl  vidos  de  sens 
ou  rou  iie  dibiinguc  quc  ces  uiots ;  Acceptcz , 
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sotiniettez-vous.  »  Nihil  sane  in  reiu  nostram 
exjircssiiis  locupletissimo  isto  Patriarch;e  Ap- 
pcliantiiiin  t(^slini(»iiio  ,  qnod  iJeo  lametsi  pro- 
lixius  ex  tolo  destribcndum  duximns. 

Prxsul  Monspessulan.  (  D.  De  Colbert)  alter 
Appellantinm  diix ,  miiacula  jiariter  et  con- 
vulsiones  i)erpet;i6  jaclat  :  iisfjuc  se  suosque 
tncri  ac  miinire  lontal  adveisus  Aposioliciim 
Dccicliim  iitra(|ue  lirmaluin  aiiotoritate  :  «  Quc 
Dieu  (^st  ailmirabc  dans  ses  voies  !  in^juit  .Man- 
dato  Paslorali  aii.  17j5  ,  j).  18  ,  il  s'agit  d'a- 
bor>l  de  faire  comiircndre  quc  ceux  qui  souf- 
rrcnl  j);)iir  ne  vouloir  jias  se  sonmcttro  a  la 
Biille  ,  souiricnl  poer  la  justice,  qne  (jnoiqu^ils 
soicnl  to  petit  nombre  ,  ils  ont  j)Our  enx  la  v(i- 
rite  ,  ol  qnc  la  midtitiide  qui  s'(ileve  contre  eux 
ne  merile  pas  de  croyance.  »  Audis  ,  ex  ipso- 
inet  Appollanliiim  duce  ,  mnltitudiiiem  stare 
ox  jiartc  Aocoptantiiini  ,  ipsosque  auctoritale 
sna  dissidcnliiim  j)ancitali  plnrimum  pr.nevalere. 
Iliiic  ibideni  pag.  9,  idem  j^raesul ,  Bullcc  pro- 
cossiis  deploraiis  ,  ait :  «  I,()rsqu'une  mauvaise 
cauio  soutcnuo  par  les  plus  rcdoulables  apptiis 
fait  d'in!:iioiisos  progri-s....  qiron  proscrit  » 
qu'on  tourmonte ,  qiron  met  tout  en  oeuvre 
jioiir  diitruire  sans  rcssource  la  cause  de  la  \v:- 
rit(j ;  est-il  surprcnanl  qtie  Dieu  (iclate  jKir  des 
miraclcs?....  Voil.a  la  cause  de  cetle  multilude 
de  jirodiges  qni  s"oporent  anjourd'hui.  »  Et 
panlo  post :  «  Le  progrts  (  de  la  Bulle  )  est  im- 
mense,  Elle  a  pour  ellc  les  plus  redouiables 
appnis  ,  ct  les  Appcllans  onl  toules  Ics  Puis- 
sances  conlre  cux.  »  Nibil  ccriii  lociiplolius  ad 
osiciulendnin  a  inaxima  episcoporum  multitn- 
dine  ,  etiaiu  ex  adversariis  ,  Bnilam  fuisse  ac- 
ccptalam.  Ideiu  non  minus  luculenter  signilicat 
in  Pastoral.  an.  1754  documenlo,  pag.  13 ,  his 
verbis  :  «  Qnand  on  a  pour  soi  rEcriture  ct  la 
Tra  lilion  d'nne  part ,  el  les  miraclcs  de  Tau- 
ire  ,  i}tre  insulte  parce  qiCon  parait  abandonni 
dn  grand  nombre  ,  c'est  un  litre  pour  esp(jrer 
uii  j)ronipt  socours —  Cetle  i)oign(;e  d'Aj)pe- 
lans  (jiii  osail  encore  resisler,  allail  (!'lre  anean- 
tic.  »  Per  cxigiiam  Appellanliuiii  inanum  ,  hic 
diserie  declarat  acerrimus  ipsorum  defensor  : 
tametsi  ad  fncum  facicnduiu  scripturam  ,  Ira- 
dilionom  et  iniracnla  ostentat  :  ad  eaque  cou- 
tra  auclorilatom  j^raei^osteri;  provocal.  Rursus 
idcin  caiulid(3  fatctur  j^ag.  :2-t  :  i  Le  Pape  ii  ta 
tete  d'un  grand  nombre  de  Pastettrs  se  ddctare 
pour  la  Uulte ,  et  parait  au  inoins  par  cel  en- 
droil  auloriser  los  crrcurs  qu"elle  enseigne.  » 
Addit  abnormia  ha'c  verba  :  «  Plus  les  Fid(i- 
les  ont  dc  rcsj^cct  pour  raulorit(J,  plus  ils  cou- 
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rent  risqiie  de  lomber  dans  1'erreuf...,  iiiais 
quelle  autorile  reliendra  les  siniples  ?  Je  n'en 
vois  point  de  plus  ellicace  qnc  ceile  des  niira- 
cles.  >  Sed  iile ,  conlra  analogiani  fidei  :  «  Non 
ex  auclorilaie  de  niiraculis;  sed  por  niiracula 
de  aucloriiale ,  »  dijudicandum  pronunlial. 
Quod  in  Pioleslanlibus  Walcnhurgens.  Slaple- 
ton,aliique  explodunt:  ipseque  specialiniillus- 
Iriss.  Bossuet.  liist.  variai.  lib.  15,  n.  40,  ii- 
lud  idem  in  Pelagianis  damnat  ctDonalislis  sa;- 
piiis  invictc  confulal  S.  Augusl.  libris  coiilra 
Julian.  el  de  IJapiism.  et  unit.  Eccles.  conira 
Donalistas.  Vide  imprimis  Iract.  13  ,  in  Joan. 
n.  17. 

Ultimum  tandem  commentnm  quod  ad  infir- 
mandam  ,  si  ficri  posset ,  giMieralem  Didl;e  ac- 
ceptationem  iinxerunt  Appellantes  ,  ii  pncser- 
lim  qui  apud  ipsos  Fiffurislw  nuncupantur, 
commenluu),  inquam,  illud  prorsiis  fanalicum 
est :  speclat  sciiicet  Eliam  ipsum  quem  adve- 
nisse  jani,  aul  cerle  brevi  vcnlurum  ,  sspiiis 
medios  inler  el  insolilos  menibrorum  motus 
per  fanaticuin  furorem  valicinali  sunt.  llinc 
frequens  apud  ipsos  isla,  qua  abulunlur,  Chrisli 
scntenlia  :  Elias  cion  venerit  primo ,  restituct 
omd/a; exislimanl  nempe  minislerio  Eliac  proxi- 
mc  venturi ,  ad  chrislianam  lidern  Judaeos  esse 
adducendos  ;  hacque  populi  Judaici  conver- 
sione  ,  resarcienda  csse  damna  quae  pcr  publi- 
cam  ac  quasi  generalem  BullaB  acceptalioiicm 
passa  est  Ecclesia.  Ila  testatur  ipsemct  Dom. 
Thierri  de  Viaixnez  Epist.  ad  D.  Petil-pied  23 
april.  1728  ,  liis  verbis  :  <  La  venue  d'Elie , 
aussi  bien  que  la  conversion  des  Juifs  ,  fait 
leur  e^pcrance  (des  Appelans  Figuristes)  parce 
que  les  Juifs  conveitis  mettront  ordre  a  tout , 
et  qu'Elie  retablira  lout.  j  Et  poslea  :  <  Lase- 
duction  elanl  si  generale,  la  venue  d'Elie,  di- 
sent-ils  ,  n'en  est  que  plus  proche,  et  dans  pcu 
ce  Prophete  ,  niiraculeusement  de  retour  pour 
combattre  rAnle-Christ,  retab!ira  loutes  cho- 
ses.  >  Ilacc  Dom.  Viaixnez.  Epislola  dcposila 
asservalur  in  regia  Bibliotheca.  Desperatissimo 
hoc  eifugio  anonymi  dunlaxat  auctores  primiim 
usi  sunt  :  at  illud  ,  quod  mirandui!i ,  postea 
usurparunt  vel  ipsi  Appellaniium  Palriarcha; , 
illustriss.  Senecens.  et  Monspessul.  episco- 
pi  ;  illc  quiaem  citata  mox  Epist.  pag.  45 
et  seq.  ,  alter  vero  sexla  ad  archiepiscop. 
Senonens.  Epist.  n.  lo ,  his  verbis  :  «  II 
y  a  des  Appelans  qui  ,  toiiches  des  maux 
de  TEglise ,  regirdeni  la  venue  d'Elie  et  la 
conversion  du  Peuple  Juif  coinme  une  ressour- 
ce  que  Dieu  a  preparee  pour  faire  rclleurir 


rEglise  ,  el  renouu'!er  sa  jeunesse  comme 
celle  de  raigle.  Ccile  pensee  qui  n'a  rien  que 
dc  conforme  a  riicrilure  et  a  la  Tradilion , 
devicnl  pour  vous  un  sujet  de  nous  insulter.... 
S.  Paul  iious  apprend  que  le  rclour  des  Juifs 
prodiiira  daiis  lc  monde  uiie  rcsurrection  ,  vita 
ex  mortids.  II  fait  cnvisager  la  misericordeque 
Dieu  fera  aux  restes  benils  de  ce  peuple  ,  coin- 
me  devant  clreencore  pliis  .ivanlageuse  a  TE- 
glise  que  ne  ful  leur  rcprobation  en  ce  qu'elle 
a  donnc  lieu  ;i  la  convcrsinn  des  Centils.  Oii 

cst  donc  le  siijet  de  railier  ? Peul-on   se 

cachcr  que  les  maux  dc  rEglise  sont  ires- 
grands,  etc?  »  Al  de  isto,  aliisqiie  Quesnellis- 
l;u'um  cffiigiis  alibi  plcnius  :  hoc  unum  jam 
iiilercst  in  icin  nosiram  obscrvandnm  :  exco- 
gilalis  his  divcrliculis  ,  neduin  infirmari ,  imo 
poliiis  ,  ut  ex  diclis  liquet ,  adstrui  ac  corro- 
borari  generalem  Bullae  acceptationem. 

Conslat  5",  et  qiidein  invictissiine,  eadem 
goneralis  Bullae  acccplalio  ,  e.v  plnrimis  expres- 
sis ,  omni(juc  exceptivie  superioribus  testimoniis 
ac  momtmentis.  Peluntur  ha;c  authentica  iu- 
slrumenta  ex  publicis  ac  solcmnibus  omnium 
ferinc  orbis  Calliolici  lletropolilanoruni  leslifi- 
calionihus,  quibus  asseveranler  ac  discrtissime 
dcclarant  :  <  se  suosque  Suffraganeos  dicl;ic 
Constitulioni  Vnig.  conslanler  adh.Tcrere:  eam- 
qiie  pro  rata  ac  sanctfi  lege  lenere ,  cui  omnes 
Fidclcs  inlegriim  incntis  obseqnium  exhibere 
tcnentur.  »  Luculenlissima  hsec  Tcslimonia  , 
clarissimo  Aiirciianionsium  Duci  prinium  obla- 
ta  ,  LudoviciXV  jussu  in  Regi;'i  Bibliolheca  as- 
servanlur  :  ca  ecli  cjiraviL  Einincntissimus  Car- 
dinalis  et  Archiepisco(ius  Slcchliiiiensis  in  vo- 
liimine  inscriplo  :  Tcmoiijnarje  de  l'Eglise  iini- 
verselle  en  faveitr  de  la  Uulle  Lnig. ;  pleraque 
exhibent  Card.  de  Bissy  in  suo  an.  1722  circa 
Conslilutionem  P;islorali  Mandato,  prima  parl. 
pag.<i2,  45,  etc.  edit.  1723,  necnon  illustriss. 
Suessionensis,  poslea  Senonensium  archiepis- 
copus  ,  secundo  suo  Documcnto  Pastorali  pag. 
0,7,  etc.  cx  quibus  pauca  hsec  in  praesenti 
negolio  eflicacissima  ,  e.xcerpemus. 

De  sparsis  per  Italiam  Ecclesiis.  —  Ila  in- 
priniis  testantur  :  sacrum  Cardinalium  Colle- 
ginm ,  Epist.  ad  Eminentiss.  Card.  Noalliura 
IC  novcmb.  17 IG  ,  ubi  de  Bulhi  Vnig.  sic  ha- 
bet :  «  Le  sens  de  la  Bulle  cst  clair  :  elle  est 
une  censure  expresse  des  crronrs  anciennes 
ou  noHvellcs  :  bicn  loiu  dc  comballre  aujunc 
vcrite,  elle  n  doiine  aucune  alleinle  aux  sen- 
timons  qu'il  cst  permis  de  soulenir.  i  Addit : 
«  Ce  n'est  que  par  la  plus  atroce  ca'omnie , 
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que  des  enfans  de  perdition  onl  pu  repandre , 
que  la  Bulle  affoiblit  les  poinls  capitaux  de  la 
Religion  ,  el  les  plus  louables  pratiques  de  ia 
discipline.  >  Moxcpie  exclaniant  Eininentiss. 
cardinales  :  «  Cebt  ainsi  que  les  mechans  en 
onl  agi  dans  tous  les  tenips  conlre  le  Sainl- 
Siege.  >  Deniuni ,  notiuuiis  his  verbis  ,  suam 
concludunl  Epislolam  :  «  Que  1'Eglise  sacbe 
que  tous  les  cardinau.v  de  la  sainle  Egiisc  Ro- 
maine  altaches  au  S.  Siege  par  les  liens  les 
plus  etroits  perseverenl  a  son  egard  daiis  une 
soumission  a  toule  epreuve.  >  Cardinalis  Ho- 
loniensis  arcbiepiscopus,  Epist.  ad  ISeniausen- 
sem  episcopum  :  «  J'aitesle  en  termes  precis  , 
que  je  liens  les  101  proposilions  tirces  du  livre 
du  P.  Quesnel  et  coiidannifes  dans  la  Consli- 
tulion  Unig.  pour  enliereinent  coulraires  a  la 
Tradilion  Apostoiiqire  el  Ecclesiaslique  ,  oppo- 
see  a  la  doctrine  ues  Peres  et  dcs  Conciles  ,  ei 
dignes  des  censurcs  donl  elles  ont  ete  frappees 
dans  ladite  Constitution.  >  lllud  ideni  de  Pro- 
vinciae  suae  episcopis  ibidein  signilicat,  liis  ver- 
bis  :  <  Les  eveques  de  ma  Province  assurent 
sinceienient  la  meine  chose  :  et  si  ceux  qui  en 
France  les  accusent  la-dessus  d'indifference  , 
les  consullent ,  ils  en  recevront  la  correclion 
que  merite  leur  impudence.  >  P.ariarcha  Vene- 
tiarum  Epist.  ad  Eiiiinenliifs.  Card.  de  Bissy  : 
<  Tout  ce  qn'il  y  a  d'eveques ,  inquit ,  dans 
nolre  Republique  ,  adherenl  constainment  a  la 
Conslilution  Unig.  ct  la  lienncnt  pour  une  loi 
delinilivement  et  irrevocablement  elablie.  > 
Cardinalis  et  Aichiepiscopus  Mediolaiiensis , 
Epist.  ad  eumdem  Eminentiss.  de  Bissy  :<  J'at- 
leste  avoir  legu  la  Bulle  Uuia.  et  que  les  evc- 
ques  Suffragans  de  cclle  Melropole  ,  aussi-bien 
que  loules  les  Universiles  ci  anlres  seinblables 
Corps  de  la  Province  el  du  DioccoC  ,  roiil  regiie 
pareilleinent,  coninie  un  jugemeiit  dognialique 
embrasse  de  loule  TEglise  ,  auquel  les  Fideles 
sonl  obliges  de  se  coiilorincr ,  et  doiit  ils  ne 
peuvenl  s'ecarler,  sans  etre  absolumenl  iiidignes 
du  noni  de  Chrclien.  >  CardinalisArchiepi^co- 
pns  Genuensis,  Epist.  ad  Nemausensem  Episco- 
puni  :  «  l,a  Conslilulion  Uiiig.  ajant  clepubliec 
daiis  toul  TEiat  dc  la  Republi^jue  ,  elieyaele, 
par  la  graee  de  Dieu,  uiiiverseileinent  iccue.  » 

Paria  de  se  sibiqiic  subdilis  opisco|)is  teslan- 
tur  archiepiscopi  Ravennatensis  ,  Fhnenlinus  , 
Senensis,  Pisanus  ,  elc.  Epibt.  ad  Einineniiss. 
dc  Bissy. 

De  Ecrlrsiis  Hispaiiiiv.  —  De  unaniiiii  Eccle- 
giarum  llispaniiu  in  acceptanda  Cunslilulione 
Vnig.  consensu ,  oinnino   liquel ,   iioii  ^oliiin 
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ex  Mandato  Cardinalis  «upremi  tunc  in  illo 
Regno  Inqiiisiloiis,  per  quod  ubique  Constitu- 
lio  promulgaia  esi ,  sed  eiiam  ex  variis  prae- 
sulum  inclytae  illius  Ecclesiae  responsionibus 
quae  Novalores  pro  merilis  excipiunt,  Archie- 
p  scopus  Caesar-Augustanus  (Sarragosse)  in 
Episl.  ad  Neinausensem  episcop,  tcsiatur  et  li- 
dem  facil  in  tolo  Aragoniaj  Regno ,  aliisque 
Hispania;  Provinciis  omnesad  unum  episcopos; 
omnes  Academias  ,  onines  religiosos  Ordines , 
omnes  cujuscumque  condilionis  homines,  sum- 
ma  cum  venerationc  pureel  simpliciter  accep- 
tavisse  praudictam  Conbtiiuiionem  :  en  ipsis- 
siina  verba  :  «  Quant  a  ce  qui  regarde  notre 
Espagne  ,  nous  atiestons  tres  alfirniativeinent 
de  certaine  science,  et  nous  faisons  foi  et  nous 
engageoiis  meme  n<»tre  foi,  que  dans  cc  Royau- 
me  d'Aragon  el  dans  les  autres  Provinccs 
d'Espagiie  ,  tous  les  iveques  saus  exception,  tou- 
tes  les  Eglises  ,  toutes  les  Umoersites  ,  tous  les 
Ordres  retigieux ,  toutes  pcrsonnes  de  quelque 
condilion  qu'elles  soient,  ont  acceple  avec  une 
souvcraine  veneralion  purement  et  siinple- 
nient  ladile  Conslitation  ,  de  maniere  que 
personne  n'en  a  retranchc  un  seul  iota  ,  ou  un 
seul  point ,  et  n'a  cru  qu'aucun  Catholique 
pilt  lc  reirancher.  >  Postea  splendide  inentiri 
eos  asseril  qiii  calumniantur  llispaniae  episco- 
pos  quasi  suinmi  Ponliiicis  Conslitulionesnon 
logerent,  dum  easrecipiunt  :  ibidem  refert  ac 
sugillal  fabelam  corumqui  spargunt  in  vulgus 
Consiitutionem  ab  Inqiiisilione  ,  insciis  et  mi- 
nimc  cons  nlienlibus  Episcopis  fuisse  promul- 
gatam.  Arcbiopiscopus  Burgensis  (de  Burgos) 
Epibl.  ad  euind.  Nemausens.  episcopum  1  scp- 
teinb.  1717  :  <  Nous  protestons  que  nos  Con- 
freres  dans  TEpiscopat  ,  et  tou:  ce  qu'il  y  a  de 
l*rdlafs  daiis  CEijlise  d'Espague,  le  pensent  et  le 
diseut  uuiformenient  avec  nous.,..  Nous  avons  vu 
la  Constiiuiion  de  Clt5inent  XI ,  et  nous  Tavons 
rofiie  (lans  son  sens  nalurel  :  et  nous  rem- 
brassons  de  tout  nolre  coeur  ,  coninie  nous  de- 
couvranl  un  venin  cache,  ot  perQant  rabces  du 
Jansenisme  pour  le  guerir....  La  Conslilulion 
esl  accepiee  par  1'Eglise.  » 

Paulo  post  addil ,  hsec  sane  in  pr.nesenti  ne- 
golio  pereiiiploria  :  <  Qu'on  asseinble  le  Con- 
cile  general  auquel  ils  appellent ,  nous  voici 
presens,  nous  quiformerions  lo  Concilc.  Alors, 
on  n'aurait  nul  egard  pour  ce  pelit  noinbre 
d'eve;iues  ojiposes  a  lous  losaulres,  qui  au- 
raienl  le  l*ape  a  leiir  teie.  Oii  ii"en  aurait  pas 
davanlage  pour  un  ainas  de  gcns  sans  lilre, 
(luclque  inullitudc  qu'ils  formassent.  II  n'y  ^ 
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donc  nul  ^gard  h  avoir  maintenanl  pour  des 
gens  de  celte  espece.  »  Peremptoria  prorsiis 
adversus  Appellantcs  lisec  illustriss.  prujsulis 
animadversio.  Archiepiscopus  Toletanus  Epi- 
sloia  ad  S.  Pontificem  data  1  octobris  1717, 
ita  scribit  :  <  Votre  Saintete  ayant  porte  ,  il 
n'y  a  pas  long-temps  ,  la  celcbre  Constitntion 
Vnig.  ou  elle  condamne  101  proposilions  ex- 
traites  des  Ouvrages  de  Quesnel ,  et  ou  elle  los 
frappe  tres  justement  du  glaive  de  l'autorile 
Aposlolique ;  aussitot  que  les  eveques  d'Espa- 
gne  en  ont  ete  informes ,  ils  ont  regu  cette 
Constitution  de  toute  retendue  de  leur  coeur. 
C"esl  poiirquoi  quiconque  croira  pouvoir  don- 
ner  queique  atteinte  a  la  censure  portee  par  la 
Bulle,  ou  qui  permettra  qu'on  le  fasse,  qu'il 
soit  un  execrahle  analhemc.  Voila  ,  tres  saint 
Pere ,  le  temoignage  que  nous  rendoiis,  et  que 
nous  voulons  etre  connu  des  FranQais  et  du 
peuple  Chretien  de  toute  la  terre.  i  Denique  ut 
omiltam  archiepiscopos  Hispalensem  ,  Tarra- 
conensem  ,  Compostellanum,  aliosque  pluros 
qui  pariter  testanlur  ac  declarani ,  t  in  uni- 
versis  Hispaniae  Provinciis ,  omnes  onmino 
episcopos,  omnes  Universilates ,  summa  cum 
reverenlia  acveneralioncCouslitutionemf/Hijf. 
excipere.  »  Granalensis  archiopiscopus  in 
Epi^^t.  ad  Nemausens.  episcop.  1  septembr. 
1717  ,  gravisimul  ac  nervoso  stylo  eorum  ca- 
lumnias  confutat  qui  Hispanise  episcopis  im- 
properant  quod  Coiistitutiones  Pontilic  as  non 
legant ,  et  absque  suo  consensu  ali  Iii(|uisilori- 
bus  pronmlgari  sinaiit  •  appellalioneni  ad  fu- 
turuiu  Concilium  ,  ut  frivolam  exploilit,  ac  de 
suis  Suffraganeis  fidem  facit ,  quod  oninia  ap- 
probant  quae  in  siia  coutinenlur  Epistola. 

Dr  Ecctesiis  Lusilnniie.  —  Quale  sit  Ecclesia- 
rum  Lusitania'  iii  pra;latani  Constilulionom 
suffragium  ,  patot  ex  Epistola  Patriarchse  Lis- 
bonensis  ad  Nemausens.  episcop.  28  sopt. 
1717,  his  verbis  :  «  Notre  sentiment  et  celui 
des  Eveques  de  notre  Provinco,  ou  plutotde 
tout  le  Portugal,  estque  la  Constiiulion  Unig. 
contient  la  saine  doctrine  el  la  tradition  de 
rEglise.  »  Addit  :  «  Nous  avons  souvent  exa- 
niind  avec  la  derniorc  cxactitude  les  101  pro- 
positions,  cl  noussommos  toujours  convonus 
qu'elles  elaient  hiritiques,  suspecles,  erronies , 
scanduleuses ,  elc.  t  lllustriss.  iilem  praesul  in 
Epist.  ad  Eminentiss.  Card.  de  Bissy  20  mart. 
1718  :  «  Nous  et  tous  les  Evoques  de  ce 
Royaume,  n'avons  qu'une  voix  unauime ,  et 
un   scntiment  invariable  sur  ia  Conslitution 
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qu'il  la  faut  regarder  comme  une  loi  lixe  et 
cortaine,  aussi  bien  quc  les  autres  loix  de 
TEglise  et  les  Canons.  »  Paucisque  inleipo- 
silis ,  subdit  :  «  Tous  lcs  Doctcurs  et  les  Theo- 
logiens  de  ce  Royaume  croient  et  souiiennent 
la  mcine  chose.  »  Capiiulum  Ecclesiai  Meiro- 
politanai  Eboracensis  ,  scde  vacante  in  Epist. 
ad  Nemausens.  episcop.  2  oclobr.  1717,  ea- 
dem  signiticat  :  «  Nous  attestons  ,  inquil ,  que 
nous  et  tous  les  Evequcs  de  notre  Province 
avons  accepte  la  Constiiution  Unig.  sans  lc 
moindredoule  ,  et  sans  la  moindre  coiilcsla- 
tion ,  et  qu'apres  Tavoir  lue  et  relue  de  nou- 
veau,  nous  y  avons  reconnu  la  saine  doctrine 
el  la  veritable  tradition  de  rEglisc,  ainsi  quc 
tous  les  Ecclcsiasliqucs,  pretres  et  Docteurs  de 
ce  Royaume.  »  Specialim  ibi  praedicant  omni- 
modani  florentissimae  suae  Conimbriconsis  Aca- 
domiaecrga  dictam  Constitutionem  obedientiam . 

De  Catliolicis  Belgii  Ecclesiis.  —  De  Bolgio 
Catholico  exslant  Pastoralia  Mandala  episco- 
poi  um  Namurccnsis  ,  Gandavensis  ,  Ruremun. 
deiisis ,  Aniuerpiensis,  Tornaconsis,  et  alio- 
rum  inler  qiios  primas  tenei  archiepiscopus 
Mechliniensis,  poslea  S.  R.  Ecclesia;  Cardina- 
lis  :  in  Dociimento  Pastorali  dato  17  dccem- 
bris  1717,  solomuiler  deciarat  :  «  Que  la  Cou. 
siitulioii  Unig.  a  ele  admise  par  tous  les  Eve- 
ques  des  Pays-Bas  Aulrichieiis,  et  qu'il  unit 
son  scntiment  aux  Eglises  Bclgique^.  »  Hiic  in 
ejusdem  lei  lidem  proforri  possunt  celeber- 
rim^e  istarum  pariiuin  Ihoologicae  Facultates. 
Duacena  in  coiniliis  die  3  et  17  augusli  an. 
1714  liabiiis  :  «  sigiiilicarunt,  inquit ,  ac  pro- 
fcssisunt  omnes  unauimiter  el  aperlc  sc  Con- 
slilutionem  Aposlolicam  qua;  incipit  Vnig.  re- 
ciperepureiiniplicitcr  ,  sine  ulla  disliuctione, 
expositione,  seu  iiiterpietatione...  se  et  reli- 
quos  Fideles  obiigari  in  conscientiA  ,  et  sub 
gravissinioschism:iiisaut  haeresis  peccalo,  ad 
baiic  fidoi  consensiouem.  » 

Lovaniens  s  die  8  julii  an.  1715,  ad  pro- 
pulsauilas  quoriimdam  in  sacruin  Or,!iuom 
calumnias  :  «  Post  maluram  deliberalioncm  , 
inquit,  ex  unanimi  suffragio  conclusum  fuit.., 
rcspondeiidum  osse  ,  quod  agnoscamus  et  sin- 
cere  sontiamns  oninia  et  singula  ,  rito  ,  logiii- 
mc,  ac  juris  ordine  pcracta  fuisse  in  negotio 
concerncnte  libruiii  (Qucsnclli )....  palamque 
profilemur  onines  el  singulas  proposiliones  per 
pia-latam  Biillam  Vnig.  dainnatas  ,  Cuisse  vere 
damnabiles  ot  vore  recle  jue  damnalas  fuisso.  » 

Dc   Germaniw  Ecclesiis.  —  Pio  Gcrmaniaj 


(/ijijr.  savoir  que  c'esl  une  loi  du  saint  Siege,    Hi    Ecclesiishaec  retnlissesuniciat.  Archiei.i,-,copus 
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el  Elcclor  MogmUinus  ad  Canl.  tle  Bissy  ila 
scribil  li  niarl.  1718  :  «  Jc  cerlilie  a  volre 
Eniinenco,  qiic  la  (Jonslitnlion  Uiii{i.  a  ele 
publiee,  il  y  a  qiiebinosaniiecs,  u'ans  nion  Ar- 
cheveclic,  anssi  hicii  que  dans  mon  Eveclie  tle 
Bamberg,  el  qu'cllc  y  a  clti  rccuc  en  lous  scs 
poiiils  ,  de  loul  le  nionde  avec  robeissance  qni 
est  duc  au  sainl  Siege  ,  commc  ia  tloclrinc  de 
TEglise.  s  Addil  :  i  Jc  iie  coiinois  poinl  d';iM- 
Ircs  scnlimcns  anx  Evtiqiies  SiiilVagans  tle  ma 
Melropolc.  Aicliiepiscopus  el  Elcclor  irovi- 
rcnsis  in  Maiidalo  22  junii  1717,  nti  Ecdesicc 
et  pacis  pcrturbatores  repioI)at  eos  qui  a  CIc- 
menlina  Biilla  ad  fiilurum  Conciiium  provo- 
cant ;  attiiic  specialilcr  dcclaral  ncniincm  posl- 
liac  ad  iillum  adiuissum  iri  miiiislcrium  Eccic- 
siaslicuni ,  «  nisi...  dcclaraiido  sc  dictam  Bul- 
lam  ,  ca  qua  par  csl  inlcgrilale  ct  dcvolione 
recipere,  ejiisquc  lenorcm  quoad  omnia  sctnii, 
nec  cidcin  in  niinimo  dirccle  vel  iiidirccle 
contraire  vclle.  »  Archiepiscopiis  Eleclor  Co- 
loniensis  qui  simul  est  Lcodiensis  el  Ratisbo- 
nensis  episcopus,  solcmni  JLinilato  die  'i'-)  ja- 
nuar.  1715,  Consliliilioiicm  Viiig.  pi'omiiIgavil, 

<  eosquc  nominc  CallioliCi»  in:ligiios  pro:uiiili;it 
qui  dcbilam  dicl;e  Conslilulioni  obciliciiliam 
dctraclciit.  i.  Is  quosdam  poslca  iiiobctlicnles 
in  d:(eccsi  Leodicnsi  prcsbylcros  canonice  sus- 
peiidit.  Archicpiscojius  Salzciiurgensis  Gcrma- 
niae  primas  ad  Card.  dc  IJissy  scriiicns  lesiatiir, 
se  cl  Episcojios  Austrix  ac  Bavaria;  sibi  Suf- 
fragancos,  Coiislilulionem  Umg.  pro  jiislissima 
habere  atque  tot;i  aniplecti  veneratione :  «  il 
cst  tres  ccilain ,  iiiipiit  Epist.  tiic  21  oclob. 
1717,  quc  les  Evciiucs  nies  comprovinciaux 
(  ce  sont  ceux  d'Aulriclic ,  de  Bavitire  ,  du  Ty- 
rol)  ticiincnl  a  mon  exemple  la  Constilution 
Unig.  pour  tres  (>(piita!»!e,  ct  ils  y  adlitirciit 
avcc  la   plus  profonde  vciR-r.itioii.  t  Siibdil  : 

<  LTiiivcrsilc  qui  nrcst  souiiiisc  ilans  ccltc 
Villc  dc  Siiilzbourg,  aussi  bicii  que  cellc  de 
Gralz ,  n'ont  pas  seulcmcnt  rcconnu  par  une 
acclamatioii  iiiianimc  ladite  Consliluiion  piiiir 
iiifitillililc  ct  (logniatiqiic,  m:iis  cl!cs  oiil  aii^si 
publiqucmciit  dt^clari!  (prcllcs  s';ip|)li(picr  lieiit 
cl  travailleroieiil  loiijours  de  loules  leurj  for- 
cesa  en  soutenir  la  vcritc.  » 

De  Hnmiariw  ct  lU  licmiic  Ecclesiii.  —  Tesics 
sunt  locuplctissimi.  C:irilinalis  :'i  S;ixoiii;'i,  ar- 
chicpiscopiis  Strigoiiiciis  lolius(|iic  lluii>;;iii;e 
Priiiiiis:  is  iii  Epist.  ad  S.  pinililicciii  datj  27  ju 
nii  1717,  iiisiginMii  pro|)uls;nis  caliimiii.im  (pi;'i 
noiinulii  iii  Galliissjiargcrc  uiisi  fiiciMiit,  ipbum 
Cl  Hungarifc  clcruiii  (ionslitiilioiii  ^'1/7.  obsc- 
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quium  et  obedientiani  denegasse ;  firmissimt* 
asseverat  i  se  et  omnes  in  eo  regno  :"i  lali  sensu 
peniliis  esse  alionos,  ct  nupcrse  Conslitulion 
essc  addiclissinios.  t  Idcm  in  Epist.  ad  emi- 
nontiss.  tlc  Bissy  dat;\  19  jiil.i  1717  :  «  Si  nous 
auln^s  t'V(}qiies ,  inquit ,  iious  savions  qu'il 
y  eiit  un  seul  doclcur  ou  iht^ologien  parmi 
ceux  qui  nous  sont  soumis,  Icquel  pariii  alta- 
cli('  ;'i  ceile  secte  (JanscMiicnno)  dans  le  moindre 
point,  il  en  portcnsit  assurcincnt  la  peine...- 
Ceia  ("lant  ainsi,  que  V.  E.  nous  fasse  donc  la 
grHce  d'en  conclure,  qu'il  n'y  a  qu'iinpostures, 
calomnies,  outrages ,  dans  ce  qu'on  divulgue 
ires  iiijustciiicnt  sur  le  clcrgti  de  Hongrie.  > 
Arcliicpiscopus  Pragensis  Boheniiai  Primas, 
Epist.  ad  ciimdcm  card.  dc  Bissy,  18  decemb. 
1717,  sic  habct :  «  Lcs  evequcs  de  ces  Etats-ci, 
el  noiiim(;ment  les  eveques  de  Boheine,  tiennent 
la  Constilutioii  Uiiig.  poiir  uncloi  dogmalique... 
Lcs  doclcurs  et  lcs  iht^ologiens  de  nos  univer' 
sit(is  adiiercnt  avoc  respect  ;'»  la  iiitime  Consti- 
lution.  8  Ibid.  addil :  «  Jai  dtifcndu  et  proscrit 
par  un  Mandi>mcnt  (11  inars  1715)  publiti  dans 
rt'tendue  dc  inon  dioccse  lc  livre  de  Pasquier 
Qucsiiol.  n 

Dc  Ecclcsiis  l*olon>ic.  — Teslatur  archiepisco- 
pus  Gnesnensis,  Poloniae  et  Lithuanix  Primas, 
in  Epist.  27  jiilii  1717,  ad  euiiid.  card.  his 
verbis  :  «  II  y  a  loiig-lcmps  quc  iious  ;ivons  eu 
une  pleinc  connaissance  dc  la  Consliliition 
Unig.  l.es  (!'V(*ipios  dc  nos  provinccs  adlitircnt 
fermement  ;'i  ladile  Constilulioii,  et  la  tiennent 
pour  une  loi  dtjlinilivenient  et  irrevocablement 
ctiibiic.  Eiiliii  Ics  docteurs  el  les  tlicologiens  de 
nos  univcrsiltis  jugeiit  que  ce  serait  tilre  cri- 
niincl  quc  d';ivoir  ct  d'ciiscigner  d'aiitres  sen- 
timeiis  (pio  co  ipii  a  ('l(''  dc^fini  par  ladite 
Constiiiitioii.  >  Eadcm  aiririiiatissime  leslanlur 
Ciacoviensis  et  Posnaiiiciisis  ciiiscopi  in  suis 
ad  I».  j;i)iitilicciii  thitis  cod.  an.  1717,  Epistolis. 

be  Ecclesiis  Dulmalia',  Ilhjrici,  Albaiiiie,  etc. 
—  Biillam  Unig.  iii  hisomiiibus  Ecclesiis  acce  • 
pliilain  liiisse,  apcrlain  liilcin  faciunl  archicpis- 
copi  Sp:il;ilciisis,  Piiiii:is  l)alm:itix,  Croati;B 
ei  Sclavoiiio;  :  Jadrcnsis  (dc  Zara),  pontilicius 
h^galiis  in  Servia,  Albaiii;i,  Biilgari;i,  etc. 
Corcyrensis  (de  Corfou) :  nccnon  cpiscopi  Ba- 
giisiciisis,  Slagiiciisis,  ctc.  Satis  fiicrit  Spala- 
loiisis  et  Corcyrons.  arciiieiiiscop.  vcrba  cx- 
scribcro.  Sic  liabot  Spa'aloiisis  Epist.  ad  c;ird. 
dcBissy,  .">  septciiib.  1721  :  «  Je  soulicns  quc 
lcs  UM  proposilions  qui  lont  p;u  lic  do  rhcrcsie 
J:iiiseiiiciiiic,  ct  qiic  le  saiiit  Siogc  aposlolique 
vioiil  ilc  condiimiior ,  doivcnt  ('Ire  iibliornTS  et 
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rejelees  de  lout  le  moiide Tous  les  eveques 

d'lll)Tie,  d'Islrie,  etc,  n'ont  point  d"auties 
disposilions  a  Fegard  de  la  verile  qui  se  de- 
couvre  si  manifestement  a  toutc  ame  fidele 

dans  les  Decrets  apostoliques II  n'y  a  point 

a  douter  qu'ils  n'aient  tous  snr  ladile  bulle 
Unig.  les  memes  sentimens  que  les  aulres  pre- 
lals  catholiques,  qui  vivent  en  paix  sous  le 
gouvernement  de  la  sercnissimc  republiqne 
de  Yenise.  »  Archicpisc.  Corcyrens.  Epist. 
ad  Nemausensem  episcop.  12  decemb.  |1721  : 
«  Cest  une  odieuse  calomnie,  inquit,  que 
nous  font  ces  novaleurs,  lorsqu'ils  osent 
avancer  qu'excepie  le  clerge  de  France,  les 
eveques  des  auires  Eglises  n'ont  pas  meme  lu 
la  Constitulion ,  et  que  si  quelqucs  uns  i'ont 
lue,  ils  ne  Tont  point  examinee  avec  ratlention 
qu'il  fallait;  parce  que  croyant,  pour  la  plu- 
part,  que  le  pape  est  infaillible,  ils  ne  se 
donnent  pas  meme  la  pcine  de  lireses  decrets.» 
Quam  quidem  calumniam  ibidem  strenue  re- 
tundit,  his  verbis  :  «  II  n'y  a  que  Tivresse  de 
riniquite  et  du  mensonge  qui  puisse  vomir  de 
telles  accusalions.  Nous  avous  tn  la  Comtitulion, 
et  nous  1'avons  examinee  avec  soin...  Nousavons 
reconnu  que  ccite  bulle  est  etablie  sur  la  fer- 
mele  inebranlable  de  la  foi,  qu'elle  brillc  de 
reclat  que  lui  donne  le  temoignage  de  la  doc- 
trine  aposlolique...  Nous  reprouvons  Janseuius 
et  Quesnel,  nous  detestons  leurs  sectateurs... 
nous  acccplons  la  Conslilution  Unigenit.  avcc 
la  plus  grande  veneration  qu'il  nous  est  possi- 
ble.  Anatheme  a  ceux  qui  sonl  d'un  senliment 
contraire.  »  Recensila  hacteniis,  plurimaquc 
alia  cccterarum  Ecclesiarum  diserlissima  testi- 
monia,  celsissimo  Aurelianiensium  duci  su- 
premo  regni  moderatori  primiim  oblata  fuere, 
uli  supra  notavimus ;  horumque  aulographa 
jussu  Ludovici  XV  deposita  in  regia  Bibliothec.i: 
unde  instrumenta  hi3ec  maxime  authenlica  sunt, 
certissimaque  fide  digna.  Ex  his  porro  tot  tan- 
tisque  luculcntis  testimoniis,  etBcacissimum  et 
ineluctabile  colligilur  argumenlum  ad  astruen- 
dam  generalem  in  omnibus  Ecclesiis  Bullae 
Unig.  acccptationem  :  in  his  namque  testimo- 
niis,  metropolitani  Ecclesiarnm  Ilaliae,  Hispa- 
niae,  Lusitaniae,  Sicilise,  Germaniae,  Polonioi, 
Dalmaliae,  Illyrici,  etc,  palam  ac  solemnitcr 
profilcntur  :  <  se,  suosque  sufTraganeos  diclae 
Coiislilulioni  Unig.  constanter  adhairere  eam- 
que  pro  rala  ac  sancita  universalis  Ecclesiae 
lege  (irmilcr  tcnere.  »  Qnis  cnim  de  tot  ac 
tantis  prscsulibus  sibi  persuadeat,  alios  (am 
publice  et  asseveraaler  ejusmodi  facium  ausos 

lU.  X. 
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fuisse  testari ;  cseteros  vero ,  ne  uno  quidem 
reclamante,  illud  idem  alfirmari  paiienter  tu- 
lisse,  nisi  res  certa  fuisset  et  constans?  Sand 
si  facli  tam  finris  rationibus  comprobati,  nu- 
taret  certitudo,  vacillarent  omnia,  foretque 
totius  historiaj  conclamata  veritas.  Laudatis 
praesulum  leslificaiionibus  adjungendus  est 
unanimis  omniura  orbis  catholici  academiarum 
in  rem  eamdem  consensus.  Ilse  namque  omnes 
episcoporura  vestigiis  inhserentes  ,  concorditer 
et  aperte  declarant,  «  se  apostolicara  Consli- 
tutionem  Unig.  summa  cum  reverentia  am- 
plecli,  debitoque  obsequio  suscipere,  »  uti 
ceriissimum  Ecclesiae  judicium  ,  et  regulam 
dogmaticam  omnino  immobilem.  Ita  univer- 
sitas  Salmaticensis,  omnium  Hispaniaj  acade- 
miarum  facile  princeps,  Epist.  ad  S.  pontificem 
19  augusti  1716;  el  in  Epistola  ad  Sorbonam 
iisd.  die  et  anno  data.  Ila  etiam  universitas 
ConimbricensisomniumLusitaniae  celeberrima, 
in  Epist.  ad  S.  pontificem  die  5  februarii  1717  : 
sic  etiara  universitates  Complutensis ,  Craco- 
viensis,  Sal/.burgensis ,  sacrae  facultates  Pra- 
gensis,  Coloniensis,  Argenioratensis,  Lovanien- 
sis,  Duacena,  Mussi-Pontanea,  etc,  quorum 
expressa  in  praesenti  negotio  testimonia  typis 
excusa  jussu  eminentiss.  Mechliniensiura  archi- 
episcopi  legereest  incitato  volumine  inscripto: 
Le  Temoignage  de  l'Eglise  universelle,  etc.  His 
adjicere  liceat  conspirans  omniura  regni  S. 
facultatum  mens  ac  doctrina  :  inprimis  lauda- 
tum  S.  facultatis  Parisiensis  insigne  decretum 
die  15  decemb.  1729,  laium,  quo  i  Constitutio- 
nem  Unig.  summa  cum  reverentia,  et  integro 
cordis  et  animi  obsequio  iteriim  et  de  novo  am- 
plectilur /aH</«aHi  dogmaticum  Ecclesice  univer- 
salis  judicium.t  Atque  exposita  jara  densissiraa 
tot  tantoruraque  testium  nube;eodemfermeim- 
peti  possunt  ac  urgeri  ratiocinio  Quesnellistae , 
quo  Julianura  olim  premebat  S.  Augustinus 
quampluribus  productis  ipsi  adversantium  doc- 
lorum  Ecclesiae  lestimoniis :  c  Sane  non  habet 
omnino  quod  dicas,  ait  lib.  2  contra  Julian.  cap. 
10,  n.  57,  si  episcopatis  synodus  ex  toto  orbt 
congregaretur,  minim  si  tates  possint  itlic  facile 

tot  ( Judices)  sedere Hos  itaque  de  aliis, 

atque  aliis  temporibus  atque  regionibus,  ab 
tJriente  et  Occidente  congregatos  vides ,  non 
in  locum  quo  navigare  cogantur  homines,  sed 
in  librum  qui  navigare  possit  ad  homines. 
Quantb  tibi  essent  isti  judices  oplabiiiores ,  si 
teneresCatlioticamfidem,  tanio  sunt  tibi  lerribi- 
tiores,  quia  oppugnas  Callioticam  fidem. » 
Proposituni  liucusque  pauio  Aisiiis  palmare 

23 


715  DE  GRA 

istud  arguiiieniuin  graviter  ac  nervose  paucio- 
ribusconipleclilur  lilustriss.  Parisiensis  archi- 
cpiscopiis  deVinlinulle  inegregio  suo  29  sept. 
1729  Paslorali  Docunieiito,  pag.  13  et  1  i.  Ipsis- 
siina  juv:ii  hic  verba  exscriberc  :  *  Le  Decret 
du  S.  Siege  est  devenu,  par  racceplaiioii  du 
Corps  des  premieis  pasteurs,  la  loi  dc  loule 
rEgiisc;  et  il  n'est  permis,  ni  d'y  soup^oiincr 
(les  errcurs,  ni  de  refuser  dc  s'y  soumellre. 
Pierre  a  parle  par  la  bouche  de  trois  souverains 
Pontifes;  tous  les  Eveques  dc  France,  a  Tex- 
ception  d'un  tres-pciit  nombre,  ont  declarc 
expressemcnt  qu'ils  recoiinaissaient  dans  la 
decisioii  du  S.  Siege  la  doctrine  de  TEglise  ; 
les  Eveques  etrangers  reiident  a  Tenvi  le  iiieme 
temoignage,  sans  qu'il  soit  possible  aux  Oppo- 
sans,  donl  on  connait  le  zele  pour  accroilrc  et 
lortifuM-  leur  parti,  de  trouver  hors  du  Royaume 
un  seul  suflragc  en  leur  faveur.  » 

Pcrgit  illustriss.  archipraesul  :  «  IVoms  disons 
la  verili  en  J.  C,  mes  ires-chcrs  freres  ,  cn 
assuraiit  ces  fails  ;  et  ils  sonl  confirmes  par  lcs 
Actes  de  cinq  assemblees  du  Clerge,  par  les 
Mandcmens  publies  au  sujet  de  la  Bulle  ,  en 
France  et  dans  les  Etats  voisins,  par  les  decla- 
rations  des  Primats  et  des  Meiropolilains  des 
aulres  Eglises,  qui  tous  altestent  avec  plusieurs 
(le  leurs  Suffragans,  qu'eux  el  tous  les  eveques 
de  leurs  Provinces,  rcQoivent  avec  la  soumis- 
sion   la  plus  parfaite,  le  Decrel  du  S.  Siege  : 
declarations  d'aulanl  pius  decisives,  qu'aucun 
de  ces  Eveques  ne  contredil ,  ni  ne  desavoue 
le  lemoignage  de  son  Mctropolitain  ;  et  que 
parmi  lcs  parlisaiisdu  Livre  proscril,  personnc, 
(iepuis  lant  d'ann(?es  qu'clles  sont  daiis   lcs 
mains  du  Public,   n'a  enlrepris  de  les  faire 
soHpconner  de  supposilion    ou   d'imposture. 
Nous  pouvons  menie  avancer  avec  confiancc, 
que  les  preuves  posilives  de  rapprobation  ge- 
nerale  donn(Je  a  la  Constitution    Unig.  sont 
plus  fortes  et  en  plus  grand  nombre,  quecelles 
qn'on  peut  produire  en  faveur  de  la  plupart 
(les  autres  Conslitutions,  que  tout  Catboli(|ue 
revere  comme  re(;ues  par  fEglise  universelic.» 
Mox  addil  :  <  A  ftdat  d'uiic  tellc  luiniere, 
les  nuages  et  les  fanlomcs  doivent  disparai- 

ire En  eflel,  que  peut-on  opposer  a  celle 

multitude  dc  t(}moins  et  dc  juges  ,  qui  i\i\w- 
senl  et  qui  prononcenl  en  faveur  du  D^-crcl 
qui  a  proscrit  les  101  Proposilions?  Conimenl 
viiconnuUre  dans  ce  concert  si  parfait  des  6ve- 
ques  avec  lenr  Chef  lu  voix  de  1'aiUorild,  <i  qui  it 
uppartient  de  dMder  sonverainenieitt  toittes  lcs 
contestutions  sur  lu  doctrinr ,  qiii  nuissent  purnii 
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les  /ideles.  t  Alque  ad  ilia  apposit^  omnind  ac 
cohiereiiter,  serenissinius  Princeps  de  Rolian- 
VentajJour  Univeisit itis  Parisieiisis  olim  Rec- 
lor,  jam  Eiiiineiilissiinus  S.    R.  E.  Cardinalis, 
iiecnon  Argentoraleiisis  Coadjutor,  iii  siia,  su- 
pcr  obsequio  Conslilulioni  Unig.   exhibendo, 
praeclara  orationc  habita  die  H  maii  1739,  sic 
eleganterperorabat :  i  Viginti  et  amplius  anni 
(  ab  ipsa  provocatione  quain  an.  1718  Acade- 
mia  inlerposuerat  a  Constit.  Unig. )  intercesse- 
runt :  qiiid  autein  attulil  ilia  temporum  series? 
Clementi  XI  tres  deinccps   sumini  PontiUces 
successere.   Oinnes  antecessoris  sui  judicium 
coiiliiniarunt,  et  ipsi  vesligia  secuti,  nulli  oc- 
casioni  defuerunl,    ul  disseniinatas  adversiis 
Conslilulioncm   calumnias   obterereiit.    »    Et 
paulo  post  :  «  Quoeuam  fuit  episcoporum  de 
Ap(jslolica  Consiitutione  sententia  ,  quis  ani- 
nius?  Nullus  omiiino  inventus  esl  apud  exleras 
Naliones,  qiiae  Calholica  fide  contincnlur,  qui 
non  Decretiim  illud  Fideiium  obsequio  et  obe- 
dieiilia  colendum  esse  credidcrit.  GalliiB,  ubi 
natus  est  error,  Pnesulcs  proeter  admodum 
paucos  ,  in  co  consenseruiit,  ut  iii  Diplomatc 
Pontilicio  sanam  Ecclesii»  doclrinam  agiiosce- 
rent.  In  Itoc  tanto,  tam  vencrabili,  tam  vulido  et 
efficaci  suffragiorum  consensu,  quis  Ecclesice  vo- 
cem  non  agnoveritl  Petri  Succcssores,-Episco- 
porumCorpus,  quibus  fidci  dcposilum  credi- 
Uim  est ,  quibuft  ut  onines  docerent  Gentcs 
Ciirislus  ipse  mandavit,  quibus  dicto  nos  au- 
dienies  esse  jussit ,  quibus  deiiiqiie  omiiibus 
diebus  ad  consummalionem  SiKculi  afruluium 
pollicilus  cst,  ii  sentenliam  dixerunl  ,  debitam 
communi  ipsorum  voci   obedientiam    denegare , 
quamperversd',  qiiam  prwcipitis  esset  audaciw.t 
Piobalur  terlio.   Ea  Conslilulio  certissime 
habenda  est  Universalis  Ecclesii.e  lex  ac  delini- 
lio,  quam  uti  talein  consianler,  public^  et  so- 
leinniler  agnoscuntac  piiiedicant;  1",  quinque 
coniineiiier  suinmi  Pontilices:^'',  sacruin  Cai- 
diiialium  Collegium,  el  quidem  Sitpiiis  ac  sinc 
exccplione  :  5°  ,    Iria  a  Romaiiis  Pontilicibus 
approbata  Concilia,  quoruiii  uni,  quampluribus 
cardinalibus,  archiepiscopiset  episcopisadslan- 
libus,  priJefuil  ipsemet  Beiiedictus  Xlll,  eximiae 
sanctilatis  Pontifex,  in  scholii  Doctoris  Angelici 
thoinisticis  innulritiis  priiicipiis  :  4",  Ecclesia 
Gallicana  in  quii  naius  fucnit  error  ;  tum  sta- 
tiin  an.  1714,  iii  lre(picnti  Aklistilum  coiiven- 
tii  ;  tum  an.  17U.  plus  quiiin  IIU  gravissiniis 
Gallicanorum  priiisiilum  Pastoriilibus  Mauilalis 
Cit   (le    rc  proiiiiilgiitis ;  tuiii   novcin    omiiino 
cxiudi}  subscquentibus   geiieralibus  Comiliis, 
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5*,  omnes  orbis  Catholici  Metropoiitani,  idqne 
diserlissimis  ac  frequenter  rcpetiiis  lestimo- 
niis,  suo,  suorumque  suffraganeorum  nomine, 
ne  uno  quidem  ab  annis  plus  quam  53  invento 
apud  exteras  nationes,  qui  non  decrelum  illud 
fidelium  obsequio  et  obedieniia  colondum  esse 
crediderit :  plaudentibus  insuper  ac  suifrygan- 
tibus  omnibus  ad  unum  ,  tiim  domesticis,  timi 
extraneis  Acaderaiis  ac  sacris  Facultaiibus. 
Quis  enim  vero,  cilra  immanem  superbiam  ac 
temeritatem,  tanlo,  tam  venerabili,  tam  validoet 
unanimi  suflragiorum  consensui,  conferre,  imo 
etpraeferre  ausit  proprium  judiciura?  Certe  hic 
dicere  Ilcelcum  S.  Augustinolib.  de  tUititat.  cre- 
dendi  cap.  17:  iNolIe  (taniae  aucloritati)  primas 
dare,  sumniK  profecto  impietatis  est ,  vel  prae- 
cipilis  arroganliae.  i  Atqui  sic  se  habet  Consli- 
tutio  t^Hfjf.,-hanc  ut  universalis  Ecclesiae  legem  ac 
definitionera,  constanter,  publice  et  solemniter 
agnoscunt  ac  proedicant :  1",  quinque  continen- 
ter  summi  Pontifices.  2",  Sacrura  Cardinalium 
Collegium,  elc,  quod  quidem,  ex  dictis  in  Sy- 
nopsi  historica,  et  exposiiis  modo  superiori 
argumento aperte  liquet.  ErgoConstitutiot/H/jr. 
tenenda  est  tanquam  universalis  Ecclesiae  lex 
ac  judicium,  cui  idcirco  fideles  oranes  submit- 
tere  se  ac  obedire  tcnenlur. 

Etvero,  in  his  quae  ad  Religionem  spectant, 
Majori  adfiwrenditm  auctoritati  definienti  :  ita 
diserlissime  ac  creberrime  S.  Augustinus,  in- 
primis  libris  de  utilitat.  credendi  et  contra  Epist. 
fnndam.  ila  etiam  Card.  Hosius,  Walenburgens. 
Perronius,  Bossuet,  Nicolius,  etc.  qui  in  ea  ma- 
jori  aucioritati  mentis  adhscsione,  saniorera 
rationis  usuni  consliluunt  :  lcstiraonia  haec, 
Qlpole  unicuiqueobvia,  ab  ipsisque  etiam  Ap- 
pellanlium  ducibus,  Senccensi  et  Monspessu- 
lano  praesulibus  passira  laudata,  superfluura 
foret  hicexscribere.  Porro  aucioritas  Romano- 
rura  quinque  Pontificum  sibi  ex  ordine  suc- 
cedcntium  ,  totius  sacri  Cardinalium  CoIIegii, 
plurium  Synodorum  quai  a  S.  Scde  probatae 
sunl,  rcgioque  munitae  prsesidio  ;  Cleri  Galli- 
cani,  tum  dispersi,  tum  in  frequeniibus  Corai- 
tiis  generalibus  congrcgati ;  Metropolitanorum 
ac  Sufl^ragancorum  caeterarum  Ecclesiarura, 
qui  plaudentibus  oranibus  sacris  Facultalibus 
ct  Acadcmiis ,  ut  suprk  vidimus,  constanter 
ac  publicc  declarant  doctrinam  Quesnelli  cen- 
tum  el  una  Bullse  Propositionibus  expressam, 
oranino  alienam  esse  a  raente  et  dottrina  S. 
Augustini,  mcritoque  fuisse  proscriptam  :  haec, 
inquam,  tara  constans  et  unanimis  suffragio- 
fuin  auctoritas ,  ceri^  longe  maxima  est ;  dis- 
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sidentium  vero  auctoritas,  nec  major  profecto, 
nec  aequalis,  omnibus  fatentibus ;  imo  nec  ipsi 
ullateniis    comparari    aut    e.\3equari    potest. 
Aliunde,  quod  erronea  sit  Quesnelli  doctrina, 
meritoque  101  proposilionibus  damnata  ,  res 
sane  est,  ad  Religionera  pertinens  ;  ergo,  eic. 
Scilicet,  juxta  Catholicorura  doctrinam  ,  dua 
sunt  in  Christi  Ecclesia  viae  quibus  ad  veriia- 
tem  pertingi  queat  ;  altera  examinis  ac  discus- 
sionis:  altera   auctoritulis    ac   prcescriptionis : 
neutra  bene  ordinata  alteri  adversa  :  at  in 
concursu,  et  in  casu  apparentis  oppositionis, 
non  de  ista  per  illara  ,  sed  ex  adverso  de  iM 
per  istara  dijudicandum  :  atque  ita  auctoritatis 
via  viae  examinis  in  rebus  religionis  praevalere 
debet  (praeseriim  ciim  via  isthac  posterior  ho- 
minibus  n/rf//>HS  et  idiotis  nulloniodo  acconimo- 
data  sit,  sed  prorsiis  impossibilis,  caeteris,  quan- 
tiimvis  erudilis,  magistra  dissensionis  et  erroris 
ul  plurimiim  flt,   nialerque  tolerantiw  universa- 
/js,  uti  omnium  seculorura  exporimento  niraiiim 
constat,  alibique  eliam  probabimus ) ;  atqui  in 
praesenti  Constitulionis  Vnig.  negolio,  via  au- 
ctoritatis  oninino  slat  cx  parte  Acceptanlium  : 
neque  istorura  auctoritati,  uli  nianifeslissimum 
est,  noc  difliteri  possunl  adversarii,  ullateniis 
conferri  potest  Dissidenlium  auctorilas;  ergo. 
istud  ex   auctoritate  ac  prwscriptione,  seu  ex 
conspirantibus  priraorum  pastorura  in  accep- 
tanda  Clenientina  Consiitutione  votis  ac  suffra- 
giis,  pelitumargumentura,  prorsiis  ineluciabile 
est  ac  plane  decretoriura  :  illudque  solidorura 
plus  quam    triginta-trium  amiorum  temporis 
tractu  ,  factura  est ,  fitque  in  dies  validius  ac 
urgentius. 

Hactenus  dictis  addo  breve  ,  expeditura  ,  ei 
eflicacissiraum  hocce  ratiocinium  :  Tam  BuIIa 
Unig.  potest  ac  debet  universalis  Ecclesiae  dici 
lex  ac  judicium  ,  quam  Bullae  Leonis  X,  ad- 
versiis  Lutherum ,  Innocentii  XI,  advorsus  Mo- 
linosum  ,  Innocenlii  XII ,  conlra  librura  de 
placitis  Sanctonm  ,  etc.  neque  enira  minora, 
imo  raulto  plura  occurrunt  teslimonia  ac  mo- 
numcnta,  ad  illius  quam  ad  istarum  ostenden- 
dam  cocumenicilatem,  ut  ex  jani  dictis  abunde 
liquct  :  aliunde  vero  nihil  omnino  in  BuIIam 
Vnig.  opponi  potest ,  quod  continuo  in  prae- 
dictas  Bullas  opponi  non  possit ;  quemadmo- 
diiui  ex  objectionuni  solulione  modo  patebit ; 
atque  nemo  Calbolicus  inficiatur  istasLeonisX, 
Iiiiiocentii  XI,  elc.  BuIIas  reipsa  esse  veras  Ec- 
clesjae  universalis  leges  ac  definitiones  :  idque 
iion  dilfiientur  vel  ipsiniet  Quesneilistse ;  er- 
fo ,  eic. 
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Sotvnnlur  Objecliones. 


Innuineris  undequaqiie  congestis  trlci»  ac 

caviliationibus  ,  aucloritatem  ,  et  cecumenici- 

latem  Biillae  Unig.  deprimere  ac  eludere  co- 

nantur  Quesnellistie.  Abnormes  ex  parte  nia- 

teriai  ipsi  aflinganl  eriores  :  incusant  ex  parte 

formre  defectum  examinis ,  libertatis,  nnanimi- 

latis,  etc.  necnon  latam  ex  prwjiidicata  infalti- 

bilitads  Pontificice  opinione  sententiam.  Ita  pas- 

sim   insigniores   ex  Appellantibus ;    inprimis 

Senecens.  et  Monspessul.   Episcopi ,   tiim  in 

Memoriali  super  appellatione  an.  1719,  tum  in 

Epist.  ad  Innocent.  Xlll,  an.  1721,  tum  in  sua 

an.    1725    cum  aliis  quinque  Prsesulibus  ad 

Instruct.  Pastoral.  Eminentiss.  Card.  de  Bissy 

responsione.  Vel  una  coustanti  ac  inconcussa 

Ecclesiae  auctoritate,  qua,  siculi  liquet  ex  dic- 

tis  ,  recepta  et  confirmata  Consiilutio  fuit , 

evanescunt  ac  dissipantur  omnes  iilae  adversa- 

riorum  in  proefatam  Constitulionem  arguiiolae 

ac  lergiversationes.  Enimvero  quemadmoduni 

adversiis  Protestantes  observant  Polemici ,  vi 

promissionum  Christi ,  utpote  ciim  perpetuw 

sint,  absolulce,  et  independentes,  fieri  nunquam 

poiest ,  ut  Ecclesia  erroneam  quoquo  modo 

acceptet  et  approbet  sententiam.  Semper  ergo 

ac  firmitcr  standum  primorum  Pastorum  voci 

ac  definitioni ,  atque  supponendum ,  cerioque 

lenendum  providisse  Christum,  ne  ulia  deessel 

ex  requisitis  condilio,  ad  firmam,  certam,  et 

inconcussam  definitionem.  Non  itaque  ex  prae- 

lenso  quarumdam  conditionum  defectu  impeti 

potest,  uti  prsepostcre  efTuliunt  Quesneliistse  , 

lata  a  primis  Pastoribus  definitio  ;  sed  e  con- 

trario  ex  ipsa  Corporis  episcopalis  definilione 

judicandum  ac   indubitanter  pronuntiandum, 

aui  eas  non  defuisse  condiiiones  ,  aut  illas  ad 

judicii  firmitatem  non  fuissc  necessarias.  Capi- 

talem  hanc  doctrinam  quae  diluendis  in  prae- 

scnli  negotio  omnibus  dissidenlium   querelis 

ac  cavillis  plane  suflicit ,  praeclare  explicant  ac 

dilucide  evolvunt  Cardinales  ,  Archiepiscopi 

et  Episcopi,  jussu  regio  Parisiis  an.  1728,  con- 

gregati ,  suum  de  Causldicorum  Parisiensium 

circa  Concilium  Ebredunense  consullatione  la- 

luri  judicium  :   «  Rien  n'est  plus  dangereux  , 

inquiunt  dicii  Praesules  in  sua  ad  Regem  Epis- 

toifi  ,  pag.  19 ,  que  ce  qui  est  otabii  par  les 

auteurs  de  la  Consultation,  sur  la  forme  et  les 

condilious  des  Jugcmens  de  rEglise  ;   iis  pre- 

sentenl  aux  Kidelos  dcs  prelextes  pour  refuser 

lcur  soumission  a  ces  Jugemens,  et  fournisscnt 

aux  novateurs  los  movens  dVn  Oluder  TaulQ- 
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rite. »  .Moxque  slabiliia  a  praefalis  Causidicis 
placita  recensentes  ,  sic  pcrgunt :  «  Selon  lcs 
Avocats ,  un  jugeinent  dogmatique  du  Pape 
ne  pent  acquerir  le  caractere  de  regte  de  foi , 
que  par  facceptation  claire ,  libre  ,  unanime,  de- 
cisive,  que  TEglise  en  fait  par  les  Pasteurs. 
Cette  acceptation  ne  doit  etre  faitc  que  par  la 
voie  de  jugement  :  on  ne  peut  faire  usage  dix 
suffrage  des  Eveques  qui  sont  du  sentiment  de 

rinfailiibilitc  du  Pape On  ne  doit  faire  au- 

cun  cas  d'unc  acceptalion  dont  le  principe  se- 
cret  a  ete  la  persuasion  de  cette  infaittibitile.  1 1 
ne  pcut  y  avoir  de  veritable  Jugement ,  lors- 
qu'il  ii'a  point  cte  precede  d'un  examen  juridi- 
que.  II  faut  meme  prouver  la  realite  de  cet  exa- 
men  et  de  ce  jugemcnt.  » 

Tum  nianantia  ex  his  placitis  conscctaria 
exhibent  his  verbis  :  <  De  ces  principes  reunis, 
il  s'ensuit  qu'un  Decret  du  S.  Siege  ,  quoique 
suivi  de  Tacceptation  du  Corps  des  Pasteurs, 
n'oblige  point  les  Fideles  ,  ii  moins  que  cette 
acceptation  ne  leur  paraisse  claire,  unanime, 
libre,  decisive ;  qu'on  ne  leur  ail  memc  prouve 
qu'elle  a  ete  faite  par  voie  de  Jugement,  et  que 
ce  Jugement  n'a  ele  rendu  qu'apres  un  examen 
juridiquc  ,  examen  qui  d'ailleurs  ne  peut  etre 
juridique  sans  beaucoup  de  formalites  et  de 
precautions ;  qu'enfin  ils  ne  soient  assures  que 
les  Pasteurs  qui  ont  adbere  a  la  decision  du 
Pape  ,  n'etaient  point  dans  le  seutiment  de 
rinfailUbilite  ,  ou  qu'ils  n'ont  pas  agi  par  le 
motif  secret  de  celte  persuasion  :  jusque  la 
nulle  obligation  de  se  soumcttre  au  Jugement, 
nulle  loi  qui  impose  au  novateur  la  necessite 
d'y  acquiescer.  > 

Demum  adversam  his  Causidicorum  princi- 
piis  orthodoxam  doctrinam  ,  sic  ibid.  pag.  20 
ct  21,  luculenter  aperiunt  ac  declarant  illus- 
triss.  Praesules  :  «  Nous  sommes  bien  eloignes 
dc  penser  et  de  dire  que  pour  porter  ou  pour 
accepter  un  Jugement  sur  la  foi ,  iious  n"avons 
besoin  ni  d'examen  ,  ni  de  disciission  ,  ni  de 
libcrte  ;  mais  nous  disons ,  et  nous  le  disons 
en  nous  appuyant  sur  les  promesses  de  J.  C. 
que  quand  le  Corps  des  Pasteurs  a  prononce , 
il  n'est  jamais  permis  au  Fidele  de  rcfuser  sa 
soumission  ou  d'hesiler  a  la  donner,  parce  qu'il 
est  promis  que  les  portes  de  1'enfer  ne  privau- 
dront  point ;  par  conscquent  ellcs  ne  prevau- 
dront  ni  par  ta  viotence  ,  ni  par  la  negligence , 
ni  par  la  sedurliou.  Eii  vain  allegucra-t-on  qu'on 
n'a  pas  examine  oii  qu'on  n'a  pas  assez  examim' , 
ou  qu'on  a  manqu^  de  tiberti,  ou  qu'on  a  <Vtf  t';i- 
train^  par  des  int^rets  humains.  J.  C.  cst  avec 
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le  Corps  des  Pasieurs;  il  est  la  sagesse  du 
Pere  ,  comme  il  est  la  verite  elernelie  ;  il  cst 
donc  avec  eux  en  lant  que  sagesse  pour  leur  faire 
prendre  les  moije)is  assnres  de  connaitre  ce  qu'il 
leur  a  enseigne ,  cn  uiSmc  temps  qu^il  est  avec 
eux  en  tant  que  verite,  pour  empeclier  quils  ne 
i'egarent.  »  Et  poslea  .  t  Des  quc  le  vrai  Fi- 
dele  voit  le  Corps  des  Pasleurs  uni  au  CLef , 
former  une  decision  qui  inleresse  la  loi  ;  des 
qu'ii  voil  ce  Corps  respcctable ,  qui  parle  au 
nom  de  Dieu ,  et  qui  est  assiste  d'en  haut , 
exiger  la  soumission  et  prcscrire  l'obeissance  , 
il  ne  balance  point ;  on  a  beau  lui  dire  :  Une 
partie  de  ces  Pasleurs  n'a  pas  prononce  par 
voie  de  Jugement ;  les  autres  nc  sont  pas  una- 
nimes  dans  le  moiif  de  leur  decision  ;  c'est  1  in- 
faiilibilile  du  Pape  qui  a  deterraine  uniqucment 
ceux-ci ;  rcxamen  de  ceux-la  n'a  pas  ete  suffi- 
sant ,  ou  il  n'a  pas  ete  juridique  ;  il  est  a 
craindre  que  leur  decision  par  l'obscurite  des 
proposilions  qu'ils  censurenl ,  ne  donne  lieu 
de  confondre  la  verite  avec  Terreur  :  tous  ces 
discours  n'ebranlent  pas  sa  foi  el  n'affaiblissent 
pas  la  confiance  qu'il  a  dans  la  promesse  de 
J.  C.  II  voit  runiie  dans  le  Corps  des  Pasteurs , 
el  le  point  qui  les  reunit  est  celui  qui  fixe  sa 
croyance ;  il  sait  que  c'est  a  celte  verile  qu'il 
est  dit  :  Celui  qui  vous  ecoute,  m'ecoule,  elc;  il 
ne  lui  en  faut  pas  davantage  ;  il  n'examiue 
point  comment  le  Jugement  a  ele  forme  ,  ni 
les  diflerens  motifs  sur  lesquels  Ics  Pasteurs 
ont  pu  appuyer  leur  decision ;  il  lui  suflit  qu'ils 
aient  parle  pour  qu'il  rej^le  sa  foi  sur  leurs  en- 
seignemens ;  il  ne  s'alarrae  point  des  perils 
qu'on  veut  lui  faire  envisager ;  il  sait  que  celui 
qui  a  promis  son  assistance  aux  preraiers  Pas- 
teurs ,  saura  les  garantir  et  lui  avec  eux  ;  et 
que  la  simplicite  de  sa  souraission  fera  toujours 
sa  siirete,  comme  la  proraesse  de  J.  C.  fait  la 
leur.  »  Hancque  in  rera  laudatis  dissertissimis 
Bossuetii  lesiiraoniis  ,  subdunt  :  «  Les  verila- 
bles  principes  qu'on  doit  avoir  sur  les  Juge- 
mens  Ecclesiastiques  ,  et  qui  ne  peuvent  etre 
sujets  a  aucune  equivoque  ni  a  de  fausses  ap- 
plications  ,  c'est  1° ,  qu'il  est  irapossible  que  la 
multitude  des  Pasteurs  ou  plutot  que  tous  les 
Pasteurs ,  a  rexception  d'un  petit  nombre  , 
s'unissent  au  Chef  de  rEglise  pour  souscrire  a 
un  Decrei  erronc  ;  ce  principe  est  de  foi,  et  11 
n'a  pas  besoin  de  preuves;  il  est  renferrae  dans 
la  promesse.  2°,  que  pour  juger  de  leur  union 
ou  de  leur  unaniraite  avec  le  S.  Siege,  la  seule 
voie  sure  esl  de  s'attachcr  aux  actes  ou  aux  de- 
cisions  memes ,  corarae  au  seul  nioyen  par  le- 


quel  les  FideleS  puissent  connailre  ce  que  TE- 
glise  exige  de  leur  obeissance.  Toutc  auire 
nianiere  d'en  juger  esl  impossible  et  dange- 
Dcuse  :  impossible  ,  parce  qu'il  faudrait  pour 
ccla  non  seulement  que  tout  Fidele  fut  Theo- 
logien  ,  mais  que  tout  Fidele  put  sonder  le 
coeur  et  Tcsprit  de  chaque  Pasteur,  pour  y  de- 
couvrir  les  raotifs  de  sa  decision  ou  de  son 
consentement  :  dangereuse  .  parce  qu'il  n'y  a 
point  de  decision  qu'on  ne  puisse  e:uder  ou 
nieme  aneantir,  s'il  est  permis  d'entrer  dans 
la  discussion  des  i'aisons  qui  ont  porte  cliaque 
Eveque  a  y  consentir.  L'Eglise  asserablee  dans 
un  Concilc  general ,  ne  serait  pas  plus  a  cou- 
vert  d'une  crilique  si  temeraire  ,  que  TEglise 
dispersee.  Cest  la  loi  qui  oblige  et  non  pas  tes 
raisons  de  la  loi ,  encore  moins  les  motifs  imagi- 
naires  quon  se  donne  la  tiberte  d'attribuer  au 
Legislateur.  L'une  et  Taulre  Jurisprudence , 
c'est-a-dire ,  le  droit  Seculier  corarae  le  droit 
Ecclesiaslique ,  reconnaissent  egalement  la  ve- 
rite  de  cette  maxime.  » 

Et  rursus  :  <  Cest  doncen  vain  qu'on  veut 
rclrancher  du  nombre  des  Evequcs  qui  se  sont 
declares  en  faveur  de  la  Bulle  Unig.  ceux  doni 
on  suppose  que  le  consentement  est  fonde  sur 
ropiuion  qu'ils  ont  de  rinfaillibilite  du  Pape  ; 
si  ce  raisonnement  avait  lieu,  il  n'y  aurait  plus 
dc  Concile   general ,  dont  on  ne  piit  atlaquer 
les  Decrels,  lorsquils  auraient  ete  proposes  par 
le  Pape  ,  parce  qu'on  dirait  loujours  que  plu- 
sieurs  Eveques ,  en  y  souscrivant ,  n'ont  iail 
que  se  soumettre  a  une  autorite  qu'ils  regar- 
daient  comrae  iufaillible.  »  Et  iteriim  :  «  J.-C. 
a  prevu  sans  doute,  qu'ily  aurait  des  Eveques 
qui  entreraient  dans  ce  sentiment  (de  rinfail- 
libiliie  du  Pape).  II  n'en  a  pas  moins  assure  les 
Apoires  el  leurs  successenrs ,  qu'il  serait  avec 
eux  jusqu'a  la  consommalion  des  siccles.  Donc 
les  decisions  du  Corps  des  Pasteurs  seront  tou- 
jours  la  regle  de  notre  foi,  quelquc  opinion  que 
plusieurs  d'entre  eux  puissent  avoir  sur  Tau- 
torite  du  Pape,  autreraent  il  faudrait  direque 
rEglise  est  devenue  faillible ,  conire  les  pro- 
messes  de  J.-C.  ou  du  moins  ,  qu'on  ne  peut 
plus  avoir  aucune  certilude  de  son  infailiibilite, 
parce  qu'une  partie  des  premicrs  Pasteurs  al- 
tribue  la  merae  infaillibilite  aux  decisions  du 
Pape.  »  Ac  tandem  exfundalissimishisce  prin- 
cipiis ,  ila  concludunt  :  «  En  suivant  ces  prin- 
cipes,  tout  ce  que  les  Avocats  (idem  de  caeteris 
Quesnelli  defensoribus  pronunliandum)  oppo- 
sent  contre  racceplation  de  la  Bulle    Inig. 
torabc  dc  soi-mcme :  cetle  ConsUtuUon  a  pour 


72S  DE 

elle  \e  suffrage  de  presque  tous  les  Evfiques  du 
nionde  chrelien  :  lesOrdonnancesdesEvequcs 
de  France ,  les  Mandemens  el  les  Cerlilicais 
des  Arclieveques  des  Eglises  etrangeres  en  font 
foi  :  lous  les  Eveques  sont  unis  dans  les  points 
essentiels  ,  qui  sont  de  reconnaitre  la  doctrine 
de  TEglise  dans  ce  Decret ,  de  condamner  le 
livre  des  Reflexions  morales,  et  les  101  Propo- 
sitions  qui  en  onl  ete  extraites,  el  de  condamner 
ces  propositions  avec  les  niemes  qualKications 
que  le  Pape  a  prononcees,  Les  memes  acles 
qui  prouvent  le  suffrage  du  Corps  des  Pas- 
teurs ,  prouvent  leur  unanimit^  dans  lous  ces 
points.  » 

Hacleniis  dociissimi  Praesules  :  quse  quidem, 

tamelsi  prolixiora,  ex  integro  describenda  ope- 

rae  preiium  duximus ,  utpoie  cum  cnnctas  ad- 

versariorum   tricas  ad  liquidum   expediant, 

lotamque  rem  nostram  plenissime  cxhauriant. 

Atque  hic  sislere  et  ab  ulleriori  objectionum 

solutione  supersedere  liceret.  Veriim  ne  quid 

impraesentiarum  desit,  laudala  mox  praesulum 

nostrorum  placita,  jam  ordinis  el  claritatis  gra- 

ti£k ,   necnon  apposite  ad  scopum  nostrum  , 

variis  adversariorum  querelis  accaviliationibus 

adaptanda  :  tum  ex  his  placitis  dictae  dissiden- 

lium  querimoniae  ac   cavillationcs  obiler  ac 

sigillatimdissoIvenda.Dices  ilaque  1°.  Ad  vali- 

dam  ac  canonicam  Poniificii  Decreti  accepla- 

tionem  requiritur  praevium  ex  parle  Episcopo- 

rum  examen,  illudque  pro  digniiale  ac  gravitaie 

rei  de  qua  agilur ,  diligens  ac  niaturum  :  aiqui 

nihil  tale  occurril  in  praesenti  negotio   :  Epi- 

scopi  enim  exlra  Galliam  absque  examine  prae- 

vio,  et  ex  caec^  erga  Pontificiam  infallibilitatem 

observantia,  Bullam  Unig.  receperunt :  in  Gal- 

liis  vero,  Praesules  nostri  leviier  duntaxat  ac 

perfunciorie,  non  autem  aitent^  ac  consideraie, 

prout  postulabat  rei  gravitas ,  dictam  Consli- 

tutionem  perpenderunt   :   hanc  enim  (quod 

certe  in  re  praesenli ,  ubi  de  praecipuis  fidei  ca- 

pitibus  agilur  ,    exequi  debuisseni  )  minime 

contulerunl  cum  Scripluris  et  constanti  Eccle- 

siai  universalislradilione,  quas  in  Scriptissan- 

ctorum  Patrum   et  definilionibus  Conciliorum 

babetur  ;  nec  eliam  cum  privalA  suarum  Ec- 

clesiarum  tralitione,  quse  iu  Rituatibus  ,  Missa- 

libus,    Calechismis ,    aliisque  usunlibus  dioece- 

seon  libris,  necnon  in  Mandatis  el  Documontis 

Pastoralibus,  atque  in  opinionibus  in  scliolis 

Catholicis  tradi  solilis ,  conlinctur;a  qiiihiis 

oninibns,  ut   palet,   plan6  abhorret   prajfata 

Constiliiiio:  nuiiiiis  ergo  momenti    esl  hac   in 

partc  Episcoporuin  suffragium ;  insuQiciensque 
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ac  invalida  ab  iisdcm  habiia  Bullae  Unig,  acce- 
ptalio.  Ila  auctorcs  scriplorum  :  Yerite  rendue 
sensibte,  pag.  292.  De  ta  ndcessite  de  Cappel , 
pag.  34.  Systeme  des  nouveaux  Mandemens ,  pag. 
86.  Observat.  sur  le  2  Avertiss.  de  M.  de  Soiss. 
pag.  148,  clc;  inpnmis  vero  auctor  Documenti 
Pasioralis  sub  noniiiie  Eminentiss.  Card.  de 
Noaill.  1719,  pag.  57,88,  89,  eic. 

Respondeo  1°.  Islud,   ex  praetenso  examinis 
defectu,   ob  lalam  ex  prsejudicaia  Poniificiae 
infallibilitaiis  opinione  senientiam  ,   petilum 
argumenlum ,    niniium  probare  :  binc  elenim 
Bullse  adversiis  Luiherum,  Baium,  Janscnium, 
Molinosum,  aliaeque   omnes    SS.  Poniificum 
Conslituliones  ab  Episcopis,  cx  quo  apud  ple- 
rosqueoblinuit  Pontificix  infallibilitatisopinio, 
receptae ,  vacillarenl  omnino  ac  nutarent ,  imo 
nulla  foret  earum  habenda  ratio ,  etiamsi  Epi- 
scopi  in  Concilio  cecumenico  legilime  congre- 
gali ,  easdem  posiiive  acceptarent :  quia  nempe 
ad  Sj  nodum  vocati ,  praeconceptam  de  Ponlifi- 
cia  infallibilitate  opinionem  non  deponereiit : 
ex  quo  iteriira  ob  eanidem  ralionem  plane  esset 
consequens  cuilibetFideli,  in  principiis  adver- 
sariorum,  licere  dogmaticis  Concilii  Trid.  De- 
cretis  reluciari  :  alque  ex  ea  Synodo,  in  qua 
Praesulum  ultramontanis  placitis  addictorum 
numerus  praevaluit,   ad  aliud  vere  oecumeni- 
cum  provocare  concilium,  in  quo  Episcoporum 
diciis  placitis  advcrsantium  numerus  vinceret. 
Porro  ex  aperta  horumce  consectariorum  in- 
sulsitaie  ac  nequitia,  cuique  facile  innotescit 
principii  ex  quo  sponte  lluunt  virus  ac  perver- 
siias  :  necnon  argutiarum  quae  ad  ea  stabilien- 
da  usurpantur,  inlirmilas  el  falsitas.  Hicque, 
quod  de  Euiychianis  aiebat  S.  Leo  Epist.  78 
jam  de  Quesnellistarum   iricis  dicere  licet  : 
i  Jactent  se  in  sui  eloquii  vanitate,  ei  de  argu- 
menlationum  suarum  versutia,  quac  inimica 
esl  fidei ,  gloricntur.  Nobis  placet  Aposiolicis 
obedire  praeceptis  dicentibus:Videlenoquisvos 
decipiatperPhilosophiam  et  inanem  fallaciam.» 
Respondeo  2 '.  Falsissimum  esse  ab  Episcopis 
absque  praevia  lectione  ctabs(]uo  ullo  examine 
Bullam   fuisse  receptam.  Et   quidom  primo, 
(juod  spoclat  Prajsules  Gallicanos  :  quain  ma- 
turuin  ac  dihgcns  exatuen  ab  ipsis  fueril  exhi- 
bilum  in  acccplanda  Consliliitionc,  maiiifesl^ 
palot  ox  ahundo  diclis  in  Syuopsi  hisloric;\  : 
idquc  Acta  verbalia  Comiliorum  Cleri  Galiicaoi 
an.  1715  et  1714.  diserlissime  toslanlur.  Quod 
vero  ad  exteros  Episcopos  atlinet  :  ex  quani- 
pluribusolaporlissimiseorum  interprobatioues 
relatis  lcslimouiis  couslat  etiaui  ah  iilis  iVaesu- 
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libus  absque  praevia  lectione  et  examine  Bullam 
non  fuisse  acceptalam.  Inslar  omuium  salis  fue- 
ril  iniprycsenliaruui  locupielissinium  Palriar- 
chae  l-lyssipponensis  (  Lisbonne  )  leslimoniura 
exbibere  ,  Episiol  i  ad  Neniausens.  Episcopum, 
28  Septembr.  1717  :  «  lllud  miranmr  magis  , 
inquil  illuslriss.  Praesul,  quod  scilicet  eo  per- 
veneril  superborum  bominum  insoleniia,  ut 
omni  aliiNalioni,  prseter  Galliam,  nolam  au- 
deant  inurere  foedissimae  ignorantiae,vcl  slupi- 
dilalis,  vel  conniventiae  ,  vel  ad  miiiinmm 
vilissimse  omissionis  ,  dum  niniiruru  efrutiunl, 
excepto  Clero  Callicano,  vix  uUiim  essc  Epi- 
scopum,  ac  ne  vix  quidem  qui  C<mslitutionem 
Lnig.  forte  legerit,  aul  si  legil,  inlellexcrit  : 
ab  inquisilione  fuisse  quidem  alicubi  pronml- 
gatara ;  sed  siiie  conscnsu  et  scientia  Episco- 
porum  :  a  quibusdam  fuisse  acceplatam ,  ex 
sola  tamen  (([uain  creduni)  infallibililate  Ponti- 
licis ,  quin  curarcnt  definitiones  inspicere.  » 
Qux  omnia,  uti  tolideni  insigiies  calumnias 
explodit  idcm  Antisles,  qiiibus  confirmalur, 
ioquit,  cnalum  apud  Gallus  tritissimum  :  JSemo 
Janseiiislis  mendacior.  Addit  :  «  Noster  ergo 
ct  nostrae  Provinciae  (imo  et  totius  Lusitania;) 
Episcoporum  sensus  ei  mens  esl,  in  praefaia 
Consiitutione  sanam  Ecclesiae  doctrinam  et 
traditionem  conlineri.  Ilaque,  captivamus  in- 
tellectum  iu  obsequium  delinitionis  Ecclesiae , 
quam  ex  promulgatioue  (quaecumque  landem 
illa  sit)  scimus  Pontificiam  esse  delinitioncm  et 
Ecclesiae  :  non  caeca  quidem  ducti  infaliibilita- 
tis  fide,  ut  nobisimpingunt  haereiici;  sed  raa- 
lure  hinc  inde  perpensis  Scripturae  ,  Concilio- 
rum,  Doctorum  fundamenlis,  raliones  defini- 
tionum  curamus  diiigenier  inspicere.  > 

HaecUlyssipponensis  Palriarcha,  quae  falsam 
adversariorum  crirainationem  ,  de  neglecto  ab 
Episcopis  extraueis  quolibet  circa  Conslitutio- 
nera  examine,  peniliisoblerunt  atque  contun- 
dunt.  Eamdem  calumniam  non  miniis  strenue 
propulsaiil  Arcbiepiscopi  Caesar-Auguslanus , 
Burgensis,  Granaifiisis,  Turriasonnensis,  elc. 
in  suis  an.  1717  ad  Eminenliss.  de  Bissy  ,  et 
illusiriss.  Nemausens.  Episcopura  Epislolis. 
Horum  verba  antea  laudavimus.  Iiaque  Epi- 
scopi  fonlincicC  inlallibilitalis  opiuione  imbuli, 
objeclum  niiiiloniiniiS  ot  maleii.im  Poiilificia- 
rum  derinitionum  expendunt  :  iion  quidem 
exainine  procedente  ex  dubio  affeclivo ,  sed  me- 
thodico  dunlaxat  :  scilicet  liinc  el  inde  perpeii- 
■  dendo,  queraadraodam  niox  audivimus  ex  Lilys- 
sipponensi  l*atii;ircha,  ScripluriC,  Conciliorum  , 
Doctorum  fundamenla ,   variasque  de/initiomm 


rationes.  Sic  sese  gesserunt  in  Trid.  Concilio 
Episcopi ,  quibiis  tamen  plerisque  de  summi 
Poiililicis  infallibilitale  persuasissirauni  erat. 
Porro  ita  maiure  ac  diligenter  rationcs  el  nio- 
tiva  definiiionura  expendendo  ;  certissime,  cx 
bypolhesi  occurreiitis  in  definilione  Pontificiii 
erroris,  vi  promissiontim  Christi ,  obsislerent 
Episcopi  :  atque  ex  melliodico  ad  effectivum  du- 
bium  procederent ;  aut  suam  de  Poniificis  in- 
fallibilitate  opinione  deponendo  senteniiam  ; 
aut  judicando  his  in  circumslantiis  ,  ex  Cathe- 
dra  locutum  non  fuisse  S.  Pontificem.  Hoc  ip- 
sum  fateri  lenenlur  dissidentes  :  alias  de  activa 
Ecclcsiae  infallibilitate  oranino  foret  conclaraa- 
tum  :  atque  ex  ipsis  jara,  et  quoliescunique  lata 
esset  erronea  Pontificis  delinitio  ,  necessario  in 
Ecclesia  praevaleret  error.  Et  reipsa  laudaiara 
mox  expositionem  juxta  quam,  etiara  Praesules 
illi  qui  S.  Ponlificem  judicanl  esse  infallibilera, 
nihilorainus  tanien  Pontificiarura  definilionum 
objectuni  methodice  expendunt;  hanc,  inquam, 
exposiiionera  proponit  ac  late  explicat  auctor 
Qucsnellistis  minime  suspeclus  Scripti  cui 
titulus  :  Letlre  d^un  Theologien  d  M.  le  Card.  de 
Bissij  au  sujet  de  son  Inslruction  Pastorale  ( i  722) 
sur  la  Bulle  Viiig.  pag.  praesertira  8,  9,  et  10  , 
eamdemque  velint  nolint ,  teneniur  admitiere 
adversarii :  alias  in  fundamentali  capite  (explo- 
sae  scilicet  infallibilitatis  Ecclesiae)  cum  Prolo- 
staniibus  plane  consentirenl. 

Respondto  5".  Quidquid  sit  de  examine  et 
moiivo  Episcoporum  in  acceplanda  Constitu- 
tione  :  hoc  statuiraus  et  contendiraus ,  quod 
verissimura  est  et  indubitatura  :  legem  publica 
et  legilima  aucloritate  latam,  iirmara  ex  sese 
ac  inconcussam  esse  dcbere ,  nec  privato  cui- 
cunque,  ut  eam  infirmet,  fascsse  inquirere  in 
exaraen  ,  modura  et  motivum  quo  lata  est.  i  Si 
semcl,  ait  Melchior  Canus,  loc.  Theol.  lib.  5. 
cap.  3.  Novaioiibus  banc  licenliam  permitli- 
raus,  utin  quaestionera  vocent,  niira  Ecclesi» 
Judices  eara  diligeniiam  et  curara  exhibuerii)!, 
qua  opuserat,  ut  quaeslio  liniretur ,  ecquis 
adco  caeciis  est ,  qui  non  vidcat  oninia  raox 
Ponlilicuiii  Conciliorumque  judicia  labelactaii. » 
Jam  vero  Constitulionem  Unig.  publica  et  le- 
gilima  auctorilale  laiam  fuisse,  certuni  oranino 
est  ac  exploraiura  :  hanc  scilicei  iiilit  Aposto- 
lica  Sedcs,  surarao  consensu  Apostolicae  Scdi 
adha^sit  niaxiina  rauiiitiido  Episco|)orum  ,  oc 
uno  quidein  in  e:ileris  Regiouibus  disseo- 
tienie;  in  una  duniaxat  Galli^  rcluctaii  sunt 
numero  aduiodum  pauci  ;  ergo. 

Respondeo  4".  Propositam  hic  ,  caeterasijUH 
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omnes  ^x  defeclu  requisiiyinim  eonditionun) , 
peiilas  adversus  Coustiluiionem  objecliones, 
facile  expediii  ,  funditusque  disjici ;  hoc  uno 
inconcusso  ac  iundamentali  principio  :  scili- 
cet,  Ecclesi»,  seu  Corpori  Paslorum,  facta  a 
Christo  promissa  ,  perpelua  sunt  et  absoluta  : 
absoluta ,  inquam  ,  non  quidemeosensu,  quod 
nullae  ex  parte  Pastorum  in  ferendo  aut  in  ac- 
ceptando  judicio  requisitce  sint  condiliones  : 
sed  quia  nccessarias  omnes  semper  adhibitas 
fuisse,  certo  tenendum  ,  quoties  lata  est  aut 
acceplata  a  Corpore  primorum  Paslorum  deli- 
nitio.  Yobiscum  sum  omnibus  diebus ,  usque  ad 
consummatiouem  secuti,  nil  Christus  Matlh.  28, 
alloquens  Aposlolos  ,  eorumque  successores 
Episcopos.  Ibidem  16,  v.  18  :  Portce  inferi  Jion 
prwvalebunt .  Porro  pra^valerent  ,  si  Corpus 
episcopale  ob  neglectas  necessarias  conditiones 
crrorem  approbaret.  Perpetua  haec  ,  absoluta, 
et  a  condilionibus  minime  suspenfa ,  Ecclesiae 
facta  a  Christo  promissa  ,  egregie  statuit  ac 
vindicat  Illustriss.  Bossuet:  «  Cest  un  aiten- 
tat  manifeste,  inquit  Commonitor.  3,  n.  19, 
de  donner  des  restrictions  a  la  promesse  de 
J.  C.  qui  est  absolue...  Les  promesses  de  cetle 
assistance  n'ont  point  de  restriciion,  car  J.  C. 
n'en  apporte  aucune.  »  Et  in  scripto,  cui 
Gallice  titulus:  Riflexion  sur  un  ecrit  an  sujet 
de  la  couference avec  leMinistre  Claude,  pag.  256, 
Calvinianum  Ministrum  premens,  sic  habel : 
«  11  faulelre  fonde  surune  promesse  absolue  de 
Dieu :  sur  une  promesse  qui  uous  assure  meme 
contre  les  infidilites  dcs  hommes.  Telle  que  J.  C. 
Ta  faile  a  son  Eglise ,  Iorsqu'il  1'assure  absolu- 
ment  et  indifiniment ,  que  les  portes  de  renfer 
ne  prevaudront  point  contre  elle.  »  Etvero, 
quemadmodum  alio  in  loco  nolat  idem  doctiss. 
Praesul :  Christus  Dominus  Corpori  Pastorum 
jugiter  assistens  ,  sapientia  Patris  est,  simul  et 
aelerna  veritas  :  quateniis  veritas,  praesto  est  ut 
ipsos  ab  erroribus  amoveat :  quatenits  sapientia, 
prajlucet  iisdem,  ut  quae  docuit,  certa  viA  as- 
sequantur  ,  ac  adhibilis  omnibus  necessariis 
mediis  tuto  definianl ,  eaque  crcdenda  Fidc- 
libus  indubitanter  proponant. 

Simillima  deperpetuis  etabsolutis  divinitus 
faclis  Ecclesiae  promissis,adversus  Protestan- 
lesdocent  et  inculcantcelebriores  Theologiet 
Controversistae.  Walenburgens.  lib.  o.dc  Unit. 
Eccles.  cap.  9,  tom.  2,  pag.  715:  «  Proniissio 
(  parlicularibus  facta),  inquiunt ,  cst  depen- 
dens  aconditione  ;  non  enim  absolule  Cliristus 
dicit  sc  sempcr  futurum  cum  particularibus  , 
sed  cum  congrcgaiis  in  suo  nomine ;  parlicu- 


lares  vero  Fideles  posfeunt  non  congregari  in 
iiomine  Christi.  Veriim  Doctoribus  Ecclesiae 
ahsolule  promisil  Chrislus ,  se  iis  anuturum 
usque  ad  consuiiinialionom  seculi.  » 

Slapleion  Toin.  1  ,  Controvers.  4,  lih.  8, 
cap.  14,  pestiferam  Seclariorum  circa  Judicem 
Controversiarum  fidei  dehellansdoctrinam,  do 
dogmaticisEcclcsia;  judiciis,  haec  habet:  «  Ex- 
cipiendi  locus  non  datur  aut  dubilandi  ,  in- 
quit,  rectene  an  seciis  definiorint  ( Ecclesiae 
Pastorcs  )  studiumque  et  induslriam  quam 
oporlebat  impenderinl.  »  Inviclam  hanc  sub- 
ministral  ralionem: »  Deus  enim  qui  gubernat 
oinnia  fortilcr,  et  disponit  omnia  suavitor , 
dans  ipsum  finem,  dut  ctiam  media  ad  finem  ne- 
cessaria  :  conservatque  a  mediis  per  quK  a  fine 
possont  cxcidere....  Sic  promissioncs  a  Christo 
EcclesiLt  factae,  ct  ejus  provident  ae  effectus 
est :  ISon  soliim  ut  in  verilatem  omnem  inducan- 
tur  ejus  Pastores  ,  sed  eliam  ul  ea  media  illis 
conferantur,  quibus  hanc  veritalem  consequantur , 
et  ab  aliis  mediis  arceantur  per  quae  a  veritate 
possent  excidere  et  aberrare.  »  Et  paucis  inter- 
posilis:  «  Quae  ciim  ita  sint ,  bonus  Ecclcsise 
filius  ,  docentein  Ecclesiam  securus  cl  tuto  au- 
diat ;  fretus  promissionc  Christi  el  divina  Pro- 
videnlia  :  nec  sollicile  laborans  (  quia  de  hoc 
judicare  suum  non  est)  an  idonea  media  ad 
sanam  doclrinam  Iradendam  elegeril  Ecclesia: 
nec  curiose  inquirens  (  quia  hoc  sui  niuneris 
non  esi  )an  in  debilismediis  debilam  diligen- 
tiam  impenderit.  »  Melchior  Canus  citato  ii- 
bro  5,  de  locis  Theolog.  cap.  5  :  «  Facile  coni- 
prehendilur,  ait,  ciim  spiritumverilatis  Chris- 
tus  Aposiolis  ,  eorumque  successoribus  in  fidei 
Judicio  promiserit  ;  nihil  omnino  eis  defutu- 
rum ,  quod  fidei  controversiis  definiendis  fuerit 
necessarium.  »  Paria  tradunt  Card.  Ilosius  , 
RofTensis,    Bellarm.  Perron.  aliique  Polemici. 

Ex  hoc  aulem  circa  perpetua  et  absolula  Ec- 
clesix  facia  a  Christo  promissa ,  palmari  ac 
fundalissimo  principio  ,  sequitur  1".  Corpus 
Paslorum  Capiii  adhaerens  ,  quocumque  tem- 
porc,  quocumque  statu,  quihuscumque  in  cir- 
ciinislantiissemper  csse  vipromissionum Christi, 
in  acceplando  aul  proponendo  dogmate,  pror- 
siis  iiirallihile :  nec  usquam  iiivalcscal  tanla 
postis ,  iilseu  vi.  sou  nogligeiitia,  seu  fraude, 
seu  qiialicumque  alia  vi;i  ac  lalioiio,  porl*  in- 
fcii  adversiis  Episcopale  Corpiis  dofiiiiens,  scu 
Ecclcsiam  docentem,  prx'valoaiil.  Hinc  Bos- 
suel.  oxpendcnsClirisli  verba  Matth.  16:  Porla; 
inferi  non  prwvalebunl  adversiis  cnm  ,  sic  liabot 
in  2  circa  promissi  Ecclesiae  documonio,  n.  l  : 
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t  Ces  portes  de  Tenfer  signifieni  naiurelie- 
menl  la  puissance  du  demon.  Toul  le  monde 
l'enlend  ainsi ,  Calholiques  et  Proies.lans  :  et 
c'est  ainsi  que  J.C.  a  voulu  affermirson  Egliso, 
non  seulement  contre  la  mort ,  mais  conire 
loule  sorle  de  violeiice  et  de  seduction.  i  Ine- 
luclabilc  cstet  ex  absolutis  Chrisli  promissio- 
nibus  sponte  ac  necessario  fluens  consecta- 
rium  istud.  Sequilur  2°.  Quodcumque  suppo- 
natur  fuisse  legis  motivimi:  quaecumque  fe- 
rendi  aul  acceplandi  dogmalici  Decreti  ralio  : 
nunquam  vi  earumdem  Cliristi  promissioimm  , 
fieri  posse  ut  Ecclesia  vel  etiam  mere  exterius 
erroneum  acceptet  aut  proponal  DecretuMi. 

<  Quocumqtie  modo ,  inquit  iilustriss.  Bossuet, 
Defens.  Declaral.  Cieri  Gall.  lib.  3,  cap.  2,  (iat 
ut  Ecclesia  consenliat,  transacta  plancres  est: 
neque  enim  fieri  polest  unquam ,  ut  Ecclesia 
Spiritu  veritalis  instructa,  non  repugnet  cr- 
rori.  »  Ibidem.  lib.  14,  cap.  i  :  «  Semel  cons- 
litulo  hoc  certo  dogmate,  vim  illam  inelucla- 
bilem  (definitionem  Ecclesiae  )  unitate  ei  con- 
sensione  constare ,  id  quoque  valere  ,  quocum- 
que  modo  se  illa  consensio  declaraverit ,  sive 
Concilia  congregentur,  sive  non  congregen- 
lur.  »  Et  rursus  in  2  Pastoral.  Documento 
circa  Ecclesiaj  promissa:  «  Dieu  sait,  ait  n.  28, 
tellement  se  saisir  des  coeurs,que  la  saine  doc- 
Irine  prevaut  toujours  dans  la  communion  vi- 
sible  et  perpetuelle  des  successeurs  des  Apo- 
Ires.  »  Ad  quse  apposite  Card.  Hosius  lib.  1 , 
de  legitimis   Eccles.  judicibus ,    pag.    462  : 

<  Nulla  potest  esse,  inquit,  lanla  Pontificum 
improbilas ,  quae  impedire  queat,  quomiiiiis 
vera  sit  illa  Dei  promissio:  Qui  indicabunt  tibi 
Judicii  veritatem.  »  Sequitur  3°.  Exteriori  Cor- 
poris  episcopalis  acceptationi ,  ipsiusque  legis 
litterae,  quae  sola  subsistit  ac  vim  habet,  jugi- 
ter  ac  firmiter  standum  esse ,  et  pro  certissimo 
lenendum  providisse  Christum,  nc  ulla  ex 
requisitis  deesset  conditio  ,  ad  firmam,  certam 
et  inconcussam  definitionem.  Ilaque  ubi  pri- 
miim  de  ipso  praecise  Ordinis  Episcopalis  con- 
sensu  et  acceplatione  exteriori  conslat,  hoc 
ipso  transacta  ptane  res  cst ,  et  inimote  firmi- 
terque  acquiescendum  :  ncque  tunc  incusan- 
dus  venit  cxaminis  aut  cujuslibet  alterius  con- 
ditionis  defectus:  imo  ex  ipsa  exteriori  accep- 
talione  cerlo  coliigcndum  el  indubitanter  te- 
nendum,  omnes  adfuisse  dcbitas  coiidiiiones  : 
adeoquc,  siqiuE  defuerit,  hanc  non  fuisse  Idc 
et  nunc  necessariam.  Atqueita  ,  extcrior  Cor- 
poris  episcopalis  ( scu  primorum  Pasloruin  suo 
Capiti ,  Romano  scilicet  Pontilici ,   adharen- 
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tiiim)  definiiio  ex  sese ,  seu  independenter  a 
discussionc  molivorum  aliarumque  conditio- 
num  ,  certissima  est  regula,  a  Chrislo  Domino 
instituta,  ad  nostram  firmandam  constabilien- 
dainque  fidem  ;  ut  jam  non  simus  parvuli  (luc- 
tuantes  et  ciratmferamur  omni  vento  doctrince. 
Ilsec  aperlissiine  dcclarant  laudata  Scriplur* 
teslimonia  :  Portw  inferi  non  prcevalebunt;  Ecce 
cgo  vobiscum  sum  omnibus  diebus.  Quibus  adde 
Lucae  10  :  quivos  audit  me  audit.UMh,  18:  Dic 
Ecctesiic:  si  Ecctesiam  nonaudierit,  sit  tibi  sicut 
Eihnicus  et  Publicanus.  Mallh.  28:  Euntes  ergo 
docete  omnes  gcntcs.  Ilis  in  lcxtibus  ,  rcgulam 
I  fidei  perspicue  indigitanlibus,  nonnisi  exterior 
deprimilur  definilio  :  hac  CHim  sola  est,  quam 
audiri  possinl  Fideles,  qusque  credendas  ve- 
ritates  ipsis  aperiat  ac  nianifest^jt.  Idem ,  uti 
perpcndcnti  palebit ,  clarissime  adslruunl  ci- 
taii  mox  Walenburg.  Slaplet.  inprimis  Hosii 
et  Bossuet.  textus.  Denique  idipsum  evincit 
ratio :  enimvero,  quemadniotlum  mcdium  co- 
gnoscendi  vcrilates  rcvelaias,  dcbet  esse ,  ex 
omnibus  Conlroversistis  ,  breve,  expeditum  , 
et  cuique,  etiam  rudiori,  proportionatum ;  iln 
pariler  el  medium  cognooccndi  definiliones  Ec- 
clesia;,  cujus  csl  veritates  revolalas  proponere: 
jam  voro  decisio  exterior  h\  se  speclata  ,  me- 
diiim  est  hujusmodi ,  breve,  faciie  et  cuique 
accommodainm  :  speclala  vero  prout  habita  ra- 
tiono  disciissionis  motivorum  prccvii  examinis  , 
aliarumque  condilionum  quas  exigunt  adver- 
sarii ,  nedum  indoclis  et  imperilis,  ut  patet , 
scd  et  doctioribus  omnino  imperviaest;  ergo. 
Respondeo  5»,  Pressius  ac  conlracliiis.  Quo- 
tioscumque  adest  exlcrior  Corporis  episcopalis 
delinilio ,  lolies  vi  promissionum  Christi  ( ulpole 
ciim  perpeluw  sint ,  absolutw,  et  independentes , 
uli  ex  his  diclissuperiori  responsione  constat) 
certissimum  est  adesse  omnes  ad  firmam  el  in- 
concussam  definitionem  necessarias  conditio- 
ncs;  illas  proinde  quae  desunt  hic  et  nunc,  ad 
ratam  definitionis  auctoritatem  mininie  esse 
requisitas.  Ita  ex  praetenso  exa»«H/s  njo//ror«m, 
aliarumque  condilionura  defeciu  petitoe  dissi- 
dentium  objecliones,  brevi  praeciduntur,  nul- 
loque  negolio  expediuntur.  Unum  addo  :  exa- 
minaverintnc  Episcoi»i  acceplantes  necne(quam- 
quam  ex  diclis  incpta  sit  ct  prajposlera  dubita- 
lio  )  fuerintne  inuixi  principio  Pontificia  infal- 
tibilitatis  nocne  ,  non  curamus  hic  ;  nihil  ad 
pra^scnlcin  caiisam  intcrcsl:  perpetuu  sunt  et 
absotula  Chrisli  promissa:  cxteriori  primorum 
Pastorum  defiiiitioni  et  judicio  ,  non  definiendi 
aut  sentiendi  rationibus ,   infallibilitatis  privi- 
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legium  Christus  annexuit ;  ergo.  Hocque  iino 
(quod  diligcnler  observandum )  slabiiilo  scmel, 
de  perpelnis  et  absolutis  a  Christo  Caclis  Eccle- 
siae  promissis  ,  inconcusso  principio  :  ipsaque 
proinde  exleriori  Corporis  episcopalis  dctini- 
tione  et  accepiatione  ,  uti  constanti  ac  ceriis- 
sima  credendi  regula  diviniius  insiituta:  eva- 
nescunt  omncs,  quemadmodum  jani  supra  ad- 
verlimus,  et  ex  sese  manifeslum  esl,  adversa- 
riorum  arguiiai  et  cavillaiiones.  Hinc  caeterae 
ipsorum  tricse  slrictim  duntaxat  aliiiigcndx. 

Dices  i2».  Ad  firmam  el  inconcussam  defini- 
tionis  dogmalicae  auctoriiatem  ,  requirilur  una- 
nimitas:  atqui  Constilulio  Unig.  iinanimiter 
recepla  non  fuit:  plerique  enim  episcopi  huic 
obslilerunt  et  etiamniim  obsislunt  Decrelo; 
ergo.  Ita  Senjecens.  Praesul  in  suo  an.  1728  , 
circa  dogmaticorum  Ecclesice  Judiciorum  charac- 
ieres  Paslorali  Mandato ,  parte  4,  art.  8.  Ila 
eliam  Monspessulan.  aliique  dissidentes  Epis- 
copi  passini  :  inprimis  auclor  cilatus  Pastoralis 
circa  Buiiam  Umg.  Documenti  an.  1719,  sub 
nomine  Eniinenliss.  Card.  Noall.  proposit.  2, 
cap.  3,  paragraph.  1  ,  et  seq. 

Respondeo  :  quaecumque  landem  ad  robur 
et  firmitalem  dogmaticae  definitionis  requisila 
sit  unanimitas,  de  quo  pieniiis  alibi  ;  cerle 
cunclis  faientibus  Orthodoxis,  necessaria  non 
est  physica  et  absoluta  unaniniitas ,  sufricilqne 
moralis,  quae  ex  longe  majori  Episcoporum 
summo  Pontifici  adliaereulium  numero,  paucis 
ex  adverso  reclamanlibus  ,  coalescit :  atqui 
Clementinx  Constiiutioni  adhaeret  maxima 
mullitudo  Episcoporum,  ne  uno  quidem  inex- 
leiis  Kegionibus  dissentienle  -  in  uiia  Gallia  rc- 
luctati  sunt  numero  admodiim  pauci :  qu3;  qui 
dem  ex  adductis  probationibus,  praesertim  argu- 
iiiento2  abundc  consiant ;  ergo,  etc.  Etveio  si 
paucorum  quorumdam  Episcopoium  resisten- 
lia  posset  impedire  qiioiiiiiiiis  dogniatica  Sedis 
Apoalolicae  Consliliilio,  cui  ( aelcri  per  orliem 
subsc:  ibunt  Episcopi,  vim  legis  obtincret  ;  vix 
uila  lorel  iireformabilis  Ecclesiac  definilio  : 
pauca  eniin  admodiini  repcriuiilur  Ecclesiasli- 
ca  Judicia,  qiiibtis  qiiideiu  iiun  coiilradixorint 
Episcopi.  Sic  Pelagii  partes  amplcxi  sunt  et 
Zozimi  Dccrclo  obstilerunt  18  Episcopi  duce 
Juliano  ad  uecunieiiicam  Synoduiii  provocalio- 
nein  interpoiienles.  Sic  Epliosini  Coiicilii  sla- 
lutis  conlia  iNcstorium  7>0  Episcopi  pra;c'uiile 
Joannc  Autiochenoet  Concilii  chalcedoneiisis 
contra  Eulychcm  delinilionibus  miillo  plurcs 
reslileruiil.  Sic  deniipio,  iie  ad  loiigioies  aila- 
tes,   remolioraipic  loca  recurrainus,  in  Galliis 
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noslris  plus  quam  10  Praesuies  Calvini  partes 
adjuvarunt.  Horura  tanicn  et  aliorum  errores 
defeclu  sufficieulis  unanimitatis,  irreformabili 
judicio  damnalos  non  fuisse  nemo  dixeril  : 
quia  scilicei  multo  major  primorum  Paslorum 
l  mulliludo  Capiti  suo  R.  Ponlifici  adhaerens 
praefatos  errores  proscripsil.  Idcm  de  Ques- 
nelliano  Ubro,  et  damnaiis  ex  eo  per  Conslilu- 
lionem  propositionibus  dici  debet.  Ilaque  pau- 
ci  illi  Episcopi,  aliique  doctores,  Prcsbyieri  et 
Laici  dissidentes,  qui  a  longe  majori  numero 
segregaii  contra  summi  Pontificis  et  Episcopo- 
rum  Judicium  insurgunt,  speclari  debent,  ve- 
luti  pars  quce  contra  tolum  dimicat,  cujus  idcir- 
co  nulla  est  habenda  ralio.  Ut  enim  pneclare 
tradil  Vincent.  Lirinens.  Commonit.  cap.  38  : 
«  Si  quando  pars  conira  universitatem  ;  no- 
vitas  conlra  vetiistatem  ;  unius  vel  paucoruin 
dissensio  contra  omnium  vel  cerle  multo  plu- 
rium  Calholicorum  consensionem  rebellaveril: 
praL'feras  pariis  corruptioni,  universilatis  inle- 
gritaicni.» 

Dices  3°.  Ad  validam,  legilimamque  Consti- 
tutionis  dogmalicae  acceptationem ,  requiritur 
uniformilas,  non  materialis  duntaxat  extcrna  et 
qnoad  meras  voces  ;  sed  insupcr  et  maxime,  for- 
malis,  interna,  quoad  sensum  :  atqui  Bulla  Unig. 
non  ita  fuit  uniformiter  accepiala :  longe  enim 
alilcr  illam  acccptarunt  Ilaliae  ,  Hispaniarum  , 
Germanise,  Galliarum  Praesules;  ergo.  Ita  cre- 
berrinie  ,  Memoire  des  4  Eveques,  an.  1719  : 
La  verite  rendue  sensible,  art.  7,  q.  1.  M^moire 
oii  Con  examine  si  fAppel  inlerjete  par  4  Eveques 
est  tegitime,  pag.  80,  81.  Observat.  sur  ta  Letlre 
circutuire  de  M.  le  Card.  de  bissy,  pag.  68,  G9, 
aliique  jam  cilali. 

Respondeo  negando  minorem  :  licel  enim 
cxlra  Galliam  eaedem  in  acceplanda  Conslitu- 
lione  observala;  non  fueriiit  formalilales  quae 
apiid  iios  usiirpaiitur  a  lcnipore  ha>reseos  Jau- 
scnianae  ;  aitamen,  quod  caput  csl,  omncs  ac- 
coptanlos  E|>iscopi  inter  se  ubique  consea- 
tJu.  t  circa  acceptationis  subslaniiam  :  nempe 
profilenlur  omnes,  1°  <  se  in  Conslitutiooe 
Lnig.  doclrinam  Ecclesiai  agnoscore  ;  2",  sc 
ill.iiii  cura  obsequio  et  reverentiii  acceplare  ; 
3"  se  librum  Quesnelli  ci  exlracias  ex  eo  101 
Propositioues  eodeiii  moJo  proscribere  ,  ac 
ciiiii  iisdoiii  qualilio:itionibus  (|uibus  ii  summo 
Puiilifioo  damiiat.T  suiit.i  Quo:  quidoin  cx  Ac- 
lis  verbalibus  Coniitionim  an.  1714  siipra  ip 
Synopsi  historica  laudalis  ;  necnon  cx  publi- 
cis  oxtororuiii  Pra;.suUini  iiistruniontis  iiiler 
probaliones  modo  rolatis,  planc  consUiul.  lu- 
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de  si  quid  Gallicanos  inter  et  exleros  Praesules 
hic  occurrit  discriminis,  id  speclat  solas  for- 
malitaies,  quae  variaj  esse  possunt  pro  variis 
locorum  et  teniporum  circumstantiis ;  non 
vero  essenlialem,  acceptationis  formam  ac  snb- 
stantiam  quae  eadem  ubique  csse  ilcbet.  Et 
cerle  solemuitas  acceptationis  neccssaria  non 
est  ut  Conslitutiones  Aposlolicce  lanquam  re- 
gulae  credendi  et  loquendi  a  Calbolicis  omni- 
bus  haberi  debeant,  licct  aliquando  isia  solem- 
nitas  non  mediocris  esse  possii  uiiliiaiis  ubi 
nalusest  error.  Ita,  Card.  Noallio  Praeside,  ex- 
presse  tradunt  undecim  Archiepiscopi  et  Epis- 
copi  Gallicani  in  Declaratione  ad  summum 
Pontificem  missa  an.  1710(reforlur  hsec  De- 
claralio  in  Collectione  Actorum  ad  Comilia 
1703  pertinenlium,  circa  finem  pag.  112);  er- 
go  licet  sol'  mnitales  ab  Episcopis  Gallicanis  in 
acceplandis  Ponlificiis  Conslilutionibus  obscr- 
vari  solitas,  non  usurp.irint  aliarum  Genlium 
Epiaccpi,  non  idco  niiniis  cum  illis  in  ipsa  .".c- 
ccptalionis  subsianlia  conpcnliredicendisunt : 
ciim  praesertim  in  Iribus  proxiuie  rccensitis  es- 
sentialibus  acceptationis  capiiibus  maxinie  con- 
veniani.  Pra;terea  eodcm  sese  gesscruni  modo 
Episcopi  in  accep:anda  Conslitutione  Viiig. 
quo  antea  in  acceptandis  aliis  Constiiuiioui- 
bus  Apostolicis,  quales  sunt  eae  quse  conlra 
Molinos,  et  librum  cui  tilulus  :  Les  luaxitnes 
desSaints,  edilae  snnt :  atqui ,  f;Ucnlibus  ipsis- 
met  adversariis ,  Constiiutiones  illae  vera  sunt 
totius  Ecclesiae  judicia  :  neque  praitenso  uiii- 
formilatis  defcctu  ,  harumce  dcliniiionum  in- 
cusari  possunt  auctorilas  et  oecumenicilas  ;  er- 
go.  Denique  si  quid  obstaret  quomiuiis  Bulla 
Uiiig.  dici  posset  «ii//brjH//er  acceptala,  maxinie 
quod  ipsa  ccnsura  generalis  duntaxat,  et  ut 
aiunt  iii  globo ,  quae  nibil  h^ibet  fixum,  nihil 
determinaluin;  et  vi  cujns  nemo  certusesse  po- 
test  de  consciisu  Episcoporum,  non  in  verbis 
tantiim,  sed  el  in  seiisu  ipsiiis  censurce  :  alqui 
haec  ratio  jirorsus  inlirma  est  et  nulla  :  vi  enim 
harumce  goner.dium  censurarum  duo  praeser- 
tim  conslant,  in  quo  omnino  consentiunt  ac- 
ccplanles  Episcopi  ;  nemjse  1°  iiuUam  esse 
inter  damiiatas  Propositiones,  quos  iion  inerealur 
saUem  aliqnam  e  notis  quec  in  BuUa  exprimun- 
tur ;  2°  mllam  esse  in  BuUa  ceimtrw  notam,  quce 
non  cadat  in  aUquam  e  damnatis  Proposilionibus. 
Ita  Praesules  noslri  in  Coiniliis  an.  1714  super 
accoplalione  Constitulionis,  et  in  Coiniiiisan. 
1728  in  6U0  ad  Rogom  contra  Causidicorum 
Parisiens.  pastorali  Judicio  •  vide  supradicia 
et  infra  paragrapli.  seq.  in  respons.  ad  object. 
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Instabis  :  Gallicani  Praesulcs,  nonnisi  rela- 
tivead  explicationos  quae  in  Pasloralian.  1714 
Inslruclione  continonlur  Conslilulionem  Vnig,. 
accepUirunl :  Episcopi  vero  exlra  Galliam  pure 
cl  simpliciler  eidem  Consiilutir)ni  adhaeserunt; 
crgo  non  sunl  inier  se  uniformes.  Relativa  si- 
quidom  acceplaiio  piorsiis  diiferl  ab  accepla- 
lione  pura  el  simplici. 

Respondeo  falsissiiiium  esse,  Gallicanos  Prae- 
sules  noiinisi  relative  ad  suas  an.  1714,  expli- 
caiiones,  Bullam  Vnig.  accept.isse  :  namque 
praefata  BuIIa  non  fuit  recepia  relativcad  eam 
insiruclionem  quae  non  extabat  ciim  facta  fuit 
ab  Episcopis  accoptalio  :  atqui  Pasloralis  an. 
1714  Inslruclio  non  exlabat  quando  Episcopi 
synodice  Biillam  acceplarunt  :  luslruclio  enim 
iila  prodiit  dunlaxat  die  prima  Februarii  1714, 
quo  primum  lempore  in  freiiuenli  Episcopo- 
rum  conscnsu  lecla  est  et  approbata  :  porro 
Bulla  jam  synodice  recepta  fuerat  die  23  Ja- 
nuarii  posl  relalionem  Eminentissimi  Card.  de 
Rolian,  qui,  utexpresse  habetur  in  Actis  deli- 
berationis  dictorum  Comiliorum  an.  1714  lu- 
culenter  domonstravii,  «  nnllam  esse  inter 
damnatas  a  Clemenie  XI  Quesnelli  Proposiiio- 
ncs,  quK  non  moreretur  sallem  aliquam  e 
ccnsurae  notis,  quae  in  Bulla  exprimuntur  :  et 
pariter,  nullam  esse  in  Bulla  censurae  nolam, 
quae  in  aliquas  c  damnalis  Proposilionibus  noa 
caderei ;  ergo.  »  Ecjuidem  Praesules  nostri , 
quando  acceptarunt  Consliiuiionem,  simul 
sialuerunt  Pastoralis  Instruclionis  exemplum 
subinde  esse  conUciendum  ,  cum  quo  Bulla 
gallice  versa  promulgarelur  :  veriim  id  praesti- 
lerunt,  non  ut  diciaj  Constilulioni  reslrictio- 
noin  aut  modificaiionom  aliquam  afforrent,  sed 
ut  adversiis  novas  courertationes  maUgnasque  ma- 
tevolorum  interpretationes  suos  prwmunirent.  Ita 
tolidem  vorbis  legilur  in  praefalis  an.  17H 
Comitiis.  Unde  quas  hi  ediderunt  explicatio- 
nes,  elidoniiis  maligiiaiuium  ac  invidorum  ca- 
lumniis  unice  desliuatae  fuerunt;  adeoque  purae 
ac  simplici  Bullae  acceplaiioni  minime  obslant. 
Caelerum  ne  quis  hic  baliucinalioni  paleat  lo- 
cus,  nonnullisque  aliunde  occurralur  adver- 
sariorum  cavillalioiiibus,  duplox  sedulodislin- 
guenda  relativa  acceplalio  :  alia  esl  restrictiva, 
coiiditionaUs ,  ac  Umilativa,  qua  roslringitur, 
circuniscribilur  ,  iinmulalur  proprius  ac  natu- 
ralis  lalae  dofiniliimis  sensus  :  lalis  esset  acce- 
plalio.  illa  qua  diccrelur  proposiliones  confixas, 
V.  g.  Qucsncllianas,  in  \ii\i  tantummodb  semu 
danmari,  el  non  in  alio ;  vel,  damnari  cfu/t- 
taxat  in  quanliiin  el  quatems;  seu  ex  liypotheti 
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quod  oxpressos  in  Pasioraii  Iiisunclione  er- 
rores  conlincant.  Alia  est  relaiiva  acceplaiio 
mere  explicativa ,  interpretatiia  nc  declaraliva; 
acl  pnxjcavendas  scilicct  ac  rcmovendas  infulas 
improboriun  ac  vcrsuloruni  inlcrprelaliones 
unice  ordinala  :  hajcque  proprium  ac  nalura- 
lem  dclinilionis  sensum  nullaieiuisimmulal  aul 
reslringit,  imo  poliiis  slaluit  ac  lirmat  :  acce- 
ptalio  priori  sensu  relaliva  diflerl  a  pura  el 
simplici  acceplalione ;  al  Iiuic  non  adveisalur, 
ut  jam  nolavimus,  acceptalio  illa  quic  lioc  lan- 
tiim  secundo  sensu  relaliva  est.  Porro  ea  dun 
taxat  posteriori  rationc  dici  potest,  Gallicanos 
Praesules  in  Comitiis  an.  1714  recepisse  Bul- 
lam  relalive  ad  cxplicationes  quce  in  Inslrii- 
clione  Paslorali  tunc  edila  conliiientur.  Hoc 
est ,  eam  acceptarunt  relatione  niere  explica- 
tiva,  non  autem  relatione  vere  restrictiva  ac 
limitativa.  Quod  quideni  constat,  1  >,  quia  di- 
serte  testantur,  se  doctrinam  Ecclesice  in  €on- 
stitittione  agnovisse;  2",  se  librum  Quesnelli  et 
extractas  ex  eo  101  Propositiones  eo  modo  dam- 
nare  et  cum  iisdem  qualificatiouibus ,  quibus  a 
summo  Pontifice  damnala;  sunt;  5°,  dcclarant 
promulgandam  esse  Pastoralem  instructionem ,  ut 
omnes  concordibus  animis  et  vocum  expressionibus 
Cathedrw  Pelri  uuitatis  centro  conjuncti ,  errores 
irt  101  Propositionibus  damnati  facilius  extiugui 
valereitt ,  et  adversiis  disputationes ,  pravasquc  in- 
lerpretutiones ,  Fideles  prwcaveri.  Vide  supiii 
in'tio  Synopsis  Iiistoricae.  Non  ergo  dal;\;  sunt 
a  Gallicaiiis  Pra;s;ilibus  explicationes  ad  res- 
tringendatii  coirii?cndamve  Bullam,  sed  ad  il- 
lam  a  perversis  ac  uislorlis  i'issideiitium,  alio- 
rumve  malevolorum  iiiterprctalionibus  vindi- 
candam  :  unde  sua  ad  dictas  explicaliones 
relativa  acceplatione ,  Pr.Tesules  noslri  nediim 
Bulloc  aucloritatem  imminuerunt,  ejusque  pro- 
prium  ac  naturalem  sensum  immutarunt  out 
restrinxerunt;  inio  poliiis  ulrumque  novo  pia;- 
sidio  confirmarunt.  Atque  de  acceptationc  lioc 
posteriori  sensu  relativa ,  hoc  est ,  mere  expli- 
cativa  ac  declarativa,  intelligendi  sunt  Pra^- 
sules  18  Gallicani  qui  an.  1716,  ad  siipreniuni 
tunc  Rcgni  Moderatorcm  Aurelianensium  Du- 
cem  ferunlur,  si  Jansenianis  fides,  scripsisse  , 
Bullam  nonnisi  relative  ad  explicaliones  qua;  in 
Instruclione  Pastorali  conlinentiir ,  a  se  fuisse 
acceplatain.  Quod  si  iidcin  alii([ue  |>auci  Epi- 
scopi  iilteriiis  progressi ,  de  acceplalionc  con- 
ditionali  ac  vere  restrictiva  lociili  fuerint;  ii 
certc  deserendi  siint  ac  dimittendi  :  iique 
exoticA  suA  Bulla;  acccptalione,  a  longe  majori 
Episcoporum   summo   Pontifici   adliaerentium 
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niunero  dissidenles,  spectari  debent,  uli  par« 
a  toto  avulsa,  qaai  hac  ipsA  sua  divisione  seip- 
sani  iniprobat  ac  (iamnat.  Ita  Eminenlissimi 
Cardinales  de  Rolian  et  de  Bissy  :  ille  quidcni 
in  .Maiidalo  Pastorali  an.  1718,  17  Junii,  nec- 
non  Epist.  ad  illustriss.  Archiepiscop.  Arela- 
tensem,  qua;  exial  ad  calcem  secundi  Comrao- 
iiilorii  Pasloralis  Illuslriss.  Suessionensis,  pos- 
lca  Scnoncnsium  .Archiepiscopi;  isle  vero  iii  suo 
an.  il'li  erudito  Documento  part.  1,  pag. 
195,  196,  ct  seq*!.  Kem  tolam  dilucide  aperit 
illuslriss.  mox  appellalus  Senonensium  Archi- 
episcopus,  cilalo  mox  loco  his  verbis  :  i  Mais 
qiie  quelques  Eveques  (de  France)  aienl  dil  ou 
iion,  que  Icur  acccplalion  elait  relalive  ,  s'en- 
suit-il  de  la  que  racceptation  ne  soit  pas  la 
ii!(}nie  dans  toute  rEglise?  Quelques  Eveques 
de  France  sont-ils  rEglise  entierc  de  J.-C? 
L'acceplalion  de  tous  les  aulres  Eveques  Ca- 
tlioliques  en  est  elle  pour  cela  moins  entiere  et 
inoins  uniforme  ?  La  singularile  de  quelques- 
uns  nc  sert  qu'a  manifester  plus  clairement 
runiformite  et  la  concorde  de  tous  les  autres 
Evequcs.  » 

Pergit :  i  Cependant  la  verite  m'obligc  a  ne 
vous  pas  memc  accorder  qu'il  y  ait  eu  entre  les 
Eveques  de  France  cette  division  que  vous 
faites  tant  valoir ,  et  qui  au  fond  ne  vous  ser- 
virait  de  rien.  Ccux  qui  ont  pu  dire  qu'ils  re- 
cevaieiit  relalivenient,  et  ceuv  qui  onl  dit  quils 
rccevaient  puremcnt  ei  simplement,  ne  difle- 
raieiit  entre  eux  que  dans  les  termcs  ;  ils  con- 
vcnaient  des  memcs  principes ,  et  ils  avaicnl 
les  ni(inies  vues.  »  Hancque  in  rcni  laudata 
Eiiiinentissimi  Card.  de  Rohan  modo  citala 
Epislola ,  subdit :  «  Je  nie  borne  a  dire  ici  en 
dcux  niols,  que  les  Eveques  qui  onl  pu  dire 
avoir  re^u  relativemenl ,  n'ont  poinl  pretendu 
qu'ils  cussent  modifie  et  rcstrcint  la  Bulle  en 
la  rccevaiit ;  ct  ceux  qui  ont  ainie  a  dire  qiie 
racceptation  etait  pure  et  simplc ,  n'avaicnt 
d'auire  vue  qiie  d'exclure  Tidee  d'une  accepia- 
lioii  modificaiive  et  restrictive.  Ainsi  les  uns 
et  lcs  aulres  raisonnant  sur  un  menie  prin- 
cipe,  avaient  les  iiKMncs  vues  ei  les  memes  in- 
tentions,  el  sous  dcs  noms  diflerens  conve- 
naient  de  la  meine  cliose.  Les  uns  et  les  autrcs 
convcnaienl  :  1°,  que  la  Bulle  elait  bonne  et 
conforme  a  la  Tradilion;  2^  que  le  sens  qu'ils 
y  oiit  niontr(i  clail  le  vrai  seiis,  lesens  nalurel 
de  cettc  BuIIe;  5°,  que  rexplication  qu'ils  cn 
(Hit  faite  n'eiail  poiiit  une  restriction  dc  la 
Bulle,  ct  une  dclermination  a  un  bon  sens , 
coinmc  si  ellc  cn  e\H  eu  naturcllcraent  un 
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aoire  qiii  ne  le  fdl  pas ;  4",  qu'il  etait  neces- 
saire  de  joinire  rexplicalion  a  la  Bullc ,  en  ia 
presenlant  aux  Fidelcs ,  a  causc  dos  pieven- 
lions  quc  Ton  avait  deja  inspirees  au  Peuple 
par  les  libcllcs ;  5°,  qu'en  recevant  et  en  ex- 
pliquant,  ils  n'agissaient  point  en  simples  exe- 
culeurs  dcs  Decrels  du  S.  Pere,  mais  qu'ils 
joignaient,  avec  toute  la  malurile  convenable, 
leur  jugcment  a  celui  du  premier  Siege,  et 
qu'ils  reraplissaicnt  ainsi  le  droit  que  Ic  Saint 
Esprit  leur  a  donne  de  juger  de  la  doclrine. 
Cest  dans  ces  vues  et  dans  ces  principes  ,  que 
sont  encore  reunis  ccux  que  vous  voulcz  vai- 
nement  opposer  les  uns  aux  aulrcs.  Voiia  ce 
qu'ils  ont  pretendu,  et  ils  n'ont  pretendii 
que  cela  :  nommez  maintcnant  leur  accepta- 
lion  comme  vous  voudrez,  je  ne  dispuie  point 
desmols,  el  ils  n'en  disputenl  poinl  non  plus.  i 

Dcmum  sic  concludit  :  «  Si  neanmoins  il  sc 
trouvait  parmi  nos  confreres,  quelques-uns 
qui  soutinssent  que  leur  acceptation  a  eie  rela- 
tive,  et  s'ils  entendaient  dire  par-la ,  que  leur 
acceptation  restreignait  ou  modifiait  la  BuUe, 
et  que  ce  Decret  dangereux  et  equivoque  en 
soi  avait  besoin  de  cette  deiermination  pour 
etre  recevable,  nous  vous  les  abandonnons 

sans  peine Grossissez  votre  parti  de  ee 

.petit  nombre  d'Eveques  quc  vous  avez  gagnes, 
rEglise  de  J.-C.  n'en  sera  ni  moins  forle,  ni 
moins  infaillible  ;  el  volre  confederation  n'en 
sera  pas  moins  une  sociele  sans  chef ,  sans  au- 
torite  et  sans  etendue;  et  par  consequent, 
comme  le  disait  feu  M.  de  Meaux,  me  parcelle 
ditachee  du  tout ,  qui  se  condamne  elle-meme 
par  sa  division.  > 

Hactenus  doctissimus  Pra^sul  :  hisque  dilu- 
cide  non  miniis  ac  solide,  cunctae  adversario- 
rura  circa  piiram  et  simplicem,  nccnon  quorum- 
dam  relativam  Bullae  acceplalioncm  vililiga- 
liones,  expediuntur  ac  pcnilus  dissolvuntur. 
Mirum  porro  omnino  esl ,  praetensam  inler 
acceplantes  Episcopos  disscnsionem  opponi  ab 
adversariis,  ciim  ipsimet  circa  Bulla;  repudia- 
tionem,  aliaque  ad  eamdem  BuUam  speclaniia, 
in  tot  lamque  discrepantia  inler  scse  secii  sint 
ac  divisi  placila.  Plurimi  cuni  Qucsncllo ,  uti 
ex  dictis  inilio  praiscnlis  Articuli  constat,  non 
verentur  asserere,  damnatas  101  Propositiones 
esse  totidem  catliolicas  veritates,  qiiarum  plerw- 
qite  cssentiales  sunt  religioni :  alii  econtra  faten- 
lur,  plures  ex  damnalis  his  Proposilionibus, 
scatere,  aut  saltem  favere  Janseniauis  erroribus. 
Nonnulli  Bullam  vocitant ,  horrendum  Dccrelum 
per  quod  <   primum  Syroboli  caput,  divini 
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amoris  primum  el  maximum  Mandatum,  tota 
deniquo  Religio  aperte  concutitur,  convelli- 
tur,  fundiliis  subruit  ac  everlitur  :  >  alii  dun- 
taxat  causati  sunt,  <  ipsam  obscuritate  sua 
quibusdam  abusibus  locuni  dare;  hancque  id- 
circo  quibusdam  indigere  clucidalionibus.  > 
Inler  Appellantes  non  pauci  conlendunt,  Bul- 
lam,  quiicumque  data  explicatione ,  non  posse 
recipi:  alii  sicpius  conlestati  sunt,  se  ad  eam 
cum  expticatiouibus  recipiendam  paratos  esse. 
Atque  hffic  do  advcrsariorum  circa  Bullae  repu- 
dialionem  dissidiis.  Non  niinor  est  eorunidem, 
circa  Pastoralem  Comiliorum  an.  1714  Instru- 
ctionem ,  dissensio.  Plures  ex  non  Acceptanti- 
bus  sajpeconfcssisunt,  eliam  in  publicisMan- 
datis ,  eos  d  quibns  Inslructio  Pasloralis  edita  est 
et  adoptata  a  veritate  non  decessisse;  ita  Card. 
Noall.  in  suo  an.  1714,  dio  25  Februar.  Man- 
dato,  ita  etiam  eidem  Cardinali  adhaerentcs 
octo  PrKsulcs,  in  sua  ejud.  an.  contestala  de- 
nuntiaiione  supra  1  udata  :  Quesnellus  autcm 
passim  ,  maxime  in  seplimo  suo  Memoriali  as- 
severat,  errores  capitales  ad  fidem  pertinentes  itt 
ea  instructione  reperiri.  Paria  asserunt  non 
ignobiles  Qucsnelli  assecla;,  inprimis  ipsius 
defensor  Hexaplar.  auctor,  praefat.  in-i"  pag. 
51.  Dissentiunt  pariter  circa  Bullas  contra 
Baium  et  Jansenium  hactenus  emissas  :  alii 
enim  miiiores  dicti,  profitentur  se  earum  au- 
ctorilalem  agnosccre  ac  venerari ,  iis  non  ex- 
ceptis  quae  Formularii  subscriptionem  impe- 
rant;  quanquam ,  ut  in  suis  perstent  erroribus, 
Decrela  ha^c  Apostolica ,  in  extraneos  et  pror- 
siis  alienos  scnsus  detorqueant :  alii  rigidiores, 
aperto  ac  procaciter  easdem  Bullas  proscin- 
dunt,  et  tanquam  nuUas  aut  etiam  iniquas  re- 
jiciunt.  Al  maxima  omnium  inler  ipsos  Ap- 
pellantes  discordia,  ipsam  speciat  naiuram, 
formam  et  characteres  Judiciorum  Ecclesiasti- 
corum  :  circa  quae  iuimane  prorsiis  in  quot 
ileriim  varias  scindantur  partcs  :  de  quo  suus 
erit  alibi  dicendi  locus.  Interim  consule  lauda- 
lum  jam  illustriss.  Senonens.  Archiepiscop.  in 
3  Commonitor.  a  n.  16,  ad  n.  77.  Quamobrem 
hic  contra  repugnantes  Constitulioni  intor- 
queri  potest,  quod  advcrsiis  Donatistas  nolat, 
iisdcmquc  objicit  S.  Aug.  Serm.  i,  de  Script. 
n.  51  :  t  Videte  illos  qui  sc  ab  unitale  praici- 
derunt,  in  qiiot  frusla  divisi  sunl  :  >  scilicct, 
quemadmodiim  in  Proteslanles  scile  advertit 
iliustriss.  Rossuet.  iii  primo  rirra  promissa  Ec- 
clcsiw  Maiidalit,  n.  19,  excusso  scnicl  salubri 
auctoritaiis  Ecclesi*  jiigo,  neccsse  cst  perpe- 
luas  et  intorniinahiles  eoasci  scissuras  ac  dji»- 
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sensioncs  :  t  Le  principe  (runioii  une  fois 
perdu  en  se  separani  d'avec  celie  (i'Eglise)  ou 
tout  elait  un  auparavant,  a  tout  niis  en  divi- 
sion;  les  schismes  se  sonl  ninlliplies,  el  n'ont 

pas  eu  de  remede Ainsi  s'etaioiit  divisees 

toules  les  sectes  :  rArianismo,  \v  Pelagianisme, 
rEutycbianisme,  avaient  onlanle  les  Dcini- 
Ariens,  les  Demi-Pelagiens,  les  Demi-Euiy- 
chiens  de  plus  d'une  sorle ,  el  ainsi  des  aulres. 
Vn  na  plus  rien  lie  certain,  quaitd  on  a  une  j>is 
rejetc  le  joug  salulaire  de  1'antorile  de  l'Eglise.  v 
Haec  egregie  doctissinius  Pra'sul. 

Dices4*.Canonica  non  fuilBulIte  acceplalio, 
uec  jiiridice  data  :  namque  canonica  acjuridica 
Bullse  acceplatio  lleri  debet  in  Conciliis  :  ma- 
ximesi  quaestio  sil  de  proposiiionibus  obscuris, 
intricalis  ,  et  in  globo  damnandis  :  (|uandoque 
eniin  necessaria  est  Conciliorum  colebialio; 
tuncque  inprimis ,  ad  detegendum  scilicet, 
ac  certo  figendum  proprium  ac  naluralem 
damnandarum  propositionum  sensum  :  atcpii 
in  prajsenli  Bullae  Unig.  iiegotio,  ubi  de  pro- 
scribcndis  in  globo  quampluribus  obscuris  ad- 
modum  ac  valde  intricatis  proposilionibus  agi- 
lur,  cerlum  omiiino  est  ol  exploratum,  n(^c  in 
Gailiis,  nec  apud  exleras  nationes  calbolioas  , 
celebrala  fuisse  Concilia ;  ergo,  etc.  proinde- 
que  futilis  ac  nuliius  ponderis,  jactala  a  nos- 
tris,  caeterisque  Pr*sulibus,  pnetensa  consti- 
tulionis  acceplalio.  Ila  aperte  plerique  ox 
Quesnollislis ,  inpriniis  voio  insignis  apud 
ipsos  auclorlibri  cui  tilulus,  De  la  nicessite  de 
l'Appet,  pag.  007,  ubisic  habet  :  «  Unecondi- 
tion  essenlielle  pour  uii  jugement  de  rEglise 
universelle,  esl  qu'il  soit  regii  dans  les  formes 
canoniques,  c'esi-a-dire,  par  les  Evequcs  as- 
semblesdans  des  Conciles  parliculiers  quiexa- 
minentmureniont  la  inatiere  :  et  les  jugemens 
de  foi  nedoivent  elre  prononces  que  dans  les 
Concilos....  Or  la  preletHine  accoplalion  de  la 
Bulle  Cnig.  par  TEgli^o  Gallicatie  s'ost  failo 
sans  Coiiciles....  la  Bullen'adonc  paselero^u  • 
dans  un  ordrecanoiiique.  >  Consimilia  eisdoin 
ferme  verbis  iradil  1'aslorale  an.  1719  Docu- 
incntiim  subnomino  Eminontiss.  Noallii  piopo- 
sit.  2,  cap.  1,  paragraph.  12,  el  cap.  2,  para- 
graph.  5,  elc. 

Hespondco  1",  recurrore  hic  ox  inlogro  pro- 
positas  ad  primam  objeclionein  soliriiones  : 
his<{ue  praesciis  liquiiio  ex|)oditur  nodus  :  con- 
sule.  Uespoiideo  2".  Qiia;  jam  ex  defoctu  oecu- 
inciiicilatis  el  celebralionis  Conciliorum  ,  op- 
ponunl  adversarii,  mere  suiit  crimiiialiones, 
quas  couununes  hahcnt  cuni  iis  omnibus  qui 
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caiisa  cecidorunt  :  im(')  iniquse  calumnix  sunt, 
nefariaque  convicia,  qua  in  dedocus  et  oppro- 
brium  primorum  Paslorum  Capiti  suo  adhae- 
rentium,  a  qiiibus  cerle,  ut  ex  dictis  patet, 
accopiata  fuit  Constitulio,   directe  recidunt  ac 
rolabuntur.  Nec  Polagianis  olim  similia  in  pii- 
mos  Paslores  probia  minime  defuerunt :  Quid 
est  ergo  quod  dicunt,  inquit  S.  Aug.  Pelagiano- 
rum  in  orlhodoxos  Episcopos  expostulalionum 
causas  referens,  lib.  i  ad  Bonifac.  cap.  12,  n. 
5i,  i  simplicbus  Episcopis,  sine  congregatione 
Synodi  in  locis  suis   sedentibus,  extorta  sub- 
scriplio  est.  »  Quam  quidem  futilem  querimo- 
ni;imibidem  nervoseconfutat  S.  Doctor  :  verba 
modo  laudabimus.  Rospondeo  5°  nihilesiliosius 
sane,  ac  in  fide  periculosum  magis,  generali 
isio  quod  hlc  Quesnelli  asseclae  praefracte  sta- 
luunt  piincipio  :  sciiicet,  ad  vera  et  canonica 
Ecclesiu;  universalis  judicia  essentialiter  requiri, 
ut  ab  Episcopis  in  Conciliis  lata  sint  aut  acce- 
ptata.  Perinde  id  Scripturis,   Traditioni,    ac 
mulliplici  p.ilmari  fidei   placilo  capitaliler  ad- 
versatur.  Prinio.  PriviIegiiiniinerrantia;aChri- 
slo  univorsim  Ecclesiae  promissum  fuit :  Vobis- 
cum  snm  omnibus  diebus,  Matth.  28.  Portce  inferi 
non  prwvalebunt  adversiiseam,ibid.  16,  Ecctesia 
Dei  171'/,  columna  et  firmamentum  veritatis,  I  ad 
Timoth.  5.  ergoEcclesiaedispersaeet  extraCon- 
cilia,  non  miniisquaiuinConciliis  congregatse, 
compolii  inerraniiae  donum.  Imo,  si  fas  esl  di- 
cero,  polioriralionedispersie,  quam  tolleciae  in 
Conciliis  :  quia   isli  eo   duntaxal  nomine  ac 
titulo  competit,  quod  sit  Ecclesiae  totius  ima- 
go,  seu  repraisenlatio ;  Ecclesia  vero  dispersa 
iioii  lanliim  imago  ac  ropryesentatio,   sed    est 
ipsamel  Ecclesia.    Iiifall  bilia   ergo    sunt    ac 
proinde  vere  canonica,  Ecclesiae   Judicia  lata 
eliam  exlra  Concilia.  Et  vero,  uti  vidimus  su- 
pra,  promissa  a  Christo  facla   Ecclesioe,  per- 
petuasunt,  ubsotula  ac  independentia  :  ixc  per 
coiiso<|uoiis  non  coiigrogatam  mod(),  sed  el  dis- 
porsaiii  rospiciunt  Ecclesiam  :  necnou  cuncta 
ulriiisque,  de  ivbus  ad  leligionem  speclantibus, 
lala  Jiidicia.  Secundi),  SS.  Patros,  inprimis  Iie- 
n;i!us,  Cyprianus,  Oplaliis,  olc.  ad  Ecclosias  ubi- 
qiiolerraruiiidisporsaspassiniprovocjnt,nonad 
Concilia  diinlaxal,  ut  vora  fidoi  regula  lL'alur 
ac  dignoscaiur  :  Judicibus  orgo  iis  Ecclesiae 
(loctoribus,  consensus  el  definilio  disporsarum 
Ecclosiarum,  indepotKlontor  a  Conciliis,  certuni 
est  ac  iiiYictum  voriiatis   argumcnluin.   Ncc 
proind(i  ad  vim  ot   i-obur  Ecclesiaslici  judicii 
necessum  esl,  ut   iii  Conciiiis  lalum  fucril  aul 
acceptaium.  Terti6,  cx  totd  tradiiione  consu^ 
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aut  nulla,  aul  paucissima  primis  Ecclesi%  sx- 

cuiis  celebrata  fuisse  Concilia  :  attamen  ex  ea- 

dem  Tradiiione  ilidem  consiat,  his  eiiam  tem- 

poribus,  piuiimas  h;treses,  definitionibus  Ec- 

clesia;,  utique  juridicis  ac  canonicis,  damnatas 

el  allrilas  luisse.  Falelur  islud  S.  Auguslinus 

cilato  lib.  4  ad  Bonifacium  cap.  ullimo,  ubi 

Pelagianis  tumultuantibusac  Concilium  poslu- 

lantibus  rcspondet  his  verbis :  i  Aut  vero  con- 

gregalione  Synodi  opus  eral  ul  aperta  pernicios 

damnarctur  :  quasi   nulla    haeresis  aliquando 

nisi  Synodi  congregatione  damnata  sit  :  ciim 

potiiis  rarissime   inveniantur,    propler    quas 

damnandas  necessitas  talis  extiteril ;  multbque 

sint  atqne  incomparabililer  plures,  qnai  ubi  exti- 

lerunt,  illic  improbaridamnariquc  meruerunt, 

atque  inde  per  caeieras  lerras  devitandse  inno- 

lescere  poluerunt. » Moxaddit :  <  Verijra  isiorum 

superbia....  hanc  eliam  gloriam  caplarc  intelli- 

gilur,  ut  propter  illos  Orienlis  et  Occidentis 

Synodus  congregctur.  Orbem  quippe  catholi- 

cum,quoniamDomino  eis  resistenle  pervertere 

nequeunl  sallem  commovere  conantnr.  Ciim 

potiiis  vigilanlia  el  diligentia  pastorali  posl  fac- 

tum  de  illis  competens  sulliciensque  judicium 

ubicumque  isti  lupi  apparuerint,  conlerendi 

sunt ,  sive  ut  sanontur  atque  mulenlur,  sive  ut 

ab  aliorum  salule  atque   integritate  vitenlur. » 

.Quapropler  idem    S.  Doclor  lib.  3  contra  Ju- 

lian.  cap.  1,  n.  5  :   «  Vcslra,  inquiebat,  apud 

competens  judicium  conununium  Episcoporum 

modb  cansa  finita  est:  nec  ampiiiis  vobiscum 

agen  !uin  cst,  quantum  ad.jusexaniinis  pertinet, 

nisiut  prolatam  de  hac  re  scnltinti:im  cuin  pace 

seqiiamini  :  quod  si   noliicrilis,  a    turbulenla 

vel  insidiosa  inquieludino  cohibeamini.  »   Si- 

milia  haliei.  Serm.  151,  alias  2,  de  verbis 

Apost.  cap.  10.  Haec  ad  dissipandam  prxsenlom 

Quesnellislarum   vililigalionom,  peremptoria. 

Hinc  elenim  ex  anliqiia  conslaniique  Ecclesiae 

praxi  liquet,  teste  ipsomel  S.  Augustino,  afts- 

que  Con«7»«,ullimoac  supromo(jHr/rfjcoproin- 

de  ac  canonico)  Ecclosia;  dispersa;  Judicio,  cau- 

sas  lidei  finilas  fuisse.  Qiiod  locis  cilatisgeiie- 

ralim    oxpressit.   S.   Auguslinus,   per   plures 

Iiajrcses  deciirrendo  probal  Eusebiiis,   multas 

sigillatim  ab  Episcopis,  seu   Ecclesia  di  persa 

damnatas  fuisse  siue  Conciliis.  Ita  lii .  3,  Hist. 

Eccles.  cap.  26,  et  seqq.  lib.  i.  cap.  7,  lib.  5, 

cap.  16,  etc.  Quarto.  Sacra  Faciiltas  Parisien- 

sis,  his  exS.Aug.  imbutadocumentis,  Decreto 

an.  1663  lato,  declarat  :  «  nccessarium   non 

essc  absolule  Concilium  genoraie  ad  extirpanda 

quselibcl  schismala  et  quaslibcl  hxreses,  v.  g.    || 
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Pelagianam  eiJansenianam,  quasconstat  suHi- 
cienter  exlinclas  absque Concilio  generali,  quod 
tantiim  in  aliquibus  casihus  dici  potesl  absolule 
necessarium.iQuod  eo  loci  de  generali  Conci- 
lio  tradit  saccr  Ordo,  id  de  particularibus  Con- 
ciliisa  foriiori  dici  debet :  illa  scilicel  semper 
necessaria  non  esse  ad  exlirpandas  baereses ; 
quod  et  ex  constanti  priorum  Ecclesia;  ssecu- 
lorum  iisu,  et  praxi  manifestius  palet;  absque 
quibuslibet  ergo  Coiiciliis,  canonica  ac  decre- 
toria  haberi  po.=.sunt  universalis  Ecclesiae  jiidi- 
cia.  Quinlo.  Bulkt  Innocenlii  X  adversiis  Jan- 
seniuni,  et  Inocenlii  XII ,  adversiis  librum  cui 
titulus,iJ/ax/me«  desSaints,  etc.  canonicae  sunt, 
et  ut  tales  agnoscuntur  ab  adversariis  :  atqui 
Apostolica  iila  judicia  absque  praeviis  Conciiis 
lata  fuere;  ergo.  Scxto.  Dogmatica  S.  Pontificis 
Constitutio,  accedente  expresso  aut  tacito  pri- 
moriim  Pastorum  consensu,  hoc  ipso  evadit 
irreformabile  universalis  Ecclesiae  Judicium. 
Vel  ipsimet  insigniores  dissidenlium  coryphaei, 
non  fatentur  inodo,  sed  et  expresse  staluunt 
palmare  islud  Ecclesiasticarum  definilionura 
priucipium.  Ita  illustriss.  Senecens.  et  Aloui;- 
pessulan.  Soancn  cl  di'Colbert,cum  aliis  qua- 
tuor  Praesulibus,  iu  communi  sua  ad  Pastora- 
lem  an.  1722  Card.  de  Bissy  Instruclionom 
rosponsione,  pag.  Ul.  et  seqq.  Ila  etiam  Emi- 
ncntiss.  Noallius,  lum  in  Pastorali  an  1719. 
Mandato,  pag.  125,  121,  elc,  tum  in  sua  ad  S. 
Pontificem  dala  an.  1711  Epislola,  tum  in  au- 
thenlica,  suo  etdecem  aliorum  Archiepisco- 
porum  et  Episcoporum  nomine,  subscripla  et 
Roniam  missaan.  1710  declaralione  :  exlalhaec 
ad  calcem  Aclorum  verbalium  1703.  Porro 
fundaniontali  huic  principio  directe  adversatiir 
proposila  Quosnellistarum  objectio  :  enimvero 
si  vaieat,  jam  Decreta  Apostolica,  ut  universa- 
lis  Ecclesiae  Judicii  vim  et  auctorilatem  obli- 
neant,  neccssum  est  ut  ab  Episcop^s  synodice 
congregatis  accepteiilur  :  proindeque  lacitijs 
Episcoporum  consensiis  nusqiiam  sudicit,  sed 
expressus  reqiiiritur  ac  solemnis,  ul  praefatis 
Decrelis  suprema  accedat  auctorilas.  Quod  ci- 
lalis  locis  discrle  reprobant  Appellati  inox  dis- 
sidentiuin  duces;  ergo.  Seplimo.  Den  qiie,  ct 
hoc  quidem  uno,  opposita  funditiis  subruitur 
diliicultas,  ipsique  adjuncta  exceptio  :  scilicet, 
de  oecuinenioorum  aut  particularium  Coiicilio- 
ruiii  necessitate.quidquidlandemsit,  nusquam 
sane  neccssaria  sunt,  ubi  «  multitudo  Episco- 
poruni  sumino  Ponlirici  definienti  adhaeret 
pancis  admodiim  ex  advcrso  reclainantibus. » 
Ita  consiauter  ac  diserlissime  iradunt  Orlho- 
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doxi  oninps  :  inprimis  illnslrisbimi  tle  Marca  ol 
Bossiiet ,  liic  quidem  in  defens.  dcclaral.  Cleri 
Gallic.  lom  \,  lib.  5,  cap.  -2;  allervero,  in 
ciialo  supra  Memoriaii  ciira  Pontificiam  in- 
fallibilitiJtem  an.  16GI  edilo,  tl  in  rogia  Biblio- 
theca  asservato  Errorqne  conlrarins  in  Doua- 
tistis,  LicififriaHis,Pelagianis,  jani  pridem  a  SS. 
Patribus  Oplalo,  lli.ron.  et  Ang.  oblritns  tnil: 
necnon  in  PscMKio-.Ministris  Voetio,  Ciainlio, 
Jnriueo,  Basnogio  ,  iteriini  nunc  explosus  a 
Cardinaiibus  Hosio,  Bellarm.  Perron.  aiiisque 
Polemicis  traclatoribns.  Jani  vero  in  praisenti 
Constitutionis  negotio,  sumnio  consensu,  ut  e.\ 
diclis  palet,  Apostolicse  Sedi  adba^ret  niaxima 
multitndo  Episcoporuni,  ne  unoquidcm  in  ox- 
leris  Regionibus  dissentionle.  In  una  Gallia 
relnctati  sunt  numero  admodiim  pauci,  vixque 
nunc  reluctatnr  unus  aut  alter;  ergo. 

Diccso".  Libera  non  fnil  Bullic  acceptalio  : 
inGailiis  siquidem  regiapotestale  et  terroribus 
res  toia  acla  cst  :  in  exteris  vero  Regionibiis, 
inquisitio  qua?  mnltis  in  locis  viget,  jus  et  au- 
ctorilalem  examinandi  ac  judicandi,  Episco- 
pis  non  relinquit.  Invalida  ergo  ac  do  jure 
nnlla  ,  prsfata  acceptatio.  Ita  La  veriie  rendne 
sensible  art.  7,  q.  2,  pag.  299.  Observat.  sur  le 
2  Avertiss.  de  M.  dc  Soiss.  p.  2i.  De  la  necessite 
de  l'appel.  pag.  605,  etc.  aliique. 

Respondeo  1"  ,  litc  ileriim  recurrere  quoc- 
cumque  ad  primam  objectionem  diluondam  ad- 
ducia  snnt  momenla.  Consnle.  Respondeo  2°, 
Pelagianos  similem  olim  in  Catholicos  insti- 
tuisse  qnerimoniam  :  «  Simplicibus ,  aiebant 
citato  lib.  4  ad  Bonifac.  cap.  12,  Episcopis  , 
sine  Congregatione  Synodi  in  locis  suis  seden- 
tibus  ,  e.xtorta  snbscriplio  esl,  >  et  lib.  5,  Oper. 
imperf.  contra  Julian.  cap.  2  :  «  Si  in  his  qui 
Sacerdotii  munere  funguntur  ,  libera  stelisset 
et  virilis  auctorilas  :  Tradncianorum  (  sic  dicti 
a  Pelagianis  Catholici ,  propior  peccalum  quod 
generationc  iraditum  esl )  commenta  ,  ut  in- 
victa  ralio  proruit ,  ita  publica  contrivisset  as- 
sensio.  >  Uespondeo  3° ,  quoil  speciat  accep- 
lalionem  a  Gallicanis  Praesulibus  factam  :  abs- 
quc  insigni  calumnia  dici  nequil,  mctu  ct  ler- 
roribns  auctoritale  regia  incussis  ,  rem  lotam 
actam  fuisse  :  proeterquanniuod  enim  vis  illala 
Episcopis  probari  non  polosl  ,  ipsomct  Uexa- 
plar.  auctor.  in  praifat.  edil.  1714,  pag.  45, 
rcferl  Epistulam  nomine  Rogis  ab  illusli  issimo 
Galliarnm  Canccll.nrio  ad  Eminontiss.  Canl. 
Noallium  scriplam  ,  in  quA  ait ,  velle  Rogom 
ul  Episcopi  convonlui  intorsiiit ,  cnm  plona  el 
integri  lU)crialc  scnsus  suos  cxponendi ,  ci 
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pag.  M ,  eunidem  Cardinalem  sic  loquentem 
inducil:    i  Qne  Sa  Majeste  etoil  ires-eloignee 
de  vouloir  prevenir  leurs  suCfrages  ,  et  qu'elle 
lour  laissait  une  enliere  liberte.  >  Cerle  si  rae- 
lus  incussus  fuisset  Episcopis  Comitiorum  an. 
1714,  paucissimi  illi  Praesules  qui  posl  accep- 
latam  a  se  Constitulionem  ab  ea  provocave- 
rnnt  ad  Concilium  generale,  mulatoe  agendi 
ralionis  niolivum  lioc  profocto  protnlissent  : 
allamen  nullns  ad  id  confugit ;  ergo.  Insulsum 
porro  ac  ridiculum  ,  quod  ad  probandum  in 
Coniiliis  1714    libcrtatis    defectum   objiciunt 
advcrsarii ,  Episcopos  scilicet  non  acceptantes 
Liilcris  regiis  ad  suas  diceceses  fnisse  remissos: 
nainque  nonnisi  post  accoplam  synodice  a  40 
Episcopis  Constilu.ionem  ,  ad  proprias  dioece- 
scs  rodirc  compulsi  sunt  Episcopi  non  accep- 
tanles.  Deinde  ,  quis   dixerit ,  jussionem  re- 
deundi  in  propriam  dioecesiin  haberi  posse  ab 
Episcopo  ,  instar  violenliai  quce  viro  constanti 
possit  molum  gravem  incutere.  Denique  lam- 
etsi  daretur  liberam  non  fuisse  Parisiis  fac- 
tam  ab  Episcopis  an.  1714  Bullaj  receplionem, 
non  idcirco  de  jure  nulla  probaretur  :  nt  enira 
f  laluit  Clemens  III  cap.  citm  virum  de  Regnla- 
rib.  Rali/icatione  snbsecuta  qiiod  gestum  fuerat 
roboratur  :  porro  Episcopi    ratam  habuerunt 
Constilulionis  acceplationom  eo  ipso  tempore, 
quo  de  eoruni  libertate  dubilari  non  poluerat: 
1°,   ratain   eam  habuerunt  in  Mandalis  qux 
singuli  in   suis  dioecesibus  exislenles  postea 
promulgarunt ;  2°,  ratam  habuerunt  in  Comi- 
tiis  generalibus  an.  1713,  in  quibus  post  nior- 
tom  Ludovici  XIV  ,  duos  pra;  caeleris  exiliosos 
libcllos  coiilixerunl  tainpiain  Constitutioni  re- 
cepl;e   contrarios  ;   5" ,   raiam  habuerunt  in 
scriplis   memorialibus  aii.    1717  Aurelianen- 
siuin  duci   suprcmo   lunc  Regni   inoderatori 
oblalis  adveisiis  obsislenles  diclae  Conslilutio- 
ni ;  4°,  ratain  habuerunt  in  mandato  uniformi 
quo  50  circiter  Episcopi  declararunt  an.  1718 
Consiiiutionem  L'mg.  dogmaticum  esse  Eccle- 
siai  univorsalis  jndicium  ,  h  quo  omnis  appella- 
tio    nulla   est  ,   temcraria  ,   schismatica  ,    etc, 
5" ,  ralam  habuerunt  in  subsequenlibus  Comi- 
tiis,  in  quibus  ploris(|ue  omnihus,  dictaCons- 
lilutio  conslanler  praHlicatnr  Ecclesiiv  et  Regni 
ie.t.  Veuljo  dixorim  ,  Prycsnles  Gallioani  ah  an- 
nis  plus  quain  !j3  in  sua   accoplationo  ,   rirmi- 
lor  porslant,  quid(iuid  ad  eos  i  sentontiA  di- 
nioveiulos  ab  advorsariis  praestari   poluerit ; 
ergo. 

Rcspondoo  4°  ,  quod  spoctat  fartam  ah  ex- 
lcris  Episcopis  Bulkij  acceptationcm  ,  jnsulse 
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pariter  ac  cahimniose  asseritur ,  his  Prsesuli- 
bus,nietu  trcmendi  Tribunahs  Inqiiisilionis 
examinandi  ac  judicandi  auctoritaleni  fuisse 
ademptam  :  proindeque  nullara  esse  de  jure 
eorum  acceptationem.  Namque  1",  in  Germa- 
nia,  Hungaria,  Polonia,  Belgio  catholico,  elc, 
inquisitio  non  viget  :  hariim  autem  Regionum 
Episcopi  expressa  Constitutioni  dederunt  suf- 
fragia,  el  eam  habent  pro  irrerormabili  Eccie- 
siae  Judicio.  2».  In  illis  ipsis  Regionibus  ubi 
vigel  Inquisitio,  jure  suo  non  frustrantur  Epis- 
copi  :  quia  Sedem  habent  in  Inquisitionis  Tri- 
bunali ,  atque  iis  videntibus ,  expendentibus  , 
plaudentibus  ,  consentieniibus  ,  Apostoiicae 
Constitutiones  promulgantur  ,  uti  diserte  tes- 
lantur  Archiepiscopi  Caesar-Augustanus  ,  Bur- 
gensis,  aliique  quamplures  supra  relaii.  3°.  Ite- 
riim  hiic  redit  iiiviclum  argumentum  ductum 
ab  acceptatione  oninium  aliarum  Constitulio- 
num  a  tempore  Conoilii  Trid.  quae  ,  si  valeat 
objectio,  nulla  censenda  est :  imo  nec  usquam, 
eadem  de  causa ,  valitura  erit  Ecclesiae  disper- 
sse  acceplatio ,  quantumcumque  unanimis  et 
espressa  esse  possit :  quod  quidem  omnimodam 
Ecclesiae  auctoritatem  et  infallibilitatem  radici- 
tiis  conveilit.  Respondeo  5° ,  hocque  uno  tota 
absolvilur  diihcultas  ,  vi  promissiomm ,  nus- 
quam  contingere  potest ,  ut  seu  violentia  ,  seu 
negligenlia  ,  seu  fraude  ,  portae  inferi  praeva- 
leant  adversus  Ecclesiam.  Obligatam  habemus 
hanc  in  rem  Christi  lidem  :  Ecce  ego  vobiscum 
sum  omnibiis  diebus ,  Matth.  28.  Portce  inferi 
von  prmvalebunt  adversus  eam  ,  ibid.  16;  por- 
rd  praevalerent,  si  Inquisitionis  metu ,  aut 
alio  quocumque  motivo  Ecclesia  dispersa  er- 
roneae  S.  Pontificis  delinitioni  adhaereret ; 
ergo  ,  etc.  Vide  dicta  in  resp.  ad  primam 
object, 

Dices  6°.  Canonica  Pontiticii  Decreti  accep- 
tatio  exigit  expressum  Corporis  Episcopalis  con- 
sensum  ,  authenticis  notum  instrumentis  ,  aut 
saltem  publicis  sermonibus ,  usibus ,  factis ;  adeo 
ut  omninb  constet  Pontificem  et  Episcopos  tina- 
nimiter  et  uniformiter  sentire  :  nec  ullateniis 
suftlcit  consensus  ex  soio  innotescens  silentio : 
alias  quajlibet  opinionum  monstra  jam  facile 
velut  Ecclesiae  placita  stabiliri  poterunt :  atqui 
in  praesenti  Constitutionis  Unig.  negolio  ,  ex 
consensu  polissimiim  tacilo  ,  seu  ex  solo  Epis- 
coporum  silentio  colligitur  dicta;  Constitulio- 
nis  accoplatio  :  hincque  inprimis  petita  nostrae 
conclusionis  secunda  probatio  ;  crgo.  Etvero, 
ex  silentio  cujus  tot  ali;v  exlernae  causae  ab 
jllo  praelenso  tacito  consensu  distinctae  pro- 
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iferri  possunl ,  certo  inferri  non  polest  tacitus 
hic  consensus  ,  tacita  ha;c  approhatio  :  atqui 
silentii  Episcoporum  circa  dogmatica  summo- 
rum  Pontificum  Decreta  ,  speciatimque  circa 
Constitutionem  Unig.  multae  causa;  externae 
proferri  possunt  a  praetenso  consensu  tacito 
distinctse  ,  v.  g.  plerique  silent  Episcopi ,  vel 
propler  praeconceptam  Pontificiae  infallibilita- 
tis  opinionem ;  vel  ob  meium  Tribunalis  Inqui- 
sitionis ,  aut  spem  injectam  gratia;  alicujus  a 
S.  Sede  oblinendae ;  vel  denique  ,  quod  res  dc- 
finita  involuta  sit  et  intricata,  nolintque  matu- 
ram  ac  diligentem  ,  quse  taraen  necessarla  fo- 
ret ,  adhibere  disquisitionem ;  ergo  non  ex  solo 
silentio  ,  sed  ex  aliis  supradictis  nolis  colli- 
gendus  tacitus  Episcoporum  consensus  ,  taci- 
laque  eorum  approbatio.  Ita  passim  insigniores 
ex  Appellantibus  ;  inprimis  citali  saepiiis  sex 
Proesules  in  respons.  ad  Pastoralem  an.  1722 
Card.  de  Bissy  Instructionem  ,  cap.  23.  Ibi 
pluribus  congestis ,  ad  confutandam  peiitam 
ex  silenlio  consensiis  taciti  notam:  «  Jusqu'ici, 
inquiunt  n.  2  ,  on  avait  cru  que  rinfaillibilite 
sur  la  doctrine ,  etoit  attachee  au  Corps  des 
Pasleurs  quand  ils  parlent ;  mais  c'est  k  leur 
silence  que  M.  le  Card.  de  Bissy  veut  Tattacher, 
comme  a  la  preuve  ordinaire  ,  et  la  seule  ne- 
cessaire.  t  Ad  haec  opposile  Senecensis  Pra^sul 
in  suo  circa  auctoritaiem  et  characteres  judi- 
ciorum  Ecclesia;  Pastorali  Mandato  ,  part.  4  , 
art.  14  ,  n.  7  ,  sic  habet:  «  Qui  dit  acceptation 
tacite,  dit  deux  choses  :  acceptation  et  accepta- 
tion  tacite....  Comme  tacite ,  cette  acceplation 
ne  renferme  point  cerlaines  formes  parlanles  » 
et  cerlains  actes  authentiques.  Mais  comme 
acceptation  .  elle  exige  essentiellement  une  con- 
formite  dejugemens ,  de.doctrine ,  de  prddication 
et  d'usage.  On  parle ,  on  instruit ,  on  agit  con- 
formementa  un  Decret. »  Subdit :  <Ce  n'estpas 
meme  assez  pour  Tacceptation  d'un  Decret , 
que  la  Doctrine  qu'il  renferme  soit  conforrae  ii 
celle  qu'on  enseigne....  il  faut  de  plus  quHlsoit 
evident  par  les  faits  memes  et  par  1'usage  ,  que 
toute  rEglise  a  reconnu  sa  doctrine  dans  ce 
Decret.  j  Similia  iradit  Eminentiss.  Noallius , 
Inslruct.  Pastoral.  an.  1719,  cap.  3,para- 
graph.  5  : «  L'acceptation  tacite,  aussi  bien  que 
racceptation  solennelle ,  inquit ,  suppose  tou- 
jours  une  conformite  de  jugemcnt  sur  un  me- 
rae  objet  enlre  le  Pape  ct  les  Eveques ,  par  le- 
quel  ceux-ci  font  connaitre  que  la  decision  du 
Pape  est  conforme  a  la  doctrine  de  leur  Eglise; 
condition  si  essentielle ,  que  si  les  Eveques  n'a- 
vaient  point  jugc  ,  on  ne  pourrait  poinl  dire 
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qu'ils  eussent  accepte.  i  Moxque  addii :  c  II  y 
a  sculeuionl  celle  ililfereuce  ,  que  b  jugement 
que  les  Evequcs  prononcenl  dans  racccpl;iiion 
exprcsse  ,  se  fail  avec  soleninile  ,  el  qu'il  est 
cxprinie  par  des  Acles  publics....  au  lieu  que 
dans  racceptalion  lacite,  le  jngenient  des  Eve- 
ques  rendu  sans  solennile,  csl  prouve  par  des 
fails,  sans  elre  exprime  par  des  paroles.  »  Per- 
git :  «  Cesl  par  celle  raison  que  racceptalion 
expresse  esl  facile  a  connaitre  ,  el  et  que  Ton 
en  est  assure  aussit6tqu'ellca  ete  faile,  au  lieu 
qj[ip  Tacceplation  tacite  est  plus  dillicile  a  dis- 
cerner  ,  et  qu'il  faut  ordinairement  iin  tcmps 
conshUrable  pour  s*en  assurer.  >  Eadeni  habenl 
plerique  alii  dissidonles. 

Kespondeo  1°,  nihil  hic  objici ,  quod  in  Bul- 
las  adversus  Molinosum  et  librum  de  placilis 
Sanctorum  ,  etc. ,  pariler  ,  imo  a  forliori ,  op- 
poni  non  possit  :  longe  plura  enini  ,  eaque 
splondidiora  ,  ul  constat  ex  probationibus  ,  in 
gratiam  Constilulionis  Unig.  quam  pro  dictis 
Decretis  occurruul  expressae  acceptalionis  tes- 
limonia  :  atqui  pr«fatae  adversus  Molinos.  et 
placila  Sanctorum  BuUai ,  ne  ipsis  quidem  diUi- 
teiilibus  adveriariis  ,  vera  sunt  ac  canonica 
universalis  Ecclesise  judicia  ;  ergo.  Unde  ar- 
gunientum  istud  ,  nimiiim  adeoque  nihil  pro- 
bat ;  ipsisque  etiam  a  quibiis  proponilur  ,  sol- 
vendum  est.  Respondeo  2",  quae  eo  loci  oppo- 
nuntur  ,  depmmpia  ex  insiillicientiii  sileutii 
Kpiscoporum  ad  declarandam  lacitam  eorum 
approbalionem  ,  immerito  prorsiis  ac  praepos- 
lere  objeclari  adversiis  Conslitutionem  Unig. 
quse  ,  poslulanlibus  Episcopis  ,  ab  Apostolica 
Sode  profecta  est ;  et  tam  expresse  ac  solemni- 
ler  in  Galliis  ,  totoque  Orhe  catholico  accepta- 
ta  :  quemadmodiim  abunde  liquet  ex  adductis 
probationibus  ;  necnon  ex  innumerisac  discr- 
tissimis  nostrorum,  extraneorumque  Pra;sulum 
laudatis  testimoiiiis.  Rcspondeo  5".  Ecclesia 
Dei  inter  niultam  paleam  ,  mullaque  zizania 
constituta,  mulla  tolerat,  •  et  tamen  quae  sunt 
contra  fidem  ,  vel  bonam  vitain  ,  non  appro- 
bat ,  nec  lacet ,  nec  facit ;  »  ita  S.  August. 
Epist.  35  ,  olim  119,cap.  10,  n.  55;  paria 
iradunt  Cardinales  llosius  et  Bellarm.  necnon 
Melchior  Canus  ,  Thomassin  ,  ipsiqiic  eliani 
Pelrus  Aurelius  el  Qiiesnell.,  nt  sunra  diclis 
videre  cst.  Nullateniis  ergo  inoliioniJum  ne 
prxvalcant  esse  opinionuin  ac  errorum  mons- 
tra ,  si  talis  acccptalio  suHicit ,  ut  nempe  si- 
lentium  Episcoporuiii  pro  tacita  illoriim  appro- 
batione  haberi  debeal.  ^on  dormitubit  neque 
dormiet,  (  PRalm.  120  )  qni  cnsfndit  Israel.  Qu6d 


si  viqiles  tacuerint,  lapides  clamabunt.  Respon- 
deo  4" ,  certura  esse ,  rcgulam  obsequii  qiiod 
legi  ac  Legislatori  debelur  .  non  esse  molivum 
logis,  sed  logera  ipsain,  ad  quain  unice  atlendi 
debot :  alias  ,  pro  vario  ,  quod  sibi  quilibet  ad 
arbitrium  eilingerei ,  iogis  molivo  ,  obsequium 
suum  daret,  vel  recusarcl :  quo  nihil  pcricu- 
losius  ac  cxiliosuin  magis.  Ouaecuinque  crgo 
fingi  et  excogilari  possinl  adscititiae  ,  seu  ex- 
leriiaj  silenlii  Episcoporum  causae  ac  raliones, 
seniper  istud  ratum  ac  lirinum  stabit :  Spirilura 
verilatis  nusquam  permissurum  esse  ,  ut  ali- 
quom  ,  in  liis  quae  ftdem  aut  mores  spectant , 
errorem  Ecclcsia  quoquo  modo  approbct.  Quo- 
cumque  modo  (  ac  proinde  eliam  silendo  ac  la- 
ccndo  )  fial  ut  Ecclesia  consentiat ;  inquit  Bos- 
suet.  laudato  lib.  5,  defens.  declarat.  Cieri  Gal- 
lic.  cap.  2  ,  transacta  plane  res  est :  neque  enim 
fieri  potest  unquam ,  ut  Ecclesia  Spiritu  veritatis 
instructa  ,  non  repugnet  errori.  Respondeo  de- 
nique  5° ,  certissiinum  ,  faciliimum  ,  necnon 
apud  Orlhodoxos  vulgatissiinum  esse  ,  quod  ex 
sileulio  Episcoporum  eruitur  dignoscendi  con- 
sensils  taciti  argumentuin  :  ita  apcrte  S.  Aug. 
aliiqiie  auctorcs  niox  ciiali.  Vide  hanc  in  rem 
copiose  dicta  siipra  probat.  2;  e  coiilra  quos 
adversarii  in  locum  dicti  silentii  sulliciunt  ex 
usibus ,  unifonnique  doctrina ,  necnon  ex  prsviis 
ac  debitis  examine ,  motivis,  judicio,  elc.  petiti 
chaiacteres  ,  novi  oiunino  sunt  et  inaudili ;  i 
dissideiitibus  ad  innimandam  ,  si  (ieri  posset, 
canonicain  Bulla;  acccplationem  ,  unice  ac  re- 
center  excogitati ;  atque  nedum  rudioribus  ,  ut 
patot,  scd  et  doclioribus  impcrvii:  neque  enira 
quisquam  valet  hos  oinnes  conlictos  characte- 
res,  utpote  ciim  plerique  ex  internis  aniini  sea- 
sibus  suspensi  maneant,  cerio  perspicere  ac 
porscrutari;  crgo,  etc. 

Insiabis  :  Clcrus  Gallicanus  in  celebri  sua  an. 
1700  consura  ,  graviter  porstrinxit  duas  piopo- 
sitiones  in  quibus,  cohaerontcr  ad  ca  qu;ie  modd 
dixiiiius  ,  silenlium  Episcoporum  circa  doctri- 
naiii ,  loco  approbaiionis  habonduni  esse  asse- 
robalur.  «  Opiiiio  dobet  censeri  proliabilis,  ait 
propositio  15U,  dinii  non  constct  lojectam  osse 
;»  Sede  Apostolica  lanquam  iuiprobabiloin.  » 
El  proposit.  121  ,  sic  habet :  «  Non  sunt  scan- 
dalosiB  aiit  erroncai  opiniones  ,  qiias  Ecclesia 
non  corrigit.  »llas  vero  proposiliones  il;i  no- 
taiit  Comilia  :  <  H;e  proposilioiios,  qual  niis 
sileiilium  ct  loIcranti;im  pro  Ecclcsia;  vel  Sedis 
Aposlolio;e  ;»p|u-ol)alione  slaliiunt ,  lalsie  suiil , 
scandaIos;u  ,  saluti  ;mimaruin  nuxi;u.  p;ilroct- 
nanles  pessimis  opinionibus   quae   idenlidem 
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obtniduntiir ,  atqus  ad  Evangelicam  veriiatenr» 
iniqiiisprsejudiciisopprimendamviamparanl.» 
Ex  h^c  autem  censura  coliigunt  adversarii, 
crroneum  esse  ,  et  a  Clero  Gallicano  explosum 
piacitum  illud  quo  staluimus  ,  silenlium  ,  seu 
meram  non  reclamalionem  Episcoporum  ,  cer- 
tissimum  esse  tacitse  eorum  approbalionis  ar- 
gumentum.  Ita  citati  mox  Praesules,  locis  in- 
dicalis  :  necnon  Auctor  Scripli  cui  titulus  : 
Juitification  du  droit  et  de  la  canonicHi  de  fap- 
pel,  pag.  51  ,  o2. 

Respondeo ,  incaute  prorsiis  ac  praepostere 
hobis  hic  opponi  Cleri  Gallicani  censuram  : 
apertum  siquidem  ac  latissimum  discrimen  oc- 
currit  inter  sententiam  quam  damnat  Clerus 
Gallicanus  et  nostram.  In  prsefala  ceusura  agi- 
lur  de  lib.  Auctoris  alicujus  junioris  seu  mo- 
demi ,  cujus  doclrina  eo  ipso  probabilis  asseri- 
tur ,  quod  non  sit  a  Sede  Apostolica  aperte  re- 
jecta  tanquam  improbabilis  :   «  S/  liber  sit  ali- 
ciijus  junioris  ac  moderni ,  ipsissima  sunl  propo- 
sil.  30  verba  ,  debet  opinio  censeri  probabilis , 
diim  non  constet  rejectam  esse  a  Sede  Aposto- 
Hca ,  tanquam  improbabilem  i  :  qu3e  cerle  ge- 
aeralis  el  illimitata  assertio  ,   raanifeste  falsa 
est ,  et  mulliplici  ex  capile  merilo  proscripta. 
Ex  solo  quippe  silenlio  circa  doctrinam  priva- 
tam   aiicujus  prwsertim  Junioris  seu  moderni 
auctoris  vix  cognitam  ,  obscuram  et  nondum  sa- 
tis  evolutam  ,  vei  incerlam  et  //;  scliotis  contro- 
versam ,  perperam  omnino  infertur ,  illam  pro- 
batam  esse  :  neque  enim  ,  uti  evidens  est ,  le- 
nelur  Ecclesia  aul  Sedes  Aposiolica  ,  singulos 
indiscriminatim  ,  qui  in  dies  prodeunt ,  rccen- 
tiorum  libros  excutere  ,  sententiam  eorum  ri- 
mari,  errores  ,  si  qui  sint ,  proscribere  ac  dam- 
nare ,  ei  quibus  nullum  rel  scandalum  vel  pe- 
riculum  timetur.  Dicatur  venim ,  inquil  S.  Aug. 
lib.  2  ,  de  dono  persever.  cap.  16  ,  ubi  aliqua 
qucestio  ,  ut  dicatur  impeltit.  Sl  ergo  (  quemad- 
modum  in  proposilo  moderni  auctoris  casu  , 
aliisve  similibus  )  nuHa  quaestio  seu  causa  im- 
peltit,  silentium  Episcoporum  lunc  loco  appro- 
bationis  haberi  non  debet.  Nihil  porro  com- 
mune  habct  haec  Cleri  censura  cum  proposito 
nostro.  Namque  loquimur  de  ClementinA  Cons- 
titutione  Unig.  qax  ex  dictis  et  stabilitis  inler 
probationes ,   publica  esl  et  solemnis  Sedis 
Apostolicae  lex  et  regula  ad  omnes  Fidelos  di- 
recta,  k  Praesuiibus  Gallicanis,   ( apud  qnos 
enaius  fuerat  Quesnellianus  error )  aliisque 
quamplnribus  exterarum  Orbis  catholici  par- 
tiura  Episcopis  expresso   consensu  recepJa ; 
rrailis  omnind  (prseter  admodum  paucos  in 


un4  Gallia  )  reluctanlibus :  hiscerte  in  circum- 
stanliis  ad  quas  neutiquam  respicil  censura  ,  et 
a  casu  ibidem  proposito,  toto  coelo  distantibus, 
tenerentur  illi  reclamare  :  et  reipsa  ,  vi  pro- 
missionum  Christi ,  reclamarent ,  si  errorcm 
contineret  propositio  illa  :  alias  actum  esset  de 
Ecclesiae  infallibililate  ,  prorsusque  foret  con- 
clamata  ipsius  indefectibilitas.  Ergo  tunc  silen- 
lium  Episcoporum  non  reclamantium  approba- 
tionis  et  consensils  loco  habendum  est.  Res- 
ponsionem  hanc  ,  propositamque  discriminis 
rationem  ,  inler  sententiam  noslram  et  illam 
quam  damnat  Clerus  Gallicanus,  pluribus  in 
locis  aperiunt  el  evolvunt  Prsesules  Gallicani , 
imprimis  Eminentiss.  Card.  de  Bissy ,  et  Ar- 
chiepiscop.  Senecens.  «  Autre  chose  est  de 
dire ,  ait  Eminentiss.  ille  Card.  Documento 
Pasior.  an.  1722,  part.  1 ,  pag.  790,  que  le 
silence  de  PEglise  sur  une  opinion  parliculiere 
est  une  marque  de  son  consentement ,  et  autre 
chose  de  soutenir  que  son  silence  sur  une  de- 
cision  du  Saint-Siegeadresseeaux  Fideles,  est 
une  marque  de  son  approbation.  Nous  conve- 
nons  que  rAssemblee  de  1700  a  condamne  le 
premier  de  ccs  deiix  senlimens  ,  et  nous  sous- 
crivons  de  ircs  bon  cceur  a  sa  censure.  Mais 
cela  empeche-t-il  qu'avec  les  Eveques  accep- 
tans  nous  ne  soutenions  apres  les  Peres ,  que 
rEglise  ne  peut  pas  tolerer  une  fausse  regle  de 
croyance  proposee  aux  Fideles  ?  » 

Et  in  Mandato  an.  1723,  pag.  205  ,  rursus 
sic  habet  idem  doctissimus  praesul :  t  II  faut 
bien  distinguer  enlre  une  simple  opinion  de 
TEcole ,  soutenue  dans  TEglise  par  des  parti- 
culiers  ,  et  une  decision  faile  par  le  S.  Pere  , 
adressee  aux  Fideles  pour  leur  servir  de  regle  , 
et  formellementadopiee  par  une  grande  pariie 
des  Eveques.  Nous  soulenons  que  dans  le  der- 
nier  cas  ,  le  silence  des  Eveques  qui  n'ont  pas 
accepte  la  Bulle  d'une  maniere  expresse ,  est 
une  marque  d&Ieur  consentement  tacite.  Mais 
a  Tegard  de  ces  opinions ,  qu'on  soutient  dans 
les  Ecoles ,  et  que  TEglise  tolere ,  nous  avons 
prouve  par  des  raisons  solides ,  que  la  non-re- 
clamalion  des  Ev^ques  n'est  poinl  un  signe  de 
leur  acceptation.  Par  la  nous  nons  sommes 
conformes  a  la  censure,  que  rAssemblee  du 
Clerge  a  faite  en  1700  ;  nous  avons  dit ,  et 
nous  le  disons  encore  ,  que  le  silence  du  ir^s 
grand  nombre  des  Eveques ,  sur  ces  opinions 
lolerees  dans  les  Ecoles ,  n'est  pas  une  preuve 
de  leur  conscntement  a  les  reconnaitre  pour 
bonnes.  »  Haec  Eminentiss.  auctor,  quae  Galli- 
canam  ccnsuram  ,  statuto  a  nobis  circa  signun) 
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ronsensAs  tnciii  principio,  neiiUquam  adver- 
sari ,  clarissime  oslenduiit.  Cieteriim  ,  ut  faci- 
liiis  plerisque  aliis  occurratur  cavillalionibus  , 
quse  in  prfesenli  ncgotio  conlra  proefati  silentii 
vim  et  auctorilalem  proponunlur  ab  adversa- 
viis  :  observandum ,  silentium^  seu  non  recla- 
malionem  Episcoporum  tacitam  eorum  appro- 
bationem  importare  ;  ttinc  maxime  ubi  sequen- 
les  adsunt  conditiones.  Prima  :  ciim  dogmalica 
S.  Pontilicis  Constitutio  ad  omnesFideles  tan- 
quam  norma  et  regula  dirigitur  ab  his  qui  sunt 
in  auctoritaie  conslituti.  Secunda  :  ciim  res 
conlroversa  a  quampluribus  Episcopis ,  iisque 
prsesertim  apud  quos  conlroversia  nata  est, 
discussa  fuit ,  ac  lata  definitio  expresso  con- 
sensu  recepla  et  probata.  Terlia  :  ciim  pauci 
admodiim  ex  adverso  reclamant ,  atque  a  lala 
deliniiione  satis  temporis  eliluxit ,  ut  praesumi 
mcrito  possit  eam  ad  Episcoporum  notitiam 
pervenisse.  His  proeserlim  in  circumstanliis, 
silenlium  lacitam  Episcoporum  approbalionem 
indubitanler  imporlat :  atque  tunc  ex  eo  silen- 
lio  certissime  constat ,  Pontificias  definitiones 
vim  el  auctorilatem  infallibilem  habere.  Idip- 
sum  ex  omnibus  intrinsecis  et  extrinsecis  loco 
mox  indicato  adductis  momentis  clarissime 
constat :  quibus  islud  addo  :  Ciim  quis  potest 
et  strictissime  tenetur  loqui,  tunc  maxime, 
aut  cerle  nusquam  locum  habet  depromptum 
ex  jurc  cffatum  :  Qui  lacet ,  consentire  videtur  : 
silentium  proinde  tunc  certum  est  consensus 
laciti  signum  :  atqui  in  prKdiclis  circumstan- 
liis  ,  quando  scilicet  tres  occurrunt  supra  me- 
moralse  condiliones  ,  ex  hypolhesi  quod  erro- 
nea  forct  Pontilicia  defiuilio  ,  reclamare  tene- 
rentur  Episcopi ;  utpote  ciim  in  summo  versa- 
relur  discrimine  fides  :  imo  vi  promissionnm 
procul  dubio  reciamarent :  alias  aclum  essct 
de  externa  fidci  professione ,  praevalerenlque 
adversiis  Ecclcsiam  inferi  porlse  :  Pastoribus 
omnibus ,  aul  Decretis  ac  Mandatis  ,  aut  silcn- 
tio  ac  non  reclamatione  fidem  prodentibus ; 
ergo  ,  elc. ,  ac  proinde  silentium  Episcoporum , 
iibi  praeserlim  trcs  adsunt  supradiclae  circum- 
stanli.c  ,  certissinuim  est  tacitae  eorum  appro- 
balionis  argumentum.  Dixi  siientium  Episco- 
porum  taciiam  corum  approbationem  impor- 
tare  ,  lunc  viaximi'  ciim  trcs  modd  reccnsitae 
occurrunt  conditiones  :  qiiia  scilicet  id  jam 
sullicil  ad  pi\csens  nostruin  inslitulum ,  vindi- 
canda;  nimiriini  auclorilatis  ct  oecumenicilalis 
Bullx  IJnig.  neque  dillitemur  silentium  illud 
cerlnm  csse  laciti  (onsensils  signuin  ,  eliain  in 
quibusdam  aliis  ciicumslantiis  ,  dc  quihiis  ap- 
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tior  erit  alibi  dicendi  locus.  Itaquc  ul  hacieniis 
dicta  circa  tacilum  £piscoporum  consensum  , 
paucis  complectar  :  ha;c  ad  tria  puncta  re\oco. 
Primum  :  Silenlium ,  seu  non  reclamatio 
Episcoporum  ,  scmper  et  in  quibuscumque  cir- 
cumstantiis ,  cerUiin  non  est  lacitse  eorum  ap- 
probalionisarguinentum  :  praesertim  ubiagilur 
de  doctrinii  privata  aliciijus  jMn/or/s  seu  moderni 
Auctoris  obscnra,  vel  in  scholis  controversa  :  eo- 
que  unice  aut  potissimiim  respicit  laudata  pau- 
16  ante  Cleri  Gallic.  censura.  Secundum  :  Si- 
lenlium ,  seu  non  reclamatio  Episcoporum , 
ccrlissimum  est  lacitae  approbationis ,  taciti 
consensus  signum  ;  imprimis  quando  tres  ine- 
moratxe  adsunt  conditiones  :  ubi  nempe  (  sicuti 
contingit  in  praisenti  Constitutionis  Vnig.  ne- 
gotio  )  solemnis  ac  dogmatica  S.  Pontificis  Con- 
stitutio  ad  omnes  et  singulos  juridice  directa;  ab 
Episcopis  loci  in  quo  natus  est  error ,  aliisque 
qnampluribus ,  expresso  consensu  recepla  fuit  et 
probata  ;  nullis  aut  paucis  admodum  ex  adverso 
reclamanlibns.  His  profectd  in  circumstantiis , 
ex  silentio  Episcoporum  certo  colligitur  lacita 
eonim  approbatio  :  nullusque  ante  natas  de 
Quesnellismo  controversias  ,  uti  supra  ,  secun- 
da  hujusce  conclus.  probatione ,  ex  Abbate  San- 
Cyrano  ,  aliisque  in  hac  causa  minime  suspec- 
tis  Auctoribus ,  evicimus ,  principium  istud  in 
dubium  vocavit.  Tertium  :  Sunt  etiam  alii  qui- 
dam  casus ,  in  quibus  silenlium  Episcoporum 
tacitam  eorum  approbationem  importat.  Veriim 
hos  assignare,  non  est  hujus  loci :  de  hoc  ar- 
gumento  videri  possunt  Melch.  Canus  lib.  5  , 
de  loc.  Theol.  cap.  4  ,  Thomassin.  dissert.  in 
Concil.  pag.  96  ,  etc.  Atque  his  sedulo  notatis, 
caetera  quas  congerunt  adversarii  tricae  ac  vi- 
tiligationes  ad  impiignandam  petitam  ex  Epis- 
coporum  silentio  consensils  taciii  notam,  eva- 
nescunt,  nulloque  negotio  dissolvuntur.  Quae 
enim  in  contrarium  opponuntur  Apostolica 
Decreta  :  vel  dogmatica  non  sunt ,  sed  ad  me- 
rain  politiam  perlinent :  vel  canonice  promul- 
gata  non  fuerc ,  ab  iis  qui  sunt  in  auctoritate 
conslituti :  vel  denique  ,  multas  habuere  nu- 
mcro  ac  dignilatc  illustres  Ecclesias  sibi  con- 
irarias  et  adversantes.  Quapropter  exempla  illa 
praisenti  nostro  institulo  non  sunt  accoramo- 
data.  Nec  laudant ,  nec  usquam  in  mediura  ad- 
ducere  poterunt  advorsarii  cxeinplum  :  Consti- 
tutionis  dogmatica: ,  ab  iis  apud  quos  nala  cst 
conlroversia ,  Episcopis ,  cxpresso  consensu  recep- 
tw  ,  cwteris  minime  reclamantibus :  quje  uti  uni- 
versalis  Ecclesia;  judiciiim  habila  non  fuerit. 
At  de  conseiisii  tacilo  ,  jam  salis  ;  dequo  iibe- 
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rius  disputandi ,  aptior  alibi  sese  dabll  occasio. 
Consule  Eminenliss.  Card.  de  Bissy  in  Docu- 
inentis  Pastoralibus  an.  1722  et  1725  ,  necnon 
illustriss.  Suession.  postea  Senonens.  Archie- 
pisc.  in  2  et  3  Comnionit.  ubi  argunientum  is- 
tud  erudite  versant. 

Dices  7°.  Uitima  ac  prscipua  ex  essentialibus 
ad  universalis  Ecclesise  judicium  condilioni- 
bus,  ipsa  e?,lnolorietas;  haecque  in  caeteros  om- 
nes  definitionis  cbaracieres  necessario  cadere 
debet ;  adeo  utcerto  et  indubitanter  constct  de 
prsevio  adhibito  examine,  eoque  maluro,  dili- 
genti,  ab  omni  prsejudicata  opinione  libero  : 
lum  de  definitionis  acceptatione  unanimi ,  libe- 
ra,  nniformi,  canonica,  etc.  horum  omnium 
tirmam  ac  indubitalam  notiliam  necessario 
exigit,  universab"s  Ecclesiae  circa  fidem  judicio- 
rura  lirmitas  ac  certiludo ,  quae  dubium  omne 
etiam  speculativum  ,  excludit  ac  removet :  at- 
qul  in  praetensa  Gallicanse,  caeterarumque  Ec- 
clesiarum  Buliae  Vmg.  acceptatione,  nullalenus 
occurrit,  nec  occurrere  potest,  praetensa  circa 
prsevium  ac  competens  examen,  uniformitatem, 
canonicitatem,  etc.  nolorielas  :  neque  enim  illa 
slare  potest  cum  gravissimis  quae  in  contra- 
rium  ab  adversariis  proponuntur  momentis ; 
ergo.  Ita  auctores  scriplorura  :  Memoire  sur 
1'appel  interjed  par  i  Eveques,  2  edit.  pag.  156. 
Refutal.  d'un  libelle  qui  a  pour  titre :  Cas  de 
conscience,YA%.  24,  29,  43.  Appel  desiEveques 
1719,  elc.  imprimis  vero  auctor  Instrucl.  Pa- 
stor.  Eminenliss.  Noall.  1719  Propos.  2  pag. 
85,  his  verbis  :  <  Un  dernier  caractere  du  ju- 
gement  de  TEglise  universelle  en  matiere  de 
foi,  est  qu'il  soit  si  noloireraent  et  si  certaine- 
ment  accepte  par  le  Corps  des  Pasteurs  unis  a 
leur  Chef,  qu'il  ne  puisse  y  avoir  aucun  juste 
sujet  d'en  douter.  La  fermete  de  la  foi  exige 
necessairemeni  que  le  fondement  sur  lequel 
elie  est  appuyee,  soit  d'une  certitude  qui  ex- 

clue  tout  doule II  ne  suITit  donc  pas  que  le 

principe  en  vertu  duquel  on  exige  la  soumis- 
sion,  soit  vrai ;  il  faul  que  sa  verite  et  son  au- 
lorile  soient  incontestablement  reconnues. 
Cest  par  cette  raaxime  si  evidente  en  elle- 
meme,  que  S.  Augustin  en  condamnant  Topi- 
niou  de  S.  Cyprien,  justifie  sa  conduite.  >  Et 
poslea  :  principium  istud  BuIIae  Unig.  accom- 
modans,  sic  pergit  pag.  109  :  «  Le  cinquieme 
caractere  d'uH  jugeraent  de  rEglise  universelle 
en.matiere  de  foi  esl  la  certitude  et  la  notorie- 
te,qui  ne  laisse  aux  Fideles  aucun  lieu  de 
douler  de  la  Decision  :  loules  les  reflexions 
que  nous  avons  faites  detruisenl  celtc  noloriete 


si  essentielle,  et  font  naitrc  des  doutesque  Ton 
nc  saurait  dissiper...  Point  de  certitude  sur  la 
conformiie  qui  devrait  se  trouver  enlre  le  juge- 
ment  et  celui  des  Eveques  (de  France).  Cerli- 
tude  au  contraire,  que  sur  plusieurs  poinls  le 
Pape  et  les  Evequesontjuge  tres-difleremmcnt 
des  101  Propositions.  Point  de  certilude  sur 
runanimite  moralc...  EnUn  il  est  evidenl  que 
la  reccpiion  de  celle  Bulle  n'a  point  etc  faitc 
selon  Tordre  canonique  ;  racceptation  de  la 
BuIIe  n'a  donc  point  ces  caracteres  de  certitude 
et  de  noioriete  en  vertu  desquels  on  puisse 
exiger  dcs  Fideles  qu'ils  se  soumetienl  a  la 
Bulle  comme  a  la  decision  de  rEglise.»  Similia 
inculcant  iliustriss.  Soanen  et  de  Colbert;  alii- 
que  dissidentium  duces. 

Respondeo  1",  nullam  baclenus  exlitisse, 
aut  unquam  futuram  esse  canonicara ,  proin- 
deque  infallibilem  ,  Ecclesiae  dispeisae  deU- 
nitionem  ,  si  valeat  proposita  objeclio.  Certb 
etenim  et  indubitanter  sciri  nequit,  nequidem  i» 
perspicacioribus,  adhibitum  fuisse  ab  onmibus 
Episcopis,  praevie  ad  definitionera,  examen, 
illudque  maturum,  diligens  et  ab  omniprKCon- 
cepta  opinione  vacuum  :  pariter  nec  de  una- 
nimi,  canonica,  uniformi,  ad  sensum  adversaric- 
ntm  detinitionis  acceplatione  usquara  indubi- 
tate,  ut  paiet,  constare  poiest.  Respondeo  2", 
iisdera  de  causis,  dogmatica  Conciliorum  etiam 
maxime  oecumenicorum  nutarentjudicia,  prc- 
indeque  vel  ipsis  Concilii  Trid.  dogmalicis 
Decretis  obloqui  liceret :  antecedenler  siqul- 
dem  ad  obsequiura  expendenda  forent  tmbqiie 
et  indubitanter  dignoscenda  Proesulura  in  fc- 
rcndis  definitionibus  motiva,  sufjiciens  examen, 
csteraque  quorura  pleraque  omnino  sunl  im- 
pervia.  Relicta  itaque  Orthodoxorum  auctori- 
talis  via,  ad  examinis  et  discussionis  viara 
cuncta  reducenda  forent,  exigendaquc  fidei 
capila  :  in  quo  praecise  situs  cst  palmaris  Pro- 
testanlium  error.  Horumcc  conseclarioruni 
insulsitas  ac  nequitia,  principiorura  ex  quibus 
sponte  fluunt  virus  ac  pravitatera  aperte  decla- 
rant.  Respondeo  3**,  cuncla  in  objcclione  pro- 
posita  similiter  opponi  posse  in  Bullas  Lconis 
X,  adversiis  Lutherum,  Pii  V.  Greg.  Xlll.  et 
Urbani  VIII  adversiis  Baiura  ;  Innoc.  Xadver- 
sds  Jansenium,  quin  etiam  in  ipsa  contra  Mo- 
linosum  el  librum  de  placitis  Sanctorum  Ponti- 
ficia  Decreta ,  quae  tamen  canonica  essc  non 
diflitentur  adversarii  :  ab  ipsis  crgo  priraiim 
solvenda  objeciio.  Respondeo  4",  plurimiim 
nocere  Quesnellisiis  quod  hic  objicitur  :  hinc 
etenim  liijuido  deraonstralur,  excludendos  esse 
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recenler  ab  ipsis  excogilatos  canonicorum  Ec- 
clesiae  judiciorum  inaudilos  cliaracteres  :  nam- 
que  exoninibus  Polemicis  adversiis  Proieslan- 
tes,  medium  dignoscendi  veram  Ecclesiam, 
veraque  ipsius  ac  canonica  judicia,  debet  esse 
breve,  facile  ,  omnibusque  eliam  rudioribus 
proportionalum  :  atqui  assignali  a  dissidenti- 
bus  cbaracleres  non  sunt  mcdium  bujusmodi  : 
imo  iis  scmel  posilis ,  canonicorum  Ecclesiae 
judiciorum  nolilia  evaderel  ipsis  etiam  doctio- 
ribus  prorsiis  impervia ,  ut  ex  mox  allaiis  solu- 
tionibus,  ipsaquc  sola  horumce  characlerura 
inspectione  liquet ;  ergo.  Rcspondeo  5°,  tum 
intrinsecis,  tum  extrinsecis  momenlis  omnino 
constare  Bullam  Vuig.  canonicam  esse  univer- 
salis  Ecclesise  dermilionem. 

Primo  quidem  intrinsecis  momenlis  :  nam- 
que  Bulla  Pontilicia,  ad  omnes  Fideles  direcla 
lanquam  norma  ac  regula  ;  cui  positive  con- 
sentit  pars  Ecclesiae  notabilis  caeteris  per  Orbem 
tacite  consenlientibus,  canonicum  est  universa- 
lis  Ecclesix  judicium  :  atqui  sic  se  babct  Bulla 
l/»i/^.  im6nedumtacite,seunonreclamando,sed 
eliam  posilivo  consensu  ab  omnibus  per  Orbem 
sparsis  Ecclesiis  recepta  fuit;  utex  publicismo- 
numentis  supra  relaiis  manifeslum  est ;  ergo. 

Secundo.  idem  extrinsecis  momenlisconstat: 
locuplelissimis  scilicet  omnique  exceptione  ac 
probalione  majoribus ,  quinque  Romanorum 
Pontilicum  ;  tolius  sacri  Cardinalium  Coliegii; 
trmm  Couciliorum  quorum  uni  praefuil  Bene- 
diclus  Xill,  omniuui  ierme  Orbis  Caibolici 
Metropolitanorum  ;  Praesulum  Gallicanorum 
tiim  in  publicis  Mandatis,  tiim  in  plus  quam 
decem  Comitiis  generalibus  ;  autbenticis  lesli- 
nioniis :  qu*  omnia  legere  est,  aut  in  collectione 
Celsissimo  Aurelianiensium  Duci,  Regni  Mode- 
ratori,  primiim  oblata ,  typis  postea  excusa 
jussu  Eminentissimi  Mcchliniensiun]  Archiepi- 
8copi :  aut  in  Pasloralibus  Documenlis  Card. 
deBissy  1722,  el  illustriss.Suessionensis,  postea 
Senonens.  Archiepiscop.  i718.  Pleraque  cx  his 
teslimoniis  protulinms  in  Synopsi  liistor.  ct 
inler  conclusionis  probaliones. 

Tcrlio.  Uursiis  idcm  colligilur  ex  insulsis  ac 
inauditis  characteribus  a  Quesncllislis  ad  cano- 
nonicitalem  Ecclcsiu;  Judiciorum  recenter  ex- 
cogitatis  :  hi  enim  ad  elevandam  Clementino} 
Bullu^  (jecumenicitalcm  unicc  conlicti,  maui- 
fesle  oslendunt  geuuinos  el  proprius  ipsi  com- 
pelere  Judiciorum  Ecclesiasticorum  characte- 
res,  novos(iue  ad  ipsius  vun  el  auctorilatem  in- 
lirmandamluissc  adinventos.  ilinctiue  lideuter 
Ubsscn  poicbi,  vi\  ullum  cxlili^iie  hacluuiis,  ucc 
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fortc  cxtiturum  usquam  dogmalicum  Ecclesiae 
Judicium,  quod  tot  ac  lanta  ad  sui  commenda- 
tionem  vindicettestimonia,  quam  praefata  6' n/gi. 
Bulla.  Ita  notanl  Cardinales  et  Arcbiep.  mox 
citali,  locis  indicatis.  Falluntur  ilaque  aut  fal- 
lunt  adversarii,  ciim  ex  praetensis  a  se  de  novo 
cxcogitalis,  aul  alio  traductis,  Judiciorum  Ec- 
clesiae  cbaractcribus,  praeposterecoliiguul,  Cle- 
mcntinae  Builae  ad  canonicam  Ecclesiae  defi- 
nitionem  ,  noiorietatem  requisitam  deesse. 
Scilicet,  non  cx  praetensis  illis  characteribus 
dijudicandum  de  veritate  aut  canonicitate  de- 
cisionis  cxterioris  Episcoporum  S.  Pontilici 
adhaerentium  :  sed  e  contra  ex  ipsa  exteriori 
dcfmitionecertopronuntiandum.requisitosom- 
nes  cbaracteres  huic  decisioni  de  faclo  com- 
petere  :  illosque  proinde  de  quibus  conlrover- 
titur  ,  aut  in  dehniiionem  actu  cadere ;  aut 
illos  ad  ipsius  canonicitatem  hic  et  nunc  mi- 
nime  esse  necessarios.  Verbo  dixerim  :  uon  de 
decisione  exleriori  per  conditiones,  sed  de 
conditionibus  per  exteriorem  decisionem  di- 
judicandumac  certo  pronuntiandum.  Capilale 
istud  principium,  in  Scripturis  et  SS.  Patribus 
fundalissimum,  necnon  a  Polemicis  Scriptori- 
bus,  nominatim  Hosio,  Perronio,  Walenburg. 
Bossuet.  etc.  saepiiis  inculcatum,  egregie  sla- 
tuunt  ac  evolvunt  Praesules  nostri  in  sua  ad 
Regem,  circa  Causidicorum  Parisiensium  con- 
sultalionem,  Epistola  an.  1728.  Verba  iate 
supra  exscripsimus  :  impraesenliarura  ista  re- 
tulisse  suiiiciat :  <  Nous  di^ons,  inquiunt  illu- 
striss.  Praesules,  pag.  20  et  21,  et  nous  le  disons 
en  nous  appuyant  sur  les  promesses  de  J.  C... 
des  que  le  vrai  Fidele  voil  le  Corps  des  Pasleurs 
uni  au  Chef  former  une  decision  qui  interesse 
la  foi ;  des  qu'il  voit  ce  Corps  respectable... 
exiger  la  soumission  et  prescrire  l'oI)eissance, 
il  ne  balance  poinl ;  on  a  beau  lui  dire,  une 
partie  de  ces  Paslcurs  n'a  pas  prononci  par 
voie  dejugement ;  les  autres  ne  sont  pas  unani- 
mes  dans  le  motifde  teur  decision  ;  c'est  rinfail- 
libilite  du  Pape  qui  a  deiennini  uniquement 
ceux-ci  ;  l'examen  de  ceux-la  n'a  pas  6ie  suffi- 
sanl,  ou  il  n'a  pas  eti  juridique ....  tous  ces  dis- 
cours  n'cbranlenlpassa  foi  el  n'airaiblissent  pas 
la  conliance  qu'il  a  daus  la  promcsso  de  J.  G. 

II  voit  riinite  dans  lo  Corps  des  Pasleurs; 

il  sail  que  c  esl  a  cctle  unite  qu'il  esl  dil : 
Celui  qui  vous  icoute  m'dcoule,  clc.  II  ne  lui  eu 
faul  pas  davanlago  :  il  nexamine  point  com- 
ment  le  jugement  a  eti  forme,  ni  tes  differcnt 
motifs  sur  tesqitcls  les  Pusteurs  ont  pu  appuyer 
leur  dicision;  U  Im  *«//»<  '/«♦</«  aieni  parle,  pm 
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qu'ii  regle  sa  foi  sur  teurs  enseignemens II 

^il  que   celui   qui  a  proiuis  son   assislance 
9UX   premiers    Pasleurs   saura    lcs   garanlir, 
et  lui  avec  eux ;  et  que  la  siiuplicile  de  sa 
souraission    fera   toujours  sa  surele,  comme 
la  promesse  de  J.  C.  fait  la  leur.  »   Ilanc- 
que  in  rem  duo  praeclara  laudant  Bossuet. 
tesiimonia.  Consule  superiiis  in  rcspons.  ad 
primam  objeclionem.    Ad   conslanlem    hanc 
Prssulum  noslrorura  doclrinam  omniuo  ap- 
posite,   Arniandus  Princeps  de  Rohan-Venla- 
dour,    Universilatis  Parisiensis  oiim    Reclor, 
Dunc  S.  R.  E.  Eminentiss.  Cardinalis  ,  in  elo- 
queiUi  ac  nervosa  Oratione  habita  die  H  Maii 
1739,  haec  habet,  qiiae  ciim  liacieniis  dicla  rai- 
rum  in  uiodum  conlirment,  transcribere  juvat: 
«  Keque  nobis ,  inquit,  quisquam  responderit, 
dogmalico  sanciai  Sedis  Aposiolicae  Decreto 
non  teneri  Fideles ,  nisi  ab  wiiverso  Episcopali 
Ordine,  clare,  libere,  unanimi  consensu,  nulld  re- 
licta  dubilandi  ratione,  acceplum   fueril ;  nisi 
prwvio  judicio,  re  etiam  atque  etiam  ad  normnm 
juris  inquisita,  ita  ut  non  ex  prwjudicalis  opinio- 
nibus,  sed  ex  natura  rei,  certisque  et  indnbitalis 
principiis   scnlenlia    feratur.  i  En   summatim 
oninia    dissideiitium    adversiis    Clemcntiuam 
Bullam  objccia  :  quse  quidem  dilucide  solvit 
Eminenliss.    Cardinalis  ,  simulque   prsefatum 
palmare  principiuiii  luculenter  lirmal  liis  ver- 
bis  :  f  Absil  qiiidem  ul  quisquam   senliat  aut 
dicere  audeal,  ad  ferendum  de  iis  quae  perli- 
nenl  ad  fidem  judicium,  nullani  iuquisilionem, 
consideralionciii,   libcrlatemque   lequiri.  Sed 
Christi  promissis  freti,  ita  senlire,  ita  dicere 
debemus,  si  qiiid  Episcopaiis  Ordinis  voce  san- 
citum  est,  id  respuere  auribus  Fideli  cuilihet 
omnino  fas  non  esse.  Sic  fore  promissuni  est, 
ut  porlae  inferi  nusquani  praivalercnl;  nunquam 
ergo  invalescet  tanta  pestis,  ut  seu  vi,  seu  negli- 
gentia,   seu  fraude  prcevaleant.   Episcoporum 
Corpori  Christus  adest,  Chrislus  sapientia  Pa- 
tris,  Christus  aeterna  veritas  :  quateniis  veritas, 
praestoest  ut  ab  errorihus  amoveat ;  qualeniis 
sapientia,  prwlucet  ipsis,  ut  quw  docuit  certa  via 
consequantur.  i  Subdit  :  «  Statim  atque  eplsco- 
palis  Ordo  cum  Capite  Cinjunctus  aliquid  circa 
fidem  decrevit,  slatim  atque  sacrum  iliud  Cor- 
pus,  inlerpres  divinae  vocis  ac  coelesti  Spiritu 
ainatum,  obedienliaiu  postulat,  tum  veri  fideles 
nihil  dubiiant :  in  Episcopali  Corpore  unilatem 
vident :  in  quo  Episcopi  consentiunl,  dissenlire 
nefas  putant ;  sciuntquippe  ad  Episcopos  per- 
tinere  iias  voces  :  Qui  vos  audit,  me  audit;  sciunt 
eura  qui  Corpori  Episcoporura  opem  suam 


pollicilus  est,  neque  Episcopis,  neque  sibi,  si 
Episcoporum  vestigiis  insistant,  defulurum  ; 
atque  ut  Pastoribus  in  Chrisii  promissis  tutis- 
simum  est  semper  praesidium,  ita  sibi  in  fidei 
simplicitale  arcemfore  inexpugnabilera.  »  Mox 
Bossuet.  verba  subjuiigens,  addit  :  t  Quocum- 
que  modo  ,  aiebat  Bossuetius  ,  fiat  ut  Ecclesia 
consentiat,  transacta  plane  res  esl  :  neque  enim 
fieri  potest  unquam,  ut  Ecclesia  Spiritu  veritatis 
instmcta ,  non  repugnet  errori.  Deus  ,  inquit 
alio  in  loco,  ila  vcrsat  animos,  ila  in  eis  domi- 
natur,  ul  in  aspeclabili  et  perpetua  Successo- 
rura  Apostolicorum  coraraunione ,  sana  et  in- 
corrupta  doctrina  seraper  viclrix  evadat. »  Haec 
Eminentiss.  Praesul ,  ad  dissipandas  quaslibet 
adversariorum  tricas,  sane  eflicacissiraa. 

Dices  ultimo  :  Deus  ipsemel  innuraera  prope 
edidit  prodigia  et  operationes  sanitatum,  in  gra- 
tiam  el  ad  invocationem  eorura  a  quibus  inter- 
posita  fuit  appellatio  a  Constilulionc  Lnig.  ad 
futurum  Concilium  occumenicum  :  ita  conslat 
ex  plerisque  divulgatis  collectiouibus  miracu- 
lorum  et  prodigiorum,  quae  ad  tumulos  D. 
Roiisse,  praeserlimque  D.  Paris  Diaconi  Pari- 
sini  patrata  sunt :  porro  lol  tanique  fiCquen- 
libus  miraculis  ,  aperle  commendala  vide-tur  , 
ac  quasi  diviniliis  obsigiiala  Appeilantium  do- 
ctrina;  qui  ergo  Clementina  Bulla /j</o  recipi 
queat,  quae  doctrinara  hanc  gravissimis  notis 
configil  ac  damnat?  Ita  variis  in  Scriplis  Que- 
snellisl*  :  illudque,  editis  eliaiu  ea  de  re  Pasto-  ! 
ralibus  Mandalis ,  saepiiis  ac  fusiiis  prosequun-^ 
lur  illustriss.  Soanen  et  de  Colbert. 

Respondeo,  extreraum  istud  esse  acmiserri- 
mura  effugium  quod  in  suae  prorsiis  deploratae 
causae  prsesidium  advocant  Appellantes.  Verura 
inani  ac  plane  irrito  conatu  :  quod  quidem  se- ' 
quentia  manifesle  ostendunt.  Namque  1°,  ne- 
minem  latet  omnium  saeculorura  haerelicos 
ementita  miracula  in  sui  erroris  patrociniura 
jugiter  jacliiasse  :  atque  ex  praeiensis  his  ac 
lemere  vulgaiis  miraculis,  rainiis  cautos  deci- 
pere;ignarara,  credulamqueplebera  perverlere; 
sibi,  suarunique  partiiim  pertinacissimis  sequa- 
cibus  gioriara  sanctilatis  adscribere  conati  suut. 
Iianotant,  ipsisque  exprobant  S.  Iren.  lib.  2 
de  liaeres.  Terlull.  lib.  de  praescript.  cap.  44, 
inpriiuis  S.  Aug.  qui  in  improbara  ac  luaxirae 
exiliosam  hanc  Sectariorum  agendi  ralionem  , 
liim  in  Concionibus  ,  liim  in  Scriptis  vehemen- 
terinvehitur,  praeserlim  Tract.  13  in  Joan.  n. 
17,  etlib.  deunit.  Eccles.  ii.  28,  et  29.  Fidcm 
certe  omnem  exsuperaiit  fallaciarum,  dece- 
piioDumque  airociias  el  uiultitudo,  quas  moli- 
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tur  ardens  partiiiiu  sUidiuin.  Infaniem  Priscil- 
//an«m  etfuriosuniO/osforHm,lanquaniSanclos, 
iilorum  sectatores  posl  obilum  venerati  suiit, 
et  ipsis  attribuere  miracula  noii  sunt  verili. 
Hussitce  Joannem  Hus  a-cumeiiicai  Synodi  sen- 
tentia  confixum  paribus  honoribusexornarunt. 
Ipsaque  quo   graviora  Ecclcsiie  in  hserelicos 
damnatoria,  judicia  eo  videntur  enixiiis  movere 
discipulos,  ut  suos  impensiiis  colant  Magislros. 
Insignia  ac  frequentia  veritatis  hujus  oniniuin 
lemporum    hajreses  suppediiant   arguinciita. 
Incaute  igitur  omnino  ac  praepostere  Quesnelii 
defensores  prsecedentium  Novatoruin  vestigiis 
insislentes,  ad  craentita  confugerunt  iniracuia, 
ut  ea  divinae  primorum   Pastorum  ,  a  quibus 
damnaiitur,  auctoriiati  opponant ,  sicquese, 
suamque  doctrinam  gravissimis  Ecclesiai  De- 
cretis  ac  censuris  subducant. 

'f.  Asserla  S.  Medardi  Diacono,  aliisve  Ap- 

pellanlibusmiracula,  ncc  vera  censeri  possunt, 

nec  certa  ,  nec  divina ;  imo  licta  sunt,  dubia , 

absona,  ab  omni  fide  prorsiis  abhorrentia  :  id 

egregie  ostendit  ac  juridice  declarat  Iliustriss. 

Parisiens.  Arcbiepisc.  D.  de  Vintimille  latis  die 

43  Julii  1731,   et  die  8  Novembris  an.  1735, 

hanc  in  rem  Mandatis.  Hoc  idem  invictis  ad- 

struunt  momeniis  Ebredunensis  olim  ,  poslea 

Lugdunensis  Archiepiscopus  ,   et  Eminentiss. 

Card.  de  Tencin,  necnon  illuslriss.  Senonensis 

et  Cameracensis  Archiepiscopi,  quoruni  lucu- 

lenta  co  de  argumcnto  Documenia  consuli  pos- 

sunl.  Etvero,  inler  praeiensa  ab  Appeliantibus 

adeo  venditata  miracula  principem  certe  locum 

obtinent  quatuor  illa  quae  23  Parochi  Parisien- 

ses,  uli  evidenter  probata,  obtulerunt  Archie- 

piscopo  Parisiensi ,  dato  supplici  libello  die  13 

Augusti  1731,  ut  juridicam  deiis  sumeret  in- 

quisitionem  :  oblatis  simul  circa  eadem  inira- 

cula  Aclis  verbalibus,  quae  utdictilabant,  jussu 

€t  auctorilate  Eminentiss.  Noallii  fuerant  com- 

posita.  Jam  vero,   his  oinnibus  ex  juris  proe- 

scripto  mature  ac  diligenter  discussis,  soleinni 

Mandato  dic  8  Novembris  1735  ,  pronuntiavil 

illustriss.  Archiepiscopus,  praedicta  Acta  vcr- 

balia,  ipsojure  radicilus  irrita  esse,  nulliusque 

prorsiis  ponderis  ac  aucloritatis;  eaque  sive  rem 

spectes,  siveformam  et  rationem  omniiio  viliosa 

esse;  multisque  titulis  abitsiva,  informia ,  inu- 

tilia  :  quoad  miracula  vero,  declarantur  tcmeri: 

cl  contra   leges  cvulgata  cliaractcribus  ad   vera 

miracula  rcquisitis  plane  deslituta;  talia  deni- 

que,  ut  omnifide  careant.  En  illustriss.  Arcliie- 

pisc.  vcrba,  cit.  Mandat.  pag.  75,  ct  76  :  <  Par 

J'exainca  quc  uous  avons  lait  des  moiifs  expo- 
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ses  dans  la  Requete  que  notre  Promoteur  nous 
a  presenlee  ,  nous  avons  reconnu  1",  que  ces 
Proccs  verbaux  sont  mils   dans   teur  origine, 
parce  qu'ils  ont  ele  drcsses ,  ou  sanscommis- 
sioii ,  ou  cn  vertu  d'une  coinmission  surprise 
et  obreptice;  2°,  que,  quand  dans  leur  origine 
ils  auraient  ete  reveius  des  formes  les  plus  so- 
lennelles,  Tetat  dans  lequel  ils  nous  ont  ete 
presentes,  doit  nous  les  iaire  regarder  comme 
des  pieces  qui  ne  meritent  aucun  egard...  Ce 
sont  des  Actes  sansforcc,  sans  autorite,inutiles, 
uneantis,  pour  ainsi  dire,...  3°,  non  seuleraent 
ces  procedures  sont  d^fectueuses  dans  la  forme , 
raais  elles  sont  encore  insuffisanies  dans  le  fond, 
pour   etablir  la  verite  des   guerisons  miracu- 
leuses  ,  auxquelles  on  dit  qu'il  ne  manque  que 
notre  autorile ,  pour  les  publier  solennellement 
aux  Peuples.  »  Et  in  Mandati  judicato  ,  sic  sta- 
tuitidem   Illustriss.  Archipraesul  :  <  Nous  de- 
clarons  les  Proces  verbaux  dresses  enl728, 
informes  et  sans  autorite  :  et  les  miracles  dont 
il  a  ete  informe,  temerairement  publies,  destitu4s 
de  preuves,  et  indignes  de  toute  croyance.  i 

Porro,  si  pra^ata  miracula  a  quainpluribus 
Parochis  Parisiensibus   Archiepiscopo   suo  so- 
lemniler  ac  conhdentiiis  oblata,  veluti  summe 
autlienticis ,  ut  jactabant,  testiflcaia  Instrumen- 
lis,  et  locupletissimis  lirmata  testimoniis  :  si , 
inquam ,  niiracnla  illa,  perpensa  postraodiim 
secuiidiim  accuratiorem  Juris  normam,  depre- 
hcnsa  fuerint  ac  juridice  declarata;  temere  as- 
serta  ac  vulgata ;  idoneis  destiluta  teslimoniis  ac 
probationibus;  alque   ab  omii/ prorsiis  ^rfe  ab- 
horrcntia  :  quanto  potiori  jure  de  caetcris  quae 
cxinde  divulgata  sunt,  quaeque  longe  levioribus 
magisque  suspectis  niiuntur  testibus  et  proba- 
lionibus  ,  idem  pronuniiandum  sit ,  nemo  non 
videl?  Hoc  ipsum  scite  noiat  et  urget  laudatus 
Archipraesul,  ibid.   pag.  79,  ubi  ex  prxdictis 
miraculis ,  dc  reliquis  de  quibus  plerasque  cir- 
cumferebantur  relaliones  ad  libitum  conficlae  , 
a  levibus  passim  aut  seductis  mulierculis  asser- 
t^  dijudicandum  asseverans;  sic  habet  :  <  Mais 
si  lcs  iniracles  qu'ils  (  les25  Cures  )  nous  ont 
prescntcs  coinme  prouves  avec  evidence ;  si 
ceux  qu'ils  assurcnt  avoir  paru  a  M.  le  Card.  de 
Noailles,  mcriter  une  inforraalion  juridique; 
si  ceux  eiilin  qirils  protondent  dcvoir  servir  de 
prejugcs  pour  tous  les  autrcs ,  portent  sur  rillu- 
sion ,  ou  sur  Ic  raensonge ;   que  devez-vous 
penscr ,  mes  treschors  freres,  de  ces  faits  qui 
no  soiil  appuyes  quesur  desbruits  populaires, 
ou  sur  dcs  rolalioiisdresseos  par  des  personnes 
sans  autorilc ,  sans  caraclere.el  obstinccs. 
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malgre  nos  defenses  ,  a  faire  valoir  une  devo- 
lion  de  parli  ?  i>  Accedit  ad  ideni  adslriicndum 
invicluni  cx  defeclu  requisitarum  ad  miracula 
conditionum  depromplum  argumentum.  Scili- 
cet,  ut  curationes  a  morl)is  et  inJirmitaiibus 
inter  vera  recenseantur  rairacula  ,  plura  con- 
currere  debent.   Primum  est,  ut  morbus  sit 
gravis ,  et  vel  impossibilis,  vel  curatudiliicilis  : 
secundum ,  quod  sanatio  sit  subita  et  instanla- 
nea ;  aut  saltem  iis  quas  operalur  natura  longe 
promptior  accelerior  :  terlium  ,  ut  sanalio  sit 
perfecta ;  non  manca  aut  concisa  :  quarium  , 
ut  sit  permanens ,  hoc  est ,  iteratus  non  con- 
tingat  in  morbum  lapsus  :  quintum,  quod  abs- 
que  remediis    naturalibus  procurata   fuerit , 
hoc  est,  ut  nulla  adhibita  fuerint  medicamei)ta, 
vel  si  adhibita  fuerint ,  certum  sit  ea  non  pro- 
fuisse ;  sextum ,  ut  morbus  qui  depellitur  non 
sit  in  ultima  parte  staliis ;  ita   ut  non   multo 
post  decUnare  debeat ;  septimum  ,  ut  nuUa  no- 
tatu  digna  evacuatio ,  seu  crisis  praecedat  tem- 
poribus  debitis  ;  si  enim  ila  accidat ,  tunc  vere 
miraculosa  sanatio  dicenda  non  erit.  Ita  Rouce 
Apostolici  Sacrarii  Praefectus,    et  Consultor 
Congregationis  sacrorum  Riluum  ,    in  suo  de 
Canonisat.  Sanctorum  Tractatu,  cap.  25.  Zachias 
lib.  4,  de  Miraculis  litul.  1,  quaest.  3,  etc.  At- 
qui  curationes  omnes  ab  adversariis  adeo  ven- 
ditatse,  cunctis  vel  plerisque  ex  his  characteri- 
bus  omnino  suntdestilutae  :  quod  quidem  vel  ex 
ipsisraet  haruracc  curationum   procusis  colle- 
ctionibus  clare  ostendunt  Archiepiscopi  supra 
laudati.  Imprirais  vero  lllustriss.  Parisiens.  Ar- 
chiprsesul  cilat.   mox   Mandat.  pag.  76  et  77. 
idipsura  luculenter  et  distincte  probat  de  mi- 
raculosis  illis  sanationibus ,  libelio  supplici  sibi 
a  Parochis  Parisiensibus  exhibitis  ut  de  iis  in- 
quireret,  et  ex  quibus,  lestibusiisdem  Parochis, 
decceteris  omnibus  judicium  ferendum  est ;  ergo. 
5"  Quae  per  Appellantes  fieri  dicunlur  mira- 
cula ,  nediim  dubia  sunt  et  incerta ,  divinisque 
characteribus  destituta,  ut  modo  vidimus  :  ve- 
riim  insuper  Deo  sunt  prorsiis  indigna  :  unde 
non  in  Deum  Auctorera  refundenda  ;  sed  a 
daemone  suadente,  autetiani  opcrante  (si  cau- 
sam  superiorem  postulant)  profecta  et  perpe- 
trata  dici  debent.  Namque ,  prsetcnsa  illa  prodi- 
gia  ac  miracula  ad  Ires  generalim  revocari  pos- 
sunt  classes.  Prima  nudas  complectitur  convul- 
siones,  merabrorum    distenliones  contraclio- 
nesve,  absque  ulla  praevia  aut  subsecula  cura- 
tionc.  Secunda  curationes  convulsioiiibus  an- 
nexas  continet ,   hoc  esl,  morborura  smalio- 
nes,  aut  ex  convulsionibus  progenitas,   aul 
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couvulsiones    postmodum   procurantes.    Uno 
vcrbo  ,   curaliones  quae  sint  causa  aut  effec- 
tus  convulsionum.  Tertla    spectat  miraculo- 
sas  ,  ut  jactant ,  curationes  ad  tumulum  aut 
invocationem    Appellantium  patratas  absque 
comitibus  praeviis  aut  subsequentibus  convul- 
sionibus.  Triplex  istud  prodigiorura  aut  raira- 
culorum  genus  passira  venditanl  Appeliantes 
variis  ea  de  re  editis  collectionibus  ac  volumi- 
nibus  :   de  quibus  copiose  disserit  Illustriss. 
Senonens.  Archiepiscop.  in  sua  erudita  circa 
prwlensa  quw  S.  Medardi  Diacono  tribuuntur  mi- 
racu/a ,  Paslorali  an.   1734  Instructione.  Jam 
vero  nulla  ex  jactatis  hisce  prodigiis  ac  mira- 
culis  Deo  adscribi  posse,  autin  Dcum  refundi : 
eaque  omnia  ad  tumulosaul  invocalionem  Ap- 
pellaniium  perpetrata  prodigia,  Deoessepror- 
siis  indigna ,    haud  diilicili  negotio  deraon- 
strari  poiest.  Et  quidem  quod  speclat  midas  et 
meras  convulsiones  ,  hoc  est ,  stupenies  ac  in- 
solitos  Convulsionariorum  raotus  ,  absque  ulla 
taraen  praevia  ,  comite  aut  subsequente  raem- 
brorura  sanatione  excilos  :  raotus  ,   inquam  , 
illos  a  plerisque  Appellantibus  tanto  cum  fastu 
ostentatos  ,  a  Deo  supernaturaliter  ac  rairacu- 
lose  operante  minime  proficisci ,  exquisite  ac 
erudile  probat  insignis  Litterarum  Tlieol.  super 
miracutis  auclor ;  idquecorapluribus  moraentis 
manifesle  palet.  Namque  1°  Deus  miracula  non 
opcratur  vilia  ,  ridicula  et  inutilia  ,  juxta  doc- 
trinani  sancli  Bonaventurae ,  Gersonis  ,    Medi- 
nse  ,   elc.   hoc  ipsum  fuse  oslendit  laudatus 
Auctor  in  sua  Epist.  lo ,  paragraph.  42  et  se- 
quenlibus,  nccnon  Epist.  2,  per  totam  :  quod 
quidem  ipsa  Entis  suprerai  ac  summe  sapientis 
idea  clare  adslruit.  At  certe  nihii  vilius  ac  ri- 
diculum  niagis  excogitari  potest,  absonis  illis 
et  inverecundis  Convulsionariorum  motibus  ac 
saltibus  qui  vel  in  ipsis  eorum  Collcclionibus 
narrantur.  Ex  innuraeris  sit  in  exeraplum  quod 
cuidam  Monacho  contigisse  describit  auctor 
ipsemet  Nuntiornm  Ecclesiasticomm  die  7  Fe- 
bruarii  1754,  his  verbis  :   <  Des  elTorts  ,  des 
fremissemens ,  des  agilations,  des  roidisseraens 
cionnans  de  tous  les  raenibres ,  les  talons  et 
les  bras  rctournes  en  devanl;   le  visage  der- 
riere  le  dos ,  le  col  plic  :  il  s'elcvoit  de  teras 
en  tenis  a  ia  liauteur  de  trois  ou  qualre  pieds, 
et  demeuroit  ainsi  suspendu  cn  Fair  sans  point 
d'appui  respac(!  de   dix  minules,  quelquefois 
plus....     II  se  donnoit   de  grands  coups   de 
poing,  il   demandoit  avcc  instauce  qu'on  le 
frappat  rudement ,  cc  qu'on  ne  manquoit  pas 
de  lairc.  »  Quid  irreligiosius ,  quam  inconipo- 
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silos  et  inordinaiissimos  illos  niotnsDeo,  ei 
quideni  siipernaturalileroperanli,  adjudicare  ? 
Ad  hanc  Quesneiiiani  Scriptoris  narrationem  , 
ap(c  omnino  sic  liabet  liiuslriss.  Senoncnsium 
Arcliiepiscopus  laudalo  Docuinento  parl.  2, 
n.  5  :  <  Voila  un  elrange  miracle  :  un  miracle 
qui  consiste  a  tordre  le  col  a  un  inalade,  pour 
le  guerir  d'une  maladie  qiiMI  iravoil  pliis.  ,|iis- 
qu'ici  on  n'avoil  vu  au  tombeau  des  Saints  de 
pareilles  fureurs  ,  que  dans  les  Demoniaques  : 
les  Sainis  guerissoient  ces  accidens  funestes  , 
el  le  nouveau  Saint  les  donne  :  il  les  donne 
sans  necessite  et  sans  ulilite  pour  le  maladc  ; 
car  on  assure  que  celui-ci  eloit  gueri  des  le 
premier  jour ,  et  cependant  ces  Iiorribles  con- 
vulsions  le  reprennent  cliaque  jour  de  la  Neu- 
vaine.  >  PriEterea  a  Deo  procedere.  nequcunt 
prodigia  indccentia  vel  in  se  ,  vel  in  suis  effec- 
tibus  :  imo ,  uti  citaiis  locis  argute  notat ,  et 
ex  SS.  Hilario ,  Paulino,  Sulpicio  ,  etc. ,  evin- 
cil  laudatus  Theolog.  Epistol.  auctor,  plerum- 
que  Deus  insignia  operatus  est  miracula,  ut 
obscoenitates  et  spurcitias  a  diabolicis  averteret 
praestigiis  :  atqui  obscoenius  iiihil  ac  lurpius 
lolo  convulsionum  opere ,  illarum  etiam  ex 
quibus  enalas  curationes  praedicant,  quasque 
idcircd  ut  divinas  agnoscunt  ipsimet  miliores 
Convulsionislse,  dicti  Discernentes  et  Miscella- 
nei  {Uiscernans  et  Melangistes)  hoc  est ,  discre- 
tionis  et  permixtionis  in  convulsionibus  auclo- 
res.  Comperta  sunt  isla  et  explorata  ex  accu- 
ralo  convulsionum  Diario  ,  sciente  el  .ippro- 
banle  celebri  Abbalc  Dnguet  exaiato,  quod 
instar  appendicis  ad  suum  circa  tniracnla  Do- 
cumentuin  denuo  edi  curavit  laudatus  Se- 
uonens.  Archipraesul.  Adversiis  Diarium  illud 
nonnisi  in  pauculis  ac  levioribus  quibusdani 
reclamalum  fuit  ab  adversariis  :  quapropter 
caetera  quae  in  eo  narrantur  loiige  gravioia  et 
numerosiora  facta  exinde  certiora  magisque 
indubitala  evasere.  lla  in  praefal.  ad  Diarium, 
appellatusnioxArchipryesul.  Denique,  quemad- 
modiiin  praedictaruin  Epistolaruin  raliocinatur 
auclor  pererudilus  Epist.  15,  n.  5(),  et  seqq. 
a  divina  sapientia  proisiis  alienum  esl ,  Deuin 
ad  arcanas  suas  voluntales  declarandas ,  aut 
ad  palraiida  miracuia  ,  dciiranles  ac  niente 
alienatos  seligere.  .Mullo  adliuc  iiiagis  Deuiii 
dedeceret,  si  ratioiiis  usu  privaret ,  qiios  et 
consiliorum  suoruin  parlicipes  ac  praicones, 
neciion  omnipoienti;e  suae  Minislros  vellet  ef- 
licere.  Coiistansesl  (t  cerlissimnm  islnd  placi- 
luin  :  tiiinquia,  iiec  in  anli(|ua  legc  ullus  un- 
quaui ,  duin  divinu  concilarelur  Spirilu,  nien- 
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tem  perturbatam  habuil;  nec  innovalege, 
dum  aegros  s;uiabat ,  Fideles  edocebat,  fnlura 
vaiicinabalur ,  nientis  corporisve  perturbatione 
fuit  agilalus;  liim  quia  a  proniulgalo  Evange- 
lio  ,  si  dum  insaniret  quis  ac  fureret,  eventura 
pronuntiavit ,  aut  stupendum  aliquod  simile 
opcratiis  esl ,  ab  Ecclesi.i  tanquam  Dei  Mini- 
sier  ,  veritatisqne  nnniiiis  ,  niisiiuani  est  liabi- 
tus  ;  tinii  qiiia  in  eamdem  doctrinam  cullimat 
unanimis  Patriim  doctrina,  ita  SS.  Alhanas. 
Tracl.  3  euntra  Arian.  Chrysust.  Homil,  29,  in 
12  cap.  I  Epist.  ad  Corinth.  Epiphan.  haeres. 
48.  Hier.  Prolog.  in  Isai.  August.  Ub.  1,  contra 
Acadeniic.  cap.  6  ,  eic.  Idein  diserle  traduut 
Doctores  Scholatisci ,  Card.  Cajetan,  Estius  , 
Sylvius  ,  aliique  praeeunte  divo  Thoma  2  -  2 , 
q.  171,  art.  2 ,  et  ibid.  q.  173  ,  art.  3,  in 
corp.  :  f  Talis  alienaio  a  sensibus ,  inquit  S. 
Doctor  ,  non  fit  in  Prophetis  cum  aliqua  ordi- 
natione  naiurse  ,  sicut  in  arreplitiis  aut  furio- 
sis  ,  sed  per  aliquam  causam  ordinatam  ,  yel 
naturalem  ,  sic  per  somnium  ;  vel  spiriiualem, 
sicut  per  contemplalionis  vehementiam,  sicut 
de  Petro  legitur ,  Act.  10 ,  quod  ciim  oraret 
factus  est  in  excessu  mentis.  i  Ibid.  ad  4  addit  : 
I  Spiritus  Proplietarum  dicunlur  esse  subjecti  Pro- 
pheiis,  quantiim  ad  propheticam  enuntiatio- 
nem,  de  qua  ibi  loquitur  Apostolus  :  quia  sci- 
licet  ex  proprio  sensu  loquuntur  ea  quoe  vide- 
runt,  non  mente  perturbata  ,  sicut  arreptitii ,  ut 
dixenint  Priscilla  et  Montanus.  i  Cerlum  est 
itaque  el  indubitatum ,  Deo  prorsus  indigiium 
esse  .  ad  suani  manifestandani  voluntatein,  aut 
ad  putraiida  miracula  ,  delirantes  homines  ad- 
hibere ;  vel  ad  hoc,  quod  magis  est ,  sanos 
homines  insanos  reddere.  Porro,  non  niiniis 
cerlumest,  mentisabalienationem  passos  fuisse 
viros  ac  mulieres  convulsionum  motibus  agita- 
tos  ,  dum  sublimes  illos,  toties  ab  insulsi  ope- 
ris  Pra^conibus  jaclilatos  ,  sermones  habutM'e ; 
dum  res  occultas  dclexere,  futura  praedixere  , 
inorbos  curav^re ,  ca-teraque  tam  audacter 
vulgala  miracula  patravcre.  Sexcenties  id  les- 
tati  siint  ipsimet  Convulsionariornm  ducesac 
iiiagistri  :  imo  ,  quod  certe  cxlrcniae  est  cumu- 
lalxque  csecilatis  ac  insaniie  ,  eo  progressi 
siinl  ,  nl  ex  ill.1 ,  his  in  cironmslantiis  ,  menlis 
alienatione  ac  dclirio,  divina;  virlutis  in  Con- 
vulsionistis  niiraculosi3  agentisarguiiienla  duxe- 
riiil.  De  quo  s:vpiiis  insigniores  apud  ipsos 
convulsionuin  dclensores  ,  iiiiprimis  auctores 
libellorum  :  Plan  qnK^ral  sur  rwnvre  dcsconvul- 
sions;  et  Conp-d'ieil  snrronivre  dvs  convuls.,  elc, 
ergo. 
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Convulsionum  turpitudinem,  dedecus  et  ig- 
nominiam  palara  fecere,  ipsisque  earuni  de- 
fensoribus  acriter  ac  strenue  exprobravere 
plerique  eliam  ex  Appellaniibus  :  prae  caeleris 
Tero,  triginla  Doclores  celeberrimae,  circa  in- 
faustura  istud  opus,  Consullationis  an.  1733 
auctores;  ibi  variis  sibi  propositis  super  loto 
islo  negotio  quaestionibus,  perpensis  ac  niature 
discussis,  sic  generalim  de  Convulsionibiis 
meniem  suam  aperiunt,  pag.  21  :  «II  est  hon- 
teux  qu'on  ait  ete  oblige  de  montrer,  que  des 
contorsions  effroyables,  des  grhnaces  affreuses, 
des  culbules  indecentes,  des  aliitudes  malhon- 
netes,  et  qui  blessent  la  pudeur,  des  extrava- 
gances  qui  liennent  d'une  sorle  de  fureur, 
ne  peuvent  avoir  Dieu  pour  auteur  dans 
Tordre  des  miracles.  >  Pergunt :  «  Comment 
donc  pourrait-on  s'imaginer  que  Dieu  fasse 
servir  ou  concourir  ces  memes  convulsions 
pour  operer  des  guerisons  que  Ton  croit  mira- 
culeuses  ?  Tout  r^dame,  et  surtout  la  Retigion , 
contre  une  imagination  si  bizarre,  et  qui  retombe 
mr  Dieu  meme  qn'elle  dhhonore.  >  Paucis  in- 
lerpositis  addunt :  «Ainsi  il  ne  reste  plus  par 
rapport  a  ces  pretendues  guerisons  que  Ton 
fait  valoir  en  faveur  des  convulsions,  si  elles 
sont  reelles,  ou  que  d'en  chercher  le  principe 
dans  la  nature,  quelque  singulieres  qu'elles  pa- 
raissent,  o«  si  on  les  croit  d'un  ordre  superieur, 
de  recourir  d  un  agent  fort  distingu6  de  Dieu.  * 
Ubi  praelensas  supernaturales  convulsionibus 
annexas  morborum  curaliones,  ex  hypoihesi 
qudd  reipsa  cxiiterint,  in  daemonem  rcfunden- 
das  esse  judicant  praefali  Appellanlium  Magis- 
Iri.  Tum  iterum  rejeclis  convulsionibus,  his- 
queadjunctis  jaclatiscuralionibus,  tandemcon- 
cludunt,  pag.  29  :  t  11  esl  evident  que  Ton  n'a 
plus  rien  a  atiendre  pour  juger  des  convul- 
sions.  Quand  on  yreflechil  serieusement,  on 
ne  peut  demeurer  en  suspens.  Toitt  reclame 
contre.  La  Majeste  de  Dieu,  la  sainieie  de  son 
culie,  rhonneur  de  TEglise ,  la  purete  des 
moeurs,  rhonneteie  publique,  le  bon  ordre,  le 
mainlien  des  regles  exigent  de  tous  ceux  qui 
s'interessent  au  bien  de  la  Religion,  qu'ils 
concourent  avec  zele,  aulant  qu'il  esl  en  eux, 
a  faire  cesser  un  scandale  qui  a  dure  irop 
long-lemps,  ei  une  illusion  qui  ne  peut  avoir 
que  des  suiles  funestes.i  Et  rursiis  ibid.  «Les 
Convulsions  ne  sont  point  roeuvre  de  Dieu  :  et 
ce  prodige  de  nos  jours,  aulorise  par  une  ad- 
miralion  nial  placee,  doil  elre  livre  a  tout  le 
mepris  qu"il  meriie.  Puissc-l-il  elre  a  jamais 
oublie  !  i 


Haec  insigniores  30  ex  Appellantibus  Docto- 
res,  de  toto  convulsionum  negotio,  idque  post 
malurum  ac  diligens,  utipsi  teslanlur,  omuium 
operis  characlcrum  ac  circumslantiarum  exa- 
men,  accuratamque  discussioncm.  Ex  quibus 
liquet  non  posse,  absque  insigni  in  Deum  con- 
lumelia,  nefandum  Convulsionum  opus  divino 
Numiiii  adscribi,  ipsasque  proinde  ,  ui  patel 
supernaturales,  si  quae  sint,  his  convulsionibus 
annexas  curaliones,  in  auctorevi  d  Deo  prorsiis 
distinctum,  uti  loquunlur  Doclores  (daemonem 
scilicet),  esse  referendas.  Porro,  explosis  semel 
convulsionibus ,  uii  plane  absonis,  ac  divina 
oninino  indignismajeslale,  iisquediabohcaevir- 
luti  adjudicalis,  explodenda  pariter  el  dsemoni 
adscribenda  csetera  Appellantium  miracula  : 
nempe  non  modo  jaclatse  tantopere  morborura 
sanationes,  ope  convulsionum,  sed  eliam  aliae 
omnes  absque  convulsionibus,  occasione  ejus- 
deracullus  acinvocalionis  perpetrala;.  Scilicet, 
quemadmodiira  notant  et  invicie  adslruunt 
modo  laudati  Prasules  :  tria  illa  ab  Appellan- 
tibus  vendilata  prodigiorum  genera  :  1"  con- 
vulsiones ;  2°  progenilae  ex  convulsionibus 
airationes;  3°,  sanationes  absque  ullis  couvul- 
sionibus  :  tria,  inquam,  illa  ila  arcle  ac  indi- 
vulse  inter  sese  connexa  sunt  et  concaienala 
(utpole  iisdem  origine,  cultu  ac  fine  iunixa, 
nempe  ad  eumdem  tumulum,  ex  eadem  invo- 
catione  nata,  atque  ad  favendum  appellalioni 
pariler  deslinala)  ut  ea  proinde  omnia  admit- 
tenda  sint  lanquara  vera  miracula  ;  aut  ex 
aequo  rejicienda,  ut  merae  fraudes  ac  praesti- 
giae.  His  ergo  inviclis  omnibus  momentis,  qui- 
bus  Convulsiones  Deo  auclori  assignari  non 
posse  demonstrant  celebrcs  praefalae  consulla- 
tionis  auctores  ,  iisdem  eiiam  clare  ac  ineluc- 
tabiliier  conhcitur,  quas  praedicant  adversarii 
miraculosas  morborum  sanaiiones ,  in  Deum 
minime  refundi  posse  :  atque  adeo,  si  vere  su- 
pernalurales  sint,  soli  daemoni  tanquam  auc- 
lori  esse  adcribendas.  Praestal  banc  in  reni 
audire  illustriss.  Parisiensem  Archiepiscopuni 
laudato  Paslorali  Documento  an.  1755  edito, 
occasione  miraculonm  quce  ad  tumuium  el  invoca- 
lionem  Diaconi  S.  Medardi  patrata  narrabantur : 
hocin  Documento,  insulsilateelinfamia  fanalici 
Convulsionum  operis  laie  deduciis,  sic  habel 
pag.  80  :  <  Arrelons-nous,  mes  ires-chers 
freres,  n'entrons  pas  dans  un  plus  granddelail 
des  miseres  et  des  iiorreurs  dont  celle  oeuvre 
fanaiique  (les  convulsions)  cst  souillec  et  com- 
posee  :  lc  bruil  public.vous  a  assez  inslruils,  et 
peul-etre  n'cn  avez-vous  quc  irop^appris  par 
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vous-memes.  Mais  de  ces  faitscerlains  ne  con- 
clurez-vouspasavec  nous,  queceserait  btasplic- 
mer  contre  Dieit ,  que  de  lui  allribuer  une  a^u- 
vre  qui  porte  de  tels  caracleres  '  »  Tuin  rccita- 
lis  modo  adductis  triginla  Doclorum  textihus  , 
arctani  et  indissoUibilem  convulsionuni  cuni 
jactalis  quibuslibet  dissidentiuni  miracuiis, 
egregie  slatuit  iiis  verbis  :  <  On  ne  peut  regar- 
der  Dieu  commeauieur  de  l^u^uvre  des  convul- 
sions.  Or  cette  indigne  oeuvre  tient  iiiseparahle- 

ment  a  celle  des  nouveanx   miracles Celle 

liaison  est  trop  sensible,  pour  qu'apres  de  se- 
rieuses  retlexions ,  on  puisse  la  contester 
de  bonne  foi.  »  Pcrgit  :  «  Les  convulsions 
n'ont-eIIes  pas  la  meme  origine  que  les  mira- 
des  ?  Nc  sont-elles  pas  nees  conmie  de  leur 
sein  ?  IS'en  ont-elles  pas,  dit-on,  produit  a  leur 
tourun  grand  nombre  ?  Ne  sont-ellespas  le  fruil 
d'un  meme  culte  ?  Ne  tendent-elles  pas  a  la 
memefin?  N'ont-elIespas  eu  les  memessuites,  ct 
occationne  les  memes  effets?»  Moxque  conclu- 
dit:  I  Les  convulsions  etant  donc  jugees  in- 
dignes  de  la  main  de  Dieu  ,  n'besilons  pas  a 
prononcer  qu'on  ne  peut  lui  attribuer  les  gue- 
risons  que  Ton  dit  etre  arrivees  ,  ou  par  des 
convulsions,  ou  sans  convulsions,  a  l'occasion 
dumeme  culte.t  Ita  presse  quidem,  at  invicle  , 
arctissimam  convulsionum  cum  praetensis  Ap- 
pellantium  miraculis  cognationem  ostendit  II- 
lustrissimus  Arcbipraisul.  Ltvero,  quemadnio- 
dum  ibid.  ratiocinatur,  pnedicla  miraculorum 
cum  ipsismel  convulsionibus  admiltenda  est 
connexio  :  aut  cum  adversariis  agnoscenda 
distinctio  duplicis  gencris  miraculorum  ,  quo- 
rum  scilicet  alia  vere  divina  sunt,  alia  falsa  et 
d%moni  adscribenda  :  quam^juam  utraque  per- 
inde  perpetrata,  adeumdem  tumuluin  (Diaconi 
scilicetS.  Medardi),ex  eodem  cultu  et  invoca- 
tione  ,  eumdemque  in  finem  ordinata  :  atqui 
absona  prorsiis,  necnon  fidei  el  raiionis  placi- 
tis  e  diaraetro  adversa,  ipsique  supremo  Enti 
summe  injuriosa  talis  distinctio  :  bac  enim 
posit^,  aliernis  et  quasi  invicem ,  ad  eunidem 
tumulum,  eodemque  fine,  Dcumet  Dsemonem 
prodigia  operari  dicendum  foret  :  quo  nihil 
cerle  insuisius  ac  irreligiosum  niagis  ;  ergo. 
Audiatur  iteriim  laudatus  Archipraesul ,  nio- 
mentum  istud  luculcnter  versans  ac  evolvens  , 
citato  Fastoral.  Documento,  pag.  88  :  «  Obser- 
vez ,  nies  tres-chers  frercs ,  que  pour  nicr  la 
liaison  des  miracles  avec  les  convulsions,  il 
faut ,  dans  lescntimcnl  deceux  que  nouscom- 
battons,  soutenir  la  distinction  de  deux  sortes 
dc  iuiraclcs  arrivcs  au  lombcau  du  sicur  Paris, 
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les  uns  divins ,  les  autres  dlaboliques.  Elrange 
extremite  !  Dieu  et  le  demon  regneraient  donc, 
pour  ainsi  dire,sur  le  mcmetrone?  ils  feraient 
tour  a  tour  des  mcrveillcs  qui  concourraient 
au  niemc  objct  el  a  la  niemc  fin  ?  une  meme 
invocation  altirerait  dc  la  part  de  Dieu  ,  et  de 
celle  du  Prince  des  tenebrcs ,  des  eflets  ex- 
traordinaircs;  et  Ton  serait  expose  a  lous  mo- 
nicns  a  confondre  Ta^uvre  divine  avecTopera- 
tion  de  Satan?  Consequences  qui  repugnent  a 
tousles  principes  de  la  religion.  »  Haec  decre- 
loria  sane  in  praesenti  causa.  Paria  tradunt 
paulo  anlea  laudati  Arcbiprsesules :  imprimis 
Senonens.  Archiepisc.  suo  super  miraculis  et 
coiwnls.  Paslorali  Mandato  an.  175 i,  part.  1 
et  2.  Tria  ergo  ab  Appellantibus  jaclitata  pro- 
digiorum  gcuera  :  coni'M/sjones  videlicet ,  mor- 
borumcjue  sanationes,  ope  convulsionum,  aul 
absque  convulsionibus  pcrpetratae  :  Iria  ,  in- 
quam,isla  prodigia  Majestatc  acvirtute  divinJi 
prorsus  indigna  sunt  :  ac  si  quid  humanas  vi- 
res  superans  in  eis  agoscendum  sit,lotum  istud 
in  dajmoncm  ipsum ,  uti  auctorem  ,  est  refe- 
rendum. 

4".  Famosus  S.  Mcdardi  Diaconus  D.Pans, 
cujus  proesertim  ope  palrata  feruntur  Appel- 
lantium  miracula  ,  is  non  fuil  qui  pro  Sancto, 
nedum  pro  Tliaumalurgo  haberi  possit ,  si  vel 
iis  ipsis  lides  babealur  qui  vitam  ejus  conscri- 
pserunl.  1°,  Quia  constanter  exhibetur  uli  Jan- 
senianre  doctrin3e,toties  abEcclesiaproscriptoe, 
pertinaciteraddictus,  atquead  extremumusque 
spirituminverecunde  non  miniis  ac  irrcligiosi 
debacchans  in  ffiquissimam  Formularii  legcm  , 
ulraque  firmalam  auctoritate,  necnon  adversiis 
dogmaticam  universalis  Ecclesise  Constitutio- 
nem  Unig.  Ila  auctor  libelli  cui  titulus,  Vie  de 
M.  deParis  Diacre,  Edit.  de  Bruxell.  pag.  151, 
161,  170,  prKtensas  dicti  Diaconi  virtules  cc- 
lebrans,  sic  habet  :  <  II  donnait  a  son  livre 
(au  livre  de  Jansenius)  le  premier  rang  apres 
leslivres  de  S.  Augustin.,..  il  regardait  la  loi 
du  Formulaire  comme  une  cause  de  trouble,  et 
une  occasion  de  persecuter  ce  qu'il  y  a  de  gens 
le  plusattachesi  la  verite...  il  croyaitvoir  dans 
toute  Tceuvre  de  la  Constilulion ,  VApostasie 
predite  par  S.  Paul  et  figuree  dans  les  anciens 
livres.  Toute  sa  consolalion  elait  dans  ratlente 
d'Hn  renouvellement  du  monde  enlier,  auqucl  pre- 
parait  selon  lui  un  malsi  e.ttreme.*  Pergit  Dia- 
coni  praeco  :  c  L'EgIise  lui  paraissait  dans  un 
etat  horrible ;  tellc  que  cclte  Siou  aulrcfois 
remplic,  riclie  ,  maitresse  dcs  Nations,  dans  la 
gloirc  el  dans  i'cciat,  ct  dcpuis  dcscrlc,  appau- 
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vrie,  foulee  aux  pieds  de  lou*  les  passans,  ot 
enfin  asservie  a  la  tyrannie  dc  Babylone.  >  Ad 
quse  abnorniia  verba  illuslriss.  Parisiens.  Ar- 
chiepisc.  exclamat :  c  Affreux  langage,  nies  ires- 
chers  freres,  oui  vous  rappelle  sans  doule  celui 
des  furieux  Seclaires  des  temps  do  Lutber  et 
de  Calvin !  »  2°  In  Ullrajectensem  Ecclesiani, 
refractariosque  illuc  profugos ,  summe  propen- 
sus  exhibetur  :arclaque  jnnctuscommunione, 
praesertim  cum  Pseudo-Archiepiscopo  Ultra- 
jectensi  publice  ac  nolorie  intruso,  schismati- 
co,  ideoque  per  Apostolicam  Sedem  juridice 
ac  nominatim  excomraunicato ,  quod  absque 
electione  et  inslitutione  canonica  conira  Eccle- 
siae  legesper  unum  dunlaxat  Episcopum  itidcm 
notorie  excommunicatum  consecralus  fuissct; 
astquiSchismalicorumcommunionemineuntet 
affectant,  schismatisiioc  ipso  participes  liunl,  et 
unilatem  dividunt;  adeoque,  nonnisi  apud 
Schismaticos,  pro  Sanctis  haberi  possunt. 
t  L'Eglise  de  Hollande  entre  toutes  les  autres, 
inquit  Domini  de  Paris  laudator,  loco  mox  ci- 
tato,  pag.  162  et  163,  roccupaitbeaucoup,et  il 
avait  une  affection  tres-iniimepour  les  illustres 
temoins  qui  s'y  sont  refugies.  >  Et  in  altera 
edit.  pag.  98  :  i  On  sait  qu'il  avait  fait  le  projet 
de  partir  a  pied  de  Paris,  pour  aller  visiler  cetle 
Eglise  devenue  Tasile  d'un  grand  nombre  de 
serviteurs  de  J.  C.  i  5°.  Ibid.  pag.  63,  et  80,  in 
vita  D.  Paris  lanquam  nobile  ac  praeclarum  fa- 
cinus  commendatur  quod  perdiu  ,  exceptis 
diebus  Dominicis  et  Festivis,  abstinuerit  ab  in- 
gressu  EcdesicB,  ipsaque  sacris  Mysteriis  prw- 
sentia  ;\m6,  quod  certe  multo  gravius  esl,  ve- 
luti  heroicum  quid  ac  pene  divinum  comme- 
moratur,  quod  ipse  ex  falsa  humililatis  et  ab- 
negalionis  persuasione  per  biennium,  etiam  in 
Paschate  praetermiseritsacram  Coramunionem. 
ad  quara  tamen  ex  Ecclesise  prsecepto  unus- 
quisque  Fidelis  sub  gravissima  poena  accedere 
tenetur  :  i  Apres  avoir  passe  pres  de  deux  ans, 
ait  prxtensse  abnegationis  ei  humilitatis  cele- 
brator,  loin  des  autels,  prive  des  Sacremens, 
son  inclination,  s'il  lui  avait  ele  possible  de  la 
suivre,  aurail  pousse  peut-etre  (cette  privation) 
jusqu'a  la  mort.»  Addit :  i  Dans  toul  ce  temps 
ceux  qui  le  conduisaient  n'avaicnt  pu  le  forcer 
a  comraunier.  »  Id  vero  offensioni  est  et  scan- 
dalo,  praebens  plerisquespecieraetoccasionem 
uon  curandi  de  adimplendo  annu«  Commu- 
nionis  praecepto  :  obtendenles  scilicet  istud 
quod  in  praetenso  Sancto  comraendatur  exem- 
plum  :  causantes  aliunde  se  a  tanti  viri  sancii- 
tate  pluriraum  abesse.  Hincque  apposile  omni- 
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no  Parisiensis  Archiepiscopus  loco  mox  citato, 
pag.  12  :  <  Quel  scandale  de  louer  un  Diacre, 
dont  on  nous  donne  la  vie  comme  celle  d'un 
parfait  EccleJaslique,  de  s'etre  eloigne  pendant 
un  si  long  temps  de  la  sainte  Table,  et  d'avoir 
transgresse  jusqu'a  deux  fois  un  precepte  qui 
oblige  meme  les  Laiques  sous  les  plus  lerribles 
peines  ?Quelle  source  d'abus  et  de  prelextes, 
pour  abolir  la  frequentation  des  Sacreraens, 
que  de  pretendre  que  Tamour  de  rhurailiation 
et  Tesprit  de  penitence  aient  pu  justifier  celte 
disposition  et  cette  conduite?  »  Quis  ad  haec 
malure  ac  pro  debito  attendens,  praedictum 
Diaconum  ,  lantoe  ,  tamijue  contumacis  et  ob- 
firmatae,  tiim  in  fide,  liim  in  moribus  defec- 
lionis  ac  inobcdienlise,  necnon  arclissimae  cura 
schismaiica  Ecclcsiacommunionis,  vel  ex  ip- 
sius  laudatore  ac  praecone  reum  atque  con- 
victum;  quis,  inquam  ,  virum  hujusmodi  inler 
colendos  Coelites  adscribere ,  atque  miraculo- 
rum  effectorem  ac  Tliaumaturgutn  praedicare  non 
erubuerit? 

5°.  Miracula,  ut  fidem  faciant,  a  primis  Pas- 
toribus  praivie  discuti  dcbent  et  probari :  Ipse 
enim  Satanas,  ex  Apost.  IL  Corinth.  li,  y.  14, 
transfigurat  se  in  Angelum  lucis.  Monet  quoque 
Christus  venluros  aliquando  Pseudo-Prophetas 
ad  seducendos  jactatis  signis  et  prodigiis,  si 
fieri  potest ,  eliam  electos :  Surgent ,  inquit 
Mattb.  24,  V.  24,  Pseudo-Christi  et  Pseudo- 
Prophetw,  et  dabunt  signa  magna ,  et  prodigia , 
ita  ut  in  errorem  inducantur  ( si  fieri  potest ) 
etiam  electi.  Et  2  Thessalon.  2,  v.  9,  nolat 
S.  Paulus  adventum  Pseudo-Prophetarura  fu- 
turura  esse  :  secundiim  operationem  Satanae , 
//1  omni  virtute,  et  signis  et  prodigiis  mendacibus , 
et  in  omni  seductione  iniquitatis.  Hincque,  ut 
cautiores  nos  reddat  Christus  Dominus,  de 
Pseudo-Propheiis,  falsisque  eorura  portentis, 
sermonem  habens ,  perpetuo  nos  admonet  his 
verbis :  Attendite;  cavete;  nolite  credere.  Ne 
quis  autem  tot  ac  tantis  seducalur  fraudibus 
et  portentis,  declarat  Apostolus  ad  Ephes.  4 , 
V.  11,  et  seqq.  datos  a  Chrislo  in  EccIesiS  pas- 

tores  et  doctores ut  jam  non  simus  parvtUi 

fluctuantes,  et  circumferamur  omni  vento  doc- 
trinw  in  nequitia  hominum ,  in  aslutia  ad  circum- 
ventionem  erroris.  Idipsum ,  divino  hoc  oraculo, 
clarissime  tradit  S.  Joan.  I  Epist.  cap.  4,  v.  6  : 
Qui  novilDcura,  audilnos:  Qui  non  estex  Deo, 
non  audit  nos  ;  in  hoc  rognoscimus  spiritum  ve- 
ritatis,  et  spiritum  erroris.  Ad  pastores  ergo 
spcctat  probare  spiritus  utriira  ex  Deo  sint,  ita 
ut  quod  bonum  pronuntiaverint .  tenendum  ; 
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quod  reprobaverinl  damnandum.  Haecque  ge- 
neralis  esl  el  imniola  rcgula  ad  errores  dccii- 
nandos,  praicavendasque  decepliones ,  coeliliis 
dala,  queniadmodum  in  cilalos  SS.  Pauli  el 
Joannis  texius,  conslanter  ac  diserlissime  do- 
cent  SS.  Palres.  Lnde  cl  concilium  Trid.  sess. 
2o,  decernil  nulla  admillenda  esse  niiracula 
Disi  approbanie  episcopo  :  en  ipsa  concilii 
verba,  dicla  sess.  25,  Decreto  de  invocat.  ve- 
neralione,  et  reliquiis  sanctorum  :  i  Statuit 
sancla  synodus  nulla  etiam  admitlenda  esse 
nova  rairacula,  nec  novas  reliquias  suscipien- 
das,  nisi  eodera  recognoscente  et  approbante 
episcopo ,  qui  simul  atque  de  iis  aliquid  com- 
perlum  habueril,  adhibiiis  in  concilium  theo- 
logis  et  aliis  piis  viris,  ea  faciat,  qu*  verilati 
el  pietati  consentanea  esse  judicaveril.  i  Haec 
synodi  cecumenicae  lex  renovala  fuit  in  statutis 
Parisiensibus  ab  eminentiss.  Noallio,  in  sua 
syuodo  dioicesan^  an.  1697  promulgalis;  in  his 
sic  legitur  art.  50  :  i  On  ne  pourra  declarer , 
faire  imprimer  ou  publier  aucuns  miracles 
nouveaux,  que  de  notre  autorile,  el  apres  que, 
par  un  examen  canonique,  nous  en  aurons  re- 
oonnu  el  dcclare  juridiquemonl  la  verite,  sans 
quoi  nous  defendons ,  sous  les  peines  de 
droit,  de  reconnaitre  et  dauloriser  aucun  mi- 
racle,  sous  quelqu:'  preiexle  de  notoriete  que 
ce  puisse  elre.  >  Atquc  liaec  quidem  disciplinae 
lex  meritd  ac  prudenter  onmino  ^tatula  est, 
ad  versulas  nimirum  impostoruin  fraudes,  nec- 
non  ad  incautae  ac  nimium  credulce  plebis  de- 
cepliones  prsecavcndas.  Porro  vulgala  a  dissi- 
dentibus  miracula  nedum  a  primis  pastoribus 
probala  fiiere  ;  imo  polius  ab  ipso  summo 
poniilice  ei  alii  -  per  orbem  e/istopis,  explosa , 
reprobala,  vel  ipso  indigna  examine  habita 
fuerunt  atque  ut  abominandiis  et  execrandus 
juridice  declaratus  est  ac  proscripliis  illius 
cultus  cujus  ope  perpetrala  referuntur :  hoc 
ipsuin  ex  pluribus  pontificiis  et  opiscopalibus 
Decrelis  constat.  Ila  (llem.  XH,  snpra  memo- 
ratum  libellum  :  Vie  de  M.  de  Paris,  etc. ,  hu- 
jusce  diaconi  culliim  ac  miracnla,  jactantiiis 
celebraniem,  gravissime  prosoripsit  die  22  au- 
gusti  1731,laiiquam  conlinentem  propositionos 

scandaloiiis aurtoritati  tiim  S.  Sedis  aposto- 

licw,  mmmique  pontificis,  tum  Ecclesiw  et  epi- 
scoporum,  prwsertim  Gallicanornm ,  injnriosas, 
temerarias ,  impias  ,  luvreticis  faveutes,  erroneas, 
atque  eliam  scliismuticas ,  et  liwreticas,  et  liwre- 
lico  spiritu  /)/enas. Consimili  censurfl;>^r  Litteras 
apostoticas  in  formA  lircves  die  19  jnnii  1734 
conflxum  fuit  M.indalum  Aulissiodorensis  epi- 
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scopi  referens  et  approbans  quoddam  assortum 
miraculum,  quod  in  su.i  dioecesi  patraluro  di- 
ccbatur  ad  deprecationem  pra;!ati  diaconi  D. 
Paris.  Eumdem  diaconi  culium  severe  inter- 
dixit,  ac  vulgaia  ab  Appellanlibus  miracula, 
pra'habito  maturo  examine,  temeri  asserta, 
falsa,  Deo  indigna,  pluries  ac  juridice  declaravil 
illustriss.  Parisiensis  archiepis.  laudatis  supra 
Mandatis  die  15  julii  1751,  50  januar.  i732, 
5  novembr.  1735,  etc.  quin  et  praelensa  mira- 
cula ,  utpote  auctoritati  et  deflnitioni  Ecclesiae 
adversa,  vel  ipso  examine  prorsiis  indigna 
judicavit,  uti  colligitur  ex  pnidenlissim^  ipsius 
an.  1751  responsione  ad  suppliccs  sibi  exhibitas 
preces,  ut  juridicam  de  praedictis  miraculis 
institueret  inquisitionem  :  liis  concepta  est 
verbis  dicta  responsio  : 

<  M.  Prouvez-moi  en  bonne  forme  que  le 
sieur  Paris  n'est  pas  mort  dans  Tadhesion  a 
son  appel  de  la  Constilution  Unig.,  ou  qu'un 
appel  de  ce  Decret  n'est  pas  une  entreprise 
schismatique  contre  Tautorite  visible  etablie 
par  J.  C,  sinon  cesscz  de  m'imporiuner  pour 
la  verilication  et  la  publication  des  pretendus 
miracles  faits  par  rintercession  et  au  tombeau 
de  cc  diacre  :  tandis  qu'il  conslalera  par  votre 
aveu ,  qu'il  n'a  pas  revoque  son  appel ,  et  par 
les  regles  incontestables  de  la  foi ,  qu'un 
homme  mort  dans  ia  revolte  conlre  les  deci- 
sions  de  TEglise,  est  morl  schismatique  ;  ne 
vous  flattez  pas  que  je  permette,  ou  meme  que 
je  tolcre  volontairement  qu'on  Thonore  dans 
mon  diocese  comme  un  saint.  N?»  croyez  pas 
non  plus  que  j'entre  jamais  dans  rexamen  de 
vos  pretendus  miracles.  II  ne  s'en  fait  point  et 
il  ne  s'en  peut  point  faire  par  un  tel  sujet  et 
poiir  une  tolle  cause.  Je  suis,  eic.  i 

llsec  caute  omnind  ac  eximi^  Parisiensis  ar- 
chipraesul;  lametsi  poslmodiim  ex  condescensu 
ot  ex  prndenli  oeconomia,  ad  frangendam 
scilicel,  si  fieri  possct,  dissidonlium  pcrvica- 
ciam  juridicnm  de  prcediclis  miraculis  habuerit 
cxainen  :  ex  quo  quidem  examinc,  ut  supra 
nolavimus,  diclorum  miraculorum  falsitas  ma- 
gis  ac  niagis  firmata  fnil  ac  jnridic^  declarata. 
linnceliam  diaconi  /*«r/s  culinin,  pra'tensaque 
miracnla  egrogi^  confut.irnnl  qnamplures  alii 
pr.Tsules,  intor  qnos  principem  locumoblinent 
aniea  landali  Ehrodunensis  nunc  eminentiss. 
Lugdunensis,  Sononcnsis,  el  Cameracensis 
arcliipnesules.  Deiniim  rex  Christianissimus 
avila  succensus  religione,  ad  ea  firmiiis  confir- 
manda,  quse  pro  recto  ordine  et  ecclesiaslicj 
(lisoiplinA,  ab  arohiepisoopo  Parisiensi  sanrit;i 
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luerant,  coemeterium  S.  Medardi,  ubi  scenicae 
illae  ac  scantialosaj  convulsiones  exorlae  ,  ncc- 
non  horrendae  agilaliones  quas  novi  Sancli 
Cullores  ad  ejus  lumulum,  reliquias  el  invo- 
caiionem  experii  sunl,  claudi  jussit,  solemni- 
bus  Ediclis  die  27  januarii  1753,  et  die  17  fe- 
bruarii  1755.  Immeriio  ergo  ac  praiposlere  ad 
vindicandam  et  (irmanJam  suam  fidem,  pr%- 
dicla  miracula  venditant  Appellantes.  Miracula 
enim ,  quemadraodum  notatum  fuit  et  proba- 
lum,  ut  fidem  faciant,  debent  per  primos 
paslores  probari :  jactilala  autem  ab  adversariis 
proiligia ,  nediim  a  primis  pasloribus  probata 
fuere,  irao  potiiis  a  S.  pontifice,  aiiisque 
quampluribus  praesulibus  expresse  reprobata, 
explosa ,  omnique  indigna  lide ,  solemniter 
deciarata. 

6".  His  accedit  victrix  istud  ratiocinium,  quo 
uno  ad  liquidum  cxpedilur  tota  ex  prietensis 
miraculis  pelita  diliicultas.  Constituta  scmel  ac 
ttabilitd  Ecclesiae  auctoritate,  nulla  in  praeju- 
dicium  in  ejusdem  aucloritatis  audiri  debent 
miracula  ,  neque  eorum  ulla  lunc  liabenda  ra- 
tio  :  miracuia  enim,  prsesertim  primi  ordinii, 
signa  quidem  sunt  cerlissimae  veritalis;  al  dala; 
a  Christo  regulae  lidei ,  hoc  esl ,  cunstanti  et 
ttabilitce  auctorilati  EcclesiiC  subordinata... 
Unde  supposila  conlradiclione  et  repugnanlia 
auctoritalem  inter  et  miraculum ,  seu  es  bypo- 
ihesi  (possibili  aut  irapossibili ,  de  quo  hi  non 
qucestio)  concursus  auctoritatis  ex  una  parte, 
et  miraculis,  eliam  veri  ac  proprie  dicti,  ex  al- 
tera,  non  rairaculum  auctoritati ,  sed  miraculo 
auctorilas,  praevalcre  ac  praeponderare  debe- 
ret,  huicque  priores  deferendae  forenl  parles. 
Orani  argumenlorum  genere  cerlissimc  constal 
fundaraentulis  ista  veritas. 

Constat  1°,  his  oninibus  Scripturse  texlibus, 
quibus  Ecclesia  comraendatur  fidei  custos  ac 
vindex,  quarumlibel  controversiarum  quibus 
illa  impetilur  ,  perpetuus,  universalis,  supremus 
ac  in[aUibilis  Judex  :  Mallh.  16  :  Porlw  inferi 
non  proevalebunt  adversiis  eam.  Ibid.  18  :  Dic  Ec- 
clexice  :  Si  uutem  Ecclrsiam  non  audierit,  sit  tibi 
Ethnicus  et  Publicanus.  Ibid.  28  :  Ecce  Ego 
vobiscumsum  omnibus  diebus.  Lucae  10  :  Qiti  vos 
audit ,  me  andit.  Eplies.  4  :  Dedit  (Christus) 
Pastores  cl  Doctores.  ...  nt  jam  non  simus  par- 
vuli  (lucluantes,  et  circumferamur  onmi  venio 
doctrince ,  elc.  I  ad  Timoth.  5  :  Ecclesia  Dei  vivi, 
columna  et  firmamentum  veritatis,  non  minijs 
expressa  sunt  ac  disserla  caelera  Ecclcsiaj  facta 
a  Christo  promissa  :  cuncta  perinde  sunt  per- 
petua ,  absoluta,  ab  omni  prorsiis  ioci ,  tempo- 


ris .  aut  aliarum  circumstantiarura  excepiione 
aut  liniilalione  libera  ac  independentia.  Ecclesia 
ergo,  vel  ipsomet  Chrislo  pronuntiante  Dux 
est  ac  Magistra ,  quara  seraper  audire  ac  sequi 
teneniur  :  regula  viva  ac  spirans  coelitus  dala, 
ad  quam  caeierae  omnesenatae  de  religione,  ac 
etiara  de  miraculis  coutroversiae  exigi,  alque 
ultimo  ac  decrelorio  judicio  finiri  debent :  ipsa 
igilur,  utpote  Judex,  rcgula ,  dux  ac  magistra, 
miraculis  praeferri  debet,  non  huic  miracula 
/in  hypolhesi  concursiis)  anteponenda.  Ilinc 
siupenda  hajc  Apostoli  verba,  ad  Galat.  1,  v. 

S  :  Sed  licet Angelus  de   Coelo  evangelizet 

vobis  pneterquam  quod  evangeliiavinuis  vobis , 
analhema  sit.  Nullum  sane  mirandura  niagis 
ac  insolens  portentum,  visibili  Angeli  Coeles- 
tis  adventu  ac  praedicatione  :  huic  tamen ,  tesie 
Apostolo,  pluris  facienda,  firma  ac  imraobilis 
Ecclesiae  auctorilas.  Ilis  pei^iniilia  sunt,  quse 
babet  dilectus  Apostolus,  I  suoe  Episi.  cap.  4, 
v.  6,  ubi  ad  discernenduni  errorera  a  verilate, 
falsosque  a  veris  Proplietis,  miram  hanc  ac  di- 
vinara  regulam  statuit  :  Qui  novit  Deura,  audit 
nos  :  qui  non  esl  ex  Deo,  non  audil  nos :  in 
hoc  cognoscimus  Spiritum  veritatis  el  spirilum 
erruris.  En  perpelua,  uuiversalis  ,  certa,  brevis 
ac  compendiosa  secernendi  veras  a  falsis  doc- 
trinas,  via  :  non  miracula  ;  sed  prona  ac  sim- 
plex  Aposlolis  ,  eorumque  successoribus  ,  pri- 
mis  Pastoribus,  obedientia  :  Inhoc  cognoscimus 
Spiritnm  verilatis  et  spiritum  erroris.  Palmaris 
isla  utriusque  Aposloli  regula ,  prorsiis  con- 
grnit  his  Christi  verbis,  Lucae  10  :  Qui  vo$ 
audit ,  me  audit;  et  Mallh.  18  :  Si  Ecclesiam 
non  audierit ,  sit  tibi  sicut  Ethnicus  et  Publi- 
canus. 

Conslal  2°,  ex  SS.  Palribus  quorum  unani- 
mis  vox  est  et  doctrina ,  autoritatem  scilicet 
Ecclcsiae,  esse  veram  ac  generalera  a  Christo 
fixam  ac  constilulara  fidei  regulam  :  adeoque 
priores  aucloritati  dandas  esse  partes  supcr 
miraculis  :  istaque  adversiis  illam  minime  esse 
audienda.  Ita  SS.  Iren.  lib.  imprimis  3.  ad- 
versiis  h(ereses  cap.  2  et  5.  Cyp.  lib.  de  Unit. 
Eccles.  el  in  Epist.  ad  Pupian.  Hieron  Dialog. 
contra  Luciferian.  August.  Optat.  aliique.  Salis 
fuerit  impraesentiarum  referre  S.  Augustinum, 
qni  hoc  ipsum  creberrim^  ac  disscrtissime  tra- 
dit.  Lib.  de  Lnil.  Eccles.  cap.  19,  Donatistnnm 
jactantiam  ex  prselensis  qn.i^  vendilabant  nii- 
raculis,  sic  ox  ipsA  Ecclesiae  ubique  dispersa 
auctorilite  egrcgieconfulal  S.  Doctor  :  (  Oniis- 
sis  ergo  islis,  inqnit,  morarmn  lendiculis, 
oslendat  Ecclesiam  vel  in  soli  Afric*! ,  |)erditi8 
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lol  Gentibus  relinendan) ,  vel  ex  Africa  in  oni- 
nibus  Gonlibus  reparandam  al((ue  adiniplen- 

dam  :  ei  sic  ostendat  ut  non  dicai Ideo 

veruni  est,  quia  illa  et  illa  niirahilia  fecit  Do- 
natus  vel  Pontius,  vel  quiiibot  alius  ,  aiil  qiiia 
hoinines  ad  niemorias  mortuoruin  noslrorum 
orant ,  et  exaudiuniur,  aut  quia  illa  et  illa  ibi 
contingunt;  aut  quia  ille  frater  noster,  aut 
illa  soror  nostra  lale  visuin  vigilans  vidit,  vel 
tale  visum  dormiens  soinniavit.  >  En  ipsissi- 
ma  fermeomnia,  quis  ab  adversariis,  convul- 
sionum  et  miraculoruni  Prceconibns ,  hic  nobis 
objiciuntur. 

Haec  vero  plenissime  dilllat  S.  Doctor;  iis 
quae  ibid.  niox  subjongil :  «  Removeantur  isla; 
vel  (icjmenta  mendacium  liominum ,  vel  portenta 
faUacium  spirituitm.  Aut  enim  non  sunt  vera  qii3e 
dicunlur,  aut  si  hsereticorum  aliqna  mira  faeta 
sunl,  magis  cavere  debemus  :  qtiod  ciim  dixissel 
Dominus  quosdam  futuros  esse  fallaces,  qui 
nonnulla  signa  faciendo,  eiiam  electos  ,  si  fieri 
posset,  fallerent,  adjicit  vebeinenler  commen- 
dans ,  et  ait ,  Ecce  prwdixi  vobis.  Uiide  et  Apo- 
stolus  admonens,  Spiritus ,  inqiiit,  manifeste 
dicit ,  quia  in  novissimis  lemporibus  recedent  qui- 
dam  (I  fide ,  intendentes  spiritibus  seductoribus ,  et 
doclrinis  damoniorum.  i  Pergit :  « Porro  si  aliquis 
in  haereticorum  memoriis  oraiis  exauditur, 
non  pro  inerito  loci,  sed  pro  merito  desiderii 
sui  recipit  sive  bonum,  sive  malum....  et 
mulli  iralo  Deo  exaudiuntur,  dequalibus  dicit 
Apostolus,  Tradidit  illos  Deus  in  concupiscentias 
itlorum.  Et  multis  propilius  Deus  non  tribuit 
quod  volunt,  ut  quod  iitile  est  Iribuat...  Nonne 
legimus  ab  ipso  Domino  Deo  nonnullos  exau- 
ditos  in  excelsis  montiuin  Judaeae  qu*  lamen 
excelsa  ila  displicebant  Deo ,  ut  et  Ueges  qui  ea 
non  everterent,  culparentur,  et  qui  everie- 
rent,  laudarentur.  j 

Ei  paucis  inierposiiis  :  «  De  viris  autem  fal- 
lacibus  legant  quae  scripia  sunt,  et  quia  ipse 
Salanas  Iransligurat  se  lanquam  Angelum  lu- 
cis,  el  quia  multos  seduxerunl  somnia  sua. 
Audiant  eliam  qu3c  narranl  Pagani  de  Templis 
el  Diis  suis  mirabiliter  vel  facta,  vel  visa;... 
exaudiuntur  ergo  multi ,  et  multis  modis  (stu- 
pendis  ac  miraculosis)  non  solum  Chrisliani 
Catbolici,  sed  et  Pagani,  et  Judaii,  el  Ila!re- 
lici,  variis  erroribus  et  suporslitionibus  dedill. 
Exaudiunlur  autem  vel  ab  spirilibus  seducto- 
ribus,  qui  tamen  niliil  faciunt,  nisi  permitlan- 
lur  Deo  sublimiler  atque  incflabililcrjudicaiile 
quid  cuiquc  iribuendum  sil  :  siveab  ipso  Deo, 
vel  ad  paMiam  malilije,  vel  ad  solaiiiim  mi- 
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scrise ,  vel  ad  admoniiionem  quaerendse  saluiis 
3eterii3e.  ► 

Describendum  duxiraus,  lametsi  prolixius, 
istud  S.  Doctoris  testinionium,  adoo  egregium 
est,  et  praisenti  nostra;  causae  accomniodatum. 
Haec  simplex  el  unica,  absque  praetensorum 
miraculorum  discussione ,  cuilibet  Fideli  sufli- 
cere  debet  praejudicata  responsio  et  regula, 
quii  adversus  Donatistas  ulitur  bic  S.  Augusti- 
nus  :  «  Removeantur  ista ,  vel  figmenta  men- 
dacium  bominum,  vel  portenta  failacium  spi- 
rituum.  >  Aut  falluntur,  aut  faltunt  :  neque 
adversiis  supremam  quae  in  Orbe  conspicua  sit 
auctoritatem ,  jactala  quantocumque  faslu  mi- 
racula,  minimc  audienda.  In  eumdem  sensum, 
Tract.  15,  in  Joan.  n.  17,  de  praetensis  Secta- 
riorum  miraculis  disserens  strenuus  idem  Ec- 
clesiae  vindex  :  «  Nemo ,  inquit ,  vobis  fabalas 
vendat :  Et  Pontius  facitmiraculum;  etDonatus 
oravit,  et  respondit  ei  Deus  de  Coelo.  Primo, 
aut  faltunlur  aut  fatlunt  :  postremo,  fac  illos 
montes  transferre  :  charitalem  autem  ,  inquil, 
non  habeant,  nihil  sunt.  Videamus  autem 
utriim  habueiint  cbaritatem  :  crederem,  si 
non  divisissent  unitatem  (reluctando  nimirum 
supremae  primorum  Paslorum  auctoritati).  Nan» 
ei  contra  isios,  ut  sic  loquar,  mirabiliarios 
caulum  me  fecit  Deus  nicas  dicens  :  In  nvois- 
simis  temporibus  exurgent  Pseudo-Proplietce  fa- 
cientes  signa  et  porlenla  ul  in  errorem  inducant , 
sifieri  potest,  etiam  electos  :  ecce  prwdixi  vobis. » 
Mox  infert :  i  Ergo  cautos  nos  fecil  Sponsus, 
quia  et  miraculis  decipi  non  debemus.  Tenea- 
nius  ergo  unitatem ,  fratres  mei  :  prccter  unita- 
tem  etquifacit  miracuta  nihit  est.  >  Ex  quo  ite- 
rum  textu  manifeste  habes,  venditata  adversus 
supremam  Ecclesiae  auctoritaiem  miracula  qua;- 
libet  esse  floccifacienda.  Hinc  citato  de  unit. 
Eccl.  libro  n.  SO,  idem  S.  Docior  :  (  Quaecum- 
que,  inquit,  talia  (miracula)  in  Catbolica  fiuot, 
ideo  sunt  approbanda,  quia  in  Catholica  Uunt; 
non  ideo  ipsa  manifestatur  Catholica,  quia 
h:Tec  in  ea  fiunt  :  >  qu»  quidem ,  aucloritaiem 
Ecclesiae  esse  miraculis  anleponendam,  plan6 
demonstrant.  Scilicet  ad  fundandam  priinitus 
et  veluti  in  incunabulis  Ecclesiam ,  necessaria 
fuere  miracula  :  at  consiituta  semel  el  firmiter 
stabilita  ipsius  auctorilate  ,  tamotsiin  Catholic^ 
qua  late  patet  EcclesiA,  semper  vigeat  mira- 
culorum  donuin  :  altamen  non  de  Ecclesiaaut 
ojusdoctrina  cx  niiraculis;  sed  econtra,  juxta 
S.  Augustinum  loco  cilato,  de  doclriuA  qni- 
buslibetvo  niiraculis,  eliam  iis  qii;e  in  Catho- 
I    lioa  fiiinl,  por  Ecclesiam  jam  ex  prioribus  mi' 
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raculis,  proplictiis,  aliisquecredibilitatismoii- 
vis,  solide  fundaiam,  evideiilerque  credibilera 
factain,  pronuntianduni  esl.  t  Ikec  sunl,  in- 
quit  ibid.  S.  Doctor,  causa;  noslra;  documenta, 
haec  fundamenta,  liaec  lirmamenla.  t  El  rursiis 
lib.  13  contra  Faustum,  ex  aucloritate  pelito 
argumeiito,  jactitantes  miracula  Manicbseos 
debellans  :  «  Miracula,  inquit,  non  facilis  : 
quse  si  faceretis,  eliani  ipsa  in  vobis  cavcre- 
mns;  instruente  nos  Domino  et  dicenle  :  Ex- 
surgent  miilti  Pseudo-Cliristi  et  Pseudo-Pro- 
plietce;  et  facient  signa  et  prodigia  miilla  ut 
fallant ,  si  fieri  potest ,  eliam  electos  :  ecce  prce- 
dixi  vobis :  Usque  adeo  niliil  crcdi  voluit  ad- 
versiis  confirmatam  Scripturarum  auclorila- 
tem.  »  Quod  hic  profert  S.  Augustinus,  non 
esse  altendenda  adversiis  Scripturae  auclorita- 
lem,  miracula;  hoc  ipsum  de  catholica  pro- 
nuntiandum  Ecclesia  :  quam  siue  ambiguitate 
Scriplura  sacra  demonstrat.  lla  idem  S.  Doctor, 
libro  1  contra  Crescon.  cap.  33.  Itaque  in 
conflictu  (si  possibilis  sit)  veri  miraculi  cum 
Ecclesiw  auctoriiate,  spernendum  illud  foret 
ac  praetermittendum ;  huicque  tanquam  certae 
et  immobili  fidei  regulse  a  Cliristo  constitutse, 
juxla  inconcussam  sancti  Auguslini  alioriim- 
que  SS.  Palrum  doctrinam,  firmiler  adhae- 
rendum. 

Atqiie  hinc  Tertull.  lib.  3  contra  Marcion. 
cap.  3,  prsestitam  a  portenlis  haereticorum  (i- 
dem  ,  appellat,  tcmerariam  signorum  et  porten- 
torum  fidem :  asseritque  spernenda  esse  ,  ipso- 
met  prajmonente  Chrislo,  cuiicta  ab  ipsis  jac- 
lala  miracula  ,  praetensas  eliaiii  morluorum 
resurrectionos  :  «  Adjicient  pnclerea,  inquit 
Jib.  de  prsescripl.  cap.  44,  nuilta  de  auctoriiate 
cujusque  Docloris  ha;retici,  illos  maxime  doc- 
trinae  suae  fulem  conlinnasse  ,  mortuos  susci- 
tasse ,  debiles  reformasse,  fulura  signilicasse, 
uli  merito  Apostoli  credcrentur  :  quasi  nec  lioc 
scriptum  sit ,  venturos  inultos  ,  qui  etiam  vir- 
lules  maximas  edcient ,  ad  fallaciam  inunien- 
dam  corruplrc  pra;dicatioiiis.  »  Hiiicque  etiam, 
de  vcnditatis  a  novatoribus  in  suoruin  erro- 
rum  confirmationem  signis  ac  portentis,  sic 
gcneraliter  pronunliat  S.  Gicg.  lib.  20  .Moral. 
in  cap.  50  Job.  n.  10  :  «  Sancta  universalis 
Ecclesia  cuncta  eorum  (  Hx*reticorum  )  opora 
despicit ,  quie  cx  auctoritate  fidei  non  prodire 
perpendit.  >  Addit  :  «  Eliamsi  qua  fiant  Hiere- 
ticorum  miracula.  »  Quod  scilicel  ,  uli  jam 
dictuin  ,  miracula  sint  primorum  Pastorum 
auctorilali  subonlinata  ,  proindc^iue  niiniine 
jiudienda  in  concursu  et  opposilione  ciini  liu- 

TU.  X. 


HiSTORICA.  m 

jusmodi  Pastorum  aucloritale ,  quae  tanquam 
siiprema,  universalisel  perpetua  verilatis  regula, 
ad  quaelibet  fidem  et  salutem  animarum  spec- 
taniia  ,  ideoque  ipsa  eliam  miracula  ,  secer- 
nenda,  ac  probanda  aut  improbanda,  aChristo 
constituia  est.  Jam  vero  minor  propositio  , 
quod  scilicet ,  primorum  Pastorum  longe  ma- 
jor  auctoritas,  etquidem  (quod  observa)  juri- 
dice  pronuniians  ac  definiens ,  manifeste  stat 
ex  parte  Constitutionis  Vniii.  apertissime  li- 
quet ,  tiim  ex  solcmni  ac  expresso  quinque 
continenler  summorum  Pontificum  ,  inlegri 
Cardinalium  Collegii ,  plerumque  omniumMe- 
Iropoliianorum  ac  Prxsulum  in  acceplanda 
dicla  Constilutione  consensu;  caeleris  omnibus 
(paucissimis  in  unS  diintaxat  Gallia  exceptis) 
tacite  conseniieniibus  :  tum  ex  diserla  hanc 
in  rein  insigniorum  .4ppeIIanlium  confessione, 
variisque  ad  hujusce  acceptationis  et  auctori- 
latis  pondus  ac  robur  declinandum  excogi- 
tatis  systematibus  :  liim  ex  frequentisslmis , 
omnique  exceptione  majoribus  eo  in  negoiio 
tcstimoniis  ac  momentis.  De  quibus  vide  co- 
piose  dicla  inter  probationes  jam  superiiis  ad- 
ductas. 

Jactilata  ergo  in  praesenti  causa  miracula , 
nulliussunt  ponderis  ac  momcnti.  Etiamsi  vera 
forent  (quod  periiegamus)  :  hoc  ipso  quo  sta- 
biliiae  a  Chrislo  Pastorum  auctoritati  sunt  ad- 
versa,  explodenda  sunt,  miniineque  audienda. 
Deus  Apos  olo  teste,  II  ad  Timolh.  2 ,  negare 
seipsum  non  potest ;  et  qui  dixil  sc  cum  primis 
Pastoribus,  ciim  docerent,  futurim  omnibus  die- 
bus  us^pte  ad  consnmmationcm  scculi,  .Malth.28, 
iiusquam  ii  parlibus  eoruin  stabit ,  qui  sfbi  in 
primis  Pastoribus ,  per  quos  loquilur,  et  quos 
loco  sui  audiri  jubet ,  conlradicunt.  Vel  hoc 
unicum  ,  cx  majori  Pastorum  auctoritate  cui 
opponunlur  pnvtensa  miracula  ,  petitum  mo- 
mentum,  prorsiis  decretorium  est ;  atque  ad 
elidendas  quaslibel  adversariorum  in  praesenli 
causavililigationes,  planesullicit.  Hajcquesim- 
plex ,  facilis,  expedila ,  ipsisque  etiam  rudio- 
ribusproportionata  responsio,  sola  absqucprie- 
tensorum  miraculorum  'discussione  cuilibet  fi- 
deli  sufliccre  debet :  e.^que  passim  adversiis  Do- 
natistas  utilur  sanclus  Auguslinus,  inprimislib. 
de  Unit.  Eccles.  n.  48,  49,  50.  et  Tract.  13  ia 
Joan.  n.  17  ct  18 ;  verba  pauloanlc  laudavimus. 

7".  Acccdit  et  aliud ,  ad  explodcnda  pras- 
lensa  miracula  ,  peremplorium  pariter,  et  ut 
aiunt ,  ad  liominem  ineluctabile  momcntum  ; 
sic  polesi  propnni  :  Arciissima  est  convulsio- 
nes  inter  ei  jaciala  iniracula  connexio  ;  adeo- 
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quc  utraque  ex  aequo  suscipienda  ,  lanquain  a 
Deo  profecia  ;  aui  ex  x(\\\o  rejicienda  ac  ex- 
plodenda,  uli  Dco  prorsus  ind'gna  ,  eaque  in 
ipsannnol  naluram  ,  vel  in  merani  Iraudem  , 
aul  in  d;emonenj  ipsum  relerenda  :  atqui  ex 
diclis  et  abunde  probalis  supra,  prsesertim  n.  5, 
respuciidie  oninino  sunt  ac  cxplodendae  con- 
vulsioncs  :  neque  citra  insignem  in  Deuin  con- 
tnmcliam  ,  insul^um  ac  ridiculum  islud  opus 
Deo  adscribi  polesl ;  ergo.  Major  proposilio  , 
arclissimam  scilicel  occurrere  convulsiones  in- 
ter  el  prajtcnsa  miracula  connexionem  ,  jam 
cx  diclis  bic  n.  3  ,  apcrte  conslal.  Idque  insu- 
per  insigniores  Convulsionuin  dcfensores  sai- 
piiis  ac  invicte  staluunl.  Hincque  ,  famosos 
triginla  ex  numero  Appellantium  Doctores  , 
consultalionis  super  Convulsionuiu  opere  auc- 
tores  ,  debellant  ac  revincunt. 

Audiatur  auclor  scripli  cui  litulus  :  Plan  de 
plusieurs  questioiis  ,  elc.  Spaisis  luturse  niox 
consultationis  primis  rumoribus  ,  sic  pag..  6  , 
aicbat:  «  Lu  cousullation  ,  a  coup  siir,  doniiera 
lt's  convulsitms  au  deinon.  Commenl  repoii- 
dra-leile  aux  objections  des  Convuisionisles  ? 
La  iiaison  el  physique  et  moraie  des  miracles 
avec  les  Convulsions,  la  naissance  au  tombeau, 
sont-ce  des  diflicultcs  si  frivoles?  II  faut,  d'ail- 
leurs,  repondre  aux  miracles  opeies  par  lcs  mi- 
nislres  des  Convulsionnaires  ,  el  dans  le  sein 
des  Convulsions  :  Ics  atlribuera-t-on  au  diable, 
comme  quelques-uns  Tont  fait?  Comment  pa- 
rera-t-on  aux  consequences  de  M.  de  Sens  ? 
Qucl  embarras  ou  Ton  s'est  jete  !  Cominent 
s'en  lirera-t-on?  i  Hincque  ingemiscens  cxcla- 
mat :  t  Quel  triomphe  pour  la  Bulle  !  Quelle 
victoire  pour  M.  Languet  !  Quel  coup  porie  a 
Tappel,  aux  miracles  !  Quelle  bonte  pour  les 
Appelans !  »  Alter  aul  idein  scriptor  :  Noiiveau 
plan  de  Reflex.,  pag.  4et  5  ,  urgcntius  adbuc 
iiislal  ac  premit  Consullores  his  verbis  :  «  La 
naissance  des  Convulsions  au  lombeau  (Diaconi 
S.  Medardi),  par  la  vcrtu  du  toinbeau  et  du 
sein  dcs  miracles,  est  assurement  un  caraclerc 
d^une  grande  force  en  faveur  des  Convulsiims. 
Les  Anli  -  Convulsionnaires  Tont  bien  senti. 
Quels  eflbrts  n"ont-ils  pas  faiis  poiir  tMuder  cc 
caraclere  ?  »  Et  paiicis  inleijectis  :  «  Dans  nne 
oeuvre  aussi  etoiinante  que  celle  des  Conviil- 
sions  ,  cst-il  ricn  de  plus  important ,  de  plus 
dccisif  que  de  reinonter  a  la  source  ?  Oii  ccl 
ev(^ncmenl  esl-il  ne  ?  En  qucllcs  circonstances, 
h  quelle  occasion  ?  Cela  dccide.  .M.  de  Sens  et 
Dom  la  Taste  sc  servcnt  de  rorigine  dcs  Con- 
vulsions  au  tombeau  ponr  en  conclure  contre 
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Iletombeau  lui-ineme.  LesConsuIteursunissent 
leurs  cris  a  celui  de  ces  deux  aulcurs  ,  et  ils 
nosent  dire  un  mot  du  lonibeau...  En  adoptanl 
le  principe  dc  M.  Languel  ,  ils  seniblent  lui 
dire  d'une  voix  tonnanic  par  Icur  silcnce  nie- 
me  ,  qu'ils  lui  passent  toutes  ses  consequen- 
ces.  »  Subdil  :  «  La  liaison  des  Convulsions  el 
des  miracles  esl  un   nouveau  caracterc  donl 

on  seni  aisement  toutc  la  force Des  niira- 

cles  saiis  nombre  ont  ele  operes  sur  des  Con- 
vulsionnaircs  par  le  moyen  des  Convulsions  , 
ou  par  le  ministere  des  Convulsionnaires  sur 
les  inalades. »  Ila,  ex  unitalo  ejusdem  originis, 
cultiis  ,  finis  ,  necnon  eorumdem  effectimm  , 
arctammiraculorumetconvulsionumconnexio- 
nem  ,  clare  adstruit  praedictus  aucior. 

Ueni  disertiiis  staiuit  ac  lirniat  i'liislris  apud 
convuisionuin  vindices  aucloi  Scripli  sub  hoc 
titulo  :  Exposition  du  sentiment  des  Theologiens 
d^fenseurs  de  fceiivre  des  ConviUsions.  Is  Iriginta 
Consultores  validissiine  exagitans,  ait  pag.  7  : 
«  Leur  Consiillalion  ole  toute  force  (aux  mira- 
cles ).  II  faul  de  loule  iicccbsile  qu  ils  icnou- 
cent  aux  miraclcs  on  a  leiir  principe.  La  pieuve 
en  est  evidente.  Poinl  de  melange  dans  les  oeu- 
vres  divines  et  surnalurelles,  au  inoins  dans 
les  exlraordinaires  :  c'est  le  principe.  Or  les 
Convulsions  forment  un  tout ,  une  nicine  ceu- 
vre  avec  les  niiracles  operes  sur  le  tombeau 
de  .\1.  de  Paris.  D'une  aulre  part,  les  Convul- 
sions,  selon  le  sentimenl  des  Docleurs  (  con- 
sullans  ) ,  sonl  iudignes  de  Dieu.  Donc  les  mi- 
racles  le  sonl  aussi ,  ct  on  doil  les  allribucr  a 
rimposture  ,  ou  les  regarder  conime  des  pres- 
tiges  du  demon.  »  Sic  Consullores  ex  ipsismol 
corum  principiis  ac  verbis  urget  Convulsioiuim 
assertor  :  additque  conlinuo  :  «  Td  est  rargii- 
ineiil  invincible  doiil  .M.  de  Sens  s'esl  deja  sor- 
vi ,  et  qu'il  fcra  valoir  daiis  toute  sa  forcc  , 
conlre  ceux  qui  pretendcnl  retenir  les  miia- 
cles  en  abandonnant  les  convulsions.  »  El  rc- 
ipsa  inoluciabilc  islud  est  ratiocinium  ,  quo 
illustrissimus  Sononciisiiim  .\rchiopiscopiis,  in 
suis  super  miraciilis  inslructionihiis,  Appollan- 
tes  debcliavit  ac  cunvicit.  inslalConvulsionuui 
dcfensor ,  indissolubilem  convulsioiium  cuin 
miraculis  connexiononi  ibidoin  clarissime  de- 
monstrans  :  <  En  vaiii ,  inquit ,  les  Docleurs 
(consultati  auctores)  nicront-ils  cctle  liaisun 
dcs  miracles  aux  Convulsions.  On  leur  repou- 
dra  qu'elle  est  cvidente,  et  qiio  loulo  la  terie 
la  voil ,  excoplo  cux.  On  lciir  dira  qiriis  ronl 
vue  cux-inoiiies  ,  avec  tous  les  auircs,  dans  lc 
comniencement, 
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On  leur  fera  remarquer ,  que  les  Convulsions 
sorieut  du  meme  tonibeau ,  de  rapplication 
des  meraes  Reliques ,  de  la  meme  invocation , 
d'oii  sont  nes  et  sortis  les  miracles. 

On  leur  soutiendra  quc  plusieurs  d'entre  ces 
niiracles ,  et  peut-etre  ie  plus  grand  nombre, 
ODt  ete  accumpagn^  ,  precedes  ou  suivis  de 
Convulsioiis  ;  et  que  tres-souvent  les  convul- 
sions  ont  intlue  directement  dans  les  miracles 
memes. 

On  ajoutera  que  de  tres-grands  miracles  ont 
^te  operes  sous  la  main  de  personnes  en  con- 
vulsion ,  apres  meme  avoir  ete  annonces  et 
predits  ;  que  les  Convulsionnaires  se  sont 
cbarges  des  maux  de  plusieurs  malades  d'une 
maniere  qui  tient  visiblement  du  miracle  , 
et  qu'en  consequence  ces  malades  ont  ete 
gueris.  i 

Et  rursiis  ,  paucis  ista  omnia  complcctens : 
I  Ce  qui  forme  vraiment  la  liaison  de  deux  cho- 
ses,  inquit  pag.  8  ,  c'esl  runite  de  principe  et 
d'origine.  Lorigine  ,  le  berceau  des  convulsiom 
est  le  m^me  que  celui  des  miracles :  c'esl  le  tom- 
beau  et  1'invocation  de  M.  de  Paris.  Cela  est  cer- 
lain  :  i  paulo  anlea  dixerat :  <  Vela  est  evident: 
tout  te  monde  le  voit,  etc.;>  subdit :  <Mais  non- 
seulement  lesConvulsions  sont  liees  aux  mira- 
cles  par  une  origine  commune  :  on  voit  sortir 
plusieurs  grands  miracles  des  Convulsions  me- 
mcs.  i  Paria  tradunl  illuslriores  Appellantium 
scriptores  ,  inprimis  auctor  Observat.  sur  l'ori- 
gine  et  le  progres  des  Convutsions  ,  pag.  5 ,  etc. 
Haec  sanc  ,  ad  muluam  et  arctissimam  Convul- 
sionum  et  miraculorum  connexionem  decla- 
randam  ,  apertissimiB  lolidem  sunt  ac  inex- 
pugnabilcs  probationes  .  Hincque  laudatus 
supra  illustriss.  Parisiensis  archiepiscopus , 
Mandato  Pastorali  super  praetensis  Diaconi  S. 
Medardi  miraculis,  vel  ex  ipsamel  insigniorum 
Appellanlium  narralione,  de  prxfata  connexio- 
ne  sic  habet  pag.  87  :  <  Cette  liaison  est  trop 
sensible,  pour  qu'apres  de  serieuscs  rellexions, 
on  puisse  la  conlesler  de  bonne  foi.  Les  Con- 
vulsions  n'ont-elles  pas  la  mcme  origine  que 
les  miracles  ?  Ne  sontelles  pas  nees  comme 
de  leur  sein  ?  N'en  oni-elles  pas  ,  dil-ori ,  pro- 
duit  4  leur  tour  un  grand  nonibre  ?  Ne  sont- 
elles  pas  le  fruit  d'un  meme  culte?Ne  lendenl- 
elles  pas  a  la  menie  fm  ?  N'onl-eIles  pas  eu  les 
memes  suites  et  occasionne  les  memes  ef- 
fels?  I 

Vera  itaque  ac  indubiiata ,  vel  ex  ipsismet 
Appeilantium  coriphxis  ,  major  propositio  : 
«tfctissimam  scilicet   esse  convulsioaes  inter 
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et  praetensa  miracula  connexionera  ;  utraque 
proinde  aut  ex  aequo  suscipienda  ,  tanquam  k 
Deo  profecta ;  aut  ex  aequo  rejicienda  ac  ex- 
plodenda,  uti  Deo  prorsus  indigna  ;  eaque  ipsi 
merae  natur.-e  ,  vel  fraudi ,  vel  diemoni  adscri- 
benda.  Minor  vero  argumenti  propositi,  nempe 
convulsiones  omnino  explodendas  esse ,  neque 
citra  insignem  contumeliam  Deo  adscribi  pos- 
se  ,  clare  liquet  ex  dictis  supra  citato  n.  3,  id- 
que  evidentissime  adstruunt ,  omnique  argu- 
mentorum  genere  conlirmant  celeberrimi  ex 
Appellantibus  iriginla  Doctores  consuliaiionis 
super  couvulsionibus  auctores;  unde  pag.  29, 
sic  suum  concludunt  opus  :  t  Apres  ce  que 
nous  venons  de  dire  ,  il  est  evident  que  Ton 
n'a  plus  rien  a  atiendre  pour  juger  des  Con- 
vulsions.  Tout  rectame  corare.  La  majeste  de 
Dieu,  la  sainlete  de  son  culte,  rhonneur  de 
TEglise ,  la  purete  des  moeurs  ,  rhonnelete 
publique  ,  le  bon  ordre  ,  le  niaintien  des  re- 
gles,  exigent  de  tous  ceux  qui  s'interesscnt  au 
bien  de  la  Religion  ,  qu'ils  concourent  avcc 
zele  ,  aulant  qu'il  esi  oii  eux ,  a  faire  cesser  uu 
scandale  qui  a  dure  trop  long-temps  ,  et  une 
illusion  qui  ne  peut  avoir  que  des  suites  funes- 
tes....  Les  Convutsions  ne  sonl  poini  foeuvre  de 
Dieu:  et  ce  prodige  de  nos  jours,  autorise  par 
une  admiration  mal  placee ,  doit  etre  livr6  d 
tout  tc  mipris  qu'it  merite.  Puisse-t-il  etre  a  ja- 
mais  oublie  !  >  Ergo,  ciim  ex  una  parte,  juxta 
demonsfrativa  Convulsionistarum  Doclorum 
adversiis  Consultores  raomenta  ,  arctissima  sit 
et  indissolubilis  convulsiones  inter  et  mira- 
cula  connexio  :  ex  allera  vero  parte ,  consul- 
tationis  aucloribus  adversus  Convulsionistas 
paritcr  demonstranlibus  ,  convulsiones  pror- 
sus  explodendae  sint ,  nec  citra  impietaiem  , 
Deo  supernaturaliter  operanti ,  adscribi  pos- 
siiit :  inde  necessario  ac  apertissime  conse- 
quens  explodenda  quoque  esse  miracula  ,  ne- 
que  ea  in  Deum  auctorem  uUateniis  posse 
refundi.  Sicque  in  sese  divisi  Appellantes  , 
semetipsos  muluo  confodiunt  ac  jugulant 
propriisque  armis  atque  principiis  a  se  invi- 
ccin  invicie  stabilitis  expugnantur  pariter  ac 
dobcllantur.  Regnum  in  se  divisum ,  pronun- 
tiante  Christo ,  non  slabit. 

Ex  dictis  hiic  usque  in  solulione  praesentis 
argumenti ,  manifeste  liquei ,  venditatas  into- 
lerantiiis  convulsiones,  ipsaque  taniopere  jac- 
tata  miracula ,  uullius  omnino  momenti  esse 
ad  inconcussam  Clementinae  Conslilulionis 
auclorilatem  inlirmandam  ,  aut  ad  Appellau* 
lium  causani  uUaicniis  juvandain.  Quin  addo  ; 
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vel  hoc  eliani  unico ,  niagis  ac  magis  clarcscit 
Biillce  aiictorilas  ;  finuJiliis  disjicitiir  provoca- 
tionis  rausa  ,  ipsiqiio  proslcrntintur  ,  conlun- 
liiintiir  ,  ac  penitiis  allcruntiir  Appcllantes. 
llatio  est  apertissinia  :  eninivero  ,  falsa  dicen- 
da  est  et  exiliosa  causa  illa  quac  diabolicis  fiil- 
cilur  ,  fovelur  ,  coinmendalur  prodigiis  ac 
j)ortontis ;  vora  autcm  el  salutifera  ,  qiuc  iis- 
(lem  impugnattir  :  certior  est  ista  propositio, 
quam  ut  probatione  indige  il.  Alqui  jactala  ab 
Appellanlibus  convulsiones  el  miracula  ,  ad 
detraliendum  auctorilati  Bulltc  ,  ct  ad  promo- 
vendain  ac  disseminandam  ab  ipsa  provocalio- 
nem  liunt  :  uti  ex  origine  et  centro  ad  lunm- 
luin  el  invocalioncm  Appellantfs  clare  liquet  , 
el  fatenlur  adversarii  :  aliunde  convulsiones, 
ut  patet  ex  30  Consulloribus ,  utpole  Deo  pror- 
sus  indigna; ,  si  supernaturales  ,  daemoni  ad- 
scribcnda; :  proindcque  et  ipsa  etiam  caetera 
Appellantium  miracula  :  ciim  ,  ex  Convulsio- 
nistarum  Doctoribus ,  et  insuper  ex  aperte 
probatis  supra ,  haec  inter  et  convulsiones 
arclissima  sil  connexio.  Splendescit  ergo  ac 
emicat  Bullae  auctorilas :  ipsi  proteruntur  Ap- 
pcllantes ,  eorumque  caiisa  ab  imis  subruilur 
fundanientis :  idque  vel  ex  ipsismet  porleniis 
ac  prodigiis  in  quibus  novissimam  desperatBe 
causce  spem  collocarant. 

Hoc  ipsum  signilicantioribus  vcrbis  descri- 
bit ,  ac  dolenter  ingemiscendo  adverlit ,  insi- 
gnis  auclor  citatns  :  Exposiliou  du  sentiment 
(les  Tlieolooiens  sur  1'oeuvre  des  Convuls.  Sic  ha- 
bel  pag.  10  :  i  Qu'on  y  fasse  doncallention  , 
et  qu"on  remarqr.eavecetoiinpment  la  voieque 
iraceiit  ici  los  Doctcurs  (  consullationisaucto- 
res  )  a  M.  de  Sens  pour  se  debarrasscr  de  tous 
les  miracles....  //  fcra  voir  sar.s  peine  quo  les 
miracles  qiio  nous  deieiidoiis  ,  ct  qui  ont  ete 
opores  par  les  convulsions,  sonl  aussi  ccrlains 
ct  aussi  grands  que  cciix  que  ics  Docteurs  re- 
connaissenl  avoir  ete  operes  sans  convulsion  ; 
el  //  tiwnlrcra  que,  si  les  Docteiirs  (  Coiisiillans) 
sont  en  droit  de  rejetcr  les  uns,  parce  qu'its  sont 
lids  aux  cotmilsions  ,  il  liest  pas  inoins  en  droit 
de  rejeler  les  autres  ,  parce  qu'ils  sont  lids  a  la 
cattse  dc  fappel.  »  Exclamant :  «  Esl-ce  injus- 
leniont  quc  noiis  accu.-;orons  ici  nos  confrercs 
d'avoir  livro  imprudemment  a  rcnnomi  la 
cause  communo ,  la  cause  de  la  vcrite?  »  Et 
pag.  11,  triginla  Doctoruin  ,  diemoni  convul- 
siones  ,  si  vircs  natiir.T;  supercnt ,  adscribcn- 
liiim  doclrinam  confiitans  :  i  Ccst  precis('mcnt, 
inqiiit,  lc  raisonnemont  (itic  fait  .M.  IWrchevi}- 
que  de  Sens  contre  lcs  mirarlcs  ,  et  il  n'rt  pas 
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moins  de  force  dans  sa  bouche  contre  tous  les 
miractes  qii'it  attaque ,  qu'il  n'en  a  dans  celle 
des  Doclcurs  contre  los  miracles  ojn^r^^s  par  les 
Convulsions  ,  ou  par  les  Convulsionnaires. 
Comtncnt  donc  seront-its  en  dtat  de  lui  ripondre , 
et  de  prendre  contre  tui  ta  defense  des  miractes?  t 
Et  rursiis  expressissime  pag.  15  et  14:  <  Les 
XXX  Doclcurs  ,  ati  liou  de  se  meltre  en  elal 
de  defendre  solidemcnt  les  miracles  contreM. 
de  Sens  ,  lui  foumissent  partout  des  armes  ,  ct 
se  livrent  a  lui  sans  s'en  apercevoir ,  par  les 
pr(^ventions  ou  ils  sont  contre  lesconvulsions. 
Ils  rejottent ,  ct  ils  apprcnnent  a  rejeter  par 
principe  les  miracles  optTcs  par  lesconvulsions 
ou  par  les  convulsionnaires ,  parce  qu'//s  sen- 
teiit  bien  la  tiaison  indissotuble  de  ces  tniractes 
avec  les  convutsions.  »  Addit  :  «  Mais  les  autres 
miraclos  ne  sont  pas  plus  grands  que  ceux-ci , 
et  ne  sont  pas  moiiis  ties  en  gdneral  avec  1'oeuvre 
des  couvutsions ,  qui  fait  une  portion  consid(i- 
rable  de  Toeuvre  meme  de  S.  M(jdard.  Pourquoi 
doiic ,  en  suivant  les  mcmes  principes  ,  ne  rejette- 
tail-on  pas  tous  tes  miractes  de  S.  Medard ,  a 
caiise  des  convutsions  qui  y  sont  tiees,  et  qui  sont 
un  signe  ,  dira-t-on  ,  pour  disccrner  ces  gue- 
risons  des  veiitables  miracles?  M.  rArcheveque 
de  Sens  donnera  des  convulsions  ridee  que 
s'en  formcnt  les  XXX  Doctcurs  :  //  s'appuiera 
sur  ta  consuttation  comme  siir  un  fondetnent  ine- 
brantabte  ,  qui  ne  doit  pas  etre  suspect ,  dira-t-it 
aux  Appetaiis :  et  de  ta  il  triompliera,  it  tes  coti- 
fondra ,  it  se  vantera  de  les  avoir  ecrasds.  »  Haec 
improvide  omnino  prajfatus  auctor  ,  quibus  et 
ipse  causam  suam  apcrte  prodit :  eanique  pari- 
tcr  a  suis  palara  desertam  fuisse  ac  prodilam, 
aperil  et  manifestat.  Atque  hic  mirari  subit 
arcana  et  allissima  divins  Sapientiae  consilia  , 
invosiigabilosque  vias  ejus.  Proetcnsa  Appel- 
lanliuni  miracula,  tolaque  eorum  causa,  quasi 
abolila  esl  et  cxtincta  ,  eoque  ipso  in  tuinulo 
condita  ,  in  quo  (irmissimum  et  inviclum  toti 
hnic  sufc  causa;  prxsidium  ipsimot  reposue- 
rant  Appollantes  ;  indcque  magis  magisque 
enituit  resplcnduitquc  BuIIjc  auctoritas.  San6 
digitns  Dei  esl  liic.  Lux  e  tenebris  orla  est :  sa- 
lus  ex  inimicis  nostris.  Dixit  Deiis  de  lenebris 
tiitnen  resplendescere.  Consiilc  illustriss.  Seno- 
nens.  Archicpiscopum  lioc  dc  argiimcnto  egrc- 
gic  disscrentcm  in  siio  prceserlim  an.  1731  sii- 
per  itiiracutis  Pastorali  Documento ,  necnon 
in  adjectis  instar  appcndicis  ad  Documentum 
illud  observalionibus. 

l'num  jam  suporcst  mininu'  prsetermilten- 
dum  ,  qiiod  secundA  partc  juacfaii  docunicnt| 
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advertit  laudatus  mox  doctissiraus  Arcliiprae- 
snl:  iiimirum  enatas  videri  Couvulsiones,  Deo 
ila  peruiiUente,  in  vindiclam  obfirmalae  ad- 
versiis  Episcopalia  Mandala  contiiniaciie.  Sci- 
licet  ex  quo  per  Ecclesiam  Praisules,  inprimis 
ab  illuslriss.  Parisien-i  Archiepiscopo  inler- 
diclusCuil  solemni  Mandalo  die  15  julii  1731  , 
cullus  Diaconi  S.  Medardi  D.  Puris:  qui  de- 
Ireclata    pertinaciler    obedienlia ,    cullui   illi 
obstiiiale  adhaeseie,  in  reprobum  traditi  sen- 
sum ;  laxat.Tpque  daemoni  habenae.  Hinc  stu- 
pend:e  ac  lanlo  numeio  exorlae  convulsiones: 
hinc  fanaticae  illae  propheliae  in  noclurnis  con- 
ventibus  Convulsioiiariorum  ,  nugis,   fabulis  , 
ipsis  etiam  convitiis,  obscoenitatibus,  blaspiie- 
niiis  ,  impielalibus  refertae  ab  arrepliliis  viris 
et  mulieribus  emissae:   hinc  tandem  Babelica 
illa  confusio  quae  ipsos  Appellantes  inter  se 
coinmisit ,  hostilesque  in  sc  invicem  discordias 
coiiciiavit.  Alii  rigidiores ,  cunclas  indiscrimi- 
nalim ,  uli  supernaturales  ac  divinas  suscipiunt 
ac  pracdicant  convulsiones  ;  alii  mitiores  dicli, 
discernendum  pulant,  easque  dunlaxat  con- 
.  vulsiones  Deo  auctori  esse  adscribendas,  in 
quibus  nihil  coiiimunibus  ac  consuetis  regulis 
occurritadversum:  nWi  JSalnralistcc  nuncupali, 
volunt  convulsiones  omnes,  jaclalasque  mor- 
boruin   curationes,  uni  nalurae  esse  tribuen- 
das.  Alii  candidiores  inler  ipsos  ac  pruden- 
liores    diserle  con(iteiiiur   convulsiones ,   si 
supernatuiales  sint ,  in  daemonem  ipsum  esse 
referendas.   De  hismerilo  dixeris  cum  S.  Au- 
guslino:    Yidete  in  quot  jrusta  divisi.  llorum 
discordias  et  dissidia  laie  recensent ,  eorum- 
que  insulsa  placita  docle  cxagitant  praefatus 
Senonens.  Archipraesul,  locis  niodo  laudatis, 
necnon  laudatus  supra  Epislolarum  Theologi- 
carum  auclor.  Ut  dicta  hactenus  de  aequitaie 
et  auctorilate  BuIIae  ,    nobili  coronide  absol- 
v.;n^';s  ,   ogregiuni   Eininenlissimi    Cardinalis 
Lambcrtini  (  SS.   Poiuaiojs  lienodicli   XIV  ) 
testinioniuni ,  ex  praiciaro   aeque  ac  pereru- 
dito  super  canonizatione  Sanctorum  opere  de- 
promptum ,  duxiraus  hic   adjiciendum.   Sci- 
licet,  tomo  4,  cap.  7,  narrat,  data  occasione 
scenicas    plane   conviilsiones    in    coemelerio 
S.  Mcd.r.li  civilalis  Parisiensis ,  ad  tumulum 
Diaconi  D.Par/shabilas;pIuries  interposilasab 
eodem  Diacono  Bullae  Unig.  ad  generale  Con- 
cilium   provocationes  ;   necnon   praetensa  ad 
praedictum  tuniulum  ejus  invocatione  palraia 
miracula  :  liun   vaiia  Episcoporum  ac  sura- 
morura  Ponlilicum  hac  in  re  gesia  et  slaluta 
rcfert  :  inprimis  lalum  die  22  Augusli  1731 
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Decretum ,  quo  a  Clemente  XH ,  praevio  con- 
silio  Congregalionis  sacrac  Inquisilionis ,  11- 
bellus  inscriptus  :  Vie  de  M.  de  Paris  ,Diacre, 
etc,  proscribitur  laniiuam  continens  proposi- 
tiones  et  asserliones  «  falsas,  piarum  auriuin 
offensivas,  scandalosas,  auctoritati  tum  sanclae 
Sedis  Apostolirai ,  summique  Pontilicis,  lum 
Ecclesiae  et  Episcoporum,  praeserlim  Gallica- 
norum  ,  injuriosas,  tenierarias,  iinpias,  haere- 
ticis  faventes,  erroneas,  alque  eliam  schismali- 
cas  et  haerelicas  ,  et  haerelico  spiritu  plcnas.  » 
His  porro  late  deductis,  sic  demum  concludit : 
«  Totus  et  universus  (praedicli  libelli :  Vie  de  M. 
deParis,  etc.)contexlus  eouiiice  coUimabat,  ut 
homo  Apostolicae  Sedi  refragans,  schismaticus 
liwreticus  ,  acerrimus  impugnalor  Conslitiitio- 
nis  ,  quae  incipil  liiig.  perlinax  Jansenistarum 
assecla ,  falsis  ipsi  allributis  miraculis,  ima- 
gincm  solidae  virlulis  et  sanclitalis  prae  se 
ferret.  Hancte  ergo  et  prudentissime  supra  me- 
morali  Episcopi  Gallicani  abstinueruut  a  sumen- 
dis  iiiformalionibus  juridicis  :et  sancte  ac  pruden- 
tissiine,  iiisano,  scandaloso  et  temerario  cullui  ob- 
stiteriiiit.  »  Non  miniis  diserta  hanc  in  rem  ac 
luculenla  ssepiiis  alibi  staluit,  praeserlim  Epis- 
tola  Ebredunensis  Syiiodi  coramendalilia  ,  ad 
Illusiriss.  Ebredunenseni ,  nunc  Erainentiss. 
Cardinalem  et  Arcliiopiscopum  Lugdunenscm 
daia  31  octobris  1751,  quae  quidem  omnia  a 
nobis  huc  usque  asserta  circa  aequitatem ,  ca- 
noiiicilatein  et  auctorilaleni  Bullae  Unig.  nec- 
nou  circa  vulgala  ab  Appellanlibus  miracula, 
mirum  in  raodum  confirmant. 

§  5.  Aperitur  Bulla;  llnig.  natura  genuinusque 
character.  —  Tametsi  plures  insigniores  Qiies- 
nelli  Sectatores  ,  judicii  dogmatici  noracn  et 
characterera  ,  minime  denegent  Conslitulioni 
Unig.,  nonnulli  taraen  sunt  apud  ipsos,  etiani 
non  ignobiles,  qui  diciae  Biillae  lituluin  hunc 
adscribere  pra,'fracle  delractonl:  quod  scilicet, 
uullura  dogma  distincle  deiiniat,  iiuilunue  cr- 
rorem  clare  proscribai;  quod  ciiilibet  vcri  no- 
minis  dognialico  judicio  essenliale  esse  praj- 
tendunt.  Undc  ,  inquiunt ,  praccipuac  hujus  ac 
raaxime  necessariae  conditionis  defeciu  ,  Bulla 
nec  est ,  iiec  usquara  evadere  potest  dogmali- 
cuni  Ecclesiae  judiciuin  acccdenic  etiam  ex- 
pressa  Corporis  Episcopalis  acceplatione.  Ila 
celebris  ex  Quesnellistis  auctor  libri  cui  lilulus: 
La  verite  rendue  sensible  ,  art.  7,  q.  3,  necnon 
liecueil  des  dilficulles  des  Theolog.  de  France  sur 
la  Constit.  pag.  376,  2  edit.  1726.  Memoire  oii 
Con  e.ramine  si  rappel  inlerjete  par  i  Evcques 
esltegitime,  pag.  86,  87,  ctc.   Hincquc  iidem 
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Quesnelli  asseclae  Bullam  ablegant  ad  meram 
disciplinw,  polilice ,  cautioiiis,  aeconotnice  legein 
acregulam,  quge  nil  cre  !endum  proscriben- 
dumve  proponii  aut  exigil ;  nec  perversam 
proposiiionum  doclrinam  respicit,  sed  illarum 
duniaxat  usum  ,  quem  propter  imminentes 
jam  abusus,  aut  ne  novi  moius  et  dissensiones 
exoriantur ,  ad  tenipus  prohibet:  hisque  ces- 
saniibus  abusibus,  sedatis  motibus,  animisque 
pacatis  ,  easdem  ,  juxta  ipsos,  licebit  proposi- 
liones  derendere  ,  iisque  uti. 

Ad  hanc  Quesnellistarum  doctrinam  pro- 
xinie  acceduni  molliores  qnidam  acceptantes  , 
melius  dixeris  veredissidentes,  qni  Bullae  Vnig. 
uti  merae  legi  disciplinae  adha^rent.  li  cerle 
debitum  Apostolico  huic  Decreto  interiorem 
mentis  assensum  recusant ;  ac  proinde  Decre- 
tum  illud  interiiis  et  reips5  explodunt ,  dilm 
exterius  ei  adhajrere  profitentur.  Hoc  ipsum 
notat  vel  ipsemet  auctor  Responsi  ad  primum 
Pastorale  Illuslrissimi  Suessionens.  Episcopi 
Documentum  ,  parte  4,  cap.  7,  ubi  hanc  prse- 
tensorum  Acceptantiura  doctrinam  multis  im- 
probat  ,  tanquam  christianae  sincerilati ,  nati- 
voque  Propositionum  Qncsnelli  sensui  plane 
adversam ;  ac  demum  n.  13  concludil  his  ver- 
bis:  i  II  est  clair  que  certains  Acceptans  miti- 
ges,qui,  scntant  bien  qu'on  nepeut  condamner 
ces  Proposiiions  ( de  Quesnel )  dans  le  fond  , 
se  retranchent  a  dire  que  la  BuIIe  n'est  sur  ce 
pointqu'une  loi  de  langage;  s'ecarleni  entiere- 
ment  de  Tesprit  el  de  la  lettre  de  la  Bulle,  et  lui 
doiinent  conlre  1'evidence  et  la  bonne  foi  un  sens 
tout  conlraire  a  celui  qu'elle  doit  avoir  natu- 
rellement ;  quand  on  la  prend  simplement ,  de 
bonne  foi ,  et  par  opposition  au  vrai  sens  du 
livre  ei  des  Propositions  du  P.  Quesnel.  »  Ut 
autem  hanc  Quesnellistarum,  et  praetensorum 
molliorura  Acceptantium  doclrinam  refella- 
mus,  genuinamque  BuIIae  naturam,  proprium- 
que  ipsius  characterem  statuamus ,  sit 

CoNCLCSio.  Bulla  Unig.  non  est  mera  disci- 
plince ,  politiw  ac  cautionis  lex ;  sed  venim  ac 
proprie  dictum  judicium  dogmaticum.  Manifes- 
tissime  constat  conclusio  ,  omnimodis  tiim  in- 
trinsecis,  liim  exlrinsecis  moinentis:  atque 
ul  iningentieoriim.quae  scse  certalimoireruiit 
ad  gravissimura  istud  caput  demonslrandiini 
copii  ,  brevitati  siinul  et  perspicuilati  stiidca- 
mus  ,  illuslriora  duiilaxnt  seligemus  inomenla, 
caque  suniiiialiin  atlingemus. 

Probatur  ilaque  V  ex  luculentissimis  , 
omnique  exceptione  majoribus  ,  suprii  recen- 
sitis    eii    de    re  momentis.  Prini6  ,  quinqiio 
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Komanorum  Pontificum  sibi  ex  ordine  In  Sede 
Apostolicasuccedenlium.  Secundo,  sacri  loiius 
CaidinaliuinCollegii.  Tertio,  triumSynodorum 
in  causa  Quesnelli  habilarum  ;  Romanse  praR- 
serlim  Synodi ,  cui  praesidente  BenedictoXHI, 
frequentissimus  adluit  Praesulum  numerus. 
Quarlo,  Gallicanorum  Praesulum  in  plerisque 
Comiliis,  Mandatis  ac  Documentis  Pastorali- 
bus.  Quinto,  Orbis  caiholici  Metropolitanorum 
et  Episcoporum ,  quuruni  omnium  quamplu- 
riina,  tota  passim  isla  disputalione,  laudavimus 
testimonia  :  ex  quibus  clarissime  liquelBuIlam 
Unig.  non  ut  meram  poliUce  et  disciplince  legem, 
sed  veri  nominis  dogmaticum  judicium  ,  a  sum- 
mis  Pontificibus ,  Cardinalibus  et  Episcopis, 
pubiice  agnitam  fuisse  ac  solemniter  decla- 
ratam. 

His  coliaerenter  sacra  Facultas  Parisiensis,  so- 
lemni  suo  an.  1729  super  acceptatione  Consti- 
tutionis  Unig.  Decrelo,  die  15  decembris  lato  , 
conceptis  verbispronuntiat  :  <  Constitutionem 
sanctissimi  Domini  nostri  Clcmenlis  Papae  XI, 
datam  die  8  septembris  an.  1713,  quae  incipit 
Unig.  Dei  Filius,  summS  cum  reverenli4  ,  et 
integro  cordis  et  animi  obsequio,  se  iteriim  et 
de  novo  amplccli  tanquam  dogmaticum  Eceletice 
nniversalis  judicium.  >  Ac  dein  in  refractarios 
decernit  exclusionis  e  suo  sinu  poenam  ipso 
facto  incurrendam.  Solemne  vero  istud  ac  gra- 
vissimum  Decrelum  pluries  exiude  a  sacroOr- 
dine  lirmatum,  suniinis  plausibus  exceptum 
fuit  et  probatum  ab  oinnibus  tam  domeslicis  , 
quam  exteris  Universitatibus  et  sacris  Facultati- 
bus  ad  quas  directuin  fuit :  illud  etiam  sumnH) 
conscnsu  probavere  Episcopi,  Archiepiscopi  et 
Cardinales  Gallicani.  Accessit  ct  ad  cumulum 
Apostolica  Clementis  XII  approbalio,  Brevi  16 
januar.  1751  ad  S.  Facullalem  Parisiensem 
dato.  Quae  omnia  adduclis  supra  expressis  tes- 
timoniis  evicimus.  Ex  his  sic  potest  colligi :  Ea 
Constitulio  habenda  est  dogmatica  Ecclesiae  lex 
ac  deliiiilio,  quam  uti  talem  constanter  agnos- 
cunt  ac  prsedicant  SS.  Poniitices,  Cardiiiales  , 
Synodi  eS  de  re  Iiabitx,  Gallicani  Praesules 
variis  inComiliis  et  Mandatis  Pastoralibus,  de- 
iiique  orbis  calliolici  Molropoiilani  suis  espres- 
se  aut  tacile  consenlienlibus  Suffraganeis  : 
plaudenlibusinsupertam  domesticis,  quam  ex- 
teris  sacris  Facultatibus.  Cerlaest  et  indubilata 
isla  proposilio  :  lanlie  siquidem  SS  PontUi- 
ciim,  Cardinalium  ,  Synodurum ,  Pra^uluni 
auclorilati  el  Decrelis  ;  neciiun  tul  celeberri- 
marum  S.  Facullalum  doclrinali  judirio,  suum 
in  re  ad   Keligionem    perlinenlc,   exaequare , 
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irno  et  aiilepoDoro  privndim  jiKlicinm,  aoe^-th- 
simn'  prolCLlo  foret  iiisatiiic,  vel  int.lernndiv  te- 
meritatis  ac  prwcipitis  arroganlia;.  Alqiii  ex 
dictis,  Bulla  Vnig.  non  ut  niera  disciplinae  lex, 
sed  ut  dogmatica  definilio,  a  sumniisPontifici- 
bus,  Cardinalibus,  Synodis,  Praesulibus ,  agni- 
ta  fuil  ac  dec!arata  :  plaudenlibus  insuper  et 
sufTragantibus  tum  domeslicis,  tuni  extraneis 
Academiis  et  sacris  Facullatibus  ;  ergo.  Vcl 
hoc  unnm  momentum  invicle  adslruit,  Bullam 
Vnig.  non  esse  meram  disciplime  legem,  sed 
Verinominis  dogmaticam  Conslilutionem.  Vide 
supra  propositum  ex  aiiclorilale  et  praescrip- 
lione  argumenlum,  quod  «d  praeseus  nostrum 
instituium  referri  facile  potest  et  accom- 
modari. 

Probaiur  2",  ex  scopo,  conlexiu  et  notis 
seu  qualilicationibus  quibiis  in  pronuntialo 
BuIIae  configuntur  proposiliones.  Et  quidem 
primo ,  scopus  exprimitur  his  verbis  ,  quibus 
S.  Ponlifex  de  perniciosa  Vibri  Reflexionum  ino- 
ralinm  doctrin41oquens  sic  habet  :  i  Ad  ipsam 
ingruentis  mali  causam  providai  nostrae  consi- 

deralionis    intuitum    convertenles , nihil 

opportunius  aut  salubrius  prsstari  a  nobis 
posse  arbilrati  sumus,  quam  si  fallacem  tibri 
doclrinam  generat'm  solummodo  a  nobis  hac- 
tenus  indicatani,  plnribuf  singillatim,  ex  eo  ex- 
cerptis  Propositionibus ,  distinctiiis  et  apertiiis 
explicaremns,  atque  universis  Christi  Fidelibus 
noxia  zizamomm  seniina  e  medio  trilici  ,  qiio 
legcbantur,  ediicia,  veiiit  ob  oculos  exponere- 
mus  :  >  Subdit :  «  Ila  nimirum  desiidalis,  et 
quasi  in  propatulo  positis  ,  non  uno  quldem  , 
aut  altero,  sed  plnrimis ,  gravissimisqne ,  tum 
pridem  damnatis  ,  tum  ctiam  nove  adimpletiser- 
roribus,  plane  confidiinus,  benedicenleDomino, 
fore  ut  omnes  landem  APERX.f:  jam  manifest.c- 

QUE  VERITATI  CEDERE  COMPELLA.NTUR.    »    En  SUm- 

mi  Pontificis  in  ferenda  Bulla  scopus  :  i  falla- 
cem  ,  scilicct,  libri  Reflex.  moral.  doctrinam, 
pluribus  singillatim  ex  eo  excerplis  proposilio- 
nibus ,  distinctiits  et  apertiits  explicare  »  ac 
configere  ;  atqui  BuIIa  qua  fallax  libri  doclrina 
distinctiiis  explicaliir  ac  configilur  ,  nonnisi 
insulse  dicerctur  meroe  disci|)lina3  lex  ;  ergo. 
2*  BuIIre  conlexlus  noii  miniis  clare  ostendit 
Constitulionem  hanc  vere  esse  dogmalicam  : 
ex  ipsS  enim  damnalariim  Propositionum  in- 
spcctione  cuique  manifeslumesl ,  illas  ad  dog- 
malis  subslaniiam  maxime  perlincrc;  agiiur 
siquidcm  iu  iis,  iit  in  siia  ad  Benedict.  XIH  pro 
obtiiiendii  12  Articulorum  approbatione  Ejiis- 
to13,  aiebat  Emineniissimus  Noallius  ,  «  de  ne- 
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cessii.ite  ndci  in  Medialorcm   ChrislMi.i;    de 
Chrisli   morle,  ac  Uei  volunlale  pro  salute 
omniuin  hominum  ;  de  necessitatc ,   potentia 
ac  graluiia  dispensalione  Salvatoris  Jesu  :  quid 
denique  de  rcgulis  observandis  in  adminislra- 
tioiie  Sacramenli  Poenitentiae  senliendum  sit 
tenendumve.    »   Qua;  quidem  omnia  summa 
lidei  christiaiiae  capita   medullilus  spectare, 
neino  non  videt.  3"  Ipsum  etiam  BuIIaescitum 
seu  jiidicatuni ,  notasque  etqualificalionesibi- 
dem  usurpalas ,   lucuieiitcr  ostendiint ,  ad  ve- 
ram  disciplinae  aut  oeconomiae  legem,  BuUain 
ininime  posse  ablegari :   «  Omnes  et  singulas 
Propositiones  praeinsertas  lanquam  falsas,  cap- 
tiosas,  male  sonantes,  piarum  aurium  offensivas, 
scandatosas ,  perniciosas ,  temerarias ,   Ecciesiao 
et  ejus  praxi  injuriosas ,  neqae  in  Ecclesiain 
solum,  sed  et  in  Potestates  seculi  contumetio- 
sas,  seditiosas ,  impias ,  blaspliemas,  suspectas  de 
liceresi  ac  hwresim  ipsam  sapientes ,  necnon  hce- 
reticis  et  liceresibus  faventes,  erroneas ,  hwresi 
proximas,  pturies  damnatas  ,  ac  demiim  etiam 
hwreticas,  variasque  haereses,  et  potissimitm 
illas,  quse  in  famosis  Jansenii  Proposilioiiibus, 
et  quidem  in  eo  sensu,  inquo  hw  damnatwfuerunt, 
acccplis,  conlinentur,  manifeste  innovantes,  res- 
peclive  hac  noslra  perpelub  valitura  Constitu- 
tione  declaramus,  damnamus,  reprobamus.  i 
Tol  ac  lam  graves  noiaj,  inpriniis  erroris  et 
liwreseos,  dogmalicam   BuIIam  aperle  indigi- 
taiit;  neque  in  ineram  caulionis  ct  oeconomia^ 
iegem  hujnsmodi  qualiiicationes  nllaleniis  ca- 
dere  possunt.    Sive  ergo   Bullae  proaemium 
specles,  sive  conlexlumejus,  ipsasque  damna- 
tas  Propositiones  ;  sive  denique  moduni ,  seu 
noias  sub  quibus  in  judicalo  configuntur  diclae 
Proposiliones,    nemo  inticiari  potest,  dogina- 
lici  Oecreti  titulum  Conslitutioni  Unigenit.  pro- 
prieesse  adscribendura. 

Probatur  3"  ex  genuinis  judicii  dogmatici 
characteribus ,  qui  omnes  Constilutioni  Unig. 
apprime  conveniunt.  1°  Atiquid  credendum 
proponit:  nempe,  i  nullam  esse  ex  damnatis 
Proposiiionibus ,  quae  non  mercatur  saltem 
aliquam  e  censurae  nolis  quae  in  Bulla  expri- 
munlur; »  etvice  versa,  «  ex  assignatis  nullain 
csse ,  quae  ad  minimum  alicui  non  competat 
propositioni.  »  Vide  supra,  haoc  in  rein  Co- 
iniliorum  1713  verba,  2*  Judiciuni  est  prorsiis 
inviolabile  :  hac  nostra  perpetuh  vatiturA  Consli- 
tutione,  inquit  eiemeus  XI ,  idque  ex  priori 
spoiile  fluit.  3"  Judicium  est  universale  ad 
oinnes  diiectum  Ecclesias  et  Fideles;  iiqact 
ex  ipsSmelBullsc  inscriptione :  UniversisChristi 
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Fidelibus,  etc,  necnon  ex  liis  judicaii  verbis  : 
ilandanles  omnibits  ntriusque  sexfis  Cliristi  Fide- 
tibiis ,  elc. 

i"  Habet  pro  objeclo ,  non  nieras  voces,  sed 
perversam  Quesnelli  doctrinam  :  iiancque  in 
401  Propoailionibus  exRejlex.  moral.  iibro  ex- 
cerplis  contentam  ,  sub  gravissimis  censuris 
damnat  ac  reprobat.  t  Onines  et  singulas  Pro- 
positiones  praeinsertas,  inquil  S.  Pontilcx  ,  ex 
praidictoJibro  (Reflex.  moral.)  excerptas,  tan- 
quamfalsas...  erroneas  ,  h;«resi  proximas,  plu- 
ries  damnatas;  ac  demum  etiam  haerelicas... 
hac  nostra  perpetuo  valilura  Constitutione  de- 
claramus  ,  damnamus,  reprobanius.  »  Quis  ila 
caecutierit  ut  vel  in  hoc  uno  cliaractere,nalu- 
ram  judicii  dogmatici  non  inspiciat?  5°  Judicii 
dogmalici  vcrilas  propugnari  nequit  aut  in.pu- 
gnari,  nisi  ad  Scripturam,  Traditionem,  aut 
adeaquae  cum  iis  necessario  connexasunlre- 
currendo;  atque,  discussionis  aut  praescriptio- 
nis  via  ,  osteijdendo  Decretum  illud  praedictis 
regulis  adversari  aut  consentire  :  porro  qui 
praefalam  Bullam  propugnant ,  nitunlur  ipsius 
consensione  cum  Scriplura  et  Traditionc  :  qui 
vero  eam  impugnant,  ejusdem  opposiiionem 
cum  immotis  hisce  fldei  nostrae  regulis  praeten- 
dunt  :  quemadmodura  ex  Documentis  Pasto- 
ralibus,  Mandatis,  aliisque  quampluribus  scri- 
pilsexutraqueparleeditis,  manifestumest:ergo 
Quinque  ergocharacteresqui  judicio  assignan- 
tur  dogmatico  iliudque  constituunt,  iiilcm  Con- 
sUtutioni Lnig. competunl:  ipsaproindeveraest 
lex  dogmatica,  verum  judicium  dogmaticum. 

Probatur  4°  ex  disertissima  ipsorummei  in- 
signiorum  Appellantium  ea  de  re  consensione. 
Ita  significaniioribus  verbis  ipsemet  Appellan- 
lium  dux  ac  coryphaeus  Quesnellus  pluribus 
inlocis;  qualiior  Episcopi  in  suo  primai  an. 
4717  et  iteratje  an  17-20  provocationis  iiistru- 
inenlo  :  septem  Prwsvle^  Lr-ist.  .'ifl  hifioc.  XIFI 
au.  1721;  iia  eiium  oe.cueiriini  apud  'jui.snfi- 
lislas  auctores  scriptorum  quibus  liluli  :  Ren- 
versement  de  iEylise  de  France  :  Reponsc  aii 
Premier  avertissement  de  M.  l'Evcque  de  Svissons : 
Du  Temoignage  de  la  i'<^/77r';aliique  plurcs,  quo- 
runi  testimonia  siipra  late  cxsciipsimus.  Ili  aii- 
lem  lexlus  nullo  certc  effugio ,  nullave  tergi- 
vcrsatione  eludi  possunl  aut  obscurari ,  adeo 
clari  sunt  in  rem  nostram  et  aperti.  Iii  liis  lo- 
lidem  verbis  asserilur,  per  eam,  (UuWmu  inig.) 
primHm  Sijmboli  de  omnipotente  Dci  voluntute 
dogma;  primum  et  maximum  amoris  Dei  Maiida- 
tum  destrui  fidem  ,  morum  principia ,  discipliiiam 
labcfactari  Ecclesiasticce  llierarcliiw  fiindamenta, 
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sacrosancta  Episcoporumjura  convelti,  sacrosan- 
ctum  Scriptura;  et  Traditionis  s^rmonem  pro- 
scribi  toiam  denique  everti  ac  funditiis  subnii  Re- 
ligionem.  Quae  quidem,  uli  nianifestissimum 
est,  erroneum  quidein,  al  proprie  dictum  ,  et 
veri  nominis  judicium  dogmalicum  clare  signi- 
ficinl  :  neque  in  ineram  disciplince,  politicc, 
oeconomia; ,  cautionis ,  legem  ac  regulam ,  quse 
niliil  ad  credendum  proscribendumve  proponit 
autexigit,  nec  perversam  Propositionum  do- 
clrinam  respicit,  sed  illarum  duntaxatusum  ad 
tempus  prohibet ,  ullalenus  cadere  possunt. 
Hinc  inter  Appellantium  Magistros  percelebris 
(D.  Peiil-pied)  auclor  laudaii  inox  responsi  ad 
priniiim  iliustrissinii  Suessioneiisiiim  Episcopi, 
parle  i,  cap.  ultinio,  n.  4  et  soq.  ex  professo 
docet  ac  luculenler  probat,  Bullam  Unig.  non- 
nisi  inscileac  abusivespectari  posse  ut  meram 
disciplina; ,  locutionis  et  oeconomice  legem  :  fa- 
mofi  hiijus  Docloris  verba,  cum  rem  nostram 
plane  conliciant ,  iranscribere  jiivat. 

I  La  Bulle,  inquit  cilato  loco,  ne  pcut  jamais 
ctre  reduite  de  bonne  foi  a  une  simple  loi  de 
disciplinc.  Les  lermcs  memes  de  la  Bulle,  et  les 
qualifications  que  le  Pape  y  emploie  dans  la 
censure  des  101  Proposiiions,  sont  eniierement 
incompalibles  avec  Tidee  qu'on  s'efforcerait  en 
vam  d'en  donner,  coinme  d'une  simple  regle 
de  langage.  Le  Pape  y  declare  neltementqu'il 
s'agit  de  Propositions  lieretiques,  impies ,  blas- 
pliematoires ,  de  doctrine  artificieuse  et  fausse,  de 
dogmes  dangereux ,  de  maximes  seduisantes  et 
contagieuses,  d^erreurs  pernicieuses,  donl  les  unes 
sont  deja  condamnces ,  les  autres  iiwentees  depuis 
peu.  i  .Mox  addit  nolanda  haec  verba  :  illfaudrait 
avoir  perdu  iesprit  pour  s'exprimer  de  la  sorte  , 
si  on  tCavait  pretendn  faire  qiiune  regle  de  disci- 
pline,etune  simple loi de iangage.  ilnfert  ibidem  : 
Ccst  donc  eluder  la  Bulle,  el  non  raccepler  ; 
c'est  rexpiiiiucr  de  mauvaise  fni  ,  conlre  rin- 
I  iCntioa  du  Legislalcui  ^.  >:iiiiliC  Ici^  leruics  uc 
la  loi ;  eii  un  mot ,  c'est  se  mcquer  du  Papc ,  et 
non  le  respecter ,  (\{\c  de  vouloir,  en  riduisaut  la 
Dulle  a  une  simple  loi  de  discipline ,  \j  donner  un 
sc»s  si  cvidcmment  contruire  a  cciui  que  ies  pa- 
roles  presentent  a  iesprit .  »  Porgit :  «  Joigncz  a 
cela  toulcs  lcs  crconstances  de  rafliiiie  pre- 
seiite,  Tciat  des  dispiites  qui  partagoni  lcs 
Tlicologicns  ct  dcs  conlostations  ([ui  troiiblent 
rEgiisc;  lc  caractcrc  dcsproposilions  coiidain- 
nccs,  les  oxplications  qu'on  y  doiine,  les  er- 
rcurs  qu'on  prctond  elre  robjel  de  la  censuro 
du  Pape  :  /'/  est  aisd  de  voir  qiiil  ne  s'agit  point 
sini/)lcmcnt  dc  mots ,  liexpressions,  de  lociUiom 
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dogmatiques ;  mais  dn  fond  meme  de  la  doctrine 
dans  des  points  tres-imporlans.   Et  quoiqiie  les 
erreurs  sur  lcsquelles ,  en  expliquanl  la  Buile, 
on  lache  de  faire  lomber  la  censuresoient  pour 
laplupartdeserreurschimeriqiiesquepersonne 
nesoutient,  cependant  cette  aiiention  nicme 
injusle  qu'on  a,   ella  peine  ridicule  qu'on  se 
donne  pour  iniaginer  dans  les  101  Froposilions 
des  erreurs  qui  regardenl  le  fond  du  dogme  , 
font  assez   voir  qu'on  ne  pretend  point  faire 
passerlaBulle  pourunesimpleloidediscipline, 
mais  pour  une  regle  de  doclrine.  >  Paucis  in- 
terjectis ,  conclt  dit  :  <  Mais  la  Bulle  sera  tou- 
jours  ce  qu'elle  est,  ce  sera  toiijoitrs  un  Decret 
dogmatique,  niais  un  Decret  faux  et  trompeur 
qui  ne  peul  que  conduire  a  Terrcur  quand  on 
le  prend  dans  son  sens  propre  et  nalurol.  »  Ila 
insignis   i  le  Quesnellislarum    magisler   :  uhi 
coiigeslis  momentis,  ex  consiilutionis  scopo, 
contextu,  natura  propositiomm  damnatarum ,  ip- 
sisque  quibus  configunlur  propositiones  </«a///j- 
cationibns;  nccnon  ex  statu  controversiw ,  atqiie 
ex  varii»  Appellantium,  Accepiantiumve  motivis 
ac  espositionibus ;  paucis  quidem  ,  at   nervose 
demonstrat,  non  de  meris  vocibus  ac  loculioni- 
bus  movericoniroversiam  in  Bulla,  sed  de  ipsii- 
met,  et  quidem  in  punciis  capiialibus,  dogmaiis 
substaniia  :  adeoquc  Bullam  hanc  vere  esse  do- 
gmaticam;  nec  nisi  insulse  ac  inepie  ad  meram 
disciplinai  et  locutionis  legem  ablegari  :  «  II 
faudrait  avoir  pcrdu  Tesprit,  inquit,  pour  s'ex 
primer  de  la  sorie  (uiiPontifex  in  Bulla),  si  on 
n'avait  pretendu  faire  qu'une  regle  de  discipline 
et  une  simple  loi  de  langage.  Cest  eluder  la 
Bulle  et  non  raccepter;  c*est  se  moquer  du 
Pape  et  non  le  respecter,  que  deparlerainsi.  » 
Etrursiis  :  judicii  dogmatici  litulum  Bullae  in- 
vicleasseril  idem  auclor,  ex  his  S.   Pontilicis 
in  pionunliato  verhis  :    «  Mandantos  omnibns 
ulriusqu  •  >-'.\>:*^(!l!r  sii  fulelibus  ne  diclis  pro- 
pos;l!.,  ...is  j<..:.'/.-f  j  J,,ocie,   prjuu.^u.e  o..»,. . 
pru;sumant  quam  in  hac  ;  adcm  nosiia  coiiblilu- 
lione  conlinelur;  ita  ut  qiiicuinque,  »  etc.  In 
quac  Buliai  verba    sic  habet    ibid.    n°   5°  : 
i  Eiifin  le  Pape  defend,  vers  la  fin  de  sa  BuIIe, 
de  pe.--ser,  d'enseigner,  de  preiher  aiilrement 
qu'il  n'est  porte  par  la  Conslitulion.  II  s'y  agit 
donc  de  seuiimens,  d'enst'ignem(Mis,  d'inslruc- 
tions,  el,parconsequent,  de  propodiions  dogma- 
tic,ues,  el  non  pas  de  rcg  er  simplcnicnl  Tusjige 
de  cerlaincs  exj  ressions  Theologiqucs.    »  De- 
cretoria  sme  hsec  probalio  :    eniinvcro,  lex 
sentiendi  verum  est,  cx  omnibus,  dogmalicuni 
decrelum  :  atqui  Constilulio  inig.  lex  csl  et 
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rcgula  senliendi :  resplcit  eniin  inleriores  ani- 
nii  scnsus,  velahiue  umnibus  Clirisli  fidelibus  r.e 
aliter  sentire  prasnmant ,  quam  in  hac  eadem 
Constiiutione  conlinetur ;  ergo,  etc.  Percelebris 
hiijuscc  Appellanlis  (D.  Pelit-pied)  prolixiorcra 
texlum  e.vscripsitnus ;  quod  scilicet  ibi  Bullaiu 
Ur.ig.  veruiii  esse  dogmaiicum  judicium  egre- 
gie  stalual  ac  firinel.  Plurimum  porro  ad  veri- 
talem  conducil,  vel  ipsis  adversariorum  armls 
hanc  tueri  ac  munire. 

Probatur  denique  5°.  Tam  Bulla  Unig.  nun- 
cupari  potest  ac  debel  lex  doginalica,  quam 
decrela  Concilii  Conslanlicns.  adversiisWicIeff. 
et  Joan.  IIus,  Bullie  Leonis  X.  adversiis  Luthe- 
rum ,  Pii  V.  Greg.  Xlll.  Urbani  Vlil.  adversiis 
Baium,  Innocentii  XI.  adversiis  Molinos.  Inno- 
cenlii  XII.  adveifeiis  liljium  cui  tilulus  :  Maxi- 
mes  des  Sainls,  etc.  In  islisetenim  Decrelis  el 
Bullis  quemadinoduin  et  in  Bulla  Unig.  pluri- 
mae  daninanlur  propositiones  i/j  ^/060,  ut  aiunt, 
sub  variis  respective  nolis  :  quin  et  in  Bulla  In- 
nocenl.  Xll  non  apponilur  luereseos  nota,  quae 
cum  aliis  qualificalionibus  in  praesenli  conlra 
Reflex.  morat.  Bulla  reperilur  :  atqui  fatenli- 
bus  eliam  adversariis  ,  praedicla  ConciliiCon- 
slant.  Decrela,  nec  non  LconisX,  Innocent.  XI 
el  XII  Bullae ,  vera  sunt  dogmatica  Ecclcsiae 
judicia  :  idque  specialim  de  BuIIis  advcrsiis 
Baium  supra  diclis  argumcntis  probalum  esl; 
ergo.  Etvero,  quae  ad  labefactandam  Bul- 
Idc  naluram,  ipsiquedetraclandum  judicii  dog- 
matici  litiiluin  ac  characlercm  opponunt  ad- 
versarii  Quesnellistae,  infirma  omnino  sunt  ac 
nullius  roboris;  eaque  omnia  aut  nihil  aul  ni- 
miiim  aperle  probant :  uti  ex  objeclionum  so- 
lutionc  slrictim  hic  jam  inslituenda,  inanifesle 
patebit;  ergo,  elc. 

Solrnntnr  Ohjectiones.  —  Dices  l"  :  Illae  cen- 
sut.ic  non  siiiii  jiidicia  doginalica,  quae  nihil 
habciit  fixuin,  iiiliil  detprminalum  :  alqui  cen- 

},ui^c  i.t  givbo ,  ii.iiju.5  Siia  non  figilur  ui.kui- 
f|ue  proposilioni  iiola  et  qiialilicaiio,  certuni 
nihil  habcnt;  iiilque  deteriiiinaliim  :  quodenim 
uiii  captiosnin  duntaxat  erit  aut  scandalosum  , 
alleri  oinnino  h:pre  liciim  vidchiUir  :  ergo  cen- 
surae  in  globo,  qiialisest  Bulla  Unig.  non  suiit 
judicia  ddgmatica,  lcges  dogiiialicx.  Ita  inde- 
sinenicr  Qiiesncllisl;e  :  inprimis  Senecensis  et 
Monspessulan.  Pra:siiles  in  plcrisqiie  paslorali- 
bus  mantlatis ,  nec  non  sex  Episcopi  in  siia  ad 
Instriicl.  EininenlissiniiCard.  de  Bissyan.  1722 
rcspons.  cap.  19  et  25.  Rospondco  1",  simili 
prorsiis  aigiimenlo  adversiis  censuras  iii  globo 
insuriexisse  Lullierum  in  concertalione  cum 
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Eckio  habitfi  Lipsirp  an.  151f).  Apostatam  An- 
toniiim  de  Dominis  lib.  1  do  Rcpiil)!.  Cbri- 
sliana  cap.  12.  Frapaolo  hisl.  Conci!.  Trid.  lib. 
1,  cap.  21,  quoruni  tcmprilalem  pro  morilo 
castigant  ac  cgrcgie  explodunl  Eckius  et  Pala- 
vicinus;  ilie  quidom  in  opusc.  disput.  6  Julii  : 
istcvcro,  insua  Concilii  Trid.  historiA  lib.  1, 
cap.  21.  Vidc  de  nolis  Theolog.  ubi  intcgrnm 
Palavicini  textum  ,  ccnsurarum  in  Clobo  natu- 
ram  ,  proprietates  et  commoda  clar6  evolven- 
lem ,  late  deduximus.  Respondco  2*,  idem 
opponi  posse  adversus  decreta  Concilii  Con- 
stantiensis  ,  necnon  a  Ivcrsus  prsefatas  Leonis 
X,  Innocent.  XI  et  XII  Biillas  :  quae  tanien 
Concilii  et  SS.  Pontificum  Decreta  ,  uti  anlea 
notavimus,  vera  esse  dogmatica  judicia,  nec 
inliciantur,  nec  inficiari  possuntQuesnelli  as- 
seclae.  RespondeoS"  :  Dist.  min.  Nibil  habcnt 
determinatum  ,  quanlum  ad  notarum  attributio- 
nem  quw  singulis  propositionibus  sigillatim  non 
appticatur,  concedo  :  quantiim  ad  malitiam  pro- 
positionum  qnas  Ecclesia  declarat  non  esse  ortlio- 
doxas,ue%o.  Conslal  ex  diclis  supra.  Alque  ul 
quas  adversarii  saepius  ac  confi  'entius  in  prai- 
senti  negolio  obtrudunt  vitiligaiiones  evane- 
scant  ac  penitus  dissipentur,  tria  in  Consljlu- 
lione  Unig.  sicut  et  in  qualibel  alia  generali  et 
in  globo  censura ,  sunt  sedulo  distinguenda. 
Nempc  l",  qualificationes  proposilionum ;  2", 
gradum  ejusmodi  qualificalionum  ;  5",  earum- 
demapp/»ca//on^municuiqueproposilioni.Circa 
primiim  ,  omnes  per  orbem  dispersi  Pncsulcs 
diserle  consentiunt  cum  Romano  Ponlifice, 
alque  illud  unanimiter  ac  distincle  proponunt 
Fidelibus  tenendum  :  cunclasscilicet  Quesnel- 
lianas  Propositiones  esse  rejiciendas,  quia  eo- 
rum  nulla  gravis  alicujus  censura»,  nolam  non 
merclur.Qui  ergo  contenduntomnes  illasPro- 
posiliones  esse  lolidem  fundamentalesrcligionis 
Cbrislianse  veritates ;  vel  eliam  quolquot  do- 
gmata  iis  conlcnla  ,  ut  vera  posse  intcrius  re- 
tincri ,  vetitis  dunlaxat  ad  lcmpuscarum  usu  , 
aut  modo  quo  express^  sunt;  ii  toliiis  Ecclc- 
siaede  re  doctrinali  Fidclcssolcmni  dcfinitione 
inslruentis  aucloritalcm  spcrnunt.  Circa  se- 
cunduu),  unanimis  esl  ctiam  Episcoporum  siio 
Capiti  adh^rciitium  dcfinilio  :  clcnini  iiilcr 
vaiias  Qucsnclli  proposilioiiibiis  imislas  nolas, 
nullam  esse.  qua;  hiijusmodi  Proposilionibiis 
quibusdam  non  coinpctat ,  onincs  uno  orc  dc- 
claranl.  Illoniin  igilur ,  cliaiii  in  lioc  cajiiie, 
documciiiis  iiiicriiis  aflli;i'icaiil  riiiclcs  :  0"' 
vosaudit,  me  uudit .  Luc.  10.  Si  quis  Ecclesiam 
non  audierit,  sit  tibi  sicut  Ethnicus,  clc.  Mallii. 


18.  Circa  duo  hrrc  pr!ora,  omnes  pcr  orbem 
(lispcrsos  Pripsulcs  conscniirc  ciiiii  R.  Ponlifice 
abundo  liquct  cx  diclis  supcriori  paragrapbo  : 
spcciatim  vcro  de  Gallicanis  Episcopis  id  palct, 
cx  ipsomct  Pasioralis  Documenti  Comiiiorum 
1713  et  1714  pronunliato;  qiiod  quidcm  Do- 
cuincnliim,  suum  fccdre  cailcri  plcrique  omnes 
Gallicani  Praesules.  Quod  ad  tcrlium  attinet, 
nempc  qiialificationum  singularum  singuiis  pro- 
posilionibus  applicationem ,  nihil  de  eo  vi  prw- 
cise  definilionis  iu  globo  crcrdere  lencnlur  Fide- 
les,  quia  dc  co  nihil  ejusmodi  definitione 
pronuntialum  :  unde,  v.  g.  ut  certb  cognosca- 
tur  quaenarn  cuilibet  ex  101  Proposilionibus 
nota  afllci  debeat,  sola  omnino  non  suincit  Con- 
slilutio  Vnig,  sed  inspiciendum  aliundeac  in- 
vestigandum  quaenam  earum  proposilionum 
doctrinae  ab  Ecclesla  ad  credendum  fide  divinft 
clare  propositai,  magis  aut  minus  direcle  ac  im- 
mediate  adversetur.  Quod  Tbeologorum  sludio 
ac  diligentiae  relinquitur,  quousque  quidquam 
de  eo  ab  Ecclesii  fuerit  statutum.  Quanquam 
plurimum  ad  id  etiam  subsidii  ex  Bullae  verbis 
erui  possit,  quibus  declaralur  plerasqueex  con- 
fixis  Proposilionibus ,  pturies  jam  damnatas 
fuisse  variasque  hwreses ,  et  potissimitm  ittas, 
quce  infamosisJansenii  Propositionibus ,  et  qui- 
dem  eo  sensu  in  quo  hw  ('iwnatw  fuerunt  acce- 
ptis,  continentur ,  manifeste  innovare.  Jam  ver6, 
uljudicium  Ecclesiae  merito  appelletur  dog- 
maticum ,  satis  est  quod  dogma  respicial,  quid- 
quanive  de  illo  inleriiis  crcdcndum  proponat  : 
ccrlas  videlicet  propositiones,  ut  ccnsurisTheo- 
logicis  dignas  ex  animo  rejiciendas  proscribat : 
qiiod  quidcm  praistat  Constitulio  Unig.  diim 
siaiuit,  «  nullam  essc  e  101  propositionibus, 
qu*  non  merealur  saltem  aliquam  e  censurae 
iiolis  in  pronuntialo  expressis  :  »  etvice  vcrs5  , 
«  nullain  esse  iiolam  qiiie  in  aliquam  e  damna- 
tis  pioposilionibus  nierilo  non  cadal.  »  Neque 
iillalcniis  nccesse  est,  ut  applicationem  qualifl- 
calioniim  ullcrius  deterniinct :  qiiemadniodum 
cx  ipsa  judicii  dogmalid  nalura  el  characlcri- 
biis,  nccnoncx  didis  intcr  probationes,  et  alibi 
eliani,  pra^scrliin  ubi  dc  nolis  Tbeologicis  clare 
liqiict;  crgo. 

C*lcriim  unum  hic  diligcntcr  obscrvan- 
diiiii  adjiciam  :  cxplosas  sapissiiiie  Qucsncllis- 
larum  dc  judiciis  in  ///ofro  tricas,  nullum  prorsiis 
baberc  locum,  quaiilum  ad  illud  primuni  de  qiio 
iiioclo  agcbamus;  ncmpc,  quo;id  quaiificationes 
iii  sc  cl  abslrabciido  ibconmidciii  divcrsisgra- 
dibus  spcclalas.  N;iiii  cjnsiiiodi  objcctum,  aii 
scilicciccnlumcl  una  proposilioncs  verae  sint 
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aii  falsae ;  an  censuris  quibusdam  Theologicis 
singulae  afliciendsp! ,  et  ideo  a  cunclis  Fidelibus 
rejiciendae;  illud,  inquam,  objeclum  ita  fixum 
estinse  etdelerminalum,ut  nihil  fixum  magis 
ac  delerminatum  dari  possit.  Fateaniur  ergo 
adversarii,  universos  per  orbem  dispersos  Epis- 
copos,  in  eo  saltem  secum  invicem  consentire, 
gravi  quadam  Theologica  censur^  unamquam- 
que  Quesnelli  propositionem  coiifigendam ;  ac 
proindc  fixum  quidquam  ac  determinatum, 
quod  intus  et  ex  animo,  ut  dogma  perversum, 
Fideles  rejiciant.esse  Constitulione  Uiiig.  pro- 
positum.  Quod  si  illud  primum ,  quod  praeci- 
puum  est,  ab  iis  semel  admitteretur,  aliud  ad 
quodomneseorum  cavillaiionesspectant ,  inler 
varias  scilicet  qualificationum  species  in  BullA 
enuntiaias  nullam  dari  quse  uni  sailem  e  101 
Proposilionibus  inuri  non  debent,  haud  dilli- 
culler  etiam  concederent.  Rem  totam  praiclare 
ac  luculenter  evolvunt  et  illuslrant  Gallicani 
Praesules  an.  1728,  In  sua  celebri  ad  Regera 
Epistola,  in  qu^  50  Parisiensium  Causidicorum 
adversus  censuras  in  globo  dicaciiates  et  dicte- 
ria  sic  exhibent  :  i  Ils  ont  ose  dire  ( les  Avo- 
cat6)surces  censures  (in  globo),  qu'au  Ueu  de 
terminer  les  disputes ,  elles  font  naitre  mille  et 
mille  questions.  IIs  nomment  la  soumission  que 
rfiglise  exige  pour  ces  sortes  de  jugemens,  «n 
joug  honteux,  qui  ne  presente  que  tdnebres  et  que 
confusion;  et  apres  avoir  rapporle  quelques  ex- 
traits  de  la  Bulle  Unig.  et  d'une  instruction 
faile  par  un  d'entre  nous  sur  cette  matiere,  ils 
disent  avec  mepris  •.Yoila,  ilfaut  en  conveuir,  un 
/idele  tien ^c/air^.  i  Ha;c  propositie  quani  jainsol- 
vimus  objectioni  simillima  :  quae  quidem  pro 
merito  gravilercastigantacexplodunl  iliuslriss. 
Praisules  his  verbis  :  <  Ce  que  les  Avocats  me- 
prisent  est  cependant  un  effel  de  la  sagesse  de 
rEglisc  :  quand  elle  en  use  ainsi,  elle  evite  des 
discussions  qui  pourraienl  faire  naitre  des  dis- 
putes  embarrassanles  et  nuisibles  aux  Fidelcs; 
mais  qui  est  en  droit  de  blamer  sa  conduile  , 
d'exiger  d'ellc  qu'elle  se  prele  a  rinquietude  et 
k  la  curiosite,  et  de  lui  demander  de  qualifier 
des  proposilions  en  parlicuiier,  quaiid  ellc  juge 
qae  ce  detaii  n'est  ni  necessaire  ni  convcnable 
k  la  conservation  du  depot,  et  a  Tedification 
des  Peuples?  >  Quam  in  rein  laudant  sancti 
Angustini  verba,  Epist.  54  ad  Januar.  cap.  5, 
Edit.  Benedict.  :  Cest  une  folie  et  une  t^meritd 
de  disputer  contre  des  usaqes  qiie  toute  rEglise  a 
consacris.  Subdunt :  <  Lcs  decisions  du  Conciie 
de  Con.itance  conire  Wicletr  et  J<'an  Hus,  la 
Conslitution  de  Pie  V  contre  Baius,  conlirmee 


par  plusieurs  Papes ,  la  Bulle  contre  Molinos, 
et  le  Bref  contre  lelivre  dcs  Maximes  des  Sainls 
nous  foiirnissent  des  exemples  authentiqucs  de 
cetle  derniere  espece  de  condamnation  (in  glo- 
bo) :  pourquoi  reprochera-t-on  aujourd'hui  au 
souverain  Pontife  un  usage  qui  est  autorise  par 
rexemp'e  d'un  Concile  oecumenique,  et  par  la 
pratique  de  tant  de  siecles?  Oserait-on  diresur 
ces  jugemens  :  Voila  un  fidele  bien  iclairi?  » 
Moxque  egregium  doctissimi  Bossuetii  textum  e 
libro  15  Variat.  n.  158,  deprompium,  ila  refe- 
riint  :  «  //  faut  souvent ,  disaitM.  Bossuet,  s'en 
tenir  a  des  expressions  gdnerales  pour  demeurer 
dans  cette  mesure  desagesse  tant  louee  par 
J>.  Paul,et  rCetre  pas  contre  son  pricepte,  plus  sa- 
vant  qu'il  ne  faut.  t  Pergunt  :  «  //  faut  (idem 
doctissimus  Bossuet.  ibid.  n.  162  )  se  biengar- 
der  de  confondre  les  termes  generaux  avec  tes 
termes  vagues  el  enveloppes,  et  avec  les  termes  am- 
bigus  :  les  termes  vagues  ne  signifient  rien  ,  les 
ternies  ambigus  signifient  avec  iqmvoque ,  et  ne 
laissent  dans  fesprit  aucun  sens  prdcis;  tes  termes 
enveloppes  brouittent  les  idies  differentes  :  mais 
qioique  tes  termes  gdniraux  ne  porlent  pas  fevi- 
dence  jusqu'a  ta  demiere  precision,  its  sont  ctairt 
neannwins  jmqu'd  un  cerlain  degri.  i  Unde  in 
hunc  modum  concludunt  eodem  in  loco  prae- 
fati  Praesu'es  illustrissimi  :  i  Ainsi  M.  Bossuet 
repondait-il  aux  plainles  des  Hereliques  contre 
les  decisions  du  Concile  de  Trente,  qu^ilsaccu- 
saient  d'etre  obscures  et  ambigues ,  parce 
quelles  etaient  concucs  en  des  termes  gene- 
raux  :  Nous  sommes  en  droit  de  donner  la  meme 
reponse  an  reprnche  qn^on  fail  avjourd'liui  contre 
ta  censure  generateet  tes  qualificalions  respectivet 
emptoyees  par  ta  butle,  et  de  dire  :  Ce  jugement 
n'est  ni  vague  ,  ni  ambigu,  ni  equivoque;  s'il 
ne  porte  pas  revidence  jusqu'a  ia  derniere 
precision  ,  c'est-a-dire,  s'il  ne  declare  pas  en 
detail  quelle  estla  proposilion  qui  est  hereliquef 
quelle  esl  celle  qui  est  blasphematoire,  etc.,  ce 
jugement  neanmoins  est  clair  i>isqn'a  un  certain 
degre  ,  c'esl-a-dirc,  it  nous  apprend  clairement 
qnil  n'y  a  aucnne  des  propositions  condamnies 
qui  ne  soit  rdpretiensibte.  »  Et  paulo  post  :  «  Ce» 
sortes  de  jugoniens  usites  dans  rEglise,  comrae 
011  Ta  vu,  presentent  ctairement  et  distinctement 
une  virite  determinee ,  en  lant  qu'iis  a^^surent 
les  Fideles  qne  tes  proposilions  condamnies  tont 
dangereuses  dans  la  foi,  queltes  renferment  quel- 
que  venin,  quetles  s^icartent  en  quelqne chote de 
la  veriUcatholique.i  Persimilia  tradunl  Praesu- 
les  Gallicani  in  Comiliis  au.  1715  et  1714.  Vide 
fiupra.  Haec  peremptoria  sane  ad  viudicandam 
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inconcussani  censnraruni  in  (jlobo  .x'(|uit;Uoni : 
siniulque  ilenjoiisliandiiin  ,  liujusinodi  ceiisu- 
lis,  clare  ac  dislinclc  exhiberi  fuam  quanulani 
ac  delenninatum  veritatem;  scilicel,  millam  esse 
e  damnatis  Propositionibns,  tjnw  aliqna  ex  partc 
vitiosa  non  sit  et  rcprchensibilis  ;  qiKTqiie  idcir- 
c6  Tltcolotjiciim  (p<amdum  nolum  non  mcrealitr ; 
hoc  anlcni  seinel  concesso,  sponle  lluil ,  ut  aii- 
lea  nolaviiiiu!^,iiulloque  negoliodeinonstrari  po- 
test,  nulliiin  esse  i  i  iJulla  iiolain  qua;  inaliqiiain 
e  confi.xis  Proposil.on^bus  ineiilo  non  cadal.  Ex 
dicendispaulo  post  isla  ileruui  dilucidabunlur. 
Dices2° :  ille  modus  dainnandi  propositionns 
non  est  legiiiiiins,  niulloque  iniiius  dogmali- 
cus  ,  (iniciidisciue  controvcrsiis  idoneus  ,  per 
quein  nec  constat ,  nec  conslare  potcsl  de  cen- 
sura  conli.\aruin  propositionum  :  atqui  per  ge- 
neralem  liunc  iiiodum  damnandi  pro  ositiones 
in  globo  ,  uti  fit  in  Conslitulione  Lnig.  nrc 
conslal ,  nec  conslare  potesl  de  conlixarum 
proposilionum  censura  :  enimvero ,  de  eo 
constare  ncquit,  quin  cerlo  sciatur  Lpiscopos  , 
non  malerialitcr  dunlaxal  elquoad  mcrasvoces, 
sed  eliam  furmaliler  seu  quoad  proprium  ac  ge- 
nuinum  scnsnm  ,  circa  Propositionuni  damna- 
tionem  consensisse  :  atqui  pcr  generalcm  el  in 
(jlobo  Proposilionuin  condeinnatioiiem  ,  certo 
conslare  nequit  de  Episcoporum  consensu , 
non  in  verbis  laiitum ,  sed  et  in  sensu  ipsiiis 
censurae  :  Episcopi  siquideni  non  soluin  in  vor- 
bis ,  sed  et  in  seiisii  consenlire  non  possunl , 
quin  eaindem  propositioiicin  ,  canidcm  in  pro- 
posilione  doclrinaui ,  iisdeni  inlendant  qiialifi- 
calionibus  et  notis  configore  :  atqui  per  ceii- 
suram  in  globo ,  de  iis  miniine  coiistare  polest; 
ergo.  Elvero  uiia  propositio  non  est  haeretica 
( idem  proporlione  sorvaia  de  caiteris  dicon- 
dum  notis )  nisi  qnia  de  illius  iiairelicilale 
convenit  major  ac  polior  Episcopornm  pars  : 
atqui  consiare  nun  potcst  ulrum  majnr  ac  p<>- 
lior  Episcoporiim  pars  conscntiat  in  d  imna- 
tione  aliciijiis  proposilionis  nl  liaeielicx  :  illud 
enim  innotescere  ncquit ,  nisi  per  eorum  ver- 
ba  :  at  verba  indicanl  lanlum  eos  consentire 
circa  damnalioncm  Proposilionnm  generalim  , 
non  vero  circa  nniiisciijusque  propositionis 
damnalioneni  iii  parliculari ;  ergo.  Verbo  di- 
xerim  :  L'bi  agilnr  de  censurA  in  globo ,  con- 
stare  neipiilde  grudn  qualilicationis,  nisi  ilidem 
constet  de  cjusdcm  ap[)!icali()iic  liiiic  anl  allcri 
proposilioni  :  Episcopi  iiainqiic  diim  pliircs  in 
glubo  proposilioiics  respectivc  damnanl ,  alias 
ut  captiosas ,  alias  ut  erroneas  ,  alias  ul  h;ere- 
licas ,  elc  ,  in  genuino  censuroe  objeclo  con- 


scnlire  deboni ,  ac  proinde  easdem  proposilio- 
ncs ,  eumdoniqne  in  iis  sonsuin  ,  iisdem  nolis 
qiiali[icarc  :  alipii  ex  dictis,  idque  ex  sesc  pa- 
tol  ,  vi  censuraruin  in  globo  ,  de  qu;ilificalio- 
iiiiiii  singiilarum  singiilis  proposilionibus  nul- 
laloniis  coiisl;il  :  unde  niiiil  de  eo  crcdere  le- 
nentiir  l"i(!clos  ;  ergo  ,  etc. 

Eii  palinai  is  dilliciiltas  (|uain  scxcenlis  modis 
volvunt  ac  versant  adversarii.  Ita  inprimis  sex 
Pr;t'Su!os  in  cilala  ad  Eminonliss.  Card.  de 
Bissy  He.sponsione.  Ila  parilor  Soiiecensis  Epis- 
copus  Instructiono  1728,  parl.  4.  art.  -4  el 
seqq.  :  Mcmoire  oit  l'on  cxamine  si  iappel  des 
■\  Eveqncs  cst  iegitimc,  pag.  87  ;  lienversement 
dcs  iibertcs  de  l'Eqlise  Gallic.  Tom.  1,  pag.  471 
ot  seq.  alii(]iic  e  celebrioribns  Appcllantibus 
qii;implnros, 

Ilospondoo  1",  dalas  ad  superiorem  objoctio- 
nom  solutionos ,  ad  pr;ieseiitem  f;icile  accom- 
modari  po«se  dilllcullatem  :  hancqne,  ut  atlcn- 
dciili  patebit  ,  aporl(*  onodant ,  penilusque  dis- 
solvnnl :  consule.  Ucspondeo  2"  :  Qiue  hic  op- 
ponnntur  ex  neccssaria  inter  Episcopos  in 
judiciis  canonicis  fjrmali  seu  qnoad  genuinum 
de/initionis  sensnm  unirormilale  dc  qni» ,  juxla 
^dvcisarios,  constare  non  potest,  ubi  agitiir  de 
ccnsuris  in  globo :  ba^c  ,  inquam  ,  aul  niliil  pro- 
bant ,  ant  dispersai  Ecclesiae  infallibilitaiem 
fiindit  iis  everlerent.  Namque  non  aliundt^  cons- 
lal  dispersos  Episcopos  dogmalico  judicio  nni- 
formitcr  (pioad  eunidcm  scnsuin  camdcmque 
doclrinani  adliajrere  ,  quam  (jikkI  piire  el  sim- 
plicilor  ilhid  acceplcnl :  atqui  e;ulem  ralione 
gcneralis  et  //;  globo  ccnsura  ab  eisdem  accep- 
tari  polcst  :  ct  roipsa  ita  acceptatae  fuerunl 
Bulla)  Leonis  X  adversiis  Lutheruni ,  SS.  Pon- 
tilicum  Pii  V,  Grog.  XIII,  Uibaiii  VIII,  adver- 
siis  Baium,  Innocent.  XI  et  Xil,  advcrsiis  iMo- 
linos.  el  librum  de  placitis  Sancfornm ;  quse 
Bull*  sunl  gcnerales  dunlaxat  et  in  globo 
consur;e  ;  uigo.  Ila  in  Comiliis  jii.  1726  ,  ,i;il- 
licani  Pncsulos  in  siio  circa  Pari-iensium  Cau- 
sidicorum  consull:itionein  dogmatico  judicio 
Vide  supra.  Uospondeoo":  Episcopi,  diim  plu- 
res  in  globo  proposiliones  rcspective  proscri- 
bunt ,  iii  00  coilissiint!  conveniiinl ,  singulas 
proposilioncs  damnatas  reprebcnsibiles  esse  ac 
vitiosas,  alquo  :i  catliolic;»  verilale  plus  ininiis- 
ve  recedere.  Idqno  abundi;  suUicil ,  ul  qiiilibet 
Calliolicns  dicuis  proposilioncs  proscriplas  in- 
tiis  ot  ex  aiiinio  oxplodcrc  ac  rojicere  tenoalur. 
It;i  concoplis  vcibis  laudali  Pr;i'sules  Comilio- 
rum  an.  172S  ,  in  suii  ad  Uogem  Epist.  pag.  35 , 
ubi  de  judiciis  in  globo  sic  habcnl :  <  S'ils  ite 
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porlenl  pas  revidence  jiisqu'a  la  dcrniere  pre- 
cision  ,  c'cst-;i-dire  ,  s'i!s  ne  declarent  pas  cn 
delail  quclle  est  la  proposilion  qui  est  licrcli- 
que,  quelleesl  cclleqiii  est  blasphcmatoire,  elc, 
cc  jugcmeiit  iieaiwwins  esl  ctair  jusrjuh  nn  ccr' 
tain  decjrc  ,  c'esl-a-dire ,  ils  mns  apprenneir 
clairemeixl  qu'il  n'ij  a  aucune   des  proposilions 

condamnees ,   qui  ne  soit  reprelieiisible Ccs 

jugemcns  presentenl  claireinent  el  distinclenient 
nne  verite  detennincc,  cn  tant  qu'ils  assurenl 
les  Fideies  quc  Ics  Proposilions  condamiiees 
sont  dangereuses  dans  la  foi ,  qiCclles  ren  crm  n' 
quelque  venin  ,  qn'elles  s'ecartcnt  en  quelque 
cliose  de  la  verite  callioliqne.  t  Aduunl  ibideni  : 
«  Celte  lumiere  est  suITisanle  pour  le  Chreiicn 
qui  est  docile  :  quod  discrlissimo  sancii  Aug. 
texlu  ex  cap.  88  lib.  de  liacres.  dcpromplo , 
sic  comprobant  docliss.  Praesulcs  :  «  Cesl  la 
pcnsee  de  S.  Auguslin  ;  c'est  beanccup  pour  un 
coeur  fidele  ,  disait  ce  S.  Docieur  ,  de  connaitre 
ce  qu'il  ne  doit  pas  croire ,  el  quoique  ces  con- 
naissances  ne  le  meltent  pas  en  ctat  de  ponvoir 
rifuter  1'errenr ,  i7  est  assez  instruit ,  quand  il 
sait  ce  que  rEglise  rejette ,  et  ce  que  tout  Catho- 
lique  doit  rejeler  avcc  elle  »  :  Pergunl :  »  Ccst 
la  ce  que  fait  rEglise  ,  quand  clle  censure  plu- 
sieurs  proposilions  sous  dcs  qualifications  res- 
peclives  ;  elle  indique  au  Fidele  ce  qu'il  doit 
rejcter  pour  eviter  rerreur.  Penclrer  pUis 
avant  avec  curiosite  ;  dcmander  aux  Paslours  , 
qui  onl  prononce  que  ces  Propositions  sont 
condaninables,  qu'ils  aillent  plus  loin  ,  elquils 
diclarent  en  quoi ,  jusqiCoii  et  ponrquoi  ils  les  ju- 
gent  reprchensibles ,  c'cst  nnc  demande  super- 
flue,  pour  nous  servir  de  rexprcssion  de  S. 
Auguslin  ,  parce  qtCil  snffit  qiion  sacUe  qiie  l'E- 
glise  les  a  condamnees  ,  et  qn'apres  cetle  condam- 
nation  personne  ne  doit  les  admettre.  i  Haec  Prse- 
sules  iilustrissimi ,  quse  sinuosos  advcrsariorum 
hanc  in  rem  flexus  ,  iniplexosque  nodos  clarc 
extricant ,  tolamque  praesenlcm  ditlicultalcni 
plane  exhauriunt.  Recole  dicla  ad  lcrliam  res- 
ponsionem  supcrioris  objectionis.  Rcspondeo 
4<»  :  In  praefala  hypolhesi  censurai  in  globo  latae 
aut  acccptatic  ab  Episcopis,  temere  ab  adver- 
sariis  asseri,  Episcopos  a  se  invicem  dissentire , 
nec  easdem  proposiliones  inlendcre  inleriiis 
iisdem  qualificare  censuris.  Neque  enim  impos- 
sibile  est,  ut ,  quantiim  opus  est ,  inler  se  con- 
senliant :  ciim  proposilionum  nalura,  earum 
veritas  ct  falsilas  ,  Scriplura;  et  Tradiiioni  con- 
formitas  vel  (lifibrmilas,  anteceJenter  ad  Con- 
stilutionem  latam  dclerminalx'  sinl,  atque  ho- 
Vumce  omnium  cognoscendi  via  nna  et  eadem 


cunclis  praislo  sit  Episcopis  ,  nempe  ejusmodi 
propositionuni  cum  Scriptura  et  Traditione, 
Ecclesi3eque  definilionibus  anlea  promulgatis 
accurala  collalio.  Hac  via  nsisunt  plures  Theo- 
logi  a  quibus  uniuscujnsque  hujusmodi  propo- 
sitionuni  virus  prodilum  est ,  et  censura  sin- 
gulis  alfixa  :  ii  quanlum  ad  rem  ipsam,  etsi  non 
communicalis  consiiiis ,  non  deprehensi  sunt 
dissenlire.  Quidni  eigo  Episcopis  eadem  via 
diceretur  inlerclusa  ?  Quod  si  is  Episcoporum 
in  qualificandis  propositionibus  possibilis  intc- 
rior  consensus,  reipsaque  ejusmodi  consensus 
in  Theologis  exislat ,  ac  sa^pe  aliis  in  casibus 
exlileril  ex  sola  proposilionum  cum  Scripturis 
ct  EccIojiLC  delinilionibus  collalione  :  quanld 
magis  diccndum  in  prxsonli  causa  ,  quanlum 
satis  est ,  inler  se  intiis  consentire  Episcopos  , 
proeserlim  si  allendanlur  ,  uli  niaxime  aitendi 
debent,  divina  Ecclesiic  privilegia,  eximiaque 
pronnssa  ipsi  a  Chrislo  facta  ?  Unimvero  ,  ipso- 
met  pollicitante  Chrislo  ,  Joan.  14  et  16,  Epis- 
copi  fl  Spiritu  S.  edocendi  sunt  omnem  verifa- 
tem:  ipsisque  docenlibus  primis  Pastoribus, 
affuturum  se  promisit  Christus  Dominus  ,  Matth. 
28,  V.  20.  Porro,  ciim  plurcs  in  globo  proposi- 
tiones  proscribunt  Episcopi ,  procul  dubio  do- 
ccnt ,  ut  ex  dictis  inter  probaiiones  patet ;  ip- 
sis  ergo  lunc  adest  et  subvenit  Christus  :  pro- 
indeque  ,  quin  casdem  intoriiis  ,  qnantim  ne- 
cesse  est ,  singulis  propositionibus  qualificalio- 
nes  et  noias  affigant ,  nonnisi  inconsulte  ac  te- 
mcre  negari  polest.  Rcspondeo  S°:  Elsi  diversae 
illaj  carumdem  propositionum  qualificaliones  in 
mciitc  Episcoporum  dclitesccnles  aliqualenus 
a  se  invicem  discroparent ,  allamen  nihii  inde 
vilii  acccderet  eorum  delinitioni,  intactaque 
maneret  Ecclcsise  docentisauctorilas  ct  infalli- 
bililas.  Modo  enim  Episcopi ,  quos  Pastores 
et  Doclores  Christus  dedil  Ecclesiae  ,  invigilent 
conservationi  deposili ;  nosque  quantiim  satis 
est  edoceant ,  ut  non  sismis  sicut  parvuli  fluc~ 
tuantes ,  et  circumferai:n.j-  omni  venlo  doctrina; , 
salvae  profecto  remanont  Ecclesiae  auctoritas  el 
infallibililas  :  atqui,  diim  Episcopi  plures  in  glo- 
bo  respeclive  proscribunt  propositiones  ,  licet 
qualificationesquibussingulas  interiiis  afliciunt, 
posscnt  esse  quadamleniisdiversac  ,  invigilant 
tamcn  ,  quanlimi  satis  est  conservalioni  dopo- 
sili,  nosque  suflitioiilor  odocenl  ;  orgo.  Et 
qiiidem  illibatum  ,  iiilogrumquc  servalur  fidei 
depositum  :  siqiiidom  in  co  lunc  conscntiuiit 
omncs,  quod  <  in  quomcuiiiquc  ordinem  rcdc- 
goris  Proposilioncs  illas  in  globo  robpccliv^ 
damn  (tas  ,  non  possint  dici  chrislianissima^  el 
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evangelicae  :  ideoque  a  quolibet  bono  Chrisiia- 
no  pro  condeninalis  el  reprobalis  liabendas 
csse. »  Ita  docliss.  Eciiius  dispul.  6  Julii  adver- 
siis  Luiher. 

Elvero,  ex  diversis  illis  earuuidein  Proposi- 

tionum  qualilicaliouibus  in  uienlibus  Episco- 

porura  delilescenlibus,  nihil  coinniodi  pro  par- 

libus  Haereticoruin  accidere  potest.  Quippe  ad 

conservalioneni  deposili,  requirilur  el  sutlidt 

ul  devitenlur  profanw  vocum  novitates,  et  oppo- 

siliones  falsi  notninis  scientice  ,  I  ad  Tiniolh.  6, 

V.  20.  Atqui  per  censuram  proposilionum  in 

globo,  devitantur  profanw  vocum  novitates,  et 

0,  positiones  falsi  nominis  scientiw ,  quamvis  in- 

teriiis  Episcopi  diversas  iisdem  proposilionihus 

applicentquaUlicationes.  Tunc  eniui  vi  ceusurae 

constat  damnalas  propositioues  vere  rcprelien- 

sibiles  esse,  atque  a  veritate  catlwlicd  quadam- 

teniis  recedere;  uii  loquuntur  supra  laudali 

Comitiorum   anui  i728  Pra;sules ;  ergo.    Ali- 

unde,  iu  proposito  casu,  sutlicienler  nos  edo- 

cent  Episcopi  ut  non  simussicut  parvuli  fluc- 

tuantes  et  circumferumur  omni  vento  doctrime  : 

cognoscimusenim,  uli  scieuler  nolat  Palavicia. 

lib.  3Hisl.  Trid.  cap.  21,  omnes  illas  in  globo 

proscriptas    Propositiones,  perniciosas  esse,  si 

tradantur;  periculosas,  sicredantur.  Cognoscimus 

iuter  damnatas  Piopositioues,  nullam  esse  qute 

non  mereatur  aliquam  sallem  e  censurw  notis  qui- 

bus  proscribuHtur  :  et  vice  versa,  mllam  esse  in 

Decreto  censuroi   notam  quw  non  possit  in  ali- 

quam  e  damnatis  Propositiouibus  cadere,  quem- 

admodiim    toiidem   verbis    iraduut   Gallicaiii 

Praesules,  locis  supra  laudatis  :  idque  satis  est, 

non  modo  simplicibus  el  rudioriuus  Fideiibus, 

sed    etiam ,   juxta   Concilium  Coiislanliense, 

ipsisniel  homiiiibus  lilleraiis ;  ergo.  Respondeo 

denique  6°,  hocque  uno  :  Brevi  pra;ciduntur 

propositus  nodus  caeleiieque  in  praesenti  nego- 

tio  reluclanliuin    Iric^e  ,  ut  legilimuin  sit  et 

dogmaiicuiu  Ecclesia;  judicium,  aucioriiatein- 

que  obligandi  Fideles  ad  ahsensum  interiium 

obtineat ;  vel  retiuirilur  ul  Episcopi  eamdem 

proposilionem  iisdeiu  inlendant  qualilicationi- 

bus  el  nolis  condgere  ;  vel  non  :  si  priniuiii, 

vi  exterioris  acceplalioius  lerlo  tenendum  iii 

configendis  iisdeni  cuiiibel  proposiiiuni  quali- 

ficalionibus  ipsos,  quantum  satis  est,  consenlire; 

etenira  exabunde  dictis  el  probalis  supra,  ex- 

lerior  Corporis  Episcopalis  acceplatio  aut  defi- 

nilio,  ex  sese  cerlissima  est  a  Christo  conslilula 

lex  ac  regula  ad  noslram  de  rebus  ad  saliilein 

attincntibus ,    lirmandain  slabiliendaiiKiue  li- 

Ucm  ;  aique  ubi  priiuiim  dc  illA  cxieriori  acce- 
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ptatione  conslat,  cert6  et  indubitanler  tenen- 
dum  ,  omnes  adfuisse  debitas  condilionos ; 
adeoque,  si  quaj  abfuerit ,  aut  uullateniis,  aut 
his  in  circumsiantiis  non  fuisse  necessariam. 
Ita  diserlis  verbis  Praesules  nostri  iii  laudali 
an.  1728  ad  Regem  Epislola  pag.  21,  22,  elc. 
Vide  supra.  Porro,  si  secundum  ,  nulla  plane, 
ac  prorsiis  praepostera  objeclio. 

Corollaria.  —  Ex  diclis  hacteniis  tribus  su- 
perioribus  paragraphis ,  nonnulla  gravissimi 
moiiienli  sponte  fluunt  conseclaria  ;  haec  porro 
ita  secum  iuviceni  connexa  sunl  ac  concalenata, 
ut  uno  semel  admisso,  caetera  quoque  admilti 
prorsiis  necesse  sit :  quod  vei  tantisper  alleu- 
denti  clare  patebit  :  itaque 

Sequiiur  1°,  quod  totidem  verbis  statuunt 
mox  laudali  Praesules,  Bullam  Unig.  esse  judi- 
cium  irreformabile.  Namque  dogmaticum  Cor- 
poris  Episcop.  Capiti  suo  adhaerenlis  judiciura 
esl  infallibile,  proindeque  immutabile,  irretra- 
ctabile,  irrcformabile :  id  ex  apertis  Chrislipro- 
missis,  ex  disertissimis  SS.  PP.  elConciliorum 
tesiimoniis,  ac  perpelua  el  coiistaulissima  to- 
tius  Ecclesiae  praxi  ac  doctrina  cerlissimum 
est  ac  indubitatum  :  atqui  ex  dictis  et  probalis 
hacteniis,  Bulla  Vnig.  dogmaticum  est  summi 
Pontiticis  et  oninium  Ecclesiae  universae  Epi- 
scoporum  judicium  ;  ergo.  Ila  expresse  habenl 
Cardin.  Archiep.  et  Episcopi  Gallic.  an.  1728, 
jussu  regio  super  hac  re  congregati  in  Epist. 
ad  Regeui  p.  50. 

Sequitur  U',  interiorem,  integrum  et  absolu- 
tum  eidem  Bullac  deberi  assensum  :  omnibus 
siquidem  advei-siis  Seciarios  confitentibus  Or- 
ihodoxis ,  assensus  hujusmodi  interior,  integer 
et  absolutus  debetur  dogmatico  et  irreformabili 
universalis  Ecclesi*  judicio  :  alqui  Bulla  Vnig. 
dogmalicum  esl  el  irreformabile,  etc. ;  ergo. 
Quicumqueergo  omnes  aut  quasdam  e  danina- 
lis  Proposilionibus  intiis  et  ex  animo  non  re- 
spuit,  lcgiiiuie,  el  ut  par  esl ,  dicta;  Cunstitu- 
lioiii  iion  adhaeiel.  Et  vero  sincere  el  ex  animo 
obleniperandum  visibili  Pasloruui  Corpori,  in 
his  quce  ad  doclrinam  perlinent ;  hiiic  ipscinet 
Qiesuellus  in  aiput  25  S.  ilallh.  sic  loquitur  : 
I  La  seule  voic  siire  poiir  la  foi  ei  la  doclrine, 
c'esl  de  suivre  loujours  le  Corps  visible  des 
Pasleurs.  >  Et  in  caput  20  S.  Joan.  :  <  II  ii'y 
a  point  de  salul,  a  nioiiis  de  se  tenir  insepara- 
bltMiienl  attache  au  Corps  des  Pasleurs  de 
rEgiise.  >  Istud  idem  pro  cerlissimo  passiin 
slaluit  Nicolius,  quando  ail  in  conlroversiis 
circa  religionein  excilatis  inajori  adha'reiiduui 
essc  visibiliauclorilali  :  iLavraie rigle  de la  foi^ 
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inquit  Ess.  de  morale  Evang.  du  Ma:  di  de  la 
deuiienie  semaine  de  Careme,  c'est  de  s'arreler 
a  la  plus  grande  antoriU.  i  Multo  auleni  el  in- 
coniparabiiitor  niajor  esl  Episcoporuni  acce- 
ptanliura  ,  el  adiicerendum  Conslitulioni  pro- 
nunliantium  auctoritas  ;  iique  Capiti  suo  Pon- 
lilici  Romano  coadunali ,  visibile  Psstorum 
Corpus  procul  dubio  constituunl ;  ergo. 

Sequitur  111°,  omnem  a  Constilutione  Unig. 
provocalionem  csse  mllam  ,  illusoriam,  temera- 
riam,  scandalosam,  sanctce  Sedi,  Corpori  Pasto- 
rum,  lotique  Ecclesice  adversam,  ac  summc  itiju- 
riosam, elc.  Ita  conceptisverbis  quinquaginlael 
amplius  Praesules  Gallicani  an,  1718,  uniformi 
Mandalo  declaranl  :  i  Ordonnons,  inquiunl  in 
ipso  judicalo,  a  tous  les  Fideles  de  notre  Dio- 
cese  de  se  soumeilre  a  la  susdite  Conslilulion 
Vnig.  comme  etant  un  jugemenl  dogniatique 
de  rEglise  universelle,  duquel  tout  appel  esl 
nul,  frivole,  illusoire,  temeraire  ,  scandaleux, 
injurieux  au  Saint-Siege  et  au  Corps  des  Eve- 
ques,  conlniire  a  Tauloriie  derEgiise,  sclii- 
snial  que,  et  tendaut  a  renouveler  el  ;» iomen- 
ter  des  erreurs  condamnees.  »  Giavissimas 
hasce  noias,  appellationi  inlerpositce  a  dogma- 
lica  cl  irrelormabili  tolius  Ecclesiai  Couslitulio- 
ne,  qualis  esl  ex  diclis  Bulia  Unig.  meriiissinio 
jure  inlligi,  nemo  saue  in  dubium  rcvocavcrit. 

Sequilur  IV.eamdem  Vnig.  Buiiam  esse 
voram  Ecclesiae  et  Regni  logeni  :  ita  a  pra?su- 
libusGaliicanis  in  pluribusComitiisgenoraliljns 
solomniter  declaratum,  variisqueEdictisacKe- 
sponsis  Regiis  diserlissime  agnitum  et  (irnia- 
lum.  De  quo  aperta  vide  leslinionia  supra. 
Etvero,  dogmalicum  universalis  Ecclesiae  judi- 
cium,  1»,  nuinitum  sigillo  Rogio,  2",  in  Tabuias 
supremarum  Regni  Curiarum  rolalum  ,  3° , 
solemniter  et  juxla  consuetos  Rogni  mores 
pronudgatum,  merilo  dicendum  est,  reipsaque 
existil  vera  ac  proprie  dicla  Ecclesiae  ot  Rogni 
lex  :  alqui  Bulla  Vnig.  ex  probalis  duobus 
superioribus  paragrapbis  dogmalicum  est  uni- 
versalis  Ecclesiae  Judicium  :  alinnde,  munita 
fuil  ac  consignata  sigillo  rogio,  in  supremas 
Regni  Curias  relata,  solemuiier  et  ex  more 
pronuilgata  ;  uli  cx  dictis  in  Synopsi  hislorica 
paragrapbo  3  manifestum  est  ac  exploratum  : 
vide  supra  ;  ergo,  etc. 

Sequilur  V",  hanc,  uti  jam  innuimus,  quae- 
sliouom,  an  Constitutio  Vnig.  sil  regula  lidei, 
leviorem  esse  apud  Acceptantos  ,  ot  quasi  de 
mero  nomine  controvorsiam  :  quo  quiiiom  in 
praetenso  dissidio  quoddam  provocaiioni  suoe 
prsesidium  inaniterqusernnt  .^ppellantes.  ISani- 
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que  concordibus  animis  fatenlur  ac   docent 
cuncii  Acceptantes  Constitulione  Unig.  respici 
dogma,  alque,  quod  capiiale  est,  inleriiis  cre- 
deudum   Quesncllianas  101  Propositiones  nie- 
rito    esse    damnatas,    quia   singulae   aliquara 
merentur  notani ,  et  praeierea  unamquanique 
e  notis  Bulla  expressis  cadere  in  aliquam  e 
damnatis  illis  Propositionibus  :  omnes  eliam 
consenliunt  Bulla  Vnig.  nibil  delerminati  lide 
divina  credendum  proponi.  Tota  igiiur  apud 
cos  mota  quaestio  in  eo  sita  videlur,  an  regula 
fidei  appellari  possit  omnejudicium   quo  de 
rebus  lidei  aut  ad  lidem  habentibus  connexio- 
nem,  etiam  mere  generalim  ac  indeterminale 
interior  priescribitur  assensus  :  an  vero  illud 
idem  vocabulum  soli  illi  polius  adscribcndum 
sil  judicio  quo  dogma  revelatum,  fide  divina 
speciatim  ac  determinale  credendum  proponi- 
lur.  Ergo  non  tam  de  re  ipsa  quam  de  nouu'ne 
exlitit  illa  quseslio,  nec  in  ea  quidquam  occur- 
rit  quo  lueri  se  possini  dissidentes,   ciim  ab 
ipsis  unum  et  ideni  omnossompor  postulavorint 
Acccpiautes;  nimirum  ui  iuterius  et  ex  animo 
sese  subjicerent   Constitutioni  Vnig.  tanquam 
dogmalico  Ecclesiae  universalis  judicio,  atque 
101  Proposiliones  ut  merilo  illa  Constilutione 
proscriplas  daninarent,  iisdom  qualificalionibus 
adliibitis,  quibus  dicta  Conslitutio  uiiiur.  Haec 
porro  eudem  de  ipsa  regula:  fidei  denominalione 
quaistio.  Accoptantes  iuter  et  Appellanlesspe- 
clala,  jara  non   meri   nominis  dicenda ,  inid 
doguiatica  plane  est  ac  gravissimi  momcnti 
controversia  :  ueque  enim  alia  de  causa  BuIIie 
Unig.  nomen  regula;  fidei  detrectanl  advcrsa- 
rii,  quam  quod  Bullam  hauc  negent  esse  judi- 
cium  dogniaiicum  quod  iniernura  el  absolulura 
exigat  menlis  assensum  :  ipsi  siquidi  ra  pro- 
niiscue  siinmnt,  et  pro  uno  eodemque  habent 
regnlam  fidei,  et  dogmaticnm  ac  irrefurmabiie 
universalis   Ecclesiw  judicium  :  id   ipsum  non 
falenlur  modo,  sed  et  datii  opera  passira  ad- 
struere  conantur    Appellanles,    inprimis  sex 
Praesules  ciiala  ad  Inslruclionem  Eminentis- 
simiCard.  de  Bissy.  Respons.  Auctor  Pastora- 
lis  Documcnti  an.  1719,   Eminentiss.  Noallii, 
prima  Proposilione  pag.  15,  14,  eic.  Adeoque 
eo  ipso  quo  a  pra-dicta  Bulla  liiulum  rogula; 
fidoi  removenl,  eamdem  judiciuni  esse  doguia- 
ticnm  inficiari  censcndi  suut.  Ila  scite  nolal  ac 
late  explical  Eniinoiitiss.  Card.  de  Bissy  in  sse- 
pius  laudala  an.  1722  Paslorali  Instruct.  parl, 
4,   pag.  3U,  345,  elc.  Ibid.  perversam  oji  dc 
rc  dissidenlmm  doctrinam  pluribus  porstringit 
ac  confulal  docliss.  Card.  Idein  graviler  ac 
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dilucide  cvolviint  ac  explodunt  idcriquc  Galli- 
c:ini  Pracsules,  suls  ad  Regem  aii.  1728,  ctoi 
Epislolis. 

Sequitur  VI",  ilHcilum  esso  statuni  indifTe- 
rcntiae  et  iudetcrniinalionis  circa  pnrfatam 
Constitulionem  intiis  el  cx  aninio  suscipien- 
dam  :  quippe  de  suscipiendo  judicio  Eccle^^iae 
universalis  dogmatico  et  irreformabili  nemini 
unquam  cunctari  ac  niores  gerere  las  fuerit ; 
atqui  cx  superioribiis  Corollariis  el  cx  dcmon- 
slratis  piuagrapbis  2el  3,  Constitutio  Vnig. 
judicium  est  universalisE6clesi;«  dogmaticum, 
etc. ;  ergo. 

Etvero ,  natura  ,  miltititdo ,  diversilas  dog- 
nialum  dequibus  agilur  in  diclaConstitulione, 
apcrle  oslendunl  illicitum  prorsiis  esse  ac  cri- 
ininosum  in  prsescnii  negotio  bunc  indifferen- 
lire  acsuspensionis  animum  :  etenim,  vel  ipsis- 
niet  conlendentibus  advcrsariis  ,  quitstio 
movetur  de  summis  fidei,  morum,  ac  cbrislia- 
U3e  disciplinae  capitibus,  qurc,  si  dissidcn  ibus 
lidcs,  pncialo  Decrelo  laberactanlur  ac  fundi- 
liis  convollunlur  :  c6  tendunt  illuslriorum  Ap- 
pellantium  indosinentos  in  Bullam  inig.  quo- 
rela!  etexpostulaliones  :  s  alque  ita,  sunctissime 
Pater,  inquiunt  in  sua  an.  1721  ad  Innoccnl. 
Tapam  Xlll  Epislola  seplem  Pricsules,  impu- 
gnata  apertc  religio  in  suis  dogmatibus;  llior- 
arcbiain  suis  juribus;  Cbrislianorum  disi  iplina 
in  co  quo  tanquam  basi  ctanima  nititur;  deleloe 
funditiis  poenitentiiT;  Icgeset  regulae;  veleris  ct 
novi  foederis  inducta  confusio  in  eo  capilo,  (pio 
pr;«scrtim  a  se  invicom  distinguunlur  ;  onini- 
potcntia  Doi  suiijocta  libero  buuiiiiis  arbitrio, 
et  ad  ejus  nutuin  suspcnsa  ;  complures  alii  do- 
clrina;  Clirislian.-e  articuli  in  summum  discri- 
nicn  adducti,  sacer  Scriplura;  ct  Tradilionis 
serino  proscriplus  :  cn  sanclissime  Patcr ,  quye 
sit  nosirarum  (in  Bullam)  el  causa  el  maleries 
querclarum.  »  Paria  tradunt  sa^piiis  cilall  sex 
Episco|)i,  suA  ad  Pastoralom  Emineniissimi 
Cardinalis  doBissy  Instruclioneai  Rosponsione, 
cap.  20  ctsciiq.  ,  itom  qualuor  Episcopi  iu  in- 
lerposilis  a  se  appollaliouum  instriimontis  die 
1  Marlii  1717,  el  nicuse  April.  anui  1710,  ncc- 
non  in  prolixiori  ad  viiidicandas  liascc  provoca- 
liones,  luncedito  Memoriaii.  llis  porro  in  cir- 
rumst.inliis,  in  quibus  dc  tol  ac  adco  capilalibus 
lidoi  dogmalibus  inslituitiir  coulrovorsia,  ma- 
nifcslissimuin  csl  ncmini  liborum  cssc  ortbo- 
doxo,  sus[»onsuni  se  scrvarc  ac  prorsiis  iiulir- 
ferenlom  :  inprimis  si  saiicuc  sodis  |)raMVoril 
judiciuin,  cui,  ut  in  pracsenli  causa,  conseiisus 
Episcopornin   acoesseril.  Tiinc   profeclo,  aiit 
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cerle  nusquam,  loCum  habet  illud  Clirisli  Luc. 
1 1,  V.  25  :  Qiti  non  est  viccum  contra  me  est.  Id- 
ipsum  non  niiniis  pcrspicue  d  clarant  gravissi- 
ma;  dissidenlium  adversiis  neutralitalis  partes 
inlentae  sa'pius  criminaliones  :€  La  neutralile, 
in^iuil  unusex  illis,  auclor  Elpistolx  ad  Monia- 
liiim  gubornatriccm  pag.  80.  et  81 ,  est  un 
crime,  et  ne  poinl  prondre  parti  pour  la  foi  dans 
Toccasion  prosente ,  c'est  elre  inlidele.  Un 
Cbreiien  des  son  baptcmc  a  pris  parti  contre 
la  Constitution  ;  il  en  a  appelle  sur  les  sacres 
fonls  ,  ct  il  renouvelle  son  appel  toutes  lesfois 
qu'il  reciloson  Credo.  Dire  qu'on  nc  prcnd  point 
de  parli,  c'est  renoncer  a  la  foi.  >  Idemfrequen- 
ter  inculcant  plerique  alii  Quesnellianarrum 
partium  auclores  :  idque  ex  principiis  ab  ipsis 
passim  stabiiilis  sponte  lluit  ac  nccessario  se- 
qiiilur.  Vido  supr.  diota  et  moxar  pagraph. 
lorlio  ubi  de  iialura  Constitulionis  Vnig.  inler 
probaliones. 

Soquiliir  deniquc  VII",  istudque  capitale  est, 
diiigoiiterque  obscrvandum  :  Qua;cumque  ad- 
vcrsiis  Conslitulionem  Lnig.  congeruntur  pro- 
bra  ,  Irica?  ,  vililigaliones  ,  tuin  ex  pn-tenso 
in  forenda  aut  acceplanda  hacce  Conslilulione 
conditiomtm  dcfectu  ;  lum  ex  prictensa  damna- 
larum  proposilioiium  cum  Scriptttris  el  tradi- 
tioneconsonanlia :  tum  expraetcnsisdissidentium 
niimero ,  doctrina ,  molibus  et  dictamine  conscien- 
tiw ,  sanrtitate  ,  miraculis ,  etc. ;  ea  ,  inquam, 
omnia  ,  vel  una  Ecclesi;e  ,  sex  primorum  pas- 
lonim  suo  ca|)iti  adlutrenlium  auctoritate,  cx- 
loriorique  acceplalione  ,  qua  rccepla  el  con- 
iiriii;ita  fuit  dicta  Constilutio,  evanescunt  ac 
dissipantur.  Ecce  ego  vobisatm  sutn  omnibus  die- 
bus  usqne  ad  consiimmationem  scculi ,  inquit 
Cliristus  Domiuus  Mallb.  2>S,  alloquens  Apo- 
stolos,  forunique  succcssores  Episcopos.  Ibid. 
IG  ,  V.  18  :  Portiv  inferi  non  prwvalcbimt  ad- 
versits  eam.  Luc.  10,  v.  16  :  Qiii  vos  audit ,  me 
andit ,  olc.  Perpetua  sunt  et  absoluta  isthcec  di- 
vina  promissa  :  i  Nusqnain  crgo ,  queinadmo- 
diim  ogrogie  notant  pr;icsulcs  Gallicani  supra 
biudali ,  lanta  invalcscet  pestis ,  sou  vi ,  scu 
nogligentiA,  seu  fraiide  ,  seu  qu.acunique  aliil 
nitionc,  iit  porlrc  infori  advcrsiis  Ecclcsiam  , 
oaquo,  qux  ab  Episcopali  ordine  sanoita 
fuerint,  |»ra;valeant.  >  .Eierniim  stabunl 
Clirisli  vcrba  ;  cailera  qna;  opponunlur  ,  pne- 
toriliunt  ct  ad  niliiluiii  recedonl.  Il;upie,  quod- 
cuiiupie  supponatur  fuisse  delinitionis  nioti- 
viim  (  idoiii  do  c;oloris  dolinilionum  condilio- 
iiibus  ,  aliisquo  (pue  objiciunlur ,  prouunlian< 
diiiii )  iiori  nunquiim  polcsi ,  vi  promissionuiu 
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Chrisli ,   ut  Corpus  episcopale  erroncain  ac- 
ceplet  et  approbcl  senlenliam ;  ergo  definitio- 
iiis  liUercc ,  scu  i\)si ,  independentcr  ii  discus- 
sione  molivorum  ,   exteriori   definitioni ,  qnaj 
sola  subsislit  ac  vim  habet ,  standim  est ,  ac 
supponendum   providlsse   Clirislum ,  ne  ulla 
deesset  ex  requisitis  conditio,  ad  firmam  ,  cer- 
tam  ,  et  inconcussain  definiiionem.  Ita  lotidem 
ferme   verbis,   acta  S.  Facultatis   Parisiensis, 
super  Constitutione  observanda  et  execulioni  de- 
mandanda ,   an.    1729,   pag.    iO.  Alque  hsec 
quidem  aucloritatis  et  praescriptionis  melho- 
dus  ,  ad  cunctas  Quesnellislaruin  dissolvendas 
objectiones  ,  via  brevis,  expediia ,  ipsis  etiam 
rudioribus  proportionata  :  hocque  unum  ,  om- 
nibus.quascumdissidentibushabemusdirimen- 
dis  ac  finiendiscontrovei-siis  suITicere  deberet. 
E6  tcndil  S.  Ilier.  disputans  adversiis  Luci- 
ferianos  :  t  Potcram  ,  inquiebat ,  omnes  pro- 
positionum  rivulos  uno  Ecclesia;  (definieniis) 
sole  siccare.  >  Ipseque  S.  Auguslinus  lib.  de 
quantit.  anima;  cap.   7 ,  n.  1  :  i  auclorilali 
credcrc  ,  magnum  coinpendium  est,  ac  nullus 
labor.  I   Unde  apposilc  omnino  docliss.  Bos- 
suet.  Instruct.  1 ,   circa  Ecclesia:  promissa  sic 
habet :  i  Les  promesses   dont  il  s'agit  sont 
congues  ,  comme  on  a  vu ,  en  termes  simplcs 
et  tres  clairs.  On  doit  donc  se  doterminer  a  y 
croire  :  et  celte  croyance  cnfeimc  une  elairc 
decision  de  toutes  les  controvcrses.  Car  si  unc 
fois  il  est  cerlain  quc  la  verilc  domine  toujours 
dans  rEglise  ,  tous  les  doulcs  sont  resoUis  :  il 
n'y  a  qu'i»  croire,  ct  tout  cst  cerlain.  »   Ibid. 
pag.  176  :    «  Jcsus-Christ  a  tout  reduit  a  un 
seul  point ,  c'est-a-dire  i  bicn  connaitre  l'E- 
glise  oii  Ton  irouve  tout  d'un  coup  touie  vcrilc 
autant  qu'il  est  ncccssaire  pour  elre  sauvci. 
Tout  consisie  a  bicn  conccvoir  six  ligncs  de 
rEvangile  oiiJ.-C.  a  promisen  termes  simplcs, 
precis  et  aussi  clairs  que  le  soleil ,  d'^lre  tou- 
jours  avec  les  Pasteurs  de  son  Eglise  jusqu'a  la 
fin  des  siectes.  II  n'y  a  point  la  d'cxainen  pcni- 
ble  i  r«sprit  humain.  »  Et  rursiis  secundj  de 
eod.  argumcnto  instructione,  pag.  12  et  seqq.  : 
4  La  sagcsse  de  J.-C.  a  rcnfcrme  en  six  lignes 
de  quoi  trancher  tous  les  doutes ,  et  regler  la 
d^cibion  de  toutes  les  controveises ,   par  un 
principe  commun  et  universel.  »  Quae  quidcin 
illustrissimiPraesulisdoctrina  ad  nostrum  pra;- 
sens  instilulum  apprime  congruit.  llabemus 
siquidem  in  unft  primorum  Paslorum  suo  Ca- 
pili  adhajrenlium  auctorilaie  ,  qua  reccpla  ct 
confirmala  fuil  Constilutio  Unig.  quasi  con- 
U^clam  compciidio  j  §cd  j)roinptuui ,  {m\m , 


ac  plane  dccretoriam  ,  adversiis  omnes  dissi- 
denlium  dilTicultatcs ,  solulioncm.  Vide  plura 
lianc  iii  rcm  superiori  paragrapli. 

AaTlCtXUS  III. 

De  systcmate  Quesnelliano. 

Quem  in  Baii  ct  Jansenii  aperiendo  syste- 
male  secuti  sumus  ordincin,  cumdem  in  Qiios- 
nelliani  sysleniatis  cxposilionc  consectari  ani- 
mus  fuerat  :  nempe  1",  sijstematis  principia 
paulb  accuratius  evolvere;  2°,  de  illius  disserere 
consectariis,  seu,  de  101  proposilionibus;^°  tan- 
dem  Quesnelliani  sijstematis  a  cwteris  catliolica- 
nim  schotarum  systematibus  discrimina,  ipsius- 
que  omnimodam  cum  Baianis  et  Jansenianis  pla- 
citis  consensionem ,  apcrireac  declarare  :  vcriim 
premcnte  nimiA  jam  hujus  voluminismole,  in 
opporlunuin  magis  locum  ct  tempus  horum 
uberior  rcvocabiiur  dispulaiio.  Iiiieriin  hxc 
summalim  perslriiigere  ,  eorumque  omnium 
compendiosam  exhibcrc  idcani,  abs  rc  non 
erit,  noc  forlc  inulile  :  pterisque  enim  Itwresi- 
bus  ttsu  venit ,  quemadmodiim  scite  notant  SS. 
Patrcs,  ut  eas  exposuisse  quodammodo  refutasse 
sit. 

Principia  sytematis  Qitesncltiani.  —  Trla  sunl 
prajcipua  ac  capilalia  QuesncIIiani  syslemaiis 
principia. Primum  :  Duplcx  in  praiscnti  natuia; 
lapsajslatu  agnoscenda  delccialio  indeliberala : 
uiia  coelcslis,  quae  ad  bonuin;  altera  terrena, 
qu3e  ad  malum  inclinat  et  trahil.  Utraque  uni- 
cum  est  pondus,  quo  volunlas  iiunc,  sive  ad 
bonum ,  sive  ad   malum  inclinalur.  Uiraque 
qnasi  ex  mechanica  lege  voluntatem  movet  ac 
rapit,  sive  ad  bonuin  sive  ad  malum,  prout 
coclcstis  vel    lerrcna  prseponderat.   Ulraque 
proinde ,  prout  gradibus  superior  esi  aut  infc- 
rior ,  necessari6  retative ,  scu  nccessilate  reta- 
tiva  victrix  est  aut  vicla.  En  famosum  duaruin 
delcclationum    indeliberatarum  principium  , 
quod  ex  Jansenio  deprompium  centies  in  suis 
memoriatibtts   et  apotogeticis  scriptis   obtrudil 
Qucsnellus ,  inconsulte  oinnin6  ac  pra;posiere 
usurpando   cclcl)errima  sancii  Aug.  vcrba  : 
Quod  enim  ampliks  nos  delectat,  secimdiim  id  ope- 
rcmur  necesse  est.  IIoc  utriusquc  indeliberalae 
ac  rclative  victricisdelcctalionis  principio,  ve- 
luii  praicipuo  cardinc  inlcgrum  inovetur  ac 
volvitur  Quesnellianuin  proinde  ac  Jansenia- 
num  systema.  Dc  duabus  indcliberaiis  dclccta- 
tionibus  opposiiis,  vide  plura  supcriiis  ct  inox 
ubi  dc  conseclariis  Quesnclliani  sysleinaiis. 
Sccundum :  nullus  dalur  ( nec  quoad  habittim, 

acc  ^M(?({(<  ac(«j»')  amor  mcdius »  viiiosam  cu^i-. 
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dltatem  inter  et  laudabilcm  ac  supcrnalnratcm 
charitatcra,  qua  Dcus  gratis  cl  propter  se  dili- 
gitur.  Hinc  absque  aliquali  ciiaritatis  saltcm 
actuttlis  impcrfectte  ct  initialis  influxu,  qurclibct 
actio  viliosa  cst  et  culpabilis,  non  in  subjccio 
duntaxat  elrationc  omissionis  ullcrioris,  scilicet 
relationis  ad  Deuni ;  scd  eliam  in  se  intrinsecc 
et  ratione  sui:  lunc  cnim  aclio  illa  non  nisi  ex 
vitiosd  cupiditalc  procedit,  ad  vitiosam  cupidi- 
latcm  tendit  et  ordinatur  :  adeoque  ex  parte 
principii  et  finis,  nccnon  in  se  et  in  praprid 
substantia,  damnabilis  est  et  pcccaminosa. 
Istud  cst  capiiaic  allcrum  Qucsnclliani  syste- 
matis  principium,  vnriis  in  libris  ct  proposiiio- 
nibus  creberrimc  ac  cxprcssissimc  aQucsnclio 
jnculcalum  :  inprimis  inlcr  lOi  a  Clemente  XI 
damnatas  proposit.  U,  liis  vcrbis :  i  Non  sunt 
nisi  duo  amores,  undc  voliliones  ct  actiones 
oranesnostra;  nascuntur;  araorDci,  quiomnia 
agit  proplcr  Dcum  ,  quemque  Deus  remuncra- 
lur ;  et  amor  quo  nos  ipsos ,  ac  mundum  dili- 
gimus,  qui,  quod  ad  Dcum  refcrendum  cst, 
non  refert,  ctpropter  boc  ipsum  fit  malus,  » 
Fundamentale  istud  placitum  ex  suis  anteccs- 
soribus  ac  magistris  Baio  et  Janscnio  bausit 
Quesnellus  :  <  Omnis  amor  creaturoe  rationalis, 
inquit  38  damnata  Baii  Propositio,  aut  vitiosa 
est  cupiditas,  aut  laudabilis  illa  cbaritas,  quii 
per  Spirilum  sanctum  dilTusa,  Deus  amatur.  > 

Eamdem  doctrinam  in  ipsis  S.  Auguslini 
©peribus  fundatissimam  esse  audactcr  pronun- 
tiat  Jansenius  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  6 : 
<  Non  enim,  inquit,  agnoscit  sanctissimus  doc- 
tor  (S.  Aug. )  in  universis  operibus  suis  nisi 
duos  amores,  Creatoris  et  crcaturK,  ex  quo- 
Tum  alterutro  necesse  est  ut  qucccumque  actio 
voluntatis  oriatur.  Ille  charilas  est,  iste  cwpi- 
dilas  ;  quarum  illa  de  coeloest,  Deoplantante; 
ista  ex  mundo,  diaboIo>eminante.  >  Quod  idcm 
bic,  et  libris  de  slatu  natura;  purae  et  lapsK, 
Bsepiiis  repetit  Yprensis.  Quot  ex  ncfario  illo 
principio  sequantur  exitiosa  consectaria,  patet 
ex  dictis  superius  ubi  de  Baiano  syslemate 
et  dc  consectariis  ejus  fusc  diximus,  et  amplius 
constaljit  ex  dicendis  secunda  parte,  quaestionc 
2,  art.  2,  paragrapb.  4. 

Tertium  systcmalis  Quesnelliani  principium, 
ex  priori  consequens,  quodque  totam  ex  inte- 
gro  renoval  perversam  Richerii  doctrinam ,  a 
duobus  conciliis  Scnonensi  ct  Aqucnsi  pro- 
gcriplam,  discTl6  exprimilur  nonagesiniA  intcr 
confixas  Qucsnclli  Proposilioncs  :  j  Ecclcsia, 
iiiquit,  aucioriiatem  cxcommunicandi  habct, 
Ul  eam  cxcrccat  pcr  primos  pastorcs,  dc  con- 
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sensu ,  saltcm  pr.TSuniplo,  tolius  corporis.  » In 
banc  Queshelli  Proposilionem,  sic  egregic  pro- 
nuntiant  Gallicani  pra^sidcs,  in  suo  an.  1714, 
Paslorall  Documenio:  <  Lcs  dcfcnseurs  dc  Jan-- 
senius,  qui  se  sont  rovollcs  contre  rEglise,  ct 
qui  craigncnt  avec  raison  Ics  ccnsures  et  les 
cxcommunications,  font  tous  Icurs  eflbrls  pour 
s'en  garantir.  lis  ctablisscnt,  dans  tous  leurs 
ccrils,  que  lc  pouvoir  d'excommunier  esi  donni 
a  1'EgUse  pour  y  ctre  exerce  par  lcs  prcmiers 
pastcus,  du  conscntemcnl  au  moins  de  tout  le 
corps,  c'csta-dirc  du  conscnlcmcnt  dc  tous  les 
lidcles.  Ils  se  croicnt  partic  de  TEglise,  ct  peut- 
cti  c  meme  la  portion  la  plus  pure :  ils  ne  consen- 
tiront  point  aux  censures  portccs  contre  cux ; 
c'cst  ime  raison  de  lcs  mcpriser.  L'ne  excom- 
munication  injnsfc,  disenl-ils,  ne  doit  jamais 
cmpeclier  qu^on  ne  fasse  son  devoir  :  mais  c'cst 
au  tribunal  de  Icur  conscicnce  qu'ils  s'en  rap- 
porlent  pour  dccider  de  la  justicc  ou  de  Tin- 
jusiicc  de  rexcommunication.  Ilsla  trouveronl 
ccrtainemcnt  injuste,  et  ellc  ne  les  empcchcra 
pas  de  faire  cc  qu'ils  appcllent  leur  devoir.  > 
Ita  cardinales,  archiepiscopi ,  et  episcopi  in 
gcncralibus  an.  1711  comitiis :  qua»  fundamen- 
talis  istius  proposilionis  virus  ac  latens  vcne- 
num  luculenicr  apcriunt  ac  manifcstant.  Tribus 
bis  principiis  tota  stat  Quesnelliani  syslematis 
molcs  :  atquc  ita  inter  sese  connexa  sunt  et 
arcle  colligata,  ut  istud  ex  altcro,  utrumque 
vcro  cx  primo  sponle  lluant  ac  necessario 
conscquantur.  De  quo  plcniiis  alibi.  De  triplici 
porro  mox  rccensito  principio,  jure  ac  mcrito 
dici  potcst,  quod  de  distinctione  adjutorii  quo 
cl  sincqno,  in  ordine  ad  ipsam  S.  Auguslini 
doctrinam  aiebal  Janscnius  lib.  de  Grat.  primi 
bominis  ct  Angclorum  cap.  17  :  <  IIocc  cst  vera 
clavis,  quS  adilus   aperitur  in  scripla   ejuS 

( Qucsnelli) :  apcricndus  est Qui  vcr6  prce- 

£ata  principia,  vclut  fllum  in  labyrintho  scrip- 
torum  ejus  sccutus  fuerit ,  mirabilis  ci  occnrrit 
conlextus  rerum  :  rcspondont  cxlrema  primis, 
mcdia  utrisque,  omnia  omnibus.  >  Totaque 
clarissimd  ac  plenissime  patcbit  Quosnclliana 
doctrina  ,  vcrusquc  ac  genuinus  damnaiarum 
101  Proposilionum  scnsus.  Etvcrd  oa  polissi- 
mum  fuit  Clomcntis  XI  in  fcrcnda  Consiilu- 
tionc,  mens  ac  intentio,  dcnud  scilicei  damnare 
Baianismum,  Jansonismum,  et  Bichcrismuin  , 
contum  ct  nna  Propositionibus,  nunc  clarius, 
nunc  obscuriiis,  insiauratos.  Id  S.  pontifici 
fuissc  proposiUim,  ha;c  vcrba  manifosl(i  dc- 
inonslrant :  <  Omncs  et  singulas  Propositiones 
1  prxinserlas,  tanqiu^m  falsas,  captiosas,  nialOt 
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sonantcs pluries  damnatas,  ac  demum  cliam 

haerelicas,  variasque  haereses,  et  potissiimm 
illas,  quw  in  famosisJansenii  Propositionibus ,  el 
quidem  in  eo  sensu ,  in  qno  liw  damnatoe  fuerunt, 
acceptis,  continentur,  manifeste  innovantes,  rcs- 
peclivc  hac  noslra  pcrpcluo  valitura  Conslilu- 
lionc  dcclaramus ,  uamnamus  et  rcprobamus.s 
Qui  ergo  semel  probc  novit ,  quid  olim  in  Baio, 
Richerio,  Janscnioquc  damnatum  fucrit,  nullo 
negotio  intclligit,  quid  Clemcntinu  Constitu- 
lione  Unig.  conlixum  fucrit  ac  damnatnm. 

De  comectariis  Quesnelliani  sijstemalis.  — 
Tria  raox  proposita  principia  lotius  systcmatis 
Qucsnelliani  basis  sunt  ac  fundamcntum  ;  at- 
quc  c.v  iis  vclut  a  fontc  ac  radice  ccnlum  ct 
una  Proposilioncs  ,  quasi  totidcm  consectaria, 
fluunt  ac  consequunlur.  Patct  id  raanifcsle  vel 
ex  ipsa  hbri  ac  proposilionum  inspectione  , 
mutuaque  ad  se  invicem  collaiionc  :  idque 
ipsimct  ultro  confilenlur  fidclissimi  Qucsnelli 
assecke  :  quamobrcm  plura  in  re  apuil  Qucs- 
ncllislas  cerla  et  conslanti ,  quam  eorum  nul- 
lus  negavcrit,  refcrre  plane  superfluum  foret. 
Quin  et  diclis  101  damnatis  proposilionibus 
continclur  accurala  tolius  QucsnellianaD  doc- 
Irinae  summa  et  analysis  :  alque  ad  illas  com- 
modc  revocanlur  quaecunique  in  suo  fusiori 
Reflex.  moral.  Operc,  CKlcrisque  suis  scriptis 
docet  Qucsncllus.  Quodquc  dc  quinque  famosis 
Proposilionibus,  leste  Mirapincensi  Episcopo 
D,  de  la  Droue  supra  cilato  ,  olim  aiebat  doc- 
tissimus  Bossuet.,  illas  totum  esse  librum;  idcm 
diccndum  de  101  Propositionibus  ,  in  ordine 
ad  Reflex.  morul.  coclcrasquc  Quesnclli  clucu- 
bralioncs.  Ilarum  omnium  summa  sunt  ct  sy- 
nopsis  ccntum  et  una  faniosaj  Proposiiiones. 
De  singuHs  porro  sigillatim  pcrtractare  101 
Proposilionibus,  nec  cxigit  scopus,  nec  sinunl 
prffifixi  luijus  operis  limitcs.  Unum  dunlaxal 
adjiciani ,  ul  melhodo  faciliori  de  Qucsnclii 
sensu  possit  inquiri ;  ncmpe,  101  Propositio- 
nes  ad  Ircs  classcs  aptc  ac  comraodc  revocari 
posse.  Prima  classis  complcclilur  priorcs  nu- 
mcro  iO  Proposiliones :  ex  dupHcis  delectatio- 
nis  indelibcral*  ,  ac  ncccssilatc  rclativii  vic- 
iricis  principio  dimanaul.  Dc  hoc  principio 
abunde  diclum  supra,  ubi  de  Janscniano  sysle- 
raale.  Secunda  classis  scqucntcs  -ij  Proposi- 
tioncs  contincl.  Erroncum  duorum  amorum  , 
seuduarum  dcleclationum  dclibcralarum  antca 
jam  exposilum  principium  cxhibcnt  :  vci  ejus 
sunl  totidcm  neccssaria;  appendiccs.  Terlia 
classis  rcliquas  omncs  comprehcndit.  Spectant 
dalam  a  Chrisio  Aposlolis ,  corunKiuc  succcs- 


soribus,  excommunicandiauctoritatem,  disoir 
plinam  et  politiam  Ecclesiaj  :  et  plerseque 
Richerismum  referunt  ac  rcnovant.  Qui  per- 
spccta  habucrit  tria  supcriiis  proposita  Ques- 
nclliani  syslcmaiis  principia  ,  de  quibus  plura 
jam  dicta,  et  inferiiis  itcriira  non  scmel  agctur, 
quique  IJaii ,  Jansenii  et  Richerii  errores  ,  in 
Quesnclli  Propositionibus,  nunc  clarius,  nunc 
obscuriiis  instauratos ,  probe  attenderit ;  pro- 
prium  ac  genuinum  101  damnatarum  a  Cle- 
mcntc  XI  Propositionum  sensum  ,  -  cerlo  et 
facile  colliget.  Euimvero ,  quod  in  Baio  et 
Jansenio  prajscrtim  ,  jara  damnarat  Ecclcsia , 
illud  idcm  in  Quesnello  eorum  discipulo  re- 
probaium  :  uli  modo,  vel  ex  ipsis  BuUac  verbis 
evicimus. 

Discrimina  Quesnelliani  systemalis ,  a  cwteris 
Orlhodoxis  systematibus ,  ejusdcmque  cum  Janse- 
nianis  et  Baianis  placitis ,  omnimoda  consensio. 
—  Duo  fcrt  sigillatim  expendenda  prKsensiste 
titulus.  Primum  :  quoe  sint  Quesnellianai  doc- 
trinae  ,  a  cseleris  catholicarura  scholarum  pla- 
cilis  ,  discrimina.  Alterum  :  quae  et  quanta 
hujus  dcctrinoe  cum-proscriptis  Baii  et  Jansenii 
dogmatibus  ,  conscnsio.  Quoad  primum  ,  res- 
pondco  plurima  csse  ,  ct  quidem  gravissiraa  , 
Quesneliiani  systemalis  a  caeteris  orthodoxa- 
rum  scholarum  placilis  discrimina.  Et  quidcm, 
ne  nimiiim  excurrat  ista  dispulatio  ,  satis  ha- 
bebimus  proecipua  ha^c  discrimina  striclim  in- 
dicarc,  designatis  locis  ex  quibus  uberior  eorum 
expositio  et  confulaiio  coliigi  poterit. 

Primum  pctitur  ex  parte  duplicis  delectatio- 
nis  indclibcraloe  rclaliva  ncccssilate  victricis  « 
quic,  uii  diximus,  Qucsnclliani  systcmaiispri- 
mum  ac  praicipuum  fundamcnlum  est :  ab  iil^ 
autcm  indclibcraia  ac  relative  viclrici  dclibcra- 
lionc ,  immane  prorsiis  ,  quantiim  abhorrcant 
orlhotloxarum  omiiium  scholarum  placita.  De 
quo  vidc  sup.  ubi  de  Jans .  syslcinatc  tracta- 
vimus.  Sccundura  desumitur  cx  parlc  duplicis 
dclcctalionis  deliberatse ,  seu  impossibiliiale 
amoris  mcdii,  viliosam  cupidilalcm  inlcr  ct  lau- 
dabilcm  ac  supernaturalem  charilalcra  ;  quod  » 
cx  diclis  ,  allcrum  cst  capitalc  QucsncIIiani 
syslcmalis  fundamcntura.  Ast  quam  cxiiiosun) 
sil,  ct  ab  omnibus  Orthodoxis  alicnum ,  pesti- 
forum  istud  dogma  ,  manifcslci  colligilur  ex 
iuuumcris  crrorum  portcniis  quae  ex  male  foc- 
cundo  principio  scaturiunt  ac  necessaiio  di- 
nianant.  Vidc  sup.  disput.  6,  art.  2,  ubi  de 
Baiano  systcmale,  cl  in  sccunda  parle,  qua;st.2, 
arl.  2  ,  paragraph.  \  ,  ubi  cvolvilur  ac  copios^ 
CAplodiUir, Tcilium  cruiiur  cx  innumeris con- 
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scciariis  qiijc  sponle  ac  ncccssario  lliihnt  dc 
inipossibililatc  amoris  racdii ,  viiiosam  cupidi- 
tatem  inlcr  et  supcrnatnralem  charitalcm  ;  ex 
qno  pra^cipue  scquilur  ,  intrinscce  et  natura 
sua  qnocumque  in  slalu  maluui  csse  aclum 
qucmlihet  a  cliarilate  supcrnaturali  distinc- 
tum  ;  hcpc  enim  conscctaria  ,  totidem  sunt 
Quesncllianae  doctrinae  ,  qua  involvunlur ,  a 
Catliolicorum  ca  cxplodcniium  systcmatibus 
insignia discrimina.  Dc quo  vidc  loca  proximeci- 
tata,  pr?escriini  laudali  mox  paragrapbi  quarli 
conchis.  prohat.  G. 

Quoadahcrum  caput,  sciHcetqurc  ct  quanta 
sit  QnesncUianfC  doctrinoe,  cum  Baianis  ct  Jan- 
senianis  placilis  conscnsio ,  respondeo  ,  om- 
nimodam  esse  ,  in  pracipnis  et  essentialibus 
capilihus  ,  Quesnelliaiiw  cum  Baiana  cl  Janse- 
manti  consensioncm  ;  neque  in  co  prohando 
diuliiis  inimorahimur. 

Constat  enim  id  1°,  vel  cx  ipsomet  Quesnel- 
lo  ,  qui  Baium  ,  ipsunique  prKScrlim  Janse- 
nium  ,  uli  insigncs  ac  fldeUssimos  sancii  Au- 
guslini  discipulos,  cjusque  doctrinre  acerrimos 
vindiccs  extolUt  ac  commcndat ;  eosdcmque  ut 
SU06  magistros  agnoscit  ac  vencratur.  Ita  ma- 
nifesle  coUigitur  ex  causd  Quesnell.  in  verificat. 
art.  3  et  4 ,  pag.  C7  et  seqq. 

Constat  2"  cx  unanimi  Quesnellistarum  con- 
fessione  :  ii  consonantiam  iilam  QuesncIUanai 
doctrina;  cum  Baii  et  Jansenu  placilis,  ncdum 
inficicntur,  imo  jactant,  in  coque  gloriantur. 
Hinc  QucsncUianus  auctor  supra  citatus  :  qua- 
trieme  Gemissem.  de  Port-Roijal ,  sic  ait  :  Les 
101  Propositions  condamnies  renferment  juste- 
tnent  toutes  les  verites  diffcrentes  que  les  disci- 
ples  de  S.  Augustin  ont  toujours  soutenues  depuis 
70  ans.  Ita  damnatas  proposiliones,  lotius  Au- 
gustinianrc  doctrinae ,  hoc  est  (in  ejus  mentp) , 
Baianoi  et  Janseniana; ,  summarium  cssc  ac 
synopsim  ,  claic  pracdicat.  Constat  5"  ex  ip- 
sismetQucsncUianisystematis  viscerihus.  Enim- 


vero  ,  tota  Baii  cl  Janscnii  doctrina,  vchit  in 
radice  comprchendiiur  dupUci  inprimis  fun- 
danicnto  :  1°,  ulriusque  indeli!)crala;  delcc- 
tationis  relative  neccssitalis  ;  2°  ,  utriusque 
delcclalionis  dcliberalaj  ,  seu  impossihiUiale 
amorismcdii iv7/osrtni  cupiditatem  intcrct  supcr- 
naturalem  cliaritalcm  :  idipsum  apcrlc  liquet 
ex  abunde  dictis  ,  uhi  de  Baio  ct  Jansenio : 
alqui  ex  prohalis  niodo  ,  duo  ista  tolidem 
sunt  capilaUa  QucsnelUannc  docirinae  princi- 
pia  ;  ergo.  His  adde,  ex  iilustriss.  Bossuel., 
quinque  proposilioncs  (Jansenii)  in  WbroBdflex. 
moral.  rcpcriri ;  at  cx  eod.  doclissimo  prcesnle, 
quinque  propositiones ,  ipsa;  sunt  totus  Jansenii 
libcr ;  crgo  ,  ctc. 

Ex  haclenus  diclis  clarissime  liquct  et  aper- 
lissime  sequitur  ,  Baium  el  JanseniuminQues- 
nello  fuisse  redivivos  ,  huncque  inlegram  illo- 
rum  [in  praxipuis  et  essentialibus  capitibus) 
doctrinam  ,  nunc  clarius,  nunc  ohscuriiis  ins- 
laurasse ,  camque  ,  adjeclis  novis  erroribus , 
dcnuo  rcvocasse.  Quod  quidem  non  obscure 
indicat  Clemcns  XI,  laudatis  paulo  anlea  ver- 
his  ,  ubi  recitalis  101  proposilionihns  addil  : 
(  Omneseisingulas  proposiiiones  praiinserias, 
tanquamfalsas...  plurics  damnatas;  ac  demum 
eliam  hserelicas ,  variasque  liwreses  et  potissi- 
mimi  lllas  ,  quae  in  famosis  Jansenii  proposilio- 
nihus  ,  et  quidem  in  eo  sensu  ,  in  quo  hct:  dam- 
nala;  fuerunt ,  acceptis  ,  continentur,  manifeste 
innovantes ,  respeclive ,  hac  nostra  pcrpeluo 
valilura  constitutione ,  declaramus  ,  damna- 
mus  el  reprohamus.  i  Cseculiai  oporlet,  qui  non 
vidcrit,  proscriptam  fuisse  Janscnianam  (proin- 
deque  etBaianam)  doclrinam  aQuesnello  in  101 
propositionihus  renovalam.  Necesse  porro  mi- 
nime  est  agere  hic  de  Synodis  Bomana ,  Ave- 
nionensi  et  Ebrcdunensi  ,  in  causa  Qucsnelli 
hahilis  :  de  his  enim  ,  in  rem  noslram  saiis 
copiosc  diclum  in  Synopsi  hislorica. 


CLERICI A  BELLIBERONE  VITA. 


Nicolaus  Franciscua  :\  Bcllibcronc  e  vico 
Mcray,  non  procul  a  Condalo  adNcrallum, 
diocccsiBajocensioriundus,  anno  Donnni  ITiO, 
natus  est.  Peraclis  splendidissimc  hunianiori- 
Inis  lilteris,  Thcologiic  lanla  laudc  indulsit,  ut 
Vix  infulj  insigniius  liccuti;c,  ad  inslilucndas 


in  prcccIarA  Universitaie  Cadomensi  lccliones 
thcologicas  ,  omniuni  scnsu  fucrit  designalus. 
Singulare  munus  erat ,  scd  muneri  non  inipar 
acccdcbat  ingenio  singularis  et  ipse  profcssor. 
Clcricus  cnini  scionlia  non  aMalc  provcclus, 
cui  non  miuor  idcarum  nitor,  quani  vcrhoruii\ 
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facilitas  fuit,  vctcres  iia  sibi  familiarcs  fcce- 
rat,  qui  lalino  felicius  quam  gallico  uterctur 
sermone.  Matiiemalicarum  pcritus,  indoctrina 
sanctorum  Patrum  versatus ,  opera  inprimis 
Divi  Augustini,  cujus  fertur  sententias  omnes 
mcmoria  tenuisse,  usque  adco  pervolverat,  ut 
inlerroganti  et  caput  ct  paginam  ex  tcniporc 
diccret.  Dispulator  sublilis  dispuiationlbus 
tamcn  nunquam  se  immixtum  voluit.  Quod  si, 
pro  re  natS,  ad  hoc  dlgladiandi  genus  ac- 
cinctus  semel  videtur,  meminisse  juvct  niliil 
ei,  singularitcr  a  sophismatibusabborrenti ,  in 
animo  fuisse,  nisi  de  componenda  lite,  in  mate- 
ria  nimiopereexagitata.  Vir  itaque  apud  omncs 
optimi  nominis  plurimisque  affectus  honoribus, 
Dccanus  scilicet  Facultatis  Tlicologia;  in  Uni- 
vcrsilalc  Cadomcnsi,  in  qua  Icctioncs  thcolo- 
gicas  per  novcm  et  quadraginla  annos  enu- 
cleavit,  bis  rector  ejusdem  Universilalis  cujus 
el  principem  facile  dixcris,  ofiicialis  demiim 
abbatiae  S.  Stephani  Cadomcnsis  ac  Rolhonia- 
gcnsis  Ecclesiae  Cathcdrali  canonicus ,  ingcnio 
necnon  utilitatis  privatae  oblivione  omnibus 
hisce  muniis  dignum  scsc  praibuit.  Vita  tan- 
dehi  functus  viro  christiano  ct  sacerdole  Christi 
vcrisisime  digna ,  obiit  Cadomi  plcnus  dierum, 
quarta  die  deccmbris,  anno  1790,  scptuaginla 
ct  scx  annos  natus. 

Tractatus  varios  complcvit,  nempe  de  Px- 
nitentia,  de  Matrimonio,  de  Ecclesia,  de  Legibus 


ct  de  Restitutione.  NonnuIIa  scripsit  ct  com-   ||1   humanitas  ? 


nicntaria  in  Scripturani  sacram,  quac,  forsan 
niinus  desidcranda,  maxima  cx  parle  lcnipo- 
rum  atrocitatc  deicta  sunt.  Edidit  insupcr  et 
pcrcclcbrcm  Iractatum ,  prima  vice  typis  man- 
datum  Luxemburgi,  anno  1777,  cui  litulus  ; 
Tractatus  thcologico-dogmalicus  de  liomine  tapso 
et  reparato,  quem  dcnuo  typis  dandum  statui- 
mus.  lluic  operi  sors  fuit  cximio,  sicut  ct  cae- 
tcris  opcribus  ejusdcm  raomenti:  alii  cffuse 
laudarunt,  inique  roscrunt  alii.  Scd  cxsulBatis 
adversariorum  objcciiunculis ,  a  Pio  VI,  ponli- 
fice  maximo ,  qui  manu  propria  ad  auclorcm 
Brcve  gratulatorium  dircxit ,  de  imbclli  quo- 
rumdam  invidiola  plcniiis  sequo  vindicatus  cst. 
Clcricus  suoplc  ingenio  candidus ,  a  mcn- 
daciis  abhorrcus,  soliusquc  vcriiatis  araans,  in 
caitcris  omnibus  racndacium  raininic  cxcogita- 
bat ;  unde  famigcratoribus  fidem  prKStans  sim- 
pliciorcm  ab  invidcntibus  rudis  quandoque, 
quin  et  stolidus  inique  dictus  est.  Quod  si  qui- 
busdani  aurcs  dcdcris,  cxccpta  ibcologiaj  sa- 
picnlia,  nullara  habuit  scicntiara.  Id  autcm 
usque  adco  vcrura  cst,  ut  raathcmaticarum 
pcritus,  utjara  dixi,  luculcnla  Maronis,  Flac- 
cique  carmina  fere  cx  intogro  racraoriter  te- 
nucrit.  In  accusationcra  xquiiis  vcnit  inanis 
gloriaj.  Ipsc  vcro,  sicul  juslus  accusator  sui ,  in- 
dolcm  confcssionc  agnosccns,  burailitate  inge- 
muit  viliosara.  In  solc ,  Icctor ,  invcntoe  sunt 
labcculae;  quid,  si  fragilis  intcrdum  nubilct, 


TRACTATUS  DE  GRATIA. 

DE  HOMINE  LAPSO  ET  REPARATO, 

SIVE  »E  TERUESTRIS  ADAM  CULPA  ET  DE  COELESTIS  ADAM  GRATIA^ 


^lti^tiitlD, 


Multos,  cosquc  ingcnio  non  parum  valcntcs, 
viros,  ubi  dc  arduis  argumcntis  disscrere  ag- 
grcdiuntur,  terrerc  solcnt  aliorum  de  eisdcra 
argumcntis  disccptationcs,  cum  inprimis  eru- 
ditione  conditoe  sunt  ct  inspersae.  Utquid  enini, 
inquiunt  pavidi  illi  horaines,  eas  rursusattrc- 
clare  quaestioncs,  quas  doctae  manus  totics 
conireciaverunl?  Verum  alios  scusus  grandi  ct 


gencroso  animo  olim  volvebat  Augustinus ,  va- 
naraque  illani  forniidincm  longius  propulsabat. 
<  Cura  enim ,  inquiebat ,  cadcm  multiplicitcr 
varieque  vcrsantur  atque  tractantur,  ipsos 
quoquc  capaciorc  intclligentia  prxdilos  adju- 
vani ,  et  ad  facilitatcm  discendi ,  et  ad  copiani 
disscrcndi.  > 
Ea  sciliccl  c&t  afduoruni  argumciUorimi  iia- 
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liva  qiiasi  indolcs,  ut  quanlumciimquc  dis- 
cussa  sint,  in  cis  lamcn  plura  rcmancant 
obscura  ct  incognita,  quaj  pcriculum  cst  nc, 
al)  indoctis  praescrtim,  habeanlur  pro  coguilis 
et  ccrtis ,  quod  seduld  cavcndum  esse  sapien- 
tissimc  monct  Tullius,  lib.  dc  OQiciis,  n.  18. 

Ha;c  profecto  salebrosai  de  primigenio  Ad:c 
poccato  ct  Christi  gratia  coutroversice ,  loiics 
ab  eruditis  viris  expcnsaj ,  prae  oninibus  aliis 
congruunt.  Qucmadmodum  enim  nulla  est  in 
toti\  sacra  disciplina  magis  obscura ,  ct  quae 
majorcs  cxhibcat  difficullatcs,  ita  nulla  cst,  in 
qua  crrare  et  facilius ,  et  periculosius ,  et  fre- 
quentius  sit. 

Errorum  istorum  ,  in  quos  non  ignari  lan- 
tum,  sed  et  nonnuUi,  eliani  non  indocti  ho- 
mines,  nostris  temporibus  irapcgerunt,  copia 
et  variclas  hoc  opus  vcluti  pcperit ,  et  foras 
emisit.  Enimvero,.  non  paucos,  ex  iis  ctiam 
qui  sacrura  decurrcbant  stadium,  quinimo 
doctoris  oflicio  in  obscuris  scholis  fungeban- 
tur ,  dogma  ab  opinione ,  ubi  potissimum  dc 
pcccato  originali  et  gratia  Chrisli  res  erat ,  dis- 
criminandi  arte  non  satis  pollere  longa  cxpc- 
ricntiA  didiccrara.  Quae  quidcm,  ne  longior 
sim,  quibusdam  exemplis  confirmasse  saiis 
erit. 

Ac  primo  notum  cst,  Yprcnsem  scntcntiam 
Cuillelmi  Estii  de  pcccati  originalis  iransmis- 
sione  ad  suum  de  concupiscenlia  systema  cor- 
roborandum  impcnse  cxtulisse.  Quid  pscudo- 
Ihcologi  nostri?  Utramque  senientiam  omnibus 
concordare  modis ,  et  idcirco  eoden»  conligen- 
dam  essc  vcru.  Idcm  profcrcbanl  judicium  de 
opinionc  parvulos  sinc  sacris  undis  ex  hac  vita 
migranlcs  poena  sensus,  quanquara  milissima, 
alficicntc.  Hajc  nirairum  opinio ,  magnis  licet 
et  rcligiosis  dogmalicorum  Ecclcsiae  judicio- 
rum  cultoribus  probata  viris ,  ipsis  omni  cxc- 
cratione  digna  vidcbatur,  vel  co  solo  nominc 
quod  Yprensis  cjusque  dcfensores  cara  cum 
surarao  ardorc  dcfcudant,  ul  probcul  Deuni 
sinc  injuslitia  posse  adultos  horaincs  in  pra;- 
scnli  rcrum  ordinc  aUcruis  adiliccrc  supi»liciis 
proptcr  pcccata  nonnisi  in  Adamo  libcrc  com- 
missa.  Quod  docucrunt  Grcgorius  Arimincnsis, 
cardinalis  Norisius,  aliiquc  insigncs  thcologi, 
stalum  nalurai  purae  possibilcra  essc  inspcciA 
Dci  omnipolcntia ,  impossibilcm  e  convcrso 
considcrala  cjus  juslitia,  bonilalc,  sapicu- 
liA,  ctc,  Conslilutionibus  latis  adversiis  Baium 
cjusque  asseclas  cxpresse  damnalum  cssc  con- 
clamaljanl ;  ncc  minii-;  malc  apud  ipsos  audic- 
bat  opiuio  cjusdi-in  si.ilil-  po-sibililalcm  qiwad 


lcrmiimm  improbans,  quia  possibilitali  hujus 
slatus  ct  quoaci  tcminum  et  quoad  viam  a:qua- 
Icm  inserebantccriiiudincm.  Sentenlia  corum- 
dcm  thcologorum  super  morali  acluura  huraa- 
norura  bonitatc,  quae  sinc  Chrisll  graliS  a 
charilalis  gratift  dislincla  vigere  nequit,  in 
rebus  ctiani  facilibus,  eorura  judicio  ea  ipsa 
crat ,  quam  Baius  propositionc  vigcsiraa  scxta 
exprcsserat.  Tandcni  systcma  duarura  delccla- 
tiouura  relative,  et  non  simpliciter  victricium, 
a  Gregorio  Arirainensi ,  Norisio  et  orani  fcr6 
celebcrrima  Auguslinianorura  schola  propu- 
gnaium,  in  Janscnio  prorsus  proscriptura  cssc 
pronunliare  audcbant;  undc  infercbant  ejus 
defensores  habcudos  esse  vclut  hajrciicos, 
etiarasi  dclcctationem  Jansenii  necessilantem 
amaudarcnt,  ctc. 

Diu  profccto  tol  fanalicis  asscrtiouibus  gc- 
muimus ,  quai  Ecclcsiaj  calholicai  pacem  func- 
stum  in  modura  polcrant  perturbare ,  quae 
patcrnura  Bcncdicti  XIY  aniniura  ingcnli  moe- 
rorc  afTcccrant,  quoj  crroris  patronos  magis 
ac  magis  in  furorem  adigcbant,  eisque  advcr- 
sus  Calholicos  arma  ministrabant,  sicquc  dcsi- 
dcrandura  eorum  in  Ecclcsiae  sinum  rcdilum 
Impcdicbant,  etc;  donec  tandcm  sapicnlura 
virorura  consiliis  cxcitatus,  quinque  ab  hinc 
annis  proposilura  inivi  tractatuni  dc  originali 
peccalo  ct  Chrisli  gratia  concinnandi ,  in  quo 
quid  supcr  his  dcfinilum  esset,  aut  non  dcfini- 
tuni,  scduloassignarcm,  idque  juxlasapicntiaect 
pacis  docunicnla  in  Brcvi  Bcncdicli  XIY  in  gra- 
tiam  opcrum  Norisiidclincala.llocaulemcon&i- 
lium  colibculiusarripui,  qnod  nounullircccn- 
tiorcs,  insigni  aliundc  crudilione  conspicui, 
plurima  super  his  in  suis  clucubraiionibus  dcsi- 
deranda  rcliqucrint,  nulla  vidclicct  habita 
nolitia  Brevis  Bencdicli  XIY  in  favorcm  cardi- 
nalis  Norisii,  cl  famosK  rctraclationis,  quara 
P.  Chiggi  Romaj  emiltcrc  compulsus  est.  Ilac 
cx  causa  hoc  opus  inscripsi  :  Tractatiis  dogma- 
ticns  dc  homine  lapso  el  rcparatOj  qui  tilulus, 
ul  palct ,  tolam  dc  priraxvo  Adai  dcliclo  ct 
Chiisli  gralia  matcricm  contiiict  ct  complccti- 
tur.  Elcnira  pcr  primum  lcrrcni  Adae  pccca- 
tum  homo  lapsus  csl,  cl  pcr  graliam  ca>Icstis 
Ada;  crigilur. 

rrimajva  aulcm  no\a,  ct  Chrisli  gralia  se- 
cuin  inviccm  inlimc  conuc\:v  sunl  in  pra>scnli 
slalu,  et  una  allcram  coniinoustrat.  Utriusquc 
vero  notitia  ad  vcrain  soIidauKpic  sapicntiam 
morlalcs  quasi  maiui  dcducit.  Toia  iiimiriiin 
sapicnlia;  noslra-  siimma  duahus  conslnt  i»:irli- 
bus ,  Dci  coi^uilionc  cl  nosiri.  Indc  islud  ora- 
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culum  :  nosse  te,  consnmmala  justilia  est;  et 
scirejustiliam,  et  virtutem  tuam  ,  radix  est  im- 
mortalitatis,  Sapient.  15;  ct  islud  Joan.  17  : 
Ha,'c  est  vita  wterna,  ut  cognoscant  te,  Deum 
verum,  et  quem  misisti  Jcsum  Clirislum.  Quarc 
Augusiinus  lioc  Plalonis  dicluni  cum  cncomio 
celcbral,  lib.  8  de  Civit.  Dei,  cap.  o  :  Dei  imi- 
tator,  cognitor,  et  amator  est  sapiens,  cujus 
parlicipatione  fit  bcatus.  Deindc  lib.  3  de  Or- 
jJine,  cap.  2,  dixit:  Seipsum  intelUgit  sapiens; 
ct  prooeraio  lib.  4  de  Trinitate,  cap.  1  :  Scientia 
cwteris  prwstans  est  nosse  seipsum ;  porro  attenta 
primigeniae  sordis  et  gratiai  Cliristi  considera- 
llio  duplicem  illam  cognitioncm  bumanis  mcn- 
libus  quasi  illico  inslillat.  Enimvcro  quis  admi- 
rabilcm  gratiaj  Chrisli  vim  ct  virlulera  ipsa 
corda  scclus  anbelantia  ad  Deum  aliquando 
protinus  convcrtenlcra  rccogitando  inlinilam 
Dei  potcntiam  ct  miscricordiam  statim  non 
cognoscit'.'  Quis  mellc  et  favo  dulciorcra  sacri 
hujus  doni  suavitatera  dcgustando  jucundissi- 
mam  illius  Auctoris  bonitalem  conlinu6  non 
apprebendii?  Quis  cflusara  in  omnes  el  singu- 
los  homines  divini  illius  beneficii  copiara  iongc 
laleque  circumspicicndo  bcueficeniissiuiai  su- 
premi  Numinis  providentice  admiralione   et 
amore  e  vcstigio  non  pcrcclUlur  et  accenditur? 
Quis    eiricacissimam  caslestis  bujus  sul)sidii 
raotionem  sesc  mirandum  in  modura  liberis 
hominum  voluntatibus  inserenlem  ponderando 
a  flne  ad  finem  fortiier  atiingentera ,  et  uiira- 
cula  in  moraU  non  rainiis  quam  in  physico  or- 
dine  pcrpctuo  patrantcm  Dei  sapienliam  sine 
mora  uon  intelligil?  Quis,  ut  in  tanta  dicendi 
ubcrtatc  modum  faciam ,   quis  impunc   non 
elisara  supcrni  illius  jaculi  aciera  inspiciendo 
iuliniiam  Dei  justitiam  statim  non  intuetur  el 
reformidat?  elc. 

Keque  sacri  hujus  adminiculi  contemplatio 
horainem  in  sui  agnitione  minus  adjuvat;  rai- 
rabiles  enini  illius  dolcs ,  flammcus  vigor,  fortis 
ac  dulcis  illuslraudi  et  movendi  modus,  felix 
nccessiias,  elc,  generis  humani  tenuilalem, 
ignorantiam,  infirmitalem,  pravitatem,  uno 
verbo  stupeudara  ad  omne  opus  bonum,  saliem 
aeternara  salutcni  spcctans ,  inbabilitatcra  per 
primi  liominis  dcfectioncm  invectam  splcndidc 
patefaciunt  el  retegunt;  liajc  indubie  consi- 
derans  Apostolus  exclamavit  1  Cor.  15  :  Graiia 
Dei  sum  id  quod  sum ;  uon  sumus  sufficientes  co- 
gitare  aliquid  a  nobis  quasi  ex  nobis ,  sed  suffi- 
cienlia  nostra  cx  Deo  est,  2  Cor.  3.  Et  D.  Au- 
gustinus,  lib.  2  Conf.  c.  7  :  Gratia;  tua:  de- 
J>.'(/o  .  .    qubd  peccata  mea  tanquam  glaciein 
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solvisti;  gratio!  tua  depulo  cjuwcumque  nonfeci 
mala,  etc. 

Peccali  igitur  originalis  et  graliae  Chrisli  co- 
gnitio  ct  meditatio  est  velut  refulgens  specu- 
lura,  in  quo  Deum  et  nos  intuemur,  h  quo 
idcirc6  oculi  nunquam  dcflectendi  sunt,  ut 
proprise  roiseriae  et  infirmitatis,  et  infinilae  Dei 
polentiae  et  misericordiaj  conscii  et  memores 
ingenitam  et  in  animi  medullis  perpetud  pru- 
rientcm  supcrbiam  retundamus,  justitiam  no- 
stram  in  justitiae  Sole  quaeramus,  uos  nisi  Deo 
confortantc  nihil  posse  confiteamur,  et  si  glo- 
riamur,  in  eo  tantum  gloriemur.  Quoniam 
autem  a  bonis ,  quae  guttatim  6  coelo  ad  nos 
continuo  stiUant,  tanquam  a  rivulis  ad  fontem 
dcducimur;  quoniam,  utdicitur,  Psalmo  67, 
l)cr  pluviam  vilalcm  iufirma;  hsereditatis  suae 
virtutem  perficere  non  desinit  Deus,  in  tanti 
muneris  largitorem  oculos  attollamus,  et  totam 
mentis  cogitalioncm  erigamus ,  Chrislum  Do- 
niinum ,  qui  cliirograplmm  mortis  nostrw  cruci 
affigens ,  illud   pretioso   sanguine  delevit,  ct 
coclestium  bonorum  infinitatem  nobis  prome- 
ritus  cst ,  in  quo  coelestis  Pater  omnia  nobis 
donavit,  Rom.  8,  ne  in  pocnam  prodigiosae  iit- 
gratiiudinis  divino  illo  rore  deinceps  noniaj 
spergaraur.  "" 

Jara  vero  satis  innotescit  praesens  argumen- 
tum  admodum  diflicile  et  perplexum  esse; 
quinimo  ipsi  Apostolo  creataj  intelligentiae 
acumen ,  prsesertim  in  cfficacia  et  distributione 
gratiai,  omnino  transcendere  visum  est;  unde 
Augustinus  epist.  140,  alias  120,  cap.  26,  dixit : 
I  In  profunditate  gratuitce  gratice  muttorum  ingenia 
conteruntur ,  id  investigare  co  nantia ,  ut  ad  extre 
mum  eis  dicatur,  d  homo ,  tu  quis  es  qui  respondeas 
Deo,  Rom.  9....  Luminum  igitur  Patrem,  qui 
revelat  profunda  et  abscondita,  qui  ex  nihilo 
res  exire,  ex  lenebris  lucem  splendescere 
facit,  pie  ct  enixe  rogemus,  ut  mentes  nostras 
illuminet,  quo  tam  altum  sacramentum,  quan- 
tum  humana  patitur  imbecillitas,  scrutari  va- 
leamus. 

Ncque  hic  Dcistce ,  aliive  divinae  providentfae 
impugnatorcs,  aut  calumniaiores,  arripiant 
quod  vel  cavillcntur,  vcl  subsannent.  An  enim 
humana  intelligentia,  quM  in  ipsis  rebus  nalu- 
ralibus  plerumque  caligat ,  in  dlvina;  sapientiao 
arcana  inlrospicere  poterit?  An  divinum  acu- 
mcn  humano  latiiis  non  patet  ?  Nonne  ipsa  sug- 
gcrit  ratio  altiorcm  esse  divinam  sapientiam 
quam  ut  vel  humano  modo  metienda  sit,  vel 
ingenii  humani  lenuitate  possit  comprehendi  ? 
Quare  ventosos  illos  homincs  irridere  juvat  JiS 
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Ipsis  vcrbis,  qulbus  U5U5  PSt  Calvlnus  nd  invi- 
diain  a  delcslabili  suo  posiiivai  roprobationis  cx 
mcro  Dci  bcnoplacito  syslcmaic  dcprccandam : 

<  Quinam  ostis  qiii  ad  cam  lcgcm  rcdigorc 
Vultis  Dci  judicia  cl  dccrcta  ,  ul  simul  ac  co- 
rum  raiio  non  constilcril,  iniprobarc  audcalis? 
Yullisnc  ul  divina  polcnlia  sic  iimilata  sit,  ut 
iicqnid  |)lus  ad  agcndum  valcal  quam  mcnlos 
veslnt  capiant?  Dco  accusalionom  intcntalis? 
Ct  idoo  intciilatis  quia  dccrclorum  suorum  ai- 
liludinem  ad  rudilatem  vestram  iion  aiicmpe- 
ral?  Quasi  vero  ideo  porvcrsa  sintquia  carni 
sunt  occulta  ?  Scitis  illa  decrcla  vocari  pro- 
fundam  abyssum  ;  nuncingcnii  vostri  anguslias 
consulitc,  an  quod  dccrcvit  Dcus  apud  sc  ca- 
piant  ?  Quid  crgo  juvat  vcsana  inquisitione  vos 
dcmergcrc  in  abyssum ,  quam  vobis  cxitialom 
fore  ratio  ipsa  diclat?  »  ctc,  lib.  5  Inst.  c.  23, 
n.  5.  Juvat  eos  cum  Auguslino,  sermone  27 
<ic  versiculis  Psalmi  95,  alias  de  verbis  Apos- 
toli  20,  cap.  3,   n.  6  ct  7  ,  sic  compellarc  : 

<  Expectas  a  me,  6  lionio,  ut  dicam  tibi, 
quarc  cui  vtiU  miserelur  ,  et  quem  vult  indurat  ? 
^Rom.  9).  El  ogo  suin  homo;  itaquc  ambo 
^udiamus  diccntcm,  6  liomo  lu  quis  es  ?  (  Rom. 
9.)  Melior  cst  enim  lidelis  ignorantia  quam  te- 
meriaria  scienlia....  Quarc  huic  subvenit,  ct 
huic  non,....  Pctrus  negat,  latro  credit,  6  al- 
tiiudo!....  Quaeris  tu  rationem,  ogo  cxpavcs- 
cam  altitudineni....  Tu  raiiocinare,  cgo  mira- 
bor;  lu  dispuia,  ego  crcdam;  altitudinem  vi- 
deo,  ad  profundum  non  pervenio,  daltiiudo!... 
Rcquicvit  Paulus  quia  admirationcm  invcnit... 
Ille  dicit,  inscrutabilia  sunt  judicia  ejus,  et  tu 
scrutari  vcnisti  ?  llle  dicit,  inveslujabiles  sunt 
vioi  ejus ,  ct  tu  invcstigare  venisti !  >  etc. 

Ad  obscurum  islud  argiimcntum  quam  ficri 
potorat  illustrandnm,  divina  ordinante  provi- 
dcntii,  plurimiim  contulcrunt  h«rcses  pcla- 
giana  ct  scmipclagiana ;  prosunt  enim,  inquit 
Auguslinus  lib.  dc  vcra  Rcligione  cap.  8  ,  Ec- 
clesiic  liwreses,  non  verum  docendo  quod  nesciunt, 
sed  ud  verum  quccrcndum  Cntholicos  excitando ; 
undc  ciiin  Cliristus  Ecclcsi;e,  cujuscaput  cst, 
commodis  ct  ulilitati  scmpor  prospicial ,  tunc 
eximios  cxcitat  doclorcs  ,  in  quorura  oribus 
sua  vox  personcl  ad  crroris  cxtinclioncm ,  ct 
dogmatis  calliolici  nrinanicntuin  ;  intcr  cos  au- 
tcm,  quos  Pclagii  xvo  suscitavil,  cmiiiuit  D. 
Augiistinus  ,  vir  accrriiiii  ingcnii ,  cxqiiisit.o, 
crudilionis ,  summa;  cl  suavis  piclalis  ,  laboris 
amaus  ci  paticnlissimus ,  in  sui  temporis  no- 
vatoribnsrovincciidisel  ad  Ecclcsiaj  grciniiiin 
rcduccndis  proui|)ius  ,  alaccr,  industrius  ,  ci 


folicissimus ;  uno  vcrbo  ,  vir  omiii  lande  ma- 
jor  ;  nilul  quippc,  aut  sallcm  fcre  nihil  advcr- 
siis  Pclagianos  cl  Scmipelagianos  sancivil  Ec- 
clcsia  quod  cx  Angusiini  libris  non  exprcsscril; 
conciliorum  dclinitioncs,  ctsummorum  ponti- 
licumdccreta,  quibus  quasi  totidcm  fulminibus 
prostratisunlct  conlriti,  ox  Augustini  elucu- 
brationibus  adornata  sunt ,  S.  Augustini  doc- 
trinam  spirant,  S.  Augustini  vcrbis  enuntian- 
tur.  Ex  quibus  clusccscit  maximam  csse  S.  Au- 
gusiini  aucioritalcm,  prajscrtiminconlroversiis 
de  poccato  originali  ct  gratia  Christi. 

Hic  tamcn  summa  cauiione  dcclinandasunt 
diio  vitia,  in  quse  irruerunt  ex  una  parlc  no- 
vatorcs,etex  altcrii  nonnulli  iheologi,  zelo 
quidcm  Dci  gloriae,  scd  non  secundiim  scien- 
liam,  ut  videtur ,  acccnsi.  Enimvero  illi  eo 
audaciac  prorupcrunt ,  ut  cum  magistro  suo 
Yprcnsi  totam  traditioncm  in  solo  Augustino, 
reclaniante  licct  concilio  Tridentino,  collocare 
vidercntur  ,  toiamque  ejus  doclrinam  ceu  re- 
vclalam  dcfcndcrent ;  quo  collimabat  hKC  eo- 
rum  asscriio  50" ,  intcr  triginta  el  unam  ab 
Alcxandro  VIII,  die  7  deccmbris  anni  1G90 
damnatas:  Vbi  quis  invenerit  doctrinam  in  Augu- 
slino  clare  fundatam,  illam  absolute  potest  tenere, 
non  respiciendo  ad  ullam  ponti/icis  bullam;  ipsc 
scilicet  S.  doctor  in  ipso  libro  de  dono  perse- 
vcrantiae  cap.  21 ,  licet  adversus  Semipelagia- 
nos  scripto  anno  428 ,  aut  429  (id  est  uno  aut 
duobus  annisante  mortem )  dixit,  se  Retracla- 
lionum  libros  concinnare  ut  ostendat ,  seipsum 
se  in  omnibus  secutum  non  fuisse;  quibus  verbis 
falcri  vidctur,  se  sibi  scmper  non  conslilisse. 
Conslataliunde  quemlibet  sanctorum,  liis  dun- 
laxat  cxceptis  qui  libros  canonicos  ediderunt , 
vcl  fortc  converterunt,  spiritu  humano  locu- 
tuin  csse.  Praelerca  nolum  est  S.  doclorcm  ad- 
vcrsus  coKlaneos  hajrcticos  innumerabilia  pro- 
pemodiim  scripta  quasi  currendo  emisisse,  quae 
ad  incudem  revocarc  non  potuil ,  in  qnibus 
divcrsi  gencris  argumcnta ,  et  quidquid  non 
erudilio  tantiim  ,  scd  et  incredibili  zclo  effcr- 
vcscens  imaginandi  vis  illicd  suggcrebat  spar- 
sit ,  continuis  aliunde  sacri  ministerii  nuiniis 
obcundis  assiduus  ct  intcntus.  Ilinc  autcm 
cvenil  (  quod  ceric  cvenire  ncccsse  fuit ) ,  ul 
Augustini  libri  numcris  oninibus  non  sint  ab- 
soluti,  scd  inagis  niiniisvc  solidis  ratiocina- 
tionibus  roplcantur,  froqucntibus  oncrcnlur 
ropctitionibus,  plus  ali(piando  cnunticntquam 
intcndit  Augustinus,  ct  densA  iiilerdiim  in- 
spcrgantur  caliginc  (  undc  dccoplus  vidctur 
Canus  ciini  asscruit ,  lib.  10  dc  locis  ,  Ciip.  S, 
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qttmpiam  Aiiguslliio  clariorm  non  fuissc,qmd 
ct  cvincit  excinplura  Yprcnsis,  qui  decies  ct 
anipliiis  iinivcrsa  Augustini  opcra  acri  cum  at- 
tentione  lcgit ,  libros  vcro  contra  Pehigianos 
trigcsies,  ncc  tamcn  eorum  scnsum  asseculus 
esl). 

Ex  hac  autcm  Augustini  operum  condiiione 
contigit,  ut  ciim  onincs  quinti  scculi  liKrctici 
Auguslinum  detestarcntur ,  cuncti  e  converso 
decimi  sexti  ctdecimiseplimi  scculi  novatorcs 
ipsam  sacrilego  Jlnire  coUicrint ;  illius  quippe 
librorum  arccm  ingressi  sunt ,  cujiis  laieribiis, 
tanquam  totidcm  aggeribus,  circumsepti  jacula 
in  Catliolicos  eo  faciliiis  et  sccuriiis ,  quod  Au- 
guslini  tcla  memorarentur,  vibrarunt,  et  con- 
torserunt.  Hoc  Protestanlcs ,  hoc  inpriniis 
egit  Jansenius  in  suo  Augustino  ad  quinque 
propositionum  virus  instillandura,  et  disscmi- 
nandum.  Quamobrcm  Augustlno  cvenit  quod 
indubie  sibi  cvcnturum  esse  non  pra;videbat 
ciim  libro  de  catechizandis  rudibus  cap.  8,  di- 
cebat,  nonnullos  Catholicos  scriptoribus  quibits- 
dam  fuisse  occasioni  ad  hwrcsim  mdiendam ;  id 
autem  toto  terrarum  orbe  longe  lalcque  coru- 
scanti  Augustini  nomini  et  gloriae  vel  levissi- 
raam  labem  inurcre  noii  potest;  ipsorum  scili- 
cet  Apostolorum  oraculis  niale  inlellectis,  et 
incongrue  adhibilis ,  cujusHbel  aevi  haereiici, 
«t  ibidem  observat  S.  doctor,  suos  errorcs  dc- 
fendere  conaii  sunt. 

Neque  commemorati  novalores  cum  Janse- 
nio  reponant,  antiquam  Ecclesiam  omnia  Au- 
gustini  opera  approbasse  ;  ita  quidem  ,  scd 
haec  approbaiio  (si  quod  adversiis  Pclagianos 
et  Seinipelagianos  definitum  est  excipias )  fuit 
generalis  ,  significans  nihil  esse  in  Augustini 
operibus  quod  illaesa  fidc  propugnari  non  pos- 
set ,  quamdiii  sallem  aliter  non  statuisset  Ec- 
clesia  calholica,  quae  est  columna  et  firmamcn- 
tum  veritatis  ;  non  autem  specialis,  sive  singu- 
las  Augustini  librorum  asserliones  in  dogmata 
Odei  erigens ;  haec  enim  approbatio  ,  quae  ac- 
curatum  examen  exegisset,  per  ducentos  eiiam 
annos  ab  Ecclesia,  etiam  congregaia  ,  impendi 
non  potuisset. 

Cave  tamen  nequibusdam,  scicniia  et  piotatc 
alias  maxime  conspicuis  viris  (  qualcs,  v.  g., 
DionysiusPetavius,  SlephanusDcschamps,  ctc, 
ct  hoc  cst  altcrum  vilium ,  quod  sollicile  dc- 
clinandum  esse  monuimus),  cave,  inquam  , 
ne  iis  morcm  geras  ,  qui  Augustinum  vcluti 
ferulae  suse  subjicicntes  de  cjus  doctrina  libe- 
rius  judicium  proferre  audent,  quin  et  quos- 
dain  errorcs  in  iis  etiam  ,  quaj  fidem  et  mores 


aliiiigunt ,  ipsi  adscilbcrc  ,  pula  Eucharistiara 
parviilis  non  miniis  neccssariam  fuisse  quara 
Baplisnmm,  clc.  Norisius  cnim,  P.  Alcxander, 
ct  alii  erudili  viii  illos  nxvos,  quibus  Dalla»us 
Minitter  libro  de  vero  Patrvm  usu  Aiiguslinum 
inficcre  conaluscst,  non  intclicilcr  dcierguiit. 
Auguslini  sciliccl  auctorilas  in  omnibus,  ctiam 
ab  Ecclcsia  spcciatim  non  approbalis ,  mulli 
facicnda  cst,  ut  cuni  insignibns  viris  lubcnlcr 
diccrcm  ,  umts  pro  imdiis  milii  scinper  erit  Au- 
gustiims ;  scd  pra;scrliin  in  conlroveisiis  dc  pcc- 
calo  originali,  gralia,  ct  pia;dcsliiialione,  in 
quibus  cselcros  iiitcr  Ecclesiae  doclorcs  non 
Scciisac  sol  inlcr  alia  niinora  sidcra  pra;fulgct. 
scilicct  adversiis  gralioe  intcrior's  dogina  sacris 
in  Liltcris ,  prajscrlim  D.  Pauli  Epislolis  con- 
signatum ,  cl  Ecclesiai  visccribus  quasi  inscul- 
plum  ,  ncino  anlc  Pelagiuni  nefarias  erexerat 
manus;  hinc  conligit  ( quod  Auguslino  refe- 
rcnte  D.  Clirysoslomo  in  quoestione  de  avita 
inacula  priiis  cvcncral),  ut  qiii  anle  Augusti- 
num  rcbus  divinis  insudavcrant  de  gratid  Dei 
brevitcr  ct  transcunter  disseruerint ,  intcnti 
potissiniiim  in  refellendis  existcntibus  Ecclcsiae 
hostibiis,  et  plchis  sibi  cominissa;  animis  chii- 
slianis  virliilibus  infonnandis.  Haic  tcstalur 
Auguslinus  libro  de  Praedcstinatione  sancto- 
ruincap.  14,  qucin  paulo  ante  mortera  edidit. 
Undc  eluccl  in  conlrovcrsia  de  peccalo  origi- 
nali  et  graiia  Christi,  quam  cx  profcsso  tracta- 
vii  D.  Augustinus ,  alii  e  convcrso  Patrcs  lcvi- 
ter  et  perfunctorie,  potiiis  slandum  esse  Au- 
gustini  quara  antcriorum  Patrum  sententia;; 
non  noslra  tantiira  ha;c  cst,  sed  et  ipsius  doc- 
tissinii  Pclavii ,  iino,  omnium  iheologorum  , 
opinio  ,  cujus  cclebre  tcsiiinonium,  ut  penitiis 
obslrualur  os  ininas  adversiis  nos  hic  dcraur- 
muranlium,  adducere  juvat  :  c  Ciira  de  gra- 
lia ,  inquit  toin.  1  Theol.  dogm.  lib.  9,  cap. 
6  ,  n.  7 ,  vcl  electione  ,  vel  praedeslinatione 
dispulandura  est,  minor  haberi  solet  antiquo- 
rum  Patrura  ratio  ,  qui  ante  pelagianam  ortam 
haeresim  exliterunt ,  quam  eorum  qui  postea 
secuti  sunt ;  Latinorum  vero  multo  major  qiiam 
Grajcorumeiiam  liKresiilla  posterioruin ;  prop- 
terca  qiiod  niagis  aliquanto  lalinam  Ecclcsiam 
quam  orientalera  cxercuit  hceresis  pelagiana  , 
qiix  iis  de  rebus  alicrcandi  occasionem  praj- 
buil  :  sic  ul  Grxci  plcriquc  inlinia  Pelagiano- 
rum  dogmata  vel  ignoravcrint  fuiidiliis ,  vel 
niiaiis  accuraie  perspcxcrint ;  oinnium  vero 
Latinorum  ,  quorum  in  hac  causS  majorem 
dixi  aucloritatem  essc ,  princeps  esl  consensu 
thcologorum  (hoec  nota)  Augustinus,  cujus  de 
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graliA  scnlcnlianiqiiolquot  dcincopsscculisunt 
Patres  ct  doclores,  tum  vcro  Ecclcsiaj  romana} 
praesulcs,  prsesulunique  convcnlus  alioruni , 
ratam  et  catholicam  esse  jndicArunt ,  ut  hoc 


salis  magnum 


•ularcnl  verilalis  argumcutum 


quod  ab  Auguslino  positum  ac  decrclum  cssc 
constarct.  >  Quare  quod  commcmoraii  Augu- 
siini  censores  oblcndcrc  solcnt,  cx  summo 
ponlifice  Coelcstino  cpistola  ad  episcopos  Gal- 
licanos  ( scripla  esl  vcrsiis  annum  452 )  pro- 
fmdiorcs  difficilioresque  quccstiones  ab  Augustino 
(advcrsus  hoereiicos  dccerlantc  occasionc  gra- 
liae  dogmatis )  tractalas  et  solutas  ita  non  esse 
contemncndas,  ut  cas  adstruendi  nulla  adsit  ne- 
cessitas,  eorum  causam  ccrto  non  adjuvat; 
hanc  cnim  obscrvationeni  gcnuinum  Cocloslini 
opus  non  esse  sentiunt  plurimi  eruditi ,  iuter 
quos  Baronius ,  Surius,  Vossius  (Gcrardus) , 
Suarcslus  ,  Sirmondus  ,  Norisius  ,  ctc. ;  con- 
tendunt  enimhancepistolam  hiscapilissccundi 
vcrbis  tcrminari  :  Dcus  vos  incoturncs  custo- 
diat ,  fralrcs  charissimi;  dccem  vcro  capita  sc- 
quentia,  in  quibus  commemorata  obscrvatio 
rcpcritur,  a  CoDlcstino  non  csse  cxarata. 

Quidquid  sit  ex  diclis  cum  doctissimo  Pcta- 
vio  clucet  amplectcndam  cssc  D.  Augustini  do 
gratia   doctrinam    quotics    clarc   innotcscit ; 
enimvcro  non  est,  ut  obscrvavimus,  aliquando 
perspicua ;  ex  hAc  videliccl  obscuritate  ,  vclut 
cx  profunda  scaturigine  ,    ebuUierunt  varia 
circa  gratiam  cl  pracdcstinationcm  scbola;  sys- 
tcmata,  qua;,  utpotcab  Ecclosia  hactcuus  non 
improbata  ,  crroris  lcmcre  ct  imprudcnter  in- 
siraularentur;  argucndi  cnim  sunt,  inquit  Canus, 
lib.  8  de  Locis  c.  i ,  nonnulli  llicologi  qui  cx  opi- 
nionum  ,  quas  in  sclioWi  acccpcrunt ,  prajudiciis 
viros  alias  callwlicos  notis  gravioribus  inurunt , 
idque  tantti  facilitate ,  ut  merilb  rideantur ;  qui 
V.  g.  theologos  prajdestinationcm  ad  gloriam  ex 
intuitu  gratiaj  mcritorum  ficri  scnticntcs ,  ct 
scientiam  quamdammcdiam  propuguanlcs  Scmi- 
pciagianis   inscribcrct ,   ul  Jaiiscnio  cjusquc 
discipulisgcntilccst,  sc  vel  Scmipclagianorum 
dogmalum  ignarum,  vcl  sludio  parlium  in  trans- 
versttm  actum  ostcndcrct ,  inquit  P.  Alcxandcr 
in  hist.  5  scculi ,  vir  inaximc  crudilus  ,  sic  hic 
non  suspectus,  ulpotc  qui  Moliniauum  systcma, 
quoties  scse  dal  occasio ,  acri  cl  vivldo  modo 
impugnat  ct  rcfcllit. 

Divcrsa  illa  systcmata  cxacucndis  quidcm  in- 
gcniis,  ct  nonnullis  forte  Script.urx  ct  Palniin 
lcstimoiiiis  cniiclcaiidis,  aut  diluendisadvcrbus 
dogina  calholicum  cx  rationls  armanicntario 
desumpiis  argumcntis  uliliu  sunt ;    scd  homi- 


nuni  pravitatc,aiitlcvitatc,  haclcnus  plus  reica- 
tholicaj  amplificandai  nocuissc  vidcntur,  quam 
profecissc ;  ex  iis  enim  Ecclesiae  inimici  ipsi 
protcrviiis  insultandi  ansam  arripucrunt,  et 
alinndc  corum  dcfcnsorcs  non  raro  studio  par- 
tium  mngis  quam   invcsligandoe  cl  dctcgendae 
vcrilatis  desiilcrio  acccnsi  vidcntur ;  ciim  igitur 
intra  majoris  duntaxat  minorisve  probabilitatis 
cancellos  consislanl,  idcirco  nullura  cxiisam- 
plcctcmur  ( licct  in  Augustianum,  utpotc  Au- 
guslino,  nostro  judicio,  consonum  magis  pro- 
pcndoamus).  Iii  hoc  autcm  Bossuctii  ct  aliorum 
sapiontissimorum  vcstigiis  insislcmus,  quifidei 
advcrsus  baerciicos  vindicandae  ct  stabilicndaj 
incuniborc   satis    habucrunt;   i  ubi  scilicct, 
inquilCanus,  lib.Sdc  Locis,  cap.  4,  suntdoctis- 
simorum  hominum  variiie  discrepantcsquc  scn- 
teiiiiaj Academicorum  tcmpcraracntum  imitari, 
etarcbus  inccrlis  ccrtam  asscnsionem  cohibcrc 
dobcmus;qnidaliunde,  inquilCiccro,  lam  teme- 
rarium  tamquc  indignum  sapicntisgravitato  al- 
quoconstantia  quam  quod  non  salis  cxploralc  co- 
gnitum  c&t,  id  sinc  ulladubitatione  dcfcndcrc?» 
CKtcrum,  rcccnliorcs  haercticos,  quorum 
dogmata  rcfollcinus,   suo  plcrumque   nomine 
non  appcllabimus,  illorum  non  tcxcmus  histo- 
riam,  cl  nullis  prorsus  conviciis  ct  probris  im- 
potcmus,  ut  nonnulli  e  nostris  consuevcrunt. 
Etsi  cnim,  Augustino    diccntc  Tractalu  unde- 
cimo  in  caput  tertium  Evangelii  Joannis,  rcges 
cliriitiani ,  qui  in  lioc  regnant  ut  Dci  gloria:  ser- 
viant,  rcbcllcs  liarcticos pwnis  afficcre dcbent,  boc 
tamrn  Ecclesice  docloribus  non  licet.  Dcbcnl 
cnim ,  ul  passim  docct  idcm  Augustinus,  inpri- 
mis  scrmonc  557  de  laudc  pacis,  alias  55, 
I  ha.'rcticis  litiganlibus  ct  conviciantibus  cliri- 
stiauam  cxhiberc  mansueludincm ,  qua  dc  toto 
tcrrarura  orbc  triumphavit  Christais,   el  scse 
non  ad  jurgla  (utilli)  scd  ad preccs  convcrtcre, 
quia  hKrctici   ctiam  fratrcs  sunt,    cl  licct  iii 
Ecclosiam  blaspbomias  cvomanl  rogat  Ecclcsia 
ut  fcranlur.>  Convicium  audis,   addilibidcm, 
tolcra,  dissimula,   pnclcri;  undc  Cl  pra3claruin 
illius  cnaium  lib.  dc  catcchizandisrudibus  cap. 
28,  bonos  imitarc,  malos  tolcra,  omnes  ama.  El- 
voro  dolcndi  magis  sunt  hxMClici  quam  dcies- 
tandi ,  cum  .\postoIo  diccuic  (2  ad  Thcss.  cap. 
5) :  non  omnium  sit  fidcs;  omni  ergo  opcrc ,  ommi 
sudorc,  pio  ad  Dcum  affcctu  taborandnm  cst,  %t 
ad  Ecclcsiiv  unitutcm  redcant ;  quvmodb  cnim, 
addit  tandcm  S.  doclor  lib.  do  llililatc  jcjunii 
cap.  !),  tu  solvcs  glacicm   iniquilatis  (oorum)  $i 
non  ardcas  ftamma  charilalis? 
Toto  igilur  animi  ardorc,  Chrisliane  Iccior, 
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hunc  excipc  Traclalum,  pcr  qucm  Dci  et  tui 
notiliara  adipisci  poteris,  cceli  thesauros,  el 
auro  pretiosiorcs  divinae  bonitatis  divilias  niira 
cum  juciindilalc  contemplabcris.  Novalorum 
pervcrsa  dogmaia,  torluosum  ingcnium,  frau- 
dcs,  tcchnas,  cavillationcs  dcteges,  sidcribus 
vividiusscintillantem  in  elTusione  et  substrac- 
lione  robuslioris  graliae  Dei  miscricordiam  et 
justiiiam  cum  gaudio  et  trcmore  videbis,  unda- 
rura  e/nuviura   c  fonlibus  Salvatoris  irrigata 


tcrraj  supcrficic  in  aelcrnam  vllam  mirabiliter 
scaturiens  cura  novo  stupore  el  adrairalione 
suspicics,  per  quem  dcmum  ,  quod  non  pauci 
inlcr  ipsos  doclorcs  apprime  non  novcrunt,  in 
liac  salcl)rosa  conlrovcrsia  dogma  ab  opinione 
oplimc  sccernere  potcris,  sicque  Deo  dantc 
Ecclesiaj  pacemct  unilatcminlcgram  scrvabis, 
ct  hserclicos,  dissipalis  eorum  pracjudiciis,  in 
sanctaj  I\latris  grcraium  reduccs.   Fiat,  fiat^ 


DE  HOMINE  LAPSO  ET  REPARATO. 


Tractatus  iste  theologicos  inter  cum  difficul- 
tate,  tum  cxccUcntiA  ct  utililate  sua  principem 
locum  sibi  merito  vindicat.  Enimvcro  tolius 
religionis  chrislianK  sumniam  compleclitur  et 
exhibet.  t  In  causa  duorum  hominuni ,  inquit 
D.  Auguslinus,  libr.  de  pcccato  originali  con- 
tra  Pelagium  et  Coclestium,  cap.  2i,  n.  28, 
quorura  pcr  unum  venumdati  sumus  sub  pec- 
cato,  per  altcrura  redirairaur  a  peccatis(Adanii 
et  Christi) ,  propric  fidcs  christiana  consislit.  > 
Idcm  habctEpist.  190  ,  alias  157,  cap.  i,  n.  3. 

Celebris  isla  dissertatio  duabus,  ut  ipsc  cla- 
niat  titulus,  constabit  partibns.  Prima  grandc 
primi  Adam  dclictura  commonslrabit ,  cjusque 
naturam  quanlum  humana  palictur  imbccilli- 
tas  scrutabitur,  ct  c  tcncbris  in  luccra  cducct. 
Secunda  pretiosos  medicoe  ct  reparalricis  sc- 
cundi  Adam  graticc  tbcsauros  invcstigabit  ct 
quoad  ficri  potcrit  palcfaciet. 


pat0  ptima. 


DE  PRIMI   PARENTIS,    SIVE  ADiE ,    PECCATO. 

Noiraulloe  hoc  super  argumcnlo,  ut  et  supcr 
alii&apud  D.  Thoinam  ,  cliani  in  Suraraa,  1-2, 
q.  71  ct  scq.,  el  insigncs  tura  vcicrcs  ciim  rc- 
centiores  sciiola;  doctorcs,  qui  connncnlarios 
cdiderunt  in  cjus  opcra  ,  nonnulkTC,  inquara, 
occurrunt  quaesiiones  ad  acucndara  poiiiis 
quam  erudicndani  ingcnii  aciera  excogitatai , 
qnas  idcirco  solidai  ct  salubris  instructionis 
studiosi  silcbinius,vel  lcvissime  pcrstringcmus. 
Mcritoquippe  MclchiorCanus,insignis  lCseculi 
Iheologus,  eas  in  scholam  invcctas  cssc  passim 
conqucrebalur,  lib.  9  dc  Locis,  cap.  7,  ac  cli- 
niinari  cxoplabat,qu6d  plusobscurilatis  quam 
ulililatis  coraplcctcrcnlur. 


Etsi  primigeniura  dclictum  noxa  cstsingula- 
ris  cujusdam  spcciei,  tamen  pcccati  univcrsim 
considcrali  nolitia  in  illius  cognitionera  aliqua- 
tcniis  ducit  ct  dirigit.  Hoc  ideo  argumenlum 
duobus  vcntilabimus  libris,  quorum  prior  de 
peccato  univcrsc  spcctalo,posterior  dc  paterna 
labe  disscret. 

Cibfr  pvimus. 

DE  PECCATO  GENERATIM  INSPECTO. 

Quanquam  cx  pcccali  dcfinitione  illico  co- 
guosci  possc  vidctur,  an  peccatum  sitquid  po- 
silivura,  an  quid  privativura,  ut  aiunt,  duo  ta- 
mcn  niajoris  claritatis  causa  scorsim  indaga- 
bimus ,  unum  ,  quainam  sit  legilima  pcccali 
dcfinitio,  altcrum,  an  peccati  cssenlia  repo- 
nenda  sit  in  privatione,  vcl  non.  .  , 

CAPUT   PRIMUM. 

Qiiid  sit  peccalum  (jeneratim  acccptum? 

Vox  pcccatura  variura  sortitur  sensura  sacris 
in  LiltcrisctPatrum  opcribus.  Aliquantlo  cnira 
significat  hosiiam ,  sive  victimam  pro  peccati 
expiatione  maclatam,  puta  Osce  4,  ubi  saccr^ 
dotcs  dicunlur  peccata  populi  comedere,  id  cst, 
hosliam,  qua  vulgi  dclicla  abstcrguntur,  cl  2 
Cor.  c.  5,  ubi  Christus  refertur  pro  uobis  pec- 
catum  factus,  hoc  cst,  irainolatus  non  pro  fide- 
liuraduntaxat,  scd  ctiara  pro  oraniura  et  singu- 
lorura  hoininura  peccatis....  Alibi  dcsignat 
peccati  causara  sive  occasionera,  v.  g.,  Deule- 
ronomii  9,  v.  21,  vitulus  aureus  Israelitarum 
peccatum,  id  cst,  causa  pcccati,  dicitur....  In- 
tcrdum  poccaii  pocnara  sivc  effcclum  indicat. 
Sic  Leviiici  20,  v.  17,  nonnulli  sonies  referun- 
tur  iniquiialcm  suam,  id  cst ,  pocnam  iniquilatis, 
cruenta  morte  portarc,  sivc  suslincre  ...Non- 
nunquara  ct  causani  ct  cffcctum  pcccali  cxhi- 


crgo  admilli  dcbct.  Prob.  anlcccdcns.  D.  Au- 
gnslinus,  lib.  22  advcrsiis  Fausluni,cap.27,  dc 
vcro  pcccalo  disscrcns  ait :  Pcccatum  cst  faclum, 
vcl  (iiclum,  vcl  concupitnm  ,  contra  wtcrnam  lc- 
gem;  dcindc  addil :  <  Lcx  xlcrna  esl  ralio  di- 
vina,  vcl  voiuntas  Dci,  ordincm  naluralcm 
conscrvari  jubcns,  pcrturbari  vctans.  »  Ulram- 
quc  illam  dolinilioncm  cum  cncomio  rcfcrunl 
Ihcologi  ct  accuratas  essc  agnoscunt ,  primam 
inpriniis ,  quam  iuipcnsc  laudat  D.  Thonias 
1-2,  q.  71,  arl.  G,  in  corp.  Si  igilur  noslra  dc- 
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bct,  ut  Rom.  7,  v.  21,  ubi  conciipiscontia  vo- 
catur  pcccatum  quia  cx  pcccato  orilur,  et  ad 
pcccatum  impellit....  Tandcm  saepius  connotat 
qucmlibct  actum  a  regula  su5  abcrranlcm, 
vclut  in  Iiis  Cbristi  vcrbis,  quis  ex  vobis  arguet 
me  de  pecca/o.' (Joannis  8),  id  est,  dc  aclionc  lc- 
gi  non  consona.  In  moralibus  igitur  aclus  amo- 
rum  regulis  delicicnlcspccca/rtvocantur,  qucm- 
admodum  in  naturaiibus  monstra  dicunlur 
pcccala  mtura;,  et  in  arlificialibus  adullerina 
opera  artis  pcccata.  Atquc  bic  quasi  pcr  tran- 
scnnam  obscrva,  bas  ct  similcs  andiigiiilalcs, 
quarum  pleni  sunl  sacri  codiccs,  simplicibus  ct 
in  pictalc  pariim  obfirmatis  bominibus  pra?po- 
Sleras  pcriculosasque  cogitalioncs  possc  suggc- 
reri^  el  ideo  immcriio  dixisse  Qucsnclluni , 
Propositionibus  80  cl  81,  non  Scripluram,scd 
Scripturx  lectionem  esse  pro  otnnibus,  ct  obscuri- 
tatem  verbi  Dci  non  csse  laicis  rationem  dispen- 
sandi  seipsos  ab  ejus  lectione.  Peccatum  in  pra;- 
scns  ultimoscnsu  accipilur,  id  csl  pro  aclu  in 
gcncrc  m  iris  vitioso,  et  unice  quxritur,  ulrum 
vcra  pcccati  in  gcncrc  affcrri  possit  definilio, 
quoc  idcirco  illi  omni  congruat  quod  vcre  pec- 
catum  esl ,  qualis  est  originis  labes,  quale  de- 
lictum  mortalcactuale,  vcnialc,  qualcpcccatura 
commissionis,  omissionis,  clc. 

IIkc  quaestio  eo  majoris  cst  momcnti  quod 
intimo  nexu  conjuncta  sit  cum  pcstifcro  rcccn- 
tiorum  novatorum  systcmate,  quo  ad  verum 
peccatum  in  hominc  lapso  libcrtatem  non  nc- 
cessitatis,  sed  coactionis  duntaxat,  siveviolen- 
tiae  expertcmcxigunt.Quod  ncfariumct  in  fata- 
lem  desperationemraortalcspraccipilans  dogma 
ut  vellicclur,  sit 

Co.NCLusio.  Pcccatum  striclc  acccptum,  prse- 
scrlimactualc,  sive  pcrsonalc,  mcrilodcnnitur : 
Actus  liber,  id  cst,  non  coaclionis  tanlum,  scd 
ctiam  cujuslibct  vcrac  necessitatis,  ctiara  alter- 
nantis  ct  rolativae  cxpcrs,  dcflcctcns  a  Icgc 
atcrna. 

Prob.  r  auctoriiatc.  ILcc  pcccati  dcfinilio 
Palribus  ct  tbcologis  calholicis  cst  accepta; 
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linilio  vcrbis,  cl  non  re  ab  Augustinianii  pcc- 
cali  dcfinilione  discrcpat,  advcrsariis,  qui  so- 
lius  Auguslini  ct  ejns  discipulorura  auctoritate 
tangunlur,  non  displiccrc,  sed  pcrquam  placc- 
rcdcbct;  at  nibil  aliud  discriminis  inter  cas 
inveniri  potcst ;  ctcnim  Augusliniana  pcccatura 
omissionis  sulTicicntcr  cxprimit,  cumscilicet, 
inquii  D.  Tbomas  loco  citato,  in  resp.  ad  pri- 
raura ,  a/firmatio  ct  negatio  reducantur  ad  idcm 
genus  ( id  cst,  qui  non  facit  quod  facerc  tcnc- 
tur,  agcrc  ccnscalur)  S.  Auguatinus  pro  eodcm 
acccpit  dictum  ct  non  dictum,  factum  ct  non  fac- 
tmn,  clc.  Paiiler  libcrlatcra  ad  veri  peccati  ra- 
tioncui  prorsiis  neccssariam  ,  quam  cuilibct 
cxploralaui  csse  asscrit  S.  doctor  in  libro  de 
duabus  aniraabus,  ct  innuracris  rationum 
momcnlis  advcrsus  Manichyeos  vindicaverat, 
non  miiiiis  suflicienlcr  ciiuntial;  lcx  nimiriim  , 
quara  pcr  dictura,  factum,  aul  concupilum 
violari  dicit,  utpolc  cssenlialitcr  obligativa, 
nonnisi  libcris  crcaturis  imponi  potcst. 

Cum  Augusliana  cl  idco  nostra  reapsc  con- 
cordant  scqucntcs  dcfinitioncs,  qua?  in  Patrura 
opcribus,  catcchismis,  ct  philosophorum  cliaiu 
scriptis  rcpcriuntur  :  pcccatum  est  prwvaricatio 
lcgis  divinw  ( Anib.  lib.  dc  paradiso,  cap.  8),  vis 
scilicctobligandi  legibushuraanis  insita  adiviuci 
voluntate,  sive  ceternalcgc,  medialc  oritur,  ct 
idco  in  ca  dcfiniiionc  lcx  divina  ipsam  legera 
humanara  connolat....  Pecca/«m  cst  actus  liuma- 
nH5»ia/«s(D.Thomas,  1  -  2,  q.  71,  a.  7,  in  C). 
Actus  nimiriim,  quatcniis  buraanus  cstcsscii- 
tialiter  libcr,  et  quatcniis  inalus  contra  aetcr- 
nara  legcra  ncccssarie  mililat ;  unde  et  ista 
definilio  et  libcrtatcm  Icgum  et  oetcrnam  lc- 
gem  indicat.  Idem  iisdcm  cx  causis  diccndum 
dc  ista  communi  thcologorum  ct  Calcchismorura 
definitionc,  pcccatumcst  transgrcssio  tcgistibera, 
aut  de  ista  philosophorum,  peccatum  cst  id  quod 
ftt  aut  non  fit  contra  imperium  rationis;  notuni 
quippe  cst  legis  nominc  omnes  intclligi  lcges, 
pra;scrtim  aetcrnam,  quce  csl  lex  per  essentiam, 
ciim  CcTClcrae  sint  legcs  pcr  participationem ; 
non  miniis  est  exploratura  id  quod  fit  aut  non 
fit  contra  rationis  dictamcn  csse  pcccatuin 
thcologicum  ,  sive  actura  divinara  Majestalem 
ofTcndcnlem,  ciim  ralio,  sivc  Icx  naturalis,  sit 
3Ctcrn;c  Icgis  .idmnbralio  ct  imago. 

Ex  hisclucescit  commcmoraiam  pcccati  dc- 
finitionem  non  solius  D.  Augustini,  sed  ctiam 
alioi  um  Palriim,  vcl  tlicologorum,  cl  ipsorum- 
met  pliilosophorum  auclorilate  innili. 

Prob.  2"  ralionc,  sive  cx  dolibus  lcgitiraa; 
jjl   dcliuilionis,  quibus  nostra  rcfulgct.  Elcuim  gc- 


m 


PARS  DOGMATICA. 


85i 


nus  cxhibet ,  sive  id ,  per  quod  peccatiim  con- 
vcnil  cum  aciione  vcl  oniissionc  Immana,  qiiae 
non  esl  poccalum.  Voces  videlicct,  actits  deflec- 
tens  a  lege  comprehcndunl  etiam  actus  ncccs- 
sarie  elicilos,  qualcs  ednnt  infanles,  amen- 
tes,  etc.,  et  voces  aclus  liber  nciu^  bonos,  ctc. 

Ilcm  ofTcrt  primariam  el  proximara  peccati 
difforcnliam,  id  est,  ilkid  per  qcod  peccaium 
ab  omni  aclu  qui  viliosus  non  est,  primario  ct 
proxime  scccrnitur.  Enimvcro  formalis  peccat 
ratio,  sive  id  per  quod  peccalum  in  esse,  ut 
loquuntur,  peccaticonsiiluilur,  oritur  ex  decli- 
nationealcgeaitcrnaimpcraiito^vclprohibontf ; 
lex  nimirum  seterna  est  omnium  actuum  hu- 
manorum  rogula,  et  ideo  qnod  ad  iliius  legis 
amussim  non  fit,  peccatum  illicoconcipilur. 

Item  soli  peccato  convenit;  omnis  enim  et 
solusactus  conlra  aetornam  legcm  libere  pro- 
duclus  peccatnm  est(undc  ipsaj  advcrsus  hdem 
cogitationcs,  vcl  motus  carnis  etiam  usque  ad 
seminis  effusionem  insurgentes,  nisi  acccsserit 
libor  voluntatis  consensus,  non  sunt  poccata, 
ut  docet  D.  Aug.  lib.  de  vcra  rcligione,  cap. 
44,  n.  27,  ct  lib.  2  dc  duabus  animabus  cap. 
H,  n.  15. 

Itcm  omne  veri  nominis  peccatum  compre- 
hcndit;  scilicet  ipsum  originale,  qiiod  in  Adam 
pcrfecle  libcrum  fuit,  et  in  ejus  nepolibiis  est 
etiam  suo  modo  liberum,  ut  postoa  cum  D. 

Augustino  ostcndemus Pcccalum  commis- 

siotiis,  id  est  conlra  legem  aetcrnam  prohiben- 

lem,  et  omissionis,  id  est  advcrsns  eamdcm  lc- 

gem  praecipicnlcm  ;  ncmo  enim  non    videt 

utrumque  deliclum  nominc  actits  deflectentis  a 

tcge  perspicue  connotari....  Pcccatum  mortale, 

ui  omncs  consentiiint,  acetiam  i'en/a/<?;equidem 

Magistcr  Scntentiarum  ac  ipsoduccD.Thomas, 

i  -  2,  q.  88,  art.  1,  ad  priinum,  asserunt  pec- 

calum  vcniale  non  esse  contra  legem,s(id  prater 

legem.Yeriita  adveisam  sententiam  propugnant 

Estius  in  2  Sententiarum  distinct.  55 ,  parag. 

2;SyIvius  in  1-2,  q.  71,  art.  G,  et  alii  illustrio- 

res  Angelici  doctoris  expositores.  Hkc  quippe 

est  doclrina  D.  Augustini  variis  in  locis,  maxi- 

melib.  2de  peccatorum  meritis  et  remissione, 

cap.  IG,  ubi  de  peccalis  disserens  haic  pronun- 

tiat :  Nec  pcccatum  erit,  si  qiiid  erit,  si  non  divi- 

nitus  jubetur  ut  non  sit.  Omne  igitur  peccatum 

seu  mortale  seu  vcnialc  Klcrna  Icge  prohibclur; 

sed  hoc  inter  ulrumquc  discriminis  intcrcedit, 

quod  mortale  hominem  spoliat  graiia  juslifi- 

cante,  eumque  setcrnae  pccnx  debitorcm  facit, 

et  idcircd  finem  legis,  qtii  cltaritas  est  (1  ad  Tiin. 

1),  evcrlit;  venij^Ic  ccqnv^rsQ  (\nQn\  illi»m  pon 


dcstruit,  cum  charitatcm  non  lollat,  sed  immi- 
nuat  duntaxat,  et  ideo  non  sit  omnimode  ad- 
versum  fmi  legis,  licct  a  lege  v«tetur ;  atqnc  id 
fortassis  inlendit  D.  Tliomas  loco  indicalo; 
antca  eniin ,  1  -  2,  q.  74,  art.  10,  ad  primum , 
dixcrat,  peccalum  quod  esl  contra  rationes  wter- 
nas  (id  est  conlra  legem  aelernam),  etsi  sit 
pcccattitn  tnortalc  ex  genere,  posse  tamen  esse 
pcccalittn  veiiiate  propter  itnperfectionem  actus 
sttbiti....  Peccalum  deniquc  Itubituale,  quod  est 
habitusquidam  pcrversus  animae  ex  coinmisso 
antca  peccato  inhaircns.  Ilabilus  cnim  ille  non 
cst  viliosus  ct  Deo  invisus,  nisi  quia  cxl.iLet' 
aut  supponit  proeteritam  dcclinalionem  libe- 
ram  k  Icge  seterna.  Est  quippe  peccatum  ha- 
bituale  peccatum  prius  commissum,  non  qni- 
dom  actu  cxistcns,  sed  inoraliier  porsevcrans, 
quo  homo  pcccator  dcnominatur. 

Demum  nilul  in  ea  rcdundat;peccatum  enim 
cstosscniialiier  liber  a  lege  aeterna  dellexus.... 
Nihil  desideralur ;  Icx  quippe  aiterna  est  om- 
nium  legum  radix  et  principium;  unde  omnes 
logos  veluti  in  grcinio  complcctitur ;  naturalem, 
sive  raiionem,  qua;  se  habet  ut  echo  dictans 

honiini  quod  lex  ajlorna  dictat Positivam 

divinam ,  quain  Deus  cx  intuitu  suprcmae  ra- 
tionis  praiscribit....  Posilivam  humanam,  quae 
quidquid  habct  recti  ab  «lerna  lege  accipit,  ei 
fcrtur  a  potcstaiibus,  quibus  lex  acterna  obe- 
dire  jubct.  Undc  omnia  et  singula  peccata 
Kternam  legom,  mediate  saltem  ,  violant.  Ver- 
bo  dicam ,  Icx  qucclibet  fit  lox  per  suam  cum 
aeterna  legc  conformitatem ,  et  ideo  declinatio 
a  lege  aetcrna  onuiia  omnind  pcccata  importai 
et  inducit.  Ilinc  nostra  dcfinitio  secum  trahil 
cuncla  peccalorum  genera,  cordis,  oris  et  ope- 
ris,  quae  gratiai  doclor  expressil  pcr  diclum, 
factttm,  vci  concttpitutn. 

CoROLLAiuA.  —  Primum.  Peccalum,  vitium, 
et  malitia,  quae  saepe  univoce  usurpanlur,  a 
scsc  inviccm  reapse  dislinguunlur.  Scilicet 
pcccalum  est  libera  declinatio  a  lcge  aelerna 
iinporanie,autprohibcnle,  et  ideoest  actus,vel 
aclualis,  ct  libere  volita,  ut  aiunt,  omissio  ac- 
lus,  qui  hic  ct  nunc  elici  deberet;  at  viliun» 
non  est  acius,  vcl  actualis  omissio  actus  ,  scd 
habitus  inclinans  ad  malum;  unde  opponitur 
habitui  virtulis,  qui  ad  actus  bonos  excitat  et 
impellit.  Itcm  maliiia,  prxcise  ut  malitia,  solam 
inducit  actusaut  omissionis  inordinationem,  et 
idco  adversalur  bonitati  actiis  virtuosi;  pecca- 
tum  e  convcrso  praeler  illam  deformitaiem  ac- 
tum  vel  omissionem  actrts  includil,  ei  jdcircd 
ropiignai  jQUii  virimi§. 
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Sccundum.  PcccaUim  qiiod  advorsalur  logi 
naturali ,  sive  ralioni ,  legCFn  eliam  retcrnam 
contravenit,  et  idcd  vcra  est  Dei  olTonsa;  dic- 
lamen  vidclicct  rccta;  ralionis  cst  inlimatio 
legis  setcrnK,  quK  necessarie  vctat  quidquid 
dedecet  naturam  ralionalcm,  cl  prcecipit  quid- 
quid  eidera  congruit  naturai.  Afiunde  nomosui 
compos,  si  advertcre  voluerit,  non  dologet 
quod  repugnat  naturali  rationi ,  repugnarc 
eliam  supromse  rationi.  Ilinc  Alexandor  VIII 
decreto  dato  24  augusti  anno  1690  adversus 
duas  novatorum  propositiones  hanc  numcro 
secnndam  merito  damnavit :  Peccatum  philoso- 
pliiciim  seu  morale  cst  actits  Immamis  discom^e- 
niens  natura;  rationali  et  rationi.  Tlieologicnm 
verb  mortale  est  transgressio  libera  divina;  lcgis. 
Pliilosopliiciim  qnantumvis  grave  in  illo  qni  Deum 
vel  ignorat,  vel  de  eo  actu  non  cogital ,  cst  grave 
peccainm,  sed  non  est  offensa  Dei,  neque  peccatum 
mortale  dissolvens  amicitiam  Dei ,  neque  ceterna 
pcena  digimm.  Ilaec  asscrtio,  qua?  ctiam  inter 
127  proscriptas  a  cloro  Gallicano  anno  1700 
n.  llSreperitur,  tanquam  scandalosa,  teinera- 
ria ,  piarum  auriiim  offcnsiva  et  erronea  con- 
fixa  est. 

Terlium.  Aliquidoxistitbonum  vcl  nialum  in 
seipso  ex  natura  rei,  et  indopendcntcr  a  ralione 
et  voluntatcdivina.Talccst,  v.g.,  mendaciuni 
quod.  inquil  D.  Augustinus  lib.  3  Quaeslionum 
in  Levilicum,qfH/a  injustum  erat,  ideb  prohibitnm 
est  (positiva  legc  Dei)  non  qnia  prohibitnm  idcb 
factum  est  injustnm.  Enimvoro  cst  aliquid  quod 
divina  ratio  necessario  approbatul  convoniens , 
et  necessaric  improbat  ul  disconvenions.  Item 
est  aliquid  quod  divina  voluntas  ncccssarie 
praicipil  tanquam  bonum  naturae  ralionali,  ct 
neccssaric  vclat  lanquam  malum  cidom  nalu- 
roe.  Quarc  in  instanti  ralionis  prccccdoiitc  ac- 
lum  divini  intcllcctiis  el  voluntalis  concipilur 
aliquid  convenions  et  non  convonicns,  aliquid 
bonum  ct  nialum.  Hinc  per  logcm  xncrnam 
non  soliim  intolligcndus  cst  aclus  Dci  iulclloc- 
lOs  ct  voluntalis,  sed  etiam  ncccssaria  rerum 
convenientia  aut  disconvcnicntia,  id  est,  selor- 
nae  el  immutabilos  rcgula;  practlciTC ,  quoe ,  ul 
loquitur  Augustinus,  in  Dei  sapientid  vivunt. 
Lcx  nempe  Dctcrna  snhjective  non  objective  spec- 
tata  actum  cx  parte  Dci  importal.  Ilinc,  si  pcr 
impossibilc  non  cxisterct  Dous,  Iiomo  scso  ad 
ralionis  ductum  applioans  boni  maliquo  ralio- 
ncm  moliri  sive  a^stimare  non  possot  ox  suo 
commodo,  aut  incommodo,  utartilioioscinnuit 
givc  suba8soruit.Ioanucs  Marlinus  do  Prados  in 
|)cslifcr4  suA  Tlicu  in  SorbonA  pro,>ugnal;^, 
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Tjuam  ulpole  tartarcam  ct  rcligionem  i  funda- 
monlis  evcrtontcm  diris  devovit  sacer  Ordo 
Parisiensis;  undc  nonomneulile  forct  licitum,* 
scilicet  hac  ctiam  in  hypothcsi  ratio  allquid 
prKcipcret  tanquam  necessarie  bonum,  et  ali- 
quid  prohiberct  tanquam  ncccssarie  malum , 
sive  ralio  judicarct  do  rebus  ex  ffiternis  ct  in- 
commutabilibus  regulis  praclicis,  et  idcircd 
licitum  non  forct  nisi  quod  licitum  est  rationa- 
biliter.  Ex  quibus  colligcs  Denm  essc  distinc-» 
tum  ab  ordinc  ct  vcrilate  rcternS,  sive  a  ne- 
cossaria  rcrum  convcnicntia,  aut  disconve- 
nicnlia. 

Quartum.  Idcm  actus  multipliccm  habere 
potest  maliliam ;  potcst  videlicet  mulliplici 
logc  prohiberi,  cx  cujus  violatione  multi- 
pliccm  contrahit  deformilatcm;  ctsi  autem 
unica  tanlum  lege  intordicerclur,  rationc  ob- 
jccli,  finis  ct  circumstanliarum  magis  aut  mi- 
niis  pcrvcrsus  esse  potest. 

Quintum.  Tota  formalis  pcccatimalitia  cxeo 
aclu  tanquam  ex  fonle  scaturit,  qui  in  sc  et 
formalilcr  esllibcr,  cum  poccatum  sit  libcra  a 
lege  aberratio ;  talis  autom  est  actus  internus 
volunlatis,  non  externus,  qui  nonnisi  denomi- 
nativo  libor  nuncupalur,  qualcniis  scilicct  k 
poleniia  libera  sivc  voluntate  imperatur.  Nimi- 
ritm  dc  roj-rfc,  inquit  Christus  Matthaei  15, 
exeunt  cogitationes  malo',  homicidia,  etc,  h(ec 
coinquinant  liominem.  Concinit  D.  Augustinus 
lib.  de  Contincnlia,  cap,  2,  n.  3:  Ilomiiies,  in- 
quit,  niliil  agiint  corporis  opere,  quod  non  priiis 
dixcrint  corde.  llinc  si  adultorium,  v.  g.,  cxte- 
rius  non  comniillcndo  illud  eodem  omnind 
actu  inlerno  volueris  ac  si  illud  cxtcriiis  cotn- 
misissos,  3?qualis  poccati  coram  Doo  rcus  eris, 
ot  idco,  si  aclus  intcrni  facicnlis  aul  non  fa- 
cicntis  cxternum  poccali  aclum  sinl  aMiuales, 
a!qualc  crit  dcmorltum.  Ilinc  Abraham  tanlum 
mcrili  ct  mcrccdis  coram  Doo,  qui  cor  inlue- 
lur,  lilium  non  mactando  rotulit ,  quauliim  si 
ipsum  roipsa  mactassct.  Id  cx  profosso  dC- 
monstrat  D.  Auguslinus  ibid  n.  i  ol  soqucnti- 
bus.  Non  rar6  tanicn  contingit  ut  cimi  cxlcf- 
nuspcccali  aclus  poni  potost ,  ct  non  ponitur, 
volunlas  minori  ardorc  foralur  vorsiis  pecca- 
tum,ct  idoo  nuiiiis  poocci ;  sa>piiis  oliam  in 
actu  ct  cxorcilio  irrilalur  ct  accondilur  volun- 
laiis  cupidilas;  quA  ox  causa  acium  pcccali  ex- 
tornum  produocn'^  vulg6  mngis  pcccat  quain 
qiii  nou  proiliicit.  Voriiin  major  illo  nialilioe 
gr.ulus  non  orilur  nisi  ab  aclu  iulorioro,  sivc 
consonsu,  (pii  solns,  \w\W\i  D.  Auguslinus,  locq 
citalo,  inqninat  hominem. 
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tltimum.  Ad  pcccandnm,  sive  iit  legis  aclu 
obliganlis  violalio  sit  culpabilis,  duce  rcquirun- 
turconditiones,  ralionis  adverlcntia,  etvohin- 
lalis  conscnsus.  Ralionis  quideni  adverloniia  , 
non  quoe  comiletur  duntaxal  aclioncm  (quoli- 
die  cnim  peccanl  qui  diira  agunt  quamcliciunl 
actionismaliliam  non  attcndunt),  scd  quaj  prcc- 
cesserit,  vel  ex  culpabili  negligcntia  non  prce- 
cesserit  actionem ;  tunc  cnim  omissio  advcr- 
tcntioe  cst  voluntaria.  Ralio  patct.  Scilicet  om- 
ne  peccatum  est   essentialitcr    voluntarium ; 
voluntariura  autcra  existere  nequit  absque  in- 
tellectus  cogniiione.  Hinc  ignorantia  invincibi- 
lis,  nonvincibilis,  vcl  mciusaut  passio  antece- 
dens,  qusetollitrationisusum,  nou  consequcns, 
qua;  usum   rationis   non   impedit,  a  peccalo 
excusat.  Ilinc  calumni»  reos  se  faciunt  hccretici 
dum  obganniunt  sentire  doctorcs  catholicos 
non  peccari  mortaliler  nisi  actionis  malilia  actu 
attendatnr.  Ilinc  motus  indeUbcrati ,  qui  dicun- 
tur  primb  primi,  non  sunlproprie  et  formaliier 
peccata.  Ilinc  qui  sine  sua  culpa  cum  adver- 
lenlia  facitquod  lege  probibetur,  v.  g.  Cadomi 
per  aliquod  tempus  commorans  carnes  comcdit 
eo  die,  qui  in  patria  sua  non  csl  jejunii ,   aut 
abstinentix  dies,  ct  ideo  non  adverlit  esse  diem 
jejunii,  non  peccat.  Hinc  si  ita  aflectus  sis,  ut  si 
scires  aut  scireposses  talcm  bominem  esse  sa- 
cerdotem  eum  non  occideres,    ipsum  interfi- 
cicndo  nonsis  rcus  duplicis  peccati,  sacrilegii 
et  injuslilia;,  quamvis  actio  matcrialis  ulrum- 
que  importet...  Volunlatis  consensus,  quoscih- 
cctvolunlas  sinc  ulla  antecedente  absoluia, 
aut  relativi,  neccssilate  fcratur  in   objecium 
malum  ab  intellectu  propositum ;  cst  enim  pcc- 
catum  libcra.  id  est  ab  omni  neccssitale  solula 
declinatio  h  Icge,  ideoque  peccatum  csse  non 
potcst  ubi  adest  vera   ^ccessitas  quaecumque 
illa  sit:  Peccati,  inquit  D.  Auguslinus  lib.  2  dc 
duabus  animabus  cap.  12,   n.  17,  rcum   tenere 
quemlibet,  quia  non  fecit  quod  facere  non  potuit, 
summa;  iniquitatii  est  et  insania:.  Porrd,  ut  con- 
sensus  ille  peccatum  pariat,  haud  necessc  est  ut 
sitdircctus,  id  cst,  utvoluntas  malum  ab  in- 
tettcctu  sibi  proposilum  exprcssc  ct  immediatc 
intendat,  sed  sulficit  ut  sit  indirectus,  lioc  cst, 
ul  voluntas  malum  sibi  ab  intcllcciu  proposi- 
lum  velit  in  alio,  cx  quo  scilicet  velut  ex  causa 
illud  secuturum  csse  prcevidct,  vcl  pracvidcre 
polest,  etdebet.  Sic  qui  vino  nimis  indulgct 
praevidens  ex  ista  intcmperanlia  in  fornicalio- 
ncra  se  esse  prolapsurum,  rcus  est  peccati  for- 
nicationis,   elsi  revera  non   fornicetur,  quia 
liujusmodi  prsevisionc  illud  voluil  in  alio  sicut 


in  causa  quam  liberc  posuit.  Igiturtotiesviola- 
lio  legis  actu  obliganiis  pcccatum  est  quoties 
voluntas  ex  sufliciente  rationis  advertentiA 
consentit,  idcoqnc  non  est  peccalum  cura 
dcesl  lihor  voluntatis  consensus.  Undc  quid- 
quid  tollit  voluntarium  et  liberum  excusat  i 
peccato,  quidquid  vcro  auget,  vcl  minuit 
libcrum,  CKteris  paribus,  auget  vel  minuit 
peccatum. 

Prixcipia  solltioxum.  —  Primum.  Definitio 
noslra  tangitprimario  peccatum  personale,  et 
idco  diflicullati  de  praetenso  dcfectu  libertatis 
in  avito  dcliclo  non  est  obnoxia.  Secundum. 
Tartareum  Jansenii  et  Protestantium  systema 
de  libertatis  in  pra^senti  ordine  ruina  ct  excidio 
in  quarlo  dc  gralia  Chrisli  libro  in  pulverem 
comminuctur.  Tcrlium.  Nostra  definiiio  vcniali 
maculaj  convenit,  clsi  illa  noxa  fini  legis,  qui 
cst  charitas,  omnimode  non  adversetur;  pro* 
hibeturncmpea;terni  lege  saltem  ut  ex  se  chari- 
tatcmimminuens.  Quartum.  Totum  discrimen , 
quod  nostram  inter  et  Augustini  definitionenn 
occurrit,  in   eo  consislit ,   quod   nostra   ex- 
prcsse,  Augustiniana  vero  implicite  duntaxat 
libcrtalem  ad   peccatum   necessariam  expri- 
raat.  Qiiintum.  Definitioncs  S.  Ambrosii.D. 
Thomae,  catechismorum  ,  philosophorura ,  le- 
giiimce  licct,  non  sunt  tamen  tara  accuratac 
quam  nostra;  ista  quippe  Icgem  aeternam  om- 
nium  legum  fontem  expresse  designat ;  illae 
vero  logem  ajtcrnam  nonnisi  pcr  ejus  eflectus 
indicant,legemscilicetnaturalem,  divinam  po- 
siiivam,  et  humanara.  Sextura.   Auguslinus 
lib.  de  perfectione  justiliae  cap.  2,   Coelestio 
Pelagiano  raerito  reponit  peccatum  actum  dici 
et  esse,  non  rem.  Estautera  actus  positivus  et  di- 
rectus  in  noxa  coramissionis,  sive  contra  legein 
prohibentera  ,  actus  vero  saltera  indirectus  et 
cxtrinsccus  in  peccato  omissionis  sivc  adversiis 
legem  imperantera ;  et  ideo  in  quohbet  deiicto 
aclus  repcritur. 

CAPUT  n. 

Vlrum  ratio  formalis,  sivc  nalura  peccati  qua- 
teniis  pcccati,  in  positivo,  vel  in  privativo,  sit 
collocanda  ? 

Qu.ESTIONIS  SENSUS  ET  STATUS.  —  1°  lu  raCmO- 

riam  revoca  ji^ccalum  aliud  essc  commissiouis , 
aliud  omissionis.  Primumcstviolatiolegis  nega- 
tiva;  sive  prohibentis,  allcrura  violatio  lcgis 
allirmativac  sive  praecipientis;  qui  v.  g. ,  mcn- 
titur,  rcus  cst  peccaii  commissionis,  quia  violat 
II  lcgem  istam  negativam,  non  mentieris;i[m  ver^ 
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non  prodiicil  aclnm  anioris  Dci  co  tomporc  , 
quo  potcst  ct  debct,  reus  cst  pcccati  oviissionis, 
quia  oflentlil  islam  logcm  airirmativam  ,  diliges 
Donuimm  Dcitm ,  ctc.  Tcmporc  qno  obligal  in 
p  ecato  commissionis ,  scnipor  rcpr»riitir  aclns 
positivns  conira  icgom,  nt  patcl.  At  D.TIiomas 
docct,  1-2,  q.  71,  art.  5,  pcccatum  omissionis 
csse  aliquando  cum  actu  iiilcriori,  ut  si  dic  do- 
niinici  positivc  nolucris  ad  sacram  jcdem  adire; 
aliquaiido  c  convcrso  oxislcre  sinc  omni  aclu  , 
sive  exleriori ,  sive  intoriori ,  vclut  si  cii  liora  , 
qna  leneris  ire  ad  sacrum  tcmplum,  nibil  de 
ad  illud  eundo  vel  non  cundo  cogilavcris. 
Quamobrcm  in  mcnte  S.  doctoris  omissionis 
delictum  non  quidcm  dirccte  ct  immediale,  scd 
indirecle  et  niedial6  saltem  ct  exlrinsecus  ali- 
qucm  actum  positivum  essentialitcr  includit, 
vcl  imporlat,  qui  scilicet  ejus  causa  sil  vcl  oc- 
casio.  Sic  non  desinis  vcllc  ant  cogitare  quod 
velle  aut  cogilare  tenebaris,  nisi  quia  aliud  vis, 
autcogiias.  <  Qiiod,  inqnit  D.  Tliomas,  aliquis 
dcclinet  ad  non  facicndum  illud  quod  potosl 
facere  et  non  faccre,  non  est  nisi  ex  aliqua 
causA,  vcl  occasione  conjuncla  vcl  prrecedenle, 
et  si  illa  causa  non  sit  in  polcstate  bominis  , 
omissio  non  habet  raiioncm  peccali,  sicut  cum 
aliquis  ob  iniirmilalem  pr?ctcrmitlit  ire  ad  Ec- 
clesiam ;  si  ver6  causa  vel  occasio  subjaccat  vo- 
luntali,  omissio  habet  ralioncm  peccati.  >  Igi- 
tur  ulrumvis  pcccatum  actuin  realcm  suo  mo- 
do  rcfcrt,  et  idco  quajstio  de  utroqne  instilui 
polest. 

2"  Duo  in  peccato  sedulo  considcra,  substan- 
liam ,  sive  matcriam ,  consistcntem  In  aclione 
physica  ,  qu3c  ut  materia  cunctis  corporibus , 
sic  bono  et  malo  communis  est,  el  rationem  sivc 
formam,  vel  difTcrentiam,  pcr  quam,  ut  forma 
corpora ,  sic  pcccatum  in  esse  peccali  conslitui- 
tur.  Quscstio  non  respicit  peccaii  malcriam , 
quam  liquct  esse  quid  positivum  et  rcale ,  sod 
solam  peccati  formam  ,  sive  id  soliim  quod  ac- 
tum  facit  essc  peccatum ,  utrum  ncmpe  sit  ali- 
quid  posilivum,  an  quid  mcn'^  primaiivum. 

3°  Cerlum  est  actum  aliquem  peccatum  cva- 
dere  per  suam  «tcrna;  logi  opposilioncm.  Al 
rcs  possunt  sibi  inviccm  opponi  duobus  modis, 
contrarie,  ct  privative  ;  coiitrarie  per  naluram 
sive  formam  diversam,  ut  ignis  et  aqua,  frigiis 
et  calor ,  elc...  Privalive  pcr  carcnliam  fornuTc 
opposilse  rei,  ut  lenebraj  ctlumen,  coecitaset 
visio ,  eic. 

Quairilur  praecise  an  peccatuin  oppositum  sit 
jeiernai  logiper  modum  contrariclalis,  ot  idc6 
an  peccaium  inorc  conlrarioruni  fyruwlilcr 
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aliquid  posiiivum  sil,  an  e  conwrso  sit  ajternae 
logi  opposiium  por  modum  merae  privationis, 
sive  dissonanlia; ,  ct  ided  an  sit  formalitcr  ali- 
qnid  privalivum. 

Opimones.  —  Conscntiunl  iheologi  quodli- 
bct  poccalum  imporlare  privalionem  graiia;, 
conversionis  ad  Dcum,  et  conformitatis  cum 
lege.  Vcriim  dissentiunt,  an  dcfectus  confor- 
iniiatis  cum  lege  constiiuat  peccatura  in  esse 
peccali. 

Prima  opiiiio  formalcm  poccati  rationem  col- 
locat  in  mcra  privaiione  rcctitudinis  actui  mo- 
rali  dcbltae ,  et  ideo  asserit  aclum  idcirco  prae- 
cise  esse  formalitcr  malum  ,  quia  destituitur 
aliquo  ex  iis  qna;  ad  actiis  bonilatem  ex  aeier- 
na  lege  requiruntur ,  ex  axiomate  scilicel ,  bo- 
mm  ex  inlegra  caiisa,  maliim  ex  qiiotibet  defeclu. 

Altora  opinio,  quae  nonnullis  rcccnlioribus 
arrisit,  cujus  inter  Chrislianos  inilio  16  scculi 
auctorcm  fuissc  fernnt  cclcbrem  Cajelanum  , 
eamdcm  pcccati  rationom  rcponit  in  rclaiione 
sive  tendentia  posiiiva  et  reali ,  quae  insidet 
actui  liumano  ,  ad  objcclum  aelcrna;  legi  rcpu- 
gnans.  Isli  ihoologi ,  quorum  menlem  claie  vix 
cxposucris ,  quam  nec  ipsi  forlassis  bene  intel- 
ligunt ,  dupliccm  peccati  malitiam  distinguere 
vidontur ,  posilivam  unam ,  quae  consistit  in 
commemorata  relatione  sive  lendentiA ,  priva- 
livam  allcram  ,  qu;c  defectus  est  rectiludinis 
moralis;  prior,  ipsis  diccntibus,  est  interna, 
sive  esscnlialis  peccato ,  quod  formaliler  con- 
stituit ;  poslcrior  peccato  est  extrinseca ,  et 
prioris  veluti  effoctus  nccessarius.  Doctissiinus 
Pctavius  accurate  expensa  traditione  super  ce- 
lcbri  isliiqua^stione  in  aurcis  pra^sertim  Patrum 
oporibus  consignata ,  lib.  C  de  Deo  et  divinis 
Atlributis,  cap,  4,  n.  9,  habc  pronunliare  nou 
dubiiavit  :  i  Ex  Iiac  constiinti  cl  consentiontc 
Palrum  de  mali  ot  poccati  natuiA  spnlcnlia  licct 
concludcre  quam  longc  sit  ab  usu  scholarum  ac 
theologia;  finibus  arccnda  proscribcndaque  illa 
opinio  quorumdam,  qui  malum,  eii.un  qui 
nialiim  cst,  rcm  essealiquam,  et  posilivum 
quiddam  sciiliunt,  quibus cuin  veterum  Palrum 
concors  illa  ,  el  sine  ulla  varictate  convcnicns 
auctoritas  opponitur,  plerique  fateri  nun  dubi- 
tant,  in  co  se  disscntire  ab  illis  quidcm,  sed 
hoc  necessarii  se  induclos  ratione  facero,  qudd 
quxdam  perplexa  sint  et  explicatu  diflicilia, 
quibns  sc  alitor  oxpodire  noqiioant.  i  Deinde 
addit  :  t  Quidvis  perpoti  satius  esse,  ac  vel 
inscitiam  in  eo  dissolven^roquodcontraponiiur 
faiori  suam,  qn^m  ab  antiqnitali$  trainilc  ultrO 
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Ab  isla  rogiila,  ulpote  vclcribiis  conciliis, 
etspeciaiiin  Trideiilino  sessione  qiiarla,  sancila 
vel  lalum  unguem  recedcre  nefas  duceremus. 
Quare  slt 

CoNCLUSio. — Peccati  naluram,  sivemalitiam 
moralem ,  in  privalione  conformilatis  cum 
aetern.^x  lege  consistere  senlentia  est  quse  sacris 
Litteris  et  traditioni  magis  est  consona. 

Prob.  lila  sentenlia  Scriplurae  et  traditioni 
magis  estconsona,  in  qua  Scripturae  ct  iradi- 
lionis  de  malo  morali  oracula  feliciiis  expoiiuii- 
lur,etverum,  obvium,  et  apertum  habeiit 
sensum  :  sic  se  habent  Scripturce  et  traditionis 
de  peccato  effata  in  sentenlia  qua;  mali  moralis 
rationem  in  privatione  consiiluit ;  ergo.  —  .Ma- 
jor  elucet  ex  D.  Augustini  regula,  qiia  Scri- 
ptura  sensu  obvio  ct  litlerali  intelligenda  dici- 
lur,  quolies  nihil  docere  videtur  fidei ,  bonis 
moribus  ,  aut  rationi  advcrsum. 

Probaiur  minor.  Sacricodices  malum  mor.ale 
exhibent  tanquain  iiiliil  aut  vanum  quiddam , 
eo  qiiod  scilicel  non  cst  aliquid  a  parte  rei 
reale  et  positivum ,  sive  non  habet  essc  sub- 
stantiale  aut  modale  ;  innumera  inter  testimo- 
nia  haec  sufliciant,  fiUi  hominum...  ut  quid  dili- 
gitis  vanitatem ,  el  quwritis  mendacium?  Psalmo 
4;  Amos  6,  superbi  dicuntur  Iwtari  in  niliilo  ; 
sine  ipso  (Nerbo)  factum  est  uiliil quod  factum  est, 
Joanniscap.  1;qu3everba  D.  August.  traclalu  l 
in  Joannein  n.  13,  de  peccatoiiilelligit:  ISolile, 
inquit ,  putare  aliquid  esse  niliil ;  peccatum  non 
peripsum  factum  est ,  et  manifestum  est  qiiia  pec- 
catum  niliil  est...  Rationem  passim  aflerl  cadem 
Scriptura ,  peccatum  scilicet  qualenus  pecca- 
tum  cst  declinatio,  deviatio,  aversio  a  lege; 
averterunt  se  et  non  servaverunt  pactitm,  Psalnio 
77;  peccatum  est  iniqitilas ,  gra^ce  aviu.(a,  id  esl, 
illegalitas,  sive  aberratio  a  legp,  1  Joannis  cap. 
3,  etc.  Conciiiunt  Patrcs  eadem  ratione  innixi, 
D.  Athanasius  oratione  contra  gentes,  <  ea , 
inquit,  quse  sunt,  appello  bona,quae  non  sunt, 
mala;  qi  se  suntbona,  quoniaraaDeo,  qui  est 
essentia  ipsa  exemplartrabunt,  quae  non  sunl 
mala,  quia  nulla  essentia  siibsistunt...  »  D.  Ba- 
silius  in  homilia,  qubd  Deiisnon  es'.  aiictor  mali, 
Aii ,  malum  est  boni  privatio...  D.  Ambrosius 
lib.de  fuga  seculi,  cap.  4,  observat  Joannis 
cap.  14,  v.  30,  loco  verbonim ,  et  in  me  non 
habet  qitidquam,  niultos  legcre,  non  inveniet 
in  me  niliil,  deinde  addit :  floc  est,  non  inveniet 
in  me  malitiam,  quiamalilianiliil  est...  D.  Aiigu- 
stinus  enarratione  in  Psalinum  18,  n.  13  :  S/, 
inquit,  videnfur  tenebra;,  intelliguntur  delicta;  at 
tenebnc  ftitnt  tenebriepermeram  lucisabsentiam,., 
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idcni  S.  doctor  lib.  12  Conressioinim  oap.  II, 
n.  11,  Deum  sicalloquitur  (qiiod  sedui6  obser- 
va  utpotodecretorium)  :  lloc  solum  ii  te  non  est 
quod  non  est,  motusque  voluntatis  a  te,  quies,  ad 
id  qttod  miniis  est,  quia  talis  motits  delictum  atque 
peccatum  est;  tandem  lib.  1  contra  Juiianum 
cap.  9,  n.  4,  haec  egerit  :  Quid  est  malitiu  nisi 
boni  indigentia  ?  Non  siint  mala  tiisi  qua;  privan- 
tur  bonis,  qitia  indigentia  boni  radix  malitice  est. . . 
D.  Fulgonlius  lib.  de  Fidc  ad  Petrum  diaconum 
cap.  21,  dicit  :  Malitm  niliil  aliiid  est  nisi  boni 
pr/i'fl?/o...  Sanctus  Joannes  Damascenus  lib.  2 
ortliodoxae  Fidei  cap.  4  :  Neque  aliud,  inquit, 
qnidqitam  est  malum  qitam  boni  privatio;  haud 
secus  ac  tenebrce  aliud  nihil  swit  quam  luminis 
orbitas...  Deiniim,  ul  alios  praeteream,  idem 
passiin  decantat  D.  Thomas,  ut  fuse  ostendit 
Sylvius  in  1-2,  q.  7,  arl.  G.  Ex  pluribus  testi- 
moniis  haec  sulliciant.  p.  1,  q.  48,  art.  1,  in 
corp.,  sic  arguit  :  «  Unum  oppositorum  cogno- 
sciiur  per  alteruin,  sicut  fcr  lucem  tenebroe  ; 
untle  ct  quid  sit  malum  ,  oportet  ex  ralione 
boni  accipere...  Non  potest  esse  quod  malum 
significet  quoddam  essc,  aut  quamdam  for- 
niam ,  seu  natuiam.  Reliiiquitur  ergo  quod  no- 
mine  mali  significelur  quaedam  absenlia  boni , 
et  pro  tanto  dicitur  quod  malum  neque  est  exi- 
stens,  neque  bonum.  »  Idein  repelit  art.  2,  in 
corp.  :  Remotio,  inquit,  boni  privalivh  accepla 
malitm  dicitur,  sicut  privatio  visiis  cacitas  dicilur. 
Ideni  citalis  in  locis  primae  secundae  doccre  in- 
tendit,  ciiin  neinpe  dixit  ^ecca/um  esse  actum 
humaniiin  malum ;  nam  voces ,  actus  humanus , 
designant  »ia/mfl/e  peccati ;  hiec  vero  ,  malus, 
ejusdem  peccati  formale  sive  formalem  et  com- 
pleiivam  peccati  ralionem  ,  quam  S.  doclor  re- 
ponilin  aversione  a  bono  incouimutabili,  sive 
in  privatione  consonaniiae  cum  aeterna  loge. 

Concinunt  tandem  ipsi  pliilosophi  divinorum 
dograalum  vel  ignari ,  vel  inimici;  Plato,  Ari- 
stotelcs,  Plolinus,  Procles,  Sallustius,  etc. , 
ul  ostendit  Peiavius  loco  commemorato,  n.  ult. 

Jam  vero  ,  si  praeclara  illa  testimonia ,  et 
comparationes,  quas  includunt,  ad  vivum  dis- 
culiuntur,  ctaequ:'i  trutina  pondorcntur,  nemo, 
opinor,  praejudiciorum  expers  negavorit  iis 
longe  magis  stabiliri  opinionem  peccaii  essen 
tiam  in  privatione  reponentem,  quam  opinio- 
nem  eam  in  aliquo  positivo  collocaiitem.  Imd 
huic  opinioni  accommodari  nequeunt  nisi  per 
contorlas  ct  a  longinquo  advocalas  explanatio- 
nts,  quae  naturalem  cl  obviuin  eorum  sensum 
evertunt.  llinc  nostra  senlenlia  Theologorum 
animis  tam  alie  infixa  fuii,  ut  ovUssionis  pecca- 
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tiim  in  sola  pnvaiione  Consisterc supposue rint, 
atque  praisfnteni  quiBstionem  posl  Cjtjotani 
lenipus  de  solo  cotnmissionis  pcccato  inslilue- 
rint,  qucniadniodiun  non  diflilenlur  ipsiniet 
posiliva;  pcccali  naluriB  dcfcnsorcs. 

Niliil  non  icniavcruni  quidam  recentiores 
realis  niaii  nioraiis  naluraD  arciiitccti  ut  com- 
niemorala  oracula  eludcrent ,  quemadmodiim 
cvincunt  liaic  ipsorum  responsa  sive  argu- 
nicnla. 

Objiciunt  1°  :  Laudati  tcxlus  tangnnt  prima- 
livam  maliiiam  quse  peccaioabexlrinseco  acce- 
dit,  non  posilivam  sive  inlornam  maliliam  qux 
pcccalum  formalilcr  constituit,  ct  privativam 
raaliliam  necessaric  parit;  crgo.  —  Resp.  Ad- 
versarios  gralis,  el  pcr  pelilionevi  prinripii ,  ul 
loquuntur  iogici,  obtenderc  privalionem  non 
primario  et  formalitcr ,  sed  secundario  el  ex- 
trinsece  malum  con-iitucre,  sicque  inlelligen- 
dos  esse  Scriptnram  et  Palros  cum  de  malo  dis- 
sernnt.  Enimvero,  aut  Scriplura  ct  Palres 
poccaii  naluram  nuliibi  alligcrunt,  aul  cam  in 
iuer;\  privatione  rcposuerunt ,  cum  scmpcr  ct 
ubique  peccatum  uihilum,  privationem,  defe- 
clum  renunlienl;  at  primura  indubie  absurdum, 
siquidcm  niliU  fingi  polcst  cnjus  sordida  nalura 
magis  cssct  patcfacienda ;  aliunde  modus  quo 
oiiunlianlur  conmiemorala  oracula,  formalcm 
pcccali  ralionein  commonslrat ;  sunt  enim  cx- 
<  lusiva,  malnm  nihil  alind  esl  quam  boni  privatio, 
(juam  absenlia  buni  debiti,  elc,  poccali  radicem 
rescrant  mali  csscnliam  non  niiniis  allingunl 
qnaranaturaratcnebrarum,ca;cilatis,etc.;ergo. 

Objiciunt  2°  :  Plures  Palrcs  unice  intendunt 
peccalum  esse  nihil  proul  opponilur  subslan- 
ti;i:  malic  por  se  subsislenli,  quam  fabricave- 
lant  .Manicbsei,  non  aulcm  prout  opponitur 
positivac  tendentioe  voluntatis  in  objectum  lcgi 
conlrarium ;  ergo.  —  Resp.  Nugari  vclle  qui 
ba;c  objiciunt.  Ex  diclis  eiiim  ila  exprimuntur 
P;ilnim  dicla,  ut  a  malo  oinnoin  omiiino  cli- 
minont  existentiam,  sive  sil  substantialis,  sivc 
modalis  lanttim ;  cnimvero,  si  Palrcs  vocem 
j»i/iz7accepissent  qualenus  advcrsatur  subslan- 
lUE,  sive  enli ,  non  antem  cnlis  actui,  sive  mo- 
djficalioni ,  suura  advcrsiis  Manicbaios  scopuin 
nou  altigissenl ;  Deus  quippc  in  ipsorum  sysie- 
m;ite  causa  fuisset  peccali  non  solimi  qiioad 
siibsLintiam  sivc  maieriam,  veriiin  clianKjiKKid 
defonnilalom  moralcra ,  sivc  illins  foniiaiii; 
nulluiii  enimcstoiis,  nulliis  realisonlis  modus, 
cujus  Dous  non  sil  prima  caiisa  eUicicns. 

Objiciunl  3" :  Scripliira  ct  P;ilrcs  ,  ( iim  pec- 
c:itiini  iiibil  rcpiU;mt ,  desiguarc  volunl  lerri- 
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liiles  peccati  eflectus ,  quibus  horao  totum  ani- 
mx  decorem  amittil ,  bcsliis ,  qu'bus  non  cst 
iiilellccius  ,  similis  lil ,  a  Dei  tilii  diguita<e  dc- 
jiciUir,  et  quasi  iiihil  cvadit  in  Doi  conspcclu, 
juxla  illud  Psaiini  li  :  Ad  nihilum  dcdmtus  est 
in  conspeclu  ejus  malignns  ;  ergo.  —  Rosp.  Hoec 
equidem  omnia  inala  irruere  in  hominera  per 
moriifcrum  delicium  ;  sed  cur?  nisi  quia  1<b- 
tatur  in  niliilo  ,  sese  [ert  ad  id  quod  minns  est , 
sese  a  Deo  averiii ,  elc  ,  ut  ioquunlur  Scriplura 
et  Patrcs;  unde  infanda  tot  malorum  colluvics 
noslram  scntonliam  slabilit  cl  confirm;it ;  lan- 
tiira  abcst  ul  illam  concutiat  et  inUrinet. 

Objiciuiit  4"  :  Scriplura  ei  Palres  cxhibent 
malum  in  genere  et  in  absiracto ,  quod  nuHum 
habet  subjoclum  ,  id  cst  quod  ab  ilhi  aul  illa 
volunlale  non  orilur  ,  non  aut  ni  malum  pec- 
cati ,  sive  prout  a  peccante  emanat,  ct  consi- 
deralur  in  c oocre/o ;  crgo  ,  elc.  —  Rcsp.  Et 
;mtcccdcns,  el  etiam  consequens  manifesl;im 
spirare  falsilalem  ;  anleccdcns  quidcni,  Scrip- 
tura  enim  cl  Palrcs  verba  faciuni  de  delicio,  dc 
pcccalo,  de  iniquitate,  quai  dubio  procul  ini 
que  agenlcm  supponunt  ct  argiiunt.  Deinde 
SS.  Ambrosius  cl  Auguslinus  locis  indicatis 
cxpressam  meniionom  faciunt  su^jecii  pcc- 
caii....  Consequens  auiem  ;  peccatum  scil  cel 
in  quaniiim  peccalum  csl  mAhim  ;  si  ergo  for- 
malis  mali  in  genore  ralio  consisiil  in  privaii- 
vo  ,  formalis  eliam  pcccati  raiio  in  privalivo 
consislot. 

Objiciunt  5°  :  Si  quae  peccaium  nihil  esse 
cnuniiant  Scripturoe  ei  Pairuin  oracula  stricio 
sensu  essent  intelligenda ,  dicenJum  forei  sa- 
cerdolcs  absolvere  a  nihilo,  Doum  propler  nihil 
sontes  uMernis  condemnarc  suppliciis  ,  eic. ; 
insulsum  consequens  ;  ergo.  —  Rcsp.  Non  ad- 
vcrlere  qui  h;«c  proponunt  Palres  in  aaleces- 
suin  hnjiismodi  cavillationes  amandasse.  Asse- 
runl  cniiii,  pcr  tenebras  ,  por  cwcitutcm  illico 
concipi  delicla,  elc.  Jam  vcro,  quis  hanc  cruc- 
lel  argntiolam  ?  «  Si  tencbr;e  forcui  mera  lu- 
cis  aJ)scniia,  aut  cx'citas  visiis  privaiio ,  di- 
ceinlum  cssei  Deum  ciim  iniiio  nuindi  tene- 
bras  a  facic  abyssi  lucis  crealionc  discussit , 
nihil  discussisse ,  aul  Chrisium  ciim  visum  C3e- 
cis  restiluit ,  nihil  eis  reslituisse.  »  Quid  ad- 
vcrsarii  ?  Ventosum  Dugatorom  profccto  irri- 
dcrent;  ergo  el  ipsi  irridori  dcbcnt.  Igilur  nego 
nuijorcm  ;  commcinorala  oniin  oracnia  iion  si- 
giiiiicanl  ,  poccatum  es^e  piirum  nitiil  ,  qualis 
esl  chinuera  ,  aut  purae  nogaliones ,  sed  ipsum 
esse  nihil ,  pront  nitiil  o|>ponilur  iiositivo  enti. 
vcl  enlis  modilicalioni ,  quia  peccalum  .  qu:)- 
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teniis  peccatum  est  carentia  sive  absentia  Loni, 
quod  adesse  deberet ,  sicut  caecilas  visus  ,  et 
tenebrae  sunt  lucis  privaiio.  Unde ,  cum  a  parte 
rei  existat  subjcclum ,  quod  debita  reclitudine 
caret,  nimiriim  volunlas  ,  sive  acius  volunta- 
lis ,  peccatum  sub  islo  respcclu  dici  polest , 
et  vulgo  dicitur  exislere ,  ad  eum  modum  quo 
quis  dicilur  caecus ,  et  Genesis  1  dicuntur  te- 
nebrce  fuisse  snper  faciem  abijssi.  Hinc  saccrdo- 
les  a  peccatis  absoiventes  a  puro  niliilo  non 
absolvunt,  quia  niaculam  pcr  peccalum  animae 
inustam  delergunt  ,  sive  efliciunt  ut  anima 
gratia  sanctificanie  deslituta  illa  exornelur , 
quia  coniraciam  poenae  aeternae  vel  temporalis 
obiigationem  dissolvunt,  quia  saluberrimo  ip- 
sorum  minislciio  animae ,  quae  per  acius  prae- 
posteros  Deo  displiceret ,  jam  ipsi  non  displi- 
cet.  ParKer  Deus  sontes  pceiiis  afliciens  eos 
propler  purum  niliil  non  mulclat,  quia  eos 
pletlil  propler  debitum  babeiidi  quod  pcc- 
cando  babere  noluerunt  ;  unde  castiganlur 
propter  peccatum  non  abstraclive  dunlaxat , 
sed  et  concretive  consideratum  ,  quaienus  sci- 
licet  est  aclus  debiio  ordine  carens.  Illud  to- 
tum  luculenlcr  cxponit  et  illustrat  doctor  Se- 
rapiicus ,  in  2  ,  sciit.  dist.  3i  ,  art.  uUimo  , 
c  Elsi ,  inquil ,  peccatum  nibil  est  in  reclo  , 
est  tamen  in  obliquo  alicujus  cnlis  ut  opposili, 
ct  alicujus  ut  subjecli ,  circa  quod  relinqiiit 
debiluni  respeclu  boni  privali.  Igilur  peccaliim 
est  nieriluin  piciiae  ,  non  soiiiiii  ratione  priva- 
lionis,  sed  ralione  debili  relicti  et  boiii  privali. 
Unde  non  est  bomo  dignus  puniri  solum  quia 
bono  ciiret ,  sed  qnia  caret  et  debel  babere ;  et 
licet  carenlia  illa  nibil  sit ,  dcbiluin  tainen 
aliquid  babcndi  aliquid  est,  et  ideo  ex  hoc  non 
sequilur  quod  Dciis  piiniat  boiiiinem  pro  nibilo, 
quamvis  pcccaliini  nibil  sit.  i 

Conbrmaiur.  Deus  ,  aaversariis  non  dissen- 
tienlibus,  bominem  puoit  propler  omissionis 
pcccata  ;  hwc,  inquil  Cbrislus ,  oportuit  facere, 
et  ilta  non  omittere;  at  docet  D.  Tbomas  omis- 
sionis  delictum  posse  esse  absque  omni  actu 
non  soliim  exleriori ,  sed  etiam  interiori ,  ut 
supra  dixiinus ;  ergo. 

Objiciunt  6"  :  Laudati  Patres  ,  praeserlim 
Augusiinus  ct  Thomas  ,  agnoscunt  peccalum 
esse  aclum ;  ergo.  —  Resp.  Et  nos  cum  exi- 
miis  illis  docloribus  agnosccre  ppccatum  pluj- 
sice  speclalum  esse  actuin  ,  non  aulem  forma- 
Uter  et  in  genere  nioiis  consideralum.  Id  sug- 
gerit  ipse  Auguslinus,  ubi  ail  lib.  12  Confes- 
Sionum  cap.  11 ,  motum  voluntatis ,  id  csl  sub- 
^taniiam  actiks ,  eue  a  Deo ,  non  vero  quod  non 


est ,  hoc  est  absentiam  consonantiae  cum  lege, 
quae  reperitur  in  motu  volunlaiis ,  sive  in  aciu 
vitioso. 

Objiciunt  7°  :  Ipsa  ratione  deprehenditur 
peccatum  ,  quateniis  peccatum  ,  primario  non 
consistere  in  privatione  Eienim  concipilur 
tendenlia  positiva  in  objecium  legi  dissoniim , 
quse  est  radix  omnis  defectils  peccato  insiti , 
anle  illam  privationem  :  ideo  videlicet  actus 
malus  rectitudine  sibi  dobita  destitui  intelligi- 
tur  quia  voluntas  euin  eliciendo  teiidit  in  ob- 
jectum  in  quod  tendere  non  deberet ;  sicut 
ergo  extensio  actualis  non  constituit  materiae 
cssentiam  ,  quia  ajiqiiid  in  materia  ante  isiam 
extensionem  inlelligitiir  ,  nimiriim  exlensio 
radicalis  ,  ita  ct  privatio  reclitudinis  ,  etc.  Ar- 
gumentum  istud  essc  insolubile  nonnulli  glo- 
riantiir  recentiores.  —  Resp.  Non  atlendere 
qui  ba;c  ostentant  se  quyeslionem  supponere  , 
et  diim  inexlricabilem  didicullalem  nobis  pro- 
creare  aggrediuntur  ,  insolubilem  sibi  ipsis  fa- 
cesscre.  Eninivero  libera  illa  voluntalis  in 
malum  objectum  tendeiitia  est  peccatum  ;  at- 
qui  non  est  peccaium  quatenus  praecise  est 
actus  voluntalis ,  sive  est  ens  physicum  aut 
morale  ,  ciim  omnis  rei  aut  modi  veri  ac  po- 
sitivi  Deus  sit  prima  causa  ;  ergo  peccalum 
(it  per  debitce  rectitudinis  careniiam.  Et- 
vcro  D.  Thoinas  locis  in  probatione  citatis  ra- 
lione  demonstrat  peccatum  ut  peccalum  in 
privatione  boni  consistere.  Idein  ostendunt 
Auguslinus  et  Damascenus  diccndo  ex  concep- 
tione  tenebrarum  concipi  naturam  peccati. 
Demiim ,  quemadmodiim  actio  moralis,  quando 
id  toiiim  habet  quod  moraliicr  habere  debet  se- 
cundinn  rectam  rationem  bona  est  et  bona 
esse  concipitur  ,  ita  et  actio  moralis ,  quando 
caret  aliquo  ex  iis  quae  secundiim  rectam  ra- 
tionem  babcre  debet  mala  est  et  mala  esse 
concipilur.  Igitur  in  omni  peccato  quod  pri- 
miim  concipitur  est  privatio  debilae  reciitu- 
dinis. 

Objiciunt  8° :  In  nosira  sententid  Dcus  es- 
set  auctor  peccali.  Eienim  actus  malus  a  Deo 
orireliir  non  soliim  ut  est  actus  simpliciter , 
sed  eiiain  ut  necessarie  imporlatprivationem ; 
privatio  quippe  illa  neccssarie  erumpit  ex  posi- 
tione  aclus ,  et  ideo  quicumque  actum  ponit 
illam  ponere  censctur.  —  Resp.  Hanc  objec- 
lionem  positivae  p^^ccati  nalurai  defensoribus 
longe  poiiori  ratione  esse  deglutiendam  ;  est 
scilicet  Deus  ciijuslibet  eniis  aut  realis  eniis 
modi  auctor  ;  unde  Deus  in  nostra  sententia 
esset  ad  summura  peccati  auctor  indirectd  et 
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consequenter ,  qualonus  nenipe  ex  positione  ejus 
acliis  exurgeret  peccatuni ,  sive  privatio  recli- 
tudiuis  ;  in  adversarioruin  vero  syslcuiate  est 
formaliler  et  directc  peccati  causa  ,  quia  id  fa- 
cit  quod  formaliter  pecralum  ost.  Nemincm  igi- 
lurmoveredeboret  istudargumonlum,  etsi  solvi 
non  possot ;  argueret  lanluin  mentis  luiinanae 
iimites ,  et  quotidie  lit  contra  iinmediatum  Dci 
concursum  ,  concessani  a  Deo  liomini  liberta- 
tem ,  aliaque  similia  quoe  ab  omnibus  aut  fere 
oinnibus  admiltuntur.  Nego  igilur  mlnorem  , 
et  dico  Deuiii ,  ulpote  causam  primam  el  uni- 
versalem,  ponere  cum  creatura  niateriale  pcc- 
cati ,  ex  quo  nascitur  formale  ,  sed  formale 
peccati  soii  impulandum  esso  crealae  volunlati, 
quae  libere  eiegil  materiale  ex  quo  exurgobat 
nialuin  ,  sive  qu?e  deierminavit  Deum  ad  po- 
nendum  secum  peccati  actum. 

Objiciunt  ultimo  diversa  argunienta  ex  ra- 
lione  emergentia.  Malum  bono  contrarie  oppo- 
niiur ;  sed  duo  contraria  sunt  aliqnid  |>ositi- 
vuin  ;  ergo.  —  Resp.  Malum  concrete ,  id  est 
quatenus  est  actus  debiio  ordine  desiitulus  , 
bono  ,  contrarie  ,  abstracte  vero  ,  sive  quate- 
niis  est  prxcise  defectus  requisitae  rectitudinis, 
sumptum ,  bono  private  opponi ,  ut  ex  diclis 
satis  siiperque  liquet. 

Item.  NonnuUi  actus  ,  velut  odium  Dei,  etc, 
inlrinsece  mali  sunt ;  sed  tales  necessarie  eva- 
dunt  per  aliquid  reale  ;  privativum  scilicet  in 
rei  natura  non  recipilur  ;  ergo.  —  Resp.  Ac- 
tus  intrinsece  malos  cos  dici  et  esse  quibus 
deformitas,  id  esl  privatio  requisili  ordinis ,  in 
omni  prorsiis  circumstantiii  essontialilcr  illi- 
gata  est  ;  unde  non  sunt  intrinscce  porversi 
ralione  inateriae ,  sive  enlitatis  physicae,  etiamsi 
modalis  sit ,  siquidein  quidquid  est  reale  essen- 
lialitcr  bonum  est ,  et  ideo  discrimcn  quod 
occurrit  inler  rem  intrinsecc  ,  ct  rcm  non  in- 
irinsece  inalain  ,  oritur  non  cx  parte  modi 
realis  utriusque  proprii ,  sed  ex  parte  formse , 
sivc  privationis  recii  ordinis  sine  qua  illa  nun- 
quam  ,  haec  autein  aliquando  csse  potest. 

Itoin.  Peccati  itcrata  ccmnnissio  gignil  pec- 
cati  habitum  ;  sod  mera  privatio  non  polesl 
producere  aliquid  posiiivum  ;  ergo.  —  Resp. 
Habitum  illum  oriri  ex  solo  pcccato  concrete 
accepto  ,  sive  qualeniis  est  aclus  pra;posterus ; 
habitus  enim  non  acquiritur  nisi  per  actuum 
rep'"titionein. 

Ilem.  Actus  fit  malus  pcr  suam  cum  objocto 
suo  relationom  ;  scd  illa  rolalio  csl  realis  ,  ciim 
cjus  extrema  siiit  roalia  ;  ergo.  —  Rosp.  Ac- 
tum  vitiosiim  non  ofTici  quatenus  praecise  suum 
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respicit  objectum,  sed  unice  quateniis  ad  illud 
objectum  indobito  modo  refertur ,  sive  quate- 
nus  privalionom  includit. 

Itoin.  Si  boni  privalio  peccati  formam  con- 
stitueret  opcrans  illam  secundiim  se  intendere 
deberet ,  siquidem  peccalum  est  essentialiier 
voluntarium  ;  falsum  consequens  ;  ergo.  — 
Resp.  Peccali  formale  ,  sivo  inordinationein  a 
voluntate  posse  intendi  vel  directe  cl  per  se  , 
vel  indirecte  et  per  accidcns  ;  ut  peccatum 
reputolur  voluntarium  haud  direcle  et  forma- 
liter  intondi  debet ,  sed  satis  est  illud  indirecle 
appeti  et  ratione  altcrius  ,  nimiriim  ad  vilan- 
duin  aliquod  maluin  ,  aut  consequendum  ali- 
quod  bonuin  ;  porro ,  evidens  esl  quemlibel 
libere  peccantem  peccati  deformitatem  non 
prosequi  qualeniis  est  in  se  et  absolute  defor- 
niilas  sed  unice  qualeniis  habet  rationem  boni 
relativi  ;  voluntas  enim  ,  ut  aiunt  philosophi , 
non  polest  diligere  malum  (|ua  nialuin. 

Item.  Si  forma  peccati  in  boni  privalione 
esset  reponenda  ,  unum  pcccatum  alio  inajus 
esse  non  possel ;  una  quippe  privatio  alia  ma- 
jor  non  est  ;  falsum  consequens  ;  ergo.  — 
Resp.  Privationem  mali  propriam  majus  aut 
minus  recipere;  scilicet  non  est  privatio,  quae 
tolam  prorsiis  oppositani  formam  deleat ,  qua- 
lis  est,  v.  g.,  mors  quae  totam  tollit  vitam;sed 
est  privalio  quae  ita  formam  oppositam ,  id  est 
boni  ralionem  dcriinit ,  ut  aliquid  illius  relin- 
quat.  Hinc  peccatum  majusillud  est  quod  ma- 
gis  recedit  a  regula  niorum  ,  sive  quod  objec- 
tum  suuin  attingit  niodo  magis  iudebito ,  et 
ideo  majorem  inducit  boni  privationem. 

Iteni.  Genus  est  de  inirinseca  ratione  rei 
quae  definitur  ;  sed  actus  est  genus  in  delini- 
lionc  peccaii,  et  actus  est  quid  reaie;  ergo.  — 
Resp.  Actum  osse  materiale  non  formale  pec- 
cati.  Hic  aulem  quaestio  movetur  de  forina  quoe 
rci ,  id  cst  pcccalo  esse  infundit ;  quanquam 
nihil  votat  dicerecum  nouniillis  actuin  in  pec- 
cati  defmitione  non  esse  geiius ,  sed  se  habcre 
instar  genoris  ;  in  his  qiiippe  moralibus  accu- 
rat;e  deliniliones  noii  sunt  oxquirondae  ,  et 
aliuude  malum  qua  maluin  in  privatione  con- 
sislit. 

Denique  in  peccato  reperitur  non  soliim 
aversio  a  bono  incommutabili ,  sive  declinalio 
ab  ailorna  ralioiio  ,  scd  oli.un  convci-sio  vo- 
lunlalis  ad  boiiiim  oommulabile  ,  quae  convor- 
sio  D.  Tlioina»  judicio  poccatum  consliluil  in 
hac  vol  illa  dotorininati  peccati  spccic  ;  sed 
illa  convorsio  osl  quid  po>itivum  ;  orgo.  — 
'Vsp.  ciiin  D.  Ronavonlura  in  :J  Sonl.  dist.  42, 
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art.  5,  q.  I  ,  aversionem  a  bono  incommiita- 
bili ,  sive  celcrna  lege  ,  eiricere  ul  conversio  , 
quae  in  eodeni  peccalo  reperitur ,  sit  pecca- 
luni ;  conversionem  vero  ,  quje  eidem  peccalo 
inest  ,  efliccre  ul  avcrsio  sit  tale  peccatum. 
Privalio  scilicet  Loni  in  genere  est  id  solum 
quod  constituit  peccatum  in  genere  peccati , 
iiludque  discernit  ab  oninibus  ,  quse  non  sunt 
peccata.  Verum  peccalum  in  specie  talis  pec- 
cati  consti(uitur  pcr  delcrminaiam  islam  pri- 
vationcm  quce  iniiuciliir  pcr  lalcm  vci  taicm 
inordinalum  actnm  ,  sive  conversionem  ad 
bonum  commulabile.  Hinc  concipimus  quidcm 
peccatum  in  genere  consistere  in  mera  priva- 
lione  absque  ullo  actu ,  sed  non  concipinms 
peccatum  in  bac  vel  illu  specie  constilui  posse 
absque  boc  vel  illo  voluntatis  actu  ,  ciim  baec 
vcl  illa  privalio  induci  nequcat  sine  tali  vel  tali 
voUmlalis  molu.  Quamobrcm  conversio  ad  bo- 
num  comnuitabile  secuiidum  se  non  est  mala, 
sed  soliim  secundum  boni  privalionem  ipsi 
necessarie  annexam,  ad  eum  fere  modum  quo 
locus  ,  qui  sccundiim  se  lenebrosus  iion  est , 
ob  lucls  absentiam  dicilur  et  est  tenebrosus. 

Pr.iNciPiA  soLUTio.NLM.  —  Primum.  Diximus 
duulaxal  sententiam  peccati  naturam  in  pri- 
vatione  reponcnlcm  sacrorum  codicum  el  SS. 
Patrum  de  peccato  oraculis  esse  magis  conscn- 
taneam.  llinc  ciincta  argumenta  qiiye  asscrtio- 
nem  sub  alio  respectu  impelunt  sunt  peregrina 
et  non  feriunt.  Secunduiu.  Qu:estioncm  islam 
fuse  ventilavimus  ,  tum  quia  exploralam  facit 
peccali  naturam,  lum  quia  esscntialem  habet 
cum  veri  Deiexislcnlia  et  sanctitate  coiuiexio- 
nem.  Terlium.  Posiliva  voluntalis  lcndenlia 
in  objectum  legidissonum  ,  in  qua  peccaii  lor- 
malc  constituunl  nonnulli  recentiores ,  niliil 
aliud  est  quam  molus  voluntalis  ad  id  quod 
minus  est ,  sivc  ad  malum  ;  scd  Augustiiio  di- 
cente  lib.  12  Conlessionum  cap.  11,  bic  nwlns 
est  a  Deo.  Quarlum.  Omnia  fere  in  noslram 
assertionem  argumenta  unica  distinctione  pec- 
cali  coucrete  ,  sive  prout  importat  actum  cum 
quodam  defectu  ,  et  abstracte,  sive  formaliter 
sumpii ,  id  est  prout  est  prajcise  peccatum  , 
iiquescunt  et  diluuntur. 


Cibfr  sfcunbus. 

DE  AVITA  MACULA. 

Celeberrimam  de  originis  deliclo  dispulalio- 
nem  quinque  capilibus  absolvemus.  Primum 
ejus  cxistcntiam  vindicabit....  Secundum  illius 
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naluram  quanlum  fieripoterit  reteget....  Ter- 
tium  modum  quo  transmittilur  investigabit.... 

Quartum    cxpendet    ad    quos   Iraducatur 

Quintum  ejus  efTeclus  assignabit.... 


CAPUT  PRIMUM 

De  originis  delicti  existentia. 

QC.CSTIONIS   SENSUS  ET  STATLS.  —  DCUS  Ad»  , 

stalim  a  creatione  ,  de  omni  ligno  paradisi 
edcrepermisil,  fructiisvcro  uniusarborisesum 
sub  gravi  pocna  veluit,  Geiiesis  2.  Arbor  illa 
scientia;  boni  et  tnali  fuit  nuncupaia ,  non  ra- 
tione  sui,  quasi  istam  scientiam  poluisscl  in- 
fundere  ,  sed  ratione  experientiiae  ,  sivc  even- 
tus.  Nimiriim  ,  iiiquit  D.  Augustinus  lib.  2  de 
peccatorum  meritis  el  remissione ,  cap.  21  , 
n.  53,  Adam  et  Eva  quid  boni  cnstodild,  et  quid 
mali  transgressa  Dei  proliibitione  sensnri  erant. 
Hinc  ejusdcm  S.  docloris  judicio  ( ibidem) ,  si 
nulia  fuisset  Dei  prohibitio  circa  istius  arboris 
fructusesum,  poluisset  Adam  illum  ul  alios 
fruclus  comedere;  quamobrem,  addit  ibidem, 
quod  mali  passi  sitnt  arborem  tangendo  ipsis  non 
intulit  esus  fructus  arboris,  sed  sola  obedientia 
violata.  Deus  igitur  Adse  non  dedit  prseccptum 
do  re  per  legem  naturac  vetita  aut  prcescripla, 
i(l  est  intrinsece  bona  aut  mala,  sed  de  re  in- 
differente,  ut  ostenderel  quantum  bonum  sit 
obedicnlia,  cl  quanlum  maluminobedientia. 

Deus  pcrmisit  Adam  et  Evam  a  daemoue 
tentari  Genesis  3 ,  licct  consensuros  esse  pr?e- 
videret,  eo  quod  magnoe  laudis  non  fuissent  si 
propterea  bene  vixissent  quia  nemo  male  vivere 
suasisset,  inquit  D.  Aiiguslnuis  lib.  de  Gencsi 
ad  liltcram ,  cap.  4,  ii.  0. 

Eva  ex  daemonisseduclionc,  et  Adam  ex  Evse 
consilio  velitum  fruclum  comcdendo  peccave- 
runt  Gencsis  3.  Multiplex  fuit  in  Evoe  peccalo 
peccalum  :  iuobedienlise  scilicet,  qua  Dci  pine- 
coptiim  violavit....  Gulje  ,  qua  cibi  suavila(e 
ad  cdendum  fuit  impulsa....  Inlidelilalis,  diim 
verbis  diaboli  adversiis  Deum  loquentis  credi- 
dit....  Curiositatis,  qua  scienliam  ullra  lcr- 
minos  sibi  praefixos  concupivit....  Scandali , 
quo  viruin  suum  ad  peccatum  induxit.  Horum 
eliam  peccatorum  reuin  se  consliluit  Adam  , 
diim  cx  praepostcro  erga  uxorem  suam  amore 
maluilDeo  displicerequam  uxorcm  contristare. 
Vcrum  proccipuum  Adae  et  E\x  peccatum  fuit 
supcrbia,qua  uterque  propria  virtule  boni  ma- 
lique  scientiam  consequi  ambiit ,  sicque  Deo 
similis  fieri.  Hinc  Tobice  i  dicilur:  In  superbia 
inilium  sump.iit  omnis  perdilio.  Hinc  id  inculcal 
I    D.  Aug.  lib.  U  dc  Civitate  Dei  cap.  14  et  15, 


831 


DE  GRATIA. 


852 


eitalo  libro  11  de  Gencsi  ad  litteram  ,  cap.  5 
el  30,  n.  39.  Enchiridion  cap.  45,  recensens 
varias  species,  qnae  in  uno  Adae  peccalo  fue- 
runt,  ait :  superbia  est  illic ,  quia  liomo  iii  suci 
potiiis  esse  qucim  in  Dei  potestate  dilexit.  Elvero, 
cum  in  stalu  innocenliaj  pars  animse  inferior 
superiori  perfecte  fueril  subdita,  prinia  inordi- 
nalio  appetiiiis  humani  vcrsari  non  potuit  circa 
ah'quod  bonum  sensibile.  Versala  Igilur  esl 
circa  aliqnod  bonura  spiriiuale  quod  supra 
moduni  sibi  a  Deo  pra^scriptum  appeliit  liomo , 
quod  est  superbiai  proprium. 

Ad*  peccatum  niaxinie  liljerum  fuit ;  alias 
nec  Adae  nec  ejus  posleris  potuissel  imputari. 
Hanc  libertatem  in  Adam  ubique  agnoscil 
S.Aug.  v.g.  lib.  6  Operis  Imperfecti  adversiis 
JuJianum,  n.  16:  Meis,  inquit ,  rationibus  os- 
tenditur,  Adam  iion  soliim  potuisse  non  peccare, 
si  nollet,  sed  nec  mori ,  si  peccare  ncluisset.  Hac 
ex  ratione  capite  15  commcmorati  libri  14  de 
Civilalc  Dei,  colligil  maxinmm  fuissc  pecca- 
tum  Ad3e  ,  cui  lanta  inerat  non  peccandi  fa- 
ciiitas. 

Licet  praeceplum  non  edendi  fructum  arbo- 
ris  scientis  boni  ct  mali  ad  Evam  non  minus 
quam  ad  Adam  pertinuerit,  ex  solo  tamen 
Adae  peccato  utrinsquc  posteri  peccalum  origi- 
nale  coniraxerunt,  ul  docet  D.  Tliomas  1-2  , 
q.  81,  art.  3.  Sciiicet  pr;Bceptum  illud  perti- 
nuit  ad  Evam  quatenus  fuit  persona  singularis; 
ad  Adani  vcro  quatenus  fuit  caput  lotius  ge- 
neris  humani,  Hinc  istud  oraculum  Ecclesias- 
tici  23  :  A  muliere  factum  est  initium  peccati ,  et 
per  illam  omnes  murimur ,  hunc  habet  sensum  , 
morimur  per  Evam  merfiafe quia  Evae  peccatum 
causa  fuit  vel  occasio  Adae  peccati ,  quo  solo 
inficimur. 

Quaeritur  prsecise,  an  Adse  nepotes  in  suo 
conccptu  maculam  contrahant,  qua  fiant  iraj 
filii  ot  Dci  iniraici.  An,  inquum,  istam  con- 
trahant  maculam  quia  sunt  Ada3  ncpotes  ,  id 
est  dc  vitiato  ejus  semine  nascuntur,  iia  ut 
simul  cum  illo  per  primum  ejus  pcccalum  jus- 
liliam  originalem  ct  omncs  ejus  dotes  ainise- 
rint;  an  e  convcrso  prinium  Adae  peccaium 
ipsi  soli ,  non  cjus  nepoiibus  nocuerit,  et  id- 
circd  ad  eos  non  fucrit  iransmissum. 

Errores.  —  Pclagius  ,  ct  insignes  cjus  sec- 
talores ,  Coelcsiius,  Juiianus  ,  elc,  ccnsncruni 
Adaj  peccalum  ipsi,  nou  cjus  ncpolibus  ob- 
fuissc....  Adam  moriUirum  fuissc  quamvis  non 
peccAssct,  elc.  Ex  palmaribus  illis  principiis 
infcrcbunt  Adae  nepoles  imllum  cx  ipso  con- 
trahcrc  pccculura,  ipsos  in  prceseuli  stalu  ,  ul 


ct  ipsum  Adam  ,  non  culpse  merito  ,  sed  con- 
dilione  naiurae  interire;  illos  lales  nunc  nasci 
qualis  ante  peccalum  fuil  Adani ,  ncnipc  sine 
virlule  el  sinc  vilio,  et  idco  baplizari  non  ut 
a  peccato  expurgcnlur,  scd  ut  a  bono  ordine 
in  meliorem,  quem  regimm  Dei  vocabant,  irans- 
feranlur;unde  sinc  baplismo  morienlibus  pro- 
millebant  exlra  rcgnum  Dei  xternam  quam- 
dam  etbeatam  vitam.  na.'c  refcrl  D.  Aug.  libro 
de  ha;resil)us,  haeresi  88  ;  Calholicorum  armis 
adorsus  Pelagius  cffugium  ( ut  solent  hoerctici ) 
in  verbis  aucupatusesl.  Menteni  suam  subdole 
relicens  confessus  cst,  Adoc  delicium  cjus  ne- 
polibus  nocuisse  ( inlelligebat  excmplo  ,  non 
prop:igulionc  )...  Inlantes  lales  nunc  non  nasci 
qualis  fuil  Adam  anle  lapsum  ( intelligebat  in- 
fantcs  liboro  arbitrio  non  potiri  ad  enm  modum 
quo  illo  in  ortu  primo  poiitus  est  Adam  ),etc. 

Diu  stare  non  poluit  supinum  Pelagii  sys- 
tcma.  lllius  discipuli  aliud  eodem  jurc  ex- 
cogitaverunt,  scilicet  corporis  mortem  et  alias 
hujus  vitai  miserias  ex  Adamo  in  prasenti  or- 
dine  oriri ,  non  peccatum  quod  est  mors 
animae.  Tesiis  ilerum  cst  D.  Aug.  lib  4  conira 
duas  epistolas  Pelag  anorum  ,  cap.  4,  n.  6. 

lili  haeretici  Augustino  exprobrabant  quod 
nuptias  exploderet,  Manichaeismum  renovaret, 
Dei  opera  subsannarct ,  etc.  Sic  hodie  Janse- 
nius  et  cjus  defensores  Catholicis  Seraipelagia- 
nisnii  crimen  impingunl. 

Pelagii  crrorcm  recoxeruntAIbanensescirca 
annum  769,  Albigenses  anno  1178,  Anaba- 
plistse  anno  1540  ,  hodie  Sociniani  et  Deistae. 

Alii  novaiores  obgannierunt,  peccaii  origi- 
nalis  nomine  non  culpam  designari ,  quA  in- 
quinenlnr  Adaj  postcri,  sed  poenae  duntaxat 
reatum  ;  alii  soliim  signilicari  actuale  Adoj 
peccatum  ,  quod  parvulis  est  cxtcrnum,  non 
internum,  clc. ;  quai  opiniones  a  Pelagii  errore 
voce  tcniis  duntaxai  discrepant ;  e  medio  sci- 
licel  tollunt  peccatum  originale  quo  infanles 
pcr  gcnerationem  naturalera  coinquinantur,  ct 
ajicrn.i  poeni\  digni  snnt. 

Advcrsiis  illos  ha^roticos  sic  ex  prcliosis  sa- 
crorum  codicum  ct  iraditionis  monimenlis 
primigcnia;  maculai,  quam  quisquc  Adtc  ncpos 
ipso  conccptus  sui  inslanti  coulrahat,  exis- 
tcutiam  vindicabimus  ,  nl  incrcdulorum  ralio- 
nibus  refellcndis  diligciiiiorcm  impciilamus 
opcrani ;  adniiss;\  scilicel  Scri|i!ur;x^  et  iradi- 
tionis  auctorilate,  originalis  noxa  insulse  nega- 
rctur;  uiilc  obsltipcsccbat  Augustinus  quod 
viri  clirisliani  hunc  errorcni  scrio  dcfoiide- 
rcnt.  Aliundc  lu\;rcsis  pelagiana  a  lougo  icra- 
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pore  extincta  est  et  soHim  spirat  in  Anaba- 
piislis  iri  quibusdam  Germanioe  angulis  delile- 
sccniibus. 

ARTICULrS  PniMUS. 

Avitum  delictum  ex  sacris  tabulis  eruitur, 

Phira  in  ulroque  fadcrc  affulgent  oracula, 
quibus  D.  Augustinus  et  iheologi  h^Tcdiia- 
riani  nosani  feliciier  rctcxeruni.Pmecipua  haec 
sunl.  Job.  li,  V.  4,  in  Vulgati  h^gilur  :  Qitis 
potest  facere  mundnm  de  immundo  conceptum  se- 
mine,  nonne  tu  qui  solus  es  ?  In  edilione  70  ha- 
betur :  Nemo  mundus  a  sorde ,  ue  ii:fans  quidcm 
Cttjus  est  tinius  diei  vita  super  terram.  Is,  dc  qno 
hic  sermo,  esl  iinmundus,  cum  mundus  ab 
ipso  Deo  inundari  ncqucat,  el  quidem  al>  ipso 
conceptu  ,  de  quo  hic  apcrla  mentio ;  sed  is 
immundiis  non  est  corporis  immunditiS,  ahas 
ab  hominepossetmundari,  non  hsoloDeo,»\as,- 
serillcxlus;crgoimmuiidusesl;iiiimiimmundi- 
liS  sive  peccato  ;  ergo  estpeccatum  quo  bomini 
ab  ipso  conceptu  inh:ipret ,  ct  idoo  peccatum 
originale ,  cum  talis  homo  aciuali  peccato  con- 
taminari  non  possit ;  tale  antem  peccatum  non 
potest  csse  externum,  in  qiiod  non  cadit  pro- 
prie  dicla  mundatio  ,  de  qua  sacer  coiiicxius. 
S  Cor.  5,  arguil  Apostolus  :  Si  unus  pro  omnibus 
mortuus  est,  ergo  omnesmorluisunt,  etproomni- 
bus  morluHS  esi  Cliristus.  Ha?c  raliocinatio  omnes 
el  singulos  sive  inlantes  sive  adultos  mortuos 
esse  ostendit ;  alias  conclusio  ex  praemissis  non 
scaluriret.  Jam  vero  disserit  Apostolus  de 
morlespirituali,  id  est  de  morli»  animae  perpoc- 
catuin;  ubiquecnim  clamatScripluraChrislum 
non  venisse  \ocarc  justos  sed  pcccalores,  Chri- 
stum  pro  impiis  ,  pro  injustis  esse  mortuum  ; 
infanics  igitur  morlem  spiritualem  incurre- 
runt ;  sed  mors  illa  non  oritur  ex  peccaio  ac- 
tuali,  cujus  non  sunt  capaces;  ergo  oriiur  ex 
peccato  primi  parentis.  Ita  D.  Aug.  lib.  6 
contra  Juli  num  cap.  5,  n.  14  :  i  Quo  ore,  in- 
quil,  qiiA  fronte  parvulos  morluos  ncgatis, 
pro  quibus  Chrislum  mortuum  non  negatis? 
lu  nega  ,  siaudes,  natum  mortuum  pro  quo 
Chrisium  non  negas  morluum  » 

Omissis  aliis  oraculis,  prodeat  illud  quod 
D.  Aug.  advcrsiis  Pelagianos  urget  ad  avitani 
niaculam  comprobaiidam  ,  elejus  vesligiis  in- 
Sislen^  S.  synodusTrid.  sess.  5,  canoncS.  Con- 
signalur  Rom.  5,  his  verbis:  Perunum  Itominem 
peccalum  in  liunc  mundiim  intravit ,  et  per  pec- 
catum  mors,  et  ita  in  oviues  licmines  mors  pcr- 
transiit ;  in  quo  omnes  peccaverunt....  sicut  per 
inobcdientium  tinius  hominis  peccutores  constituti 
mnt  multi ,  ita   et  per  unius  obeditionem  justi 


constitnentur  mtilti.  Ex  his  sic  arguimus :  Pecca- 
tum  originale  illud  est  qiiod  omiies  el  singulos  ho- 
minesexAdaino  satos  inlicit  el  inliciendo  morti 
obnoxios  ellicit ;  at  commcmoralum  oraculum 
talem  maculam  comnionslrat;  exhibcl  nimirum 
Adamum  ,  omnes  ei  singulos  hoinines,  et  ideo 
ipsos  parvulos ,  peccati   actualis  n'}scios ,  et 
landem  verum  peccaluin,  et  quitlem  non  iuii'- 
tatione  ( ut  reponebant  Pelagiani ) ,  sed  propa- 
gaiione  reapse  coniractum  ;  etcniin  voccs,  pet 
umm  homiuem ,  Adamum  repraisentant ;  versu 
quippe  14,  expressa   mentio  fit    kdam,    el 
1  Cor.  15,  expresse  dicit  Aposiolus  otnnes  mori 
in  Adam.  Deinde  honio  per  qiiem  peccatum  in- 
tra>'il  in  mundum  et  in  quo  omncs  peccavemnt , 
non  esl  Eva,  ciim  genus  inasculinum  feminam 
non  connotet ;  ergo  esl  Adam.  Demum  ad  evin- 
cendam  peccati  originalis  vcritaicm  probasse 
sudicrret   omncs  homines  in    uno  peccasse. 
Iiem  vox,  omnes  ,  omncset  siiigidos  homines 
designat,    tiim  quia  ex  se  hanc  habet  commu- 
nicationem,  lum  quia  eosdepingit,  qui  morti 
obnoxii  facti  sunt ,  quales  indubie  sunt  omnes 
el  singuli  homines.   Item  vox  ,  peccatum  ,  veri 
nominis  peccatumexprimit,  non  effectum  pec- 
cati ,  qualis  est  propensio  in  peccalum ,  aliaeve 
id  genus  aerumnae;   enuntiat  enim  peccatuni 
per  quod  omnes  revera  peccaverunt ;  sed  non 
peccanl  per  effecium  pcccati ;  alias  immeritd 
dixisset  Apostolus  Rom.  8,  uihil  esse  damnalio- 
nis  iis  qtii  sunt  in  Christo  Jesu ,  id  est  qui  ba- 
ptizaii  sunt.  Deinde  Paulus  ibi  clare  distinguit 
peccatum  et  effectum  peccati;  dicit  enim   per 
peccatum  mortem  iutrasse  in  mundum  ,  et  ideo 
docet  primi  hominis  peccatum  essc  causam 
moriis  et  aliarum   hujus  viia;  miseriarum  ; 
certc  Deus  Adae  dixerat,  quacumqne  die  come- 
deris  de  tigno  ( vetilo )  morte  morieris  ,  et  Apos- 
tolus  cap.  seqiienti  ait,  mortem  esse  stipendium 
peccati.  Item  verba,  peccaium ,  et  peccaverunt , 
denolant  peccaiura  ,  quod  non  imitaiione,  sed 
propagalione  contrahitur.  Etvero,  peccatum, 
de  quo  disserit  .4po.vtolu8,  est  peccatiim  quo 
inquiiiati  sunt  ipsi  parvuli ;  sed  parvuli  peccare 
non  possunt  per  imitatioiiem ,  sed  soliim  naiu* 
rali  origine.  Hinc,  etsi  loco  veiborum ,  in  qm 
omnes  peccavemnt ,  esset  Ieg<^ndum  ,  quateniis 
omnes,  etc. ,  ut  nonnullis  placuit ,  causam  non 
obtinereut  adversarii. 

Confiimalur.  H;eC  locutio  ,  in  qtio  omnes  pec- 
cavemnt ,  manifesle  signilicat,  omnesin  Adam 
tanqu:im  principio  et  radice  generis  humaiii 
peccasse ,  sive  ,  ut  loquitur  D.  Aug.  lib.  1  de 
pcccaiorum  meritis  et  remissione  cap.  9,  n.  10; 
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Adam  occulta  tabc  cafnalh  concupiscetiliw  suce 
tabi/icusse  in  se  cmnes  cle  snd  ftirpe  venienles. 
Nam  rclalivum,  in  qno ,  iiori  lannil  pcccalum  , 
(Hiod  in  ijraco  csl  gciicris  ['cmiiii,  cl  cliainsi 
ilhid  taiigcret,  signilicarel  omnes  in  peccaio 
Adam  peccusse ,  id  est  esse  reos  peccali  ada- 
mici  ;  niortem  eliam  non  rcfcrt ,  siqiiidcm 
omnes  in  morte  non  pcccaiit,  licel  piuriiiii  in 
peccato  nioriantur;  solum  crgo  Adamuiii  cxlii- 
bel.  Jamvcro  qui  alicujus  pcccatum  imitanlur 
in  ipso  pcccare  dici  nequcuiit.  Sic  ,  ut  argyil 
D.  Aug.  lib.  1  de  peccalorum  mcrilis,  ctc, 
cap.  10,  nuilibi  dicitur  in  Scripluns,  iiiiquos 
peccasse  vcl  peccarc  in  diaboio  ,  (jiiamvis  /»i- 
piiomnes  eum  imitentur;  sic  niiilus  ,  pergil  ibi- 
(lem  S.  doclor,  dicilur  justificatus  iii  Potro 
aut  Paulo  (scd  iii  solo  Ciirislo  ) ,  licel  nonnulli 
eorum  sanctilatcm  iiiiitcntur.  Dcindc  totus 
Apostoli  contextus  iiiane  illud  cirugiiim  explo- 
dit ;  elenim  Paulus  coniparalionem  insiiluit 
Adamum  inter  et  Cbristum  ;  sed  Cbristus  jus- 
tiliamnon  imitatione  sed  rcgeneralionc  difliin- 
dit;  ergo  cl  Adam  pcccalum  non  iuiitalionc 
sed  generatione  transmisit....  Addit  per  Ada; 
inobedientiam  multos  constitutos  fuisse  per.catores; 
at  parlicula ,  per ,  manifesle  ostcndit  Adae  ino- 
bedienliam  non  occasioncm,  sedveram  causain 
fuisse  hneredilariae  Adai  nepolum  maculae.... 
Idem  evincit  particula,  ex,  vcrsu  6:  Judicium 
fuit  ex uno  in  condemnationem...  Dcmuni  id  evin- 
cil  pronunlialum  islnd  ad  Epbes.  2  :  Natura 
fitii  irce  sumns;\o\  cnim  ,  yuitura, non  imitalio- 
nem  ,  sed  originem  adumbrat. 

Ex  his  elucel  argumcntum  cx  Apostoli  ora- 
culo  Rom.  5,  pro  peccali  originalis  existentia 
dcduclum  ,  nulla  arie  eludi  posse.  llinc  D.  Au- 
giislinus ,  postquam  lib.  1  de  peccatorum  me- 
ritis .  etc. ,  cap.  9  ,  Apostoli  verba  protulit , 
ovans  addidit :  «  Hoc  si  ego  dicerem  ,  resisle- 
reni  isli  (  Pelagiani ),  meque  non  recte  dicere, 
non  recte  seniire  claniareiii ;  nullam  quippe  in 
his  verbis  iiitclligcrcnt  sentcntiam  ciijuslibet 
hominis,  nisi  islam  quam  in  Aposlolo  intclli- 
gcrc  nolunt ;  scd  quia  ejus  vcrba  sunl ,  cujus 
auctoritali  doctrina;quc  succumbunt,  nobis 
objiciunt  intelligendi  larditaiem  ,  ciim  ea  qua; 
lam  perspicuc  dicta  sunl ,  in  ncscio  quid  dc- 
torquere  volunt.  » 

1"  Pelagiani  in  omne  lalus  se  vcrtcrunl  ut 
aposlolici  oraculi  Ilom.  5  vim  ct  robur  ab  Aii- 
guslino  sin;;ulari  ingcnii  acuminc  ct  ncrvoso 
raliocinio  patefactum  dcbilitarcnt.  Rom.  5,  in- 
quicbaiit ,  dicitur  ,  nnius  dclicto  nuiltos  mortuos 
ette  ,  V.  1.^ gratiam  Dei  (  pcr  Christuin  )  in 
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!plure$  abundasse ,  ibidcm Per  Adam  mUtos 
conslitutos  esse  pccculores,  sicut  per  Cliristi  obedi- 
tio),emjus!i  con.slilintnlur  mnlii ,  v.  19  ,  ctc.  Sed 
b;cc  Adanii  dclicli  ad  oinnes  et  siiigulos  illius 
ncpotes  transmissioncni  elevanl ;  omnes  quippe 
ct  singuli  homines  per  Cbristum  non  justilican- 
tiir  ,  et  eliamsi  jusiilicarentur  ,  per  Adam  non 
piMircnt ;  cuin  gralia  Dci  per  Chrislum  in 
plures  abundaverit  quam  Adae  deliclum,  — 
Resp.  iNcgo  minorem.  Apostolus  enim  v.  15  et 
19  ,  dixit  multos  in  Adam  pcriisse  ,  v.  12  ,  et 
18,  omnes  in  Adam  peccusse  cl  condemnatos 
fuisse ,  ct  idco  onincs  cl  multos  kdx  delicto 
mortuos  esse.  Qua  autom  ex  causa  hac  locutione 
usus  est  ?  Ut  oslcndcret,  omnes  fer^i  homines , 
qui  sunt  multi ,  id  est  in  nuniero  maximo,  sive 
propemodiini  iiilinito  ,  in  Adam  peccasse,  noii 
aulcm  omncs  omninci ,  sive  nullo  excepto;  Eva 
qiiippc  ,  tbrisliiset  Virgo  Alaria,  licet  ex  .Adain 
orli ,  in  ipso  non  peccaverunt.  Unde  apostolica 
cllata  his  prorsus  similia  sunt  :  Dituvii  tempore 
omnes  liomines  corruperant  vias  suas;  diluvii  tem- 
pore  multi  corruperant  vius  suas;  qui  cnim  luc- 
tuosis  illis  diebus  iii  dclictorum  gurgilem  pra;- 
cipites  irrneranl ,  nuilli  craiit ,  hoc  est  in  nu- 
mero  fere  inlinito  ,  scd  non  omnes  absolutii  et 
nullo  cxceplo ,  siquidem  Noe  et  cjus  familia 

Dco  addicli  rcmanscrant Porro ,  si  vox  , 

plures  ,  V.  15  ,  comparalivo  sciisu  csi  accipien- 
da  ,  indicat  dunlaxal  gratiam  Cbrisli  pluribus 
illapsani  esse  quam  originalem  sordem  ;  stilla- 
vit  cnim  coelcstis  ille  ros  in  Adain ,  Evam  et 
Mariani  ,  qui  hac  luc  in  origine  non  sunt  con- 
taniiiiati.  Si  vcro  vox  ,  plures,  non  comparate  , 
scd  posiiive  cl  absoluici  iisurpata  esl  et  ideo  si- 
gnilicel  omnes ,  sive  mullos,  ut  cilatis  versibus 
indicavil  Pauhis  gratiam  Dci  pcr  Christum 
abundassc  iii  omnes  sive  mullos  ,  quemadmo- 
diim  Adae  pcccalum  ad  onincs  sive  multos 
transmissum  est.  Cicterum,  intcndit  Apostolus 
ostcndcre  Clirisluiii  phis  profuisse  pcr  gralia- 
ruiii  copiam  cx  iiilinili  prclii  mcrilis  suis  cma- 
nanlcm  quam  Adain  per  dclictum  suum  no- 
cuerit ;  gratia  cnim  Christi  dclevil  priinige- 
niam  et  sordidissimam  peccatorum  actualium 
colhivicm. 
Urgcbant  Pelagiani :  Vcrsus  12 ,  Per  umim 

homincm in  quo  omnes  peccanerunt ,  soluin 

aclualc  pcccatiim  rcfcrt ;  cuindom  cnim  oxhi- 
bet  scnsum  ac  versus  iinmcdialo  scqucns  cum 
quo  jiingilur  por  iiarticulam  ,  cnim;  at  iste  vcr- 
sus  actualo  dflicliim  dolinoat ;  sic  cniin  sc  lia- 
bcl  :  l'sqnc  u.l  Irgrm  cvim  pccculnm  crul  in  mun- 
do  ;  peccutum  anlcm  non  imputabatnr,  ciun  lcv  non 
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esset.  At  desiperet  qui  hsec  verba  non  aciuali , 
sed  originali  deliclo  acconimodarct,  qiiod  ul- 
pote  proprie  diclum  peccalum  quolibct  aevo 
houiinibus  imputavit  Deus.  —  Rcsp.  1**  Es- 
tium  et  alios  celebros  interpretes  versum  17) 
aptasse  actuali  maculse  ,  cui  ante  Moysis  tem- 
pus  poena  a  publico  magislratu  non  inlligeba- 
tur  ,  ciini  tunc  nec  lex  (  Mosaica  )  nec  publicus 
vindex  sceleris  existeret ;  neque  haec  expositio 
argumento  vacillat ;  poluit  euim  Aposlolus  pec- 
cali  originalis  extanliam  educere  ex  pecc;ilis 
actualibus  iu  quai  Adai  nepoles  irruerant , 
ciim  ista  delicta  eruperint  ex  concupiscentia  , 
quam  idem  Aposlolus  in  eadem  Epistola  pec- 
catum  dicit,  quia  oritur  ex  Adai  peccato,  et  ad 
peccalum  inclinat.  —  Resp.  2°  Alios  ,  fortassis 
probabiliiis ,  autumare  eumdcm  versum  ipsum 
etiam  aviium  delictum  exprimere  ,  ei  ideo  hunc 
ingerere  sensum  :  «  Peccatum  originale  exlilit 
quidem  usque  ad  legcm,  sed  tamen  non  fuit 
imputatum  ab  hominibus  ,  qui  illud  anle  legem 
Mosaicam  confuse  duntaxat  cognosccbant.  » 
I  Erat ,  inquit  D.  Aug.  lib.  6  adversiis  Julia- 
num  ,  cap.  4  ,  n.  9,  peccatum  (  originale  )  sed 
non  deputabatur ,  quia  nou  cognoscebalur  ; 
per  legem  enim,  sicut  in  alio  loco  dicit,  cog- 
nitio  peccali  (  actualis  et  originalis  ).  >  Etvero 
versus  14  ostendit ,  peccalum  quod  ex  versu  15 
in  niundo  vigebat ,  et  non  imputabant  morla- 
les ,  a  Deo  fuisse  impulatum  eliam  parvulis 
qui  non  peccaverant  in  similitudinem  pr?eva- 
ricationis  Adae  ,  id  est  qui  propria  volunlate  , 
ut  Adam  ,  non  peccavcrant.  Ibi  scilicet  legi- 
lur  :  Mors  ab  Adam  regimvit  usque  ad  Motjsen 
etiam  in  eos  qni  iio^i  percavenint  in  siwilitJulincm 
pravariculionis  Adce.  At  »iors,  ut  ail  ideui  Apos- 
tolus  ,  est  stipendium  peccati,  ct  ideo  parvulis  a 
Deo  inlligi  non  poluit ,  nisi  Deus  ipsis  pecca- 
tum  impulaverit. 

2°  lidem  Pelagiani  peccatum  origiuale  sacris 
aliis  oraculis  auferre  aggrcdiebaulur.  Ezecbie- 
lis  cap.  18,  sancit  Deus  :  Filins  non  portabit  ini- 
quitatem  patris  ;  (juod  ,  inquiebant ,  in  pcccati 
originalis  dogmate  prorsiis  falsum  esset.  — 
Resp.  Sacrum  Vatem  per  pairem  priraum  paren- 
lem  aJumbrasse  vel  non  ;  si  istud  ,  evanescit 
diflicultas  ;  si  illud  ,  duo  reponit  D.  Aug.  lib.  6 
conlra  Julianum  cap.  25,  n.  82,  primum  , 
Prophelam  annunliare  Adae  posteros  in  novo 
Fcedere  pcr  suam  in  novum  Adam  regenera- 
tionem  non  ampliiis  patris  iniquilatc  csseone- 
randos  (  quod  et  pra;dixit  Jeremias  cap.  51 ,  v. 
29  ct  scquculibus )...  .Mlcrum  ( ibidcni  cap. 
10,  n.  28,  (ilios  Ada; ,  ctiam  anle  regcncra- 


lATICA.  S5S 

liouem  ,  non  portnre  iniquitalem  primi  paren" 
tis  sed  suam  ;  peccatum  enim  Adai  originale  est 
Adami  proprietate  actionis  ,  sed  noslrtim  est  con- 
tagione  propaginis ,  inquit  S.  doclor,  id  cst, 
peccatum  Adae  hoc  ipso  nostrum  est  quod  in 
eo  et  cura  eo  illiid  simul  commiserimus.  Llra- 
que  rcsponsio  diflicultalem  diluit ;  priorem  ta- 
men  menti  et  verbis  Ezecbielis  magis  accom- 
modalam  esse  crcdiderim  ;  videlur  enim  nibil 
aliud  prsedicere  voluisse  quam  quod  praedixit 
Jeremias  ioco  citalo ;  idem  quippe  provcrbiura 
affert ,  cl  iisd«ui  lere  verbis  ulilur  ;  at  certum 
est  istum  Propheiam  commendare  niirabilera 
novi  Foederis  baptismi  eflicaciam  et  virtntem. 

Caetcriim  fateautur  oportct  adversarii  filium , 
qui  eliam  paternaj  iniquilatis  non  particeps  est , 
juste  ob  illud  alienum  scelus  aliquo  lemporali 
damno  ,  ac  ipsa  morte  aflici  posse  ;  quod  inler 
alia  exempla  salis  superque  ostendit  inleritus 
filii  quem  David  ex  Lriae  uxore  primitiis  gc- 
nucrat. 

5°  lidem  Pelagiaui  sibi  vindicabant  apostoli- 
cum  cfliUum  Rom.  4  :  Ubi  non  esl  lex  nec  prce- 
varicatio  ;  parvuli  scilicet  legis  sunt  incapaces  , 
ergo  ct  peccali.  —  Resp.  Aposlolo  diccnte  Rom. 
5:  Omnes ,  et  ideo  ipsos  parvulos,  in  Adamo 
peccasse  ob  ralionem  postea  dcducendam  ,  et 
ideo  ipsis  in  priuio  pareute  legem  esse  impo- 
silam. 

i"  lidem  uovalores  obtrudebant  hoc  nronun- 
tiatum  2  Corinlh.  5  ;  Omnes  nos  manifestari 
oportet  anle  tribunal  Cliristi ,  ut  referat  unusquis- 
que  propria  corporis  prout  gessit  sive  bonum  sive 
mnlmn;  iiuie  onim  eliicescil  quemcumque  prop- 
lcr  soluiu  |)ropriiim  pcccaium  damnari  posse. 
—  Rcsp.  Cuiii  D.  Aiigustino  lib.  6  coulra  Ju- 
lianum  cap.  10  ,  n.  29  ,  ibi  sermoncm  esse  vel 
de  sois  adullis  ,  vel  de  quibuslibet  morialibus; 
si  prinnim  ,  ruit  argiimoulum  ;  si  allorum  , 
parvuli  uihil  quidem  niali  piopria  volunlate 
gesserunt ,  non  iia  aliena  voluniaie  ;  queuiad- 
moduui  igitiir  ubi  baplisiuo  renascunlur  refe- 
ruiil  boiiiim  qiiod  per  patrinos  egeruut,  id  est 
fidei  moriiuin,ila  ubi  sine  baplismo  obcunt,  re- 
feruut  iiialum  quod  pcr  alium  gesserunl,  Adam 
scilicct  in  quo  omnes  peccaverunt. 

ARTICtLCS   11. 

Vrim'genii  delicti  existentia  constanti  Ecclesia: 
tradilione  et  praxi  evincitur. 

Pcccali  originalis  dogma  vclut  canonicis  la- 
bulis  insculplum  ct  ab  Aposlolis  promulgalura 
amploxi  sunt,  et  qiiolios  piolcrvis  liiiguis  fuil 
vcllioaliim  .  lolis  viribus  liilali  sunt  nasccnlis 
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et  adolesceniis  Ecclesine  Clirisliaiu  ad  haec  us- 
qiie  tempora ;  ergo. 

Prolialiir  aiit.  Ac  prinio  qiiidrm  nascenlis 
Ecclesiat!  (idelcs  ad  qiiinliim  nsque  scciiUim  , 
quo  exorta  est  h:crcsis  pelag  ana  ,  peccali  ori- 
ginalis  dogma  velut  cerliim  habiicrunt.  Hnjns 
facli  lestem  damus  D.  Auguslinnm  el  proliilate 
el  eriidilione  celeberrimnm.  Llb.  5  de  pecca- 
tonim  merilis  et  remissione  cap.  6  ,  n.  12  ,  mi- 
raliir  qiiod  suo  sevo  nonnulli  avilam  macnlain 
niajorum  visccribus  insculptam  inliciari  ausi 
sinl.  Deinde ,  prolalo  D.  Ilieronymi  snper  ca- 
put  terlinm  Jonrie  de  peccato  originali  teslimo- 
nio ,  addit :  «  Hunc  doclissimum  virnm  si  fa- 
cile  inlerrogare  possemus,  qnam  mnllos  ulriiis- 
qneliiigu:e...scriptoresconmiemoraret  quinon 
aliud,  e.x  quo  Chrisii  Ecclesia  constituta  est , 
senseriint ,  non  aliud  a  m;ijoribns  acceperunt , 
non  aliud  posleris  tradideruiit  ?  Ego  quidem  , 
quamvis  pauciora  legeriin  ,  non  meinini  me 
aliud  audivisse  a  Chrislianis  ,  qui  nlrumque 
accipiunt  Testamenlum  ,  non  solum  in  calho- 
lica  Ecclesia ,  veriim  etiam  in  qualihet  ha^resi 
vel  schismate  consliuilis  ,  non  memlui  me  aliud 
legisse  apud  eos  quos  de  his  rehus  aliquid  scri- 
bentes  legere  polui.  >  Lib.  1  contra  Julianum, 
cap.  5 ,  n.  5  et  seq. ,  postquam  dixit,  in  re 
tam  aperta  et  tam  certa  inntile  esse  omiiium 
antiqiiiorum  Patruin  senteniiascommemorare, 
adducit  testimonia  Irenaei  Lngdunensis  epis- 
copi ,  Cypriani  Carthaginensis  praesulis  ,  Reli- 
cii  ab  Angustoduno  ponlificis  ,  et  Olympii  His- 
pani  episcopi  ,  duoruin  velernm  Pjlrum  ,  quo- 
riim  opera  non  extant,  llilarii  et  Ambrosii... 
Ibidem  cap.  4,  n.  13,  inducil  Julianiim  pro- 
vocantem  ad  episcopos  orientales ,  et  respon- 
dei ,  4  eam  partem  orbis  sullicere  debere,  in 
qua  primuin  Apostolorum  suorum  voluit  Domi- 
nus  gloriosissimo  marlyrio  conorare  ,  ac  Inno- 
ceniium  primiim  ,  et  Zozimnm  hiijus  Ecclesiae 
praesides  ab  ipso  audiendos  esse ,  cum  docere 
non  potucrint  nisi  quod  antiquitiis  apostolica 
Sedes  et  romaiia  cnm  caneris  toiiei  pcrseveniii- 
ler  Ecclesia.  »  Uhi  ohiler  obsm-va  quaiilum 
halluciuenlur  qiii  negant  aut  Polriim  Romiii 
mortuum  esse,  ol  priniatrts  dignilatem  ad  ro- 
nianos  episcopos  transniisisse  ,  aut  Ecclesiain 
rom:inaiii  a  lide  dcsciscere  posse.  Deindc  ,  cap. 
5  et  sequenlihiis  ,  ct  tolo  lihro  secundo  relcrl , 
Giegoriiim  Na/.ianzcnum  ,  I);isilium  ,  Clirysos- 
lomiim  ,  Ilicioiiymum  ,  clc, 

Peccati  originalis  fides  anle  Pelagiinu  morla- 
niiin  aniniis  lam  ;dle  inlixa  fnil,  ul  iiullns  li:e- 
relicus  vel  schismaiiciis  eam  lahcfaclarc  ausiis 


fnerit.  Testis  iterum  est  D.  Ang.  citaio  libro  3 
de  peccaloriiin  nieritis  el  reinissione  ;  iin6  ipsi- 
mct  li;erelici ,  qiiorum  inlereral  illud  dogma 
iieg;ire  ,  vel  iii  djihiiim  vocare  ,  iii  hanc  aiida- 
ciain  non  prorupernnt.  Eiiiinvcro  S.  docior 
commemoraio  lib.  3,  cap.  7,  n.  13,  referl  ip- 
sius  Joviniani ,  qiii  nuptias  monialibiis  suade- 
bat  asserendo  eas  apud  Deuin  conjiigatis  nihil 
ainplius  meriioruin  consequi ,  in  meiiiem  nun- 
qu:'>iii  venisse  aflirmare  absque  peccato  originali 
nasci  liominnra  filios  ,  quamvis  ad  niibcndura 
procliviores  fuissent  feminoe,  si  se  foetus  mun- 
dissimos  pariluras  esse  credidissent.  Ilinc  eo- 
dem  Augiistinotestanle  lib.  1  coiilra  Julianum 
cap.  .5  ,  n.  19,  synodus  Dispolilana  ,  aiit  Dios- 
polilana  ,  in  Oiiente  ex  qualuordecim  episco- 
pis  conflata  ,  «  Pelagiiim  daninavissel  nisi  ipse 
damnavisset  eos ,  qiii  dicunt ,  quod  peccatum 
Ada!  ipsuin  soliim  lajseiii,  et  non  genus  hu- 
manum  ,  et  qnod  infantes  nuper  nali  in  eo  sta- 
tu  sint ,  in  quo  Adam  fuit  ante  peccalum  ,  et 
infanles  ,  etiamsi  non  bapiizentnr  ,  habere  vi- 
tam  aelcrnam.  j  Idcm  Auguslinns  perpeluam 
de  pecoato  originali  traditionemdelineat,  quo- 
ties  boc  dogma  specialiier  propugnat ,  nempe 
in  tribus  libris  de  peccalorum  meritis  et  remis- 
sione ,  uno  de  peccato  originali  contra  Pela- 
giiim  et  Coelestium  .  duohus  de  nuptiis  et  con- 
cipiscentiS ,  sex  adversiJs  Julianum  ,  et  qua- 
tuor  oonira  duas  epistolas  Pelagianorum  ad  Bo- 
niraciuni. 

Ilem  qiioties  peccati  originalis  dograa  fuit 
impugnaium  ,  tolies  reclamavii  Ecclesia.  Ilanc 
reclamalionem  exploiatam  (aciunt  varia  conci- 
lia  Orienlis  et  Occidentis  quibus  pelagiana  hae- 
resisde  peccato  originali  velnl  in  ortu  suo  prae- 
focala  fuit.  Ea  referunt  hisloria;  ecclesiastic;ic 
scriplores.  Obstiipuit  Ecclesia  cuin  h;cresim  is- 
lam  tol  fiilniinibus   proslralam   renovaverunt 
16  seculo  Aiiabaplistai ,  et  alii  quidam  ex  Pro- 
teslanliiim  groge  fan;ilici  homines.  Unde  syno- 
diis  rridciiiina  eani  analhomate  rursus  ferirc 
coacta  fuil  sessione  3  ,  canonc  2  ,  his  vcrbis  : 
«  Si  quis  Adae  prKvaricalionem  sihi  soli ,  non 
ejiis  projiagini  ;isserii  nociiisse,  et  acccptam  h 
Deo  sanctit:;lem  et  jusliliam  ,  quam  perdidit , 
sihi  soli  et  non  nobis  etiaiii  perdidisse  ,  aut  in- 
qiiiii:iium    illiiin   pcr   inobedienliaj   peccalum 
iiioriem  cl  poMias  corporis  tanlum,  in  oinnc 
geniis  hiimaiium  Iniiisrudisse  ,   non  aulem  et 
peccaliim  ,  qiiod  inors  esl  animo) ,  analhema 
sit,  ciim  coiilradicat  Aposlolo   diceuli,    pcr 
nnum  liominrm  ,  clc.  »  Ihec  cuiicilii   vcrha  cx 
anliquissimac  proeserlim  synodi  Arausicana;  II, 
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cfjnone  2  ,  deprompta  sunt ;  adeo  vcrum  cst 
Ecolpsiarn  Uomaiiam  novilatem  nescire ,  et 
apostolicse  doctrin»  cssc  leiiacissimam.  Deni- 
qiie  lotiiis  Ecclesiae  sententiam  circa  pcccatiim 
originale  mirilioe  patcracil  ba;>lismi  ;idmiiiis- 
Iratio  ;  coiislal  scilicel  (  ncqiie  id  iinquam  nc- 
gare  ausi  sunl  Peiagiani ),  constat ,  inquam  , 
bapiismum  quoHbet  seculo  ,  infanlibus  ,  quo- 
ties  periciilum  imminebal  ,  ne  ea  in  aetate  mo- 
rcrentur ,  fuisse  adniinislratum.  Elvero  ,  quo- 
modo  id  neglexisset  Ecclcsia  cum  Clirisliis  ab- 
sohite  dixerit  Joannis  cap.  5  :  Nisi  c/h/s  reiialus 
fuerit  ex  aqiia  et  Spiritu  saiiclo  ,  non  potest  intra- 
re  in  regitum  Dei  ?  al  Ecclesia  iis  parvulis  bap- 
tismum  administravit ,  ul  eos  e  poteslate  &x- 
monis  eriperet ,  et  ipsi  peccati  remissionem 
perciperent.  Ubi  obiter  nota  Pelagianos  c6  in- 
saniae  et  temeritatis  lunc  non  prorupisse  ,  quo 
proruperunt  16  seculo  Protestantes  ,  et  nostris 
diebus  novalores  ,  nimiruin  ut  tolius  Ecclesiae 
usum  floccifacerent ,  et  subsannarent. 

Probatur  minor.  Ecclesia  alia  cx  causa  bap- 
tismuni  illis  infantibus  conferre  non  potuil. 
Elenim  ex  Christi  institutioiie  bapiismus  pec- 
catum  delet  ;  institutus  quippe  est  ul  per  gra- 
liam  renascamur  ;  sed  nemo  renasci  potest  per 
graiiam  nisi  peccatomortuus  fuerit;  instilutus 
est  ut  moriaumr  peccato  et  justitiw  resurgamus , 
Rom.  6  ;  sed  nullus  potest  mori  pcccato  cl  jus- 
titiae  resurgere  ,  nisi  peccato  coinqiiinetur  ,  et 
ejus  remissionem  consequatur  ;  institutus  est 
ut  per  verhum  vitw  aqiiie  ajiplicalum  ,  id  est 
per  formam  baplismi ,  mundemur  ,  lavemur , 
renascamur  ,  regencremur  ,  Actuum  22,  ad 
Ephesios  5 ,  ad  Titum  3  ;  sed  hnec  necessarie 
maculas  arguunt  quae  dctcrguntur ;  ergo.  — 
Item  Ecclesia  alia  ex  caiisa  non  vobiit  baptis- 
miim  iis  parvulis  impertire  quam  ut  ipsos  ex 
peccato  et  dsemonis  servitute  eximeret ,  etser- 
vos  faceret  justitiic.  Eniinvero ,  id  ociilis  ip«is 
subjiciunlcairemoni;e  qiias  velut  ab  incunabii- 
lis  su'S  in  solemni  baplismi  adininislratione 
aiiiiiijuil ;  illae  enim  sunt  exorcisrni ,  cxsuflla- 
tiones  el  prcces  ,  etc.  ,  quibiis  ab  infantibiis 
spiritiim  iminundum  ,  sive  diabolum  abigii ,  ct 
^  Deo  ejici  rogat ;  quod  proiecto  non  fecissct 
nisi  illos  sub  da-monis  jugo  caplivos  delineri  et 
vero  inqiiinari  peccato  pro  cerlo  habuissct. 
Jani  vcro  iiifantes  ,  qui  buplizantur  ut  a  dieino- 
nis  servilutc  eripiunliir,  ct  peccali  remissio- 
nciii  obt:iii'anl,  nmndari  nequeunt  a  peccalis 
actualilmsquorum  non  sunlcapaces;ergo  miin- 
dan tur  a  peccato  origiiiah,  id  esl  in  eis  rcgenera- 
lionemundaturquodgenerationecontraxerunt. 


m 

Hoc  argumenlum  venlilans  D.  Ang.  libro 
tcrlio  Operis  Imperfecii  advcrsiis  Julianum, 
h;inc  ha?reticum  sic  snbsannat :  «  Cur  exsufllet 
baplizandos  parvulos  Ecclcsia  Christi  oslendc, 
si  potes,  aut  eos  exsiifllandos  non  esse  con- 
tendc,  si  potes,  aut  obmiitesce,  si  non  potes; 
imo  obmiitesce  qiiia  non  poles.  »  Idem  S.  doc- 
lor  lib.  5,  n.  9,  eumdem  Julianum  reponentem 
parvulos  per  baittismum  non  mori  pcccato,  sed 
renasci  duntaxat  ul  meliorcs  (iant  et  filii  Dei 
adoplivi,  sic  compcllal  :  «  Calliolica  Ecclcsia 
in  parvulis  exsufllat  cl  exorcizal,  ulique  po- 

loslatem   diaboli,   non  imaginem  Dei Tu 

niagnus  mirabiliariiis,  dicis  sanguinem  Christi 
eliain  pro  pp.rvulis  fundi,  et  negas  eis  per 
illiim  peceala  ulla  dimilli !  Dicis  lavandos,  et 
n<  gas  abiuendos!  Ditis  innovandos,  ct  negas  a 
vetiistate  mundandos !  Dicis  per  Salvalorera 
adoptandos ,  et  negas  esse  salvandos !  »  elc. 
Ilic  sane  ridendi  sunt  Protestantesqui  comme- 
moratas  baplismi  ca^rcmonias  sive  rilus,  quos 
relinuit  Ecclesia  romana,  vituperant,  Quid  de 
illis  sentiiet  Augiistinus  si  hodie  viverel?  Quid 
ipse  Julianus?  Non  miniis  ridendi  sunt  novi 
Pelagiani ,  id  est  Anabaptistae ,  Sociniani  , 
Deislae,  et  alice  hujusinodi  pestcs,  qui  D.  Au- 
gustinum,  ubi  peccatum  originale  pra;dicavit, 
novatorem  fuisse  oh^:\uniuni;  reclamat  enim  non 
soliim  sacra  Scriptura  et  constans  Patrum  et 
Ecclesice  traditio  ct  usus;  ut  diximus,  sed 
etiam  ipsi  lapides;  Romaj  scilicet  in  Constanti- 
niana  basilica  legunlur  isla  carmina  a  Sixto  III 
elaborata,  et  ipso  jubente  insculpta  lapidi  su- 
pcr  sacrum  fontem  : 

Mergere,  peccator,  sacro  purgande  fluento; 

Queiii  vetertm  accipiel ,  pruferct  unda  noTum. 
Insi'ns  esse  Tciens,  islo  mundare  lavacro. 
Nulla  rKnascentuin  est  disiantia  :  quos  facil  unum 

Unus  foiis ,  unus  spiritus  ,  una  Gdes. 

Objici  polest  i"  :  Clemeiis  Alexandriniis,  qiii 
cxi^unie  seculo  2  floruil,  lib.  3  Stromatum  , 
Basilidianos  ct  aliosnupiiariim  hostes  revinccns 
originalis  peccali  in  Adae  nepotes  iransfusionem 
aperte  exploilil ;  ait  scilicet :  «  Dicant  ergo  no- 
bis  ubi  fornicatus  est  infans  natus?  vel  quo- 
modo  siib  Adx  cecidit  exe<;ralioiiem  qui  niliil 
est  operatiis?  Ilesial  ergo  eis,  ut  videiur,  con- 
sequeiiler  ut  dicant  maiam  essc  gcneralioncm , 
non  solum  eain  quaj  est  corporis,  sed  etiam 
qiia-  est  aiiim;e,  propter  qiiam  eliam  corpus.  » 
Porro,  si  infans  non  cadit  sub  Adae  cxccra- 
tionera,  iiidubie  avitaj  Hiaculre  cxpers  esl;  ergo. 
—  Hesp.  1°  ceiisere  nonnullos  peccatuui  ori- 
giuis  Cicmenli  uon  fuisse  oranino  exploratum, 
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alios  e  converso  conimcniorata  vorljaClonicniis 
lexlui  pf^lagiana  nianu  iuisso  inscrt.!.  Etciiim. 
inqiiiunt,  noiiiiiliii  iiiipcdiluin  cxliiljcnl;  el 
Baronio  cliccntc  post  Runiiium  ad  annum  1%, 
quacilam  Clemcntis  opcra  ab  luBicticis  rcipsii 
sunl  corriipta ,  ct  liac  cx  causa  ;i  Gelasio  papa 
apocryplia  c!cc!:!rala.  IIx'C  coiijcctiira  cx  ageiidi 
rationc  Juliani  aliqualeniis  cliam  criii  posscl ; 
ilie  quijipe  novator,  qui  D.  Cliysostomum  Aii- 
gustino  opposuerat  (lib.  1  S.  ddcloris  ailvir- 
siis  Jiilijinum  cap.  C),  pio  immonsa  s-m  orudi- 
lione  cl  sagaciiaic  icstimoiiium  sibi  lantopcre 
favens  clausuin  non  rctinuisscl  si  suo  leiii- 
pore  apud  Clcnienlcm  cxlitissct.  —  Resp.  2", 
P.  Alexandrum  in  bisloria  sccundisecuii  disscr- 
taliono  8,  ropoiioro  1",  Clojncntcm  ibi  do  ori- 
ginali  peccalo  noii  dissererc,  scd  unice  dc  luc- 
rclicoriim  systematc,  qui  innixi  illoPsaimi  50: 
In  iniqnitutibus  conceptus  snm ,  clc. ,  actum 
generandi  malum,  sive  cxecranduni,  esse  gar- 
riebant.  Eosautem  rercllit  os  ondcndo  infantos 
non  cadere  sub  AtUv  exccrationem ,  id  cst  non 
conlrabere  pcccatum  originale,  pcr  actum  ge- 
nerandi  qui  sit  peccaium,  sed  per  aliud  me- 
dium.  Favent  ipsa  objccla  vcrba  ;  ex  adversa- 
riorum  ciiim  systemate  ooncludit ,  rjia/«w  csse 
generationem  non  solitm  corporisscd  ctiani  aniina ; 
cl  posl  objeclas  voces  falciur,  infantcin  si  in 
peccalis  esse  conceplum  ut  non  sit  ipse  peccatntn , 
id  est  peccalum  comilari  quidcm  conccplum 
sive  generationcm ,  scd  coiicoplum  sivo  gciic- 

rationem  non    essc   formaliier  p^ccatiun 

2",  Clemenlem  probiisse  adversiis  Bubi  idiai.os, 
qui,  iit  refert  lib.  1  Stromaliim,  docebant 
animasantcquamcorporibiisuiiircnlurcoiidilas 
actu  pcccasse ;  probaro,  inqiiam,  advor-iis  iiios 
baerclicos  infantes,  ciim  nnscuntur,  actuali  illo 
peccalo  non  esse  contaminatos;  favciit  rursiis 
citata  verba  :  Dicant  nobis  ubi  fornicatns  est 
infans  natus,  vel  quomodb  snb  Adw  cecidit  exe- 
crationem  qui  uiliil  csl  opcratns?  ctc. 

Has  rosponsioncs  coiilirmal  cruditus  bislori- 
cus  il'idcm  variis  rationibiis;  ciim  scilicet  D. 
Alhaiiasii  s,  patriarcba  Alexandriiius,  sermonc 
in  bcec  Cbrisli  verba  :  Omnia  milii  tradita  sunt 
a  Patre  nieo ,  tcstctur  pcccali  originalis  lidcm 
inlimis  Ecclcsiae  Aloxandrina;  visccnbus  fuissc 
inscriptam  ( idcm  teslatur  Origencs  Clcmenlis 
discipulus  ) ;  quis  aulem  cxisliii;averitpium  ct 
doctissimum  luijus  Ecclesix  |)rcsbylcriiiii  Cle- 
mcntcin  ab  illa  lidc  vcl  tantilliim  rccedcrc  vo- 
luissc,  aul  ctiam  potuisse?  Deindc  Clemcns , 
libro  l  P;cd;igogi  cap.  0,  docuit  pcr  baptismum 
qui  scmpcr  infantibiis  iii  vitjc  saltem  (iiscri- 


mine  constltutis  fuii  impertitus,  peccata  delcri, 
ot  iwci»  in  illis  p;irvulis  poccatum  alien;\  volun- 
t;ilc  commissiim  agiiovil.  «  Tincli,  iiiquit , 
illiiiiiinaniiir  ;  illuminati  in  lilios  adoplamur  ; 
adoptali  perricimur  ;  perfecti  immorlales  rcd- 
dimur  ;  muilis  aulom  modis  vocatur  bocopus, 
gralia,  illuiiiiiialio,  perlcclum  ,  et  lavacrum  ; 
lavacrum  quidom,  pcr  (luod  pcccata  abstergi- 
mus ;  gralia  ;!utcni ,  (jiui  rcmitluntur  poenae 
quai  pcccalis  debcntiir  ;  illuminatio  autem,  pcr 
qii.im  s:tncl.im  iihim  ol  saliil.irom  lucom  intiic- 
iiiur,  bo;;  csl  por  qii;iiii  id  quod  csl  divinum 
porspicimiis ;   perfccVum   autem  diciinus  cui 

nibil  decs! i 

Olijici  eliam  possel  Terlullianus  apud  Alcx. 
iii  liifel.  seciili  5,  diss.  priiiKi,  qiii  lib.  de  bap- 
lisiiio  cap.  18  ,  baplismum  parvuloriim  diffc- 
roiidum  csse  intcr  alia  probat,  quod  fieri  debeiU 
Cliristiani  cimi  Cliristum  nosse  potiierint,  et  in- 
cassimi  festinaret  innocens  wtas  ad  remissionein 
peccatoriiin.  Veriim  loctori  illico  compertum  lit 
viriim  cximium  lucc  prolulisse  ut  privalam 
suain  scntenliam  dc  baplismo  infaiuium  diflc- 
rendo  (quam  Ecclcsia  Africana  S.  Cypriano  in 
epislol;»  ad  Fidiim  refcrente  in  niimeros;*i 
synodo  improbavit )  ulcumque  suadcrci;  par 
vuli  scili;  el  ralionis  compotcs  facti  iidcm  pcr 
se  prolitcri  potcranl,  et  oncra  sibi  per  baptismi 
recepti  nem  imposila  modo  pciiectiori  cogno- 
sccre,  cl  aliunde  peccatorum  aclualium  rcmis- 
sioiicm  impotrare ,  ul  mox  commemoratis 
verbis  significat,  inquibus,  iion  pcccati  s\n^\i- 
lari,  scd  peccatorum  pluralinumcromentioncm 
fticit.  Elveri) ,  vcl  in  ipso  loco  objeclo  agnoscit 
parvulos  a  nalivltale  recontcr  baplizari  solitos 
fuisse  ,  eodemque  in  libro  cap.  1,  por  SHcra- 
mentum  a^fuce  ii  prisdna  cwcitate  liomincm  libe- 
rari,et  in  Dei  similitudincm  restitui;  quinpecca- 
tum  ab  Adamo  in  omnes  ejus  nepotcs  diirundi 
cxpresse  docet  lib.  de  Anim;i,cap.  40.  t  Omnis, 
iiiquit,  anima  ci)  usquc  in  Adam  ccnsctur  ,  do- 
noc  in  Cliristo  recensoalur;  tamdiii  immunda 
quamdiii  recenscalur.  Peccatrix  aiitcm  quia 
immiinda  recipicns  ignominiam  ex  carnis 
sociolato.  > 

Ca;tcriim,  h?ec  arguondi  ratio,  innoccntcs 
sunt  infantes,  non  indigent  peccatorum  remis- 
sione ,  clc,  pcciiliaris  non  fuit  Tortulliano ; 
quidam  alii  doctorcs  ncgaverunt,  infanles  esse 
peccatores ,  id  cst  propri;\  volunlale  peccassc. 

Objicicbal  3°  Jiilianus  ( et  cuin  ipso  novi 
Pclagiani)  apud  Aiig.  lib.  1,  cap.  0,  n.  21, 
D.  Clirysostomum  liomili;i  ad  Ncopliytos  diccn- 
tcm  :   <  Infantcs  baptizamus ,  ciim  non  siiit 
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coinquinaii  peccalo,  ut  cis  addatur  sanctitas, 
justitia,  adoptio,  liaeredilas,  fraternilasClirisli, 
ut  ejus  membra  sint ;  «  ergo.  —  Rosp.  cum 
D.  Aug.  ibidem  1°,  n.  23,  unuin  doclorem, 
quantalibet  eruditione  et  pielale  refulsorit,  ubi 
cuni  aliis  non  concinil,  non  esse  auciiondiim. 
«  Si,  inquit  S.  doclor  Joannem  Chrysoslomum 
alloquens,  quod  Julianus  sentit  te  senlire  cla- 
ruisset,  niinquiim  le  unum,  pace  lua  dixerim, 
tot  ac  talibns  prajferre  possemus  in  ca  causa  , 
de  qua  nunquam  lides  christiana  ct  Ecclesia 
calholica  variavit.  »  Quid  postboecsenliendum 
de  isla  Jjfnsenianorum  generali  proposilione,  si 
quis  imenerit  doctriiiam  beiie  fundalam  in  Au- 
gustino ,  potest  illam  snslinere  conlra  oinnes  pon- 
ti/icis  bullas?  Quid  de  Jansenii  lemerilaie  ad 
ununi  Auguslinum  semper  provocanlis  et  Patres 
graecos  saepiiis  conlemnentis  ?...  2",  n.  2i  ct 
seq.,  Cbrysostomum,  si  originale  peccalum 
negaverit,  in  aperlam  coniradiclionem  esse 
prolapsum  ;  varia  ibi  adducil  S.  docioris  lesli- 
monia  in  graliani  peccali  originalis.  hlud  suf- 
ficiat,  ab  Angustino  licel  non  commemoratuni : 
homilia  40  in  priorem  ad  Corintbios  prajclare 
ait  :  I  Deus  in  regeneralionis  lavacro  mentem 
gralia  langit,  radicale  peccalum  ( a  radice 
nempe  sive  ab  Adamo  traclum)  evcllit,  ei  ut  lu 
aurum  ferrumve  recoquendo  purum  novunique 
facis,  sic  Spiritus  illc  sanclus  in  baplismate 
vehil  in  fornace  recoquit  ipsam ,  et  peccalum 
consumendo  quolibet  auro  puriorem  facit....  j 
3°,  n.  22,  non  legi  apud  Chrysostomum ,  cum 
non  sint  inqninati  peccato ,  sed  ciim  peccala  non 
habentes,  propria  nempe,  iiiqnil  S.  doclor,  sive 
personalia.  Alii  ejnsdem  hoiiiilioe  codices,  quo- 
rum  meminit  Sylvius,  habent,  ut  non  sint  in- 
quinali  peccato.  Al.i  eamdem  homiliam  a 
Cbrysoslomo  abjudicant;  quidqiiid  autem  sit , 
agnovit  bujus  homiiiae  auclor  peccalum  ori- 
ginale;  ha^cenim  habet:  €  VenitsemelChrislus, 
invenil  nostrum  chirographum  paiernum,  quod 
scripsit  Adam.  Ille  initium  induxll  debiti,  nos 
foenus  auximus  posterioribus  peccatis.  »  Vox, 
scilicet,  nostrum,  ostondit  illud  chirographiim 
ad  nos  perlinuisse  anteijuam  foenus  posleriuri- 
bus  peccatis  augeremus. 

Objiciunt  4°  novi  Pelagiani  plurima  alia  D. 
Chrysostomi  testimonia.  Homilia  X  in  episto- 
lam  ad  Romanos  Aposloli  verba,  in  quo  omnes 
peccavenmt,  unius  inobcdientia  peccatores,  elc, 
exponil  de  morle,  non  de  peccato,  ct  expresse 
negat  unius  inobedientia  bomines  iieccalores 
potuisse  constilui,  etc.  —  Resp.  Ibi  docerc 
Chrysostomum    hoinines    per    Adam    niorli 
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fuisse  obnoxios,  sive,  ut  loqiiitur,  snpplicio  ob- 
noxios  esse  et  ad  mortem  damnatos;  scd  Uiors 
supponit  meritum  morlis  el  suppliciura  cul- 
p.au  ;  nnde  ibi  designavit  per  morlem  et  sup- 
plicium  pectalum  originale,  sicut  causa  inter- 
dian  designalur  per  cffeclum.  Negat  aulem 
unius  inobedienlia  allerum  propria  voluntate 
peccatorem  consliiui  poluisse,  quia  nempe 
ridiculumcst  ut  quis  propria  volunlate  peccet 
quia  aller  propria  voluiitale  peccavit ;  sed  non 
dicitridiculum  osse  asseiere  homines fuisse  in 
Adamo  peccatores  qualeniis  genitl  sunt  cum 
pecciUum  in  e )  i^er  modum  habiius  remanebal; 
quinimo  id  agiioscil.  ciim  asserat  eos  Adrc  ino- 
bediciUifi  snppiico  cl  morli  obnoxios  factos 
fuisse  :  illud  niiiiiriim  non  fuisset  justum  si 
Adoe  p^ccalum  ipsornm  non  fuissot  peccalum. 

Quanquiim  reponi  potest  Chrysoslomum  ne- 
gare  dunlaxat  bomines  per  Adam  peccalores 
evasisse  modo  irroparabili,  aut  cum  Sylvio  el 
Palre  Alexandro,  in  bist.  5  secnli,  dissertat, 
prinia.  baic  illius  verba,  qnhd  Adw  inobcdientia 
alter  peccator  fiat,  quam  consequentiam  liabet?  ab 
ipso  proponi  per  modum  objeclionis,  quam 
deindc  dikiit  dicendo  bomines  inoLeJienlia 
Adoe,  ulpole  primi  omiiium  parcnlis  supplicio 
et  morti  fuisse  subdilos.  Eivero,  bac  in  ipj5 
bomilia  X  passim  peccatuin  originale  praidical, 
ut  videro  csl  apud  D.  Aug.  et  P.  Alexandrum 
locis  comnicmorat"s. 

item  homilia  17  in  epist.  1  ad  Corinlhios 
peccalores  exilium  sunin  in  Adam  rejicienlcs 
sic  revincit  :  «  Quid  faciam  ?  inquit,  propler 
I  Adaiii  pereo?  Minimo  propler  Adam,  neque 
«  enim  tu  sine  peccalo  permansisti.  Quod  si 
«  non  idem  pcccatum,  aliud  tamen  commisi- 
<  sli,  »  ctc.  —  Resp.  cx  ipsis  objetlis  veibis 
manifestum  esse  adullos  depingi  quibus  ori^i- 
nis  delicliim  pcr  baplismuiii  esl  rcmissura  ;  at 
nemo  ibit  infitias  lales  homines  propier  pec- 
cata  personalia  periie.  Quamob;era  tanlum 
abest  ut  illud  testimoniuin  palernse  maculse 
existenliam  lollat,  quinimo  illam  supponit,  el 
oslendit. 

llcm  hoiiiilia  39  in  camdem  epislolam  1  ad 
Coriiith.  negat,  omiies  in  Adam  mortuos  csse 
morte  peccaii.  —  Resp.  ex  contexlu  clucescere 
S.  doctorem  cdisserere,  non  quainlibel  peccali 
morlcm ,  sed  solam  mortem  a;ternam  ct  irre- 
parabilom  ;  coiitiniio  stilicel  addil  :  !\'oe 
\braham  ,Job  iii  (jcneratione  suu  (id  cst  vel  in 
sui»  poslerilale,  vel  iii  viix  cuiriculo,  per  ex- 
lornam  fidei  in  vonturum  Messiam  professio- 
nem);H5//  fuermt.  Unde  sensus  est :  Omnesin 
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Adam  morlui  tion  sunt  peccati  morte,  ex  qna  mis- 
quam  eximendi  fore:il ;  alias  noino  juslus  luissel. 
Equidcni  Clirysostonius  06  loci,  liCEC  Apostoli 
verba  :  Omnes  in  Adam  moriuiitur,  exponil  de 
morle  el  resurroclione  corporis  :  voruni  ipia 
cx  causa  ?  l"l  rovincal  ManiclKTOos,  qui  de  spi- 
rituali  resurroclione,  iil  esl  a  peccalisolutioiie, 
esponebant  qniecurnque  Aposlolus  ad  Corin- 
thios  scribens  dc  resurroclione  dixit ;  al  mor- 
tem  aninisc  haudquaquam  excludere  voluit ; 
cam  enim  alibi  passira  ex  corporis  niorle,  quara 
dicit  essc  supplicium  et  poenam,  eruit  elcoili- 

Item  homilia  2i  in  Epistolam  ad  Ephosios 
hsec  habot  :  «  In  corpus  quidom  noslrum  cailit 
«  corruplio,  sod  in  aniniam  non  oadil.  Niiii) 
«  autoin  ipsam  quoquecorrumpimus?  hoc  fecit 
«  prius  poccalum.  Quod  est  auioni  post  lava- 
«  crum,  potesl  eliam  animara  corrumpore,  ct 

<  efficere  ut  facile  capi  possit  a  verme  morlali. » 
Igilur  poccaliim  Adae  corrupit  solum  corpus, 
peccata  e  convorso  personalia  corrunipn.nt 
etiam  aniniam,  ot  idoo  non  oxislit  peccalum 
quod  per  genorationem  aniniam  iniicial.  — 
Rcsp.  ex  sermonis  serie  et  anlitbesi  hunc  elu- 
cescere  sensum.  Biplizali  ctiam  post  baplis- 
muni  ex  palrio  crimine  corpus  habont  corru- 
ptioiii  obnoxiun» ;  sed  oorum  mons,  sive.aiiima, 
por  baplismum  r<^generata  est  oniiiino  incor- 
ruplibilis,  si  baplismi  graliam  relinerc  voliie- 
rinl,  ac  idoo  sola  poccala  morlaiia  jiosl  bapli- 
smum  commissa,  ciini  in  ois  vila  liiiiuir,  ooiuin 
aniinas  porpeluaecorrupiioni  subjicoro  possiiiil. 
In  his  auiem  nihil  doprebenditur  quod  peccati 
originalis  dogmali  noc  re  valeat. 

Cielerum,  quod  Cbrvsoslomus  suam  do  pec- 
cato  origiiiali  iiiontom  aliquando  claro  iioii  ox- 
presseril  miriini  vidori  non  debct.  «  Dispulans 
«  sci.icet,  inquit  D.  .\ug.  Juliani  objeciicmem 

<  diluens,  in  Ecdosia  calholica  noii  aliler  se 

<  inlelligi  arbilrjbatur  ;  lali  qiiaestiono  iiiillus 
«  pulsabatur,  vobis  nondiim  liligantibus  secu- 
i  riiis  loquebatur.  »  ld»'iu  profocto  de  aliis 
Patribus,  qui  aiitepel.igianam  haeresim  Ihnue- 
runt,  dicendiim  ;  idem  ropouondum  Jansonio 
ejusque  discipulis  qiii  D.  .\ug.  auctoritatom 
advcrsus  Ecclesi.i;  calholica;  dodnilioiics  oblru- 
dere  non  desiiiunl. 

Objiciunl5"Theodoreli  senlcnliam  qiii  lib.  5 
haeroticarum  fabtilarum  cap.  18,  dicit,  infanlcs 
peccalum  iion  gitstasse.  Exponoiiscaput  (|iiiiitiim 
EpistiHac  ad  Romaiios  assorit,  Ada;  posloros 
ex  occasione  peccud  primi  parentis  iii  peccala 
lapsos  esse.  Alibi  docet,  raorlem  ex  Adae  pec- 


cato  ad  nos  transiisse,  et  propter  proprium 
ununiquemque  morlom  subire  ;  crgo.  —  Resp. 
Ikcc  teslimonia  nulhim,  aut  levem  piocrcare 
posse  dilficullatem.  In  priino  nimiriim  acluale 
peccatuni  dopingitur  ;  in  secundo  ,  paterni 
crimiiiis  existenlia  vindicatur  ;  ideo  enim  pec- 
camiis  quia  naturam  corruplam  et  viiiatam  ex 
Adamo  trahimus.  In  lertio  merito  dicitur  nos 
propter  proprium  peccatum  mori,  cum  Adae  pec- 
catum  uostrum  omniiim  sit.  Consuli  poterit 
eruditus  Paior  Gariierius  e  societate  Jesu  ,  qui 
accuratam  rbeodoreti  cdilionem  in  luceni  emi- 
sit  aiino  loSi,  el  quaedam  obscura  illius  loca 
illuslravit. 

Objiciunt  6°  D.  Ambrosium  commentario  in 
caput  5  Epistoiai  ad  Romanos,  Arnobium  ju- 
niorem  in  Psalmum  50,  el  Lactantiura,  qui 
vixeriinl  initio  quarli  seculi,  —  Resp.  iilos 
commentarios  opus  non  esse  D.  Ambrosii,  sed 
Ililarii  S.irdi  Ecclcsiae  romanse  diaooni,  quera 
po!agiaiice  hacroseos  accusai Jansenms  Vpiensis 
a!iis  contradiceiitibus.  Vide  Palrem  Alexan- 
druin  in  historia  soculi  qiiarti.  Quidquid  sit, 
docet  duniaxat  nos  peccalo  Adae  praecise  noa 
paii  gehennam,  sed  cjus  occasione  propriisde- 
lictis  nos  illo  condemnari  supplicio :  quae  si 
non  sunt  vera  (non  enim  consona  viuenlur 
Scripturoc,  D.  Aug.  cl  qiiorumdam  alioruin 
Patrum  diciis  ),  exihtontiae  tamen  peccati  ori- 

ginalis    nulliiin  iuforuiit  praojuJicium Ar- 

nobius  qui  olijicilur  non  is  est  Ainobius  La- 
claiitii  pnecoptor,  (jui  septem  lii>ros  adversiis 
Goiites  edidil,  dc  quo  Baroiiius  ad  aniiuin  502, 
sed  auctor  multo  recentior,  qui  polagiami  tiiie- 
resi  fuit  imbulus.  Cioterimi  objocto  loco  in 
parviilis  oxcluuii  pcccaliim  aotuaie,  iion  origi- 
nalo...  DemiiinLaciaiitii  opcra  multisorroribus 
consporsa  sunt ,  ut  ostendil  Baronius  ad  eum- 
dcni  annum. 

Objiciuiit  7°  S.  Grogorium  Nyssenum  ,  qui 
in  oraiione  de  inlanl.bus  pneiiiatura  moite 
raptis  dicit  :  Infans  simplex  omnisque  maliiiae 
expeis...  sanilale,  qiuc  per  purgatioiiem  contiu- 
git,  iion  iiidiget;  ergo.  —  Rosp.  Grogoriuiu 
disscrcrc  de  infantibus  baptizaiis,  qui  nou  in- 
(ligiMit  sanitato  qiue  per  igiiem  purgatorium 
aci|iiiritur  :  libro  (|uippe  de  vita  Mo)sis,  tradit 
naliiram  noslramin  pocoalum  lapsam  esse. 

Objioiunl  ultinio  D.  Optatum  .Milevilanum, 
qiii  in  hiie  4  soculi,  lib.  7  advorsiis  Pariucnia- 
niim,  assoril  iiou  pertiuuisse  ad  Setli  Adie  /iiiiuH 
pulris  admissum.  Rosp.  1°,  cruditos.  inler  quos 
P.  .Moxandoriii  S\intpsi  seculi  i,  iiitor  se  iion 
convcnire  an  liber  ille  septimus  genuinussii  Op- 
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tati  Milevitani  foetus.  Resp.  2",  nolum  csse  Op- 
tatum  ibi  refellere  Donalisias,  qui  praileiidebant 
iraputari  majorura  crimina  qui  sacros  codices 
certo  tradiderant ;  quod  ut  oblineat,  ailducil 
Scriplurie  testinionia,  quae  enunliant,  a:'hnam 
quw  peccaverit  solam  esse  puniendam.  Ciim  igi- 
tur  illa  sacrorum  librorum  traditio  fuerit  ac- 
tuale  peccaium,  et  commeraorata  oracula  idem 
peccalum  connoient,  evidens  est  Optaiiini  so- 
lum  acluale  et  personale  delictum  ibi  adduccre, 
et  ideo  unice  inlendere  non  pertenuisse  ad 
Selh  Adse  peccatum  quateniis  erat  personale, 
sed  quaienus  erat  pcccatum  natui  ce  in  Adamo 
totius  generis  humani  capite  viiiaiie.  Eiverd 
agnoscit  lib.  2  ct  4,  per  bapiismum  ab  homine 


abigi  spiiii.um  i:,ir.'inclHm,  eumdemque  horai- 
nem  spiritualiter  Deo  renasci. 

Pbixcipia  solutionlm.  —  Primum.  Ex  his 
elucel  permulta  exislere  Scriplunc  ei  Palrum 
oracula,  quae  pdagiana;  ha;resi  de  p  'ccato  ori- 
ginali  favere  videbanlur.  Islud  lamcn  dogma 
et  Scripluris  et  iraditione  exira  quamlibet  du- 
bilalionem  iniiililur.  Non  ergo  muvearis  cLm 
videris  Baii ,  Jansenii,  clc,  seclalorcs  in  hexa- 
plis  et  aliis  pcslireris  ejusmodi  operibus  im- 
mensam  tesliinoniorum  copiam,  quorimi  non- 
nulla  eiiam  prava  ipsorum  dogmata  interdiim 
fulciie  videntur,  ostcniantes. 

Secundum.  Clemens  Alexandriniis,  et  qiii- 
dam  alii  Patres,  sacra  or.icula,  quibiis  peccaluin 
originalc  asserilur,  de  islo  deliclo  aliquaiido 
non  intellexerunt ,  magis  scilicet  luerciicis, 
quos  impugnabanl,  refellendis  quam  illis  ora- 
culis  cxponendis  inlenti.  Eorum  vesligiisinler 
alios  D.  Aug.  insislens  celebre  Aposloli  lesli- 
moiiium  1  ad  Tim.  2  :  Deus  vult  omucs  liomiues 
salvos  fieri,  etc,  non  excluso  obvio  illius  sensu 
alienis  exposuit  sensibus  ut  adversarios  in  ma- 
jores  coiijiceret  augusiias. 

Ter.ium.  Cuncia  fere  ex  Patrum  dictis  ad- 
versiis  pcccali  originalis  sacramentum  conlorla 
argumenia  concidunt  attendendo  ea  dicta  spe- 
ctare  vel  peccatura  propriura  ct  peisonale, 
cujus  incapaces  sunt  infantes ,  non  origiiiale 
sive  aliena  voluniale  comraissura,  vcl  bapliza- 
tos  homines  nullo  indubie  peccalo  contamina- 
tos,  etc. 

Quartum.  Patrcs  qui  homines  morti  obnoxios 
et  ad  peccandum  proclives  agnoscimt  inler 
peccali  oiiginalis  dogmalis  delensores  recen- 
seri  dcbcnt,  ciim  inors  et  propensio  in  pecca- 
lura  in  praesenti  ordine  avitum  deliciuui  prse- 
nunlient. 
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ARTICULUS  m. 

Utrum  peccati  originalis  dogma  rationi  repugnet? 


1°.  In  memoriara  revoca  peccatum  originale 
verum  essepeccatum,  non  actuale  quidem,  sed 
habituale,  quod  oranes  ab  Adara  naturali  pro- 
pagatione  descendentcs  in  primo  existentiae 
suK  instan»i  ex  sequo  intrinsece  contrahunt, 
quodque  eos  Deo  invisos  efficit,  et  aeterna  poena 
dignos,  sive,  ut  loquitur  Apostolusad  Ephesios 
2,  ira;  filios  constiluit.  Quaeriiur  an  hujus  pec- 
cati  existentia  rationi  adverselur. 

2«.  Observa  cuin  D.  Aug.  nec  Scripturam 
et  traditionem  divinam  ratioiii ,  nec  ralionem 
Scriplurae  et  tradilioni  divina^repugnareposse. 
«  Si,  inquitS.  doclor  epist.  Ii5,  alias  7,  n.  7, 
i  ralio  contra  Scriplurae  divinx  auctorilatem 
«  reddilur,  quamlibel  acuta  sit,  fallit  verisimi- 
4  liludine,  nam  vcra  esse  noii  polcsl.  Riirsiis, 
«  si  manifeslissimye  et  ceitse  ralioni  Scriplurce 
t  divinse  objicilur  aiicloritas,  non  inlelligil  qui 
«  hoc  facit,  et  non  Scriptiirae  scnsum,  ad  quem 
«  pcnetrare  non  poluit ,  sed  suum  potiiJs  obji- 
«  cil  verilali,  nec  quod  in  e.a,  sed  qnod  in 
«  seipso  invenit  opponit.  »  Porio  originalis 
poccati  exislci.tia  Scriplura  ct  iradilione  con- 
slat ;  nulla  igitur  adversiis  eam  invicta  ralio 
objici  potast. 

Terlio.  Miro  prorsiis  modo  fit,  ut  quod  dimis- 
sum  est  in  parente  traliatnr  in  prule  ,  inqiiit  D. 
Aug. ,  et  idoo  islud  (logina  argumentis  cx  ralio- 
ne  desumplis  positive  demonstrari  non  polest , 
ciini  hunian.e  mentis,  non  seciis  ac  ca^t.ra 
christianai  religionis  inysleria,  captum  longina 
exsuperet.  Ilinc  iiuairilur  praecisc  ,  an  peccati 
originalis  dogina  nonnullis  rationis  inomenlis 
utcunique  suaderi  possit,  et  an  argumenta  ra- 
tionis  quibus  impiignari  potest ,  vere  demon- 
slraiiva  coidaio  viio  videri  debeant;  quae  duo 
seorsim  expendemus. 

^  i.  An  ex  rationis  luce  aliquatenits  erui  possit 
peccatum  originale  ? 

Negabant,  ut  diximus,  Pelagiani ,  et  hodie 
inlicianlur  Anabaplislse  ,  Sociniani  ct  Deistae. 

Conclusio.  —  Ralio  nonnulla  suggerit  ino- 
menta  quae  peccaii  originalis  exislentiae  famu- 
lari  videntur. 

Primuin  illud  est  quod  cenlies  adversiisrela- 
gianos  adhibet  D.  Aiig.  Exurgit  ex  vchomen- 
tissima  concupiscenlia,  qua  in  maluin  nitimur, 
ex  (hri  niorle  ,  ex  imraensa  miseriarum  co- 
horte  ,  quibus  ,  ne  ipsis  qiiidpin  infanlibus 
exceptis,hac  in  vila  obruimur ,  id  est ,  iit 
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omnia  compr-mliose  dicam  ,  ox  gra  i  j'igo , 
qiiod,  iil  rcferlur  Ecclesiaslici  40,  conslringit 
colla  niionini  Ad*  a  die  exitus  de  venlre  matris 
eorum  nsqiie  in  diem  sepultii)\r  ;  at  lol  et  lantoe 
miseriae  ,  qnas  ipsi  paliunltir  iiiianlps,  sua- 
doro  vidcnlur  eos  non  nasci  innoccnles  ;  ne- 
quaqiiam  enim  concipi  potest  quomodo  omiii- 
polens  ,  summe  providus  ,  sapiens  ot  juslus 
Deus  ,  insontos  creaturas  tantopere  torquorot, 
vcl  lorquori  sinore  possel.  Quare  noiinulii  ve- 
teres  sapionies  id  serio  secnm  rocogitantcs, 
primanum  qiioJdam  peccatum  in  nalnra  pise- 
cessisse  conjecerunl  et  su^picaii  sunt.  Non 
noslrum  est  Iioc  raiiocinium,  sod  celoherrimi 
grati;e  vindicis  frequens  aiguiiioiUalio.  «  Si , 
inquit  lih.  1  Operis  Imperfecti  advcrsiis  Julia- 
num  ,  libi  placcl  innoccntii  parvulorum  ,  re- 
moveab  eis,  si  potos,  grave  jugum...  qtiis  roa 
videat,  si  habcnt  innocenliam,  in  g  avi  jugo 
eoruin  non  esse  Dei  jusiiliam  ?...  nisi  f)rle 
dicas  voluissc  qnidom  Deum  ois  subveniro , 
quia  justus  esl,  sod  non  potuisso,  qnia  omiii- 
polens  non  est...  Deus  igitur  tuus  iu  lot  et 
lant  s  malis  ,  qu?e  parvuli  paliunlur,  aut  jiisti- 
tiain ,  aut  omnipolcntiam,  aut  ipsam  curam 
rcrum  huraanarum  est  perdilurus. »  Hac  ra- 
tione  S.  doctor  sibi  impactum  de  principio  in- 
creato  malo  Manichaeorum  errorem  in  Julia- 
num  retorqiiebat. 

Scio  qiiidem  nonnullos  recontiores  reponere 

Augiistinum  ideo  duntaxat  hac  argnmcnlalione 

usuin  fuisse  ,   quia  antea  peccalum  originale 

ex  sacris  Littcris,  qiias  admiilebaiit  Pelagiani, 

eviceiat.  Al  pneierquam  qii6;l  Juliaiius  ot  alii 

Pelagiani  noii  exScripliiris  lanluin,  sedsa^pius 

ex  ratione  islud  dogma  impugiiabant,  qui  ideo 

per   rationem   erant   lefellendi ,  cerlc   lnijus 

exceptionis  aucloresse  augusliniMiae  doclriiuB 

penilus  igiiaros,  aut  sallem  eaparumadurxlum 

imhutos  produiit.  Eniiiivero  S.  doctor,  qui  in 

libris  de  Civilate  Dei  se  ptganos  confutare  in- 

tendisse  rcferl  lib.  2  Ueliaclalionum  cap.  43, 

lib.  2^  do  Civilalecap.  22,  idein  impoiidil  ar- 

gumcntuiii.  Noque  repo'ianl  haiic  ratiocinalio- 

neiii  naliiiic  piinc  possibililateiii  vi"iicaro;  Se- 

deseniiiiaposlolica  nunqiiain  dolinivit,  jiisluin 

Deum  poluisse  insoniem  homiiioiii  crearo  cum 

conciipisccnlia  el  aliis  miseriis  qnoad  gradum 

prorsus  aequalibus  iis  quas  in  |)r;esciili  ordiiic 

experimur,   ut  jioslca  oslendeinus.  C;cteriim 

D.  Thomas  ,   !i!).  4  conlra  Gent;^s  ,  c:ip.  o2 , 

inilio  D.  Augtislini  raliojinium  prohavil,  ot 

suum  fccil. 

Secundum  advcrsiis  rclagiunos  passim  con- 
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cinnal  idem  Aliguslinus.  Erumpit  ex  inlimo 
natiiralis  piidoris  sensu ,  quem  ex  inordinalis 
exoestuantis  concupiscentiae  ardoribus  cuncti 
illico  percipiunt  morlalos.  Bonus  scilicet  et 
jusliis  Deus  non  polest  hominem  condere  hu- 
jiismodi  pudori  obnoxium  ,  sive  cum  pudore 
qui  ex  inlionesla  ill:\  concupiscentiae  libidine 
exoriatur.  Sed  audiamus  eximium  doctorcm 
suum  hoc  avgumcnlum  cum  nervoso  vigore  et 
rohore  proponentem.  Dixerant  Pelagiani  ,  mo- 
tum  ijeuitalium,  id  est  ipsam  virilitatem  sine  qua 
non  potest  esse  commixtio,  a  Deo  esse  institutam. 
Quid  Augustinus  ?  lleponit  lib.  1  ad  Bonifacium, 
sive  conira  duas  opistolas  Pelagianorum  ,  cap. 
15,  n.  ol,  Deum  sic  primitiis  insdtuisse  motum 
geniialium,  ut  niliil  liaberet  pudenJum  ,  quiafas 
nonfuitut  ernbesceret  creatura  de  sui  opere  Crea- 
toris.  Deinde  cap.  16,  n.  55,  poslquam  expo- 
suit  homiuis  in  procseuti  statu  generationis 
operi  vacanlis  erubesccndi  nocessilatem,  cou- 
chidit  ipsi  perstuisum  esse  debere  illam  oriri 
ex  sua  culp:\ ,  non  cx  naturali  constitutione, 
de  qu;\  non  licct  pudorc  aflici.  i  Itaque,  inquit, 
su;!  cti!p;'i  sibi  accidens  inalum  natura  humana 
permitlatur  agnoscerc,  ne  cogalur,  aut  quod 
esi  iinpudeniissimum ,  de  his  suis  motibus  non 
eruhescere ,  aut  quod  esl  ingratissimum ,  de 
sui  Creatoris  opcribus  erubescere.  »  Tandem 
cap.  17,  n.  35,  mentom  suam  penitiis  aperiens 
ait  :  «  Q;ialis  nuuc  sit  ( iii  genorationis  actn 
libido )  profecto  omnium  sensus  mortalinm  , 
elsi  cum  verecundia  conhtctur  ;  qiiia  el  castos 
ctiam  nolentes ,  eamquc  per  lemperantiam 
casligantcs,  inquietudine  inordinala  imporlu- 
iKique  sollicil;ii ,  et  pleriimque  sese  volonlibiis 


subtr.ihii ,  nolcntibus  ingeril  :  ut  nihil  aliud 
inohcdicnliasua,  quam  illius  priscaj  inobedicn- 
liic  pa^nam  se  esse  testelur.  lliide  merilo  de 
ill;'i  oi  tunc  primi  homines  ,  quando  pudenda 
texeniiit,  et  nunc  qui  sc  utcumquc  hominem 
esse  considerat ,  oinnis  pudcns  ,  impudensque 
conlundiiur,  absil  ui  de  opere  Dei,  sed  de 
paMi:"i  primi  voierisquo  peccati.  » 

Ex  his ,  ni  lallor,  cvidens  est  .Augustinum 
cxisiiiii;isse,  imo  velut  coriuni  habnisse,  homi- 
nem  non  soliim  non  creatiiin  fuisse  ( ul  som- 
niahanl  PcUigiani ) ,  veriim  cliam  creari  non 
poliiisse  ciim  commomorata  senliondi  libidine; 
alias  hom»  do  Dei  opcrr,  sivc  do  imperfeclione 
oliam  iialurali  ,  eiiibes(;ere  poluisset ,  quod 
nogat  S.  diiclor.  Elvoro,  si  talis  imperleclio 
homiiii  pudorem  poluissot  ingerero  ,  reposuis- 
scnt  Pcliigiaiii  pu.lorein  illum  ox  iialnnc  i\P' 
fe  lu  dim  nare  ,  non  cx  peccaio  ,  et  idco  irri- 
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tum  fuisset  et  prorsus  inano  Auguslini  argu- 
mentum.  Igitur  in  purae  naturae  ordinc  vel 
praefala  in  generalionis  aclu  libido  non  exli- 
tisset,  vei  si  cxtilisset,  de  ea  non  erubuisset 
homo;  quorum  primum  S.  Augustini  doclrinae 
et  argumeulalioni  longe  magis  est  consonum. 

§  2.  Vtrum  rationis  argumenta  ab  incredulis 
adversus  peccatum  originale  vibrata  cordato 
viro  demonstrativa  videri  possint? 

CoNCLUsio.  —  Rationis  momenta  ,  quibus 
avilae  maculse  dogma  impugnari  solet ,  invicla 
et  vere  demonslrativa  reputari  non  debent  ab 
iis  praesertim  qui  pariium  sludio  non  abri- 
piuntur,  vel  praejudiciis  non  obcaecantur. 

Priusquam  haec  argumenta  profero ,  non- 
nullas  praemiltam  annolationes ,  quae  eorum 
■  vigorem  multum  sane  enervant ,  et  sunt  ve- 
luli  principia  ad  illa  diiucnda  necessaria. 

Observa  1° ,  transmissionem  habilualis  Adae 
peccati  ad  omnes  et  singulos  ejus  ncpotes  prae- 
cipue  oriri  ex  occulto  quidcm ,  sed  indubie 
justissimo  consilio  ,  quo  sancivitDeus  ut  Adam 
lotius  generis  humani  porsonam  gereret ,  ciim 
ipsi  praeceptum  dedit  de  non  comedendo  fructu 
arboris  scieniiae  boni  et  mali ,  et  ideo  ut  ipso 
peccante  ejus  delictum  omues  ejus  posteros 
inficeret ,  et  e  converso  non  peccanle,  justitia 
cum  qua  fuerat  creatus  ,  ad  cunctos  ejus  ne- 
potes  effunderetur.  Summe  sciiicet  providus 
et  beneficus  Deus  ,  cujus  ocutis  omnia  nuda  et 
aperta  sunl,  sapienlissima  illd  ordinaiionc  cfli- 
cere  voluit  ut  sicut  in  primo  ,  sive  terrestri 
Adam  per  illius  peccatum  omnes  erant  morituri, 
iia  in  secundo  ,  sive  coclesti  Adam ,  id  est 
Chrislo  ,  omnes  essent  vivificandi ,  ut  passim 
in  Epislolis  suis ,  praesertim  ad  Romanos  et 
Hcbraeos ,  docet  profuudorum  Dei  consiliorum 
adoraior  Apostolus.  Incredulis  igiiur  proban- 
dum  incumbit  hoc  supremi  Numinis  consilium 
injustiiiam  spirare. 

Observa  2** ,  commemoratum  Dei  placitum  , 
quo  Adam  omnium  mortalium  capul  moralc 
constiluit ,  relative  ad  jacturam  aut  conserva- 
tionem  jusliliae  originalis  ,  soliiarie  non  csse 
considerandum  ,  sed  cum  omnibus  adjunciis  , 
quae  Deus  sapienlissimo  suo  animo  volvebat 
ciim  illud  efibrmavit ,  inprimis ,  ut  mox  dixi- 
mus  ,  ciim  beneficentissimo  consilio  totum  ge- 
nus  humanum  e  ruina  educendi ,  si  Adam  pec- 
caret ,  per  sublimiorem  et  divina  Majestatc  di- 
gniorem  rationem  ,  et  cunctis  Adae  nepolibus 
efllcacissimum  medium  illud  excidium  repa- 
randi  sive  per  se  sjvc  pcr  alios  subminislrandi. 


Observa  3«» ,  idem  Dei  placitum  ,  non  infl» 
cianlibus  ipsis  incredulis ,  justum  fuisse  res- 
pectu  justitiK  primigcniae,  ad  omnes,  Adamo 
non  peccante  ,  transmitlendae ;  oporlet  ergo  ut 
causam  assignent  propter  quam  justum  non 
fuisset  respeciu  justitiae  ad  eosdem  non  Irans- 
miltcnda^ ,  Adamo  Deo  non  obtemperante. 

Observa  4" ,  incredulos  ,  vcl  si  rumpantur  , 
eo  supcrbiae  devenire  non  posse  ut  asserant  id 
omnc  quod  supremum  Numen  jusle  facere  po- 
test ,  boniini  esse  exploratum  ;  etsi  igitur  non 
concipiunt  quomodo  commcmoratum  Dei  con- 
silium  sit  justum  ,  idcirco  illud  esse  injus- 
tum  ,  nisi  irrideri  velint ,  pronuntiare  non 
dcbent. 

Observa  5°  ,  praefatum  Dei  propositum  ora- 
nibus  et  singulis  Ada»  posteris ,  acceptissimum 
fuisse  futurum  ,  si  physice  exlitissent ,  ciim 
emissum  fuit ,  et  iusis  fuisset  notum ,  ciim 
praesertim  attendissent  sive  recogilassent  mo- 
ralem  peccandi  impossibililatem ,  qu5  tunc  fe- 
liciier  irretiebatur  Adam  ;  adeo  verum  est  il- 
lud  nullam  prorsiis  anhelasse  ex  parle  Dci  in- 
justiliam. 

Observa  G"  cum  D.  Augustino  argumenta  ex 
ralione  erumpenlia  adversiis  peccati  originalis 
dogma  ita  non  posse  liquescere  ut  omnis  om- 
nin6  evanescal  diincultas  ;  veriim  id  profeclo 
mirum  videri  non  debet ,  quinimo  si  non  con- 
tingeret ,  prorsiis  mirum  esset ,  siquidem  id 
evenit  in  naturoe  sacramcntis ,  quae  tamen  hu- 
manae  meniis  acumini  ex  se  sunt  accommo- 
data ,  ciim  e  converso  paterna;  maculae  mysle- 
rium ,  ut  et  csetera  revelatac  rcligionis  sacra- 
menta  humanae  mentis  captum  longiiis  exsu- 
perent. 

Observa  7»,  non  esse  quidem  de  divinis  per 
humana  omnimode  judicandum  ,  scd  nihilo- 
miniis,  ut  intelligentia  humana  in  enarrali 
consilii  aequilatis  notitiaaliquateniis  adjuvetur, 
excmplum  adduci  posse  terrae  regum  ,  quos 
excilavit  Deus  ut  in  eis  divina  sua  majestas  et 
potestas  quodammodo  reluceret.  Supponamus 
igitur  unum  e  mundi  principibus  sese ,  quan- 
liim  potuerit,  gerere  erga  unum  6  subditis 
suis  ,  ejusque  stirpem  ,  quemadmodum  se  ges- 
sit  Deus  crga  Adamum  ,  ejusque  posleros;  ne 
unus  quidem  dubio  procnl  subditi  illius  nepos 
inveniretur ,  si  inprimis  ,  ut  diximus  observa- 
tione  secundA  ,  memori  et  attento  animo  re- 
volverct  feliccm  primi  parcniis  sui  statum  ,  et 
insignia  tum  in  illum  ciim  in  se  rcgisillius  be- 
neficia  ;  ne  unus  quidem  ,  inquam  ,  reperire- 
tur  &ubdi(i  illius  nepos  qui  dc  illo  principQ 
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conquererclur,aulsaltcmjusl(iconqucriposset. 

Observa  8° ,  tola  qure  e  rationis  arnianicii- 
tario  adversus  peccatiim  originale  contorqucnt 
novi  Pclagiani ,  iil  cst  Sociniani ,  Deistse ,  alii- 
que  increduli,  ca  ipsa  cssc  quic  vctcrcs  Pda- 
giani ,  prajserlim  industrius  ct  sagax  Jnlianus, 
in  idcm  dogma  vibraverunl  ,  cl  a  D.  Augus- 
lino,  aliisque  doctoribus  ,  si  non  penitiis  con- 
trita ,  Sidtem  multiim  obtusa  sunt.  Quare  Iiujus 
seculi  cruditi  et  sapientes  viri  malis  bisce  die- 
Lus  adversiis  Cliristum  cjusque  Ecclcsiam  nc- 
farieconjurali  meri  sunt  compilalorcs ,  ct  niliii 
novi  in  innumerabilibus  scriplis ,  quibus  lo- 
custarum  ad  instar  lcrrae  laciem  coopcriunt , 
prsetcr  concisum ,  elcganlem  et  facctum  stylum 
eructanl. 

llis  in  anteccssum  emissis ,  prodcant  incrc- 
dulorum  momenla. 

Primum  sic  sc  liabel.  Quodlibct  peccatum 
csl  esscnlialiter  voluntarium  et  liberum  ;  scd 
in  parvulis  nasccnlibus  nulla  repcrilur  libcr- 
tas,  imo  nulla  cognitio  ;  ergo.  —  llcsp.  1"  ar- 
gumentuni  concidere  aul  labefaclari ,  iliud  ap- 
plicando  jusliti»  originali,  sivc  babiluali ,  cum 
qua  nati  fuissent  infantes ,  si  Adam  non  pcc- 
cassct.  Quaelibct  justitia ,  sive  quodlibot  mc- 
ritum  cst  essentialitcr  voluntarium  et  liberum; 
sed  in  infantibus  nulla  invenitur  libertas ,  imo 
nuUa  cognilio  ;  ergo  justitiam  in  Adamo  me- 
reri ,  ct  idco  in  mundum  prodeundo  liabcre 
non  polucrunt  Adaj  postcri.  Ex  bac  argumcn- 
latione  nunquam  scse  cxpcdicnt  increduli  nisi 
dixerint  Adai  nepotes  jusliliam  Ad;B  nunquam 
potuisse  in  originc  consequi  per  modum  merili. 
—  Resp.  2"  ex  commcmorata  rclorsione  clu- 
ccre  argumenti  inanitalcm  ;  sciliccl  quodlibct 
peccatum  ,  sive  dcmeritum  est  esscntialilor 
voluntarium  ct  libcrum  ,  aut  alicna  ,  anl  pro- 
pria  vohintatc ,  sicut  quodlibet  mcritum  cst 
necessarie  voluntarium  ct  liberum  vel  alicna 
vel  propria  voluntato  ;  demoritum  vidolicol 
habitualc  ,  sive  quod  bomini  iiiost  per  modum 
liabitiis ,  polest  esse  voluntarium  el  liberum 
alterius  duntaxat  volunlate  ,  puta  Adse  ,  sicut 
meritum  babitualc ,  sive  quod  babilils  ad  in- 
slar  iiomini  inbairct  (  qualis  fuissct  Adaino 
non  pcccantt!  in  ojus  nopolibus  jiistilia  origi- 
nalis) ,  potuisset  cssc  voluntarium  ct  libcrum 
alterius  tantijm  volunlate  ,  Ada;  iiimiriim;  at 
pcccatum  actualc  et  pcrsonale,  (pialis  fiiit  in 
Adani  manducalio  fructfls  vclili ,  cl  qiialin  siinl 
adullorum  dolicla  ,  (^st  cssonlialitor  voliinla- 
rium  cl  liborum  propriA  cujiislibct  poccanlis 
volunlaie  ;  porri)  pcccalum  origiiiale  in  Aila; 
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posteris  est  duntaxalpcccalum,  sivedcmcrilum 
babiluale ,  non  acluale ,  ad  cum  modum  quo 
seclusa  Adae  inobedienlia  justilia  ,  sive  meri- 
lum  originale,  fuissci  in  cis  lanlum  justitia, 
sive  meritum  babiliiab; ,  non  actuale ;  quare 
liic  supponunt  incrcduli  qnod  cst  in  quKS- 
tionc  ,  iicnipo  ad  peocatuui  originalc  ut  ori- 
giiialc  non  sulTccissc  ut  esset  liberum  in 
Adain.  Ostcndant  crgo  consilium  ,  quo  Deus 
voluit  ut  Adamo  iicccanle  oinnes  cjus  ncpotes 
in  ipso  pcccaront ,  ossc  injuslum  (  quod  ipsis 
probandum  unici;  incuinbit). 

Sed  ,  inquiuni ,  peccatum  babilualc  neces- 
sari(3  orilur  ex  peccato  actuali  propria  volun- 
taic  commisso  ,  alias  verum  non  cssel  pecca- 
lum,  ct  justo  puniri  non  posset ;  at  bujus  spe- 
ciei  non  csl  peccalum  origiaalc  ;  oritur  enira 
cx  actuali  Adae  delicto  ,  quod  moralitcr  dunta- 
xat  noslrum  fuit ,  el  ideo  non  ex  propria  nos- 
iriim  voluntate  ,  et  tamen  tanquam  proprie 
dicla  noxa  Kterna  pleciiiur  pcena. 

Vcrum  ,  licct  peccalum  originale  nobis  in- 
lia;reat  ex  actuali  peccato,  etideo  ex  voluniaie 
Adai,  propter  quam  causara  spccie  diHert  i 
peccatis  babitualibus  quae  propria  nostra  vo- 
luntalc  contraliimus,  ct  in  nobis  longe  miniis 
csi  libcrum  quam  isla  pcccata ,  taincn  verum 
pcccatum  csse  ,  et  ut  tale  puniri  potcsl ,  sicut 
justitia  originalis  rcmoto  Adai  peccato  verum 
meritum  esse,  ct  ut  talis  rcmunerari  potuis- 
sct  ;  alioqui  Dci  consilium ,  quo  Adam  onmiuin 
ipsius  postcrorum  moralc  caput  constiluit,  in- 
justilioe  esset  arguendum  ,  quod  gralis  et  abs- 
que  probalionc  obgaiiniunt  increduli.  Ca;te- 
rum  ,  tiiin  pcccatum  originalc  minus  volunta- 
rium  in  nobis  fuerit ,  quam  c.Tlera  peccala  , 
Dcus  cflicacissimum  ,  ct  non  laboriosum,  illius 
icmissioni  oblincndae  rcmedium  deslinavit : 
ot  si  proptcr  illud  poenA  scnsus  afllcil ,  mitio- 
icm  sinc  dnbio  imponit  ;  quod  allinct  ad  poe- 
nain  dainni ,  illani  sino  injuslitiA  buic  pocoato 
iiilligit ,  ciim  iicmini  supernaluralcm  beali- 
Uidinom,  sive  intuitivam  sui  visionera  ,  debcat. 

Sociindum  islud  cst.  Poccalum  originale 
transmiltilur  pcr  goncralioncm  ;  idoo  qiii|q>e 
Ad;c  nopotos  liac  inlioiiintur  macul/i  qiiia  ex 
ojiis  soniiiio  nascimliir  ;  sod  iiulo  oliuol  gone- 
raiioncm  ,  et  ideo  nuptias,  essc  malam  ;  quod' 
onim  vcra  cst  et  rcalis  formalis  pcccati  catisa 
iiidul)i(''  inalum  cst ;  crgo.  —  Rosp.  gcncralio- 
II  III  ,  sivc  conjiinclionom  maris  cl  foiiiina^ , 
osso  uiiice  ct  pricoisii  causaiii  aolii;ilis  liominis 
oxislonlirc,  Adic  vcr6  iiiobcdicnliamcsse  unic6 
1.1  pr;ecis(i  causam  macuUc ,  qu;i  lionio  illc  naS' 
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cendo  maculalur.  Scilicet  decipiuntur  incre- 
duli  non  allendendo  ad  reale  discrimen  quod 
causam  inter  et  conditionem  sine  qud  non  inler- 
cedit.  Generalio  nimirum ,  qu3e  producit  ho- 
minem  ,  in  quo  est  peccatum  ,  est  duntaxat 
condilio  sine  qua  in  homine  non  extitisset  pec- 
calum  ,  quia  sine  ipsa  non  extitisset  homo ,  ad 
eum  modum  quo  generatio  quce,  si  Adam  non 
peccasset ,  produxisset  hominem  ,  in  quo  fuis- 
set  justilia  ,  fuisset  tantum  conditio  sine  qua 
in  homine  iilo  non  extltisset  justitia,  quia  sine 
ipsa  homo  ille  non  extitissel.  Unde  peccatum 
in  Adac  posteris  oritur  ex  causa  generationi 
extrinseca ,  quanquam  cura  ea  necessario  con- 
Juncia  ;  causa  autem  illa  est  delictum  primi 
liomiiiis  quo  ii  omnes  ,  qui  in  ejus  lumbis  con- 
tincbantur  ,  cum  illo  coramiserunt,  sicut  causa 
justilise  originalis  fuisset  ejusdem  hominis  obe- 
dienlia  ,  quam  ii  omnes  ,  qui  In  ejus  lumbis 
erant  inclusi ,  cum  illo  proestitisscnt. 

At ,  inquiunt ,  hwc  soluiio  parenles  gcnera- 
tioni  operam  dantes  a  peccato  exiracre  non 
potesi.  Etenim  non  ignorant  actui  generalionis, 
cui  libere  vacant,  et  quera  scientes  et  volentes 
eliciunt ,  ncccssario  annexura  esse  peccatum, 
qnanquam  per  accidcns  ,  et  ideo  consequenter 
volunt  et  inlendunt  peccalum. 

Veriim  quam  imbellis  est  et  prcepostera  hoec 
exceplio  !  An  ,  enim  ,  quseso  ,  qui  bona  sua 
repetit  ab  eo  quem  hac  repctiiione  in  iram 
prorupturum  esse  certo  novit ,  peccat  ?  Igitur 
quicumque  elicit  actum  in  se  bonum ,  quem 
cliciendi  jus  habet ,  nuliius  poccati  reus  est , 
ctiamsi  ab  illo  actu  possit  abstinere  ,  et  non 
icrnoret  cx  eo  maluni  in  alium  esse  redundalu- 
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rum  ;  sed  aclus  conjugalis  ex  se  bonus  cst , 
iilpole  qui  gcnus  humanum  propaget  ;  illum 
cliciendi  jus  habent  conjugcs ,  ciim  ad  multi- 
plicandum  et  conservandum  genus  huraanum 
eos  secura  invicem  uniri  voluerit  summe  bo- 
nus  et  providus  Deus  ;  ergo. 

Sed  ,  rursiis  regerunt :  Si  ex  prceterito  Adae 
pcccato  evenit ,  ut  quicumque  nascitur  peccaii 
rcus  sit ,  Adam  conlinuo  pcccat  ;  absurdum 
couscqucns  ,  crgo.  —  Rosp.  :  Nogo  majorcm  ; 
ad  peccandum  cnini  propria  saltcm  voluntalc 
requiritur  libcrlas ;  scd  Adam  qui  pcccatum 
suum  pcr  pocnitentiam  cxpunxit  non  potest 
impedirc  quominiis  ex  eo  maculcnlur  sui  pos- 
leri ;  cst  enim  consecutio  jusli  consilii  quo 
Dcus  omniura  noslriim  voluntalcs  in  ipsius 
voluntatc  incluserat. 

Tcrtium  sic  proponunt.  Pcccati  originalis 
dosma  ManiclKvismum  icuovat  cl  conlinnat. 


Enimvero  ,  si  homines  mali  nascuntur  ,  dia- 
holus  eorum  erit  conditor ;  bonus  quippe  Deus 
velle  non  potest  ut  suae  crealurae  diaboli  po- 
leslati  subjiciantur ;  deinde  peccatum  originale 
est  peccatum  naturale,  ciim  natura  filii  irce  simus, 
et  peccatum  illud  per  generationem  trahatur ; 
Deus  igitur  illius  peccati  est  auctor,  ciim  sit  auc- 
tor  naturaj;  ab  illo  igitur  peccato  liberari  non  pos- 
sumus ,  ciim  natura ,  quantiimlibet  expellatur, 
semper  recurrat.  —  Resp.  incredulos  monstra 
suscitare  ut  ea  debellent.  Scilicet  ideo  homines 
mali  nascuntur  et  diaboli  imperiosubditi ,  quia 
Adam  peccavit ,  et  in  eo  omnes  peccaverunt. 
Unde  antecedenter  ad  Adae  pcccatum  noluit 
Deus  ut  servi  essent  diaboli ,  quamvis  id  vo- 
luerit  consequenter  ,  sive  supposito  Adae  pec- 
cato.  Etvero  vitium  hominis  oriri  non  potest 
a  Deo  ,  qui  initio  naluram  bonam  condidit ,  et 
quidquid  in  ea  bonura  est  propagat;  ergo  ema- 
nat  ex  alia  causa  ,  nempe  ex  Adse  peccato.... 
Ad  confirmationem.  Peccatum  originale  eo 
sensu  est  naturale  et  originale  quo  in  stata 
naturae  integroe  justitia  fuisset  originalis  et 
naturalis  ;  sed  justitia  illa  fuisset  originalis  et 
naturalis  non  quod  fuisset  pars  naturae  ,  si- 
quidem  fuisset  supernaturalis  et  gratia ,  noli 
quod  a  natura  non  separari  non  potuisset ,  si- 
quidem  in  nobis  a  nalura  nostra  reips.i  sepa- 
ratur ,  sed  praecise  quod  a  nalivitate  fuisset 
habita ,  et  perfeclio  naturae  potiiis  quam  per- 
sonae  extitisset ;  ergo  a  pari ,  etc. 

Quartum  hunc  in  modura  adornant.  Adae 
peccatum  non  existebat  ciim  fllios  procreavit ; 
parentcs  saepiiis  justi  sunt  ciim  filios  generant ; 
crgo  nec  Adam  ,  ncc  illi  conjugespeccatum  in 
liberos  traduccre  possunt ;  cx  axiomate  quippe 
nemo  tradere  potest  quod  non  habet.  —  Resp. 
1° ,  non  deesse  similitudincs  quibus  speciosum 
hoc  argumenlum  concutitur.  Eas  passim  pro- 
fcrt  D.  Aug.;  scilicet  quolidie  nascunlur  filii 
cum  oculis  ct  integris  mcrabris  ex  parentibus 
oculis  et  raembris  orbalis ;  triticura  palea  ex- 
purgatura  paleam  cum  fructu  producit ;  vir  , 
cujus  prKputium  fuit  prsecisura  ,  gignit  homi- 
nem  cum  prrcpulio  ,  et  cbristlanus  non  chris- 
tianum  ;  olcaslcr  olcoe  insitus  fit  olea ,  et  ta- 
men  cx  cjus  scmine  non  olca  nascitur ,  sed 
oleastcr  ,  etc.  Consuli  poterit  D.  Aug.  lib.  3  de 
peccatorura  mcritis  et  remissione,  cap.  8  et9, 
vcl  lib.  0  conira  Julianum  ,  cap.  G ,  ctc.  Ilsec 
et  sirailia  natur.TD  phenomcna  ,  sive  miracula  , 
impugnenl  vcl  expliccnt  increduli ,  et  tunc  tra- 
duclionem  pcccati  originalis  impugnare  ipsi 
liccbit ,  vcl  Cd  ipsis  cxponi  polcrit.  —  Resp, 
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2*^  cum  coclcm  S.  doclorc  lib.  1  dc  mipliis  ct 
couciipiscenlia  cap.  19  ,  miris  quidcm  modis 
lieri  ut  quod  dimissum  eU  iii  paronte  IraiiaUir 
in  prole ,  sed  lameu  fiori.  Multa  nimiriim  in 
ipsa  rcriim  natura  evcniunl  r[ux  tamen  miro 
modo  contingunt ;  quanto  magis  in  coplcslium 
el  divinarum  rerum  ordine!  «  Mirum  est ,  ad- 
dk  S.  doctor  ,  quemadmodiim  a  peccati  vin- 
culo  per  graliam  libcrali  gignanl  tamcn  codem 
vinculo  obslriclos,  quos  eodcm  modo  oporlcat 
libcrari :  falemur ,  mirum  cst ;  sed  quod  iate- 
ret  foelus  oleastrorum  ctiam  inscminibus  olca- 
rum  ,  quando  et  lioc  credcrelur  ,  nisi  cxpc- 
ricnlia  probarelur  ?  Proindc  sicut  gignitur  cx 
olcaslri  seinine  olcaster ,  ct  ex  olcae  semiiie 
nonnisioleasler,  ciim  inlcr  oleastrum  eloleam 
plurimum  distet ,  ita  gignitur  et  de  carne  pcc- 
caloris  ,  et  dc  carne  jusii  uterque  pcccaior  , 
quamvis  inter  peccatorem  et  justum  plurimiim 
(listcl.  t  Resp.  3"  <;um  reccntioribus ,  sacrum 
lioc  amigma  ralionc  ulcumque  clucidari  posse. 
Parcnles  videlicct  jusli  pcccatum  in  libcros 
Iransmitlere  non  possunt ,  si  eos  procreont 
qualcnus  in  Cliristo  rogencrari,  sivc  justi  sunl, 
scu  si  cos  gignant  sccundum  spiritum  ;  non  ila 
si  eos  gignant  quatcniis  prsecise  homines  sunt , 
sive  secundiim  carnem  duntaxat ;  duplcx  ni- 
niiriim  quasi  sul)Stantia  in  bominc  justo  gcnc- 
ranle  distinguenda  est ,  humana  ,  quce  est  ho- 
mo  ,  ct  divina,  pcr  quam  boino  justus  cvadit; 
non  gcncratqualeniis  justus  est ,  sed  qualeniis 
lioino  praccise  ,  el  ideo  eam  imperlit  carnem 
quae  por  prinuim  parcnlem  corrupla  csl.  Et- 
vcro  ,  liomo  gcneral  liominem  sibi  similcm  in 
specie ,  non  in  individuo  ,  id  csl  comnmnicat 
filio  quce  toli  naturae  humauK  communia  sunt, 
non  ea  quaj  sibi  ut  lali  personae  convcniunt; 
sed  justitia  convenit  bomini  ul  talis  est  pcrso- 
na  ,  ciim  sit  accidens  pcrsonalc  ;  crgo  com- 
municat  tanliim  naturam  quaUs  cst  in  se  post 
pcccatum;  ea  autem  csl  viiiaia.  Iia  ferc  Bellar- 
minus  lib.  4,  cap.  10. 

Quintum  sic  crTiciunt.  Pcccali  originalis  de- 
fensores  conccdunt  juslitiam  Cliristi  iis  non 
prodcsse  qui  non  credunt ;  crgo  nec  Adae  pcc- 
catum  iis  nocere  potesl  qui  actu  non  pcccant. 
—  Resp.  1°  anleccdcns  non  esse  omni  ex  parle 
verum;  Cliristienim  mcrila,  sive  gratia,  ipsis 
infidclibus  prodcst,  ut  in  sccunda  liujiis  tra- 
ctatus  parlc  ostendcmus.  Rcsp.  2"  jusiiliam 
Clirisli  iis  quidcm  qui  nec  in  suA  ncc  iii  aliona 
jXTsona  crcdunl  non  proficcre,  sod  niiiilo- 
iiiiuiis  iilis  aliqiiamlo  j)io(lesse  qui  iiou  pcrso, 
scd  pcr  alios  taniiiin  suum  piolilcnUir  iidcm, 
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Scilicct,  qiiomadmoiliim  Chrisii  jusiilia  in- 
funditur  parvulis  diim  baplizantur,  clsi  non 
per  se,  scd  por  palriiioscrcdaiit,ita  iisdcm  dc- 
irimenuiin  infert  A(be  pcccatum,  quamvis  non 
por  propriam,  scd  pcr  illius  solius  voluntaiem 
peccaverint.  Lnde  islud  oraculum  :  Sicut  in 
Adam  omnes  moriuntur ,  ita  el  in  Cliristo  omnes 
vivificabuntur.  1  Cor.  15. 

Principiv  soutio.mm.  —  Prjeler  observa- 
liones  inilio  delincatas,  quibus  nimiiim  luxu- 
rianlis  el  sibi  non  explorala  subsannantis  in- 
croduloruin  ralionis  lela  relundunlur,  haec 
addi  possunt.  Primum.  Ilumana  ralio  diclat 
Dcum  facere  posse  quod  homo  non  polesl  in- 
lolligore,  et  idoi)  id  omne  quod  jusle  facere 
poiest  Deus  homini  non  esse  exploratum.  Ad 
liunc  scopulum  appulsa  incredulorum  moinenla 
peniliis  confriiiguntur.  Secundum.  Aliud  cst 
argumcnlum  esse  ver(3  demonslralivum,  aliud 
illiul  omnino  solvi  non  posse ;  primum  enim 
cvidcntiam  connotat,  alterum  finilae  nieniis 
limites.  Ilinc,  ctsi  dilui  non  possent  incredu- 
loriiin  argumcnla,  non  ideo  roapsd*  esseiil  de- 
monstrativa.  T(  rtium.  Generatio  praecise  eflicil 
ui  exisiat  homo ,  Adae  vero  dclictum  ul  exislal 
hoino  pcccalor.  Hinc  goncralio  non  est  causa 
cdioiens  peccati  originalis,  sed  dunlaxat  con- 
dilio  sinc  qua  non  existeret  illud  peccatum. 
Qiiartum.  Ilomo  homincm  generat  quateniis 

Icst  hoino,  sive  secundiim  carnem  lanium,  non 
qualenus  est  justus,  sive  secuudum  spirilum. 
Quintum.  Adorandum  consilium,  quo  Deus 
Adain  lotius  goneris  liumani  caput  consliluit 
in  ordine  ad  felicem,  aul  infelicem  sorlcm,  fuii 
tanliim  condilio  sine  qua  non  infelicis  illius 
sortis,  non  causa  clTiciens,  quae  sola  fuilprava 
iVdai  voluntas.  Scxium.  Peccatum  actuale  Ada; 
in  ojus  ncpotibus  et  proprium  ct  alienumfuit; 
pioprium ,  quia  illud  moraliter  in  Adam  suo 
capile  morali  commiserunt;  alienum,  quia  illud 
per  propriam ,  sive  ph\sic(i  existenlem,  volun- 
tatem  non  pcrpctraverunt.  Ilinc  insciltiet  inepl(i 
incrcdulicontradiclionisarguercnl  D.  Augusli- 
num.ctaliosquipcccalum  Adiein  ipsius  posieris 
propriumclalicnuni  esse  dicunt.  Scplimum.  Mali 
angeli  cx  uno  angclici  gencris  capile  quo  pcc- 
canle  peccavcriiit  nati  non  siint,  seciishoinines. 
Iliiic  illi  ob  propria  duntaxal  peccata  damnali 
siint,  isti  e  converso  eliain  ob  alionum  delic- 
tiiin.  Octavum.  Augiisliniana  definilio,  pecca- 
lum  est  factuin ,  vel  dictum ,  vel  concupitum  contra 
lcgrm  wtcrnam ,  convcnit  soli  pocoato  acluali, 
iioii  liabitiiali,  id  est  roatui ,  cl  iiiaciilx>,  (|iia; 
lianscuiitc  aclu  rcmancl.  llinc non  probat  vcro 
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peccalo  non  coinquinari  infanlcs  Adse  ncpotes, 
in  quibus  non  cst  actus  pcccati,  sed  reatus  ct 
macula. 

CAPUT  II. 

De  mtura  peccati  originalis. 

Nihit,  inquit  D.  Aug.  lib.  1  de  Moribus  Ec- 
clesise  cap.  22,  peccato  originali  ad  prccdican- 
dtim  notius,  nihil  ad  intctligendiim  sccretius. 
Oplandum  igitur  fuisset,  ut  slabilila  peccali 
originalis  extantia,  qucc  vcluti  fundaniculalc 
est  ciirisliance  rcliglonis  dogma,  ojus  natura, 
quifi  certo  retegi  nequit,  non  fuissct  invcsti- 
gata.  Id  a  theologis  fidei  dcfensioni  sempcr  in- 
vigilantibus  extorsit  reccnliorum  liaereticorum 
prava  ct  procax  de  peccati  originalis  nalura 
loquacitas.  Neccsse  igitur  cst  ut  exhibeamus 
quid  hac  in  quaestionc  a  fidc  calholica  alienum 
sit,  deindc  quid  in  ea  tuto  leneri  possit.  Ut 
primum  exequamur ,  lisreticorum  errores  re- 
feremus,  et  refellcmus ;  ut  altcrum,  Catlioli- 
corum  opiniones  adducemus. 

Caeteriim,  ciira,  ut  diximus,  peccatum  origi- 
nale  non  sit  actus,  scd  labes  sive  macula, 
animse  inhcerens,  qua  raortis  rei,  Deo  in- 
visi,  et  aeterna  pocna  digni  facti  sumus, 
hic  praecise  quaeritur  quid  sil  illa  labcs,  sive 
macula. 

ARTICLLUS   PRFMUS. 

Prwcipui  circa  peccati  orginatis  naturam  errores 
referuntur  et  exsufflantur. 

Primum  invexit  Matthias  Illyricus  e  grege  Lu- 
theranorum.  Sui,  ut  magister,  impos,  et  quo- 
dam  insania;  turbine  ahrcptus,  fnixit  pecca- 
lum  originalc  non  cssc  accidcns,  sed  quamdam 
substantiam  ii  dajmone  creatam ,  et  dsemonis 
vivam  et  essentialem  imaginem ,  quae  pcr  Adae 
dclictum  aniraae  cujuslibet  illius  nepotis  im- 
pressa  eam  in  diaboli  formam  transmutavit,  et 
idco  totam  substaniialiter  immutavlt,  ut ,  in- 
quiebat ,  cum  ex  vino  fit  acetum.  Sacros  codices 
non  legcrat,  aut  non  intclligebat.  Referunt 
enim  omnia  per  Deum  facta  esse  Joannis  1.  Et 
omnem  Dei  creaturam  esse  bonam  1  ad  Timoth. 
4....  D.  Augustinum,  ct  cum  eo  universam 
Ecclesiam ,  quae  Manichaiorum  haeresim  exe- 
crata  est,  ct  innuraeris  rationum  moracntis  con- 
trivit,  aut  non  evolverat,  aut  raultum  con- 
icmnebat.  Assercbant  enim  illi  haerelici,  ali- 
quam  cxistere  creaturam  pcr  se  raalaiu  ratione 
suae  entitatis.... Christura,  qui  quidquid  nostrai 
naturai  propriura  cst  assurapsit,  pcccatum 
assumpsisse  fatcrclur  ncccsse  crat....  Meiaphy- 
sic^s  omnes,  apud  quos  cus  couvciliiur  cum 


bono,  irridcrct  opOrtebat,...  Tandcm  omnem 
indubio  vim  et  elUcaciam  baptismo  aufcrcbat , 
cum  hominis  subslanlia  cadem  post  baptisraum 
remaneat.  Ilinc  Illyricus  velut  somniator  a  suis 
dcrelictus  est  et  subsannatus.  Igilur  in  Scriptu- 
ris  pcccatorcs  dicunlur  filii  diaboli ,  semen  ser- 
pentis,  genimina  vipcrnrum,  elc,  non  ratione 
substantia; ,  sed  ratione  imilationis ,  quia  sci- 
licct  diabolum  imitantur;  imitatio  autcm  raodus 
cst  substantiai ,  non  substanlia. 

Secundus  asscrii,  concupisccntiara  ,  id  est 
naturai  corruptionem  ct  pravilatcm  pcr  Adai 
pcccatura  invectam,  sivc  ignoranliara,  propcn- 
sioncra  in  uialura ,  elc,  constitucre  pcccalura 
originale,  ct  ideo  cssc  per  se  et  ex  natura  sua 
raalara,  etiam  in  bapiizalis,  quamvis  credcn- 
tibus ,  sive  praedestiuatis ,  a  Deo  misericordc 
in  peccatum  non  imputctur.  Ita  multis  in  locis 
Lulhcrus.  Ila  Calvinus  lib.  2  Inslitulionis  cap, 
1,  n.  8,  ubi  postquam  dixit,  «  peccatum  origi- 
nalc  csse  hxrcditariam  naturai  nostrai  pravita- 
lem ,  in  omnes  anima;  partcs  diffusara ,  quae 
primuni  facit  rcos  irae  Dei ,  tum  ctiam  opera 
in  nobis  profert,  quae  Scriptura  vocat  opera 
carnis,  >  continuo  addit  :  i  Id  est  proprie 
quod  a  Paulo  sa^pius  peccatum  nominatur.  » 
His  in  verbis  ipsius  doctrina;  venenum  conti- 
netur;  signiflcant  enim,  naturae  corruptionem 
csse  verura  ac  proprie  dictura  peccatum,  etiam 
postquam  praicipua  ejus  pars,  id  cst  avcrsio 
mcntis  a  Deo,  sublata  est.  Unde  lib.  3,  cap.  5, 
numeris  10  et  H,  dicit,  fidetcs,  qui  carnis  concu- 
piscentiis  obnoxii  sunt,  peccati  esse  reos;  etlib.^, 
cap.  15,  n.  10,  negat  per  baptismum  sotvi  nos 
et  eximi  a  peccato  originali. 

Cornclius  'Jansenius  lib.  1  de  slatu  naturoe 
lapsae ,  cap.  1,  docet,  concupiscentiam  esse  ma- 
teriale  peccati  originatis,  concupiscentix  verb 
reatum  ejusdeni  pcccati  formate.  Ibidem  dicit, 
Augustinum  concupiscentice  nomine  inteltexisse 
omnes  omnino  cupiditates  animi,  quibus  liomo  ad 
peccati  propetlitur,  et  provocatur,  sive  ilta  carne, 
sive  sotoanimo  peragantur;  cap.  3  additS.  docto- 
rem  nomine  reatus  indictisse  subjectionem  mentis 
sub  pondere  et  jugo  concupiscentioe  per  quod  a 
Deo  aversa  est,  mortua,  iniqua,  injusta,  tenebrosa. 
Undeibidem  docet,  homines  a  macula  originali 
expurgari  ciim  eis  infunditur  dominatrix  detec- 
tatio,  id  est  graiia  coelcstis,  qua;  pcnilus  sotvat 
libidinosum  animi  vinculum,  et  animum  converlat 
in  Deum,  tandiu  vero  peccato  inlici,  quamdiii 
in  eis  dominatur  concupiscenlia ,  ctiam  habi- 
tualis,  quai  nempe  neccssario  corum  mentcm 
avcrlat  i\  Dco,  Opcraniur ,  inquit  jbidem  ( iu- 
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fantes)  ex  habiluali  animi  constilutione  in  qua 
nati  sunt,  quam  quis  dubitet  esse  pessimam,  ciim 
eos  ad  cmnia  vitia,  quorum  wtas  ista  capax  fue- 
rit,  instigando  compcllat ;...  infra  :  Mens  nullo 
tnodo  iniqua,  injusta,etc.'fieret,  nisicumlibidine, 
sive  cum  concupiscentia  animum  sibi  subditum 
possidente  nasceretur...  Et  paulo  inferiiis  :  Nulta 
rima  patet,  per  quam  peccalum,  hoc  estaversio 
parvulorum  k  Deo  Creatore  suo,  ex  parentibus, 
sive  proximis,  sive  primis,  in  prolem  serperet, 
si  proles  sine  concupiscentia  menteni  rationa- 
lem  possidente,  depressamque  retinente  nasce- 
retur. 

Ex  his  colligit  1"  eodemlibro  cap.  14,  con- 
cupiscentiam  habitualem  ,  cui  omncs  obnoxii 
sumus,  esse  verum  peccatum;  citato  enim 
Apostoli  testimonio  Rom.  6  :  Non  ergo  regnet 
peccatum  in  corpore  vestro  mortali,  ut  obediatis 
concupiscentiis  ejus,  addit,  hoc  est,  desideriis  ac 
motibus,  quos  illud  peccatum  ( concupiscentia 
habitualis )  suscitat.  Uni  bona  ejus  fldes  desi- 
deratur,  debuisset  scilicet  dicere  cum  Patribus 
Tridentinis  illud  peccatum  esse  impropric  pec- 
catum ,  quod ,  ut  sua  cohaereret  doctrina ,  in- 
dustrie  omisit.  Enimvero,  si,  ut  perpetuo 
decantat ,  aversio  a  Deo  est  uecessario  annexa 
concupiscentiai  habituali ,  oportet  ut  illa  verum 
sit  peccatum. 

Colligit  2°  eodem  libro  cap.  23,  sive  ullimo  , 
parvulorum  voluntatem,  ciim  ad  usum  rationis 
venerunt,  ita  se  motitare  incipere,  prout  ante 
nonactu,  sed  statu  ( seu  permanente  quadam 
habituali  constitutione )  sive  charitati ,  sive 
cupiditati  possidenti  subjacebat;  id  est  infantes, 
simul  ac  ratio  praelucere  coeperit ,  si  baptizati 
non  sunt,  non  possunt  nisi  terrena;  dilectionis 
actus  elicere  ,  quia  viget  in  eis  concupiscentia, 
sivepeccatumoriginale,seu,utloquilui(ibidem) 
concupiscentia  terrenarum  rerum  eorum  animw  et 
voluntati  non  actione ,  sed  permanenti  constitu- 
tione  inmmbit  ac  dominatur,  et  ideo  pra^potenli 
pondere  avertit  a  Deo ,  et  convcrtit  ad  crea- 

turas si  vero  baptizati  sunt,  non  possunt 

nisi  justiti»  fruclus  produccre,  quia  in  eis 
dominatur  charilas ,  quai  menlcm  eorum  ,  id 
est  voluntatis  apiccm ,  pondere  suo  avertit  a  crea- 
turis ,  et  retorquet  in  Dcum,  ut  loquitur  cap.  5. 

Jansonii  doclrlna;  vcnonum  in  co  non  con- 
sistit,  quod  concupisccntiam  faciat  vcluli  ma- 
terinle  pcccati  originalis ,  ct  concupiscontia' 
reafum  ejus  formale;  quicumquo  cnim  SS.  Aiig. 
ct  Thom:c  opora  vol  lcvilcr  deiibavorunt,  illos 
doctorcs  i(l(Mn  dixissc  novcrunl;  sod  in  co 
consistit  quod  asscrat  concupisccnliam  habi- 
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tualom,  qusencmpc  inordinalos  motus  stiscitat, 
ct  ad  peccata  compellit,  esse  pessimam,  neces- 
sarib  avertere  a  Deo,  et  convertcre  ad  creaturaSy 
ct  ideo  ex  natura  sua  excluderc  graliam  in  in- 
fanlibus;  ipsam,  ciim  pr?eponderat,  necessa- 
rio  abripere  in  peccatum,  sicuti  gratia  ,  cum 

praevalct,  necessario  rapit  in  bonum ,  etc 

Infantes  non  esse  justificatos,  cum  ralionis 
compotes  facti  feruntur  versiis  rcs  tcrrenas,  ac 
idcirco  opcra  cxlerua  certam  esse  rcgulam, 
qua  dignosci  possit,  an  iufans  chariiali,  aut 
cupiditati  possidenti  subjaceat,  sive  ulrum  re- 
missum  sit  peccalum  originale,  vcl  non,  cujus 
realus  consistit  in  dominatu  cupiditatis  possi- 
dentis;  ex  his  videlicet  liquet  concupiscentiam 
ex  natura  sua  esse  malam,  inanem,  saltem 
aliquando ,  esse  baplismi  virtutem ,  cum  habi- 
tualem  concupiscentiam  semper  non  dcleat ; 
aut  saltem  bapiismo  non  remitii  quidquid 
habet  rationcm  veri  peccati,  liberlatem  ad 
peccandum  requisilam  posse  subsistere  cuni 
necessitate  relaliva,  etc...  Unde  Jansenii  sen- 
teniia  hoc  in  puncto  pariim  differl  a  Calvini 
conimento.  Vult  scilicct  Calvinus  peccatum 
originale  per  baplismum  nunquam  reipsa  de- 
leri,  et  concupiscentiam,  eliam  debilem,  sive 
gratia;  inferiorem  verum  esse  peccatum  ;  Jan- 
senius  vero  docet  avilam  maculam  per  baptis- 
nium  aliquando  detergi,  ciim  scilicet,  ut  dixi- 
mus,  graliam  infundit  habituali  concnpiscenlia 
fortiorem,  et  concupiscenliam  gratia  minorcm 
non  esse  verum  pcccatum. 

Co.NCLisio.  —  Concupiscentia,  quateniis  im- 
porlat  ignorantiam ,  propensionem  in  malum  , 
et  excilalioncm,  etiam  vehemenlissimam  ad 
peccatum ,  vcrum  non  est  peccatum ,  ct  idco 
pcccatum  originale  formaliter  noo  constituit. 
Esi  de  flde. 

Prob.  1°  Scriplura  :  Si  concupisccntia, 
prout  esl  propensio  in  malum,  etiam  vehcmons, 
poccalum  originale  formaliter  consiitucret,  ubi 
esset  ha;c  propensio ,  ibi  esset  peccatum  origi- 
nale  formalitcr,  adooque  peccatum  a;torna 
poena  dignum ;  Scripturai  manifesle  adversum 
consoquous  ;  crgo ,  elc.  —  Prob.  minor  variis 
toslimoniis  quae  inter  unum  aul  alterum  seligo. 
Romanorum  cap.  8,  dicit  Apostolus  :  Nihil 
crgo  damnalionis  cst  iis,  qui  sunt  in  ChristoJesu, 
id  cst  (ut  ipsi  falenlur  liaM-olici)  qui  renali 
sunt  in  Christo  por  bnplismum.  Ibi  particula  , 
ergo,  evincit  hanc  sonlonliam  deduci  e\  antc- 
ccdonlibusverbis.  Anloa  aulom  dixoratPauius, 

IinsoolinlKipli/.atisromanerooonrupisccnlinni, 
quain  modo  pcccatum  appcllal,  quia  ex  peccalo 
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est,  et  ad  pccMtum  inclinat,  modo  legem 
metnbrorum ,  cujus  rebellionem  invilus  sen- 
liebat ;  cx  quibus  infert ,  nullam  prorsiis 
esse  condamnationem,  sive  nullam  causara 
damnalionis  ob  involunlarios  illos  motus  iis 
qui  sunl  juslificati,  id  est  juslificatis  nihil  om- 
nino  timeudum  esse  ex  illis  concupiscentiae 
molibus,  qui  utpole  involuntarii,  sivc  in  nobis 
sine  nobis,  vera  non  sunt  peccata,  nec  a  justo 
Deo  imputari  possunt;  at  ista  argumcnt.ilio 
demonstrat,  concupiscentiam ,  quse  tam  vehe- 
mens  erat  in  Aposlolo,  et  in  baptizalis  omni- 
bus  experieniia  testc  remanel ,  etiam  cum 
movet  ad  peccatum ,  et  a  forliori  cum  ad  illud 
inclinat,  non  esse  peccatum  aeterna  poena 
dignunr. 

Idem  cvincunt  htcc  ejusdcm  Apostoli  verba 
ejusdem  Epistol»  cap.  G  :  Morlid  siimus  peccato 
(per  baplismum),  in  novilale  vito!  ambulamus , 
vetiis  homo  noster  crucifigilur,  vivimtis  Deo  in 
Christo  Jesu  Domino  nostro ,  justificamur  a  pec- 
eato,  etc. ;  oslendunt  enim  peccatum  originale 
Bon  soliim  occultari  et  abscondi  perbaptismum, 
ul  hsereticis  placet,  sed  et  funditiis  obliterari 
et  deleri. 

Hinc  merito  conc.  Trid.  sessione  5,  can.  5, 
adversus  novatores  hoec  sancivit :  «  Si  quis  pcr 
J.  C.  Domini  noslri  gratiam,  quse  in  baptisraate 
conferlur,  realum  peccali  originalis  remilti 
negat,  aut  eliam  asserit  non  tolli  totum  id 
quod  veram  et  propriam  peccali  ralionem  ha- 
bet,  sed  illud  dicit  lantuni  radi,  aut  non  im- 
putari ,  anathema  sit ;  in  renatis  enim  nihil 
odit  Deus,  quia  nihil  est  damnalionis  in  iis  , 
qui  verc  consepulti  sunt  in  Chrislo  per  bap- 
lismum  in  mortem ,  clc. ;  manere  autcm  in 
baptizalis  concupiscentiam  vel  fomitem ,  hflec 
sancla  synodus  fateiur  et  senlit ;  quse  ciim  ad 
agonem  sit,  nocere  non  consentientibus,  sed 
virilitcr  per  J.  C.  gratiam  repugnantibus  non 
potest,  quinimo  qui  legilimc  certaverit,  coro- 
nabitur.  Ilanc  concupisccntiam ,  quam  ali- 
quandoApostolus  peccatumappellat,  sancta  sy- 
nodusdcciarat  Ecclesiam  catholicam  nunquam 
intcllexisse  pcccatum  appollari ,  quod  verc  et 
proprie  peccatum  sit ,  scd  quia  ex  pcccato  est, 
ct  ad  peccatum  inclinat.  » 

Adversarii  argumentum  cx  commcmoralis 
tcstimoniis  dcduclum  sequcntibus  raomentis 
sic  impugnant. 

\°  Concupisccntia,  quoe  rcmanot  in  bapti- 
zatis,  polest  esse  vcrum  pcccatum  sclcrn^ 
morlc  dignum,  licet  nihil  damnationis  sit  in 
renatis;  polcst  scilicct  Dcus  baptizalis  illara 


in  pcccatum  non  imputare,  id  est  cjus  rea- 
lum  pcr  baptismum  dimittere ,  quamvis  in  se 
remancat  res  sempitcrna  damnatione  digna ; 
crgo.  —  Resp.  effugium  istud  repugnare  1°  con- 
textui  et  fini  Apostoli.  Enimvero,  ex  eo  quod 
iuvoluntarii  concupisccntice  motus  non  sint 
pcccata,  nec  impulari  possint,  concludit  nihil 
damnationis  iis  esse  qui  sunt  in  Christo  Jesu ;  at 
indc  eluccscit  nullam  in  eis  esse  causam,  nul- 
lum  fundamentum  damnationis  ,  et  ideo  con- 
cupisccnliam  in   eis   remanentem  non   esse 

verum  peccatum 2°  Toli  Scripturse  asse- 

renti ,  Deum  nunquam  remittere  reatum,  diim 
manet  ejus  fundamcntum,  id  estjudicium  Dei 
secundum  veritatem  esse,  ut  dicitur  Rom.  2, 
sive,  ut  traditur  Ezechielis  18,  Deum  manente 

iniquitate  punire,    ea    sublata  ignoscere 

3°  Rationi.  Si  cnim  rcatus  per  baptismum  di- 
mittitur,  non  potest  in  baptizatis  verum  vigere 
peccatum;  solus  enim  realus  peccatum  est,  sive 
peccatum  in  eo  nonestqui  peccatircus  nonest. 

2»  Apostolus,  Rom.  8,  concupiscentiam  vocat 
pcccatum.  Sed  nisi  ea  sit  proprie  peccatum, 
perpetua  erit  hoc  in  capite  nominis  aequivoca- 
tio  ;  peccatura  cnira  ibi  multoties  proprie  su- 
mitur.  —  Resp.  Ex  dictis  initio  tractatiis  con- 
stare  peccali  nomen  in  Scripturis  varie  accipi. 
Ibi  aulem  concupiscentiam  improprie  duntaxat 
peccatura  dici,  quod  nempe  causa  sit  peccati, 
si  ci  consentiatur,  vel  effectus  peccali,  constat 
ex  Scripluris.  Asserunt  quippe  cuncta  peccata 
proprie  dicta  in  justificatione  vere  tolli ,  nec 
tamen  concupiscentiam  in  justificatione  aufer- 
ri.  Porro  mirum  est  adversarios  diversara 
ejusdem  nominis  acceptionem  in  eodem  capite 
hic  serio  objecisse.  Noverant  enira  eara  esse 
admittcndam  non  tantiira  in  eodem  capite  sed 
ctiam  in  eodem  versu  ;  v.  g.,  in  isto  21  capitis 
quintiepist.  postcrioris  ad  Corinthios,  cum,</j« 
non  noveral  peccalum,  pro  nobis  peccatum  fecit. 
Igitur  varie  hoc  in  capite  accipitur  peccati  no- 
men  ;  sed  diversa  haec  significatio  non  est  vera 
cequivocatio,  quia  nuUam  inducit  obscuritatcm, 
ct  ideonon  estvitium,  sed  ornamentum. 

3"  Rom.  6  dicitur  :  ffon  regnet  peccatum  in 
vestro  mortali  corpore  ad  obediendum  concu- 
piscentiis  ejus.  Voces,  concupiscentiis  ejus,  evin- 
cunt  ibi  agi  dc  concupiscentia  :  non  dixit 
autem  Aposlolus  :  non  sit,  sed,  non  regnet;sup- 
ponit  ergo  concupiscentiam  semper  in  nobis 
esse  peccatum,  licct  non  semper  regnet.  — 
Rcsp.  Apostolum  supponcrc  concupiscentiam 
semper  in  nobis  csse  peccatum  improprie,  non 
aulem  propric  dictum.  Patel  ex  vocibus  in  rej 
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stro  morlali  corpbre ;  pcccaUim  sciliccl  proprie 
Oictum  Doii  liabilal  in  carnc,  scd  in  sola  mcnlc, 
quai  sola  ut  justilia3  sic  injustiliaj  scdcs  cst. 
Scnsus  igilur  cst  :  ISon  dominclur  in  vobis  con- 
cupisccntia ,  sivc  carni  advcrsiis  spirilum  con- 
cupisccnli  non  conscntite. 

4"  Cap.  6,  7  ct  8  Epislola;  ad  Romanos  con- 
cupiscenlia  dicilur  ;  jSon  bonnm,  malum  cruci- 
figcndum,  vwrbus  miscrum  facicns ;  &cd  lii  sunt 
cliaractcres  peccati  proprio  dicti ;  crgo.  — 
Resp.  Neg.  min.  Ciim  enim  concupiscentia 
quaedam  sil  naturae  corrupiio  sajpc  inciians  ad 
inalum  ,  ha;c  dc  ea  dici  possunl.  Etvero  lia;c 
conveniunt  tentationibus,  et  habilibus  pravis, 
qui  ctiain  post  pocnilentiam  supersunl,  cl  ideo 
non  sunt  pcccat  i  proprie  dicta. 

5"  Rom.  7,  dicit  Aposlolus  sc  non  cognovisse 
peccatum  nisi  pcr  Icgem,  quia  concupiscentiam 
nesciebat  nisi  lex  dicerct :  non  concupisces ;  ergo 
concupiscentia  est  pcccaium,  ct  quidem  pro- 
prie,  ciira  prohibeatur  per  prceccptum,  non 
concupisces.  —  Resp.  Dist.  conscq.  Ergo  con- 
cupiscentia  accepta  pro  conscnsu  intcrno,  quo 
quis  proximi  bona  concupiscit  cst  pcccatum 
proprie  diclum  vetitum  hoc  praiccpto,  non 
concupisces,  conc.  Accepta  pro  fomitc,  sive  in- 
clinaiione  ad  maluni  est  verum  peccatum  pro- 
hibitum  lege,  non  concupisces,  nego  conscq. 
Apostolus  ibi  quidem  disscrit  de  vero  pcccaio, 
id  cst  dc  vera  legis  prajvaricatione ;  verum 
concupisceniiam  priore  dunlaxat  sensu  sumit, 
adco  ul  intcndat  tantum  intcrna  rci  illicita;  dc- 
sidcria  vcra  essc  peccata.  Id  sanc  cvincit  1° 
Aposloli  finis.  Vult  cnun  cxplodcrc  crrorcm 
Pharisajorum  ,  qui ,  ut  rcfcrunl  rcrum  judai- 
carum  scriptorcs,  Joscphus  el  alii,  ohgannie- 
bintjntcrna  rei  illicilai  dcsideria  non  cssc 
mala  nisi  exleriuscrumpant.  Euindcm  crrorem 
cxsulllaverat  Christus  his  verbis  Mallliaji  5  : 
Audistis  quia  diclum  est  antiquis  :  lYon  moeclia- 
beris,  ego  autem  dico  vobis,  quia  ( mnis  qui  vide- 
rit  mulierem  ad  concupiscendum  cam,  jam  ma;- 

chalus    cst   cam   in   cordc  suo Evincit  'i^ 

praxcpluin  docalogi,  non  concupisces,  quod  ad- 
(lucil  AposloUis  :  iilo  niiniriim  non  motus  in- 
delibcrati,  scd  sola  rci  illicita;  dcsidcria  iiitcr- 
dicuntnr.  Probat  cniin  Paulus  lcgcm  non  esse 
peccaium,  id  cst  caiisain  pcccati,  scd  causain 
cognilionis  pcccali,  c6  quod  non  cognosccrcnt 
lioiiiincs  actus  intcriorcs,  vclut  dcsidcria  rci 
alicna;,  esse  peccala,  nisi  lcx  dixissct,  non 
coiicupisccs.  Efiiiidcni  D.  Augustiniis  aliqiiaiido 
dixil,  lioc  prxccptuiii  coinplccli  ctiaiii  iiidcli- 
bcralos  coiicupi:jtcuUui   molus ;  at  iuicudil 


unicc  illos  motus  caderc  sub  finem  rton  sub  me- 
dium  praicepti,  ut  sensus  csscl ,  forlilcr  esse 
resistcndum  concupiscenliae  moiibus,  qub  in 
beata  immortalitate ,  ut  loquitur  lib.  1  de  Nu- 
pliis  ct  Concupiscentia,  cap.  20,  n.  52,  ab  iis 
immunes  simus,  vel  eos  spcciali  Dei  gratia  in  hac 
vitd  non  sentiamus.  Docet  enim  ubiquc,  id  quod 
non  est  voluntarium  et  liberum,  ct  idco  esl  in 
nobis  sine  nobis,  non  esse  pcccalum,  ac  pro- 
inde  lcge  prohiberi  non  posse. 

Probatur  2°  Palrura  suffragio.  Ac  primo 
quidem  Calvinus  nobis  concedit  omnes,  etiara 
antiquos  ,  Patres ,  imo  ipsum  Augustinum. 
Ncque,  inquitlib.  5  Inslilutionis  cap.  3,  n.  10, 
«  opus  cst  multiim  investigando  hic  laborare 
quid  liic  veteres  senserint,  quando  unus  Au- 
guslinus  sufliccre  ad  id  potesi ,  qui  fidclitcr 
magnaquc  diligenlia  oranium  senlentias  collc- 
git.  Ex  illo  igitur  sumant  lcctorcs,  si  quid 
dc  scnsu  anliquilaiis  liabere  cerli  velint.Porro, 
inier  illum  et  nos  hoc  discriminis  videri  potest 
intcrcssc,  quod  ipse  quidera  ciim  fideles  con- 
cedat,  quamdiii  in  corporc  morlali  habilant, 
sicilligatos  tencri  concupiscentiis,  ut  non  pos- 
sint  non  concupiscere ,  eum  lamen  morbuin 
peccatum  vocare  non  audet ,  sed  ad  illum  dcsi- 
giiandum  inflrmitalis  noraine  contentus,  tunc 
demiim  flcri  peccatum  docct ,  ubi  vel  opus  vel 
consensus  ad  conceplionem  vel  apprehensio- 
nem  acccdit,  hoc  csi  quando  primae  appetilioni 
cedit  volunlas.  Nosaulem  illud  ipsum  pro  pcc- 
cato  habcmus,  quod  aliqua  oninino  cupiditalc 
conlra  lcgcm  Dei  homo  tiiillatur. » 

Ciim  autem  rcpugnct  Jansenius  Calvinum 
hac  in  parte  mala  flde  superans ,  intcr  ajierta, 
caque  innunicra  S.  doctoris  lcstimonia ,  ha;c 
sufliciant.  Lib.  1  dc  Nuptiis  et  Concupisccnlia 
cap.  25,  n.  25,  haic  hahet:  «  Concupiscenlia 
non  est  pcccatum  ( in  regcncratis  ) ,  quando 
illi  ad  illicitaopcra  iion  consentitur...  quodara 
niodo  loquendi  pcccatura  vocatur,  quiact  pcc- 
calo  facta  cst,  et  peccaluni  si  viccrit  facil.  i 
Quid  advcrsarioriim  sjslemaii  magis  adversum? 
Agnoscit  in  baptizalis  concupiscenliam ,  cteain 
in  cis  negat  csse  vcrum  pcccaium  crgo  concu- 
pisccntia  non  cst  cx  naiura  sua  mala ,  alias 
iiuiiqn:im  desincrct  csse  pcccalum  ,  sicutmen- 

daciuin  non  polcst   non    cssc    peccatum 

Agiioscit  concujiisconliam  co  dunlaxal  sensu 
pcccatum  esse  quod  pcccatofacta  sil,etpcccalum, 
si  viccril ,  faciat ;  crgo  incrilo  conc.  Trid.  dc- 
claravit  cam  cssc  iieccalum,  quia  ex  peccalo  csl 
cl  ail  peccalum  inclina.. 

Lib.  1  coulra  duus  cpisiolas  PcJagiauorum 


m 


PARS  DOGMATICA. 


m 


sive  ad  Bonifacuim,  cap.  13,  n.  2G,  nirsiis 
ait:  f  Dicimus  baplisma  darc  omnium  indul- 
genliam  peccatorum ,  et  auferrc  crimina  ,  non 
radere...  Concupiscenlia  vocatur  pcccalum, 
non  uiique  quia  peccatuin  est,  sed  quia  pec- 
cato  facta  est,  sic  vocalur...  Nec  proplcr 
concupiscentiam  dicunt  in  oraiione  bapiizati: 
Dimilte  tiobis  debita  noslra....  sed  propter  pcc- 
cala  quae  flunt  ciim  ipsi  conscntitur.  >  Ubi  liic 
fulile  novalorum  elfugiuni,  concupisccnliam  esse 
malum  in  se ,  sed  a  Deo  7ion  imputari  ? 

Lib.  20  de  Civitate  Dei  cap.  2G,  cadem  de- 
canlat :  i  Ex  quo,  inquit,  comniissse  pr.-cvari- 
cationis  causa  cx  paradiso  dimissi  sunt  priini 
parenles,  atque  humana  in  eis  natura  damnala 
cst ,  excepto  uno  Mcdiatore  ,  et  post  lavacruin 
regenerationisquibusquc  adiiucparvulis,  nemo 
roundus  a  sorde.  i  Concupisceniia  igitur  in 
baptizalis,  qui  velut  Cbristi  ad  instar  mundi 
sunt,  non  estsordes. 

Objiciunt  1":  Aug.  commemoralo  lib.  1  de 
Nuptiis  et  Concupiscenti.i  cap.  ?5  et  2G,  nu- 
meris  28  et  29  ,  dicit ,  reatum  concupiscentioi 
remitti  in  baptismo  ,  et  ideo  concupiscentiain 
prwterire  rcalu ,  non  actn  (  ciim  in  baplizalis 
remaneat )  sicut  reatus  adulterii  induhjentia,  sive 
pa;nitentid  remittitur.  Ex  quibus  concludit , 
concupiscentiam  essc  peccatum ,  in  non  bapti- 
zatis,  seciis  in  renatis,  el  ideo  illam  esse  ex- 
piandam  baptismo,  illam  reos  facere  infantes , 
ciim  ejus  reatus  regeneratione  non  solvitur ,  illam 
tenere  in  morle,  et  pertrahere  in  mortem,nisi  ejus 
vinculum  baptismo  solvatur;  at  desipiet  profeclo 
qiii  negaverit  talem  concupiscentiam  ex  naluia 
sua  esse  pccciUum ;  quod  enim  reatum  babet 
annexum  hand  dubie  vcrum  eslpeccatum  ,  si- 
cut  adulterium  ex  se  malum  esl  quia  rcaluni 
producit  in  animu.  Inlcndii  crgo  S.  doctor  , 
peccatum  baptismo  remitti  non  eo  sensu  quod 
in  baptizatis  non  remaneat,  sed  eo  sensii  quod 
ipsis  non  imputetur,  ciim  in  ipsis  remancat 
concupiscentia  quae  verum  esi  peccatum. 

Resp.  quidquid  reatiis  nomine  inlellexerit  D. 
Auguslinus  (  de  quo  poslea  disseremus ),  Cal- 
vinum  et  Janscnium  a  S.  docloris  mcnic 
muitiim  esse  alienos.  Enimvero  inlcndit  vir 
eximius,  raalum  concupisccnticc  csse  illigatiim 
co  praescrtim  scnsu  quod  in  prajsenii  ordiiic 
coiijuncta  est  cum  reatu  quamdiii  baplismo 
iion  rcmitlitur ,  non  eo  scnsu  qiiod  rcauis  ab 
ipsa  orialur  et  in  ipsA  fundelur,  quasi  aliquis 
rcus  fierct  per  ipsam  prsecise  concupiscentiam. 
Docet  nimiriim,  ct  quidem  merilo,  concupi- 
sccaUaiu ,  cui ,  si  Adam  nou  pcccassct ,  obno- 
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xii  non  fuisscmus,  in  nobis  siipponerC,  ei  ve- 
luti  commonstrare  latens  aliquod  peccatum, 
qiiamdiii  baplizali  non  sumus,  quia  in  nobis 
csl  poena  propric  dicta,  el  talis  poena  a  justo 
Dco  absque  peccato  imponi  non  polesl ;  ex 
quibus  eliicet  concupiscentiam  ralione  sni  prai- 
cise  non  cssc  verum  peccatum  sed  ratione  al- 
terius ,  id  est  maculye  originalis  cui  annectitur, 
ct  quain  snpponit.  Hoc  aulcm  evincitur  1°  ex 
objectotestimonio,  et  conslanti  Augusliiii  doc- 
trina;  dicit  cnim  ,  ct  alibi  ccnties  rcpelit , 
concupiscenliam  anle  baptismum  esse  peccatum , 
post  baptismum  non  esse  peccatum ;  quod  sanc 
pronuniiatum  ncmo  intelligercl  si  concupiscen- 
tia  per  se  verum  csset  pcccalum ,  aut  prima 
rudix  ex  qua  necessarib  ,  ct  nullo  alio  addito, 
pcccatum  serpcrct  in  animam...  2°  Ex  eodem 
S.  dociorc  dicente,  concupisccniiam  esse  pec- 
cati  originalis  pcenam.  i  Quod  ,  inquit  lib.  de 
Conliiicnli.i,cap.  8,caro  coucupiscit  adversiis 
spiritum....  quod  lcx  in  membris  noslris  re- 
pugnet  lcgi  mcntis,  non  cst  duarum  naturarum 
cx  contrariis  principiis  facta  commixtio ,  sed 
unius  adversiis  scipsam  proptcr  pcccatl  meri- 
tuin  facta  divisio....  non  csl  ista  prior  vita 
creali  bominis,  scd  postcrior  poena  damnati,  • 
Idem  alibi  millics  inculcat.  Porr6 ,  quod  est 
poena  peccati  non  est  ipsius  causa....  3**  Ex 
coJcm  Auguslino  qui  lib.  1  de  Nuptiis  et  Con- 
cupisccnlia  cap.  2G ,  n.  29,  ait:  Hoc  est  non 
liabere  peccalum  ,  rcum  non  esse  peccati;  quae 
indubie  verba  cxplodunt  effugium,  quo  eva- 
dere  conanlur  advcrsarii  dicendo  concupiscen- 
tiam  non  esse  peccatum  post  baplismum  qnia  a 
Deo  non  impnluliir;  si  quippe  concupiscentia 
verum  esset  pcccatum ,  ciiin  post  baptismuni 
remancat,  baplizalum  rcipsA  facerct  peccati 
reum....  4"  Ex  D.  Tlioma.  Etenim  1-2,  q.  82, 
art.  5,  in  corp.  cxplicans  quoraodo  concupiscen- 
tia  sit  reatus  peccali  originalis  dicit,  privalio- 
nem  originalis  juslitiae  per  quam  voluntas  sub- 
dcbatiir  Deo,  esse  formale  in  pcccato  originali , 
inordinationem  verb  potentiarum  animw ,  sive 
concupiscciitiam,  se  liabere  in  peccato  originali 
siciit  quoddam  materiale;  al  liajc  sentenlia  veri 
pcccali  ralionem  concupiscenlia;  cripit ,  ciim 
pcccati  originalis  spccificain  rationem  in  pri- 
valionc  origiiialis  jiislili;c  constituat. 

Vcriini,  inquiunt,  Auguslinus  commomorato 
lib.  1  dc  Nuptiis  ct  Coiicupisccntia,  cap.  25  ct 
2G,  reatum,  qui  concupiscenti;e  incst,  com- 
parat  cum  realu  qui  adiilterio  annectitur;  sed 
reatus  adulterio  inliKret  ratione  SM«,sive  essen- 
tialiler ;  ergo.  Kcsp.  hanc  coniparalionem ,  ut 
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Yulgari  adaglo  prodituracsl,  non  cx  onini,  sed 
aliqua  dunlaxal  ex  parieslare,  in  liocsciliccl, 
quod  sicul  reatus  separatur  ab  adullerio,  q\iod 
iransil  actii  cl  uiaiict  reatit,  ila  rca/HS  sojungi- 
tnr  a  concuijisccnlia ,  qurc  manel  in  l)aplizatis, 
Don  manei.tc  originali  rnacula,  cui  conjungi- 
lur ,  cl  cx  qua  in  nostro  statu  orilur ;  alias  pu- 
gnanlia  ,  ut  diximus,  cderet  S.  doctor. 

Objiciunl  2" :  Auguslinus  lib.  1  conlra  duas 
epistolas  Pebgianoruni  cap.  13,  n.  27,  dicit, 
concupisccntiam  esse  peccalum  lioc  cliam 
Scnsu  ,  quod  peccandi  deleclalione  tnoveatur  , 
etsi  ei  vincente  delcctatione  juititiw  non  consen- 
liatitr;  ergo  concupisceniia  vcrum  cst  pecca- 
tum ,  praecisi;  quia  insurgit  advcrsiis  lcgem  el 
praiceptum.  Rcsp.  ncgo  conseq.  Aug.  enim 
verbis  commcmoratis  concupisccntiam  pecca- 
tum  dicit  improprie ,  non  proprie.  Llvcro  S. 
doclor  ct  bic  ,  cl  lib.  1  de  Nuptiis  et  Concupi- 
sccntia,  cap.  2.j  oi  2G,  ci  alibi  passim  coucu- 
pisccntiam  variis  cx  causis  peccatum  nuncupat, 
quamvis  ex  se  non  sit  peccatum.  {"  Enim  eam 
in  Hon  rcgcncralis  pcccalum  dicit  proptcr  rea- 
tum  adjunctum,  ulcx  diclis  elucct.,.,  2' Illam 
pcccalum  vocat  qni  peccalo  facta  cst ,  eo  ^  in- 
quit ,  viodo  quo  scriptura  dicitur  manus,  quia  ma- 
nusfacit  scriptnram,  vel  quia  dcfectione  consen- 
tienti<i  est  causa  peccati ,  s'cnt  frigusvocatur  pi- 
gruni,  qnia  pigros  facit....  o°  Eam  peccalum  3^)- 
pcllal ,  qnia  peccaudi  delcctatione  movctur,  nt 
loquiliir  loco  objccto,  id  cst  quia  ipsi  incsl 
inobcdicnlia  conlra  dominatum,  sive  intcllectum 
mcntis;  Hsec  aulcm  vcrba  dc  pcccato  »jaf<,'- 
riali,  non  formall  inlclligcndaessc  cx  contcxlii 
ilali([uet,  ul  mirum  sil  adversarios  ca  serio 
objecissc;  ibi  quippe  cxprcssc  dicil  Augustinus, 
conaipisccKliam  in  renatis  vocari  peccdlum,  non 
ulique  quia  peccalum  est,  scJ  quia  cst  causa  aut 
pama  pcccali,  aut  quia  peccandi  delcctalione 
movetur ,  quod  non  esscl  vcrum  si  vcrum  forct 
pcccatum ,  quia  pcccandi  delectalione  tnovelur; 
dcinde  addil :  Non  propter  concupiscentiam,  cujus 
reatus  tavacro  rcgenerationis  dimissus  est,  di- 
cunt  in  oratione  dominicti  baptizati:  Dimitle 
nobis  debita  nostra ,  scd  proptcr  pcccata  qucj 
fiunt  in  ejus  consensiouibus ,  sivc  ciim  pcr  igno- 
rantiam  peccatur;c\  quibus  itcriim  cluccscil, 
concupiscenliam  non  esse  peccatura  proprie 
dictum ,  quia  peccandi  delectatione  movetur,  cimi 
proptcr  eam  rcmancnlenj  ct  reluctanlcm  lcgi 
mentis  non  dicant  baptizati :  Dimitte  nobis  dcbita 
nostra. 

Probatiir  "»"  variis  ralionibus  llieologicis , 
quas  in  cxposiiionc  praeccdcntium  argumen- 
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torum  rclulimus,  et  sic  breviler  resumimus. 

Si  concupisccnlia  cssel  pcccaium  originale 
formaliter^  aut  prima  radix  ,  ex  qua  necessario 
crumpit,  sive  si  concupiscentia,  quaieniis  mo- 
lus  vcrsiis  crcaturas,  scu  ressensibiles  suscilai, 
quibus  mcns  rcsislit ,  vcrum  esscl  pcccalum ,  ut 
placct  Calvino  cl  Jansenio  ,  dicendura  foret 
1° ,  concupisceniiam  ex  se  malam  esse,  et  ideo 
bominem  ab  initio  crcari  non  potuisse  obno- 
xium  concupisccnlia; ,  etiam  quoad  speciem 
considcratai..,..  2"  Peccatum  in  aliqno  posilivo 
consisierc,  ciira  molus  illi  sinlaliquid  positi- 
vum ,  rcale  et  pbysicum. ..  o"  Concupiscentiam, 
etiam  ubi  non  adest  conscnsus,  esse  verum 
peccatum  in  vigilantibus,  dormicnlibus,  amcn- 
tibus,  sanctissimis  Iiominibus,  ctc....4''Homi- 
ncm  posse  vero  coinquinari  peccato,  et  non 
cssc  reum  coram  Deo....  o"Cbristum  non  vere, 
sed  imp-utaiivc  tanliim  lioinines  Ix  peccatis  re- 
dernisse  ,  ctc.  Al  bxc  conseclaria  indubie  de- 
testalus  esl  D.  Augusiinus,  ct  quilibet  alius 
calholicus  cxccrari  debet ;  ergo. 

Principia  solltiomm.  —  Piimum.  Jansenius 
concupiscentiam  babiluaicm,  sive  ipsam  post 
Ada;  peccalum  nalurce  corriiptioncm,  vcrum 
pcccatumfecit,  tumulelcvaretpossibiliiaiemna- 
luroe  purai  suo  syslcraati  capitaliter  advcrsara, 
tum  ut  palinarc  principiura  suum  de  duabus 
dcleclaiioiiibus ,  sivc  amore  tcrreno  et  coele- 
sti,  slabiiircl;  ccnsct  nimiriim  bomincm  esse 
justum  ciim  amor  coeleslis,  sive  cliaritas  habi- 
tnalis,  amorcm  terrcnum,  sive  cupiditatera 
babiiuaicm,  gradibus  superat,  ct  e  convcrso 
injuslum  ciim  cupidilas  babilualis  cbaritatora 
liabitualemintensionc  vincit  :  unde  baptismus 
infantcm  rcipsa  non  juslilicat  ciim  in  ipso  rc- 
linquit  cnpiditatein  cbarilatc  fortiorcm  ;  quod 
cognoscilur  pcr  impclum,  quo  infans  ralionis 
coinpos  facliis  sese  fcrl  ad  maluin,  cl  ideo  iste 
parvulus  per  baptismum  vcl  nullatcnus  justili- 
caiur  «  parte  rci,  sive  interiiis,  sed  laniiim 
pcr  non  imputalionem,  sive  exlcrius,  ut  placuil 
Calvino. 

Sccundtim.  Concupisccntia  in  rcgencratis 
noc  cst,  ncc  cssc  j)0tcst  vorum  pcccatum,  nisi 
ciim  ipsi  libereconsenlitur,  juxla  cclcbre  islud 
Auguslini  cnatum,  peccatum  si  vicerit  facit. 

Tcrtium.  Nulla  ratione  cvinci  potcsl  concu- 
pisccnliam  in  bajili/ato  pntiiis  csse  vorum  pec- 
catum  qii.iin  jiravos  babitus  (jui  in  houiino 
cliam  juslilicato  non  ran")  renianont. 

Qiiartum.  ncalus  annccliiur  concupisoomi;c 
iion  ratione  sul  praecisi;,  sicut  adullorio ,  sod 
pijccipuc  ralionc  allcrius,  privalionis  scilicct, 
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sivc  poliusjnctiirre  justilisc  originalis,  ciiniquA 
in  non  baplizalis  rcpcritur.  Sic  intclligcntlMni 
esscvidclur  faniosnm  D.  Augnslini  pronuntia- 
lum,  quoabutunlur  Calvinus,  ct  Jansenius":  Con- 
cnpiscenlia  in  rcnalis  Iransit  reatn,  manet  actu. 

Quinlum,  Concnpiscenlia  (quoad  specicm 
acccpta)  non  matcrialiler  dunlaxat,  scd  ct  fur- 
maliter,  id  est  non  soium  quatcnus  cst  appcli- 
tus  boni  scnsibiiis,  scd  ctiam  quatcnus  cst 
appetilus  aliquando  insur.;cns  in  ralioncni,  ori- 
lur  cx  nalurali  constilulionc  iioniinis  ,  qni  cst 
animal  rationalc,  ct  idco  ex  sc  non  potcst  cssc 
nialum  moris,  sed  enlis  tanliira,  sivc  iinpcrfectio 
naluralis. 

Sextum.  Aposlolus,  et  ipso  ducc  Augusti- 
nus,  concupisccnliam,  quoad  spccicm  cl  gra- 
dum,  quaiis  est  in  pra3scnti  ordinc,  in  ipsis 
rcgeneratis  maliim,  peccatum,  etc,  dicit,  quia 
Adae  peccati  clTcclus  cst,  ct  aclualium  dclicto- 
rum  radix  el  origo  ;  quanquam  Auguslinus 
potuil,  imo  debuit,  aiiquando  sallem,  illani 
vocarc  vilium,  sivc  vcram  natnrw  depravationcni, 
quia,  ut  ostendimus,  scnsit  liomincm  creari  ;i 
Dco  non  potuisso  cum  concupiscentia  quoad 
graduni  simili  illius  qna  conlinuo  torqucmur. 

ARTICLLLS    II. 

Prwcipuw  tlieolo(jorum  catlioticorum  de  peccali 
originalis  natura  sentcntiw  produntur. 

Prim.v  opixio  —  Fingit  peccatum  originalc 
esscipsamactualcmA(Iamiinol)cdicntiam,quani 
Deus  omnibus  Adae  ncpotibusinpcccalum  im- 
putat.UndcAdyepostcrinullum  cxco  pcccalum 
intrinsece  et  formaliter  contrabunt,  sed  effective 
dunlaxat  qnateniis  Inunt  pocnas  patcrni  scclc- 
ris  ad  cum  modimi,  quo  filii  nobiliu-m  virorum, 
qui  in  rcgcm  ct  palriam  conjuravcrnnt,  pa- 
terni  criniinis  supplicium  subire  solcnt.  Ita 
Albertus  Pigbius,  insignis  aliundc  theologus  cl 
malbcmaticus,  llitrnjccti  niortuus  anno  lo^o; 
ita  Anibrosius  Politus,  Catbarinus  dictus,  Do- 
minicanus,  qui  conc.  Trid  .  inlcrfuit,  vir  sum- 
mis  advcrsus  sui  temporis  bKrcticos  laboribus 
fclicissimc  pcrfunctus ,  scd  singiilaribus  pa- 
rinnqiic  communibus  opinionibus  impcnsius 
addictus. 

llaec  oplnio  doclioribus  tbeologis  non  proba- 
lur,  et  merito  quidcni.  Etcniin  conc.  Trid. 
scss.  5,  can.  3  et  5,  proeountibus  anliqiiis  sy- 
nodis,  Arausicanii  sccunda.  Milcviiaiifi,  ctc, 
dcnnit,  pcccatum  originale  origine  iiniim  esse  et 
propagalione,  nnicuiqne  proprium  esse,  per  ba- 
ptismum  non  tantiim  radi,  aut  non  imputari,  sed 
etiam  tolli,  sive  detcri,  elc.  At  haec  doclrina 
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non  cobscrct  cum  opinionc  comnicmorata ; 
qiiod  cnim  in  boniinc  nonnisi  pcr  iinputatio- 
ncm  cxislit  rcmittitur  per  solam  non  imputa- 
tioncm,  sive  ex  bomine  non  dclclur,  cum  ipsi 
intrinsccc  non  sit  iiisilum  ;  qnod  intrinseccet 
formalitcr  non  cst  in  Adse  ncpotibiis,  scd  cx- 
Irinscce  dunlaxat,  unicuiquc  priqirium  non 
est,  scd  omnibus  commune.  Elvcro  verc  ct 
formalitcr  jusiilicamus  in  Cbristo ;  ergo  vere  et 
formaliter  pcccavimus  in  Adamo,  slve  ex  Adam 
unicuiquc  nostrum  inhccrct  aliquid  quod  vc- 
ram  babet  pcccali  rationcm ;  sicut  enim,  in- 
quit  Apostolus,  in  Adam  omncs  moriuntur,  ita 
et  in  Cliristo  omnes  vivificabuntur. 

Opimo  secu.nda  —  Tradit  peccatiim  origi- 
nale  consislcrc  in  morbidi^  ct  viliosa  mciitis 
qualilate,  id  est  anima^  concupisccnliu  prava 
dcsidcria  pcrpctno  excilanlc,  quse  cx  corru- 
piione  sive  morbida  qualilale  carnis  in  aniniam 
carni  unilam  dcrivalur.  Ita  visum  fuil  unde- 
cimo  scculo  Pclro  Loinbardo  in  sccundo  Scn- 
tcntiarum  libro ;  quam  scntcntiam,  utpote 
Auguslinianoe  doclrinae  (ut  opinabantur)  con- 
sonam,  non  pauci  postca  propugnaverunt. 

Hsec  opinio  prcestantioribus  theologis  non 
arridct,  ct  idco  bodic  vulgo  rcjicitur,  ct  qui- 
dcm  justis  cx  causis;  1°  enim  si  pcccatumori- 
ginalc  eslqualitas  vitiosa,  sive  concupisccntia, 
quA  anima  propcnsa  est  ad  bona  sensibilia  con- 
tra  rationis  ordincm  appctcnda,  ut  dicunt  bu- 
jus  opinionis  patroni ,  pcccatum  originalc 
(qnamvis  ncgcnt  ct  idco  non  crrcnt)  formalilcr 
post  ])aptismumrcmancbit ;  languorenim  iste 
ct  propcnsio  ad  pcccatum  in  baplizatis  viget... 
2°  Si;  ut  iisdcm  tlicologis  vidctur,  coinmcnio- 
rnta  aninioc  concupisccnlia ,  qucc  poccatum 
originalc  formalilcr  constiluit,  cst  qualilas  po- 
sitiva,  Deus  vidcbilur  csse  peccati  auctor  ;  est 
cnim  cujuslibct  rci  positivae  prlina  caiisa...3° 
Etsi  fortassis  concnpisccntia,  qualis  in  carnc 
cx  Adamo  tracta  rcsidet,  in  S'"  sit  viliosa,  ta- 
nicn,  non  admissA  juslitiai  originalis  jactura, 
impossibilc  prorsus  est,  ut  animam  in  instnnti, 
quo  carni  illi  unitur,  propricdicto  pcccato  in- 
ficial,  qucmadmodum  postca  oslcndcmus.... 
Ncquc  niovcrc  dcbcnl  quac  congcrunl  isti  ibco- 
logi  lcstimonia  ad  probandum  peccaium  origi- 
nalc  formaliter  consislcrc  in  pracfalA  prava 
qualilatc,  sive  concupisccntiA  animac ;  si  enini 
probant  conciipisccntiam  carni  Adac  insitam 
cssc  vitiosam  qualilalcm,  ccrte  non  probant 
forrnalcm  pcccati  originalis  rationcm  in  illA 
conciipisccniia  esse  rcponcndam,  cum  illa  con- 
cupiscentia,  ut  oslcndimus,  non  sit  formalitcr 
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pcccalum  ,  ct  comnionioraia  aiiimse  concupis- 
centia  in  bapt"zaiissupcrsit,  utiicruni  dixinnis. 

Tertia  opimo.  — -  Keponil  fornialem  peccali 
originalis  ralionom  in  jaclura  jusliliai ,  sive 
gratiae  ,  originalis  ,  illata  per  Ad.-c  inobedien- 
liain ,  quce  nostra  cst  moraliicr.  Quae  scntenlia 
ut  intclligatur, 

Observa  1",  justiiiain  originalem  ,  cum  qua 
crealus  cst  Adam ,  complexam  fuissc  gratiam 
sanctilicantcm  ,  qua  Adaini  iiieiis  crat  Dco 
omnimode  subdita ,  pars  inferior ,  sive ,  ul 
aiunt  ,  scusualilas  ,  superiori  ,  sivc  raliona- 
litali  ,  perfecte  subjecta  ,  et  corpus  omnis 
lasionis  et  corruptioiiis  expcrs ,  ila  ut  scnsus 
ralioni,  et  ratio  supremo  Conditori  in  omiiii- 
bus  subjicerctur,  ct  ideo  liomo  ad  supcrnatu- 
ralcm  dignitatis  gradum  cvectus  cssel  impassi- 
bilis ,  immortalis,  ctc.  Jaclura  hujus  jusiitia;, 
in  qui  originalis  maculai  esscnliam  collocant 
hujus  opinionis  dcfensores  ,  sumitur  quoad 
primum  duniaxal  cflecium,  non  quoad  sccun- 
dum ,  id  esl  quatcnus  importat  rationis  Deo 
subjcctioncm,  pcr  immunitatem  saltem  k  pcc- 
catis  mortalibus,  non  quatenus  importat,  sive 
includit ,  perfectam  submissionem  sensiis  ra- 
tioni ,  immunitalem  a  doloribus  ,  morte ,  etc. 
Scilicct  quoad  istum  effcctum  jaclura  juslitice 
originalis  remanct  in  rcgcneralis ,  in  quibus 
non  remanct  pcccatum  originalc.  Hunc  sen- 
sum  aperte  indicat  D.  Tlionias  1  -  2  ,  q.  82 , 
a.  5. 

Observa  2»,  eosdem  tlieologos  reponcrc  pcc- 
cati  originalis  formale  in  jactura  jusliliic  origi- 
nalis  exposito  sensu  sumpta)  ,  non  in  ejus 
carenlid  ;  aliud  scilicel  hic  est  jac<«)fl  juiplitia; 
originalis,  aliud  ejus  carentia.  In  jactura  jus- 
liiiae  originalis  consisiil  peccati  originalis  cs- 
senlia  ,  non  in  ejus  carcnlia  prcecise,  quia  in 
prxscnti  statu  oinnes  in  Adamo  ad  jusliiiam 
originalem  destinali  suinus  ,  quo  proinde  poc- 
cante  omnes  cum  ipso  pcccavimus  ,  id  est  jus- 
litiain  originalem  sibi  amiltcnte  et  nos  nobis 
ipsis  amisimus.  Linde  pcccato  originali  non  iii- 
licimur  prajcise  quia  caromus  juslilia  originali 
(  ea  cnim  caruisscmus  in  stalu  naturx  puix 
abs<[ue  pcccato  ) ,  scd  quia  eam  habore  dcbe- 
rcnius  in  Adaino,  ct  cum  Adamo ,  et  illam 
non  habeinus  ,  scd  cum  ipso  ct  iii  ipso  ami- 
simus. 

Obscrva  3°,  cosdem  theologos  diccrc  illam 
juslilia;  originalis  jacturam  Ad;c  pcccato  fuissc 
illalain.  Jactura  videlicot  originalis  justitia; 
causain  ic(iuiiil ,  qua;  alia  esse  no(iuit  quam 
pcccaium  alicui  voluulalc  commissuui;  uou 
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enimamitlilur  justitiaoriginalis  nisi  pCridquod 
eam  expcllil;  id  auteni  quod  justitiam  expellit 
soluin  esl  peccatum  ;  al  isiud  peccatum  in  in- 
fantibus  siiic  juslilia  originali  nascentibus  non 
csl  peccalum  proprium  ,  sivc  propria  voluntatc 
cominissum;  crgo  cst  alieiium ,  scu  aliena  vo- 
lunLUe  facluni. 

Observa  4°,  eosdem  doctores  asscrere  pecca- 
luni,  quod  fuit  causa  jacluric  justiti;c  origina- 
lis ,  esse  moralitcr  noslrum,  quia  vi  decreti , 
quo  Deus  Adam  tolius  generis  huniani  caput 
consiiluerat ,  omnes  in  Adamo  el  cuin  Adamo 
pcccavimus.  Ltvero  ,  ciiin  oninc  peccalum  es- 
scnlialilcr  sil  volunlarium,  parvuli  rci  et  pec- 
calorcs  csse  iion  possunt  nisi  vere  in  Adamo  ct 
cum  Adamo  peccaverint. 

Observa  5" ,  perfcclam  mentis  Deo  subjec- 
tioncni  per  immunilateni  sallcni  a  delictis  inor- 
talibus,  in  cujus  jaclura,  cx  obscrvalionc  pri- 
ma  ,  pcccali  originalis  esscnliain  ponunt  com- 
memorati  tlieologi  ,  esse  habitualem ,  non 
actualcm  subjectionem.  Enimvcro ,  si  iii  ac- 
lualis  illius  subjectionis  jactura  consisleret  pec- 
cati  originalis  csscntia ,  baplismus ,  qui  pccca- 
tuin  originale  dclct ,  actualcin  illam  subjectio- 
nem  in  infantibus  produceret  ( liomo  ciiim 
peccali  originalis  remissioncm  consequitur  pcr 
reparationcm  juslitiae  originalis  ,  sive  menlis 
Deo  subjectionis) ,  quod  sanc  falsuin  est ,  si- 
quidcni  actualis  Deo  subjectionis  capaccs  non 
sunt  parvuli ;  ipsis  ergo  infundiiur  duntaxal 
habitus  illius  subjectionis  pcr  charitatem  habi- 
tualom  ,  seu  graiiam  sanctificaQtem  ,  et  ideo 
pcccati  originalis  essenlia  consistit  in  habitualis 
illius  subjcctionis  jaclura, 

Observa  6°,  eosdcm  tlicologos  pcccatum  ori- 
ginalc  hic  non  sumere  pro  libera  praecepli 
transgressione ,  sive  pro  actu  pugnante  cuin 
lcgc.  Hoc  quippe  sensu  acccpta  fuit  priina 
inobedicnlia  ,  quain  Adani ,  ct  nos  cuni  ipso , 
liberc  conimisit ;  illud  ergo  sumunt  pro  eo 
quod  in  Adamo  post  priniam  inobedientiam 
exlilit ,  et  ideo  in  omnibus ,  qui  ex  co  nascun- 
(ur,  (luo  ct  ipsc  ct  ipsi  noii  pcccantes  ,  sed 
pcccalorcs  cvasorunt  ,  sive  pro  Jiabituali  vo- 
lunlalis  avcrsionc  a  Dco,  scu  macula  mentem 
Dco  iiivisam  reddentc.  Toium  illiid  cluccscit 
cx  co  qu(»(l  dicant  ,  jurlurmn  justitiiv  origina- 
lis,  in  (}nu  pccaiti  orifiinalis  formalc  constituunl , 
oriri  ex  prima  .\dic  inohcdicntid ,  quw  moralitcr 
fuit  nostra.  Duplicem  rslam  pcccati  originalis 
acceptioncm  designavit  Apostolus  ,  Koin.  5  , 
dicendo,  in  Adam  omncs  pcccdssc,  ct  per  Adam 
peccalorcs  conslitutos  cssc  multos. 


897 


PARS  DOGMATICA. 


898 


His  prffimissis  originalis  maculae  formale, 
quateniis  fiiil  in  Adam  posi  acluale  pcccaUim , 
et  est  in  infanlibus  ex  co  nascenlibus ,  consis- 
lere  in  praedicla  jaciura  subjcclionis  nicnlis 
divinse  volunlali  ,  probare  aggrediunlur  com- 
niemorali  tlieologi  sequeniibus  argumentis. 

AuGLMEXTUM  PRiMUM.  —  lu  scntcntia  pecca- 
lum  originale  consliluenle  in  jaclura  juslilia; 
originalis  quoad  primarium  suum  eficclum  , 
qui  erat  voluntatem  Dco  subjicere  per  super- 
naluralia  dona  ,  melius  et  faciliiis  exponunlur, 
Scripturce  ,  Patrum  et  conciliorum  oracula 
de  peccato  originali ;  imo  in  adversa  opinione 
plura  saltem  nequaquam  explicari  possunt ; 
ilia  ergo  sententia  coeteris  est  praibabenda.  — 
Probant  ant.  hunc  in  modum.  Sacri  codices  , 
Palres  ,  concilia  ,  dicunt ,  peccatum  oiiginale 
esse  morlem  anima:,  foeditatem ,  injitslitiam,  ctc. 
Vi  illius  peccati  infantem  vere  el  proprie  esse 
peccatorem,  peccatum  illiid  esse  peccatum  Ada, 
quod  propagatione  ad  omnes  est  transmissum , 
quod  unicuiqueinest,  quodest  unicuique  proprium, 
quod  vere  et  proprie  totlitur  per  baptismum,  ctc. 
Haecomniadocet  synodusTridentina  sessioneV, 
de  peccalo  originali,  secuta,  ut  loquitur,  sacra- 
rum  Scripturarum ,  probatissimorum  conciliorum, 
cl  sanctorum  Patrum  testimonia,  imprimis  S. 
Auguslini  ,  cujus  vcrba  s?epius  in  lidei  tcsse- 
ram  crexit,  et  tandem  Ecclesia:  judicium  et  coii- 
sensum;  3it  hxc  in  relala  sentenlia  optime  expli- 
cantur,  et  in  alia,  saltcm  omnia,  non  possunt 
explicari  ;  ergo. — Minorem  per  partes  sic  pro- 
hant.  1"  Sicut  gralia  sanctificans  est  vila  , 
decor,  bonilas,  et  justitia  bominis,  sic  e  con- 
verso  privatio  graliai  sanctilicanlis  esl  mors 
animce  ,  foeditas  ,  injustitia  ,  eic.  2*'  Per  solam 
privationem  gratix  sanclilicanlis  homo  dicilur 
habiiualiter  peccator;  neque  cnim  dicilur  pec- 
cator  praecise  quia  pcccavit,  ciim  ipsi  justilicati 
peccaverinl ,  nec  dicanlur  peccatores ;  dicitur 
ergo  et  est  habitualiler  pcccator  quia  babilua- 
liler  privatur  justitia,  sive  gratia  sanclificanle. 
3°  Illa  privalio  propagaiionc  transfundiiur,  ei 
ea  iransfusd  transfundilur  ipsum  Ada;  pecca- 
lum,  sicut  si  Adamus  stelisset  in  jusliiiii,  pro- 
pagatione  Iransmissa  fuisscl  justilia  originalis. 
4°  Unicuique  tara  inest,  et  unicuique  tam  pro- 
priura  pcccatum  originalc  quam  unicuique  fuis- 
set  insita,  ct  unicuique  propria  originalis  jus- 
titia.  5°Per  baptismum  verediirundilur  in  ani- 
mam  gratia  sanctilicans ;  ergo  per  bapiismum 
vere  et  proprie  tollitQr  prtvatio  graiia;  origina- 
lis,  et  idco  peccatum  originale. 

Haec  aulcm  ,  addunt  iidom  theologi,  in  alia 


sentcnlia  feliciier  explicari  non  posse  saiis  su- 
pcrque  paet ;  qiiomodo  enim  in  adv'ers4  op;- 
nionc  infantcs  non  peccantes  sed  peccatores 
esscni  ?  Quor.odo  peccaium  originale  esset 
foeditas,  maliiia,  inj  i8ii:ia,  etc.  ? 

Akgumextum  seduxdum.  —  In  eo  reponenda 
est  peccati  originalis  natura  in  quo  eam  repo- 
suit  D.  Aug. ,  cujus  doctrinam  de  peccato, 
prKsertim  originali ,  et  gratiae  necessitate  spe- 
cialilcr  approbavit  Ecclesia ;  at  Aug.  pe(va4i 
originalis  naluram  collocavit  in  concupiscentice 
reaiu,  id  est  habiluali  voluniatis  avcrsione  a 
Deo,  sive  in  privatione  gratiae  originalis  quaie- 
niis  voluntas  per  eam  Deo  subjiciebatur ;  id 
enim  unice  probant  prope  innumeri  texlus  D. 
Augustini,  quos  adducit  Jansenius  tolo  libro  1 
de  staiu  natura;  lapsae.  Etvero  S.  doctor  ait 
lib.  1  Reiractaiionum  cap.  15,  n.  2,  realum 
concupiscentia  in  baptismate  solvi...  Lib.  1  de 
Nupliis  ct  Concupisccntia  cap.  22,  n.  23 ,  con- 
cupiscentiam  sacramento  regenerationis  expiart... 
Lib.  2  contra  Julianum  cap.  3,  n.  5,  concupis- 
centiam  remitti  in  reatu,  manere  in  actu,  elc.  — 
Ilunc  D.  Aug.  scnsum  essecensuit  D.  Thomas 
1-2,  q.  82,  art.  3,  et  cx  una  Auguslini  aucto- 
riiale  in  hanc  sententiam  inductus  vidctur. 

Hisponderatis,  D.  Anselmus,  lib.  de  concc- 
ptu  virginali,  cap.  26,  exclamavit :  i  Hoc  pec- 
calum,  quod  originalc  dico,  aliud  inlelligere 
nequeo  in  ipsis  infanlibus,  nisi  ipsam,  quam 
supra  posui ,  faclam  per  inobedicntiam  Adae 
justilise  dcbilx  nuditalcm.  > 

Neque  iidem  theologi  moventur  argutiis,  quas 
novissimis  bisce  temporibus  in  aleam  miserunt 
quidam  (intcr  quos  Colelus)  posilivae  peccali 
nalurse  defensorcs.  Elenim  receniiores  illi  sic 
arguunt  :  Privatio  juslitiae  originalis  est  cfle- 
clus  peccali;  idco  enim  Adam  et  nos  justitia; 
expcrtes  nascimur,  quia  cum  ipso  et  in  ipso 
pcccavimus;  crgo  non  est  peccati  originalis 
formalis  ratio. 

Verimi ,  inquiunt  illi  doctores ,  isli  reccntio- 
res  non  inlelliguntscnlcnliam  quam  impugnant. 
Privalio  scilicct  justitiai  cst  simul  eff^eetuspcc- 
caii  et  peccatum  sub  divcrso  respectu.  Est  ef- 
fcctus  actualis  Adaj  peccali  prxterili ,  quod 
noslrum  esl,  quia  illud  in  Adam  omnescommi- 
simus;  est  aulcm  vere  et  proprie  in  nobis,  et 
fuit  in  Adamo ,  peccalum  babituale  ad  cura 
modum ,  quo  prajlerilo  peccali  actu,  v.  g. , 
adullcrii,  slabililcr  romanct  intiis  in  homine 
poccaium  vcri  nominis,  sive  macula,  propler 
quod  dicitur  peccator;  nequc  enim  aliquid  con- 
cipi  poiestquod  siabiliicr  inhaereal  hpmini,  e^ 
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habcal  veri  pcccali  ralioncm ,  postqunm  iran- 
siit  peccali  acUis,  prailcr  privalioncm  graliai 
sanclilicanlis.  Eqiiidem  D.  Tlionias  cilato  loco 
cl  l-^,  q.  85,  a.  5,  <iicii  sublraclioucvi  jmtilice 
orirjiiialis  liabcre  ralionem  poiim ,  siciit  eliuin 
subtractioiiein  (jraliw  {m  peccaloro);  al  inimerilc) 
iniicinfernntprivalionenijiistiliaioriginaliscssc 
tanlimi  eflcclMm,  sive  poenam  peccali  origina- 
s,  non  ("jus  formnle ;  liiscrimen  enim  est  inler 
privationcm  Iwf^Mx.  originalis,  cl  ojns  s»/>/rrt- 
ctioncm,  de  qua  sol.i  ibi  loqnitur  D.  Tliomas  ; 
sublractio  videlicct  gralioc  origlnalis,  rcvera 
est  pocna  peccati  in  primo  parcnie  admissi,  cl 
ideo  fit  a  solo  Pco;  privalio  e  convcrso  illiusin 
nostrostatu  vore  poccaluni  esl,  qiialenus  esl 
voiunlarius  ct  libcr  defcclus  justitiai  qiitt;  ex  di- 
vina  ordinalione  homini  in  sua  creaiioncinessc 
debebai,  ut  docet  S.  doctor  loco  cilato,  el  Syl- 
TJus  in  euindem  locum. 

lidem  tiieologi  mirantur  quod  isti  reconliores 
cilala  Scripturrc  ot  Piitrum  oraou!a  oludoro 
conenlur  reponendo  ea  esse  inlelligenda  de 
primario  peccafi  elfcctu,  qm  notior  est ,  et  consi- 
stit  in  privalione  jnsliticc,  non  de  ratione  ejus 
coj?s//7!///i'«;  quid  onim,  inqiiiunt,  talibus  ar- 
guliis  eludi  non  possol?  Dicunl  Palros  pecca- 
lum  originalc  consislero  in  privatione  gratiaj 
originalis,  in  reatn  concupisccntiw ,  imo  in  alio 
consistcrc  non  possc  ;  quae  profecto,  si  formnfe 
peccati  originalis  non  tangiiut ,  evortonda  orit 
vocum  et  rerum  nbiqiie  rocepla  notio. 

lidem  oommemOrati  theologi  pluris  non  fa- 
ciunt  hanc  corumdcm  reccntiorum  cavillatio- 
ncm  t  Si  pecoalum  originalc  formaliler  cousi- 
steretin  privalioncjustiti-jc  originalis,  nullinn 
esset  disorimon  inlor  pcccatum  originalo,  ct 
peccatum  mortale  actuale;  cum  isiiul  privel 
ctiam  hominem  gratia  sanctificanle,  et  Iiabi- 
tuali  subjoctionc  Doo...  »  Notiiin  qiiijtpc  osl 
pccoalum  morlale  actuale  propria,  originalo 
vero  aliona  volunlalo  conlralii ,  ct  idoo  isliid 
cssonlialitor  rcfcrri  ad  primum  parentem  ,  qni 
cxdivinaordinationccralcnpul  gcnerishumaiu. 

lidom  positiv.ne  pocoati  nalunc  patroui  pr;c- 
fatis  tbeologis  opponiinl  ipsos  in  siia  sonlontia 
cxplicarc  non  posso  quod  slaluit  cono.  Trid. 
sessione  5  :  Peccatum  oriijinale  csse  umim  ori- 
giiie  et  propagatioiic,  non  imitulioiie  traiisfitsnm 
omiiibus,  et  nniciu(juc  propriitm  incssc...  Sod 
plumboiim  illiid  argumonlum  (locci  faciunl  : 
velouiiii,  inqiiiiinl,  loquiliir  sanCa  synodns 
de  actuali  Adrc  poccalo,vcl  dc  habituali  macii- 
lA  ,  (piA  Adam  coin(|uinatiis  fuit  posl  suaiii  iiio- 
kUiciiliain ,  vcl  dc  utroquepcccato.  Si  primuin, 


ATIA.  900 

significavit  actualc  Adai  pcccatum  csse  unum 
in  nohis  et  Adamo  quateniis  illud  cum  ipso  et 
in  ipso  commisimus...  Si  sccundum ,  indicavit 
liabilualc  peccatum  quod  AdocprKtcritaactuali 
ojus  iiiobedicniia  iulia^sil,  nobis  eiiam  ciim  ex 
eo  nascimiir  inlixM-crc...  Si  terlium,  intendit, 
actnalc  ct  habituale  Adaj  dclictum  unum  in 
Adam  et  in  nohis  esse ,  quia  primum  in  illo 
commisiinns,et  aliero  ex  co  originemducendo 
inficimur,  sicqiio  unicui(jue  mstrihn  propriitm 
inest;  quai  profocto,  addnnt,  nostrse  senten- 
tiaj  non  noccnt. 

Opponitur  tandom  iisdem  theologis  ,  concu- 
piscontiam,  ciim  silofTectus  peccali  originalis, 
non  posse  esse  materiale  peccali  originalis,  si- 
quidem  matorialo.  pcccati  originalis  esl  quid 
primum  iii-  peccalo  originali ,  quod  concipitur 
antc  ipsius  formale  ,  nec  concupiscentiaj  rca- 
tum  esse  possc  pcccali  originalis  formale,  ciim 
concupiscentia  subsequatur  peccatum  origina- 
lo,  non  ipsum  prKcedat,  vel  comitelur,  sive 
ejusessenliam  non  constituat. 

Vcriim  respondont  argiimentum  co  eollimare 
ut  erroris  insinuilentur  SS.  Aug.  el  Thomas; 
docot  enim  ulerque,  formale  in  peccato  origi- 
nali  esvG  privalionem  jiistitine  originalis  per 
quam  voluntas subjiciebatur  Dco,  materiale  ver5 
in  eoilcm  peccato  consit>tore  in  inordinalione 
apppiitusiuferioris,  qu;ie  remanet  in  haptizatis, 
ct  ideo  rationem  non  liabet  veri  poccali.  IIccc, 
ut  dictum  est,  exprcssisse  vidotiir  D.  Aiigiisli- 
luis,  diccndo  ,  concupiscentiam  in  baptismo 
remitti  reatu  (qiiia  {tcr  eum  moiis  por  habitus 
supornaturides  habitualiler  convcrliliir  ad 
Dcuin)  rcmaiicre  \ord  actu  (quia  robellio  jjarlis 
inforioris  adversus  suporiorcni  manel  in  bapti- 
zatis,  in  quibiis  niliil  est  damnationis).  Porrd 
menlcm  SS.  Auguslini  el  Thoniic  asseculi  non 
sunt  commomorali  argiimenli  architocti.  Non 
onim  intondiinl  concupiscciitiw  rt("/«m,  siveinor- 
dinalionein  appotitus  iaforioris,  csse  in  pcc- 
oalo  originali  aliquid  materialc  co  sensu  quo 
matcria  cst  quid  prinuim  in  corpore,  sed  eo 
sensn  quod  sicul  malorialo,  sivo  physicum 
poccali,  non  osl  pocoatiiin,  ila  iuordinalio  ap- 
pctitus  iuforioris  non  ost  voriim  poocatum  , 
qiiia  se  hahct  in  poccato  originali  ul  malcria 
sivc  physicum  iii  poccato;  undo  non  ail  D.  Tiio- 
inas  inordinationcm  ill:iiu  CfS^cmntcrinmpcccati 
origiiialiSf^cd  in  co  osse  sicut  qiiiddam  tnale- 
rialc.  Qnanqiifim  roponi  possel,  hoc  sensu  in 
mcntc  SS.  doclorum,  concupiscenliam  csse 
materialo  pcccali  originalis,  fornuile  vcrA  ejus 
realum ,  sivc  privalioncm  graiicc  santlilicaiHis 
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quod  Deus,  q\li  nostrani  naturAni  in  Adamo  a 
concupisccnlia  fccil  immunem,  dccrcvit ,  ul 
gratia  sua  sanctificans  non  habitaret  in  anima 
concupisccnlisc  obnoxia,  nisi  ipse  huicdccrcto 
in  Christo  renuntiarct. 

Unde,  cinn  concupiscentia  Iransil  ad  poslc- 
ros  Adse,  gralia  sanctificans  expellilur ,  non  cx 
natura  concupisceniice ,  ut  contendit  Janse- 
nius ,  sed  cx  consilio  Deiita  liberc  decerncniis. 
Ilac  aulcm  admissa  hypothesi ,  concupisceniia 
cst  matcria  peccati  originalis,  cjus  autcm 
forma  privatio  gratioe  sanctificanlis.  Etvero 
priiis  concipitur  concupiscentia ,  quam  peccali 
originalis  forraa,  qure  ex  ipsa  sequitur,  elsi 
privalio  gratise  sanclificantis,  ubi  adcst  concu- 
pisccntia,  cx  Dei  consilio  primiliis  orialur. 
Quarc ,  perguni  iidcm  auctores  ,  si  adversarii 
ailendcrc  voluissent  ad  slalum  prtcsentis  quoo- 
stionis,  illico  intcilexisscnt,  concupisccnliam 
in  lioc  ordine  esse  cirectum  actualis  Adoc  pcc- 
cali ,  non  habitualis  ,  sivc  originalis,  quo  ex 
co  nascendo  inficimur.  Eo  lcndit  quod  aiunl 
Palres ,  animam  in  corpore  tanquam  in  vase  vi- 
tiato  cornimpi ,  id  est  animam  carni  concupis- 
cenliae  obnoxiae  uniiam  stalim  in  prccscnii  or- 
dine  conlrahere  privationem  gralioe  sanctifi- 
canlis,  el  idco  peccalum  originale. 

Quid  senliendum  de  ultima  opiiiione  modb  cx- 
posiia?  —  Si  in  re  lam  obscura  opinionem 
amplecli  sapientis  esset,  huic  profecto  scntcn- 
tiae  primas  daremus ,  quia  videiur  csse  opinio 
D.  Thomaj  loco  cilato ,  quia  pcr  cam  minori 
cum  difficultate  exponitur  celebre  D.  Auguslini 
cnbtum  ,  concitpiscentia  in  regeneratis  transit 
reatu,  manet  actu,  quia  per  cam  haud  diHicilc 
explicatur  iransmissio  pcccati  originali»,  quia 
demum  quod  diximus  dc  cssentia  pcccaii  uni- 
versim  accepti,  ipsum  scilicct  consisterc  in 
privatione,  videtur  exigere  ,  ut  essentia  pcc- 
cati  orlginalis  conslituatur  in  privationc  jusli- 
ti;c  ,  cum  qua  crcatus  cst  Adam. 

Nihilominiiscum  peccatum  originale  sitpcc- 
catum  singularis  cujusdam  speciei,  non  audc- 
mus  commemoratam  scnientiam  propugnare  , 
aut  ccrtam  essc  pronunliare;  illam  cnim  igno- 
rasse  videnlur  SS.  Augustinus  ,  ct  Ilicrony- 
mus.  llle  vidclicet  citalo  libro  de  moribus  Ec- 
clesiae,  cap.  22  ,  asserit ,  niliit  esse  peccalo  ori- 
ginali  ad  intelligendum  secretius ;  quod  vcrum 
non  vidclur  in  hoc  systcmate.  Deinde  sa^piiis 
dcclaraviise  nullatenus  cxplicarc  possepeccaii 
originalis  traduclionera ,  et  ideo  hi\c  supcr 
diflicultate  consuluit ,  ut  postea  ostendemus, 
D.Uieronymum,  qui  In  islo  nodo  solvcndo 
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non  fuit  fcHcior;  scd  in  commemoralo  sysle- 
niatc  illa  iransmissio  haud  difiicile  cxponilur. 
Jam  vero  quoero ,  an  certum ,  aul  ctiam  pro- 
habilc  sit ,  quosdam  rccentiores ,  doctissimos 
licct ,  in  inlclligcnda  peccali  originalis  nalurii 
aculiores  fuisse  duobus  illis  exiniiis  doctorihus, 
quos  suscitavit  Deus  ad  refellendura  Pelagiano- 
rum  errorera  ?  Et  ideo  an  lioc  in  puncto  pro- 
babilis  videri  debeat  opinio  quam  ipsi  penitiis 
ignoiaverunt?  Quod  cortc  non  existiraamus, 
pniiserlim  ciim  divina  traditio  circa  peccatum 
originalc  corum  aetate  miniis  fuerit  obscura 
quam  hiscc  temporibus. 


CAPUT  III. 

De  modo   qno  traducitnr  peccatum  originale. 

Divus  Auguslinus  hoc  Pclagianorum  argu- 
nicnlo  prcssus ,  sianinm  ab  Adamo  non  trahitur^ 
scd  a  Deocreelur,  et  singulis  iiifunditur ,  pecca- 
tiim  originale ,  quod  in  anima  sedem  liabet ,  noti 
potest  ab  Adamo  trahi,  l:oc,  inquani ,  dilem- 
mate  pressus,  inccrtus  quid  responderet,  D, 
Ilicronymum  episl.  olim  29,  nunc  107,  et  aliis 
consuluit ,  a  quo  indubie  solidam  non  accepit 
sohiiioncm  ;  dubitavit  cnim  ad  mortem  usque, 
uirum  anima  esscl  ex  traduce,  an  singulae  cj^ 
nihilo  a  Deo  perpetuo  crearcntur. 

Quamobrcm,  ut  idem  argumcnlum  a  novis 
Pclagianis,  Socinianis,  Deistis,  ad  nauseam  us- 
que  propositum  pro  modulo  nostro  diluamus  , 
cum  doctissimo  Bcllarmino  expendenius  1° , 
quainam.sit  animae  origo....  2°  Quomodo  ani-, 
ma  pcr  suam  cum  carnc  unionem  vitietur, 

ARTICIILUS    PRIMUS. 

Quanam  sit  animw  origo  ? 

Varia  super  animoe  origine  syslemata  ,  quo- 
rum  [)Ieraque  absurda  sunt ,  satis  oslendunt 
quot  ct  quanta  figmenla  pariat ,  aut  parerc 
possit  ingenium  humanum.  Prajcipua  sic  bre- 
vitcr  rcfercmus  et  rcfellemus ,  ul  commune  ei 
ccrlum  stabiliamus. 

Primum  svstemv.  —  Animas  quasdani  divinae 
substanlia;  particulas  eflecit,  qua;  idcirco  ncc- 
proprio  crcarentur,  ncc  cx  parcntibus  iradu- 
cercnlur ,  sed  miro  raodo  a  Deo  inspirarcntur. 
Ila  visum  fuitprirao  Stoicis,  deinde  Gnosticis, 
Manicha^is,  cl  Priscillianistis,  ut  refcrl  D.  Aug. 
libro  dc  hoercsibus,  ha;resi  G,  ■4G  ci  70...  Scrip-' 
turai,  tradilioni ,  el  rationi  raanifeste  repu- 
gnat,  ox  quibus  constat  quidquid  Deo  inlrin-' 
secum  cst  esse  Deum  ipsuni ,  cl  animam  per 
peccalum  inaculari  posse  ,  quod  divinoe  sulj* 
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StanlicD  acciilcrc  noqiiit.  riulc  ut  liierclicum  ci 
insulsum  fuil  cliniinalun). 
,  Sf.clndlm  systkmv.  —  Aninias  cum  Angelis 
a  Dco  primiliiscx  niliilo  crcaias  cssc  asseruil , 
ac  dcinde  ob  clolicla  ab  ipsis  co  in  slalu  com- 
missa  ab  eodcm  Dco  in  corpora  velnli  in  car- 
ccrcs  ad  peccata  cxpianda  luissc  deirusas  ct 
amandatas.  Duos  maximos  anliciuitalis  viros 
sibi  vindicat,  Platonem  qui  illud  excogilavil , 
ac  Origenem  qui  postca  illud  propugnavit.  Ni- 
hilominiis  falsissimum  est,  ulpote  sacris  Lille- 
ris  manifesle  advcrsum.  Eienim  ,  ut  alia  prai- 
tcream  ,  Aposlolus  clamat ,  eleclum  fiiisse  Ja- 
cob ,  el  mn  eleclum  Esau  aitteqitam  (jitidquam 
boiii  aul  mali  egissenl,  et  unitmqtiemque  iu  ullimo 
judicio  ante  tribunal  Cliristi  aut  puniendum 
aut  remuneranduni  esse prop^er  opera  sive  bona, 
sive  mala ,  qucc  fjessit  dum  cssel  in  corporc  ,• 
qu;Te  sanc  evincunt  Jacob  et  Esau  priusquani 
natiessenl,  sive  cx  anima  cl  corporc  coalesce- 
rcnt,m7«7  boni  aut  mati  egisse ,  et  Deum  in 
liominibus  velut  bonnm  aut  malum  non  esse 
repulaturum  nisi  quoddiim  viverent,  id  csl  cor- 
pore  el  anima  compingercntur,  rcipsa  cgerunt. 

Tertilm  svstema.  —  Finxit ,  animas  cum 
Angelisinilioconditas,  et  peccati  puras,  in 
corpora  nascenlium  vel  diviniiiis  milii ,  vcl 
spoute  sua  labi.  D.  Aug.  lib.  5  de  libcro  Arbi- 
trio  ,  capilibus  20  et  21 ,  intcr  quatuor  anima- 
rum  incarnalionis  modosdupliccm  lianc  animaj 
cum  corpore  unionem  reccnset....  Stuliam 
sane  primi  fronle  se  prodit ;  videluf  cnim  om- 
niiio  absurdum  lingcre  a  sunime  sapiente  Nu- 
mine  unam  hominis  partem  initio  mundi  con- 
ditam  fuisse ,  alieiam  ejusdcm  hominis  par- 
tein  post  multa  sccula  crcari. 

Qlartlm  svstemv.  —  Animas  ex  traduce  oriri 
docuit ,  id  est  cx  anima  patris  ficri  animam  fi- 
lii  pcr  emissionem  incorporei  seminis,  sicut 
ex  corporc  patris  fil  corpus  filii  pcr  emissio- 
nem  corporci  scminis.  Hoc  cst  systema  quod , 
aliis  rejectis,  uni  cum  illo  quod  aniiuasin  sin- 
gulorura  conceplionc  a  Dco  creari  dicebat,  in 
Ecclcsii  cclebrius  cvasit.  Pluribus  olim  pla- 
cuit ,  Augustino  vcro ,  post  exortam  pclagia- 
nam  hseresim  ,  ea  potissimiiin  ex  causA  quod 
diluendis  corumdcm  Pelagiaiiorum  advcrsiis 
peccatum  originale  arguincntis  magis  idonciiin 
videretur.  Etcnim  S.  doctor  inlcr  opinionom 
de  animarnm  traductione  pcr  mirabilcm  infu  - 
sionem  spiritualis  seminis ,  et  opinioncm  dc 
quolidiani  et  momentanea  aniinarum  crca- 
lionc  ,  ad  finom  usque  vitac  dubiiis  ol  ancops 
Ijccbii;  id  cnim  lcblulur  U.  rulucnlius.  «  QikU' 
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siionis,  »  inquii  lib.  3  dc  Vcritatc  praedcsti' 
nationis  et  gratise  cap.  18  (dc  origine  animac), 
<  profundiiatem  sibi  iinperscruiabilcm  cer- 
nens,  nullam  voluit  hiijiis  rei  definitara  pro- 
ferrcsenlentiam  :  incongruuin  prorsiis  cxisii- 
inans,  aliquid  adirmaro  sine  dubitalionc  vclle 
quod  altcr  posset  contraria  responsione  con- 
vcllere ;  ciijus  tam  in  dociino  libro  de  Genes 
ad  littcram  ,  quain  in  libris  ad  Vinccntiuni 
Victorem  de  origiuc  anima^ ,  necnon  in  iibro 
prirao  ex  duobus ,  quos  ad  S.  Ilieronyraura 
scripsit  ;  in  tribus  quoque  epistolis,  quas  ad 
Optalum  cpiscopum  de  liac  quaestione  compo- 
suit,  disputaiionc  refulget  non  miniis  copiosi 
quam  profunda  ,  ct  co  magis  laudabili ,  quia 
congrua  tcmperie  modcrata ;  ubi  quidquid 
ingenii  acumine  ,  quidquid  ratiocinationis 
ordine ,  quidquid  aucloritalis  pondere  in- 
quirendum  discutiondumque  conspexit ,  et 
inquisivit  singulariler ,  et  discussil.  Con- 
sensuin  lamen  ab  ntraque  dcfinitione  con- 
tinuit ,  nc  laborera  tantae  disputationis  inani- 
lcr  susciperet ,  quem  cujuslibet  sentenlia;  tc- 
moraria  definilio  vacuaret.  i  Prolixus  ille  tex- 
tus  eximios  gratiae  praiconis  scnsus  et  singula- 
rein  sapienliam  patefacit ,  et  corura  ora  oh- 
slruit  qui  iianc  dubitalioncm  Augustinocrimini 
vertere  ausi  sunt;  ctvcro,  si  in  hocculpandus 
esset  S.  doctor,  culpandi  forent  et  Patres  et 
doctores  quos  in  cadcm  dubitatione  ad  undeci- 
mum  usque  scculum  versatos  fiiisse  riic  oslen- 
dit  Norisius  vindic.  cap.  4 ,  paragrapho  3.  Ne- 
que  obtendas  cum  iisdcm  censoribus  evidcns 
fuisse  animani  spiritualcm  ct  iinmortalein  noii 
potuissc  esse  cx  traducc,  et  ideo  illi  Augustiiii 
pcrploxitati  nulluni  fuisse  locura  ;  hxc  enim 
perplexiias  respexit  non  semcn  corporcura  ani- 
ma; ,  sed  incorporcum  semen ,  an  iiorape  sua 
qttadam  occulta  et  invisihiti  via  seorsion  ex  patre 
currut  in  malrem  ciiin  fit  conccptus  in  feraina, 
ul  ipse  ait  opisl.  190  ad  Oplalura ,  alias  !57, 
cap.  4,  n.  15;  opinio  autein  afiirmans  nihil 
absiirdi  involvil ,  ciim  S.  Donavcntura  ct  «»</// 
alii  Scltolaslici  admittant  muteriam  spiritttatem 
non  esse  impossibilem  ,4iiqu'il  Norisius  loco  ci- 
talo;  hac  quippc  spirituali  animx  matcria  ad- 
missa  haiid  dilTioilo  orit  propugnaro  animarnm 
cductionem  secundfiin  formain  ex  oadem  raa- 
toria  spirituali.  Dominn  Augusliiii  hac  super 
quxsiionc  dubitalio  dcfcnsorc  non  indiget; 
ipso  cnim  eara  tuitus  cst  diiin  ostendit  illuni 
prudenlissimum  csse  rcpulandum  qui  in  difli- 
oillima  (|ua^stione  judioiiiin  suspcndit,  ciiin  ni- 
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Vbi,  inquit  lib.  2  <\c  peccatonim  meritis  ct  rc- 
missione  cap.  36,  n.  59,  quaestionem  de  atiims 
origine  versans,  dere  obscurissiniA  dispntatur , 
non  adjuvantibus  divimrum  Scriplurarum  certis 
clarisque  documentis,  coliibere  se  debet  Immana 
prasumptio,  nihil  faciens  in  partem  alteram  de- 
dinando 

Quanquam  autem  Augustini  dubitnlio  per 
long:?m  annorum  seriem  pluribus  Patribus  pla- 
cuit,  prsesens  lamen  systema  per  modum  etiam 
hypothesis  hodie  propugnare  non  liceret,  ut 
mox  dicturi  sumus.  Ei  vcro,  falente  ipso  Nori- 
sio  loco  citato,  animarum  creatio  in  Ecclesia 
orienlalicommuniter  fuil  crcdita.  Praeterea,  istud 
systema  incorporeum  somen  in  animA  admit- 
tens  nequaquam  potest  intelligi,  et  omnino  pe- 
riculosum  vidctur  propteradmissionem  partium 
etiam  spiritualium  in  anima.  Tandem  hujus 
systemalis  patroni,  sive  matcri®  spiritualis  ani- 
mse  defensores,  inler  se  non  conseniiunt  circa 
modum  quo  anima  ex  ilia  materia  educitur, 
sive  egreditur ,  quinimo  sese  invicem  acerri- 
m^  oppugnant.  Aiii  enim  animam  ex  semine 
spirituali  efformari  volunt,  sicut  corpus  ex  se- 
mine  corporeo  producitur;  alii  (ut  Alipius 
Roylof  Augusiinianus  apud  Norisium  loco  ci- 
talo)  eo  sensu  animarum  traducem  possii)i!em 
defendunt,  quod  anima  ut  Dci  instrumeiitum 
alteram  animam  poiest  creare,  quam  virtutem, 
inquiuiit,  creuturw  communicari  posse  nobiies 
scholastici  existim&runt. 

QuiNTUM  svsiEM\  — Tradit  omnes  animas 
siniul  cum  anima  Ada)  creatas  ab  eo  in  ncpotes 
suos,  non  ut  parieni  seiiiinis,  sed  una  cum  se- 
mine  esse  iransmiiiendas.  Hoc  fortassis  sysie- 
ma  leiigit  Auguslinum,  cuin  proxime  ciiala 
epist  190adOptaium  cap.  i,  n.  15,  quoesivit, 
an  semen  incorporeum  animoe  in  semine  corporis 
lateret.  Istud  profecio  systema  incredibilius  esse 
ibidem  merito  pronuntiat  S.  docior.  Unde  S. 
Leo  epistolJi  ad  Turibium  episcopum  Auslrien- 
sem  cap.  10,  Origenis  sentenliam  de  nnliqua 
ac  simultanea  animarum  crealione  refellens 
dixil :  iCalbolica  lides  eos  Origcnislas  a  cor- 
pore  suae  unitatisabscidit ,  c(mslanlcr  pradi- 
cans  alque  veraciier,  quod  animae  homiuum 
priusquam  suis  inspirarentur  corporibus  non 
fuere,  nec  ab  alio  incorporenlur,  nisi  ab  opifice 
Deo,  qui  et  ipsiirum  est  creator  et  corporum... 
Hacc  aliundc  seiiicnlia  peccalioriginalis  irans- 
missionis  nodum  non  solvit.  Si  cnim  immensa 
animarum  muilitudo  in  Adx  animx  veluli  vis- 
ceribus  inclusa  Adamo  peccante  pcccavit ,  ve- 
rum  non  erii  quod  ail  Apost.  Rom,  5,  regnasse 
TH.  X. 


mortem  ctiam  in  eos  qui  uon  peccaverunt  in  si- 
miHtudinem  pra^varicationis  Adw  (onines  cnim 
propria  voiunlale  ut  Adamus  peccissent)  sie 
converso  non  peccavit,  unde  evcnil,  ut  anima; 
a  Deo  creata^,  quai  pcr  se  nunquam  peccave- 
runt,  peccato  inficiantur  ? 

Sextlm  STSTEM.v  — Auimte  originem,  ila,  Dco 
volenle,  humanaj  mcnti  imperviam  fecit,  ut  de 
eA  aliquid  certi  pronuntiare  velle,  temeritatis, 
quin  et  erroris  sit  non  ferendi.  Hac  in  senlen- 
tia  ad  mortcm  usque  vcrsatus  fuit  D.  Augusti- 
nus,  ut  diclum  est  in  expositione  quarti  systc- 
malis  ,  quod  et  confirmat  isla  ipsius  dcclaratio 
lib.  1  Retract.  cap.  1,  n,  5 :  «  Quod  attinet  ad 
animae  originem,  utrum  de  illo  uno  sit,  qui 
primum  creaius  est,  quando  factus  est  homo  in 
animam  vivam,  an  simiiiter  ila  fiant  singulis 
singuli,  nec  tunc  sciebam,  nec  adhuc  scio.  > 
Hanc  Augustini  sentenliam  amplexi  sunt  sexio 
seculo  episcopi  in  Sardiniaexulcs,  septimo  SS. 
Gregorius  Magnus,  et  Isidorus  Hispalensis  , 
nono  S.  Prudenlius  Tricassinusepiscopus,  duo- 
decimo  Ilugo  Victorinus  apud  Norisium  loco 
cilato. —  Pia;  caetcris  observalione  digna  sunt, 
et  D.  Auguslino  gloriosa  SS.  Grcgorii  ct  Isido- 
ri  pionunliaia,  quae  idcirco  oculis  subjiciemus. 
Ille,  apud  Norisium  vindic.  cap.  4,  paragrapbo 
3,  lib.  7,  cpist.  53,  ad  Secundinum  ait :  «  De 
origine  animae  intcr  sanclos  Palres  requisitio 
noii  parvaversala  csl;  sed  ulrum  ipsa  ab  Adam 
desccndcrit,  an  certe  singulis  dclur,  incerlum 
rcmansil,  eamquein  h.nc  vita  insolubileni  fassi 
sunt  quseslionem  ;  gravis  cnim  quaistio  est, 
nec  valel  ab  lioniine  compreliciidi....  Isie  npud 
eiinidem  Norisium  ibidem  lib.  2  Olficior.  Ec- 
clcsiaslic.  cap.  23,  inler  scnlcntias,  quas  de 
fi<le  tenendas  proponit,  hanc  recensct,  quod 
incerta  sit  anima;  orifjo. 

Ultimlm  svstema  —  Adniitiii  et  propugnat 
quolidianam  animariim  a  Deo  crcalionem,  ea- 
ruiiique  corporibus,  ciim  in  utciis  nialrum  ad 
aniniationem  pr.^eparala  sunl,  infusioncm.  Pro 
isto  sit 

CoNci.isio.  —  Animce  non  sunt  ex  Iradiice  , 
ctiam  per  scmen  spiriluale,  sed  per  crealionem 
singulisa  Deo  infundunlur  :  magno  Thcologo- 
rum  ,  qui  a  quingentis  annis  floruerunt ,  con- 
seiisa  corroboralur. 

Hanc  senlenliam  probarc  solent  multi  IheO- 
logi,  eliam  insignes,  his  Scripturae  oraculis, 
qui  ftnxit  sigillatimcorda,  id  est,  animas  eorum, 

Psalmo  32  ; Revertatur  pulvis  in  terram  unde 

erat,  et  spiritus  redeat  ad  Dcum  qui  dedit  illum, 
Ecclesiast»  ullimo  ;  ....  Fingens  spiritum  homi, 
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nis  iiieo,  Zacliaria;  cap.  12  ,....  Varentcs  patres 
carnis,  Dciis  Paler  spirituum,  Episl.  ad  Uebraeos 
cap.  12,  cic. 

Vciiiin  I>.   Augusiiniis  epistola   nunc  IGG, 

aliiis  28,  cap.  8,  n.  2G,  inonet  D.  Hieronynium 

ha;c  testimonia  non  csse  invicli  roboris,  ncc 

vult  opinionem  dc  quotidiana  animaruni  crea- 

tione  illis  sibi  probari,   quia  ita  asserunt  ani- 

marum   oninium  condilorcm  csse  Deum ,  ut 

non  indicent  modum,  quo  a  Deo  sint  condilye  , 

anpercroationem  exnibilo,  an  per  propagaiio- 

nem  ex  anima  primi  parenlis.  Igitur  aliae  ad- 

ducendx  sunt  probaliones. 

Verumbic  sedulo  obscrvandum  esl(quod  non- 

nulli  rccentiores  vel  incaute,  vel  inscile,  salis 

non  altonderunt),  duosex  praestantissimis  doc- 

loribus  qui  novissimis  bisce  temporibus  Eccle- 

siam  illuslrarunl  scilicel  doctissimos  cardinales 

HobertumBellarminum,  el  Henricum  Norisium 

a  sese  iuvicem  graviter  dissentire  circa  islam 

(luteslionem,  ulrum  sententia  de  quotidiana  ani- 

niannn aDeo  creatione  traditioneecclesiastica  cer- 

ta  sit,  vel  non;  aQirmavcralBellarminus  lib.  4  de 

amissione  graiiai   et  slalu  peccati    cap.    11 

et  in  suK  assertionis  patrociniura  adduxeral 

plurimosPatres  tum  grscos,  cum  latinos,sci- 

Jicel  inter  primos  D.   Chrysostomum  bomilia 

23  in  varia  loca  Malthaei  dicentem  :  Anima  nec 

geiicrat,  necgenerutur ,  nec  ullum  agnoscit  patrem, 

pricter  eim  cnjus  voluntale  creata    est S. 

Cyrillum  Alex.   lib.   1  in  Joannem  cap.  9.... 
Gregorium  Nyssenum   lib.    de  anima  cap.  G, 

Tbeodorelum  lib.  5  ad  Grcccos Inter  Lali- 

iios  auiem  :  S.  Hilarium  lib.  10  de  Trinitate 
anic  libri  medium,  ubi  ait:  \nima  liominis  opns 
est  Dei,  carnis  vero  generatio  semper  ex  carne 
est....  D.  Ambrosium  lib.  de  arca  et  Noe  cap. 
l,  dicenlem  :  Ex  nullo  liomine  gencrantur  ani- 
m(e....  D.  Hieronymum  in  caput  ullimum  Ec- 
clesiasta:  assercntem,  ridendos  esse  eos,  qui  pu- 
tant  animas  ex  corporibns  seri,  et  non  a  Deo, 
sed  a  corponim  parentibus  generari,  et  epislola 
ad  Panimacbium,  ante  medium,  ecclesiasticum 
dogma  essc.  ut  Deus  quotidie  animas  fubricetur 
S.  Leonem  epistola  ad  Turibium  cap.  10, 
cujus  verba  relata  sunt,  el  epistol^  11  ad  Ju- 
lianumdocenlem.  eomodo  nobisanimas  inspi- 
rari  ,  qno  fuil  inspirala  Cbrislo.  el  ideo  ex  pa- 
renlibus  non  propa;',ari ;  quin  el  ipsum  S.  Au- 
guslinum  commemorala  epistola  190  ad  Opla- 
lumdicentem,  propaginem  aiiimurum  inconside- 
ralii  tcmcritate  defcndunt,  ac  deinde  aienlem 
de  sonlenlia  TerluUiiini,  ([ui  proponebal  Iradu- 
cem  animamm,  quo  quid  perversius  dici  potest? 


ATIA.  908 

(x  quibus  inferunt  nonnulli  (non  Bellarminus) 
merilo  D.  Tbomam  1  p.,  q.  118,  a.  2,  opinio- 
nem  de  iraduce  animarum  lucreticam  pronun- 
liasse. 

At  ciim  recentiores  quidam  his  Patrum  testi- 
moniis  moli  D.  Augustini  deanimarum  origine 
(lubilalionem   erroris  arguerent ,  Norisius   in 
vindiciis  suis  c.  4 ,  paragrapho  3 ,  animarum 
creationem  Ecclesiw  traditione  certam  non  esse, 
et  ideo  deceptum  esse  Bcllarminum,  probare 
aggressus  est.  Hinc  cilala  Hieronymi ,  Leonis  , 
Augusiini ,  et  Thomae  testimonia  seorsim  ex- 
pendit,  et  perperam  allegari  prajlendit.  Et- 
enun«  ipso  dicenle,  Hieronymus  risum  ,  de  quo 
conmienlario  in  caput  uitimum  Ecclesiasiae , 
leciis  D.  Augustini  cpistolis ,  deposuit  episl. 
172 ,  alias  30  apud  Augustinum ,  in  qua  Au- 
guslini  dubilationem  inipense  laudal ,  et  in  hac 
quxslione  unumquemque  in  suo  scnsu  abimdare 
permitiit ;  quod  attinet  ad  ejus  dictum  opislo- 
laad  Pammacbiumreponit  non  legi  apudS.doc- 
torem  ,  ecclesiasticum  dogma  (  ut  citat  Bellar- 
nunus  ),  sed  cum  parenlbesi  (  quod  ecclcsiuslL- 
cum  est  secundiim  eloquia  Salvatoris  ),  ul  seusus 
sil ,  sentcntiara  de  animarum  creatioue  in  mea- 
tc  illius  assertorum  csse  consonam  eloquiis  Sai- 
vatoris.  Elvero  ,  Hieronymus  ,  referente  ipso 
Bellarmino  loco  cilato  ,  ad  quarlam  sententia  n, 
epistola  ad  MarcelUnum ,  elc. ,  opinionein  de 
truduce  in  Ecclesia  occidentali  prwvaluisse  as- 

serit D.  Leo,  addit  idem  theologus,  episl. 

ad  Turibiura  ,  cap.  10  ,  soliim  (  ul  ex  conlextu 
elucescil )  refellere  iniendil  senentiam  Orige- 
nis  de  anti(|ua  ac  simultanea  omnium  at.ima- 
rum  creaiione.  Idem  sibi  proponil  episl.  11  ad 
Julianum ,  in  qua  improbat  opinionera  Euty- 
cbetis  cum  Origene  concinentis,  ut  ilerinn 
probal  epislola^  tenor.  Lnde  principium  apud 
S.  Leoneni  signiflcal  non  principium  aninui^ 
productivum ,  de  quo  nuUa  erat  cum  Eulychele 
controversia  ,  sed  principium  sivc  initiura  du- 
ralionis ,  quod  ideni  fuil  in  Chrislo  ac  Ln  no- 
bis ,  nempe  inilium  vivendi  in  corpore  ,  non  in 

cociis  anie  corporis  formaiicmem Augusti- 

nus  vero,  pergil  celeberriums  auctor ,  in  epis- 
lola  ad  Optalura  incoiisiderata;  temeritatis  insi- 
mulal  propaginis  animaruni  assertores,  non 
(juod  iJlaui  scnlentiara  falsam  essc  scntircl , 
sed  quod  incerlara  illara  opinioncra  ul  veram 
mordicus  et  audaclcr  dcfendcrcnt ,  ui  paict  ex 
eadeni  epistola  (  undc  advcrsaj  sentenlia;  dc- 
fensorcs  eodcm  modo  incre|)assot ,  si  se  ooilom 
iuodo  gossissent ).  Pariler  Terlulliani  senlou- 
liain  dc  iraduce  animarum  perversiisinu^m  dixil, 
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non  quia  animarum  traducem  praecise  adsirue- 
bat ,  sed  quia  illam  slabiliebat  per  emissionem 
corporei  seniinis  ,  ut  iieriim  evincit  contexlus. 
Etvero  ,  S.  doctor  in  eadem  epislola  ,  ut  dic- 
tum  est,  de  animarum  origine  dubilat ,  ct  in 
scriplis  quae  post  illam  edidit ,  pula  in  libris  de 
origine  animae  ,  etc. ,   eadera  laborat  anxie- 

tate Tandem  D.  Thomas  hcereticum  esse  di- 

xit  asserere  aniraam  traduci  cum  seminc  ,  non 
incorporeo  ,  sed  corporeo ,  ut  ipse  loco  objecio 
probat ,  et  antea  probaverat  Augustinus  tum 
citata  epistola  ad  Optatum  ,  cum  libro  1  de  Ge- 
nesi  cap.  25  ,  n.  41. 

-Xiuanquam,  utolim  aiebat  D.  Hieronymus 
apud  Augustinum  epistola  nunc  198  ,  alias  79, 
periculosiim  est  de  lanlorum  magistrorum  judi- 
care  sententiis,  et  alterum  alteri  prwferre ,  nihilo 
tamen  miniis  senieniiam  de  animarum  crea- 
tioue  traditione  ecclesiastica  certam  non  fuisse, 
septimo  saltem  seculo ,  inter  alia  demonsirant , 
ni  fallor  ,  antea  adducta  SS.  Gregorii  Magni  et 
Isidori  Hispalensis  testimonia. 

His  in  anleccssum  emissis ,  ne  ignoraret  lec- 
tor  liiem  inter  duos  eximios  viros  exorlam  ,  et 
existimaret  in  errore  fidei  catholicae  adverso 
versatos  fuisse  quotquot  praeterilisseculisquoti- 
dianam  animarura  a  Dco  crealionem  non  pro- 
pugnabant,  nunc  ab  initio  proposita  assertio 
pro  virili  parle  est  comprobanda. 

llla  seni^niia  est  aniplectenda  quam  Eccle- 
siaB  orienlalis ,  sive  graecae,  doctores  maxima 
saltem  ex  parte  propugnaverunt ,  quam  non- 
nulli  Ecclesiae  occidcntalis  ,  sive  latinae  ,  Pa- 
tres  defendenint  aliis  eam  non  impugnantibus, 
quam  iheologorum  et  communis  lidelium  sensus 
commendai  el  veluti  consccrat ,  quae  demum 
rationibus  ex  fldei  principiis  erumpentibus  in- 
nililur ;  at  sie  se  habet  senlentia  ferens  animas 
ex  primo  parente  per  infusionem  seminis , 
etiara  incorporei ,  non  traduci ,  sed  a  Deo  im- 
mediale  creari ,  et  singulis  inspirari ;  ergo. 
*  Prob.  minor  per  partes.  1"  Huic  sententiae 
suffragatur  niajor  Graecorum  numerus.  Jam 
adduxinras  D.  Chrysostomum ,  S.  Cyrillum 
Alex.  ,  S.  Gregorium  Nysscnura ,  Theodore- 
lum  ,  elc,  quibus  adjungi  potesl  S.  Joannes 
Damaseenus  lib.  2  de  Fide  orlhodoxa  cap.  12 , 
ubi  non  solilm  opinionem  Origenis  de  antiqua 
el  simultanea  auiraarum  creatione  sugillat , 
sed  eliara  agnoscit ,  animam  et  quod  est  et  quod 
hac  nalura  esi  a  Deo  accepisse,  immediaie  scili- 
cet.  Aliunde  hanc  esse  Graecorura  sentenliam 
jion  diiruenlur  ipsi  Augustinianae  de  aniraarum 
prigine  dubitalionis  apologislse  ;  ait  enim  No- 
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risius  loco  pluries  adduclo  :  apud  Grwcos  in 
orientali  Ecctesia  creatio  animarum  communiter 
tenebatur.  2°  Quidara  Ecclesiae  latinae  Paires 
eidera  sententiae  adhaeserunt,  quam  alii  non 
rejecerunt,  saltera  expresse  et  directe.  Etverd 
protulimus  testiraonia  S.  Hilarii ,  et  D.  Ambro- 
sii ,  quos  Bellarraino  eripere  aggressus  non  est 
Norisius  vindic.  cap.  4 ,  paragrapho  .5.  Suffra- 
gium  profeclo  duorum  illorura  eximiorum  doc- 
torura ,  qui  ante  pelagianara  haeresim  florue- 
runt ,  ostendere  videtur  caeteros  omnes  ejus- 
dem  Ecclesiae  Palres  in  eamdem  sententiam 
toio  anirai  irapetu  fuisse  conspiraturos ,  nisi 
Pelagianorum  adversus  peccalumoriginaleejus- 
que  traductionem  argumenta  conCrmare,  aut 
corroborare  pertirauissent.  Suae  quippe  hke 
super  re  anxietatis  non  aliam  ,  ut  diximus , 
prodiderunt  rationem.  5**  Eamdem  sententiam 
communis  theologorum  et  fldelium  consensus 
erigit  et  stabilit.  Hoc  scholaslicorum  suffragiura 
edit  Norisius  mox  citalo  loco.  «  Magisler  ,  in- 
quit ,  Senlentiarum  ,  2  sent.  distinct.  19 ,  di- 
xit ,  Ecclesiam  Catholicara  docere  animas  non 
esse  ex  traduce  ,  qua  sententia  ab  scholasticis 
recepla  animarum  crealio  asserta  est.  >  Certe 
Hugo  aS.  Victorepaulo  anle,  idestannoH09, 
lib.  1  de  Sacramentis  ,  partc  7,  cap.  50  ,  dixe- 
rat :  «  Fides  catholica  magis  credendum  elegit 
aniraas  quotidie  corporibus  vivificandis  socian- 
das  de  nihilo  fieri  ,  quara  secundiim  corporis 
naturam  et  carnis  humanae  proprietatem  de 
traduce  propagari.  »  Non  minus  certus  est  su- 
per  animarum  perpetua  ^  Deo  creatione  plebis 
christianae  consensus  ;  si  quis  enim  in  ejus  au- 
res  insusurraret ,  animas  ex  semine ,  eiiam 
spiriluali ,  ut  corpus  ex  semine  corporeo,  oriri 
non  solum  maximo  afficeretur  scandalo ,  sed 
etiam  hunc  nebulonem  novatorem  illico  renun- 
tiaret.  Haec  autem  sensa  ,  sive  scholasticorum, 
sive  populorum  fidelium  animis  indita  sunt , 
aut  continu^  traditione  per  opera  Patrura  trans- 
raissa  ,  aut ,  quod  fortassls  verius  est ,  tradi- 
tione  orali ,  quae  in  Ecclesid  seraper  viguit ,  et 
ad  raundi  finem  vigebit.  4°  Eadem  sententia 
ralionibus  ex  rebus  revelalis  scaturieniibus 
suffulta  est.  Plures  adduxit  Hugo  Victorinus 
loco  supra  indicalo  ,  et  qui  eum  subsecuti  sunt 
nobiles  theologi ,  Magister  Sententiarum  in 
2  libro,  Estius  in  eumdem  librum  distincl.  17, 
X  ,  15 ,  Bellarminus  lib.  4  de  amissione  gratiae 
et  statu  peccati  cap.  11 ,  etc.  —  Brevitatis  stu- 
diosi  hanc  unam  eligiraus  ct  urgemus. 

Animaj  per  crealionem  a  Deo  factara  singulis 
quoUdi^  infunduntur  si  non  sunt  ex  traduce , 
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sive  si  a  parenlibus  non  irahunUir  ;  alii  enim 
iraductionis  niodi  supra  sunt  eliininali ;  al  ani- 
ina;   a  parenliluis   no;:   irahuntur  ;  si  quippc 
animai  a  parenlihus  iraherentur  ,   eo  indubie 
sensu  quod  pater  cuni  semine  corporis  trans- 
lunderet  semen  incorporeum  ,  sive  spirituale 
animae  in  uterum  mairis ;  hic  enim  est  sensus 
quo   defensores   traductionis  animarum   eam 
propugnabant ,  ut  refcrt  D.  Aug.   iib.  10  de 
(Jenesi  ad  liiteram  ,  cap.  20  ,    n.   36  ;  atqui 
modus  animam  traducendi ,  aut  prorsiis  con- 
cipi  non  potest ,  aut  aperte  falsus  est ;  si  enim 
semen  ,  qnod  est  in  anima  patris ,  transit  ex 
anima  patris  cum  semine  corporis  in  uterum 
raatris ,  oportet  ut  semen  illud  unum  tolum 
efficiat  cum  anima  patris  ,  a  quo  dividi  possit  , 
el  reipsa  dividatur ,  ad  eum  modum  ,  quo  se- 
men  corporis ,  quod  est  in  corpore  patris  , 
unum  totum  facit  cuin  corpore  patris ,  a  quo 
dividi  potest  et  reipsa  dividilur  ,  ciim  migrat  in 
ventrem  matris ;  neque  enim  illud  alio  modo 
sub  sensus  nostros  cadit ;  atqui  aperte  falsum 
est  esse  in  anima  patris  aliquid  quod  ab  ea  non 
solum  separeiur  ,  sed  etiam  separari  queat ; 
nam  aperte  falsum  est ,  aut  saltem  fidei  catho- 
licae  apcrte  adversum  est,   animam  hominis 
uon  csse  spiritualem  et  immorlalem  (conci. 
lium  enim  generale  Viennense  in   Gallia  sub 
Ciemente  V,  animse  spiritualitalem  et  iinmor- 
talitatem  vindicavil ,    quam  aliundc  insignes 
philosophi  ev  rationis  lumine  quotidie  evin- 
cunt );  sed  si  esset  in  hominis  anima  aliquid 
quod  ab  ea  aut  separaretur  ,  aut  ctiam  separari 
posset ,  anima  humana  non  esset  spirilualis  e^ 
immorlalis;  si  enim  aliquid  hujusmodi  in  ejus 
substantia  reperiretur ,  anima  esset  divisibilis , 
sivc  in  anima  esset  pars,  et  pars;  aiqui  quod 
est  divisibile  ,  sive  id  in  quo  invenitur  pars  et 
pars    noii  est  spirituale  ei  immortale  ,  sed  ma- 
leriale  et  mortale  ;  ideo  quippe  corpus  huraa- 
num  materiale  cst  ct  mortale ,  quia  est  divisi- 
bile  ,  sivc  in  eo  existit  pars  et  pars  ,  seu  quia 
semen  ab  eo  separari  potest ,  et  reipsa  separa- 
tur  in  generationis  aclu  ;  ergo  a  pari ,  etc. 

Atquc  hinc  inferes  materiam  spiritualem  , 
ex  qua  animam  humanam  compingi  volucrunt 
nonnulli  antiqui  scholastici  ct  medici ,  dc  qui- 
bus  Norisius  loco  supra  coinmcmorato  ,  csse 
verum  hgmentum  ct  commcnlum ,  hancque 
opinioncm  ,  quam  traducis  animarum  patroni 
cxcogitaverunt,  ut  suum  systema  ulcumquc  de- 
fcndcrciit,  qu;tqucaniniccspiritualitalein  et  im- 
mortalitalcm  radicitiis  cvellit ,  c  scliolis  calho- 
licis  omnin()  evpelleiidam  cssect  eliminandam. 
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ninc  D.  Augustinus,  remot3  peccaii  origina- 
lis  transmissionc ,  senlentiani  enuntianlem  sin- 
gutas  animus  mvas  nascentibus  fieri ,  veram  esse 
existiinavit ,  utpatet  ex  ejusjam  laudata  epist. 
166  ,  alias  28  ,  ad  Ilieronymum.  Aliunde  ,  lib. 
10  de  Genesi  ad  litteram  ,  cap.  24  ,  n.  40  ,  p. 
272  ,  iraducis  defensores  monet  ne  animas  cor- 
pora  esse  credant. 

Objiciunt  1°  varia  Scripturse  oracula.  Gene- 
sis  cap.  1  et  2  refertur ,  Deum  sex  primis  die- 
bus  totum  creationis  opus  absolvisse,  et  die 
septimo  ab  universo  opere  suo  quievisse  ;  animse 
igitur  quotidie  non  creanlur,  sed  per  rationes 
seminales  creaturis  insitas  producuntur.  — 
Resp.  :  Nego  conseq.  Deus  enim  hoc  sensu  ora- 
nia  sex  primis  diebus  fecit ,  cl  die  sepiimo  ab 
opere  cessavit ,  quod  omnes  et  singulas  rerum 
species  creaverit ,  sicque  totara  inslituerit  na- 
turam  ,  et  nihil  postea  fecerit ,  id  est ,  nullam 
novam  rerum  speciem  crcaverit ,  sed  guberna- 
verit  duntaxat ,  et  mulliplicaverit ;  at  hoc  non 
impcdit  quominiis  animas,  ubi  corpora  ,  quae 
informare ,  sive  viviflcare  debent ,  sunt  suffi- 
cienter  praeparata ,  ex  nihilo  educat ;  lunc 
enim  speciem  ab  ea ,  quara  initio  elTormaverat, 
diversam  non  concinnat ,  imo  conservatio  et 
muliiphcatio  spcciei  humanae  exigit  ut  animas 
coniinuo  creel  et  infundat,  ciim  alia  ratione 
ipsi  prospicere  non  possit.  Haec  solutio  eo  ma- 
joris  est  ponderis  quod  ipsissima  est  quam  af- 
fert  D.  Aug.  lib.  10  de  Genesi  ad  iiiteram , 
cap.  5  ,  n.  5  et  6. 

Genesis  5,  dicitur  Adam  genuisse  filium  ad 
imaginem  et  simililudinem  suam,  sed  lilius  est 
imago  patris  prxserlim  secundiim  animam; 
ergo.  —  Resp.  illud  effatum ,  quod  protulit 
Spiritus  sanctus  ut  sese  usitatae  inter  homines 
loquendi  rationi  accomraodaret,  unice  signiii- 
care  Adara  horaincra  gcnuisse  sibi  homini  si- 
milem,  quod  certe  non  exprirait  Adam  id  ge- 
nuisse  per  quod  ille  horao  sibi  horaini  potis- 
simiiin  similis  erat.  Quotidie  nempe  dicunt 
homines  patrem  sui  similem  generasse,  licetnon 
ignorent,  imo  rirmissime  credant  patrem  fllii 
sui  aniraam  non  generasse. 

Genesis  46  ait  Moyses,  cunctas  animas ,  quce 
cgressw  sunt  de  femore  Jacob,  fuisse  sexaginta 
s(?a;;scd  niliil  egreditur  de  femore  palris  nisi 
pcr  traductionera  serainis ;  ergo.  Resp.  animas 
eo  loco,  pro  ScriplurK  inorc,  persynecdochen, 
qua  pars  ponitur  pro  toto,  accipi  pro  hoinine  » 
ut  sensus  sit  66  homines  egressos  fuisse  de  fe- 
morcjacob.  Sic  Jcremiye  cap.  40,  v.  15,  anima 
i.Uleriici  diciiur  diun  iioino  occjdilur.  Tolus  au- 
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tem  homo  dicitur  egredi  de  femore  patris  non 
quod  illius  quaeiibet  pars  ex  pareniis  lumbis 
exeat,  et  per  virtutem  serainis  producatur, 
sed  quod  virlus  seminis  de  femore  egredieniis 
raateriam  praeparet  et  disponat  ad  unionera 
cum  aniraa,  cx  qua  unione  iit  homo.  Etvero 
Moysis  dictum  simile  prorsus  est ,  ut  jam  ob- 
servavimus,  quotidianis  diclis  hominum,  qui- 
bus  tamen  persuasum  est  animas  a  Deo  perpe- 
tuo  creari, 

Levilici  cap.  17,  legitur  :  Anima  omnis  car- 
nis  in  sanguine  est;  sed  sanguis  cum  seraine 
iraducitur;  ergo.  —  Resp.  cum  D.  Aug.  q.  57 
in  Levilicum,  animamibi  significare  vitam  ani- 
raalem,  quae  oritur  ex  unione  animse  cumcor- 
pore.  Dicitur  aulem  esse  in  sangnine,  quia  per 
sanguinis  disposiiionem  vita  in  animaii  fovciur 
et  conservatur.  CiEterum  ex  contextu  liquet 
Mojsen  non  de  homine,  sed  de  brutis  animan- 
lihus  prajcipue  saltem  ibi  disserere. 

Epist.  ad  Hebraeos  cap.  7,  Apostolus  probat 
sacerdolium  Melchisedcch,  et  ideo  Chrisli,  le- 
vitico  longe  antecellere;  quia  Melchisedech ,  et 
idcircoChristus,  decimavit  Levi,  filium  Abrahai, 
qul  existebat  in  lumbis  hujus  pairiarchae,  ciira 
ille  decimas  imperiivit  Melchisedech ;  sed  si  se- 
men  anirax  Levi  insitura  non  fuit  Abrahae 
lurabis,  nullius  plane  roboris  erit  apostolicura 
argumentum  ;  Christus  enira,  uipote  Abrahae 
lilius  secundiira  carnem,  non  miuus  exlilit  in 
Abrah;£  lumbis,  quam  Levi,  etideo  non  minus 
decimatiis  fuit  iu  Abrahara  quam  Levi ;  ergo. — 
Hoc  arguraentum  propouit  et  expendit  D.  Au- 
gustiuus  lib.  10  de  Genesi  ad  litierara  cap.  19, 
n.  34  et  sequenlibus,  et  quia  inter  ulraraque 
opinionera  de  traduce  et  crealione  animarum 
dubius  et  anceps  hyerebat ,  juxta  utriusque  sen- 
tentise  principia  solvit  et  exponit.  —  Resp.  per 
fidci  de  Christo  principiorum,  exquibus  arguil 
Apostolus.flammcuni  fulgorem  hanc  liquesccre 
dillicultatem.  Enimvero  Christus,  ulpole  ex 
Maria  Virgine  per  Spiriliis  saucii  obumbraniis 
virlutem  conceptus,  mairem  ex  Abrahara  ha- 
buit,  non  paircra ;  Levi  e  convcrso  et  patrera 
et  raairera  exAbrahaJseininesalossoriitusest. 
Hinc  in  Abrahae  lumbis  aliler  exliiil  Levi  cor- 
pus,  aliter  corpus  Christi.  Corpus  quippe  Lcvi 
fuit  in  illius  patriarchae  femorc  ratione  feminci 
Seminiset  ratione  seniinis  virilis ;  corpus  e  con- 
tra  Chrisii  fuil  in  ejusdem  Abraha;  lumbis  ralione 
feminei  duntaxat  seraiiiis.  At  mulicbre  semen  , 
consentientibus  eiiara  celebrioribus  medicis  et 
physicis,  esl  materia  iners  ei  mcrc  passiva,  ex 
qak  in  generatione  formatur  et  compingiiur 
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humana  caro;  semen  vero  vlrile  est  maleriaac- 
liva  ei  animosa,  quae  feraineo  semini  incubans 
carncm  humanam  efformat,  digerit,  componit. 
Unde  semen  virile  hominem  vere  et  propric 
general ;  ciim  igilur  Christus  in  Abrahara  non 
fuerit  ralione  illius  seniinis,  sed  ratione  lautiira 
seminis  malris  suse  Marije,  in  eo  proprie  non 
fuit  qualeniis  tomo,  sive  eliam  quaieniishabuit 
humanam  carnera  (cura  ejus  corpus  sine  semi- 
ne  virili  proprie  effingi  non  potueril),  et  ideo 
peccalum  originale  contrahere  non  debuil,  et 
in  Abraham  non  fuit  decimatus;  ciim  vero  Levi 
in  Abraham  extilerit  secundiira  ulruraque  se- 
men,  et  avilo  peccato,  et  decimalioni  fuit  ob- 
noxius. 

Hanc  responsionera  solide  et  erudiicsuo  mo- 
re  prolulit  et  confiimavit  D.  Augustinus  pio- 
xime  citalolib.  10  de  Genesi  ad  htteram,  cap. 
20,  n.  53  :  <  Secundiira ,  inquit,  ralionem  se- 
minalem  ibi  (in  Abraha;  lumbis)  fuit  Levi  qua 
ratione  per  concubiiuiu  veniurus  eral  in 
matrera,  secundiim  quam  rationem  non  ibj 
erat  Chrisii  caro,  quamvis  secundiira  ipsam 
ibi  fuerit  Mariaj  caro ;  quapropter  nec  Levi, 
nec  Chrislus  in  lumbis  Abrahae  secundiira  ani- 
mam  ;  secundiim  carnera  vero  el  Levi,  et  Chri- 
slus;  sed  Levi  secundiim  coucupisceniiam  car- 
nalem,  Chrislus  autem  secundiira  solara  sub- 
slantiam  corporalem ;  ciim  euim  sit  in  seminc 
et  visibilis  corpulenli;; ,  el  iiivisibilis  ralio , 
ulrumque  cucurrit  ex  Aliraham,  vel  etiani  ex 
i]*so  Adam  usque  ad  corpus  Mariae,  quia  el  ip- 
sum  eo  modo  conceptum  et  exorlumest;  Chri- 
slus  autem  visibilem  carnis  substanliara  de 
carne  Virginis  sumpsit,  ratio  vero  conceplio- 
nis  cjus  non  a  semine  virili ,  sed  longe  aliter 
ac  desuper  venit...  Ille  igitur  (n.  56)  cstdeci- 
matus  in  Abrahara,  quilicetsecundiira  carnem 
tantiim,  sic  lameii  fuit  in  lumbis  ejus,  quem- 
admodiim  in  suipairis  ctiamipse  Abraham,  id 
esl  qui  sic  est  nalusde  palre  Abraham,  qucm- 
admodiim  dc  suo  patre  nalus  est  Abraham,  per 
legem  sciiicet  in  membris  repugnaulera  legi 
mcnlis,  et  invisibilem  concupiscenliam....  noii 
auiein  et  ille  ibi  decimaius  est,  cujus  caro  inde 
non  lcrvorem  vulneris,  sed  raaieriam  niedica- 
minis  traxit,  >  etc. 

Objiciuni  2"  varia  ex  ratione  moraenta.  Pri- 
muin.  Si  Deusomnium  ct  singulorum  hominum, 
qui  generanlur,  animas  crcet ,  cooperabitur 
siupiis  et  adulleriis,  ex  qiiibusprodeunt  liomi- 
nes  ;  absurdura  et  impium  consequens;  crgo. 
II  — Hoc  Apollinaris  argumeniura  ,  si  non  inso- 
I  I    lubile  ,  saliem  solulu  dilhcilimum  olim  judica- 
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vilS.GregoriiisNysscnuslib.  deanima,  cap.  6. 
—  Kespondeo  ciim  D.  iiieronymo  lib,  3  Apolo- 
giae  adversiis  Uulliiium,  ci  ipso  duce  S.  Au- 
guslino  epistola  nunc  1G6,  alias  28,  ad  Hiero- 
nymum,  cap.  5,  n.  15,  Deum  animas  a  se 
immediale  crealas  infundendo  corporibus  ex 
stupro  ei  adulierio  efformatis  non  magis  cul- 
pandum  csse  quam  agricolam  qui  in  agro  suo 
triticum  furlo  ablalum  senierit;  quemadmo- 
diim  enim  in  hoc  casu  vilium  stat  ex  parle 
furis,  noii  sementis,  ita  et  in  altero  culpa  inest 
adulteris  coeuntibus,  non  Deo  animarum  con- 
ditori,  et  inspiratori.  Haec  responsio  multiim 
non  discrepat  a  irita  ista  llieologorum  et  pbi- 
losopborum  chrislianorura  solutione,  nimirum 
supremum  Numen  animas  uniendo  foetui  ex 
stupro  vel  adulterio  sato  coopcrari  quidem  ma- 
teriali,  sive  pbysico  stupri  vel  adulterii ,  id  est 
actui  nalurali  generationis  bumanae  ,  qui  sine 
ipsius  concursu  existere  non  posset,  sed  nulla- 
teniis  cooperari  formali  sive  malo  morali  stupri 
vel  adulterii,  id  esl  actui  hominis  qualeniis  in 
generatione  mililat  adversus  legera ;  luijus 
quippe  deforraitalis  sola  causa  est  voluntas 
creata  deflciens,  ut  diximus  ubi  de  peccaii  uni- 
versim  considerali  naturS  disseruimus. 

Secundum.  Si  anima  a  patrenon  traducitur, 
homo  animam  non  generabit ,  sed  solara  car- 
nera  ;  ergo  vere  dici  non  poterit  hominis  pa- 
rens.  —  Resp.  Argumenlura  istud  nirais  pro- 
bare;  evinceret  enim  bominera  ipsius  cariiis 
parenlem  vere  cognominari  non  posse;  scilicet 
carnera  non  procreat  absque  inlluxu  Dei  et 
quidera  tanquam  universalis  et  principalis 
causae ,  in  qua  vivimus,  movemur,  et  sumus,  et 
sine  qu4  nibil  prorsus  physici  agere  possumus. 
Queraadmodiim  igitur  homo  dicilur  et  est  car- 
nis  bumanse  parens  quia  sese  determinando  ad 
eniittendum  semen  movetel  exciiaiprimum  et 
necessariura  motorera  ad  subministrandum 
suum  concursum ,  ita  idem  homo  dicitur  et 
est  totius  bominis  genitor  quia  vi  acliva  sui 
scniinis  raateriam  ,  sive  femineum  semen ,  in 
formam  corporis  humani  redigendo,  causa  est 
esscntialiura  hominis  parlium  ,  id  est  facit  ut 
Deus  ex  suo  decrcto  animam  matcriaj ,  sive 
semini  sic  praeparalo  infundat,  sicut  ex  ante 
diciis  elucescit. 

Tertium.  Bruta,  plantae ,  elc,  animas  suas 
producunt ,  sensitivara  scilicct  ct  vcgetativam ; 
curbomo,  qui  prajslantioris  est  conditionis, 
aniinam  suam  non  possei  parere? — Rcsp. 
adversarios  non  aitendere  vim  generativam 
liomini  h  suprcmo  Crealore  insilaiu  longc  ex- 


cellentiorem  essc  vi  generativS  anlmanlibus 
et  plantis  ab  eodem  Condilore  indild ;  ex  vi 
enim  generaliva  hoininis  necessario,  ul  dixi- 
mus,  erumpit  aniraaj  ralionalis  produclio;  ^ 
converso,  ex  vi  genoraliva  aniinanliiim  aiit 
plantarura  ellluit  generalio  animaruin  longe 
inferioris  ordinis.  Caeteriim,  etsi  homo  nulla- 
teniis  suam  aniraam  posset  producere ,  inde 
ipsius  mire  commendaretur  dignitas,  utpote 
qui  praedilus  esset  aniina  ad  quam  producen- 
dara  nulla  naturae  vis  posset  attingere. 

Quarium.  Vir  innata  seiniiiis  sui  vi  et  virtute 
in  filio  producit  animam  vegetativam  et  sensi- 
tivara,  quae  in  eodera  simul  est  intellecliva; 
quidni  et  earadem  produceret  quateniis  est  in- 
tellectiva  ?  —  Resp.  de  obscuris  per  obscuriora 
non  esse  judicandum.  Utrum  aulem  vissensi- 
liva  et  vegelativa ,  quae  inest  homini ,  unum 
quid  sit  cum  anima  ipsius  ralionali  vel  non , 
acerrime  disputatur  iiiter  Ibeologos  et  philoso- 
phos.  CensetD.  Tbomas,  animam  vegetativam 
el  sensitivam,  ad  quam  pertingit  vis  hominis 
goneranlis,  advenicnte  anima  intellectiva  h 
Deo  creala  evanescere  et  perire ;  al  ideo  ani- 
mam  rationalem  utriusque  munia,  sive  agendi 
virtutem,  obire,  vel  suscipere;  negal  celebris 
Scotus,  et  cum  eo  plures,  quibus  placet,  di- 
versas  illas  aniraas  in  honiine  reinanere,  et 
inter  se  rcipsa  distingui.  Quidquid  sit,  si 
ullinia  senteiitia,  qua;  sola  adversariis  faverc 
videtur,  vcra  est,  aniraa  vegetaliva  et  sensiliva 
virlute  seminis  virilis  tradueelnr,  non  anima 
rationalis;  priusquam  enim  accedal  ei  illuceat 
anima  rationalis  foelus  est  purum  animal,  non 
homo.  Scio  quidem  plures  medicos  el  physi- 
cos ,  et  quidem  non  infimi  nomiiiis,  existimare 
animam  rationalem  foetui  iiiesse  a  primo  sul 
exordio,  sive  in  virili  semine  existere  quidquid 
deinceps  hominem  vivilicat  ( ex  qua  opiiiione 
nonnulli  Embrionista;  non  ita  pridein  judica- 
verunt  baptizandum  esse  fa*tum  liumanuni , 
ubi  animatus  est,  sive  ubi  ipsum  raoveri  de- 
prehendi  polest,  etiam  aniequam  ex  uler* 
mairis  nalurali  modo  egrossus  fueril),  sed 
simul  scio  typis  cxcusum  hac  snper  re  opuS 
niissum  ad  episcopos  Gallicanos,  el  varios 
tum  sacros  cum  salubrcs  rogni  Ordines,  sin- 
gulatira  Cadomenses,  absque  responso  man* 
sisse,  quod  non  leve  est  argumentum  illud 
ipsis  non  arrisisse. 

Quintum.  Si  Dous  singulas  animas  quotidii 
creat  in  ipso  crcalionis  instanli  bonae  cnnu, 
et  pcccaii  originalis  cxpertes,  sitiiiidom  Deus 
animam  pcccalo  infcctam  creare  non  poieslj 


dogniati  catholico  adversum  consequens ;  ergo. 
—  Resp.  aniniam  quoad  substantiam  esse  a 
fico,   et  proinde  bonam,  cfim  omnis  crealura 

Dei  bona  sit.  Uiide  quod  ipso  crealionis  mo- 
mcnto  pcccato  coinquinclur  a  Deo  non  oritur, 

"sed  ab  alia  causa,  ui  postea  ostendemus. 

'  Uliimum.  Homo  hominem  sibi  similem  sc- 
cundum  speciem  parit;  sed  humana  species 
per  animam  rationalem  prsecipue  conslituitur ; 
ergo  anima  ab  bomine  generante  orilur.  — 
Resp.  hominem  generare  hominem  quantiim  ad 

'animam  prsecise  qualenus  illius  scminis  virtute 
disponitur  maleria,  sive  semen  foemineum  ad 
susceptionem  animae,  sive  formae,  ut  diximus. 
■   PriScipia  solltionum. — Primum.   Animse 

"traduclio  ipcr  seminalem  rationem ,  id  cst  per 
semen  ctiani  spirituale  et  incorporeum,  animam 
facere  videlur  corpoream,  et  ideo,  licet  con- 
ducere  viderelur  ad  explicationem,  sive  intel- 
ligenliam,  transmissionis  peccati  originalis  in 
principiis  etiam  D.  Augustini  et  aliorum  Pa- 
Irum  qui  Terluliianum  et  nonnullos  alios  ve- 
teres  increparunt  quod  animam  corpiis  esse 
dixerant,  est  rejicienda. 
Secundum.  Anima  hoc  sensu  ex  hominis  se- 

"mine  oritur  quod  virtus  seminis  ordinet  et 
efformet  corpus  humanum,  sicque  deierminet 
Deum  ad  animam  ipsi  infundendam  cum  illud 
debito  modo  dispositum  est,  sive  concinnatum. 
Tenium.  Scripturae  mos  esl  partem  accipere 
pro  toto,  V.  g. ,  corpus,  aut  animam  hominis 
pro  homine.  Hocsensu  homo  alteium  hominem 
gcnerare  dicitur,  quia  generat  corpus. 

Quartum.  In  generatione  foemina  subinini- 
strat  materiam  corporis,  non  vim  aclivani  viri 
scminis  propriam ,  quae  efformat  corpus.  Unde 
'oemina  gignit  passive,  vir  active.  Hinc  Chrislus, 
ciijus  corpus  ex  carne  matris  coaluit,  non  ex 
semine  Viri,  peccatum  originale  ex  Adce  semi- 
liaiione  exoriens ,  non  contraxit ,  nec  decima- 
lus  fuit  in  Abraham. 

*'  Quinlum.  Elsi  plures  hic  occurrunt  diiricul- 
tates  solutu  arduse ,  aiit  etiani  impossibiles , 
i)on  ided  liostra  nutabit  assertio,  quia  negan- 
duniTion  est  quod  ccrlum  est  co  quod  explicari 
nequit  quod  est  obscurum.  Desiperel,  v.  g. , 
qui  maleriam  extensam  esse  inliciaretur,  quia 
explicari  non  polest,  an  sit  divisibilis  in  inti- 

"  nilum,  vel  non, 

Sextum.  Quod  obtrudere  consueverunt  nos- 

"Irates  increduli,  animam  humanam  non  minus 
Iraduci  posse  vi  seminis  viri,  quain  animam 

.  bestiarum  vi  ipsarum  seininis,  ciim  inprimis 
anima  bestiarum  in  pluribus  saltein  operatio- 
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nibus  cum  anima  humana  concordct,  lioc,  in- 
quam,  hominem  cordatum  movcre  non  dcbet ; 
1"  enim  ingenii  acumine  indubie  non  superant 
Auguslinura  et  alios  veteres,  qui  animam  hu- 
manam  vi  seminis  corporei  seri  non  posse 
absque  ulla  dubitatione  asseruerunt.  2**  Acu- 
tiores  etiain  iion  sunt  Cartesio  et  prsestanlis- 
simis  aliis  philosophis,  qui  vel  in  animaniibus 
animas  non  agnoverunt,  vel  eas  ab  humanu 
anima  excellcntia  longe  discrepare  aflirmave- 
runt.  5°  Quidquid  effuliant  de  praestantia  ani- 
marum  bestiarum,  nunquam  evincere  poterunt 
nullum  existere  medium  inter  niateriam  et 
spirilum,  et  idcirco  animam  besliarum,  si 
non  est  corporea ,  esse  ad  instar  animai  Lu- 
manae  spiritum. 

ARTICILIS    II. 

Quomodb  vitielur  anima  liumana  per  suam  cum 
corpore  unionem  ? 

Quoniam  vera  non  est  sententia  quae  asserit 
animam  simul  cum  corpore  per  generationem 
ex  pareniibus  traduci,  oportet  ut  anima,  quain 
Deus  immediate  corpori  infundit,  ciim  a  Deo 
peccalum  non  habeal,  per  suam  cum  carne 
quae  a  parentibus  trahitur ,  conjunctionem 
peccatum  contrahat.  Unde  praeclarum  islud 
D.  Auguslini  pronunliatum  lib.  -5  contra  Ju- 
lianum  cap.  4,  n.  17  :  Profectb  aut  utrumque 
(  corpus  et  anima )  ex  homine  traliilur,  aut  alte- 
nm  in  altero  tanquum  in  vitiato  vase  corrum- 
pitur. 

Ciira  autem  variis  raodis  corrumpi  possit 
aniina  ex  parle  corporis ,  cui  infundilur  ,  id- 
ciico  nniltiplices  sunt  supersalebrosaisla  quae- 
stione  opiniones  scorsim  sedulo  discutiendse. 

§  1 .  Prima  opinio  referlur  et  rejicitur. 

Haec  scntentia  omnes  Adae  nepotes  primi  ip- 
sius  peccati  reos  exhibet,  quia  si  Adae  aevo  phy- 
sice  exiitissent  velut  Adam  peccassent,  quem- 
admodiim  si  Adam  non  peccasset ,  et  ipsi 
eiiam  non  peccassent.  Quamobrem  in  Adam 
peccaverunt,  quia  suas  voluntates  Adamo  com- 
misisse  censcntur. 

Istud  systema  paucos  habuit  defensores ,  ot 
conteniplu  magis  quamseriarefutationedignura 
ost.  Enimvero  praeteusa  illa  voluntatum  ex  parie 
omniuin  Adie  nepotum  cominissio  merain  rc- 
dolel  fabulam  ,  el  nullum  prorsus  in  verbo  Dei, 
sive  scriplo  sive  Iradito,  fundamentum  liabet, 
Nihil  quidcm  prohibct  ad  cxcusandam  primani 
Dci  ordinationem ,  qua  Adaiu  totius  generis 
Iiumani  caput  morale  constiluit,  in  ordine  ad 
justiiiae  originalis  conservationem ,  aut  amis- 
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sionem  (quam  criminari  solpnt  novaiores)  di- 
ccrc  cunclos  Ailai  |)Oslcro5,  si  tiiuc  physice  ox- 
tilissonl.  iiuic  ordiiii  sf^se  lulienlissime,  el  eliam 
cuiii  gaudio,  subjocluros  luisse;  \eriim  assc- 
rere  illos  moraliier  cliam  commisisse  suas  vo- 
iuniatcs  Ad*  merum  cst  conmicntuiii ,  sive 
inera  conjectura,  Deinde  in  islo  systemate , 
peccatum  ori^inale,  quod  cx  fide  calholica  rea- 
lilcr  et  intrinscce  contrahitur ,  moraliler  dun- 
taxat  ad  Adoe  nepoles  fuissct  transmissum. 
Deniqueidem  syslema  ignotum  indubio  luil  D. 
Auguslino.  Etenim  aureo  lihro  de  pricdeslina- 
lione  Sanctorum  cap.  12,  n.  i24,  obslupescit 
S.  doclor,  quod  nonnulH  suo  tcmpore  diccre 
fuissent,  ideo  ex  infanlibus  alios  cum  baplismo 
ausi  ex  hac  vila  migrare,  alios  sine  baplismo 
interire,  quia  prwscita  stint  fittnra  eorum  bona , 
vel  mala  opera.  Rationem  ibidem  afferl;  Deus 
uimirijm  remunerat,  aut  punit,  quod  de  facto 
egimus  bonum,  aut  malum,  n)i  illud  quod 
acturi  essemus,  si  vixisscmus  juxta  islud  Apo- 
stoli  oraculum  2  ad  Corinth.  cap.  o  :  Omnes 
7WS  manifestari  oporlet  ante  t)  ibunal  Cliristi  nt 
referat  quisque  propria  corporis ,  prout  gessit  sive 
bonum,  sice  malnm.  Porro  in  commemorato 
syslemale  supplicio  allicerenlur  Adse  nepoles 
propter  delictum  quod  revcra  non  commisis- 
sent,  sed  commissuri  lanlum  fuisscnt,  sl  tem- 
pore  Adam  physice  extilissent. 

§  2.  Opinio  secnnda  exponitur  cum  rationibus 
pro  ipsa  militantibus. 

Secundum  syslenia  iradit ,  peccatum  origi- 
nale  propagari  virlule  priccopli  Adamo ,  ut  lo- 
tius  generis  humani  capiii,  divinilus  imposili , 
quo  ipsi  fuerat  injunclum  non  solum  immorla- 
litatem ,  immuuitatcm  a  concupiscentia,  gra- 
tiam  sanctilicantem,  etc,  sibi  servare,  sed 
eliam  in  nepotes  suos  Iransmiltcre.  Uxc  scili- 
cct  fuit  prima  institutio,  ut  Adamo  omnium 
hominum  parcnie  justitiam,  qua  in  origincsua 
fuorat  cxornalus,  scrvante,  eamdcm  Dcuscun- 
ciis  cjus  postcris  in  sua  cuique  origiiie  csset 
impertiturus;  illo  econversojustitiamabjicicn- 
te,  Dcus  qiiidem  non  desinrrel  condcre  ani- 
mam  in  postcris  cx  eo  nasciluris  ,  sed  tamoii 
non  csset  illi  infusurus  jusiiliam,  quam  .\(!am 
pro  se  cl  tota  stirpe  sua  acccplam  coiilcm()sis- 
set.  Hinccum  aiiiiiia  corpori  ox  Adam  por  na- 
tiiraloui  geiieralionom  sato  iiifuii(iilur,  lil  pars 
hominis  nascenliscx  .\dain  ,  ct  idco  expors  csl 
justili  i,- ,  quam  ille  sibi  el  siiis  aniisil,  qiia  cx 
causipeccalo  originali  inliciliir,  quod  ncnipe 
in  illius  jusiiliae  privatione  formaliter  covsistit. 
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Hoc  systoma  tueri  visi  sunt  D.  Anselmus  (1) 
in  fine  umlecimi  scculi  lib.  dc  conceplu  virgi- 
iiali  cap.  7  ct  10,  et  de  libero  arbilrio  cap.  22, 
\  et  D.  Thomas  1-2,  q.  81,  a.  1,  in  c.  (neque 
eniin  cxpressam  diviiii  decreti  mcnlioncm  fa- 
ciunl),  illud  cerle  tolis  uliiis  amplexusest, 
totisquc  viribus  adstruit  Bellarminus  lib.  4  de 
amissione  gratise  et  slatu  peccati  cap.  12 ;  et 
major  cum  ipso  Ihcologorum  nuraerus.  Illa  est 
scnteiitia  quae,  ut  diximus,  refellendis  Soci- 
nianorum,  Deistarum  ,  et  aliorum  Novatorum 
adversus  peccatum  originale  argutiis  magis  esl 
idonea,  quam  idcirco  vulgoadmittunt  hodierni 
christianae  religionis  Apologistse. 

Igitur  istud  syslema  siatuit  pcccatum  origi- 
nale  transmitti  vi  praeccpti,  quo  Deus  voluit  ut 
omnes  et  singuli  Adami  nepotes  unaro  cum 
ipso  veluti  personam  efficercnt  in  ordine  ad 
justiliae  originalis  conservationem ,  vel  priva- 
lionem.  Unde  ad  conirahendum  peccatum  ori- 
ginale  requiritur  et  suificit  ut  quis  ex  Adam 
per  naluralcm  gencrationem  nascatur.  Porro 
his  innililur  momentis. 

MoMEXTtM  PRiMUM.  —  Ex  Scripturis.  Rom.  5 
legilur  :  Per  unum  liominem  peccatum  in  hunc 
mundum  intravit.,,.  in  quo  omnes  peccarerunt... 
per  inobedientiam  unius  Iwminispeccatvres  consti- 
tuti  sunt  mulii.  Ex  his  sic  argui  polest  :  Ideo 
omnes  Adae  nepotes  nascendo  peccati  rei  sunt, 
quia  omncs  in  Adam  extiierunt ,  sive  eo  pec- 
cante  peccaverunt , /«  quo,  inquit  Apostolus  , 
omnes  peccaverunt;  sed  fieri  non  potuil,  ut  Adae 
posleri,  qui  eo  peccante  ph\sice  non  existe- 
bant ,  in  ipso  extiierint ,  et  illo  peccantc  pec- 
caverint,  nisi  unam  cum  ipso,  utpote  tolius 
humani  gcneris  capite,  personam  moraliter 
efrecerint,  et  ideo  omnes  eoruin  voluntates  in 
ipsius  voluntate  quodammodo  fucrint  inclusae, 
ad  eum  foremodum,  (,uosuhdilorum  voluiita- 
t(!siii  principis  volunlale,  et  omnes  corporis 
membrorum  motus  volunlarii  in  ips^  animai 
volunlale  continentur;  cujus  idcirco  capitisvo- 
lunlas  fuorit  moraliler  voluntasomnium  homi- 
num  ,  id  cst  ejus  [loslerorum.  Porro  id  in  or- 
(line  moris,  sivcrclative  ad  juslitiae  origiualis 
iransmissionem  ,  vel  privalionem  ,  locum  lia- 
bcrc  non  potiiii.  nisi  iiucrcesserii  divina  ordi- 
iiaiio ,  sive  conslitulio. 

.Momi;mim  si:ct;.\()tM.  —  Ex  SS.  Pairibus.  S. 

iiipriniis  Aucjnslino.  D.  Aiig.  lib.  1  de  poccaio- 

ruiii  mcrilisol  rcmissionc,  cap.  10,  n.  II,  hx'C 

(l)  Apiid  noll.  lib.  i  de  amissione  grati;e  et 
statu  pocc  iti  oap.  12,  vol  Estiuiii  in  2  Soiil. 
dist.  51, 11,  ubi  ponii  Ans.  hb-  de  couc.  virg. 
cap.  5- 
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habet  :  «  Alia  snnl  propria  cuique  peccata ,  in 
quibus  lii  tanluni  peccant,  quorum  peccala 
sunt,  aliud  hoc  uiium,  in  quo  omnes  pecca- 
verunt,  qunudo  omnes  illc  unus  honio  fuerunt.  ■> 
Idcm  repelit  lib.  3,  cap.  7,  n.  ii.  Epist.  98,  ad 
Boniracium  n.  1,  ait  :  <  Traxit  ergo  rcalum, 
quia  unus  erat  cum  illo,  et  in  illo,  a  quo  traxit, 
quando  quod  iraxitadmissum  est.  »  Lib.  16  de 
Civitate  Dei  cap,  27,  versum  primum  capitis  17 
Geneseos  sic  explicat :  <  Inlelligendasunihaec 
divina  verba,  tanquam  dicium  sit,qui  non 
fuerit  regeneralus,  interibit  anima  iilade  popu- 
lo  ejus,  quia  lestamenlum  Dei  dissipavit,  quando 
in  Adam  cum  omnibus  etiam  ipse  peccavit.  » 

Concinunt  D.  Anibrosius  lib.  7.  in  Lucam 
cap.  15,  his  verbis  :  Fuit  Adam ,  ct  in  illo  om- 
nes  luimus ,  periit  Adam ,  et  in  illo  omnes  pe- 
rierunt;  et  alii,  elc. 

Ex  his  testimoniis,  inquiunt,  elucet  1",  D. 
Auguslinum,  etalios  Palres  agnovissepaclum, 
sive  tcstamentum,  cum  Adamo  initum,  quo  fue- 
rai  sancilum ,  ut  qua  die  fructum  vetilum  ede- 
ret,  ipse,  et  tota  ejus  posteritas  morti  foret 
obnoxia...  2**  Eos  omnes,  qui  ex  Adam  nascun- 
lur,  pactum  illud  Iransgrcdi,  et  ideo  peccalum 
nascendo  conlraherc,  quia  omnes  in  Adam  fue- 
runt,  et  omnes  ille  unus  fuerunt,  quando  pecca- 
vit;sed  non  possunt  ejus  inhci  peccalo ,  si  in  eo 
fuerint,  et  unus  homo  cumillo,  eo  praicise  scnsu 
quod  in  ejus  lumbisextiierint,  sive  carnem  ex 
eoacceperint;  alinsdicendum  foret  cum  Jan- 
seniopeccataproximorum  parenlum  iransmitli 
debere  ad  fdios.  Igilur  pisetcr  naluralom  ab 
Adamo  propagationem  admittenda  est  qnaedam 
Dei  constitulio  ,  qua  Adye  ncpotcs  unam  mora- 
liler  cum  ipso  personam  effecerint  in  ordinc 
abbonam  aul  infelicem  condiiionem  ,  sicque 
ejus  pcccati  rei  fucrint  sicut  ejus  jusiitia;  luis- 
seni  participcs. 

MoMENTiM  TERTiuM — Ex  communi  llieoloqorum 
suffragio.  D.  Thoinas,  cu  us  scnlentiam  liacsu- 
per  quaestione  amplexi  suut  plures  ipsius  ex- 
posiloies,  1-2  ,  q.  81,  a.  in  c.  iniprobatis,  aul 
saltein  parvipensis  aliis  pcccalum  originale 
traducendi  niodis  ail :  «.\lia  via  proccdenduiu 
dicendo,  quod  omiies  honiincs,  qui  nascuiitur 
ex  Adain.  possiint  considcrari  ut  uiius  honio 
in  qiiunluni  coiiveniunl  in  natur.i,  quam  ii  pri- 
moparenle  accipiunt,  seciindiiin  qu(!<i  in  civi- 
libusomncs  hoininfs,  qiii  suiit  uiiiu^  comiiiu- 
nilatis,  ropulanlur  qua^i  unuiii  coipus,  el  lota 

coininuiiitas  quasi  unus  liomo sic  igilur  in- 

ordinatio,  quaj  est  in  islo  homine  ex  Adam 
generato.  non  esl  voluntaria  voluntaie  ipsius  , 
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scd  voluniatc  primi  parentis,  qui  movet  mo' 
tione  goncrationis  omiics,  qui  ex  cjus  origine 
dorivantur,  sicut  voluntas  animae  raovet  omnia 
membra.  » 

Janscnius  ,  lib.  1  de  statu  naturae  lapsae  ca- 
piteo  et  sequenlibus  commcmoraluni  pactum, 
sive  Dci  conslitulionem,  quod  altribuit  Vasque- 
sio,  Bcllarniino,  el  alis  recentioribus  scholas- 
ticis ,  totis  viribus  impugnat,  ut  supra  conlri- 
tumsuumde  coucupisceuliae  dominatu,  dog- 
ma,  in  quo  formalitcr  consistit  peccatum  ori- 
ginale,  slahiliat ;  unde  contendit  praitensum 
illud  pactum  omnino  rcpugnare  Auguslini  doc- 
trime,  omiiibusque  ejus  principiis,  quin  et 
toiius  antiquaj  Ecclcsiae  placitis  ;  addil  hoc 
systema  eo  collimare,  «  ut  purgcntur  parentes, 
et  culpetur  Deus,  qni  peccatorespropria  volun- 
laleconstituat,  et  ideo  nulli  ante  temporasrho- 
lasticorum  in  mentcm  venisse,  licet  et  faciili- 
mum,  et  cuilibet  obvium  esset,  et  ad  meden- 
dum  lantis  angusliis  pcridoneum.» 

Verum priusquam  Janseniiargumenta refeio, 
observare  operae  pretium  est  Yprensem,  qui 
hic  commemoratum  pactum  Vasquesio,  Bellar- 
mino  et  aliis  recenlioribus  scholasticis  adscri- 
bit,  non  inscite  quidcm,  sed  maligne  siluissc 
senlentiain  Guillelmi  Eslii  qui  illud  paclum  ex 
parle  sallem  ad  explicandam  peccali  originalis 
iransmissionem  oinnino  necessarium  esse  falc- 
tur,  ut  postea  oslendemus ;  scilicet  Estiiim, 
ubi  suo  systemali  favet,  impense  exioUit,  non 
ita  ubi  placeniia  iion  eruciat.  liaque 

Objicil  priiuo  Vprensis  lih.l  de  slatu  naturae 
lapsae,  cap.  8  :  «  Augustinus  ,  quoties  Pelagiani 
qu;Esicrunt,  qiiomodo  pcccatnm  originale  a 
sanctilicatis  paientibus  transeal  ad  filios,  nun- 
quam  confugit  ad  paclum  cum  Adamo  iniluin, 
aut  ad  iiudaiii  propag.ilioncm  ex  AJam,  sive 
paiciiles  cum  lihidine,  sivcsine  libidiiic  genu- 
crinl,  licet  isle  mo  lus  intellectu  essct  facilis, 
et  ad  rein  praecipnc  peitn  rot,  sed  ad  solain 
concupisccnliaiii,  (|uae  per  bapiismuni  iion  lol- 
lilur  ;  dociiiiia  ergo  isia  mera  est  fabula,  ct 
pDSlcrioruni  scbol  ist  corum  inliriiium  ct  inane 
commentum.  » — Resp.  falli  aiit  failere  vollc 
Janscnium  ;  Angiisiiniis  ciiim  commemoralis 
locis,  in  qiiibus  advcisiis  Polagianosdisscril, 
pacti  alicujus,  qiiol  ciini  Adaino  violaverunt 
ojiis  nepolos,  mcmiiiit.  In  ipsis  tcsiimoniis, 
qu;e  adducil  Jansciiins,  niciilioiioni  facit  pro- 
pagaiiouis  ex  Adaiii,  qua;  siipponil  pactiim  de 
daiiila  ju!>lili;i  oiiginaii  si  iion  pcccasscl  Adam, 
de  ilhi  aulom  non  daiid;i,  si  peccasscl ;  neque 
cnim  lieri  potuit.  ut  ex  nalura  rei,  indepen- 
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denter  a  quolibel  paclo,  quidquid  obganniat 

Jansenius,  Adamgignorel  fiiios  juslitia  origina- 
li  desiitulos,  vei  exornaios.  Qnod  si  ad  concu- 
piscenliain  ssepiiis  quani  ad  pactum,  aut  pro- 
pagalioncm  ex  Adam,  recurril  S.  Doclor,  ralio 

.  fuit,  quod  Pelagiani  negare  non  possenl  exis- 
lerein  Adae  posleris  concupiscenliam,  quae  in 
praesenli  statu  effeclus  esl  Adamici  delicti  ,  et 
propier  quam  statuit  Deus  hominem  spoiiare 
gralia,  quam  in  primo  ortu  habuit  Adam  ; 
unde  illa  est,  ut  docet  D.  Thomas,  voliili  ma- 
leriale  peccati  originalis....  E  convcrso  potuis- 
sent  negare  pactum  cum  Adamo  iniium  , 
quod  nonnisi  per  argumenlationem  ex  sacris 
Lilleris  deducitur,  et   nodum  ita  non  solvit, 

,quin  maximis  implexuni  remaneat  dilficulta- 
libus. 

Nequc,  addunt  iidem  Theologi,  reponat  Jan- 
senius  Augustinum  docere,  animiim  tanquam  in 
vitiato  vase  corrumpi,  quod  evincit  peccatiim 
originale  per  germen  concupisceniia;  physice 
transmilti;  hoc  enim  cffatum  unice  significat 
peccatum  originale  reipsa  contrahi  per  unio- 
nem  animae  cum  carne  ex  Adamo  tracta ,  qua- 
tenus  illa  unio  efficit  hominem,  qui  Ulius  est 
Adae,  et  idoo  ciim  ipso  et  in  ipso  peccavii. 

Objicit  2°  Jansenius  eodem  libro,  in  fine 
capilis  duodecimi,  pactum  hic  cffingere  nihil 
est  aliud  quam  a  parentibus  culpam  amovere 
ut  redundet,  sive  resiliat  in  Deum,  qui  sontes 
propriA  voluntale  efficiat.  Etenim  simili  pacio, 
addit  cap.  15,  parvuli  jam  nati  ex  palris  ini- 
quitale  reatum  contrahere  posscnt,  aut  sallcm 
simili  paclo  omnes  in  toto  mundo  hominos  ex 
CHJuslibet  peccato  possentconstitui  peccatores. 
Tandem,  si  ex  hypothesi  quod  extilissemus, 
illi  pacto  absque  injustilia  consentire  non  po- 
tuissemus,  Deus  nostras  voluntates  in  Ada;  vo- 
luntate  aliquateniis  inclusas  esse  iujuste  decre- 
vissel  ;  at  si  exlitissemus,  huic  paclo  absque 
injuslitijl  oonsenlire  non  poluissemus  ;  tunc 
enim   consensissemus  peccato  ex     hypothosi 

-quod  illud  voluissol  Adam,  aul,  si  voluoris, 
nos  libenter  objecissenins  peccandi  periculo  , 
qiiod  dubio  procul  noii  licet ;  ergo. — Uosjion- 
donl  1°  mirum  esso  Janseiiium  ,  hic  cap.  8  ct 
12,  dicerccommomoralum  pactum  esse  inlel- 
tectH  facillinmm  ;  asserit  enim  cap.  15,  vcrsus 
medium,  illnd  inteHufi  non  posse. 

Reponunl  T,  imllain  ex  illo  paclo  iiijusli- 
liam  in  Doiim  rcduiidare  ;  se  oiiiiii  gossil  Dous, 
ciim  illud  sanoivil,  velut  suporior  qui  capiti  to- 
lam  communilalem  ropraiseiilanli  pracceptuiii 
imponit  justum  ei  (acile  eA  intentioiic  ul   im- 


pleatur..Quamobrem  sicut  ille  superior  nullius 
iiijusliliae  esset  rous,  nec  praicopti  dliiis  viola- 
lionis  causa  ,  sed  is  solus  qui  iliud  violiisset,  ita 
et  Deus  inpra;senti  ordine.  Porro  conslat  om- 
nes  parentes  esse  purgandos  pra;ter  Adamum 
qui  solus  effecit  ut  proles  cum  peccato  nas- 
catur. 

Quod  atlinet  ad  relatas  argumenti  confirma- 
tiones,  respondent  illas  omnes  facili  negoiio  di- 
lui.  Prinia  quidcin  seipsA  ruil.  Nihil  eniin  im- 
pedire  videtur  quominiis  parvuii  jam  nali  ex 
parentis  delicto  peccatum  conlrahant  inlerve- 
niente  cnelesti  pacto,  si  illud  pacium  omnino 
simile  fuerit  pacti  cum  Adamo  iiiiti  ;  ul  cnim 
in  islo  pacto  nulla  ostendi  potestinjustitia,  ita 
necin  illo....  Secunda  autem  rei  non  est  ac- 
coinmodata,  sive  prsesenti  ordini.  Homines 
scilicet  toto  mundo  dispersi  libero  gaudent 
arbitrio,  et  ideo  sui  domini  sunt  et  arbiiri  ; 
sed  talium  voluiitates  in  allerius  voluntate 
non  debent  includi,  ciiin  digni  sint,  qiiibus 
sua  commiliatur  salus,  et  liberum  habentes 
arbitrium  aliena  voluntate  peccare  non  possint 

Terlia  tandem  speciosa  magis  quam  sulida 

est.  Enimvero  quomodo,  si  extitissemus ,  non 
consensissemus  conditioni,  ex  qua  innumera 
bona  in  nos  redundare  potuissent,  et  ex  qua 
nihil  oinnino  ex  parte  Dei  nobis  fuisset  perti- 
mescendum,  imo  nec  ex  parte  ipsius  Adami , 
quem  prajceptum  tam  facile ,  lani  uiile  ,  tam 
salutare,  violalurum  esse  nunquara  conjecisse- 
mus  ?Quare  qui  liuic  conditioni  consensissent 
Adaini  duntaxat  sapicntia  et  prudentia  innixi 
fuissent  ad  eum  inodum  quo  rex  legalis  proba- 
ta3  poriliye  et  probitatis  res  suas  commillitnul- 
laleniis  iutendens  nialum  quod  prae  humana 
defeciibilitute  agere  possuiit.  Unde  prsefatx 
condiiioniconsenliendo  non  proximo  ,  sed  re- 
niolo  taiitiim,  imo  fere  impossibili  peccandi  pe- 
riculosesc  objocissenl,  sicut  rex  prxfatus  vix 
ac  ne  vix  quidcm  liniore  potest  iie  aliquid  ini- 
(|uuin  a  logalis  suis  peragatur. 

Olijicilur  5°  :  Augustinus,  Enchiridion  cap. 
4G,  ail  :  «  Parenluni  quoque  peccalis  parvulos 
obligari,  iion  soliiin  piiiiiorum  hominiim,  sed 
cliaiii  suoruni,  dc  quibus  iiali  sunt,  iion  iin- 
probabililcr  dicilur.  t  Igilur  parvuli  iion  ab 
Adamo  solo,  sed  eliain  a  proximis  parcnlibus 
culpam  modo  majoroin  inodo  niinorcm  Ira- 
Iiunt,  ut  docct  Janscnius  lib.  1  de  staiu  nalurai 
lapsa',  cap.  2-2. 

Uoponunt  cum  D.  Tiioiiia  1-2,  q.  81  a.  2in 
corp.  «  Auguslinum  qua.*slioiieni  illam  ibidem 
insolulam  relinquere.  >  Capilc  iiiiniriim  se- 
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quenti,  sive  47,  dicit,  i  se  temere  affirmare 
non  auclere  quid  hac  de  re  tenenduni  sit.  >  Ve- 
rum  ♦  si  qnis,  inqiiit  ibideni  Angeiicus  doclor, 
diligenler  allendat,  inipossilnle  esl,  quod  aii- 
qua  peccata  proximornni  parenium,  vel  eiiam 
prinii  parenlis,  priBter  primum,  per  originem 
traducanlur;  cujusralio  est,  pergii  S.  doctor, 
quia  justitia  originalis  erat  quoddam  donum 
graiix  toti  natursc  liuminae  divinitus  collalum 
iu  prinio  parente  (  quod  primus  homo  amisii ) 
persolum  primuui  peccatum  ;  ex  quo  sequitur 
primum  Adae  peccatum  fuisse  peccaium  lolius 
natiirae,  et  ideo  debuisse  traduci  cum  natura 
ad  omnes  Adae  posteros,  sicut  originalis  juslilia 
simul  cum  natura  traducta  fuisset  in  omnes 
Adae  posleros  ;  caetera  vero  peccata,  sive  Ada- 
mi,  sive  parentum  proxiniorum,  fuisse  mere 
personalia,  et  ideo  traduci  non  potuisse,  sicut 
grammaticus  non  traducit  in  lilium  scientiam 
grainmaticaj,  quia  mere  personalis  esl,  seu  per- 
tineiad  individuum,  non  adnaiuram  speciei. » 

Neque  D.  Thomas,  addunt  iidem  theologi , 
id  inconsulte  aut  temere  dixit ;  ipse  quippe  D. 
Auguslinus  idem  docuisse  videtur  lib.  1  de 
peccalorum  meritis  et  remissione  cap.  11,  n. 
15,  ubi  ait :  <  Omnes  peccalum  originale  tra- 
xerunt  ab  Adani,  qui  cst  fornia  futuri  (Adae) , 
quia  in  illo  constituta  est  forma  condemnalio- 
nis  futuris  posteris  qui  ejus  propagine  crearen- 
tur,  ut  ex  uno  omnes  in  condemnationem  nas- 
scerentur,  ex  qua  non  liberat  nisi  graiia 
Salvatoris  »  (id  est  secundi  Adae).  Haec  indu- 
bie,  arguuut  iidem  doctores,  noverat  Janse- 
nius,  et  quia  suum  concutiunt  systema,  indu- 
stric  siluit. 

Objicit  i"  Jansenius  citato  libro  prinio  de 
stalu  naturae  lapsae  variis  in  locis  :  Scripiura 
et  Patres  passim  asserunt,  carnem,  qucc  trahi' 
tur  ex  A  dam,  esse  foedam,  immmdam,  vitiosam ; 
notum  sane  est  prseclarum  istud  D.  Auguslini 
pronnntiatum  lib.  2  de  peccalorum  merilis  et 
remissione  cap.  24,  n.  38  :  Quod  (  de  B.  Vir- 
gine)  assumpsit  (Chrislus)  id  profectb  aut  susci- 
pieiidnm  mundavit,  aut  suscipiendo  mundavit. 
illa  foedilas  ct  iminundilia  carnis  indubie  est 
coucupiscentia  carni  a  peccalo  Adamico  inhae- 
rens,  sivclibido,  per  quam,  Augustinoaliisque 
Ecclesiae  doctoribus  passim  intonantibus,  pro- 
pagalur  peccatum  origiuale,  non  tanquam  ar- 
gumentum  corruptionis  (  ul  reponere  solcnt  pa- 
cti  inventores  )  sed  tanqucim  veram  causam 
transfusionis  ;  peccalum  ergo  originale  noii  ex 
pacto  sed  cx  natura  rei,  sive  ex  concupiscentia 
orilur  in  Adse  nepolibus. 


Respondent  pacli  defensoresillaScripturaeet 
Patrum  oracula  esse  intelligenda  de  foeditate 
el  inimnndilia  improprie .  sive  privative,  non 
proprie,  sive  positive  accepta,  quasi  carni  ex 
Adam  iractae  inesset  qualilas  aliqua  eam  reali- 
ter  et  physice  inficiens  (homo  enim  post  pec- 
catum  in  naturalibus  suis  mansii) ;  unde  signi- 
ficant  duntaxat,  carnem  per  Adae  peccatum  a 
perfectione  ei  inlegritale,  quam  primitiis  ha- 
buit,  excidissc,  el  concupiscenliae,  quaein  prae- 
senti  ordine  certum  est  peccati  argumenlum, 
factam  fuisse  obnoxiam.  Ciim  autem  concupis- 
centia  naluraliter  sive  physice  propagetur , 
inde  evenit,  ut  Scriptura  et  Patres,  inprimis 
D.  Augustinus,  dixerint  peccatum  originale 
per  concupiscentiam,  quae  in  praesenti  slatu 
cerlocommonsiratnaturam  corruptam,  trans- 
fundi.  Fieri  scilioet  non  potest ,  ut  sil  in 
carne  positiva  qualitas  mala  ;  quidquid  eniiu 
in  natura  physicum  est,  el  ideo  positivum,  bo- 
num  est  et  Deum  habet  auctorem.  Aliunde, 
nullateniis  concipi  potest  quomodo  per  illam 
corporis  qualitatem  anima  vero  inquinari  pos- 
set  peccato,  quale  est  originale  peccaium, 
Porro,  merilo  dixit  D.  Augustinus  carnem  B. 
Virginis,  ex  qua  formata  est  Chrisli  caro,  a 
Christo  priiis  fuissemundatam,  ciim  B.  Virgi- 
nem  ab  initio  conceplus  gratia  cumulaverit, 
in  ea  concupiscentiae  fomilem  aut  ligaverit, 
aut  extinxerit,  vel  saltem  eam  carnem,  ciira 
eam  suscepit,  ab  eo  fuisse  sanctiflcatam,  et  ab 
oinni  sorde  expurgatam  ;  quaestio  enim  illa 
lempore  S.  doctoris  nondiim  erateliquata.. 

§  3.  Opinio  tertia  discutitur,  .,i 

Hoc  systemate  peccatum  originale  <  nullo 
ex  pacto,  sed  ex  nalura  rei,  per  libidinem,  sive 
concupiscentiam  generanlium,  quae  carnem 
inDcil(a  parentibus  ad  filios)  traducilur,  ad 
eum  modum,  quo  podagra  transit  a  parente  ad 
filium,  aut  qualitas  vcnenosa  a  viperJi  ad  vipC' 
r&in.  Scilicet  Adam  peccator,  sive  concupis- 
ccntia  infectus,  necessario  genuit  prolem  pec- 
catricem  (id  esl)  libidine  imbutam,  ncc  aliam 
ullo  modo  gigncre  potuit,  nisi  Deus  leges  na- 
tuiae,  qiias  animalium  propagationi  slaluit, 
perlurbaret,  sicut  iEthiops  /Ethiopcm  neces- 
sario  gignit.  >  Ita  visum  est  Luthero  et  Cal- 
vino.  Ita  expressis  lerminis  docct  Jansenius 
lib.  i  dc  statu  nalurae  lapsse  ,  cap.  3,  cap.  6, 
etc.  Pcccalo  nimiriim  Adae  ,  i  quod  in  nalu- 
ram  quodammodo  vcrsuin  est;  Adae  anima  pe- 
netraia  esl  sui  amore,  cupidilale  generali,  et 
cajlerarum  omnium  cupiditalum  radice.  Unde 
juxia  legesaninialium  propagationi  constitutas 
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seminavit  aniniara  inibutani,  et  penelratam  de- 
feciivo  illo  amore  ad  bona  tomporalia.  Porro 
ille  ainor  ingenilus  el  phjsice  transmissus  por 
generalionem  dfprimit  voiunlalis  apicem  ver- 
siis  leinporalia ,  ct  deprimendo  inficit,  sive 
pec:ati-icem  facit :  i  et  ideo  physice  ot  per  leges 
mturw  tradncitur  peccaUim  originaie.  Idem 
repetit  codem  libro  capiiibus  15.  IG  et  17. 

Ex  illo  syslemale  plura  pullulant  corollaria, 
quae  ipse  raliocinio  polens  eruil  Jansenius. 
Primo ,  si  Adam  (idem  dicendum  do  proximis 
aliis  parentibus)  concupiscenliam  bene  vivendo 
extirparc  potuisset,  nullum  peceatum  propa- 
gasset  in  posteros,  capite  21  versiis  finem... 
2°  Si  Deus  ulriusquc  sexiis  corrupla  seniina 
sine  congressu  conjugum  omnipotcnlise  sua; 
virtule  misceret,  proles  peccaium  originale 
contraheret ,  capite  20  sub  finem...  3"  Sola 
impia  nonnunquam  pra;gnanlis  imaginatio  , 
vel  cupiditas,  in  causa  est,  cur  proles  ad  furta, 
ad  lasciviam,  ad  homicidia,  ita  prona  nasca- 
tur  ,  ut  nullis  nec  honostatis  retinaculis ,  nec 
supplicii  minis  ab  illis  vitiis  coerceri  queat, 
cap.  19  versiis  medium  (ex  his  inferri  posse 
videtur  a  matre  magis  quam  a  patre  traduci 
peccatum  originale)...  4°  Non  corporis  aegri- 
tudines  tantiim,  sed  et  acquisilae  pravitates 
animi,  sive  propensiones  ad  malum  ,  quas  pa- 
rentes  male  vivendo  sibi  popererunt,  in  pro- 
lem  propagantur  ,  initio  capitis  22  (unde  con- 
cluderc  pronum  est  peccaium  originale  non 
esse  in  omnibus  oequale). 

Tolam  istam  doctrinam  commendat  Yprensis 
tanquain  veritatem  calholicam,  tanquam  olim 
probatissimam  per  universam  Ecclesium  usque 
adaetalem  scholasticorum,  capitibus  15  et  23. 

His  et  similibus  documentis  lortassis  expri- 
mere,  aut  adslruere  voluit  Jansenius  magistri 
sui  vel  amici  sui  Baii  proposilioiiom  73  (apud 
Patrem  Duchesne  74)  :  *  Noino  prieier  Chri- 
stiim  est  absque  peccato  originali.  Ilinc  beala 
Virgo  morlua  est  proptcr  peccatiim  cx  Adam 
contracliim,  omnesque  ejus  afllictiones  in  hac 
vita  sicui  ct  a'ioriim  jiislorum,  fuerunl  ultio- 
ncs  peccali  aclualis,  vel  originalis»  (reipsa 
contracli ).  Ex  malre  nimirum  non  miniis 
quam  ex  palre  orilur  peccaliim  originalc. 

Ex  modo  delineato  systom.ite  haiic  asserlio- 
nem  protiilerunt  Janseiiiani  Lovanicnsos  nii- 
mcro  2i  inlor  31  damnalas  ab  .Mexaiidro  VIII, 
anno  IGOO  :  i  Oblalio  in  lemplo,  (pi:c  ficbat  :i 
B.  Virgine  .Marid  in  die  purilicalionis  suas  pcr 
duos  pullos  columbarum,  iinum  in  holocau- 
Btura,  ei  alterum  pro  peccati*,  sufli<  ienler  te- 
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stalur,  quod  indiguerit  purificatione  ,  et  quod 
Filius,  qui  oirorebalur,  etiam  macula  Matris 
maoulalus  esset,  secundiim  verba  legis.  » 

Giiillelmus  Eslius,  ceiebris  theologus  Dua- 
censis  L'nivorsilatis,  qui  obiit  20  septcmbris 
anni  1G13,  in  2  Sent.  dislinct.  51,  81,  propen- 
det  in  opinionem  quae  cum  modo  relata  aliqua- 
teniis  convenit.  «  Vitialur,  inquit,  anima  a 
corpore  (ex  Adam  tracio)  tanquam  vase  cor- 
rupto  ct  vitiato,  sicut  contingit  pomum,  vel 
florem,  inlici  tetro  odore  ejus  corporis,  quo 
contiiietur,  in  quo  si  natum  sit,  jam  ab  ipsA 
origine  tetrum  odorom  contraxit.  >  Deindc 
rcm  sic  explicat  :  <  Sciendum  est  mutuam 
esse,  eamqiie  naluralem,  sympathiam,  id  est 
passionuin  et  affeclionum  communicationem 
inter  corpus  et  animam,  lanquam  in  idem  com- 
posilum  naturale  concurrenles  partes  sub- 
slantiales.  Unde  ficri  videmus,  nt  corporemale 
airocto  aninia  doleat,  et  vicissim  ex  animi  hi- 
laritate  coi  pus  recreetur.  Ciim  igilur  anima  a 
Deo  neque  jusla  fiat,  neque  injusla,  neque 
ante  suam  cum  corpore  conjunctionem  existat, 
corpus  autem  anle  animae  infusionem  ex  carne 
peccati  seminatum  nondiim  quidem  peccatum 
habeat,  sed  tamen  occultam  quamdam  ad  pec- 
caluin  dispositionem,  fit  ut  anima,  quae  in  cor- 
pore  nascitur,  velut  flos  in  fcetido  loco,  simul 
ex  corpore  trahal  vilium  quoddam  habituale, 
alque  culpabile;  sicut  enim  si  infunderelur 
aninia  corpori  vulnerato,  vel  posilo  in  igne, 
niox  in  eo  corpore  doleret,  ita,  diim  infundi- 
tur  corpori  ad  peccatum  disposilo,  mox  in  eo 
habitualiter  quodammodo  peccal. 

Idem  theologus  sic  expositam  sententiam  pro- 
bare  aggreditur,  1°  Scriptura.  Scilicet  Levitici 
cap.  15,  seinen  humanum  appellalur  fivdtis  liu- 
mor,  ct  menstrua  mulieris  reputantur  summa 
immundilia:  econverso  semen  tritici,  vel  alia- 
riim  roruiii  nusquam  habetur  velut  immun- 
duin.  Item  Job  14  dicitur  ;  Quis  puiest  facere 
mundum  de  immundo  conceptum  semine,  noune  lu 
qui  solus  es?  Ubi,  ut  peccali  originalis  existen- 
liain  vindicando  ostendimus,  evidcnler  depingi- 
tur  ipsa  interna  imniundilia,  ciini  subslaiitia 
crcala  immunditiam  sivesordcmextrinsociisin- 
li:ereiitcm  delerc  po^sit.  Ilem  contrahitur  im- 
mundilia  (Lcvilici  cap.  15)  ex  fluxu  sominis  et 
nionslrui,  non  ox  fluxii  saiiguinis,  aut  pituilae, 
110(1110  aliorum  bumoruni ,  imo  ncque  ex  fluxu 
excromcnloriim  loetidissimorum  ,  sive  dysen- 
lori;i,  ^ei  Huxu  urina;...  2"  AuctoriUitc  S.  Au- 
gusiini,  qui  p:issini  Ada;  semon  vocal  semen 
viiiosum,  imnmndum,  peccali ,  et  Iib.  2  dc  pcc- 
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catorum  meritis  el  remissione  cap.  24  ,  n.  38  11 
jam  citato ,  de  ipsa  B.  Virgine  ait :  quod  as- 
sumpsit  Cliristus  id  profectb  ,  aut  siiscipiendum 
mundavit  ,  aut  suscipiendo  mundavit.  Paritcr 
lib.  5  conlra  Julianum  cap.  5 ,  n.  8 ,  dicit  «  con- 
cupiscentiam  carnis ,  adversus  quani  bonus 
concupiscit  spiritus ,  et  peccatum  esse ,  quia 
inest  illi  inobedientia  contra  dominatum  men- 
tis,  et  pcenam  peccati  esse  ,  quia  reddila  est 
meritis  inobedienlis ,  et  causam  peccati  esse , 
defectione  consentienlis ,  vel  contagione  nas- 
ccntis....  »  5°  Auctoritate  Magistri  Sententia* 
rum  distinol.  30  et  31  ,  et  doclissimi  papae 
Innocenlii  lil,  in  exposilione  Psalnii  5.0,  ad  il- 
lud  :  Ecce  in  iniquitatibus  conceptus  sum.  Ubi 
dicit :  t  Quis  nesciat  concubitum,  etiam  conju- 
galem  ,  nunquam  omnino  commitli  sine  pru- 
ritu  carnis  ,  ac  sine  fervore  ac  fojtorc  concu- 
piscenliae  ,  unde  semina  concepta  foedantur,  et 
corrumpunlur ,  propter  quod  alibi  dicilur  ; 
Quis  potest  facere  mundum  de  immundo  concep- 
tum  semine  ( Job.  14)  ?  Ex  seminibus  ergo  foe- 
datis  atque  corruptis  concipitur  corpus  corrup- 
tum  pariter  et  foedatum  ,  cui  anima  landem 
infusa  corrumpitur  ,  et  foedatur,  non  ab  inle- 
gritate  vel  munditia  quam  babuit ,  sed  ab  in- 
legritate  vel  munditia  ,  quam  haberet  si  non 
uniretur  foedaio  corpori  et  corrupto ;  quoniam 
et  creando  infundilur  ,  et  infundcndo  crealur; 
sicut  enim  cx  vase  corrupto  liquor  infusus  cor- 
rumpiiur,  et  pollutum  coniingens  ex  ij)so 
conlaclu  polluitur ,  sic  ex  contagio  corporis 
anima  corrumpitur,  et  foedatur....  Ex  concu- 
plscentia  procedit  pruritus  circa  januam  hu- 
manse  propagalionis  ,  per  quam  transfundilur 
originalis  causa  peccati.  »  Non  miniis  aperte 
in  eadem  Psalmi  50  verba  loquitur  Pontifex 
Maximus  Urbanus  VI,  etc. 

Vir  lamen  sagax  et  erudiius  faciie  detexit  in 
isto  systemale  concipi  non  posse  quomodo 
anima  in  instanti  unionis  sux  cum  corpore 
peccalo  proprie  dicto  coinquinetur.  Ilinc  iilud 
conjungi  voluit  cum  sysiemaie  docente  peccali 
originalis  formale  consislerc  in  carentia,  sive 
potiijs  jactura  justiliai  originalis,  qua  anima, 
ubi  infunditur  corpori ,  destiiuitur.  <  Videtur, 
inquit,  omnino  agnosccndura  aliquid  in  seniine 
parenlis,  vei  carne  nascentis,  ex  quo  anima 
infusa  corruptionem  et  peccatum  contrahat 
juxta  superiorem  modum  (paulo  ante  exposi- 
tum),  quem  proinde,  ul  plene  et  suflicicnter 
dicta  peccati  (originalis)  propagatio  explicetur, 
cum  hoc  posteriore  (jacturam  jusiiiiic  origi- 
palls  exigente)  putamus  esse  conjungendum.  » 
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Commemoralum  systema  ab  Esiio  exposi- 
tum  catliolicum  profecto  est,  sive  ab  Ecclesid 
nunquam  fuit  damnalum.  Hinc  in  eo  non  er- 
ravil  Jansenius  quod  dixcrit,  peccalum  origi- 
nale  a  parente  in  fdium  physice  transmitti. 
Plura  quippe  apud  Auguslinum  et  alios  Patres 
occurrunt  tcstimonia  quae  illam  asserlionem 
confirmare  videntur.  Verum  culpandus ,  imd 
dctcsiandus  est  Jansenius  1°,  quod  asseruerit 
naturw  corruptionem,  sive  propensionem  in 
malum  ex  se  verum  esse  peccalum ,  ut  antea 
ostendimus....  2"  Quod  constituerit  peccatum 
originalc,  nou  in  reatu  concupiscentia; ,  qui  de- 
lelur  per  bnplismum  (ul  D.  Augustiiius)  sed 
in  dominatu  ejusdcm  concupiscentise;  inde 
cnim,  ut  ilcrum  ostendimus,  inferri  posse  vi- 
delur  baptismum  aliquando  non  delere  pecca- 
tum  originalc,  siquidem  in  regeneralis  concu- 
piscentia  babitualis  charitatem  habitualem  gra- 

dibus  iuterdiim   superat 3°  Quod  ex  ilio 

sysiemate  plura,  ut  rursiJs  observavimus ,  co- 
roliaria  deduxerit  Janscnius,  quae  Ecclesiae , 
spccialim  concilii  Tridenlini,  de  peccato  origi- 
nali  decrelis,  non  sunt  consona....  4°  Quod 
idom  Ypiensis  arroganter  prominliaveritsuum 
systema  dc  physica  peccati  originalis  transmis- 
sione  hujus  maculae  trausfusionem  sufjicienter 
explicare;  at  hgec  omnia  impiobat  Estius,  et 
ex  suo  systemale  physicam  pcccati  origiiialis 
traductioncm    minime    scaturire   autuuiavit; 


ergo. 


Nuncprodeant  rationum  momenta,  quibus 
pacti,  sive  moralis  pcccati  originalis  traductio- 
nis,  dcfensorcs  impugnant  specialiter  physi- 
cum  illius  noxae  trausilum,  cum  solutionibus, 
quibus  argumenia  isli  transfusioni  patrocinan- 
tia  dilucre  consueverunlalii  theologi. 

Speciatia  pacti  defeusorum  argumenta  adversus 
plujsicam  avitw  macula:  traductionem.  —  Pri- 
mum.  Certum  est  actuale  Ada?  peccatum  esse 
peccati  originaliscausam  efTicientem;  id  quippe 
docet  Apostolus  ad  Rom.  5,  et  D.  Augustinus 
lib.  2  de  Nuptiis  et  Concupiscentia ,  cap.  26, 
n.  43  :  Voluntarium,  inquit,  peccatum  hominis 
primi,  originalis  est  causa  delicti;  atqui  acluale 
Adye  peccaium  non  esi  causa  physica  et  realis 
peccati  originalis;  actuale  enim  Adae  delictum 
fuil  actus  voiunlalis  Adae,  qui  subito  cvanuit 
ct  pbysicc  exislcrc  desiit;  sod  aCus,  qui  pby- 
sice  non  exislil ,  non  polcsl  pccoatum  originale 
physice  ellicere,  prius  enim  est  physicc  existere 
quiim  aliquid  pbysicc  producerc,  ciim  physica 

productio  cnianet  ex  physicJi  natura;  ergo 

Praiterea,  ut  in  proo^mio  dixjmus,  physicum, 
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sive  maleriale  peccati  cssentialiter  bonum  esl, 
sicut  ejus  foriuale  essenii.ililer  maluin  ;  sed 
formale  peccati  uiliil  est,  el  ideo  physic^  ali- 
quid  producere  iion  potesl. 

Veruin  reponunt  advers?e  sentenlia  defen- 
sores  iml)elle  esse  istud  argumentum,  et  rem 
non  altingere.  Actuale  scilicet  Adae  poccatum 
in  ipso  produsit  germen  concupiscenli;E ,  per 
quam  pliysicc  propagatur  peccatum  originale, 
sicque  acluale  Adye  deliclum  fuil  causa  remota 
et  raediala  peccali  originalis,  non  propinqua 
et  immediata,  de  qua  sola  lucagitur;  unde 
probandum  foret  Apostolum  et  Augustinum 
disscrere  de  ista  causa. 

Secundum.  Eo  modo  peccalum  originale  ad 
Adae  posleros  traducitur  quo  ad  eosdem  tradu- 
cenda  fuisset  justitia  originalis,  si  Adam  non 
peccasset,  ut  inniiil  Apostolus  ;  at  avila  justitia 
physice  non  fuisset  trausmitlenda ,  sed  mora- 
liter  tantiim ;  ergo  elc.  Sed  adversi  auctores 
majorem  negant,  qiiam  ,  ut  ipsis  videtur  ,  nul- 
libi  insinuat  Apostolus  qui  docet  duntaxat  pec- 
catum  Adae  iransmilti  ad  ejus  nepoles,  ut 
transmissa  fuisset,  ipso  non  peccante  ,  justitia 
originalis,  modum  transraissionis  non  assi- 
gnando.  Etvero ,  inquiunt ,  peccatum  originale 
per  concupisceiitiam  transfunditur. 

Terlium.  Illud  solum  quod  materiale  est  et 
eorporeum  propagatur,  et  natuiae  legibus 
subjacet;  tale  aulem  non  est  peccalum  ;  ergo. 
At  iidem  iiidubie  reponcnt,  concupisccnliam^ 
qu5e  est  veluti  wateriale  peccati  originalis ,  juii. 
clam  saltom  cum  jactura  justitiic  origiiialis, 
qu3B  est  illius  formale ,  transmitiere  illud  poc- 
ealum. 

Quartum  deducitur  ex  iis,  quae  falente  ipso 
Jansenio,  ex  isto  systemate  pullulant,  consec- 
tariis.  Elenim  scquitur,  peccata  parenluin  ad 
lilios  ceque  transiie  ac  Adae  peocaliim ,  ac  idoo 
peccatum  originale  in  omnibus  aequalc  non 
esse.  At  hoc  corollarium  contradicit  Apostolo 
docenti,  unius  deliclo  omues  mortuos  esse ,  in 
mo  omnes  peccasse,  ex  uno  delicto  in  omnes  Ito- 
mines  esse  condemnationem....  Patribus,  quos 
supra  laudavimus,  et  D.  Thomae  1-2,  q.  82,  a. 
4,  ubi  dicit ,  peccatum  originaie  wqttale  esse  in 
omnibus,  ct  q.  81,  a.  2,  in  c,  ubi  docet  solum 
primum  Adae  peccalum  Iraduci  in  |)ostcros  ,  et 
a.  5cjusdemqua.'stionis,  ubi  Iradit,  cx  Adae,  noii 
ex  Evae  pcccato  oriri  peccatum  originalc ....  Ilem 
sequitur  eos,qui  viA  naturali  ox  Adam  nou  nas- 
ceronlur,  peccaUim  ori.^iiialeosscc()nliacliiros, 
moil6  aiHuissol  coiuupiscoiilia.  Oppoiiilur  Ajio- 
Itolo  diceuli,  vmnes  it\  uno  peccnsse,  quia  ni- 
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miriim  in  ejiis  [umbis  erant,  ut  loquuntur  Patres, 
et  concilio  Trident.  docenti  sess.  6,  cap.  3, 
liomines  tion  itasci  injtistos  nisi  qtiia  ex  semine 
Adw  nascuntiir....  Tandem  sequitur  peccatum 
originale  Iraduci  independenter  a  jacturS  jus- 
tiiiae  originalis,  et  ideo  coucupiscentiam  ex  se 
ei  natura  suA  verum  esse  peccatum,  quod 
Jansenii  sysieraa  est  plane  haereiicum. 

Plitjsicce  peccati  originalis  traductionis  argu- 
meitta  prout  a  pacfi  defensoribtis  diluuntur.  — 
Jansenius,  lib.  1  de  Statu  naturae  lapsae,  a 
cap.  G  ad  7,  plura  D.  Auguslini  testimonia 
profert  quibus  probare  conatur  peccatum  ori- 
ginalo  pcr  concupiscentiam  trajici  eo  modo 
quo  cuncta  generantia  similem  sibi  foetum  pro- 
creant.  Ea  bievitatis  causa  quoad  substantiam 
duntaxat  ei  summaiim  referemus. 

r  Yprcnsis,  a  cap.  (J  ad  12,  varios  S.  doc- 
toris  lexlus  exhibet  cnuntiantespeccatum  Adae 
tiansniitti  per  concupiscentiam,  seu  libidinem, 
eodom  pcccalo  in  natura  humand  productam, 
quae  concupisceniia  est  causa  propinqua  pro- 
pa,alionis  peccali  oiiginalis.  Unde  paientes 
bapiizaii  illud  peccatum  irajiciunt,  quia  ser- 
vant  concupiscentiam,  per  quam  generant 
filios;  at  parentcs  pliysice  transmittuiit  con- 
cupiscentiam  ;  ergo.  —  Reponunt  S.  Angusti- 
nmn  his  in  locis  iutendere  taiitiim  conciipi- 
icontiam ,  cui  parcnles,  eliam  legencrati,  sunt 
obnoxii,  esse  causam  morulem,  ac  veluti  mate- 
riam  ,  poccali  originalis.  Ideo  enim,  ul  diclum 
cst,  Adae  nepotes  gralia  sanctilic;inte  in  ortu 
suo  desliluuntur,  quia  Deus,  ciim  Adam  crea- 
vil,  docreveral,  ut  concupisceniia  iii  honiine 
noii  remanerel,  sive  noii  vigeret,  cum  gratia 
sanclilicanie,  cui  ordinationi  Dous  non  rcnun- 
tiavit  iiisi  in  Chrislo  pcr  baptisinura.  Audiint 
hoc  sonsu  coiicupiscentiam  potuisse  dici  cau- 
sam  peccali  originalis,  quod  illius  traduclionis 
corlum  essel  signum  el  indicium,  quatcniis 
scilicet  in  pncscnii  ordine  est  pcena  peccati. 
Notum  videlicet  est,  Angustinum  peccati  ori- 
giiialis  existcntiam  quasi  perpetuo  advcrsiis 
l*elagianosevincere,  cx  miseriis,  coiicupiscen- 
ti;)  prjeserlim,  quibusobruuntur  Adae  ncpotes. 
Hinc  particulse,  quia,  ex,  per,  aul  vox,  caiwa, 
quibus  ulilur  S.  doctor ,  non  slricle,  sed  Ial6 
suiit  accipicnda;.  Porro  Auguslinns,  inquiunt, 
alio  sensu  inlolligi  noquit ;  ubi(iuc  enim  docet 
concupiscentiam  in  regeneraiis  iion  csse  veruni 
procatiim ,  ot  ide6  per  eain  pcccatum  originale 
pliysice  non  posso  lr;ijici. 
2°  Idoiii  Ypronsis  ibideni  pliiros  D.  .\ugiislin( 
J   lextus  producit ,  quibus  asseril  peccalum  ori- 
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ginale  a  parente  in  (iliura  projici  per  concu  • 
piscentiam  ,  sive  vitium  naturae ,  sicut  poda- 
gra ,  etc,  a  patre  ad  filium  transit ;  at  consen- 
tientibus  physicis  et  medicis  podagra  pliysice 
trajicilur;  er^o.  —  Respondent  Auguslinum 
his  et  similibus  comparationibus  unicc  inlen- 
dcre  peccaluni  originale  reipsa  transire  in  Adae 
iilios,  ut  podagra reipsa  transmittitur  a  parente 
in  filium.  Unde  comparatio  stat  ex  parte  rcalis 
traductionis  avitse  maculse ,  non  ex  parte  modi 
illius  traduclionis.  Enimvero  obstinata  Pela- 
gianorum  in  nogand^  peccati  originalis  exis- 
lenlja,  ejusque  transfusione  pertinacia  coegit 
S.  doctorera  illas  sirailitudines,  licet  a  longin- 
quo  polilas,  adducere,  ut  oslenderct  mirum  non 
esse  si  in  coelestibus  contingeret  quod  in  pliy- 
sicis  et  naturalibus  quotidie  contingerc  conslut. 
_  3°  Jansenius,   cap.  9  el  25,  profert  D.  Au- 
gustini  leslimonia  ,  quibus  asseveral,  Ghristum 
ob  solius  carnis  concupiscentiae  proesentiam  ex 
commixlione  maris  et  foeminae  procreari  no- 
^  luisse,  ne  in  ipsum ,  sicut  in  alios  Adae  nepotes, 
originalis  culpa  serperet.  Hinc  tola  ratio  exi- 
miae  Chrisli  animae  puritatis  ex  eo  emanavit 
quod  carne  peccali,  cui  aninia  ipsius  infunde- 
relur,  carueril.  —  Reponunt  banc  Yprensis 
doctrinam,    Augustini   teslimoniis,    quse    ibi 
cbmmemorat ,   non  exprimi.  Ea  enim   pondc- 
ranti  facile  innotescct  iis  signilicari  duntaxat 
Chrislum,  qui  concupiscenlia  caruit,  non  ha- 
buisse   peccalum    originale,   e  converso  eos 
omnes,  qui  concupiscentiam  habent  et  via  or- 
dinaria  generanlur,  hujus  peccati  essereos; 
quod  quidem  verissimum  est;  concupiscenlia 
quippe  in  nobis  est  pcena  peccati,  et  ideo  cer- 
tuai  estpoccaii  contracli  signum  et  indicium. 
Enimvero,  quod  hic  ait  Janscnius  de  Chrislo, 
supponit  concupiscentiam  ex  sese  peccatum 
esse,  et  a  peccatoabsolute  separari  non  posse, 
ijuodpassim  refellit  D.  Augustinus;  quin  onun- 
liat  animamChristi  non  magis  mundam  fuisse, 
quiun  Adae  animam  ;  ciim  inilio  carni  pcccati 
mixla  non  fuerit  Ad;e  aninia  ;  at  isla  blasphe- 
jnia  nunquam  profeclo  iu  Augustini  mentem 
venit;  ergo. 

Eodem  modo  cxponunt  ea  Patrum  ,  summo- 

jum  pontificum ,  et  iheologorum  testimonia  , 

quai  paulo  ante  adducebat  Estius  ,  et  refert 

Jansenius  toto  capite  13. 

§  4.  Quid  sentieiidum  de  duabus  ultimb  comme- 

moralis  opinionibus ,  id  est  de  relatis  Estii 

et  Bellarmini  sentenliis  ? 

1°.  Concilia  advcrsiis  Pclagianos  celebraia 

unjce  definierunt  existentiam  peccali  origina- 
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lis,  et  ided  nulla  sententia  de  ejus  naiura ,: 
aut   traductionis    raodo  ad    fidem    pertinet.-. 
2°.  D.  Augustinus  privatam  suam  de  peccati 
originalis  natura  ,  et  modo  transfusionis  ,  sen- 
lentiam  ,  si  quam  habuit ,  velul  cerlam  nec 
habuit,  nec  haberi  voiuit;  enixe  enim ,  utdixi-' 
mus ,  hac  super  re  D.  Hieronyraum  consuluit, 
et  dixit ,  peccato  originali  nittil  esse  ad  intelli- 
gendum  secretius.  5».  Qui  studio  partium  ,  aut 
verliginoso  haeresis  spiritu  non  adiguntur  et 
deraentantur ,  fateri  debent  Augustinum  ne- 
gare  ,  concupisceniiam  in  renatis  verum  esse 
peccatum  ,  et  idcirco  non  potuisse  docere  pec- 
catum  originale  praecise  consistere  in  naturS 
hominis  vitiata,  qua  propagata  formaliter  et  ne- 
cessario  propagaretur  idem  peccatura.  4".  Pac- 
tura  admitlens  sententia  videtur  magis  ido- 
nea  explicandae  peccati  originalis  transmissioni, 
et  revincendisincredulorum  adversiis  islud  sa- 
crameniura  caviilaiionibus  ,  et  ideo  iilam  opi- 
nioni  physicam  avitae  labis  tradnctionom  pro- 
pugnanti,  lubenter  praehaberemus,  et  eo  qui- 
dcm  magisquod,  ipso  fatente  Estio  ,  poslerior 
ista  senlentia  non  conjuncla  cum  priore  est 
prorsiis  insuinciens  ad  Adamici  delicti  trajec- 
tionem  explicandam.  Nihilo  tamen  miniisillara 
propugnare  non  audemus  ,  tum  quia  ,  quem- 
admodiim  ,   ubi  de  peccati   originalis  nalura, 
observavinms ,   Hieronymus  et  Augusiinus  il- 
lam  ignorasse  videntiir  ,  tum  quia  non  niino- 
ribus  dilficultatibus  obnoxia  est  qu.im  altera 
ut  satis  superque  produnt  qiiae  ex  ulraque 
parte  afferri  solent  illarum  dilTicuItalum  eno- 
dalioiics  ;  antequam  aulein  maxime  recondilae 
ac  ,  si  qiiae  unquam  fuit ,  intricatse  conlrover- 
sia;ultimaadmovcaturmanus,duopaucisexpen* 
denda  sunt  eruditorum  sane  attenlione  digna. ' 
Primura.  An  islud  pronuntiatum  circa  D. 
Augusliiii   dubitationem  de   animse  ori"ine 
silne  scilicet  ex  iraduce  vel  ex  creatione ,  quod 
reperitur  versiis  finem  capitis  undecimi  libri 
quarti  de  Statu  peccati  et  gratiae  amissione 
apud   Bellarminura  :   Certe  S.  Augustinus  ,  si 
nunc  inter  homines  viveret ,  non  soliim  faveret 
sed  etiam  gratias  ageret  iis ,  qui  nostram  hanc 
sententiam  (de  creatione)  tuerentur;  an  inquam 
istud  pronuntiatuin  sit  probandum  vel  non.  ' 
Afiirmant  nonnulli  recentiores  graliae  vin- 
dicis  glorise  pariim  slndiosi ,  et  insignium  ra- 
tionum  ,   quae   ipsuin  in   hanc    dubitationem 
induxerunt,  ignari ;  nogant  qiiotquot  S.  doo- 
tori  imponse,  ut  docct,  addicti  snnt,  ol  acerri- 
mum  ipsins  ingonium  ,  ul  ot  strenuiim  calho- 
licai  fidei  defendeiidai  et  promovendge  ardorein 
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novernnt.  Si  sane  Ecclesia  cailiolica ,  cujus 

auclorilalom  cuin  encomio  ubi(|uc  celei)rat  S. 

doclor  tJiuquam  crrori  nunquani  obnoxiam  , 

senleutiam  de  aninue.  creationc  aliquo  dccrelo 

consecrassel  ,    plaiideudum  lorct  counnonio- 

rata;  Bellarmini  asscrtioni  ;  vcrum  ,   si   niiiil 

hujusmodi  pronuntiavit  Lxclesia  ,  saltem  velul 

inconsiderala  liabcnda  esl ;  omnia  cnim  gra- 

vissima  momenia  ,  quae  Auguslinum  in  hauc 

perplexitatem  immergebant ,  scse  magno  ejus 

aninio  iterum  sistorcnt ,  et  ideo  ipsum  acer- 

rinie  utrinque  torqucrenl.  Eionim  ,   si  hodie 

viveret  Auguslinus  ,  sentenliam  de  animarum 

orealione  non  magis  Scripluris  consonam  in- 

venirel  quam  olim  ;  recentiores  quippe  in  ejus 

scnsu  dotegendo  fcliciorcs  dubio  procul  non 

fuerunt  (luam  veteres....  Item  scholasticorum 

auciorilale  non  movcrolur  prai  lot  Palribus 

qui  hoc  in  punclo  hajserunt...  Item  eorumdem 

scholasticorum  advorsus  iraduccin  rationes  ip- 

sius  anxietatem  non  dissiparenl;  eas  enim  ma- 

leriiE  spiritualis  arcliitecti  ,  intor  (juos  multi 

scholastici,  se  facile  solvere  pr«ierdunt ,  et 

aliunde  ad  summum  S.  doctoreni  ab  ainplec- 

lcndo  iraduce  avertcrent,  non  ad  adniillenJam 

sententiam  de  creaiione  animarum,  qu^  ipsi, 

hodie  etiam  multis  liirsuia  dillicultatibus  vide- 

relur ,   ciim  inprimis  altenderet  scholasticos 

hujus  sentenii*  defensores  in  explicanda  pec- 

cati  originalis  tiansmissione  ( quae  difriciillas  in 

hac  opinione  S.  doctori  gravissima  scmper  visa 

fuil ) ,  non  soliim  inler  se  non  consentire  ,  sed 

eiiam  sese  inviccm  acerrime  impi-i  r  • ;  quare 

5/  viueret  Augnstiims  in  suspcnso  maneret ,  et 

gratias  non  agfrol  rccenlioribus,  nisi  cum  in 

su^  de  animaruin  creaiione  sententia  lolicis- 

sime  et  evidcntissime  peccaii  originalis  propa- 

gatiunem  exposuissent. 

Secunduni.  «  Cur  D.  Auguslinns  realum 
concupiscentiai ,  el  quidein  ut  adiilicri(. ,  ia 
pra;senti  statu  semper  illigavorit  in  non  bapli- 
zatis  ,  ninniuam  veio  inorlalilati ,  vei  corrup- 
tibihlati ,  ciiin  inpriinis  in  communi  systcmalo 
hx  miseri;c  ncm  minus  conjunctui  fuerintcum 
privatione  justilia;  originalis  .  quani  concupis- 
centia  7  »  Nonnulli  eruditi  viri ,  quos  supor 
hAc  quxstione  consuluimus  ,  autumaverunt 
Auguslinum  concupisccnti:e  nomiiie  his  in  lo- 
cis  designasse  lotam  naturai  corrupiionem  ,  ('t 
idei^  non  solam  concupisccniiain  prout  distin- 
guitur  a  moiUiliMH;  ei  corruplibimalo.  Ncriiin, 
pace  ipsoruni  dixcrim  ,  ha;c  solutio  vcra  non 
videtur  ;  enimverd  ,  si  Auguslinus  coiicupis- 
cenlia-  nomine  jequi;  indic:^s.sel  cajteras  misc- 
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rias  ac  concnpisceniiam  ,  reatus  his  miseril» 

non  miniis  anuexus  fuisset  quam  concupiscen- 

tise ,  et ideoCliristus  ipse,  qui  fuit  obnoxiusnon 

concupisccntiae,  sedpluribusexillismiseriis(per 

omnia  eniin  nobissimilis  factus  estabsque  pec- 

cato  )  ,   habuissel   rcatum  ,  quod  dictu  nefas. 

Videtur  igitur  per  concupiscentiam  depinxisse 

concupisccntiara  qualis  est  in  noslro  statu  ,  id 

est,  ut  diximus,  quoad  gradum  similem  illi 

quam  experimur ,  quae  est  vera  naturae  depra- 

vatio  ,  cum  qua  ideo  creari  non  potest  homo  , 

sive  qu3e  est ,  ut  antea  dicebat  Estius  ,  occuUa 

quwdam  ad  peccatum  disposilio ,  facitqiie  nt  ani- 

ma  unita  corpori ,  hac  dispositione  affecto  ,  mox 

in  eo  habitualiter  quodammodb  peccet ;  hac  enim 

in  sonlontia  concipitur  quomodo  reatus  con- 

cupiscentiie  sicut  adulterio  per  se  etiam  non 

foiinaliior  sed  disposilive  et  prseparatorie  an- 

nectitur. 

CAPLT  QIARTUM. 

De  peccati  originalis  subjecto. 

Duo  hic  in  controversiam  veniunt,  prinium, 
an  B.  Virgo  Maria  siiie  peccato  originali  sit 
conccpta  ;  alterum ,  an  filii  Chrislianorum  pec- 


catum  originale  contrahant. 

ARTICULLS   PRIMCS. 

Vtrum  B,  Yirgo  in  suo  conceptu  a  peccato  origi' 
nali  fuerit  immunis  ? 

Figitur  qua'stionis  sensus  et  status.  —  1'  Du- 
plcx  quasi  concoptio  ,  prima,  et  secunda ; 
prior  est  formatio  corporis  in  utero  matris  ex 
scmine  huinano  ;  posterior  infusio  aiiiinx  cor- 
pori  sulficienter  disposito  sive  formato.  De  ist3 
diiniaxat  conceptioiio  qua;stio  movetur  ;  con- 
stat  eniin  ,  B.  Virginis  cijrncm ,  ut  aiunt  Pa- 
tres,  fuisse  carnem  peccuti ,  et  aliunde  verum 
pcccatum  non  posse  residore  in  carne.  S^iSon 
qux-riliir  an  B.  .Maria  in  nativitale ,  et  ante 
naliviiatem  fuerit  sancia  ;  cum  eiiiin  hac  prae- 
rogaiiva  iiisigiiilus  sit  Juaiines  Baplisla ,  ct , 
ul  iion  paucis  placel  ,  Jeromias  Prophcla  , 
haud  diibiuin  quiii  eadom  pnerogaliva  Marix  , 
propter  honorem  Uomini ,  ut  loquilur  Aiig  isti- 
nus ,  fuorit  conccssa.  5°  Nuii  qiKuritur,  an 
B.  Virgo  in  priino  animatioiiis  instanti  ab 
avila  niacula  eximi  potuerit.  Deus  cnim  mise- 
retur  cujiis  vult  misereri.  Hinc ,  si  Deus  so- 
lam  Mariain  illius  nox;e  puram  csse  voluorit , 
ojis  circa  poccali  ori^inalis  liMduclionom  urdi- 
ii.diu,  ant<M  dolinoal;<  ,  luit  absulula  rolativii 
ad  cajteros  Ad.x'  noputes  ,  non  relative  ad  Ma- 
riain.  4°  Ex  diciis  peccaluni  uriginaleest  mor- 
tilornni  peccatuin  habitualo  ,  honiinem  De(j 
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invisum  efliciens,  et  dsemonis  servum  reddens. 
Hinc  ,  ciim  praesens  quoestio  aitingat  primum 
inslans,  quo  anima  B.  Yirginis  corpori  in 
utero  B.  Annae  infusa  est ,  prsecise  quscritur, 
utrumeo  momento  B.  Virgo  fuerit  cxosa  Deo, 
Deternae  damnalionis  rea  ,  et  ideo  daemonis  im- 
perio  mancipata. 

Opiniones.  —  Prima  Mariam  peccato  origi- 
nali  commemorato  instanti  reipsa  coinquina- 
tam  fuisse  docet.  Hanc  scnlenliam  exosculati 
sunt  multi  insignes  Dominicani ,  qui  D.  TIjo- 
mae  suffragio  gloriantur.  Eamdem  propugna- 
verunt  Protestantes,  quibus  palrocinari  vidclur 
Jansenius  lib.  3  de  Statu  nalurse  purae  cap.  9 
et  sequentibus  ;  ibi  niniirum  contendit  mor- 
tem  corporis,  ejus  corruptibiliiatem,  aliasque 
hujusmodi  miserias  ,  in  quacumque  liypotliesi 
a  Deo  rationali  crealurae  sine  cuipa  praeceden- 
te  non  posse  imponi;  quod  sane  principium 
alicui  peccato  subjicere  videtur  B.  Virginem  , 
quse  illis  miseriis  fuit  obnoxia.  Hoc  tamen 
occurrit  discriminis  Thomistas  inter  et  Pro- 
testantes ,  quod  iili  sententiam  de  intemeralo 
Virginis  conceptu  nulia  configant  censura, 
licet  illam  Scripturae  et  traditioni  miniis  con- 
sonam  exisliment ;  isti  e  converso  eam  erro- 
neam  vel  hcereticam  pronuntient.  Hsereticis  rur- 
siis  manum  tendere  videtur  Yprensis  eodem 
lib.  5  de  Slatu  naturae  purae  ,  cap.  i5  ,  ubi  pro- 
bare  aggreditur  ,  <  palpabilium  malorum  in 
quolii)et  statu  absque  praeeunte  delicto  imposi- 
tionem  ducere  ad  diversas  impietates ,  ad  bias- 
phemiam  in  Deum  ,  ad  Manicbaeismum  ,  n  etc. 

Secunda  vult  intemeratum  ,  aut  temeratum 
B.  Virginis  conccptum  nullo  modo  in  Scrip- 
tura  et  traditione  consignari ,  et  ideo  ab  Ec- 
clesia  catholica  velut  dogma  ad  fidem  pertincns 
definiri  non  posse.  Haec  fuit  singularis  opiiiio 
Melchioris  Cani ,  eruditi  ex  nobilissinia  Donii- 
nicanorum  familia  theologi.  <  B.  Virginem  , 
inquit  lib.  7  de  Locis,  cap.  3  ,  a  peccato  origi- 
nali  fuisse  penitiis  liberam,  elibris  sacrisjuxta 
germanum  littoroe  sensum  nusquam  habctur... 
nec  per  traditionem  Apostolorum  in  Ecclesiam 
dcscendii....  opposita  ctiam  assertio....  non  est 
in  numero  dogmatum  catholicorum  (  utpote 
in  verbo  Dei  scripto  aut  tradito  non  conlcnta). 
Neutram  ergo  ex  illisopinationibus  poluerunt 
tanquam  dogma  catbolicum  approbarc  (  Patres 
Tridenlini  ).  Ita  is  erravit  qui  asseruit  erro- 
neum  esse  aliquem  praeter  Christum  a  lege 
originalis  peccati  liberare.  Erravit  ac  multo 
etiam  magis  Basilcensc  concilium  ,  ciim  defi- 
uivit  docirinaui  illam ,  quoe  docet...  Mariam 
TH.  X. 


nuiiquam  originali  subjacuisse  peccato ,  tan- 
quam  consonam  Scripturae  sacrse  ac  lidei  ca- 
tholicE  amplectendam  fore  (  nuUique  de  cae- 
tero  licitum )  esse  contrarium  docere.  In  pari 
quippe  errore  versantur  ,  qui  altcnitram  par- 
tem  ad  catholicam  fidem  attinerc  posse  cre- 
dunt.  > 

Tertia  B.  Virginem  originalis  maculae  ct 
quoad  actum  et  qiioad  debitum  omnino  expertem 
fuisse  asserit.  Hujus  opinionis  defensores,  qui 
pauci  sunt,  duas  in  classes  dividuntur.  Alii 
Mariam  eximunt  a  debito  duntaxat  proximo  pcc- 
catum  originale  contrahendi ,  ct  ideo  opinan- 
tur  eam  non  fuissc  compreliensam  in  pacto 
quod  Deus  cum  Adanio  inivit.  Ila  inter  alios 
Gorgius  de  Rhodes ,  tom.  2 ,  disputatione 
unica ,  de  Deipara  Virgine  Maria,  n.  4 ,  sec.  2; 
auctor  et  dicendi  pcrspicuilate,  et  objectionum, 
ex  ratione  pra^sertim  depromptarum  ,  solu- 
tione  commendabilis....  Aiii  Mariam  debifo 
etiam  remoto  primigeniam  labem  contrahendi 
caruisse  censent,  quia  nimiriim  non  extitisset, 
si  Adam  non  peccavissct,  et  ideo  in  pacto 
cum  Adanio  inilo  comprehendi  non  dcbuit , 
quamvis  apta  fucrit  ut  in  ilio  pacto  include- 
relur,  sicque  suilicienter  a  Christo  fuerit  re- 
dempta.  Iia  P.  Salazar  ,  e  Societate  Jesu,  in 
opere  de  conceptione. 

Quaria  docct  B.  Virginem  peccatum  origt- 
nale  de  facto  non  contraxissc  ,  sed  habuisse 
debitum  illius  contrahendi ,  sive  ,  quod  idem 
sonat,  Mariam  peccatum  originale  (/Hoarf  rfc- 
bitum  conUaxisse,  non  qitoad  actiim.  Hajc  sen- 
tentia  pluribus  probalur.  Solent  tlieologi  ,  ut 
lam  ceiebrem  quKslionem  cum  ordine  et  per- 
spicuitaie  tractent  seorsim  expendere  1",  an 
Virgo  Deipara  in  primo  conceptiis  inslanti  ab 
originali  labe  fuerit  immunis....  2"  An  illam 
noxam  contralicndi  debitum  habuerit. 

Veriim   quae  in   primi  articuli  discussione 
dicturi  sumus  non  exigunt  ut  secundum  spe- 
cialim  proponamus.  Quare  sit 
Paragrapirs  i.Mcrs.  Ulrum  B.  Virgo  absque 
originali  maculii  concepta  fuerit  ? 

CoNCLUsio.  —  B.  Virgo  peccaii  originalis 
conlagio  nunquiim  fuit  inquinata ,  et  ideo  nun- 
quam  fuit  Dei  inimica,  nunquamd«monis  po- 
teslati  sul)dita. 

Non  est  de  fide ;  sed  pia  cst ,  Scripturae  et 
tradilioni  minime  conlraria  ,  imo  si  commu- 
nis  fideliiim  sensus,  ct  eoruin  qui  ab  Ecclesia 
hac  supcr  re  praiscripta  siint ,  ratio  habeatur 
(ut  indubie  haberi  debet)  plus  qu;\m  proba» 
bilis  esse  videtur. 
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1).  Tliomas,l3  parlc,    q.  27  ,  a.  l ,  in  c, 
(licil ,  de  smicliftcatione  B.  Mariie  in  utero  niliil 
in  Scripliira  canonicn  tradi ,   sciliccl  ju.vla  ger- 
maiuun  lillcrae  ,    ex  quo  solo   (  nisi  conslct 
spirilualiMn  sensum  a  Spirilu  sancto  specialiler 
inlenium  fuissc  )  firmum  el  efficax  eruilur  ar- 
gumenlum.  Hinc  B.  Virginem,  in  nalivilaie,et 
anie  naiivitalcm,  immaculatam  fuisse  ,  probat 
S.  (locior  traililionc  ,  Ecclesiae  auctoritate,  et 
congruentiae  rationibus  ,   id  est,  ex  iis  quae 
sive  in  scriplo ,  sive  in  tracJito  Dei  verbo  de 
B.  Maria   traduntur  ,  decerptis.  Tam    eximii 
ducis  vcsligiis  insistcntes  eumdem  disserendi 
modum,  quem  ,  si  hodic  viverct,  in  hujus  as- 
serlionis  probatione  usurparet,  adhibebimus. 
MoMENTUM  PRiMiM.  —  Ex  Patribus.  —  Prius- 
(l«am  illud  expono  argumenlum  ,  observa  il- 
lud  magni  rol)oris  fulurum  iri ,  ctiamsi   non 
pauci  velercs  B.  Mariam  ab  originali  peccato 
in  jtrimo  conceplus  momento  immunem  fuisse 
negaverinl ,  aul  negari  visi  fuerint,  modo  plu- 
rimi  hanc  in  B.  Yirgine  praerogativam  agnove- 
rint;   nemo  enim  negaverit  Verbi  divini  cum 
Patre  consubstanlialitatem  ex  Patrum  tradi- 
tionc  conslare  ,  licct  nonnulli  Antenicaeni  doc- 
tores  aut^am  impugnaverint ,  aut  saltem  im- 
pugnasse  videanlur...  Dogma  de  aiterna  beati- 
tale  justis  ,  quibus  nihil  luendum  superest, 
illico  a  morte  repetenda ,  ex  iisdem  Patribus 
saiis  comprobari,  etsi  plures  ex  vetcribus  illud 
non  docuerint,   aut  sallem  non  docuisse  vi- 
ileanlur...Matrimonii  rali,  et  non  consummati, 
vinculum  per  solemnem  in  religione  approbata 
profcssionem  ,   invilo  etiam   allero   conjuge, 
dissolvi,  utdelinivitconc.  Tridentinum,  quam- 
vis  illud  ex  Scriplura  et  traditione  vix  ac  ne 
vixquidem  probari  possit,  etc. 

His  praemissis,  Patrcs  purissimo  Virginis 
conceptui  faventes  duas  in  classes  divido. 

Prima  classis.  —  Patres  mox  adducendi  non 
expresse  quidem,  sed  laraen  non  obscure  Vir- 
ginis  conceptum  absque  macula  cxtitissc  tra- 
diderunt. 

Divus  Andreas  Apostolus.  Etenim  presby- 
teri  Achaiae  in  opere  de  ejus  passione ,  quod 
genuinum  esse  probant  Baronius  ad  annum 
ChrisliG9,el  P.  Alexandcr  in  historia  primi 
seculi  ,  relerunl  eum  dixisse:  S/cMr  de  terrd 
immaculata  factiis  fuerat  liomo  primus  ,  ila  ne- 
cesse  erat  ut  de  immaaUata  Virgine  Chrislus 
nascerclur.  Sane  conq)aratio  ,  quam  inducit 
.'kposlolus,  ostendit  ipsum  sensisse  Christum 
nasci  debuisse  de  Virgine  omnis  malediclionis, 
el  ideo  oinnis  pcccali  expcrte,  sive  de  Virgine 


Adami  instar  facta  de  terra  immacuiata  ,  seu 
non  maledicla,  id  est,  veri  peccali  contagio 
non  infecta. 

D.  Ilieronymus  in  Psalmum  77,  aut  potius 
auctor  commenlariorum  in  Psalmos  ( eruJiti 
enim  inter  quos  Desiderius  Erasmus  in  edilione 
operum  Hieronymi  anni  1346  ,  et  P.  Alexan- 
der  in  historia  quarti  seculi ,  etc.  ,  contcn- 
dunt  hos  Commentarios  non  esse  Hieronymi , 
sed  auctoris  qui  vivebat  versus  annum  479  , 
licet  Bellarminus  alitcr  sensisse  videalur  )  , 
auctor  ,  inquam  ,  Commentnrii  in  Psalmum  77 
exponens  versum  ,  deduxit  eos  in  nubc  dici ,  il- 
lum  Mariaj  accommodat;  pu/c/jre,  inquit,  dixit 
diei ,  quia  mbes  illa  non  fuit  in  tenebris ,  sed 
semper  in  luce.  Sane  vox  ,  semper,  ipsum  evi- 
denter  explodit  peccatum  originale ,  quod  deii- 
sas  Mariae  animai  in  primo  conceptu  ofTudissel 
tcnebras.  Equidem  iste  auclor  ,  quera  Bellar- 
minus  lib.  4  de  Amissione  gratiae  et  Slatu 
peccati,  cap.  13,  iramerito  dicit  esse  Ilierony- 
nium ,  prsedictum  versiculnm  male  fortassis 
Mariae  inserit,  sed  nihilominus  indc  elucetan- 
tiquissimo  illi  scriptori  persuasum  fuissc  B.  Vir- 
ginem  avitae  maculae  caligine  in  orlOs  sui  prin- 
cipio  non  fuisse  oifuscatam  ,  quod  unice  inlen- 
dimus. 

D.  Ambrosius  sermone  22  in  Psalmum  118 
Christum  inducit  diccntem  :  i  Suscipemenon 
cx  Sara,  sed  ex  Maria ,  ut  incorrupta  sit  Virgo. 
sed  Virgo  per  gratiam  ab  omni  integra  labe 
pcccati.n  Vcrba,  incorrupta,  ab  omiii  integra 
labe  peccati,  corruptionem  quolibet  peccato  in- 
vectame.xcludunt :  evidentius  adhuc  eam  exsuf- 
flant  voccs,  non  ex  Sard,  sed  ex  Marid  ;  Salva- 
tori  scillcet  non  niagis  honorificum  fuissct  ei 
Mari.a  originem  ducere  quain  ex  Sara,  si  Maria 
in  Adamo  utSara  cecidisset. 

D.  Augustinus  libro  de  Natura  et  Gratia,  cap. 
56,  n,  22,  liDCC  habet :  i  Excepta  itaqueS.Vir- 
gine  Maria  ,  de  qua  propter  honorem  Domini, 
nuUam  prorsus,  ciim  depeccatis  agitur,  haberi 
volo  qusestioncm;  inde  cnim  scimus,  quod  ei 
plus  graliai  collalum  fucrit  advincendum  omni 
cx  parlc  pcccatuni,  quaj  concipcrc  ct  parerc 
meruit  eum,  queni  conslat  nullum  hahuisse 
peccatum.  i  Hoc  in  teslimonio  singul*  voces 
clamare  videnlur  S.  doctorcm  non  miniis  dis- 
serere  de  originali  quam  de  actuali  pcccato. 
Immunilasenim  B.  Malris  ab  originali  peccalo, 
utpole  necessari()  mortali,  magishonorilica  fuil 
Domino,  quam  immunitas  a  peccato  acluali, 
quod  vcnialc  essc  poluil.  Vcrum,  (^slo,  Aiigus- 
tinus  disputct  dc  solo  actuali  poccato,  oo  ipso 
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amovet  Si  B.  Virglne  peccatum  originale.  Con- 
stanter  enim  docet,  peccata  aclualia  ab  origi- 
nali  tanquam  J»  radice  oriri. 

Praeterea  legimus  lib.  4  Operis  Imperfecti 
cap.  122 ,  Julianum  exprobrasse  Auguslino  , 
quod  pejor  esset  Joviniano  ,  qui  Virginiiatem 
Mariw  parlus  conditioHe  dissolvit,  cum  Augusti- 
nus  ipsam  Mariam  diaboto  nascendi  conditioite 
transcriberet.  Quid  ad  haec  S.  doctor?  Mariam  a 
communi  condilione  non  fuisse  imnuniem?Mi- 
nime.  Quid  ergo?  Mariam  a  Catliolicis  diabolo 
non  transcribi  condilione  nascendi ,  quia  ipsa  con- 
ditio  solvitur  gratiarenascendi,id  est,quia  Deus 
impedivit  quominus  in  originis  peccatum  inci- 
deret.  Gratia  quippe  renascendi,  ibi  non  sumi- 
tur  pro  exierno  signo  lidei  in  Messiam  ventu- 
rum  ,  el  ideo  pro  contracti  peccaii  originalis 
remissione,  sed  proconiraiiendaiaviiae  maculae, 
nisi  misericors  subvenirei  Deus,  condonatione ; 
in  stylo  scilicet  Auguslini,  praeservatio  a  pec- 
cato  est  peccali  dimissio ,  ut  patet  ex  lib.  2 
Confessionum  cap.  7,  n.  15,  ubi  ait  :  Omnia 
milii  dimissa  esse  fateor,  et  quce  mea  sponte  feci 
mala,  et  quoe  te  duce  nonfeci, 

Infmitus  sim  si  enumerarem  eos  omnes  qui 
vocant  B.  Virginem  immaculatam ,  incontamina- 
tam ,  intemeratam,  minquam  maledictam ,  totam 
pulchram,  totam  sine  macula,  ab  omni  contagione 
tiberam,  abomni  tabe  peccati  integramet  atienis- 
simam,  etc.  —  Ingressus  est  ,  inquit  Sophro- 
nius,  patriarcha  Hierosolymitanus  in  epistola 
ad  Sergium  Constantinopolitanum  praesulem, 
quae,  Baronio  tesie  ad  annum  681,  n.  15,  lecta 
fuit  in  sexla  synodo  generali  actione  11,  ute- 
rum  Mari(c  sancta;,  et  ab  omni  contagione  libera- 
tcc  et  corporis  et  animce. 

Haec  et  similiaefTata,  quae  in  vcterum  Patrum 
operibus  passim  occurrunt,  eo  collimant  ut 
Christum  inter  et  ojus  Matrem  qusedam  indu- 
catur  sanctitatis  similitudo  et  quasi  consonan- 
lia,  quae  tota  profecto  evanesceret  si  Maria  vel 
uno  insianti  tartareis  compedibus  fuisset  con- 
slricta. 

Secunda  classis.  —  Patresmoxlaudandicla- 
rius,  sive  miniis  obscure  ,  purissimum  Virginis 
conceptum  praedicaverunt. 

S.  lldephonsusepiscopus  Toletanus,  morluus 
anno  667,  sermone  de  Assumptione  B.  Virgi- 
nis,  apud  Petavium  lib.  14  de  Incarnatione 
cap.  2,  n.  5  {auctorem  hac  in  parte  minime 
suspectum),  ait  :  Caro  Virginis  ex  Adamassum- 
pta  macntasAdcenon  admisit.  CerteAdaemacuIa; 
suiil  et  peccala  aclualia.ctpraesertim  peccatum 
originale,  quibus  S.  Praesul  Mariam  obnoxiam 


non  fuisse  asserere  non  dubitat.  Hinc  falli  vi- 
delur  Petavius  diim  loco  citato  conjicit  Ilde- 
phonsum  non  loqui  de  originati  macuta,  sed  de 
vitiis  quce  Adce  posteros  inficiunt.  B.  Virginis  ap- 
paritione  honoratus  fuerat,  ut  ostendunt  Baro- 
nius  ad  annum  652 ,  et  P.  Alexander  in  histo- 
ria  septimi  seculi. 

D.  Joannes  Damascenus,   qui  floruit  initio 
seculi  oclavi ,  oratione  prima  de  nativitale  B. 
Mariae  exclamat  :  i  Natura  gratiaefoetum  ante- 
vertere  minime  ausa  est :  verum  tanlisper  ex- 
pectavit,  donec  gratia  fructum  suum  produxis- 
set...  0  beatos  Joachim  lumbos,  ex quibus pror- 
sus  immaculatum  semen  iluxit !  0  praeclaram 
Annae  vulvam ,  in  qua  lacitis  incrementis  ex  ea 
auctus  alque  formalus  fuit  foetus  sanctissimus! 
0  beatum  ventrem  ,  qui  vivum  coelum  coelis 
ipsis  lalius  pepcril!  j  Amputalse   dextrae   per 
calumniam  Leonis  Isaurici  restilulioncm  fer- 
vcntibus  orationibus  a  B.  Virgine  obtiuuit,  Sj 
Baronio  fldes  ad  aimum  728,  et  P.  Alexandro 
in  historia  seculi  octavi.  Porro  singula  fere  vo- 
cabula  peccalum  originalc  a  B.  Virgine  arcent. 
Si  quippe  corrupta  Adae  natura  gratiae  foetum 
anlevertere  non  ost  ausa,  anima  Mariae  per  eam 
nullo  instanti  fuit  infecta;  si  ex  Joachim  lum- 
bisprorsiisintemeratuinsemen  elDuxit,  concu- 
piscentia  peccati  vinculum  in  Martam  projicert 
non  potuit ,  ut  Jansenii  verbis  utar,  etc. 

Paschasius  Ratberlus,  abbas  Corbeiensis  anno 
844,  quem  inter  recentiores  impense  exlollit 
doclissimus  Pater  Mabillonius  ,  in  elogio  ejus 
historico,  in  libellode  Partu  B.  MariaiVirginis» 
dicit :  «  Eximiae  pieialis  est  beatissimae  Virgi- 
nispudicitiam  praedicare  incorruptam  etincon- 
taminatam  ,  et  ab  omni  contagione  primae  ori- 
ginis  confiteri  alienam. » 

Antiquus  auctor,  cognomento  Idiota  ,  qui 
juxta  Bellarminum  lib.  4  de  Amissione  graliae 
et  Stalu  peccati,  cap.  15,  vixit  postannum  800, 
in  contemplatione  B.Virginis  cap.  2,  exclamat : 
Tota  putclira  es,  Virgo  gtoriosissima,  non  in  par- 
te,  sed  in  toto,  et  macula  peccati,  sive  mortatis, 
sive  venialis,  sive  originatis,  non  est  in  te.  Idem 
tradit  cap.  6. 

S.  Petrus  Damianus,  vel  Damiani,  innumeris 
laudibus  a  summis  pontiticibus  cumulatus,  qui 
obiit  anno  1072,  sermone  de  iiatali  S.  Joannis 
Baptislae,  docet  B.  Virgincm  perfectiore  modo 
a  peccato  originali  mundatam  fuisse ,  quam 
Joannem  et  Jeremiam ;  qui  modus  repetendus 
videtur  a  prinio  instanli  concepliis  B.  Virginis, 
ciim  sequentibus  inomentis  Joannes  in  utero 
roalris  sancliiicalus  fuerit.  Uinc  sanctissiini 
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viri  monlem  asseciiUis  non  est  Petavius  ciini 
loco  commoinorato  adducens  opusculum  scx- 
inm  ,  cap.  19,  inlor  sexaginta,  ubi  dicit  Pelrus, 
Carnem  Virginis  de  peccatoesse  conceptum,  ciim, 
inqnani ,  hunc  aflbrens  texlum  ait  :  Maidfeste 
Pelriis  lioc  loco  B.  Yirginem  origiiiali  affectain 
viliofutetnr.  Verbaquippo  illa  unice  ostendunt, 
quod  omnos  fere  intomoraticoncoptus  fatenlur 
assortoros,  carnoni  Marise  concupiscenliae  gor- 
ifline  pollulam  fuisse,  et  ideo  animam  ipsi  uni- 
tam  remoto  coelesti  auxilio  reipsa  peccatum 
originalc  fuisse  conlracturam. 

S.  Bruno,  Carthusianorum  instilulor,  qui  in 
coelum  cvolavitanno  millesimo  et  uno,  vorsum 
20  Psalmi  101  :  Dominus  decoelo  in  terram  as- 
pexit,  exponens  haec  liabel  :  i  Dominus  de 
coelo  in  terram  aspexit,  dum  de  rogalibus  se- 
dibus  iu  uterum  Virginis  venit.  Haec  esl  incor- 
rupla  torrailla  cuibonedixilDominus,  ab  omni 
propterea peccati  conlagionelibcra.i  Ubi  voccs, 
incornipta,  ab  onini  peccati  contagione,  quodli- 
bet  proprie  dictum  peccatum  et  contagiumex- 
cludunt. 

D.  Anselmus,  archiepiscopusCantuariensis, 
qui  in  libris,  cur  Deus  liomo,  quosjuxlaP. 
Alexandrum  in  hist.  undecimi  seculi  perfecit 
anno  1098  ,  docuerat  B.  Virginem  cum  origi- 
iiali  peccato  fuisse  conceptam  ( nempe  lib.  11 , 
cap.  10  ct  17),  hanc  opinionem  postea  depo- 
suisse  videtur.  Enimvero,  libro  de  conceptu 
virginali,quemannosequentiscripsit,  cap.  18, 
ait  :  «  Decobal  ut  Clirisli  conccptio  de  Malre 
purissima  fieret ;  nempe  decens  eral,  ut  ea  pu- 
ritate,  qua  major  sub  Deo  nequil  inlelligi,  Vir- 
go  illa  niteret,  »  etc.  Nemo  autem  non  videt 
majorem,  etiam  sub  Deo,  concipi  posse  purita- 
lem,  si  Mariavel  unico  momenio  peccati  labe 
fuisset  inspersa  ;  Angeli  nimiriim  sub  Deo  pu- 
ritate  refulgent,  qui  tamen  nuUa  unquam  noxa 
fuorunl  conspurcati. 

Fulberlus  Carnotensis,  morluusanno  1028, 
sapientissimus  et  incomparabiiis  cpiscopus  dictus, 
in  gravi  morbo  ob  insignem  pietalem  sacris 
li.  Virginis  uberibus  lactatus,  si  quae  refert 
P,  Alexander  in  hisloria  XI  seculi  vora  sunt, 
sermone  secundo  dc  nativitatc  R.  Marioe  luec 
assorore  non  dubitavit  :  hi  liiijus  conceptione 
Itaud  dubiitni  quin  utritmque  parentem  vivi/icus  et 
nrdens  spiritus  singulari  munere  repleverit.  IIa;c 
l)roiecl()  significare  videntur  B.  Virginemabs- 
quo  concupiscentia ,  ac  proinde  sine  peccalo 
originaii  concoplam  fuisse. 

S.  Vvo,  Carnotensis  praisul ,  qui  obiil  anno 
1 1 1.-;,  iulor  scriuoncs  24  h;oc  prolulil  sermone 
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de  nalali  Domini  :  «  Quomodo  Matrem  carnis 
sua;  sanctilicavcrit,  audiamus,  ul  inde  laetelur 
catholicus  ,  ot  lixroticus  confundatur ;  omnem 
qiiippe  najvuni  tam  originalis  ,  quiim  actualis 
culpai  in  ea  delevit ,  sicque  carnem  de  ejus 
carne  sumcns  in  divinam  mundiliam  transfor- 
mavit.  i  Corle  nulla  forct  Calholicis  laeliliae  , 
ot  baircticis  confusionis  causa ,  si  Chrislus 
Maiiain  ut  Joannera  Baplistam  et  Jeremiam 
sanclilicasscl. 

Ilildebertus  ,  archiepiscopus  Turonensis  , 
annoll2o,  quem  D.  Bernardus£Jcc/e«'«."  cotum- 
nam  appcllavit ,  sormone  de  assumptione  di- 
cit  :  «  Non  de  ardorc  libidinis  concepit ,  nec 
peccato  originali ,  sicut  aliae  solent ,  detur- 
pavit  Filium  ,  sed  immaculata  ,  et  intacta  ,  et 
imnmnis  ab  orani  peccalo  Sanclum  sanclorum 
edidit.  » 

Kuperlus  Tuitiensis  abbas  initio  12  seculi , 
quem  P.  Alexander  refert  B.  Virginis  ,  in 
quam  pie  afl"ectus  erat,  intercessionc  Scripturae 
sacrai  intelligentiam  obtinuisse,  septem  libro- 
rum  in  Canlica  o,  cap.  3.  B.  Virginem  sic 
loquentem  inducit  :  JSullus  est  qui  non  veraciter 
dicat,  ecce  in  iniquitatibus ,  etc. ,  prceter  me,  et 
liunc  unum  et  unicum,  quem  sine  iniquitate  con- 
cepi.  Maria  igilur  quasi  Christi  adinstar  sine 
peccato  fuit  concepta. 

Guerricus  Cisterciensis  ,  defunclus  anno 
1157  ,  pielale  et  eruditione  clarissimus  ,  in 
piissimis  et  elegantissimis  sermonibus  ,  v.  g. 
15,  qui  cst  de  verbis  Domini  ista  consignavil  : 
j  Non  est  in   hliis  hominuni ,  magnus ,   vel 

parvus  ,  tanta  pra^ditus  sanctitate qui  non 

fuerit  in  peccatis  conceptus ,  praeter  Matrem 
immaculati  peccatum  non  facientis.  » 

Arnoldus  Bonnaevallis  abbas  prope  Carnu- 
tum  in  libro  de  cardinalibus  Chrisli  operibus 
ad  summum  pontificem  Adrianum  IV  haec 
scripsit  :  « Innoxiam  allligi  non  decuit,  non 
sustinebal  justitia  ul  iilud  vas  elcclionis  com- 
muiiibus  lacosscrolur  injuriis  ,  quoniam  pluri- 
miuu  a  caiteris  diflerens  natura  communicabat, 
non  culpa.  » 

Jacobus  de  Voragine  ,  vir  sanciimoniA  viiae 
ot  (loctrina  conspicuus  ,  Gcnuensis  arciiipne- 
sul ,  qiii  (i  vita  oxcossil  anuo  1298,  in  Mariali, 
id  cst,  libro  de  luudibus  Dcipanv  Virginis,  sic 
explicat  istiid  Canticorum  ,  tota  pulclira  es  , 
amica  mea,  et  macitla  non  est  in  te :  « Ipsa  enini 
puicliia  fuit,  qiiia  sine  peccato  originali ;  » 
qiia-  liaiid  diibic  |)riimim  cliam  Mariie  concep- 
tus  moiiionlum  laiiguiit. 

Georgius  (\o  Uliodos  dispiilalione  unic;\   dc 
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Virgine  Mai-ia  ,  q.  i  ,  sectione  2  ,  13",  liaic 
liabel : «  Nemo  menleni  suam  explicasse  videtur 
clariiis  (circa  immaculalum  Marise  conceplum) 
quam  S.  Dominicus,  in  mirabili  eo  libro,  cujus 
veritas  et  auctoritas  ignes  divinitus  superavit, 
ut  testanlur  S.  Anlonius  5  p.  tit.  19  ,  c.  1  , 
14,  Vincentius  Bellovacensis  in  speculo  histo- 
rico  lib.  29,  c.  49,  Pelbartus  ,  Canisius  ,  Coc- 
cius  ;  sic  autcm  loquitur  :  Sicut  prinius  Adam 
fuit  ex  terra  virginc  ,  et  nunquam  maledicta 
forroatus ,  ita  decuit  in  secundo  Adam  fieri , 
id  est ,  Christo  ;  cujus  Mater  Virgo  nxmquam 
fuil  maledicta  ,  quibus  verbis  apertiiis  expli- 
cari  non  potuit  pia  sentenlia  ,  ut  merito  sanc- 
lum  Patrem,  ex  ea  nobilissima  familia  (Domi- 
nicanorum  )  secuti  sint  doctissimi  theologi 
supra  quadraginia  ,  quorum  calalogum  dabit 
prseler  caeteros  Christophorus  Vega  palsestra  3, 
certam.  3.  » 

Nolura  ,  est  Seraphicam  scholam ,   id  est, 

Fralres  Minores  ,   pise  Imic  sententia^  a  longo 

lempore  impense  addictos  esse.  Verbo  dicam  , 

piissima  dc  purissimo  Mariae  conceptu  opinio  a 

quadringcnlis  annis  principalum  in  scholis  ob- 

linet.  Teslis  esl  Petrus  de  AUiaco  apud  P. 

Alexandrum  in  liist.  14  scculi  ad  annum  1387. 

Insignis  ille  vir  ad  Cameracensem  episcopatum 

et  cardinahtias   infulas  ob  eximiam  erudilio- 

nem  :  eveclus  sacrae  Facultatis  Parisiensis  cen- 

suram  ejusdem  sacri  Ordinisnominedefendens 

adversiis  Joannem  de  Montesono  Dominica- 

num,  qui  inler  alias  hanc  protulerat  assertio- 

nem  :  nonoinnem  hominemprwlerCliristiim  con- 

traxisse  peccadtm  originale,  est  expresse  contra 

fidem ,  illam  ,  inquam  ,   censuram  vindicans, 

dixil  :    i  Mulli  sancli  et  doctores  catholici , 

niulli  summi  pontifices ,   et  sanctse  romanae 

Ecclesiae  cardinales  ,  et  alii  majores  pra^lati  , 

et  plures  particulares  Ecclesiai ,  imo  fere  uni- 

versalis  Ecclesia  ,  aut  ejus  major  et  sanior 

pars ,  asserunt  et  publice  dogmatizant,  B.  Vir- 

ginem  sine  peccato  originali  fuisse  coneeptam. » 

Hinc  concilium  Basileense  sess.  50,  anno  1459, 

deciaravit  doctrinam  de  intemerato  Maria^  con- 

ceptu  tanqnhm  piam ,  et  consonam  ctiltui  eccle- 

siaslico,  (idei  catltolica: ,  recta:  rationi,  et  sacrce 

Scripturoe ,  ab  otnnibits  Catliolicis,  approbandam 

fure ,  tenendam  ,  et  amplectendatn.  Hanc  decla- 

rationem  avide  amplexa  est  sacra  FacultasPari- 

siensis;  anno  1497,  solemne  edidit  decretura  , 

quo  cavit  nc  ad  ullos  gradus  scholasticos  ad- 

mitteretur  ,  qui  prius  non  juraret  sc  dcfensu- 

rum  B.  Virginem  ab  originali  noxa.  Decretum 

exhibel  P.  Alexander  ia  bisloria  i  i  secuU , 
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ubi  Joannis-Duns,  idest,  Scoli  historiam  texii. 

Idem  historicus  disserlalione  oclava  iu  15 
seculum,  cap.  5,  agnoscit,  i  piura  et  salubre 
esse  de  immaculata  B.  Virginis  conceptionc 
concilii  Basileensis  decrelum  ,  quod  obsorvari 
staluit  concilium  Avenionense  anno  1437,  licet 
synodi  Basileensis  judicio  in  dogma  fidei  noii 
evaserit,  et  sacram  Facultatem  Parisiensem  iu 
hanc  doctrinam  nierito  conspirasse  ;  »  quod 
adversiis  quosdam  Dominicanos  piae  huic  scn- 
lenliai  non  addictos  observandum  est. 

Intemerati  B.  Virginis  conceptus  veritas  tani 
alte  Gallicanorum  praesulum  animis  erat  infixa, 
ut  Spondanus  Appamiarum  in  Gallia  Narbo- 
nensi  episcopus,  et  Baronii  contiuuator,  haec 
ad  annum  1550,  n.  24,  super  ea  proferre  ope- 
YX.  pretiuin  duxerit.  i  Nos  sane  pro  assertione 
immaculatissiinae  conceptionis  Deipar»  Virgi- 
nis ,  ejusque  propugnatione  ,  parali  essemus 
toties  vitam  profundere  ,  quoties  contingeret 
eam  in  dubium  vocari.  Idque  toto  animo  scri- 
bimus,  et  profitemur,  in  ipsissima  ejus  festivi- 
tate  anno  1632.  i 

Relert  idemhistoricus  ad  annum  1387,  n.  8, 
qucmdamDominicanum  iheologum  publice  Ro- 
tliomagi  declaravisse  se  asserliones  Joannis  de 
Montesono  adversiis  intemeratam  B.  Virginis 
conceptioiiem  esse  evicturum,  quod  nisi  prse- 
staret,  se  velle  vocari,  Httetiitn,\dit%\.,vini.m 
diabolicum  ;  quae  condilio  ciim  non  sine  risu  a 
populo  accepta  fuisset ,  nec  ille  potuisset  satis- 
facere,  ipsum  et  Dominicanos,  ubivis  res  audita 
est ,  nuncupari  coepisse  Httetos ,  atque  exinde 
Rolhomagi  natam  fuisse  soleninem  proemiorum 
dislributionem  in  honorem  Conceplionis  B. 
Virginis  (saltemut  nonnulli  existimanl).  Eadem 
consuetudo  quotannis  ab  antiquis  temporibus 
in  Neustriaca  Universitate  viget  et  religiosc 
servaturj  quae  retuli  ut  eximii  erga  Deiparam 
Virginem  nostrae  gentis  sensus  magisac  magis, 
si  fieri  posset,  explorati  fierent. 

Objiciunt  1°  Scripturae  auctorilatem.  Quoties 
de  primigenio  dolicto  disserit,  toties  declaral, 
omnesinAdam  peccasse ,  omnes  in  Adatn  esse 
mortuos ,  quia  Cltristtis  pro  omnibiis  mortuus  est, 
etc.  Scd  haic  evincunt  B.  Virginem  paterna 
labe  fuisse  infectara.  Hoc  argumentuni  velut 
Achillaeum  ostentare  solent  adversarii.  — Resp. 
1"  istud  argumentum  retorsione  plumbeum 
lieri  et  plane  evanidum.  Etenim  sacri  Codices 
passim  renuntiant,  non  esse  liominem  qui  non 
peccet ,  in  mtiltis  omnes  ojfeitdere,  Detim  a  ttemine 
rivente  tirtquam  vistttn  ftiisse,  sed  itec  videri  posse, 
eic.  Sed  hajc  evincunt  B.  Virgineui  peccato 
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actuali  nccessario  fiiisse  coinquinalam,  et  sen- 
tenliam  asserenlcni  Deum  a.Moyse,  aut  Paulo, 
diini  viverent,  visnm  luisse,  sacris  Lillcrisre- 
pngnare.  Quis  istas  ferat  consecutiones?  Meriid 
igilur  Canus,  doctissimus  ex  noi)ilissima  Domi- 
nicanorum  famiiia  Tbeologus,  lib.  7  de  Locis, 
cap.  5,  Imnc  in  modumarguit :  <  Asscrlionem, 
qua;   dicit  B.  Virginem   peccatum    originale 
contraxisse,   non  esse  in  numero  dogmalum 
catiiolicorum ,    manifestissime  colligiliir  ex  eo 
quod  a  lege  universali  per  singulare  privilegium 
unam  Dei  Mairera  excipere,  sacrarura  Littera- 
rum  fidei  nullo  pacto  adversum  esl;  alioqui  ciim 
sacrae  Liiteraj  in  universum  clament  :  ISon  vi- 
debit  me  homo ,  et  vivet ,  Deum   nemo  vidit  un- 
quam,  qui  Paulum  aut  Moysen  exccpisset,  sacras 
Litteras  contrapugnasset.  »  —  Resp.  2°,  nego 
minorem.  Nara  1°,  ex  generalibus  Scripturae, 
aut  Patrum ,   de  peccalo  originali  ab  omnibus 
contracto  ellatis  nihil  amplius  coUigi  polest, 
quani  ex  generalibus  ejusdem  Scriplurae  ,  vel 
Patrum  loculionibus  de  peccato  actuali ,  cui 
omnes  obnoxii  sunt...  2°,  Conc.  Trid.  sessione 
5,  declarando  suce  intentionis  non  esse  D.  Virgi- 
nem  comprehcndere  in  generali  suodepeccato 
originali  decreto,  consequenter  declaravit  non 
esse  su3e  intenlionis  eam  comprehendere  in  ge- 
neralibus  sivc  Scripturae ,  sive  Patrum  de  pec- 
cato  originali  oraculis...  3°Divina  ordinalio  cir- 
ca  peccati  originalis  transmissionem  Deo  non 
abstulit  facultatem  quos  voluisset  ab  illa  lege 
eximendi.  Unde  generales  illae  locutiones  sem- 
per  intelligendae  sunl  hypothetice,  id  est,  «x 
hypothesi  quod  Deus  per  singulare  privilegium 
aliquem  non  exemerit  a  peccato  originali.  Porro 
voluit  Deus  propter  honorem  Domini,  ut  lex , 
quae  erat  pro  oranibus ,  non  esset  pro  Maria , 
ad  eum  fere  raodum  quo  lex  Assueri  erat  pro 
oranibus,  non  pro  Esther...  4°Generales  illae 
locutiones  recte  intelligunlur  de  B.  Virgine , 
quamvis  ciim  existerc  coepit,  justificationjs  gra- 
tia  fuerit  exornata  ;  exprimunt  enim  oranes , 
qui  fuerunt  in  lunibis  Adai,  in  eo  peccasse  , 
et  peccatum ,  secluso  speciali  privilegio  rcipsa 
in  primo  existenliai   sux  instanli  contrahere 
debuisse,  quo  sensu,  ut  poslea  diccmus,  B. 
Virgo  in  Adam  peccavit,  et  morlua  est. 

Instant,  elcoelesti  oraculo,  siunus  proomni- 
bus  mortuus  est,  ergo  omnes  mortui  snnt ,  ct  pro 
omnibus  mortuus  eslChristus,  innixi  arguunt :  li 
omncs  pro  quibus  revcra  morluus  cslChrislus, 
revera  niorliii  sunt  in  Adaino  :  sed  Clirislus 
rea|»sc  morluus  est  pro  .MariA ;  ergo  Maria  rca- 
ps^  mortua  est  in  Adamo;  si  aulem  rcapsc  mor- 
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tua  est  in  Adarao ,  reapse  contraxit  peccatum 
originale;  ergo.  —  Resp.  Mariara,  utpote  ex 
Adara  generatione  nalurali  cuin  concupiscen- 
lia;  fervore  prognaiam  ,  Adarao  actu  peccante 
cum  ipso  et  in  ipso  aclu  pcccasse,  ct  hoc  sensu 
in  Adam  reipsa  morluara  esse ;  unde  ciim  Ma- 
riae  anima  creaia  est ,  ct  carni  ex  Adam  traclae 
unita,  debuisset  peccatum  habiluale  Adae  con- 
trahere,  ct  illud  revera  contraxissct,  nisi  Deus 
raeriloruni  Christi  inluilu  actualcm  illara  cor- 
ruptionem  impedivisset;  tota  igilur  Mariae  san- 
ctitas  et  gloria  ex  Christo  ejus  Redemptore  ori- 
tur;  quod  enim  in  primo  concepliis  instanti, 
peccalo,  ut  ipsius  exigebat  naiura  et  condiiio, 
non  sil  infecta,  unici  efrecerunl  Christi  raerita. 
Quare  Christus  per  gratiara  suara  realeni  Ma- 
riae  depravationem  arcendo  non  miniis  ejus 
Salvator  fuit  quam  si  Mariam  per  eamdem  gra- 
tiam  ex  reali  corruptione  extraxisset,  ad  eum 
fere  raodura  quo  vir,  qui  centum  nuramos  prae- 
staret,  ut  alicujus  criniinis  rei  realis  amovere- 
turcondemnalio,  aeque  foret  ejus  redemptor 
ac  si  ipsura  per  cenlura  nuramorura  donatio- 
nem  arealis  condemnaiioniseireeiu  liberasset. 
Undc  Augustinus,  ut  antea  ostendimus,  agnovit 
sibi  dimissa  esse  a  Deo  et  quae  revera  commisc- 
rat,  et  quae  coelestis  graiiae  protectione  non 
comraiserat  peccata. 

At,  iieriim  arguunt,  si  corameraorata  oracula 
intelligendasunt  deiis,  qui  actu  aut  debito  mor- 
tui  sunt  in  Adam ,  plures  alii  pari  distinctione 
a  peccaii  originalis  reatu  liberari  poterunl , 
sicque  landemhujus  delicii  existentia  e  medio 
tolli ;  absurdum  consequens ;  ergo.  —  Resp. 
coraraeinoratara  dislinciionem  iisduntaxatcon- 
venire  posse,  in  quos  Scriptura,  aut  iraditio  , 
Ecclesiae  catholicae  judicio  eara  cadere  asserit; 
talis  autem  est  sola  Deipara  Virgo.  Quod  enim 
quidam  dixcrunt,  B.  Joseph,  et  nounullos  alios 
eximiae  sanctitatis  homines,  maculae  originalis 
puros  et  expertes  fuisse,  omni  destitutum  esl 
fundamento.  Hinc  Sylvius  in  1-2,  q.  81,  a.  2, 
conclusione  quarla  ha;c  nicrito  staiuit :  <  Tc- 
merarium  cst,  quin  de  hxresi  suspeclum ,  ali- 
quem  ex  Adam  seminaliter  dcscendcntcm , 
praeter  Deiparam,  a  pcccato  originali  eximere, 
etiamsi  hoc  ex  speciali  privilcgio  faciuin  dice- 
retur ,  quia  csset  faccre  cxceptionem  a  regula 
absquc  fundamenlo ,  ct  conlra  omuiumorlho- 
doxorum  senteniiam.  » 

Obtendunt  tandcm ,  Apostolum  ad  Ephesios 
2  docereomnes,  qui  naluram  cx  Adamo  Ira- 
hunt,  esse  /ilios  inv ;  sed  .Maria  csl  lilia  Adaj  ; 
I  I  ergo ,  elc.  —  Kesp.  Mariam  vi  naturalis  6ux  ex 
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Adan>  generationis  cum  libidine  disposiiive,  ut 
aiunt,  el/nc/!o«//i'e,  sive,  ut  antea  loquebatur 
Estius,  </Horfflmmoc/6  habitualiter,  (uihsc  filiam 
iroe,  scu  peccasse,  licet  interveniente,  propter 
lionorein  Domini,  Dei  auxilio  ciim  primuui  exi- 
stere  incaipitejus  aninia,  non  ineril  formaliter 
et  consummativc  fiUa  ira; ,  sive  peccatrix.  Porro 
evidens  est  D.  Paulum  loco  objecto  dissererc 
de  se  et  coeteris,  quibus  speciale  privilegium  , 
ut  Mariae,  non  est  concessum. 

Objiciunt  2°  auctoritatem  veterum  Patrum  , 
quos  plurcs  in  classes  dividunt. 

Prima  classis  ex  iis  coalescil  qui  asserunt  om- 
nes  homines  vulgari  utriusqueparentis  propa- 
gatos  salu  peccaium  originale  contraxisse  ,  et 
ideosolum  Cbrislum  ab  eo  fuisse  immunem.  Ila 
D.  Auguslinus  pluribus  in  locis,  et  alii  non 
pauci,  quorum  testimonia  exhibet  Petavius  lib. 
14  de  Incarnatione  cap.  2.  —  Resp.  simili  ar- 
gumento  adversarios,  si  libucrit ,  probare  posse 
quanicumquc  immortalitatem,  immunitatcm  a 
peccato,  bonitatem,  sauctitatem,  soli  Deo  con- 
veaire  posse;  Scriplura  enim  et  Patrum  opera 
allluunt  testimoniis,  quae  asserunt  ea  soiius 
Dei  csse  propria.  Quid  ergo  intenderuntPalres? 
Hoc  unum,  omneshomines  vi  generationissuae 
in  concupiscentia  et  naturii  sua  contraiiere  de- 
buisse  peccatum  originale,  quod  soli  Chrislo, 
qui  Deus  est,  et  de  Spiritui  sancto  conceptus 
fuit,  convenire  non  potuit;  unde  illa  oracula 
pra;sentem  quaestionem  non  taugunt,  ciim  B. 
Virgo  non  ex  se  aut  per  se  a  peccato  originali 
fueril  exempta.  Etver6,qui  vel  tantisper  atten- 
derit  ad  commemorata  testimonia,  is  iliico 
agnoscet  hunc  esse  germanum  eorumsensum. 

Secunda  classis  ex  iis  compingitur,  quibus 
visum  fuit  B.  Maria;  carnem  fuissc  carnem  pec- 
cati ,  carnem  Marice  in  iniquitatibus  fuisse  conce- 
ptam,  carnem  Maria:  habuisce  in  se  peccatum, 
carnem  Maria;  vitiata;  originis  contagium  con- 
traxisse,  etc.  Ita  apud  Petavium  citato  lib.  14 
de  Incarnatione,  cap.  2,  numerisS  et  sequen- 
tibus  plures  ex  illis,  quos  in  senlentiaj  nostrae 
patrocinium  protulimus,  D.  Augustinus,  lib. 
10  de  Genesi  ad  litteram,  cap.  18  ct  20,  S. 
Fulgentius,  lib.  de  Incarnationc  cap.  6,  Fer- 
randus  diaconus,  Fulgentii  discipulus,  S.  II- 
dcphonsus  Tolctanus,  lib.  dc  perpctu^  virgini- 
tate  B.  Mariae,  Peirus  Damiani  opusculo  6, 
cap.  19,  Uupcrtiis,  lib.  1  Commeniariorum  in 
Cantica  sub  initium,  Hiigo  Victorinus,  Pelrus 
Lombardus,  elc. — Resp.  ea  tcstimonia,  ut 
illa  consideranii  illicoapparct,  unice  eviucere 
B.  Mariae ,  quae  naturali  modo  ex  Adam  per 


concupiscentiam  genita  fuit,  carnera  ex  cor- 
rupto  Adai  semine  oriri,  ct  ideo  csse  carnem 
peccati ;  at  id  conccdunt  omnes  fere  inlemerati 
conceptiis  defensores,  et  quidem  sine  ullo 
prorsus  suae  sententiae  detrimcnto ;  haec  enim 
non  probant  B.  Virginis  animam  eo  inslanti , 
quo  carnem  primiim  informare  ctt^pit,  iu  pec- 
catum  fuisse  immersam ,  sed  soliim,  nisi  impe- 
divisset  Deus,  immergi  debuisse.  Porro  fomes , 
sive  concupiscentia,  carnem  inficiens  hic  vo- 
catur  peccatum  non  proprie  sed  improprie  di- 
ctum.  A^serunt  autem  commeniorati  doctores 
Mariam  ab  omui  macula,  et  contagione  peccati 
originaiis  per  Spiritum  sanctum  muudatam 
fuisse  ,  quia  ille  fomes  qui  carni  Mariae  ineiat 
per  gratiam  omnimode  extinctus  est ,  sive  iu 
ejus  conceptione,  seu  animatione,  ut  placet 
multis  recentioribus,  sive  in  momentoannun- 
tiationis,  ciim  eam  aflatus  est  Gabricl,  et  Filiuin 
Dei  concepit,  ut  opinantur  SS.  Thomas  et  Bo- 
naventura,  et  multis  antiquis  visum  cst. 

Objiciunt  3"  auctoritaiera  D.  Bernardi ,  qui 
Ecclesiam  Gallicanam  illustrare  desiit  anno 
1153,  ut  Beatorura  nuraerura  in  coelo  augeret, 
et  eximio  in  B.  Virginem  affectu  et  pietale  fuit 
conspicuus.  Variis  in  operibus  conccptum  B. 
Virginis  minirae  culpae  originalis  experlem 
fuisse  non  soliim  asseveravit,  sed  etiam  festuni 
ejus  diem  celebrantes  canonicos  Lugdunenses 
severe  increpavit  epistola  174.  Ita  Petavius  lib. 
14  de  Incarnatione  cap.  2,  n.  7,  qui  et  hic  citat 
sermonem  78  in  Cantica,  etcap.  1,  n.  15,  sei- 
monem  secundum  de  assumptione.  ubi  melli» 
fluus  doctor  diserte  asserit  B.  Virginem  pecca- 
tura  originale  contraxisse,  a  quo  an  te  nativitatem 
raundata  fuit,  ct  solura  Christum  huic  noxae 
non  fuisse  obnoxium;  ergo. — Resp.  1",  veruni 
esse  D.  Bernardura  citata  epist.  174  increpasso 
canonicos  Lugduneuses,  quod  solerane  Conce- 
ptionis  fcstum  instituissent  anno  1156.  Veriim 
hujusraodi  objurgationem  non  eraisit  ob  ipsani 
praecise  intenicrati  Mariaj  concoptiis  assertio- 
ncm,sedob  illius  festi  institutionem  incon- 
sulta  Scde  apostolica,  ad  cujus  incudem,  inquit 
Baronius  hoc  factura  expendens  ad  aununi  1156, 
quwque  a  quolibet  vere  catliolico  probanda  sunt , 
antequhm  recipiantnr  in  usum.  Quare  lubenter 
cxistimarcm  cum  crudito  Annaliura  parente, 
ct  P.  Alexandro  in  historia  diiodecimi  seculi , 
ubi  disscrit  dc  S.  Beruardo,  S.  doctorera  inter 
ulraraque  opinionem  hac  in  epistol^  incertum 
ct  suspensum  vacillasse  nihil  dc  aiterutra  judi- 
cando  ,  et  idco  summo  ardore  Ecclesiae  roraa- 
ii?c  caeterarum  omuium  matris  ct  magistrae  hac 
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super  fjuaestione  dccretuni ,   sive  sanciionem  , 
expectavissc.  Quam  quideni   responsioncni  eo 
avidius  ampleclcrer ,  quod  S.  doctor  suam  epi- 
stoiamiiisclaudat  vorJjis  quoe  illani  suggcrunt : 
«  Qua;  autcm  dixi  absque  pr?ejudiciosane  dicla 
sintsaniiis  sapienlis.  Romanac  pncsertim  Eccle- 
siae  auctoritati  atque  examini  totum  lioc  sicut 
et  ctelera,  quae  cjusmodisunt,  universa  rcser- 
vo;  ipsius,  si  quid  alitcr  sapit,  paralus  judicio 
emendare.  »  —  Rcsp.  2"  forte   D.  Bcrnardum 
iu  Iiac  cpislola  et  aliis  operibus  objeclis,  loqui 
inlcndisse  de  priina  Virginisconceptionc,  qua- 
lemsupra  delincavimus,  qiioe  in  iniqnitale  facta 
est,  aut  de  liberalione  ipsius  post  animationem, 
a  peccato  improprie  dicto,    id  est ,  a  concupi- 
scenlia,  qu;i!  posl  aniina;  infusionemiu  ea  aut 
ligata  fuit,  aut  extincla,  ut  diximus.  Sane  ar- 
gumenla,  quibus  Lugdunenses  canonicos  prc- 
mit,   lias  exposiliones  suaderc  videntur;   eo 
enim  summatim  rediguntur  :  Noiipotitit  sancta 
esie  antequam  msceretnr...  Iiiter  marital.es  am- 
j)le.rns  saiictitas  et  Spiritus  sanctus  se  non  im- 
miscnil...  Non  estconcepta  de  Spiritu  sancto,  etc. 
—  Caeterum,  cum  S.  doctorcanonicorum  Lug- 
duneiisium    lenicritale  vehementer    ofFensus 
sancto  zelo  ardeiilius   commoverctur ,   nimis 
urgendse  non  sunl  quajdam  ipsius  super  hoc 
proposiliones ,  sed  henignum  in  sensum  intcr- 
preiandie. 

Objiciunt  i**:  D.  Thomas5  p.,  q.  27,  n.  2,  in 
c.,  docet  B.  Mariam  nonnisi  post  animationem 
sanctificatam  fuisse,  ct,  responsione  ad  2,  ad- 
versani  opininionem  derogare  dignitati  Christi, 
secundum  quam  est  imiversalis  omiiium  Salva- 
tor,  elc.   Eadcm  docuit  D.  Bonaventura  in  3 
Sententiarum.    Praiiverant   Hugo    Victorinus 
Sentcnt.  iractatu  l,  c.  iG,  el  Petrus  Lonibar- 
dus,  lib.  5  Senl.  disiincl.  5,  H,  elc,  ubi  di- 
cunl,  Mariam  angelica;   Salutationis  temporc 
per  Spiritum  sancturn  a  peccato  prorsiis  pnrgalam 
fuisse,  et  a  fomite  etiam  peccati  liheratain  ,  qua) 
etiamtraduntDD.  Thomasop.,  q.  27,  a.  33,  el 
Bonaventura  in  3  Sent.  dist.  3 ;  ergo.  —  Resp. 
ccrlum  videri  D.  Thouiam,  cuin  scribcrct  in 
lib.  1  Senl.  disl.  44,  q.  1,  a.  3,  ad  3,  el  eliam 
Conimentariis,  in  E|)islolas  D.  Pauli,  cl  opus- 
culo  4  iii  Salutationcni  angelicani ;  docuis^^e  , 
D.  Yirginem  immnnem  fnisse  «  peccato  originali 
et  actuali.  Etcniin,  reforenlc  Patrc  Aloxandro 
dissertatione  (i  in   14  scculum,  articulo  12, 
«loclissiini  Scotistac  omni  argumcnlorum  ge- 
iierc  advcrsiis  Thoinistas  pro  intcmeralo  Vir- 
ginis  con(!cptu  deccrtanles  commcmoralos  D. 
Thomx  tcxius  ipsis   conslanlcr   objeccrunl, 
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Quid    erudiii    Dominicani    adversae  opinioni 

addictissimi?  D.  Thoniam  illis  in  operibus  hanc 

doctrinam   non    consignasse'.'   Minime;   quid 

ergo  ?  S.  doclorem  tertiam  parlem  adornando 

hancdeposuisse  opiiiionem;  hoc  auteni  factum 

iii  dubium  vocari  pcssc  probare  videntur  non- 

nulla  in  ipsa  tertia  parte  adspersa,  ex  quibus 

ratiocinando  coiligi  potcst  ipsum  aut  senten- 

liam  non  mutasse ,  aut  saltein  mutare  non  de- 

buisse.   Etenim  3  p. ,  q.  27,  a.  1,  in  c,  ait : 

«  Rationabililer  crcditur ,  quod  illa  quae  genuit 

Inigenitum  a  Palre,  plenum  gratiae  et  veritatis, 

prai   omnibus   aliis   majora  gratiae   beneficia 

acceperit;  unde  Angelus  (  Lucae  1  )  ci  dixit : 

Avc,  gratia  plena.t  Majus  igitur  privilegium  a 

Dco  acccpil  Maria,  quam  Joanncs  Baptista  et 

Jeremias,  quos  tamcn  in  utero  sanctificalos 

fuisse  ibidem  asserit  S.  doctor. 

Itcm  3  p.,  q.  27,  a.  2,  B.  Virginem  post  ani- 
mationem  fuissc  sanctificatam  hac  ratione 
ostendit,  quod  a  Chrislo  rcdimi  non  potucril 
nisi  maculam  originalem  reipsa  conlraxerit ; 
at  istam  rationem  exsufllaveral  et  priusquam 
tertiam  partoin  concinnaret,  nimiriiin  2-2, 
q.  iO(),  a.  2,  in  c,  ubi  docet,  innocentem,  cui 
Deus  gratias  infudit    (  ad  non  peccandum ), 

gratias  Deo  rcpcndere  leneri et  postquam 

eamdem  paricm  emisit,  scilicct  in  supple- 
menlo  3  parlis  q.  78,  vel  80,  a.  1  ad  3,  ubi 
tradit,  aliquem  duplici  modo  per  Chrislum  a 
malo  liberari ,  ciim  ncmpe  in  illud  malum  re- 
vera  inimcrsus  est,  aut  iilius  debitum  incurril. 
Ciim  igitur  B.  Virgo  debilum  habuerit  pecca- 
luin  originale  conlrahendi,  potuil  a  Christo 
rediini,  etsi  illa  macula  reipsa  non  fuerit  con- 
spersa.  Elvero,  quomodo  D.  Thomas,  qui  ante 
citatum  caput  septimum  libri  2  Confessionum 
D.  Auguslini  appriine  noverat,  hujus  doctrinae 
vindox  non  fuisset  V 

Itcm  3  p.,  q.  27,  a.  2,  in  c,  colligit  Mariam 
post  animationem  fuisse  sanctificatam  ex  eo 
quod  ante  animalionem  sancliticari  non  po- 
tuorit ;  at  islud  ratiociniuin  tanto  doctore 
dignum  non  vidolur;  datur  cniin  inedium  inler 
iiislans  animalioncm  prajcedens,  et  instans 
aiiimationem  subsequens,  ipsum  scilicetani- 
niationis  momentum. 

llis  ot  aliis  causis  adducti  conjiciunt  nonnulli 
crudili  adullora  manu  corruptam  fuisse  tortiani 
parloni  D.  Thoina},  et  supplcmenti  locuin  ubi 
dicit,  neminom  practcr  Chrislum  originalis 
iioxse  oxpcrtem  csse  poiuisse,  si  lamen  supple- 
moiiti  auclor  ost  S.  Doclor.  Coujoclur.r  qiiain- 
dam  inspcrguiit  probabilitalcm,  quxdauivctera 
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Summae  exemplaria ,  in  quibus  (  ut  feruiit ) 
non  inveniuntur  quae  adversus  intenieralum 
B.  Virginis  conceptum  militant;  imo  legitur 
ipsam  in  sui  animatione  fuisse  sanclificalam. 
Unum,  inquiunt,  extat  in  Coenobio  Carmelita- 
rum  discalcealorum  ad  muros  Hispalenses  ,  al- 
terum  Massiliae  apud  FF.  Dominicanos,  terlium 
in  bibliotheca  Capucinorum  Aurelianensium. 
—  Resp.  2°,  quidquid  sit  de  doclrina  in  tertia 
parte  Summse  D.  Tiiomse  contentii,  illam  nul- 
lum  prorsus  piae  de  purissimo  B.  Virginis  con- 
ceptu  opinioni  praejudicium  inferre  posse , 
etiamsi  illi  adversarelur.  Etenim  S.  doctor 
Viaticum  recipiendo  haec  cathohco  viro  digna 
verba  prolulit :  «  Ego  de  sanctissimo  Corpore 
D.  N.  J.  C.  et  aliis  Sacramentis  multa  docui  , 
multa  scripsi  in  fide  J.  C.  et  sanctae  romance 
Ecclesise ,  cujus  correctioni  cuncla  subjicio  , 
cuncta  suppono.  »  Aliunde  S.  Thomoe  doclrina 
non  est  usquequaque  probanda,  quia  in  ea 
multse  contrarietates  et  repugnantioe  conli- 
nentur,  ut  pUirimisexemplis  demonstrare  cu- 
ravit  Petrus  de  AlUaco ,  insignis  Parisiensis 
academiae  theologus  in  erudito  suo  Tractalu 
adversus  14  propositiones  Joannis  de  Monte- 
sono  Dominicani  a  sacro  Ordine  Parisiensi 
proscriptas  anno  1587,  qui  extat  ad  calcem 
Magistri  Senlentiarum;  quin  P.  Alexander, 
disserlatione  6  in  15  seculum  articulo  16,  hunc 
Tractatum  non  sinc  encomio  refert. 

Quodattinetad  S.  Bonaventuram,  ejussuper 
ista  quaestione  sentenlia  non  est  pluris  facienda 
quam  D.  Thomse  opinio.  Pater  Frassen ,  doc- 
tissimus  e  familia  Franciscanorum  theologus  , 
qui  circa  hujus  seculi  initium  e  vivis  excessit, 
contendit  et  probare  aggreditur  festum  Con- 
ceptionis  B.  Virginis  in  Ordinem  D.  Francisc* 
introductum  fuisse  jussu  capituli  generalis  > 
cui  praeerat  D.  Bonaventura.  Unde  inferri  po- 
test  S.  doctorem  circa  vitse  finem  a  veleri 
opinione  forte  recessisse. 

Aliorum  scholaslicorum,  qui  nobis  contradi- 
cunt,  dicta  morari  non  debent ;  quid  enim 
duce  suo  principe  ( ut  pulabant)  D.  Thoma 
non  dixissent?  Quibus  nitunliir  rationibus? 
UnicA,  qua  innixus  dicilur  S.  Tliomas,  et  nul- 
llus,  ul  ostendimus,  est  ponderis.  Demum  opi- 
nionem,  quce  uno  tempore  probabili  est, 
altero  non  probabilem  esse  posse  ,  re  diligen- 
tiiis  excussS,  et  acccdente  Ecclesiae  catholicae 
suffragio,  abunde  demonstrat  infelix  contro- 
versia  de  Probabilismo. 

MOME.NTIM   SECUNDLM.  —  Ex    Ecclcsid'  Catho- 

UccE  auctoritale.  —  D.  Thomas,  5  j».,  q.  27,  a.  1, 
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iii  argumento,  sed  contra,  B.  Virginis  nativita- 
tem  sanclam  fuisse  sic  probat :  <  Ecclcsia  cele- 
brat  nativilatem  B.  Virginis ;  non  celebratur 
feslum  in  Ecclesia  nisi  pro  aliquo  sancto.  Ergo 
B.  Virgo  in  ipsa  sua  nativitate  fuit  sancta.  » 

Simili  prorsus  argumento  purissimam  fuisse 
B.  Virginis  conceptionem  probamus  ;  Ecclesia 
celebrat  B.  Virginis  conceptum ,  id  est,  ipsum 
instans,  quo  anima  Mariae  creala  et  corpori 
infusa  speciali  Dei  gralia  ab  originali  labe  fuit 
piiieservata ;  ergo  conceptio  Marise  sic  inlellecta 
fuit  sancta. 

Prob.  ant.  SixtusIV,  ad  avertendam  peslem 
Romse  grassantem,  et  propagandum  B.  Virgi- 
nis  cullum,  anno  1476edidit  Conslitutionem, 
qua  omnibus  immaculatam  Maria;  Conceptio- 
nem  devole  celebrantibus,  et  missse  atque  ejus 
officio  assistentibus  eas  impertiit  indulgentias, 
quas  Urbanus  IV  concesserat  anno  1262  in 
Corporis  Christi  solemnitate.  Ciim  autcm  non- 
nulli  suis  in  concionibus  et  scriplis  haereseos 
noiam,  non  obstante  illa  Constitutione,  ei  sen- 
tentiae  inurerent,  ac  officium  intemerali  Con- 
ceptiis  celebrantes  graviter  pcccare  assererent, 
idem  S.  pontifex,  seplimo  post  anno,  id  est, 
anno  1485,  aliam  emisit  Constilutionem,  qua 
illos  declamatores  damnavit,  et  in  hac  senten- 
lia  perlinaciter  perseverantes  excommunica- 
tione  percussit,  ut  et  illos  qui  adversam  sen- 
tentiam,  quamdiii  quaestio  a  Sede  apostolica 
non  fuisset  definita,  peccati  pariter  mortalis 
aut  iKcresis  accusarent.  HasConstitutionesap- 
probavitconciliumTridentinum  sessione  5,  ubi 
declarat,  <  suae  intenlionis  non  esse  compre- 
hendere  in  decreto  de  peccato  originali  beatam 
et  immaculalam  Dei  genitiicem  Mariam,  sed 
observandas  esse  Constitutiones  Sixti  papae 
quarti  sub  poenis  in  eis  contcntis,  quas  inno- 
vat.  >  Porro  conceplio  his  in  Constilulionibus 
evidenler  accipilur  pro  inslanti,  quo  anima 
Mariae  fuit  creata  et  corpori  unita ;  quaeslio 
scilicet  de  alio  instanti  nunquiim  fuit  proposi- 
ta,  et  commemorati  auctorcs,  ut  et  omnes  theo- 
logi  catholici,  fatebantur  Mariam  ante  nalivita- 
tcm  fuisse  sanclificatam. 

Sixti  IV  Constitutiones  a  concilio  Trid.  con- 
firmatas  renovavit  S.  Pius  V  ex  Ordine  Domi- 
nicanorum,  anno  1570,  etPauIus  V  anno  1616. 
Primus  tamen  non  vetuil  ne,  secluso  scandali 
loco,  haec  agitaretiir  conlroversia.  Alter  vero 
prohibuil  ne  iii  quihuscumque  publicis  aclibus 
aliquis  B.  Virginem  in  peccalo  originali  con- 
cci)lam  esse  asserere  auderet,  licei  id  privatim 
senlirc  non  vctucrit. 
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Gregorius  XV,  Pauli  V  succossor,  praedeccs- 
soris  Constitutionera  ampliaus  auno  1G2:2,  ve- 
tuil  sub  gravissiniis  ccnsuris  nc  iii  ij)sisaclibus 
privatis  aliquis  li.  Virgincni  originnli  niacula 
infectain  fiiisse  aflirmaret,  et  dc  liac  asscrtione 
ullo  modo  Iractaret.  Jussit  insuper  nt  in  feslo 
Conceptionis  nulli  oninino  in  OUicio  et  Miss^ 
tam  publice  quam  privalim  alio  quam  Concep- 
tianis  uomine  uterentur.  Permisit  laincn  Do- 
minicanis  inier  se  solum  de  ea  quxsiione  dis- 
ccptare. 

Alcxander  VII  prsedecessorum  Coiistitutiones 
renovavit  anno  1G62;  prioribus  poenis  in  de- 
linquentes  sancitis  novas  addidit,  prohibendo 
ne  quis  sub  quovis  prailextu,  et  quovis  excogi- 
labili  modo,  sive  directe,  sive  indij-ecte  contra 
iliibatain  Marix  conceptionem  scripto  aut  voce 
loqueretur.  Hac  in  bulia  idem  ponlifex  ex- 
presse  dicit,  Ecclesiam  crcdere  B.  Vlrginis 
animam  in  prlmo  instanti  crcationis,  et  infu- 
sionis  in  corpus,  fuisse  Dei  gratia,  intuituCbri- 
sti  meritorum,  a  macula  peccati  originis  prae- 
servatam. 

Igitur  objectum  festi  Conceptionis,  quod  ce- 
lebral  Ecclesia,  est  primum  insians  unionis 
ejus  animae  cum  corpore. 

Accedit  communis  fidclium  sensus,  qui,  ut 
in  sua  Constitutione  observat  Alexander  VII, 
lirmiter  credunt  B,  Virginisanimam  in  primo 
crcationis  instanti  a  peccati  originalis  macula 
jmmunem  fuisse,  et  gravitcr  oflendcreniur  si 
quis  aliam  insusurraret  doctriiiam.  Ilinc  Pau- 
lus  V  in  sua  Constitutione  observat,  ex  occa- 
sione  assertionis,  quod  B.  Virgo  cum  peccato 
originali  concepta  sit,  oriri  in  populo  cbrislia- 
no  scandala,  jurgia,  dissensiones,  etc.  Ilinc 
imperator  apud  Innocentium  X  graviter  con- 
questus  est  coiitra  dccretum  a  Magistro  sacri 
Palatii  promulgatum,  quo  illibata  Viiginiscon- 
ceptio  dcflorari  vidcbatur.  Iliiic  rcx  Catbolicus 
cum  omnibus  fere  episcopis  et  capitulis  llispa- 
niarum,  misso  ad  Alcxandrum  VII  logato, 
queriinonias  dctulit  a.ivcrsus  cos  qui  vcllica- 
bantfeslum  intenierata:  B.  Virginis  Concoptio- 
nis.  Hiiic  sumini  ponlificcs,  Julius  II,  Lco  X  el 
Alcxander  VI,  religioiicm  quamdam  sub  no- 
niine Immaculalw Conceptionis  institutainconlir- 
maverunt,  cujus  tcrlia  rogula  lci  t,  animum  U. 
Yirginis  a  primo  creationis  instanlifuissc  sanctum. 

Objiciunt  fcblum  conccptionis  divi  Jo:innis 
Baplislie  cclcbiari  in  Ecclesii  gia^ca  24  scp- 
tcmbris,  ut  ct  in  nonnullis  Ecclcsiis  Llinis, 
iuter  (|uas,  ul  fcruiit,  rcpcrilnr  .Mclilonsis; 
ergo  lcstum  Conccpiionis  non  probal  B.  Vir- 
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ginem  in  primo  cxistcntiye  suae  momento  fuisse 
sanclam.  —  Uesp.  :  Nego  conseq,  Summi  sci- 
liccl  |.ontifice>  dcclaiavcriint,  ul  diximus,  ob- 
jccluin  fcsli  Concoplionis  B.  Virginisrespicere 
priinum  illius  insians,  quod  nunquam  de  B. 
Joannis  conceptione  dixcrunt. 

MoMEMLM  TERTiLM.  —  Ex  congruenticB  ra- 
tionibus.  —  Quatuordecim  adducit  Suarez , 
quinquaginta  P.  Salazar;  sequeiilcsadducimus. 

Priina  baec  est.  Rationes,  quibus  D.  Tliomas 
3  p.,  q.  27,  a.  4,  in  c,  B.  Virginem  peccati 
actualis  puram  fuisse  probat,  istae  sunt :  i  Ido- 
nca  non  fuissct  Mater  Dei,  si  aliquando  pec- 
cassct;  ut  enim  gloria  liliorum  palres  eorura, 
ProverLiorum  cap.  17,  sic  ignominia  matris  iu 
filium  redundasset...  >  Itcm  :  i  Singularem 
liabuitcum  Christo  aflinitatcm,  quiexeacarnem 
accepit;  mtla  autem  conventio  Christi  ad  Belial, 
2,  c.  G....  r>  Itcm  :  <  Singuiari  modo  Dei  Filius, 
qui  est  Dei  Sapientia,  in  ipsa  babitavit  non 
soliim  in  aniraa,  sed  etiara  in  utero;  at  Sapien- 
tiae  cap.  1,  dicilur  :  Jn  malevolam  animam  non 
inlroibit  sapientia,  nec  liabilabit  in  corpore  sub- 
dito  peccatis,  ct  sic  debuit  in  ea  impleri  quod 
Caiiticorum  4  habetur  :  Tota  pulchra  es,  amica 
mea,  et  macula  non  est  in  te.  At.evidens  est 
istas  rationes  aut  nibil  probare,  aut  ostendere 
B.  Virginera  non  ab  aciuali  tantiim,  scd  et  ab 
originali  peccato  eximi  dcbuisse,  ciimpeccatum 
originale  necessario  sit  mortale  ;  si  autem  D. 
Tboraas  nihil  hic  probavit,  et  nihil  probavit 
Augustinus  ciini  lib.  de  INatura  el  Gratia,  cap. 
5G,  dixit,  propter  honorem  Domini  Mariam  k 
pcccatis  fuisse  immuncm, 

Sccuiula  sic  se  babet  :  Nerao  negaverit  B. 
Virginiad  summumdignitalis  fasligiumevectx, 
ct  oniuibus  creaturis,  ctiam  Angelicis,  prae- 
staiiti,  conccssuin  fuisse  privilegium,  aul  do< 
nuin,  quod  alicui  crealura}  fuit  collatum,  ei 
cjus  dignitati  non  rcpugnaverit;  at  primi  pa< 
rcntcs  gratia  saiictilicantc  in  crcatione  sua  suut 
onuUi,  cl  saiicli  Angcli  cadcm  gratia  insigiiiti 
nullo  iinquam  pcccalo  polliili  sunt;  quue  pro- 
fccto  privilcgia  B,  Virginis  conditioni  non  re- 
pugnaut. 

Tertia  sic  conficilur  :  Maria,  ul  docet  D. 
Thomas  cum  pluribus,  iion  fuil  obnoxia  corpo- 
ris  corruplioni,  imloliboiaiis  concupisccnliae 
motibus,  etc,  ob  honorcm  Doiiiini,  sive  divi- 
nam  matcrnitatcm  ;  quanlu  iiiinus  ob  eamdeni 
rationcin  originali  jioocatoconlaniinari  dcbuit? 
Corlc,  si  B.  Nirgiiii  oplio  dala  iuissct,  maluis- 
sot  carore  peccato  originali  (luaiii  iis  donari 
privilcgiis. 
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Quarta  isla  est  :  Sicut  primus  homo,  qui 
figura  fuit  secundi,  ex  terra  nunquam  male- 
dicla  formatus  est,  ita  decuit  ut  secundus  lio- 
mo,  ex  terra  non  maledicta,  id  est,  ex  Virgine 
omnino  pura,  formarelur.  Item  sicut  mater 
omnium  viventium  vita  animali  sine  peccato 
fuit  condita ,  ita  congruum  erat  ut  mater  om- 
nium  viventium  vita  spirituali  sine  peccato 
conciperetur,  ciim  inpriniis  Eva  ligura  fuerit 
Mariae,  et  res  figurata  re  ipsam  figuranteper- 
fectior  esse  debcat. 

Quinta  sic  redigitur  :  Si  quod  in  Canticis 
legitur,  sicut  lilium  inter  spinas,  etc. ;  tola  pul- 
clira  es,  etc;  liortus  conclusus,  etc,  de  B.  Vir- 
gine  ,  ut  multis  Patribus  placuit,  sunt  intelli- 
genda,  ex  iis  confici  poterilMariam  sinepeccalo 
fuisse  conceptam. 

Ultima  efflorescit  ex  miraculis,  quibus  non- 
nulligraves  auctoresasseruntDeumpiam  hanc 
sententiam  quasi  confirmasse.  Elenim  Spon- 
danus  ad  annum  1330  refert,  quemdam  mo- 
nachum,  Paulum  nomine,  qui  Cracoviae  in 
sacra  ad  populum  concione  ausus  fuerat  dicere, 
Deiparam  Virginem  in  peccato  originali  fuisse 
conceptam,  subito  cecidisse  et  expiravisse, 
quod  multis  eadem  de  materia  disputantibus 
grandem  incussit  timorem.  Idem  auctor  ad  an- 
Mum  1459  asserit  gravissimara  pcstem,  quae 
Basileae  grassabatur,  immcdiate  post  Patrum 
de  immaculata  Conceptione  decretum  cessa- 
visse,  etc. 

CoROLLARiuM  PRiMUM.  —  Etsi  insultarc  iis 
non  soleo,  quorum  ingenia  et  erudilionem  mi- 
ror,  taraen  modura,  quo  purissimum  B.  Virgi- 
nis  conceptum  vindicat  Petavius  lib.  14  de 
Incarnatione  cap,  2,  non  improbare  non  pos- 
sum.  Etcnim  n.  8,  dicit  opinionem  (de  temerata 
Mariae  conceptione)  antiquioribus  placuisse  ,  et 
n.  10  se  in  contrariara  sententiara  ire  ob  ro- 
manorum  poniificum,  Tridentinw  synodi  auclo- 
ritatem,  ac  communem  maxime  sensum  fidelium 
omnium;  fatetur  aliunde  hanc  sententiam  sacris 
Lilleris  rainime  comprobari  posse.  Jara  vcro 
ex  bis  principiis  colligi,  ni  raeus  rae  fallit  ani- 
mus,  posse  vidctur,  Ecclesiara  commendare 
posse  dogma  neque  in  sacris  codicibus,  neque 
.  in  antiquioribus  Patribus  consignalum,  el  ideo 
illud  dogma  vel  a  nova  revelatione,  vel  ab  orali 
traditione  lenere  :  primum  sane  falsura  est ; 
alterura  vero  tradiiionera  oralcra,  comraunera- 
ve  sensura  fideliura,  in  conlradictionem  cum 
tradilionc  scripta,  sive  anliquiorum  Palrum 
scriptis  iiuracrgcrcl,  quod  profocto  absurdum 
est.  Et  vero,  iraditio  oralis,  el  coraiuunis  fide- 


liuni  sensus  circa  purissiraura  Mariae  concep- 
tuni,  antiquioribus  Palribus  vel  erat  exploratus, 
vel  non;  si  exploralus,  nihil  ipsi  adversura 
protulissent ;  si  ignotus,  qui  id  contingere  po- 
tuil,  ciiin  inprimis  eorum  quam  praisenti  aetate 
clarior  fuerit  iraditio?  Qui  eodem  lempore 
iraditio  scripta,  id  est,  certa  lidei  regula,  cum 
traditione  orali,  id  est,  altera  certa  fidei  regulS 
cohaerere  non  poluil?  Apage  figmenla. 

CoROLLARiijisECLNDLM.  —  B.  Virgo  dcbitum 
habuit  peccatum  originale  contrahendi.  Ex 
dictis  enhn  elucescit  verbum  divinura  seu 
scriptum,  seu  tradiium  enuntiare  omnes  ho- 
mines  per  naluralcra  generationem  ab  Adamo 
descendenlcs  in  Adam  peccasse.  Adamo  ergo 
peccante  peccavit  Maria,  ut  et  caeteri  Adae 
ntpotes,  quateniis  scilicet  illius,  ut  etaliorum 
hominum,  caput  morale  fuit,  quamvis  ciim 
physice  existere  incoepit,  pcccalum  ex  speciali 
privilegio  non  conlraxerit.  Etvero  constat 
Christum  B.  Virginis  Salvator^iii  fuisse,  quod 
ipsa  agnoscit  in  suo  Cantico  :  Exultavit,  inquit, 
spiritus  meus  in  Deo  salutari  meo,  Lucae  1.  Un- 
de  Alexaiider  VII,  raox  laudatus,  dixit,  Mariara 
a  peccato  originali  ex  Christi  meritis  pra^ser- 
vatam  fulsse;  at  Cbristus  non  est  Salvator  ho- 
minum  nisi  quia  homines  a  peccato  vel  contra- 
cto  vel  saltem  contrabendo  eximit....  Item  B. 
Augusiinus  et  alii  Patres  clamant  carnem  B. 
Virginis  (uisse  carnem  peccati,  ipsam  raorti,  et 
aliis  aeruranis,  quae  in  praesenti  ordine  poenae 
sunt  peccali,  fuisse  subditara ;  quae  vera  esse 
nequeunt  nisi  in  Adamo  peccaverit,  et  ideo 
peccati  in  origine  contrahendi  debitura  habue- 
rit....  Denique  qui  B.  Virginera  isti  debito  sub- 
trahunt,  vulgo  docent  Verbi  incarnationera  et 
Mariae  raatris  existentiam  decretas  fuisse  ante 
praevisura  Adae  peccalum,  quod  D.  Thomae  el 
corarauni  sentenliae  repugnat,  ciim  Christus 
venerit  populum  suum  salvum  facere  a  peccatis 
eontm,  Mallbaei  1.  Hinc  Bellarininus  et  plures 
alii  eximia  in  B.  Virginera  pietate  flagrantes 
adversara  opinionera  pericutosam,  et  fidei  minus 
consonam  esse  asserere  non  dubilaverunt;  sicut 
error  esset  B.  Virginis  raeritis,  imo  et  Christi 
dignitali  derogans  aflirmare  Mariara  absolute, 
et  absque  speciali  Christi  gratia  peccare  non 
potuisse. 

Keque  obiendas  cuin  nonnullis ,  qui  sese  in 
Mariara  piissirae  affectos  praetendunt ,  et  jus- 
tos  ipsi  debilae  pietatis  limites  ignorant ,  sem- 
per  praihabendam  esse  opinionem  quae  prae- 
slanliorem  B.  Virgiiii  honoreiu  defert.  Ciira 
gcneralein  islara  praescribunl  regulam,  ad  so- 
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brietatem  non  sapiunt.  <  Eoruin ,  inquil  Pe- 
taviuslib.  14  de  Incarnalione  cap.  8,  Gersonio 
praeeunte ,  immodcrata  licentia  intra  niodum 
sobriae  et  robustie  pietatis  cocrccnda  csl;  iiio- 
nendi  sunt  ut  veris  contcnli  solidisque  prae- 
coniis  ficta  et  coinmcntilia  repudient ,  sua;  in 
B.  Virginein  devotioni  nimiiim  non  indiilgcaiit, 
abstineant  ab  biijusmodi  rcguiis  ,  quae  mulliim 
abborrcnt  ab  tbcologife,  id  cst ,  coflcstis  sa- 
pientiae  ,  gravitate  ,  quam  niliil  sentiie  ,  aut 
asseverarc  par  est,  nisi  quodad  ceriam  ct  exac- 
tam  (  Scripturae  et  traditionis  )  rcgulam  sit 
exactum.  »  Enimvero,  admissa  liujusmodi  re- 
gula,  sentiendum  foret  B.  Virginem  non  dc- 
buisse  peccatum  originale  contraberc  (  noii- 
nulli  enim  banc  opinionem  amplexi  sunt ).... 
Cbristum  eidem  Virgini  plenam  el  liquidam 
rerum,qu«  utrique  evcnturoe  erant ,  notiliam 
impertire  debuisse,  cum  Iikc  scientia  Dei  ge- 
nitricem  docere  videretur...,  Mariam  a  primo 
creationis  instanti  intuitiva  Dei  visione  dona- 
tam  fuisse ,  ciim  eo  privilegio  insigniri  potue- 
rit,  ipsi  convenlre  viderelur....  Mariani  nun- 
quam  somniiisse,  aut  in  omni  somno  actu 
Deum  per  niorlalis  vila;  curricubim  fuisse  con- 
tcmplatain,  etc.  Qiia;  omnia  aut  falsa  sunt , 
aut  saliein  Scriptura  et  tradilione  probari  ne- 
queunt,  quod  suflicit  utB.  Viigini  certo  affingi 
non  possint.  Ilinc  mcrito  D.  Bernardus  cpist. 
ITi  dicit:  Valde  liomranda  est ,  inquis  ,  Mater 
Domini  (  quic  Cbristianorum  omnium  in  D. 
Joannis  persona  ab  ipso  Cbristo  Matcr  consti- 
tuta  fuit,  Joannis  19  ),  bene  admones  :  sed  ho- 
nor  reginw  judiciiim  diligit.  Virgo  regia  falso 
( In  Scriptura  et  traditione  non  delineato )  non 
egethonore,  veris  cumiUata  honorum  titulis,  infutis 
dignitatum.  Non  noslro  quippe,  sed  divino  ar- 
bitrio  metienda  sunt  tum  Dci  dona,  tum  quis 
honor  illis  respondoat. 

Principia  soLCTiONUM.  —  Primum.  Non  te 
moveat  quod  de  purissimo  Mariae  conceptu 
nihll  in  Scriptura  litteralisensu  afTulgcat:  nihil 
videlicet  oflert  de  Maria;  sanctificatione  in 
utero,  nihil  de  cjus  nativitatis  sanctitate  ,  niliil 
deilliusa  peccato  actuali  immunitate  ,  nibil  de 
perpetuA  ipsius  Virginitate,  qua;  taraen  fide 
constant. 

Secundum.  Sedulo  distingue  priinum  Virgi- 
nis  conceptum  a  sccundo  ,  id  cst,  formationcin 
corporis  Marlac  in  Ann3C  utcro  ab  Instanti 
unionis  ejus  anima;  cum  corporc  ;  iste  enim  , 
non  illc,  fuit  iiilcmcratus. 

Terliuin.  Si  dics  saccr  ct  fostiviis  virgi- 
nci  conceptus  cert6  allingerelprimum  instans 
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iiilusionis  aiiimae  iii  corpus  Maria; ,  omnis  de 
bujus  concepiiis  puritate  ,  dubitaiio  illico  eva- 
nesceret. 

Quarliim.  Cuncia  fere  sive  Scripturae  sive 
Patrum  oracula  advorsiis  intenieratum  Maria; 
conccptum  unica  dislinctione  culpa;  originalis 
coiilractionis  quoad  actum  et  debilum  cxponuii- 
liir  cl  robur  amittunt. 

Qiiiiitum.  Quod  purus  Maria;  conceptus 
Scriplura;  et  pliirium  etiain  Palrura  tcstimo- 
iiiis  niti  non  videatur  ,  nulluin  inde  ipsi  acce- 
dit  pra;ju(Iiciuiii.  Qiiot  enim  sunt  dogmata  sic 
se  babcntia  ,  qucc  laiiicn  reapse  illis  testiraoniis 
non  sunt  contraria? 

Soxtum.  Nec  antiiiuiorum  Palrum  tradilio 
communi  lidclium  sensui ,  nec  communis  fide- 
liuiii  scnsiis  anliquioruin  Patrum  traditioni 
ropugiiarcpotcst,  et  ideo,  si  uni  conformis  cst 
punis  Virginis  concoptus  ,  ct  alteri  crit  con- 
forniis. 

Lltinium.  Unice  legitimus  B.  Virginem  bo- 
iiorandi  modus  est  eam  bonorare  raodo  a  Dci 
verbo  pr.Tscripto. 

ARTICCLLS    n. 

Ltrum   fiUi  fidetium  peccatum  originale 
contrahant? 

Hanc  qucestionem  veluti  excitavit  singularis 
Joaiinis  Calvini  doctrina.  Lib.  i  institutionis 
cap.  IC,  sectionc  2i  et  seq.  ,  asserit  Chris- 
tianorum  liboros,  etiam  aiile  Baplismum  ,  novi 
faideris  esse  participes.  Qui ,  inquit,  a  Christia- 
nis  originem  ducunt  infantes,  infivderis  hceredi- 
talem  stalim  ac  nali  sunt  a  Deo  excipiuntur. 

A  Calvini  sententia  multiim  alienus  non  est 
Yprcnsis,  cujus  systcina  super  avilae  maculaj 
natura  anlea  delineavinius.  Ipso  iiompe  di- 
cente ,  contingere  potcst  iit  aliqui  ex  Adam 
naturali  gencratione  sali  priinigonia  noxa  non 
inlicianiur,  si  vidcJicet  concupiscentiam  beni 
vivendo,  ut  loquitur,  exuerint;  e  converso  po- 
tosl  ficri ,  ut  nonnuUi ,  cx  Adam  etiam  semi- 
naliter  non  geniti ,  originali  delicto  coinqui- 
nciilur  ,  puta  si  Deus  omnipotentiw  siue  virtute 
sine  congressu  conjugum  corrupta  utriusque  sexAs 
seniina  misceret,  ut  rursiis  loquitur  idem  Ypren- 
sis ;  bac  enim  in  bypolbcsi  vigoret  concupiscen- 
tia,  in  qua  juxta  Janscnium  consistit  formale 
poccati  originalis. 

CoxcLusio.  —  Fidelium  libcri  vi  naturalis 
sua;  ex  Adam  generationis  peccatuni  originalc 
contiabuiil  ,  iit  alii  ,  ct  ideo  salutem  assequi 
non  possunt,  nisi  baptizati  fuorint, 

Ita  deliniit  conc.  Trid.  sessione  5 ,  canone  4, 
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ubi  Calvini  errorem  his  verbis  perstrinxit :  «  Si 
quis  parvulos  recentes  ab  uteris  nialrum  bap- 
lizandos  negat,  etianisi  fuerinl  a  baplizatis  pa- 
rentibus  orli,  aut  dlcit  in  remissioneni  quidem 
peccatorum  eos  baplizari ,  sed  nihii  cx  Adam 
irahere  originalis  peccati ,  quod  regeneratio- 
nis  lavacro  necesse  sit  expiari  ad  vilam  aeter- 
nam  consequendam ;  unde  fit  consequens,  ut 
ineis  forma  baptismatis,  in  remissionem  pec- 
catorum  ,  non  vcra  ,  sed  falsa ,  intelligatur  , 
anaihema  sil.  »  Probalur  1°  ex  Scriptura, 
cujus  ante  adducta  oracula  evincunt  eos  om- 
nes ,  qui  naturali  generationis  via  ab  Adam 
oriunlur ,  originaU  peccato  esse  coinquinatos. 
Apostolus  indubie  non  miniis  disserit  de  iide- 
lium  quam  de  inhdelium  hiiis^  cum  Rom.  5, 
dicit,  omnes  in  Adam  peccasse,  et  ad  Ephesios 
cap.  2  addit :  Eramus  et  nos  natura  filii  ira; 
sicut  et  caiteri ;  liaec  enim  verba  specialiter 
langunt  fideiium  natos ;  Paulus  videlicet  ad 
Philippenses  cap.  5,  refert  se  oriundum  esse 
ex  tribu  Benjamin.  2°  Ex  Patrum  suffragio  , 
quod  exhibet  Bellarminus  lib.  4  dc  Amis- 
sione  gratiae  et  statu  peccati,  cap.  14.  Unus 
sufficiat  Augustinus,  lib.  de  peccato  originah 
cap.  40,  n.  45,  haec  habet:  i  Regeiieratus 
non  regenerat  filios  carnis,  sed  generat.... 
sive  reus  iniidcUs,  sive  absolutus  lideUs,  non 
generat  absolutos  uterque ,  sed  reos.  «  Haec 
dubio  procul  commentario  non  indigent.  No- 
tum  est  istud  Teriuliiani  et  Hieronymi  eflatum : 
Cliristiani  non  nascuntur,  sed  fiunt;  quod  fal- 
sum  esset  si,  ut  menliuntur  Protestantes,  fiiii 
fideUum  nascerentur  sancti  et  Ecclesia;  mem- 
bra. 

3°  Ex  antiqua  et  nunquam  interrupta  Ec- 
clesiae  praxi,  et  communi  iideUum  sensu.  Ad 
illos  sensus  Julianum  provocat  D.  Aug.  Ub.  0, 
cap.  5,  n.  11  :  t  Verum  est,  inquit,  quod  an- 
tiquitus  veraci  fide  catholica  praedicatur,  et 
creditur  per  Ecclesiam  totam ,  quae  filios  fide- 
lium  nec  exorcizaret,  nec  exsulllaret,  si  non 
eos  de  potestate  tcnebrarum,  et  a  principe 
mortis  erueret.  »  Eadem  habet  epistola  166 
ad  Hieronymum  cap.  7,  n.  21,  his  verbis  : 
(  Quisquis  ait  quod  in  Christo  vivilicabuntur 
etiam  parvuli,  qui  sine  Sacramenti  ejus  parti- 
cipatione  de  vita  exeunt,  hic  profeclo  et 
contra  apostolicam  praedicationem  venit,  el 
totam  condemnat  Ecclesiam ;  ubi  propterea 
cum  baptizandis  parvulis  festinatur  et  curritur, 
quia  sine  dubio  credilur  aUter  eos  in  Christo 
vivificari  omnino  non  possc.  » 

Alque  ex  his  abunde   refelluntur  ot  cor- 


ruunt  duae  connuemoratae  Yprensishypotheses. 
Clamante  enim  Apostoio,  et  Augustino  ad  pec- 
caluiu  originale  reipsa  contrahcndum  requiri- 
tur  et  sulficit  naturali  generatione  ex  Adam 
dcscendere. 

Objicit  Calvinus  citaiis  libro  et  capite  :  Ge- 
nesis  17  referlur,  Deum  cum  Abraham  ct 
cunctis  ejus  nepotibus  foedus  inivisse,  quo 
hunc  patriarcham  et  omnem  ipsius  prosapiam 
sibi  scmper  acceptissimos  esse  futuros  polli- 
citus  est;  at  filii  Christianorum  sunt  filii 
Abrahae;  ergo  pertincnt  ad  populum  Dei,  et 
ideo  autpeccatum  origina'e  non  contrahunt, 
aut  saltera  illa  macula  ipsis  non  imputatur.  — 
Resp.  :  Dist.  min.  Filii  Chrislianorum  sunt 
Abrahae  filii  secundimi  fidem ,  per  baplismum 
scilicet,  in  cujus  susceptione  Abrahae  et  pa- 
rentum  suorum  fidem  imitari  incipiunt,  conc. 
Ante  baptismi  receptionera  ,  nego  min.  et  con- 
seq.  Promissio  nimiriim  Abrahae  facta,  qua- 
teniis  erat  spiritualis,  ct  ad  vitara  aeternam 
pertinebat ,  facta  fuit  Abrahae  filiis  secundiim 
spiritum  et  fidem ,  ut  passim  docet  Aposlolus ; 
at  infantes  non  fiunt  Abrahae  fiiii  secundiim 
spiritum  ct  fidem  nisi  per  baptismum,  sicut 
apud  Judaeos  non  fiebant  Abrabae  liberi  secun- 
diim  spiritum  nisi  per  signum  quoddam  exter- 
num  suae  fidei  in  Messiam  venturum,  quod 
baptismi  vices  gerebat.  Hinc  D.  Aug.  lib.  1  de 
peccalorum  meritis  et  reraissione  cap.  27, 
n.40,  exclamabat  :  «  Quis  nesciat  credere  esse 
infantibus  baptizari,  non  credere  non  bapti- 
zari?....  quia  ergo  de  ovibus  ejus  non  esse  in- 
cipiunt  parvuli  nisi  per  baptisraa,  profecto  si 
hoc  non  recipiunt  peribunt.  » 

Objicit  iteriim  Calvinus  ibidem  :  1  ad  Co- 
rinlhios  cap.  7,  v.  14,  filii  (fidelium)  dicunlur 
sancti;  unde  Robi.  cap.  11,  v.  16,  legitur  :  Si 
radix  sancta,  et  rami;  ergo.  —  Resp.  cum 
Estio  in  haec  loca  ibi  delineari  sanctitatem  non 
formalem  (de  qua  sola  est  quaestio),  sed  praepa- 
ratoriam  repositam  in  pia  et  sancta  educatione 
qua  verisimile  erat  informandos  esse  liberos  ex 
sanctis  parcntibus  ortos.  Scilicet  Apostolus  1 
ad  Corinthios  cap.  7,  excitat  mulierera  fidelem 
ad  non  deserendum  viruin  infidelem,  et  vicis- 
sim  ,  duabus  ex  causis,  1°,  quia  vir  inftdelis  per 
mulierem  fidelem  sanctificabilur,  id  csl,  ad  veram 
religionem  ,  sive  veri  Dei  cullum  ,  adducetur , 

et  vicc  versa 2"Quia  filii  jam  prognali,  ciim 

mulier  fidelis  virum  infidclem  dcscrueril ,  im- 
mundi  fient,  id  est ,  palris  cxemplo  in  idulola- 
triam,  et  peccala  advcrsiis  naturam  immer- 
gentur,  a  quibus,  si  illa  raulier  cum  viro  re- 
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manserit,  iidem  relrahentur,  et  baptismo 
sancti  fient....  Idcm  inlendil  in  epist.  ad  Ro- 
manos ;  in  eA  enim  probat  Jiidaeos  gratiae  Dei 
poliori  ratione  parlicipes  lieri  posse  quam  gen- 
liles,  quia  nali  sunt  ex  palribus  quibus  factae 
sunt  divinae  promissiones,  et  qui  Deo  craiit 
accepti.  Scilicet  per  instituiionem  pierumquc 
flt,  ut  posteri  majorum  suorum  religionem  et 
pietatem  accipiant  et  reiiiieant,  et  ideo  con- 
gruebat,  ut  judaicus  populus  sanctilalem  quasi 
h;creditariam  haberet.  Igitur  Apostolus  judai- 
cam  gentem  sanctam  vocat ,  non  quod  sancti- 
tatem  ratione  nativitatis  habucrit ,  scd  quod  ex 
Bativilate  liabuerit  unde  sanctilicaretur ,  tan- 
quam  rami  ex  radice,  ita  ut  sancta  dici  potuerit 
veluti  in  quadam  pra^paratione ,  quaui  Scri- 
ptura  non  raro  sanctificationem  appellat. 

Principia  soLUTioNUM.  —  Primum.  Sancli 
filios  generant  sanctos  dispositive  et  prwparato- 
rie ,  non  efficienter ,  el  formatiter. 

Secundum.  Christiani  sunt  Abraha;  (ilii  noii 
secundiim  carnem ,  ut  Judaei,  sed  secunditm  fidem 
et  spiritum,  qua  eximia  dote  non  insigniuntur 
nisi  per  baplismum. 

Tertium.  Ad  peccatum  originale  reipsa  con- 
trahendum,  secluso  speciali  Dei  privilegio ,  ab- 
solute  requirituretsuincitnaturali  seminatione 
ab  Adam  oriri  et  descendcre. 

CAPLT  V. 

De  prwcipuis  peccati  originalis  effectibus. 

Effectus  peccati  originalis  alii  ad  praesen- 
tem,  alii  ad  fuluram  vitam  perlinenl. 

AUTICCLUS  PRIMUS. 

De  poenis  peccati  originalis  in  prcesenti  vita. 

Concilium  Tridentinum  praieunte  D.  Augu- 
slino  ,  et  veteribus  synodis  adversus  Polagianos 
et  Semipelagianos  habiiis ,  praesertim  Arausi- 
canis,  definivit  sess.  5,  can.  1,  totum  Adam 
per  primcc  prcevaricationis  offensam  secundiim 
corpus  et  animam  in  deterius  commutatnm  fuisse. 

Quomodo  stupcnd;Te  hujus  commutationis  in 
animA  radix  fuerit  et  origo  amissio  jiistiliae 
originalis,  in  quA  consistit  peccati  originalis 
formale,  exponerc  aggredilur  D.  Thomas  1-2, 
q.  85,  a.  3,  hoc  venerabilis  Bcdae  in  capui  1 
Luc.-c  dictum  ,  homo  (pcr  peccatum)  spoliatus 
est  gratuitis,  et  vulneratus  in  naturalibus ,  suum 
faciens,  rem  sic  explicat  :  «  Justitia  originalis 
(id  esl,  cum  qu4  crcatus  est  Ad:un)  siibliacta 
est  por  peccalum  primi  parcnlis,  ct  idco  oiiincs 
vires  aninuc  rcinancnt  quod;uiuuod6  dosiiluiae 
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proprio  ordine,  quo  naturaliter  ordinanturad 
virtutem,  et  ipsa  destitutio  dicitur  vulneratio 
naturae.  Sunt  autem  quatuor  potcntiae  animae, 
quae  possunt  essc  subjecta  virtutum ,  scilicet 
ralio,  in  qua  est  prudentia,  voluntas,  in  qak 
est  justitia ,  appeiitus  irascibilis,  in  quo  est 
forlitiitlo  (unde  dicilur  quasi  nervus  animi  for- 
titudinem,  constantiam  ac  robur  ad  res  bene 
et  suo  ordinegerendassubministrans,  etdatus 
est  ut  iinperanli  ralioni  tanquam  miles  obe- 
diat),  et  concupiscibilis ,  in  quo  est  temperan- 
tia.  In  quantum  ergo  ratio  deslituitur  suo  or- 
dine  ad  verum ,  cst  vulnus  ignorantise  ;  in 
quantum  vero  voluntas  destituilur  ordine  ad 
bonum,  est  vulnus  malitise;  in  quantum  vero 
irascibilis  destitiiitur  suo  ordine  ad  arduum , 
est  vulnus  inlirmitatis ;  in  quantum  vero  con- 
cupiscibilis  desiituiturordineaddeleclabilemo- 
deratum  ratione,  est  vulnus  concupiscentiae. 
Sic  igitur  ista  quatuor  sunt  inllicta  toti  naturce 
humanae  ex  peccato  prinii  parentis....  ut  etiam 
sint  ex  peccatis  actualibus  consequentia;  in 
quantum  scilicet  per  peccatum  (actuale)  et 
ralio  bebetatur  (praecipue  in  agendis)  et  vo- 
luntas  induratur  ad  bonum,  et  major  dilTicultas 
bene  agendi  accrescit ,  et  concupiscentia  magis 
exardescit.  > 

Ilunc  D,  Thomae  textum  expendens  Philip- 
pus  Gamachaeus,  eruditus  doctor  et  professor 
Sorbonicus,  illum  sic  exponit :  c  Quatuor  istis 
modis  natura  humana  laesa  fuit  per  peccatura 
(non  quidem  intrinseciis)  vulnere  aliquo  posi- 
livo ,  sed  cxtriiiscciis ,  quia  per  praevaricatio- 
ncm  Adae  privali  sumusdonis  gratuiiis,  nobis- 
quc  quodammodo  derelicti.  Hinc  igitur  infir- 
mitas  ad  laudabiles  et  arduas  actiones;  hinc 
ignorantia  ad  mullacognoscenda,  quoe  sine  ullo 
laboie  iu  stalu  innocentiae  cognita  fuisscnt , 
quajque  ad  virtulemspectant;  hinc  malitia,  qua- 
teniis  voluntas  sponte  adhaeret  peccato ;  deni- 
que  et  concupiscentia  satis  omnibus  nota  ex 
parte  infcrioris  appctiti^s,  qui  pcr  juslitiam 
originalcm  alioqui  fuissct  in  omnibus  ralioni 
obcdicns,  nunc  autem  ei  saepiiis  rcluctauir.  » 

Ex  h:'!^  Gamachaei  explanalione  illius  patroni 
colligunt  1",  naturam  huinanam  extrinscciis 
duntaxat  fuisse  viliatam.  Ipsi  scilicct  in  primd 
originc  inerat  juslilia  vclul  forma  qua;dam  su- 
pcrnaturali-;,  qu:\  pcrlicicbalur  in  ordiiie  ad 
Deum;  unde  ill;*i  formi  per  peccatum  deslructfl 
corrupla  fuit  natura  humana,  id  est,  spoliata 
qualilate  inhacrciite,  per  quain  cx  Dei  libera- 
lilatc  spcciali  luodo  ad  Dcuin  dirigcbatur;  sicul 
si  iilicui  hodic  camdem  jusiitiam  infundcrel 
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Deus,  et  ipse  eam  sua  culpa  ainitlerel,  corrup- 
tus  diceretur,  hoc  est  privatus  fornia  ipsi  priiis 
ex  Dei  munificeniia  insita.  Quamobrem  homo 
hujus  justiiiai  expers  sibi  dereliclus  est ,  id  est, 
in  suis  naiuralibus  mansit,  et  ideo  defoctlbus, 
sivc  imperfectionibus  ipsius  naturae  propriis, 
obnoxius ,  qui  defecius  in  eo  nunc  vulnera 
dicuntur;  quia  supposilo  prKsenti  reruni  or- 
dine  in  homine  nonsunt  ex  conditione  naturse, 
sed  ex  Adae  peccato,  et  ideo  habent  raiionem 

poena)  et  vindiclae 2"  Malitiam,  quam  Adae 

pcccalum  in  voluntate  produxit,  sive  per  quam, 
inquit  S.  Thomas,  volmtas  sponle  adhwret  pec- 
cato,  utpote  humanae  naturae  appendicem,  non 
consislere  in  aUquo  aclu  vel  habitu  vilioso,  sed 
in  privalione  felicis  prjpensionis,  qua  hominis 
volunlas  vi  originalis  justiliae  speciali  modo  ad 
Deum  ordinabatur,  ita  ut  peccalo,  quanlumvis 
eam  dcleelaret,  sponlc  non  adhajreret. 

Qui  censent  Deum  posse  crearc  hominem 
cum  iisdem  omnino  sive  animi  sive  corporis 
miseriis ,  quibus  in  praesenti  statu  obnoxii  su- 
mus,  ii  lubenter  agnoscunl  naluram  humanam 
per  Adae  peccatum  non  inlrinseciis  sed  exlrin- 
seciis  fuisse  corruplam ;  vcriim  qui  existimant 
Deum  non  poluisse  condcre  hominem  cum  mi- 
seriis  (non  quoad  speciem  quidem)  sed  qmad 
gradum  nostris  simiiibus  (quse  senlentia,  ut  su- 
pra  diximus,  videlur  fuissc  senlcnlia  D.  Au- 
guslini  el  mullorum  aliorum  Patruni),  ii  con- 
tendunt  naturam  humanam  per  priiiiigcniam 
raaculam  non  exirinseciis  taniiim  sed  ciiain  in- 
trinseciis  vitiaiam  fuisse. 

Prseter  euumorala  animse  mala  ,  qaa;  subin- 
dicavit  D.  Tlionias,  et  invexit  pcccalum  origi- 
ginalc,  alia  sunt  ad  corpus  pertincntia,  quod 
juslitia  originali  ab  omni  corruplione  ct  Issione 
eximebatur,  el  per  Adae  noxam  non  miniis 
quam  anima  in  deterius  coininulatiim  cst.  Tales 
dolorcs  et  icrumnae ,  talia  inniiinera  morborum 
genera,  lalis  brevis  vita,  imo  ipsorum  cervorum 
et  cornicum  vilii  brevior,  talis  continuus  mor- 
tis  timor,  laiis  mors,  etc. ,  ct  alia  quibus  hu- 
manuin  corpus  subjacet.  Consuli  poterit  Scri- 
ptura  Genesis2,  v.  17,  5,  v.  19,  Job.  3,  v.  7, 
Rom.  5,  clc. 

Commemorata  mala  vulgo  a  tlieologis  interna 
dicuntur,  quia  sunt  in  ipso  homine,  id  est ,  in 
nnima  et  corpore.  Alia  sunt  exlra  liominem , 
qux  idcirco  ab  eisdein  thcologis  externa  vo- 
cantur.  Scilicetpost  Ada;  peccaium  ipse  bene- 
licentissimiis  hominis  Condilor  ejus  inimiciis 
faclus  csl,  (|u('in  idcirco  in  ipso  orlus  princi])io 
velul  irce  filium  hahel Diabolus  inlolerahi- 


lem  in  mortales  exercet  tyrannidem,  quosdam 
invadit  et  raiserum  in  modum  torquet,  oinnium 
mentes  ad  peccatum  diversi  generis  tentationes 
suggerendo,  et  insidias  tendendo  titillat  et  alli- 
cit,  perpetud  tanquam  leo  rugiens  circuit  quw- 

rens  quem  devoret Ipse  homo  hominis  opes 

et  sanguinem  sitit,  et  quorum  debuisset  esse 
cor  unum  et  anima  una,  ii  quasi  perpetuis  ^ 
sese  invicem  dissident  odiis ,  ut  nihil  in  terris 
(quod  olim  sapientissime  observavit  Diogenes) 
frequenliits  et  rariiis  sit  homine....  Bestiae  terrae, 
cueli  volaiilia,  pisces  maris,  elc,  quibus  Deus 
hominem  praefecil  (Genesis  1)  regem  et  domi- 
num  non  agnoscunt,  quin  in  eum  insurgunt,  et 
contempti  Dei  vindices  illum  non  raropuniunt, 

et  enecant Demiim,  coelum,  tellus,  mare, 

tota  rerum  universitas  stare  non  videtur  nisi 
ad  hominem  terrendum  ,  aHligendum ,  des- 
truenduin,  etc. 

Haec  oiniiia  mala  solide  et  eleganler  descri- 
bit  D.  Aug.  lib.  22  de  Civitate  Dei  cap.  22 , 

n.  i  et  seq Deinde  cap.  23  ostendit ,  con- 

cupiscentiam  a  qua  hac  in  vila  perfecte  hbc- 
rari  non  possuinus,  juslis,  siveiis,  qui  ipsi  non 
consentiunt,  sed  per  J.  C.  graliara  viriliter  re- 
sisiuiit,  labores  quidem  mulios  facessere ,  sed 
praemiorum  ac  meritorum  fontem  esse  ac  ori- 
ginem,  quod  postea  definivit  conc.  Trid.  sess. 

5,  can.  o Denique  cap.  24,  n.  2  et  seq., 

dcmonslral  innumerabiles  hujus  vilae  a^ruranas 
siugulari  diviuse  raisericordiaebeneficio  inlliclas 
fuissc ,  ut  inlcliigcrent  propria  experienlia 
quanlo  ardore,  quanto  sludio  fugiendum  esset 
peccatum  tol  malorum  in  praesenti  vila  princi- 
pium,  et  graviorum  post  inorlem  origo  futu- 

rum Miscriam  generis  humani,  in  qua  lau- 

datur  justitia  pnnientis,  et  a  divina  bonilate 
muliis  condilam  esse  bonis;  indita  nimiriim 
terrae  ei  hominibus  fcecunditas  post  Adse  pec- 
catuin  reniansit ;  in  honiine  penitiis  exlincta 
non  cst  quxdam  velut  scintilla  rationis,  qua 
factus  est  ad  imaginem  Dei,  ut  splendide  cora- 
monstrant  tot  opera  laude  digna,  quae  sive  per 
se  sive  cum  gratiaDei  producit,  et  lot  mirabi- 
lium  rerum  invenliones;  idera  pariter  reraansit 
humani  corporis  situs  et  conformatio  inlcrna. 
Deiniim  damnati  hominis  exilium ,  id  est,  as- 
pectabilis  isle  raundus  incredibili  relucel  pul- 
chritudine,  hoinincm  in  admirationem  el  dc- 
lectationcm  suavissime  iinincrgens,  vilx  mi- 
scriaset  tuidia  biande  temperat  el  solalur,  Dei- 
quc  llammeam  nolitiam  ct  ainoiem  perpeluo 
instillal,  ut  S.  Auguslino  duce  feliciter  el  ju- 
cundt!  demonslravii  unus  ex  viris  lilteralis  re- 
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gise  academice  Massiliensls  In  aureo  poemaie 
non  ita  pridem  edilo,  ciii  gallice  liiulus:  Les 
grandeins  de  Dieu  dans  lcs  merveilles  de  la  na- 
ture.  Si  iiaec  D.  Auguslini  cl  Koclcsiae  cailioli- 
C3e  documenta  attente  et  serio,  ut  decel,  reco- 
gitentur  el  perpendantur,  quam  dulcem,quam 
amplam  dicendi  segetem  coeleslis  verbi  pntco- 
nibus  suggerent  I  Quam  allhienlom,  quam  cn- 
piosam,  subministrabunl  ausam  miseros  mor- 
lales  solandi ,  et  ab  infandorum  vitiorum  bara- 
thro  et  gurgite  ereplos  in  salul^errima  virtulum 
omnium  pascua  deducendi  !  Quam  ellicax, 
quam  nervosum  cbristianae  religionis  apologis- 
lis  et  defensoribus  ingereiit  argnmentum  ad 
hujus  lemporis  incredulorum  adversus  mise- 
ram  morlalium  condilionem  declamaliones  se- 
dandas,  et  querimonias,  quibus  supremi  Nu- 
minis  justilise  prolervius  insullant,  reprimen- 
das,  etc.  ! 

Hucusquerecensita  prsesentis  vitse  mala,  con- 
senlieutibus  Catholicis,  ct  recenlioribus  vulgo 
novatoribus,  ex  peccato  originali  scaturiunt. 
Atisliex  eadem  macula  alia  dimanare  mala  ob- 
gannierunt.  Etcnim  Calvinus  lib.  2  Instilu- 
lionis  cap.  21  (  cui  vulgo  adstipulantur  Prolos- 
lantes),  docuit  naluram  humanam  per  avitum 
delictum  a  propria  inlrinseca  pcrlectione  hoc 
sensu  excidisse,  quod  libcrum  ejus  arbilrium 
eodcm  peccalo  non  lajsum  lanlum  fueril,  sed 
etiam  penitiis  exlinclum.  Hinc  ibidom  asserit 
hominem  lapsum  liberam  non  habore  boni  et 
mali  electionem ,  ot  ideo  qiiidquid  b-^-no  aut 
male  operaiur,  illud  nocessario,  quamvis  non 
coacte,  sed  sponte,  agere;  quin  nalura;  cor- 
ruptionem  tantam  esse  vult,  nt  non  possit 
homo,  etiam  justificalus,  non  semper  peccare; 
unde  in  ejus  systemate  inlor  praedestiuatum  cl 
reprobum,  sontem  et  insonlem  ,  hoc  dunlaxat 
intercedrt  discrimen,  quod  Deus  isli  non  illi 
peccata  imputet ;  ex  quibus  colligit  ignoran- 
liam  invincibilem  legis  divina;  non  excusare  a 
peccato. 

Ypronsis  Protestantium  syslema  quoad  sub- 
stantiam  retinuil:  docuit  enim  nullam  esse  in 
slatu  nalurai  lapsae  immuniiaiem  a  necessiiale 
relativa,  etideo  delectationom  coelestcm  ,  aut 
terrestrem  ,  prout  una  prajvalct ,  modo  ad  bo- 
num,  modo  ad  malum  necossario  rapere  ;  qua 
ex  causA  asseruit  ad  merendum  ,  aut  demercn- 
dum  in  praesenli  ordine  sufiicere  liberlalem  h 
co«c/;oHc;irprobis  tamen  gralias  toinporalcs  a 
Deoimpoiiiriconressiis  est,  quibiis  adjuli  bona 
opera  eliclunt ,  ot  ideo  hominem  non  scmper 
peccarc  asseruii. 
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Conlroversiam  de  liberd  artitrio  ventilabi- 
mus  in  terlio  libro  de  homine  reparato.  Quaref 
eam  solam  ,  qua;  ignorantiam  speclat  aliin- 
gemus. 

P.vnAGRAPHDs  TjNiccs.  Itrum  ignorantia  invinci- 
bilis  excuset  a  peccato? 

Eruores.  — Lutherus  in  capiit  i2  Geneseos 
scholasticis  crimini  vertit,  quod  dixerint,  igno- 
rantiam  invincibilem  a  peccato  excusare.  Hac 
senlenlia  everti  Scripturam  sacram ,  et  d  medio 
tolli  Christum  juslitice  solem,  pro  solitS  sua  im- 
piidenlia  allirmavit.  Subsecutus  est  Calvinus 
tum  in  capiit  12  Lucae,  tum  lib.  2  Instit.cap.  2, 
etc,  ubi  D.  Augitstinum  suum  esse  renuntiat. 
Acceptam  a  magistris  opinionem  fuse  pertrac- 
tavit  Hieronymus  Zanchius  lib.  1,  tract.  theo- 
log.  cap.  12,  de  ignoratione  Dei,  thesi  1,  et, 
ut  ipsi ,  de  D.  Augusiini  suffragio  glorialus  est. 
Est,  inquit,  Auguslinus  Patnm  omnium  nomine 
patronus  noster  in  liac  causa. 

Janscnius  Vprensiscaecos  illos  el  impudentes 
ducos  soqui  operne  pretium  duxit  indubie  ut 
suum  de  libertate  naturae  lapsa;  propria  stabi- 
liret,  aut  corroboraret  systenia.  Lib.  2'deSla- 
lu  natura;  lapsae  ,  capiti  2,  hunc  praeOsit  titu- 
lum  :  Ignorantia,  etiam  quw  necessitafis  est ,  non 
voluntalis,  lioc  est  invincibilis,  non  caret  peccato, 
ut  dogma  fidei  ab  antiquis  tradilum.  Initio  capi- 
tis  refert «  generale  scholasticorum  pronunlia- 
lum  osso,  quod  quidquid  ex  invincibili  fit  igno- 
rantia,  hoc  ipso  culpa  vacal.  t  Ibidem  dicil , 
<  hanc  doctrinam  ,  quamvis  bumanse  rationi, 
qua  nililur,  valde  plausibilis  esse  videalur, 
cum  Augustini  doctrina  difiicile  conciliari  pos- 
se.  >  In  fine  capitisijConchidit,  «  ignorantiam 
invincibilom  ct  incavibilem,  inqua  natisumus, 
nullo  modo  excusare  peccatum,  licet  ab  eo  ex- 
cusavset  primum  hominem  ,  si  Deus  eum  cum 
ea  condidisset;  >  deinde  addit :  c  Hocsi  lector 
capit,  graluletur  sibi ;  si  non  capit ,  adhuc  dif- 
ficilius  captu  et  caulu  ossc  cogilet  originaie 
peccaium  ;  sed  quia  utrumque  fide  facile  est, 
tribuamns  ulrumque  arcanis  tremcndisqHe 
judiciis  Dei ,  ne  conlra  res  in  antiqua  Ec- 
clesia  corlas,  quantum  judicare  licet,  argutiis 
humanis  dispulando  ,  non  scientiae  verila- 
tem  capiamus  ,  sed  ignoranli;B  poenam  au- 
goainus.  I  Cap.  rj,  tripliccm  dislinguit  igno- 
raiitiam  insuporabilom  j«r/sHrt/Hrrt//s,  juris  divf- 
ui  positivi ,  elfacli,  sive  faotorum.  Concedil 
ignorantiam  juris  divini  posilivi,  el  facli,si  iii- 
siiperabilis  cst ,  cxcusarc  i  lolo  peccaio,  seciis 
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ignoranliam  inviriclbiiem  jiirisiialuralis.  Hujus 
disparitalis,  sive,  utloquilur,  arcanw  hujus  doc- 
trin(B,radicem  indagalcap.  G,  eamque  pullulare 
facit  ex  natura  illorum  jurium  cl  factoruni 
ignoranti«,sive  poliiisdiversrc  scicnlia' ;  scien- 
f/ascilicet,  inquit,  jar/s  Hflmra//s  liimianw  natu- 
rw  connaturalis  est;  scienlia  verojurisdiviniposi- 
tivi,  et  factorum  nuUo  modo;  id  est  lionio  sine 
lege  naturaii  non  polest  vitani  Iiomine  dignam 
ducere,  et  ideo  sine  juris  naiuralis  scicnlia 
creari  nequit ;  e  converso  lionio  viverc  poiest 
sine  scientia  factorum,  cjua;  singularia  sunt,  et 
sine  fine  variari  possunt,  autjuris  diviniposilivi, 
quod  a  libera  Dei  volunlale  pendet,  ct  idcirco 
sine  tali  scienlia  condi  polcst. 

Igilur  anle  pcccalum  ignoranlia  juris  divi- 
ni  positivi,  aut  factorum,  non  juris  naluralis, 
potuit  existere;  ciim  vero  peccatum  pra;cessit, 
ignorantia  ista  in  poenam  deiicli  potest  infligi, 
sicquc  voluntaria  est  in  causa,  ncc  idcirco  a 
peccato  excusat. 

Co.NCLrsio. —  Ignoranlia  invincibilis,  quai 
scilicet,  quidquid  agalur,  expelli  non  potest , 
eliam  juris  naturalis,  si  dctur,  ab  omni  peccato 
eximit.  Cuilibet  calholico  probata  csse  debel , 
praesertim  post  censuram  contradictoriai  scn- 
tcntise. 

Probalur.  1",  auctoritate  D.  Augustini,  qua 
glorialur  Vprensis.  Lib.  5  de  libero  Arbilrio 
cap.  18,  n.  50,  ail  S.  doclor  :  «  Si  laboriosum 
est  omnia  mandare  memoria;,  boc  brevissimum 
tene  :  Quaecumque  ista  causa  est  voluntatis,  si 
iion  ei  polest  resisti  sine  peccato,  ci  cediiur:si 
aulem  potest,non  eicedalur,  ctnonpeccabitur; 
antanta  fallaciaest,  utcaveriomninononpossit? 
Si  ila  est,  nulla  peccala  sunl ;  quis  cnim  peccal 
in  eo,  quod  nullo  modo  caveri  potest?Pcccatur 
autem,  caveriigilur  potest.i  Eodem  libro  cap. 
\9,  n.  53,  banc  objectionem  :  S/  Adam  et  Eva 
peccaverunt,  quid  nos  nuscri  fecimus ,  ut  cum 
ignorantiw  cwcitate...  nasceremur;  sic  solvit : 
(  Non  tibi  deputatur  ad  culpam  quod  invitus 
ignoras,  sed  quod  ncgligis  quxrerc  quod  igno- 
ras;  »  deinde,  n.  54,  exprcsse  asserit,  ea,  qna^ 
fiunt  ex  ignorantia  invincibili ,  esse  peccata  eo 
modo  quo  sermo  dicitur  lingua ,  id  cst  impro- 
prie  lantiim.  Libro  de  vera  reiigione  cap.  14, 
n.  27,  haec  habet  :  <  Usque  adeo  peccaium  vo- 
lunlarium  est  malum  ,  utnullo  modosit  pecca- 
tum,  si  non  sit  voluntarium  ;  ct  boc  quidem 
ita  manifestum  est,  ut  nulla  hinc  dociorum 
paucitas,  nulla  indoctorum  lurba  dissenliat.... 
Servos  suos  meliores  esse  Deusjudicavit,  si  ci 
servirenl  iiberaliler  (id  est  Ubere);  quod  nullo 
TR.  X. 
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modo  fieri  posset,  si  non  voluntate,  sed  ne- 
cessilale  scrvirenl.»  Idem  asserit  lib.  dc  dua_ 
bus  animabus  cap.  II,  n.  15  :  <  Peccatum  , 
inquit,  est  volunlas  retinendi,  vel  conser- 
vandi  quod  juslitia  vetat,  ct  unde  liberum 
est  abslinere.  >  Idem  adsiruit  in  dccursu  ca- 
pilis. 

Istorumteslimoniorumvim  eteiricaciam  sub- 
odoralus  Vprcnsis  (quod  enim  ex  insuperabili 
fit  ignoranlia  nnllaleniis  caveri  polest,  et  ne- 
qiiidem  est  volunlarium  ciim  ad  ralioncm  vo- 
luntarii  rcquiralur  cognilio  inlelleclus,  el  ide6 
nonpolcst  esse  formale  pcccatum),  horum,  in- 
quam,  textuum  nervoso  robore  commotus  Jan- 
senius  iria  cilalo  lib.  2  de  Stalu  naturoi  lapsa;, 
cap.  4,  rcponit.  i"  Uespondct ,  liumana  raiio- 
ne  concipi  non  posse  «  quomodo  bomo  in  eo 
peccet  quod  ncque  scit  neque  scire  potuit,  id 
esse  nodimi  iiisoliibilem ,  sed  tanien  ab  Augus- 
tino  et  anliqua  Ecclesia  ul  in  Scripluris  con- 
signaUiiii    coii&lanlcr  fuisse  tradiluni ;  qua  de 
causa  illud  firmissime  crcdendum  est,  catboli- 
ca  cnim   doctrina  non  Aristotelicisargumeniis 
et  argutiisnililur,  sed  Scriptura  ct  iradilione.» 
Igitur  concedit  ralionem  ab  Auaislino  allalam 
demonslrare  actus  ex  ignoranlia  invincibili  eli_ 
citos  non  pbssc  cssc  vera  peccala.   Lndc  2" 
respondet  Augustinum,  ciim  advcrsiis  Pelagia- 
nosdccerlavit,  seiuonliam  mutasse,  ct  idcirco 
docuisse,  ignorantiaminvincibilem  juris  nalu- 
ralis,  qua3  in  nobis  cst  cx  originaii  peccalo, 
peccandi  necessilatem   inducere,   etsi  millum  sit 
personalis  voluntatis  volunlarium;   qux  respon- 
sio  praiterquiim  quod  D.  Augustino  injuriaest, 
qucm  in  apcrlam  sccum  conlradictioncm  pryc- 
cipilat,  manifeslis  S.   doctoris  advcrsiis  ipsos 
Pclagianos  dictis  rcrellitur. 

Libro  de  natura  et  gratia  cap.  G7,  Pelagius 
Auguslino  objicit  vcrba  supra  relala  lib.  3  de 
libcro  Arbitrio  cap.  18.  Quid  S.  doctor  ?  Hoc: 
polest  pcccatum  vitari,  sed  opilulante  ilto  qui  non 
potest  falli.  Ibi  crgo  exislimavil  illiid  verum 
non  esse  peccatum  quod  nullo  modo  vilari  pc- 
tcst.  Lib.  1  Uelractionum,  cap.D,  n.  3,  citalum 
libri  3de  libcro  Arbilrio  locum  commemorat , 
et  dicit,  se  hoc  teslimonio  ila  liberi  arbilrii  exi- 
slentiam  vindicavisse ,  ut  gratiye  ncccssilalem 
non  excluscrit. 

In  bis  profcclo  locis  suam  advcrsiis  Mani- 
chaios  pcccatiderinitionemcmcndare  debuissel 
D.  Augustinus,  si  emcndandam  csse  crcdidis- 
set,  ct  observare  ad  peccatum,  salicm  aliquan- 
do,  volunlarium  non  rcqiiiri ;  ciim  ignoranlia 
invincibilis,  quse  cst  paMia  pcccaii  Ada,  vcrum 
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sit  peccalum,  sivc  poiius  actus  cx  ca  maleclici. 
ti  ;  de  quolanicn  siluil. 

3°  Reponil,  conuncnioralam  D.  Auguslini 
pcccall  delinilioncni  de  eo  dunlaxal  pcccalo  , 
ipso  S.  doctorc  intcrpretc,  essc  inielligendam 
quodprimus  parens  in  paradiso  summavolun- 
tatisliljcrtalcpcrpelravit.  Dnplcx  enim  pccca- 
tnm  dislinguit  Augustinus  ,  aliud  quod  pccca- 
tum  est;  alind  quod  ita  pecculiim  est  ut  sil  ctiam 
poena  peccati.  lllud  ita  csl  in  molu  voluntatis  , 
iil  ab  eo  absiincrc  libcrum  sil ;  hoc  libcrum 
esl  co  scnsu  qnod  cx  voluntate  libcrc  pcccanlc 
(Ad;c  nempe)  proliciscatur,  scd  poena  cx  judi- 
cio  Dci  sonlem  premcnte  cl  punicnle  nccessa- 
rium.  Unde  ad  istud  pcccatum  non  rcciuiritur 
voluntarinm  el  libcrum  ;  cum  crgo  quod  ex 
insuperabili  ignorantia  juris  naturai  commilli- 
tur  sil  pcccatam  ct  pwna  pcccati ,  qnia  liaiC  ig- 
noraiitia  in  pa;nam  pcccali  origiaalis  cst  inllic- 
ta,  illi  non  convcnit  ul  sit  voluntarium,  cl  pos- 
sit  caveri, 

Haec  responsio  ex  Calvino  excerpla  est.  Cal- 
vinus,  inquil  Bellarniinus  lib  5  de  Gratia  et  li- 
bcro  Arbitrio,  cap.  27,  «  ad  allorum  perfugium 
se  conferens  dicii,  Augusiinnm  loqui  de  pccca- 
toprimi  bominis,  quod  vcrc  non  nccessitate  , 
sed  voluntate  commissum  est.  Id  autcm  probat 
ex  lib.  1  Retractaiionum  cap.  13,  cl  lib.  1  Rc- 
iractalionum  cap.  9  ; »  at  duo  ista  leslimonia, 
in  gratiam  suoe  opinionis  adducil  Janscnius  lib. 
2  de  Staiu  naturailapsae,  cap.  4,  etc. 

Bellarminus  autem  ibidcm  fuse  oslendit  Cal- 
vinum  ab  Augustini  mente  alicnissimum  csse. 
Etcnim  1°  S.  doclor  niliil  antiquius  habet  iii  tri- 
bus  libris  de  libcro  arbitrio  quiim  ut  probet  ho- 
mincm  post  Adoe  lapsum  libero  pollere  arbi- 
Irio  ;  dcbuissct  igitur  in  Retraclalionibus  sua 
in  illislibris  pronunliata  nonexplicare,  scd  ab- 
jurarc....  2°  Cum  suas  libertalis  deliniliones 
adversus  Manichacos  dc  stalu  nalurse  integrM 
in  Rctractationibus,  vel  operibus  contra  Pcla- 
gianos,  intclligendas  cssc  dixit,  lasum  dunla- 
xat,  non  extinctum  in  hominc  posl  lapsum  li- 
beruin  arbilriumconnotarc  intcndit.  Obtrude- 
bant  scilicct  Pelagiani  liberlatem  ,  qua  Iiomo 
post  Ada;  lapsum  erat  praeditus,  eam  ipsam 
csse  qua  insignitus  crat  insons  Adam,  ad  quod 
cvincendum  obtondcbaiit  D.  Augusliiii  asscr- 
tiones  in  libris  de  libero  arliilrio.  Qiiid  doctor 
sagacissimus  ?  Adse  liberlalem  anlc  lapsuin 
noslrA  pliirihus  ex  litulis  fuissc  robusliorem  ; 
insonlis  nimiiiim  Ada;  liberlas  imlla  pailis 
inferioris  rcbcllione  dehililahalur  ;  aliiindc  li- 
berlas   nosira    per  peccaium  vulncraia    lcn- 


CRATIA.  972 

tationibus  sine  spcciali  Dei  adjutorio  re- 
sislorc  non  potest ,  quod  absque  isto  auxi- 
lio  ,  saiicm  tam  potcnli ,  polerat  Adam  sa- 
no  ct  forti  jibcro  arhitrio  pollcns.  Non  igilur 
miriim  si  Aiigustiiuis  dixcril  suas  libcrtalis  de- 
linitioncs  conira  Manichaios  ,  sccundiim  totam 
suam  cxlensionem,  soli  naturai  intcgrcc  ordini 
compeierc,  ciim  in  co  solo  perfccta  fuerit  ho- 

minislibertas 5"  Ciiin  lib.  \  Rctractionum 

cap.  13  dixil  Auguslinus  suam  dclinilioncm 
lib.  dc  vera  Religiono  cap.  14  consignalam 
commonstrarc  pcccatum  quod  tantummodb 
fuit  peccatum  (qualc  fuit  dclictum  qiiod  Adam 
el  nos  in  ipso  ct  cum  ipso  commisimus),  non 
peccatum  quod  peccatum  esl  et  poena  peccali 
(([uale  esl  peccalum  originalc ,  et  peccaia  ex 
cupidilate  aul  ignorantiain  praesentisiatu  fac- 
la),  ciim,  inquam,  hocdixil  S.  doctor,  intendit 
ratiunem  voluntarii  et  liberi  pcrfectissime  et 
plenissime  non  convcnire  nisi  soli  primi  paren- 
tis  peccalo,  quod  idcirco  perfectissime  et  plenis- 
sime  fuit  peccatum ;  undc  peccata  ex  cupidi- 
tate,  vcl  ignorantia  orta,  et  idco  cx  Adamico 
dclicto,  haud  sunl  lain  voluutaria  ct  libera 
qiiiun  peccatum  primi  parcnlis,  qua  ex  causa 
multo  miniis  gravia  sunt ;  quM  lamen  fiunt  ex 
dominanle  concupiscentia  possiint  vitari  cum 
Dei  auxilio,  in  quo  omnia  possumus,  ct  ideo 
absoluto  el  simpliciter  peccaia  merito  repulan- 
tur.  Vcriim  qua;  ex  insuperabili  ignoranlja 
committunlur,  impropriedunlaxat  sunt  volun- 
taria,  id  est  voluniaria  voluntate  facti ,  non  vo- 
luntate  peccali ;  qui  scilicct  cx  invincibili  igno- 
rantia  peccat  facit  quod  facit,  scd  si  scirctesse 
peccatum  nec  vcllct  faccrc  ncc  laccrct ;  unde 
sunt  impropric  lantiim  pcccata. 

Hanc  Rcllarmini  solutioncm,  quam  ob  oculos 
habcbat  Vprcnsis  induhic  non  improbavil  nisi 
quia  cuin  suo  syslcmatc  cohaircrc  non  polcrat. 
Llvoio  novcrat  Esiiuin,  qucm  sa^piiis  iinpense 
commendat,  in  2  Senl.  distinct.  24,  paragrapho 
10  et  seq.  assererc  commemorata  Auguslini 
loca  ad  naturam  oiiam  corrupUun  pcrtincre. 

Probalur  2"  aucloritato  Ecclcsia;,  cujus  doc- 
trina,  iiiquil  I).  Augustinus  lib.  (i  contra  Julia- 
iium  cap.  5,  n.  II,  tenenda  esl,  etiamsi  uec  ra- 
tione  indagari,  ncc  scrmone  expticuri  possit .  Con- 
cilium  Trid.  sessione  G,  can.  ti,  analhoma  de- 
nunlial  iis  qui  nogavcrinl  mc /'«  itominis  potes- 
tate  vias  suas  malas  facere.  Ljusdcm  sossionis 
cap.  II,  pncounlc  D.  Auguslino  dicil,  Deion 
impossibilia  non  jnbcre  ;  ai,  etsi  darciiius  Vprcn- 
si,  voliintariiim  siifliooro  ail  pocoalum,  ot  ideo 
id  csse  lihorum  (uiod  lit  a  volunlatc  cum  [tknX 


973  PARS 

advertenlia  raiionis,  sive  a  principio  inlrinse- 
co  cuna  cognilione,  scholaslicoruni  dc  insupe- 
rabili  ignorantia  pronuntiatum  his  decreiis 
vindicaretur ;  quod  enim  ex  ea  ignoranliafit 
malum  esse  fundilus  iguoratur  ;  peccatum  er- 
go  csse  non  potest. 

Inlcr  79,  aut  octoginta  (juxla  P.  Duchesne) 
Baii  proposiliones  a  Pio  V  anno  15GC,  Grcgorio 
XIII  anno  1579,  Urbano  VIII  anno  1641  pro- 
scriptas,  haec  numero  67,  vel  68  (apud  P.  Du- 
chesne)  invenitur :  Homo  peccat  etiam  dam- 
nabiliter  in  eo  quod  necessarib  facit  ;  sed  quod 
fit  ex  ignorantia  insuperabili  iit  necessario  ; 
ergo.  Ex  triginta  et  unft  Jansenianorum  pro- 
posiiionibus  ab  Aiexandro  VIII  damnatis  anno 
1690,  hoc  numero  1  et  2  sunt  proscriptce.  In 
slatn  naturw  lapsw  ad  peccalmn  mortale  et  de- 
meritum  sufficit  ilta  libertas,  quti  voluntarium  ac 
libcrum  fuit  in  causa  sua,  peccato  orijinali,  et 
voluntate  Adamipeccantis. — Tametsi  detur  igno- 
rantia  invincibilis  juris  naturw,  Ikcc  in  stutn  na- 
turw  lapsw  operantem  ex  ea  non  excusat  a  pecca- 
toformali,  elc, 

Probatnr  3"  unanimi  doctorum  catholico- 
rum  consensu.  IIoc  sulTragium,  ut  diximus , 
non  inficiatur  Janscnius,  scd  Lutheri  ct  Cal- 
vini  sonlcnlia;  iuhaercns  floccifacil.  Ccrlc  Lu- 
Ihcrus  hKrclicorum  oninium  impudcntissimus 
in  cap.  12  Gcncscos  dixcrat :  <  Scholastici  in- 
vincibiiem  ignoranliam  dixcrunt  excusabilem  , 
quae  simplicilcr  a  toto  cxcuset,  id  est  pecca- 
lum  prorsus  lollat ;  tanla  caccilas  cst  in  papoc 
scholis  ct  Ecclcsiis  ! » 

Ipsius  physicK  prscdcterminalionis  palroni , 
quos  Janscnii  defcnsorcs  perperam  cl  incas- 
sum  sibi  arrogarc  consucvcrunt ,  hcerclicorum 
dc  invincibiliignorantifi  dogma  apcrle  rojicinnl 
ci  irridcnt.  Gencralilcr  dixcrat  D.  Thomas  1-2, 
q.  76,  a.  5 ,  in  finc  corporis  :  <  Si  vero  talis 
sit  ignoranlia  ,  quoe  omnino  sit  involuntaria 
(  sive  quia  est  invincibilis  ,  sive  quia  cst  cjus 
quod  quis  scirc  non  tcnclur )  ,  lalis  ignoran- 
lia  omnino  cxcusal  a  pcccalo.  >  Ilanc  scntcn- 
liam  avide  amplexisunt  insigniorcsThomisljn, 
Dominicus  Banncs  ,  Pclrus  Lcdcsma  ,  Didacus 
Alvares  ,  Grcgorius  Marlincs  ,  ct  alii  qui  uno 
ore  asserunt,  ccrtum  esse  seciuidiim  fideni,  omno 
ppccatum  csse  volunlarium  ,  ct  ncminem  pcc- 
carc  in  eo  quod  nuilo  modo  vitare  potcst. 

Mhilosccius  Janscnii  dcfcnsorcs  niagislro  au- 
daciores  Guillclmum  Estinni  tol  iheologorum 
choro  opposucrunt.  Elcnim  ,  inquiunl,  in  2 
Senteht.  distinct.  22  ,  paragrapho  15  ,  expen- 
dcns  quwnam  juris  ignorantia  excuset ,  annotat , 
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constare  inviucibilem  ignorautiam  facti,  aut 
juris  positivi  divini  vel  humani  h  peccato  ex- 
cusare,  sed  idnon  constare  de  ignorantia  juris 
naturalis  ;  quidam  enim  ( inier  quos  recenset 
cardinalemCajetanum,  et  ipsum  Adrianum  VI) 
existimant  ignorantiam  juris  naturalis  neminem 
prorsiis  excusare ,  etiamsi  invinclbilis  sit.  Sci- 
iicet,  inquit  vir  eruditus  ,  <  ignoranlia  facti, 
vel  juris  posilivi ,  si  invincibihs  sit ,  reddit 
actum  involontarium  quoad  rationem  peccali ; 
namquicum  facit  nescit  eum  esse  prohibitum; 
non  cst  autem  hujusmodi  actus  peccatum  ,  uisi 
quaienus  prohibitus  est,  et  ideo  si  ignorantia 
qua  ignorat  esse  prohibilum  ,  sit  prorsiis  invo- 
lunlaria,  erit  et  actus  ipse  secundum  rationem 
peccaii  prorsiis  involunlarius ;  at  ignoranlia 
juris  naturalis  nunquam  facit  actum  prorsiia 
involuularium  ,  eliam  qua  ratione  peccatum 
cst ,  quia  non  facit ,  ut  malura  prorsus  igao- 
retur ,  sed  sempcr  permiitit  ipsum  aliquo  mo- 
do  ficri.  i>  Actus  nimirum  ille  non  cst  malus 
quia  prohibitus  est ,  sed  poliiis  prohibitus  est 
quia  malus  cst ,  et  ideo  qui  ignorat  actum 
illum  esse  prohibitum  fertur  nihilominiis  ia 
malum ;  quod  raiiocinium  sic  illustrare  et  con- 
firmare  aggredilur.  «  Excmpli  causa,  inquit, 
qui  mcnlitur  olliciose  ,  pulans  tale  mendacium 
csse  licitum ,  is  quidcra  ncscit  tale  mcndacium 
perlincrc  ad  genus  peccaii,  idcoquc  putat  nou 
esse  peccatura  ;  scit  lamcn  sc  mcntiri ,  ct  pro- 
indc  aclum  ,  qui  csscntialiter  malus  est ,  vo- 
lunlarie  commitiit.  » 

Porro  ex  his  ,  inquiunt  Yprensis  scclatorcs , 
evidenter  colligilur  ignorantiam ,  eliam  insu- 
pcrabilcm  juris  naluraj ,  a  peccato  non  cxcu- 
sarc  ,  ct  merilo  prorsiis  Jansenium  hanc  vir- 
tutcm  inscruisse  invincibili  ignoranliac  juris 
positivi  ,  ct  factorum  ,  non  juris  naturalis  ; 
crgo.  —  Resp.  1«>,  Janscnii  dcfcnsores  scsc  hic 
magislro  industriorcs  ct  sagaciorcs  ostcntare  ; 
Yprcnsis  enim ,  qui  Eslium  ,  ubi  sibi  favet , 
laudare  solet ,  hunc  iheologum  hac  in  contro- 
versia  non  adduxit,  indubic  quia  ejus  dociri- 
nam  suse  causae  patrocinari  non  censuit ;  in 
quo  crudilionis  su.Tc  spccimcn  cxhibuit.  Eteniin 
Estius  in  2Scnl.  distinct.  2i,  paragrapho  de- 
cimo  ,  celcbrc  Augnslini  adversiis  Mauichaeos 
cfiatum  ,  qnidquid  non  est  votuntarium  et  liberum 
non  potest  esse  verum  peccalum ,  naluram  etiam 
corrupiam  spcctarc  asserit ,  ut  obscrvavimus , 
qiiod  snnm  dc  ignorantia  invincibili  systema 
cvcrterc  crcdiditJansenius,  ulilcriim  diximus. 
Itcm  Estins  qna;  dixit  ioco  objeclo  de  ignoran- 
tia  invincibiii  juris  nalurae  non  miniis  Aqx\- 
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lura  iiilogra  qiiam  ile  viliala  inlelligi  voliiil ; 

(jiiani  eiiiin  ibiilcm  allert  ralio  iilramquc  na- 

luram  pariler  speclat ,  ul  ad  cam  vcl  lanlispcr 

allenilenli  iiiico  videbitiir ;  e  converso  et  Yprcn- 

sis  ,    cl  omncs  ejus  discipuli  ignoranliam  in- 

vincibilcm  jiiris   naturalis   noiinisi  in   nalura 

corriipla  a  pcccalo  non  cxciisare  conlcndunt. 

Ilem  Eslius  loco    proposilo  suam  dc  invinci- 

bili  ignoranlia  legis  iiaturalis  senlenliain  non 

ui  ccrlam  ,  sed  veliit  problemalicam  repnpscn- 

tal ,  siquidem  vaiias  sii|)er  boc  opiniones  re- 

ferl;  e  converso  el  Janscnius  et  cuncti  ejus 

palroni  suam  dc  eadem  ignoranlia  ppinioncm 

veliU  doqma  fidci  ab  anliqua  Ecclcsid  Iraditiim 

traducunt  ,  elc.  —  Resp.  2"  ,  ex  adducla  Eslii 

argumenlalione  manileslum  fieri  ipsum  cen- 

suisse  aclum  in  se  prorsiis  involuntarium  ,  id 

cst  aclum  qui  propria  voluntalc  non  csl  voli- 

lus,  non  posse  esse  vcrum  peccalum  (perso- 

iiale  nempc  de  quo  solo  bic  esl  qusestio  )  ;  qua^ 

sentenlia  prorsus  adversalur  systemali  Janse- 

nii  el  cjus  sectatorum ,  qui  contciulunt  in  pnic- 

scnti  siaiu  ad  verum  peccatum  sufficere  ut  ac- 

^tus  non  propria  volunlate  ,  sed  aliena  ,  Adami 

scilicet,  sit  volitus  ;  undc  in  co  duntaxal  dc- 

ceptus  fuit  vir  exiinius  (  si  dc  ignoraiitia   om- 

nin5  insupcrabili  juris  naturae  disseruit ),  qiiod 

in    transgrcssionc    legis  iiaturalis   volunlalem 

peccati  cum  volunlate  facti  nec.  ssario  conjunc- 

tam  esse  crediderit,  id  est  quod  existimavcrit 

materialem  juris  naturne   violationcm  scmper 

imporlarc  volunlatem  ponendi  actum  probibi- 

iiim  ;  qui  quidem  facli  error  excusaiione  di- 

"uus  csl  in  viro  cui  explorala   non  erant  de- 

crcta  Scdis  apostolicac  advcrsiis  Baiiim  ,   in- 

primis  citata    deliiiilio  Alexandri   YUl    aiini 

1090. 

Quod  attincl  ad  Adrianum  YI ,  ct  Cajcla- 
num  ,  quos  Esliiis  laudat ,  Jansenii  scntentiai 
nullatcnus  favcnt.  Ille  enim  (  quodiibeto  -4  ) 
cxpresse  asscril,  ignorantiam  legis  natiira',  si  sit 
invincibilis  ,  omninb  excusare  a  peccato ;  isle  in 
1-2,  q.  "76,  a.  5  cl  4 ,  probat  D.  Tboma;  dc 
jfTUoranlia  insuperabili  doctrinam  Yprcnsis  sys- 
lemali,  utostcndimus,  omniiio  adversam.  Caj- 
lcrum.  supcr  bis  consuli  polerit  Stepbanus 
Deschamps  dc  haercsi  Janseniana ,  lib.  2 ,  disp. 

5 ,  cap.  6. 

Probatur  4° ,  ratione  qusc  plura  nobis  sug- 
ccril  argumcnta  advcrsiis  Janscnium.  Eteniin 
1" ,  dicenlc  Auguslino  libro  de  vcra  lleligionc 
cap.  14  ,  tolus  orbis  hoc  resonat  cffalo ,  qiiod 
non  est  voluntarium  verum  peccaliim  csse  non  po- 
lest ;  at  quod  ex  iusuperabili  ignoranliA  lil  niil- 
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laicniis  est  voluniarium  ;  nam  tolus  ileriim 
orbis  per  voluntarium  id   inlclligil  quod  /it  a 
principio  cognoscenie  actum  bonum  aut  ma- 
lum  esse  ,  qiiai  cogniiio  conjungi  nequit  cum 
iiivincibili  ignoranlia.  2°  Si  quod  fit  ex  insu- 
poiabili  lcgis  ualura;  ignoraniia  ,  quamvis  in 
sc  involunlarium ,  cst  veruin  peccatum  ,   quia 
voluntarium  esi  in  causa  ,  id  cst  in  Adae  pec- 
caio  ,  ut  jdacct  advorsariis,  homo  poierit  in  iis 
vcrsari   circumslanliis ,  in  quibus,   quidquid 
nioliatur ,  ncccssario  pcccabil ,   vel  de  com- 
misso  peccato  uon  polerit  dolcre  ,  aul  propo- 
situm  de  non  jieccando  in  poslerum  non  eli- 
cerc  ;  at  isUa  absurda  ,  divinaj  bonilali  et  jus- 
lili»  contraria  suiit  ,  et  divinis  cobortationi- 
bus  ,  quibus  iu  sacris  Commcniariis  sonles  ad 
nieliorcm  friigem  invilal  Deus  ,  aperte  repug- 
naut ;  ergo.  Probalur  major.  Sit  homo  qui  iu- 
vincibililer  crcdal  sibi  praiceptum  esse  furari, 
aiil  mcnliri  ad  cgcno  asservandam  vitam  ,  aut 
parenli  vits  in   disciiminc  coiislitulo  subve- 
niendiim.  Haec  bypothesis  in  principiis  Janse- 
nii  non   repugnat ;  at  isle  boino  ,  quidquid 
agat ,  peccabil ,  sive  furelur  ,  aul  menlialur  , 
sive  non  ;  si  oiiim  furatur ,  aut  mentilur  ,  pec- 
cabit  advorsus  lcgcm  nalurae  ,  cujus  insupera- 
bilis  ignoranlia  non  excusat  a  pcccaio;  si  non 
furalur  ,  aut  non  mentitur  ,  aget  coalra  con- 
scicntiam  invincibililer  errantem  ,  quam  lunc 
audire  et  sequi  prajcipit  lox  naiurae.  Jam  vero, 
quomodo  isie  homo  ,  si  furatus  fuerit ,  de  pec- 
cato  contra  iegcm   naturai  commisso  dolere 
poterit?  Dolor  cnim  ,  ui  liic  sumiiur  ,  esl  dc- 
tcstatio  maliiiiii  ct  j)ervorsaj  voluniatis  ;  non 
fuit  aulcm  in  islo  liomine  maliiia  et  perversa 
voluntas  ,  sicut  ncc  in  co  qui  prajccplum  vio- 
lat  posilivum  ex  invincibili  illius  ignorantia  ; 
quomodo  eliciol  propositum   non  peccandi  de 
ca;tcro  ?  ciim  in  ipsius  potcsiaie  non  sit  poslea 
non  agendi  ex  insupcrabili  legis  nalurae  igno- 
rantia.  3°  Palmare  advcrsariorum  principium 
ferl ,  invincibilem  juris  naturae  ignoraniiam 
ideo  non  excusare  a  peccato  quia  c&lpcenapec- 
cati  originalis  ;  si  ergo  insuperabilis  juris  posi- 
tivi  ignorantia  ,  v.  g.  ,   logis  evangelica; ,  sit 
eliam  j^oena  pcccali  originalis ,  i»  j)eccato  noii 
niagis  excusare  poterit  quain  ignorantia  invin- 
cibilis  juris  nalurae  ;  ulraque  cnini  ex  hypo- 
tbosi  xquii  libcra  crit  in  Adamo  ;  at  invinci- 
bilisjuris  jiositivi  ignoranlia  esl  j)a>na  pcccati 
originalis  ;  <  Si ,  inquit  D.  Tbomas  2-2  ,  q.lU, 
a.  1,  in  c,  inlidelilas  accij)iatur  sccundum  nc- 
gationem  purain  ,  sicul  in  illis  qui  iiihil  audie- 
runt  dc  lide,  non  habel  ralionem  j)eccaii,  scd 
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magls  poenae  ,  quia  lalis  ignoratio  divinorura 
ex  peccato  primi  parenlis  consecuta  est ;  unde 
Dominus  dicit  (  Joanhis  cap.  13  )  :  Si  non  ve- 
nissem ,  et  locutus  eis  non  fuissem  ,  peccatum  non 
haberent  ( infidelitalis  in  Christum  ) ;  nunc  au- 
tem  excusationem  non  liabent  de  peccato  suo.  t 
Hoc  Ciirisli  oraculum  expendens  D.  Augasii- 
nus  tractalu  89  in  Joannem  n.  1  et  seq.  docct, 
Judaeos  peccatum  infldelitatis  in  Christuni  ha- 
bituros  non  fuisse  si  non  venisset  Christus  , 
el  infideles  negativos  ,  qui  scilicet  niliil  unquam 
audierunt  de  Evangelio  ,  Itabere  excusatiotiem 
non  de  omni  peccato  suo  ,  sed  de  hoc  peccato  , 
quo  in  Christum  non  crediderunt. 

Objicit  1°  Jansenius  lib.  2  de  Siatu  natu- 
rae  lapsae,  cap.  2  :  D.  Augustinus  libro  de  ges- 
lis  Pelagii ,  cap.  18  ,  n.  42  ,  refert  in  synodo 
Palaeslina  damnatam  fuisse  haucPelagianorum 
propositionem  excerplam  cx  septimo  Coelestii 
capitulo  :  t  Oblivio  ct  ignorantia  non  subja- 
cent  peccato ,  quoniam  non  secundiim  voiun- 
talem  eveniunt,  sed  secundum  neccssitatcm. » 
At  synodus  Pelagianorum  proposilionem  intel- 
lexit  de  sola  ignorantia  juris  nalura; ,  quae  erat 
invincibilis ,  utpole  quac  non  secundum  volun- 
tatem ,  sed  secundiira  necessitatem  esset ;  er- 
go.  —  Resp. :  Nego  minorem.  Si  Yprensis  qux. 
ibidem  post  commemorata  verba  immediate 
addit  Auguslinus  proferre  voluisset ,  evanuis- 
set  difliculias  ;  t  cum  ,  inquit  S.  doclor  ratio 
nem  censuraj  adducens ,  David  dicat  ( Psalmo 
24 ) :  Delicta  juventutis  mew,  et  ignorantias  meas 
ne  memineris ;  et  in  lege  (  Levilici  4)  sacriflcia 
pro  ignorantia  sicut  pro  peccato  ofierantur  ;  > 
at  certura  est  ignorantiae  peccatum,  pro  quo 
sacrificium  in  Levitico  prsecipitur  ,  esse  igno- 
rantiara  juris  posilivi.  Etenim  cap.  5  sacrifi- 
clura  Imperatur  pro  homine  qui  aliquid  im- 
mundum  tangit  per  ignorantiam  :  ct  cap.  22, 
pro  horaine  qui  dc  sanctiflcatis  per  ignoran- 
liam  coraedit.  Pariter  textus  Davidis  potest  in- 
telligi  de  peccatis  quae  David  sciens  et  volens 
coramisit ,  ac  deinde  oblilus  cst ,  id  est  de 
peccatis  ex  ignorantia  vincibili  factis.  Constat 
etiara  SS.  Hieronymura  et  Augustinum  alibi 
adversus  Pclagianos  synodi  Palaestinae  ccnsu- 
ram  defendendo  adduxisse  exempla  tum  juris 
positivi  ciim  factorum  ;  v.  g. ,  Jonathae  qui 
lib.  1  Rcgum  cap.  4  ,  mel  contra  patris  impe- 
rium  ignorans  guslavil ,  et  viri  qui  occidit  ho- 
minem  putans  esse  feram.  Synodus  igitur  Pa- 
lajstina  Coelestinianara  assorlioncm  de  igno- 
rantia  ctiam  juris  posilivi  et  factorum  intel- 
lejtit.  Praeterea  dajunata  Pclagianorum  propo- 


silio  non  disscrit  de  iis  quoe  fiunt  ex  oblivione 
et  ignoranlia  ,  scd  de  oblivione  et  ignoranlia. 
Undc  synodus  edixit  tanliim  ,  oblivioneni  et 
ignoranliani ,  quam  invili  patimur  ,  subjacere 
peccato ,  id  est  essc  ex  peccato  ,  sive  pcenam 
peccati ,  quomodo  concupisceniia  dicilur  ab 
Apostolo  peccatum. 

Veriini  ,  arguil  Yprensis  ibidera  ,  Pelagiani 
falebantur ,  ignorantiam  ,  quae  ex  volunlatis 
negligentia  nascitur ,  esse  culpabilem  ;  ciim 
igitur  dicebaut ,  ignoranliam  non  subjacere  pec- 
cato ,  loquebantur  de  ignorantia  invincibill  ; 
crgo  synodus  definivit  ignorantiara  invincibi- 
leni  subjacere  peccato ,  alioqui  Pelagianorum 
propositionem  scnsu  ab  eis  intento  non  dam- 
navisset,  —  Resp.  1"  Janseuium  forle  non  at- 
lcndisse  hoc  ratiocinium  nimis  probare  ;  pro- 
baret  enim  ipsam  invincibilem  juris  positivi , 
aut  facti  ignorantiam  non  excusare  a  pcccato. 
—  Resp.  2°  Pelagianos,  etsi ,  D.  Hieronymo 
epistola  ad  Clcsiphontcm  refercnte ,  quid  senti- 
rent  apcrte  non  diccrent,  et  ideo  diflicillimum  sit 
eorum  sensa  certo  figere ,  videri  tamen  dupli- 
cem  habuisse  opinionem  circa  ignorantiam  ; 
etenira  D.  Augusiinus  passim  asserit,  eos  sen- 
sisse  difficnltatem  et  ignorantiam  esse  primordia , 
non  supplicia  naturce ;  quem  crrorem  ut  climina- 
ret  synodus  Palaestina ,  definiit  ignorantiam  sub- 
jacere  peccato ,  id  est,  ut  diximus,  in  noslro 
stalu  Adoc  pcccati  esse  cffectum...  Uem  viden- 
tur  existimasse  ea ,  quae  fiunt  ex  ignorantia  , 
quam  homo  olim  potuit  et  debuit  vincere,  sed 
quara  eo  instanli,  quoagit,  vincere  non  potest, 
non  esse  peccata  ,  quia  illa  eveniunt  non  secun- 
ditm  i'o/«/i/rtrt'm  (actualcm  ncnipe),  sed  secun- 
dum  necessitatem;  hunc  iteriim  crroreni  pro- 
scribere  potuit  dcfinicndo,  ea,  quae  ex  tali  igno- 
rantia  flunt,  esse  peccaia,  quia  illa  ignoranlia 
vinci  potuit ,  et  quam  includit  necessilas  non 
antecedens,  sed  consequens  est. 

At  reluclatur  Yprensis  ibidem.  Augustinus  , 
inquit,  lib.  de  Natura  et  Gratia  cap.  17,  n.  19, 
hoec  Pelagii  verba  refert :  <  Homo  praevigilare 
<  debet  ne  ignoret,  ideoque  cst  culpanda  igno- 
I  rantia,  qua  id  liomo  nescit  negligcntia  sua, 
I  quod  adhibila  diligentia  scire  debuisset.  i 
Item  S.  doctor  lib.  G  contra  Julianura  cap.  1  , 
n.  2,  Julianum  sic  aflatur  :  Ecce  merito  repre- 
hendisti  cos  qui  superscdcrunt  scicnda  cognoscere; 
scd  haec  evincunt  Polagianos  docuisse  ignoran- 
tiam  vincibilem  non  esse  culpae  cxpertem ;  ciim 
ergo  synodus  Palaistina,  ct  S.  Augustinus  de 
eorum  Ignorantia  opinioncm  damnavcrunt , 
ignorautiaw  iuviucibllem  peccalp   subjacere 
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asscrucrunt.— Rosp.  1"  ut  supra,  argumcntum 
probare  insiipcrabilcm  ipsam  juris  posilivi ,  aut 
factorum  ignorantiam  non  cxcusare  a  pcccato , 
ct  idco  Janscnio  esse  solvondum.  —  Rcsp,  2°, 
facile  contingcre  potuissc,  ut  Tclagiani  pro 
haereticorum  more  rcvocavcrinl  quod  antca  as- 
scrucrant;  quod  si  Yprensis  pcrtinacilcr  con- 
tcnderit  eos  constanter  docuisse  ignorantiam 
vincibilcm  peccato  subjaccre,  multum  non  rc- 
pugnabimus;  verum  rcponcmus  Polagianos  lioc 
uno  nomine  damnatos  fuissc  a  synodo  et  S.  Au- 
gustino  quod  asscrcrent  ignorantiam  in  nostro 
statu  non  argucre  peccatum  primi  parcntis, 
sive  viliatam  naturam.  Etvcro,  in  objoclis  locis 
rclatis  Pclagii  ct  Juliani  vcrbis  statim  conclu- 
dit ,  ignorantiam  oslendcro  Inmianam  originem 
vitiatam ,  massam  dammtam,  etc. 

Oi)jicit  2»  Jansenius  eodcm  libro  cap.  3  di- 
vcrsa  Augustini  tcstimonia.  Enarrationc  in  Psal- 
mum  35,  n.  5  ct  seq.,  cos  qui  dolose  quaerunt 
iniquitatem  suam  ab  iis  qui  iilam  sincerc  scru- 
tantur  bac  rcgula  discerni  vull :  »  Ciim  vidcrit, 
quia  peccatum  est,  et  deslitcrit  faccre  ipsum 
peccatum,  quod  idco  faciebat,  quia  ignorabat, 
vere  sic  voluit  nosse  iniquitatem,  ut  invenirct, 
etodisset;  i  ergo  quis  cx  ignorantia  pcccare 
polcst.  —  Rcsp.  1<*  textum'  istum  ipsi  Janscnio 
esse  explicandum  ;  in  eo  scilicct  nulla  prorsus 
occurrit  montio  juris  naturalis;  gcnoralis  ost , 
ct  idco  ipsis  factis  ct  juri  positivo  convcnit. 
Enimvcro  applicari  potcst  Abimelech,  qui  Gc- 
nesis  20  dicitur  poccasse  quando  cx  ignorantia 
Saram  Abrahae  uxorcm  duccrc  statuit,  et  cr- 
rore  cognito  eam  stalim  remisit.  2**  Dist.  con- 
seq. :  Ergo  quls  cx  ignoranlia  pcccare  potcst 
improprie,  sivc  malcrialiter ,  ut  aiunt,  conc. 
Formaliter,  subd.  :  Si  ignorantia  sit  vincibiiis, 
conc.  Si  sit  invincibilis,  ncgo  conseq.  Augusti- 
num  ibi  disscrcre  vel  dc  peccalo  dunlaxat  nia- 
tcriali ,  sivc  dc  actionc  contra  Icgcm  facla,  vol 
de  ignorantia  vincibiii  dcmonstrat  contcxtus. 
Ibi  enim  delineat  liominem,  qui  polcsl  qitwrcre 
iniquitatem  snam,  ct  timet  illam  invcnire;  aliun- 
de  adducil  illud  Psalnii  24  :  Dclicta  juvontufis 
mea:,  et  ignorantias  mcas  nc  mcmineris.  Ei)istoIa 
194,  alias  10.'),  n.  26,  Icgitnr  :  i  llumana  su- 
porbia  tanquam  prajsumcns  de  viribus  libori 
arbilrii  cxousatan»  s(>  putal,  (juando  ignorauliac, 

nou  voluulatis  videlur  cssc  qiu^d  pcccal i 

N.  27  :  «  fncxcusabilis  csl  onmis  pcccalor,  vol 
rcaiu  originis,  vcl  additamcnlo  cliam  proprix 
voluntatis,  sivc  qui  novit,sivc  qui  ignorat,  sivc 
qiii  judicat,  sivc  qui  iu)n  jiidicat,  quia  ct  ipsa 
igiiurantiu  in  ci»,qui  iniclligcrc  nolucrunt, 
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sinc  dubitationc  poccatum  cst,  in  cis  aulcm»'' 
qui  non  potucrunt,  poona  pcccaii;  crgo  in 
utrisqucnon  cst  jusia  cxcusatio,  sed  justa  dam- 
natio.  »  Ibi  scrmo  do  ignorantia  sivc  vinciblli, 
sive  invincibili.  Asscrit  autcm  S.  doctor  inexai- 
sabilcm  cse  omncm  pcccatorcm,  sivc  peccaverit 
quia  noluit  scire  quocl  lcxjubebat,  sive  quia  scire 
non  potuit,  quod  dc  Gontilibus  Dci  Icge  et  co- 
gnilionc,  ct  idoo  oraiionis  oliam  subsidio,  des- 
titutis ,  prrecipuc  intclligit. — Resp.  cx  con- 
toxtu  raanifostum  csse  Augustinum  Evangclii 
ignorantiam  vcntilarc;  numcro  enim  2(3  hoc 
Cbrisli  oraculum  adducit  Joannis  cap.  15  :  Si 
nonvcnissem,  ct  toculus  fuisscm  eis,  pcccatum  non 
habercnt :  mmc  autem  excusationcm  non  habcnt 
de  peccato  suo  :  quo  adducto  observat  vcrba, 
pcccatum  non  habent ,  non  significare  Judaos 
nullum  habuissc  peccatum  (pleni  enim,  in- 
quit,  crant  magnis  et  multis  poccatis)  sed,  si 
non  venissct  Chrislus,  non  liabituros  fuisse  pec- 
catum,  quo,  cum  audissent  eum,  non  crcdidcrunt 
in  enm.  Disserit  crgo  S.  doctor  dc  infidclitatis 
pcccato.  Igitur  quando,  postquam  dixit  Judoeos 
do  iilo  poccato  cxcusationem  non  habcrc ,  im- 
mcdiale  addit :  Ilumana  quippc  supcrbia ,  etc, 
et  haec  conjungit  por  particulam  quippe,  loqui 
pcrgit  dc  ignorantia  Icgis  cvangelicac,  sive  po- 
tiiis  ostondore  vult,  ignorantiam  vincibilcm, 
qualis  fuit  in  Judaeis  circa  Chrisli  Divinitatcm, 
cos  excusare  non  possc.  Equidem  n.  27  dicit 
inexcusabilcs  cssc  infidcles  qui  non  audiorunt 
logcm  evangclicam.  Vcrum  quid  his  intcndit? 
Ignorantiam  logis  evangclic3e  ipsis  in  pcccatum 
cssc  imputandam  ?  MiniuKi  proiccto;si  cnim 
imputata  non  fuissel  Judoeis,  cort(;  nec  Genti- 
libus.  Quid  crgo  intcndil?RofeIIere  Pclagianos, 
qui  contendcbant  infidoles  esse  excusandos  ab 
omnibus  illis  poccatis,  qua;  non  commisisscnt 
sl  cvangclica  doctrina  non  fulssonliinbuti,quia, 
Inquiobant,  qu(")d  pecccnt  non  audito  Evangclio 
ignorantiiv  est,  non  voluniatis;  hoc  autem  systc- 
ma  evertit  Augustinus  ostcndendo  illos  infidc- 
jos  excusandos  quidcm  csse  a  pcccato  infideli- 
talis  in  Christiim,  si  dc  co  nihil  audicrunl,  sod 
niliilosociiis  jure  ossc  (lamnandos,  aut  ;>n)p/(?r 
rcatum  originis,  aut  proptcr  pcccata  propria  vo- 
luntale  addila,  quamvis  ea  non  commisslsscnt , 
si  Evangoliuiii  ipsis  fuissct  aunuiitiatum.  Igno- 
ranlia  nimiriim  logis  ovangclioiu  cos  cxcusarc 
non  polosl  ;  vcl  ciiiin  potuonint  Iianc  lcgom 
intolligore,  cl  noliioninl,ol  tiinc  iiliiis  ignora- 
jl     lio  In  els  vcrum  cst  pcccatum ;  vc!  non  potuc- 

I  runt  cam  cognosccre,  quia  non  audiorunt ,  ct 

II  lunc  illius  iguoranliu  csl  pocna  pcccali  i)ro])lor* 
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quod  justc  daninantur;  ergo,  sive  poluerint 
inlelligorc  Evangcliuni ,  sive  non  potuerint, 
juste  damnaniur. 

Libro  dc  Gratia  et  iibero  Arbilrio,  cap.  3,  n. 
5,  liabciiir  :  i  Gravius  pcccat  bomo  legeui 
sciens,  quani  ncscicns ;  ncc  tanicn  idco  confu- 
giendum  esl  ad  ignoranliaj  lcnebras  ut  in  eis 
quisquc  requirat  excusalionem  ;  aliud  cnim  est 
ncsciissc,  aliud  scire  noluisse  :  voluntas  quippc 
in  co  arguilur,  de  quo  dicilur  ,  noluil  inlclli- 
gerc  ut  benc  agerei :  sed  ct  illa  ignoranlia, 
quae  non  est  eoruni,  qui  scire  nolunt,  scd  co- 
rum  qui  tanquam  simplicitcr  ncsciunt ,  nemi- 
nem  sic  cxcusat,  ut  scmpilcrno  igne  non  ar- 
dcal,  si  proplerca  non  credidit ,  quia  non 
audivit  omnino  quid  crcderet,  sed  forlasso  ut 
initiiis  ardeat ;  non  enini  sinc  causa  diclum 
csl :  Effitude  iram  in  geiites,  quce  te  noii  uovemnt 
(  Psalmo  78),  ct  ilJud  quod  ait  Aposlolus  (cpist. 
9  ad  Tbcssaloniccnses  cap.  1. )  :  Ciiin  venerit 
in  flamma  ignis  dare  vindictam  in  eos  qiii  igno- 
ranl  Deum.  i  Ex  bis  elucet  juxta  D.  Augusti- 
num  simplicem  ncscicntiam,  id  est  ignoranliam, 
qu3e  voluntatem  conjunclam  non  habct,  esse 
peccatum,  siquidem  non  impedit  quominus 
aliquis  scmpiterno  igne  ardeat;  ergo.  —  Resp., 
Jansenio  rursussolvendum  csse  istud  pronun- 
liatura :  in  eo  enini  D.  Aug.  verba  facit  dc 
ignoranlia  juris  divini  positivi.  Id  quippe  dc- 
monstrant  vcrba,  si  propterea  non  credidit,  quia 
non  audivit  omninb  quid  crederet;  demonstrant 
adducti  Scriplurse  textus ;  gentcs  cnim  Deum 
ignoranl,  quia  (ide  deslitutaj  non  cognoscunt 
Deum  quomodo  vult  ab  boniinibus  cognosci. 
Porr6  Augustinus  evidenler  loquitur  dc  infi- 
delibus  qui  aliquid  de  cvangelica  lege  audie- 
runt,  quam  idco  invincibililer  omnino  non 
ignorant ,  undc  ait  :  Qni  tanquam  siinplicitcr 
nesciiiiit,  ct  eos  distinguil  ab  illis  qui  scire  nolnnt 
ciim  possunl ;  docet  aulem  lalcs  iniidcles  igno- 
ranliii ,  sou  ncscienlia  stia,  non  sic  excusandos 
csso,  itt  non  ardeant,  sed  fortasse  ut  mitiiis  ar- 
deaiit ;  ubi  advorbium,  forlasse,  ostendil  Augu- 
slimim  a  Janseniano  syslcmale  fuissc  niaximc 
alienum  ;  donionslrat  enim  ipsum  dubitasse  dc 
eorum  sorte  qui  evangelicam  legem  omnino 
invincibilitcr  non  ignoravcrunt.  Etvero,  si 
Augustinus  do  simplicilcr  invincibili  ignoranlia 
fuissct  locutus,  duas  pariiculas,  sivc  adverbia, 
tanquam,  fortassis,  non  adhibuisset. 

Epistola  47,  n.  4,  alias  154,  iiajcrcpcriun- 
tUr  :  I  Si  quis  bonum  jiuiaveril  esse,  quod 
maium  cst,  ct  fcccrit,  hoc  pulando  uiique  pec- 
cat ,  et  ca  sunt  omnia  pcccata  ignorantlae 


quando  quisquc  bcnc  ficri  putat,  quod  malo 
fit.  >  Ibi,  inquit  Jansenius  in  finc  lcrtii  capilis, 
generalis  et  decisiva  sententia  de  ignorantid, 
quod  nempe  non  excusat  a  peccato.  —  Rcsp. 
Auguslinum,  ut  cx  sola  lcclione  cognoscitur, 
loqui  dc  esu  carnium  idolis  immolalarum ,  e£ 
ideo  de  ignorantia  vincibili.  Etvero  fatetur 
Jansenius  ibi  agi  de  hoinine  de  rei  bonitate  ac 
malitid  dubitante ,  quod  demonslrant  vcrba, 
putaverit,  putando,  quibus  ulilur  Augustinus  ; 
putarc  enim  est  cum  opposiii  formidine  cre- 
dcre.  Praeterca,  in  Jansenii  etiam  sj  stemale  non 
poluit  Augustinus  generatem  et  decisivam  de 
ignorantid,  quod  nempc  a  peccato  non  excuset, 
ferre  sentenliam,  ciim  ignorantia  invlncibilis 
juris  positivi  et  faclorum  non  sit  culpabilis, 
Objiciunt  ullimo  Jansenii  discipuli.  Si  insu- 
perabilis  juris  naturae  ignorantia  excuset  a 
peccalo,  dabitur  pcccalum  philosophicum  ;  ab- 
surdum  conscquens ;  ergo.  —  Rcsp.  :  Nego 
majorem.  Peccatum  scilicct  pbilosopbicum  est 
peccatum  proprie  dictum  contra  conscientiam 
faclum,  idco  pliilosopliicum  diclum,  quia  licet 
conscicnlice  ct  rationis  diciamini  advcrselur, 
Deum  tamen  non  oflendit ;  at  si  invincibilis 
juris  nalurx  ignoranlia  a  peccalo  excusat, 
aclus  qui  ex  insuperabili  ignoranlia  fit  contra 
legem  naluralcm  ,  non  est  verum  peccatum  ; 
crgo  non  cst  pcccalum  philosophicum ,  quod, 
ul  diximus,  propric  dictum  cst  peccatum,  ciim 
fiat  contra  conscicntiam.  Etvero  fatentur  ad- 
vcrsarii  actioncm,  quse  fit  cx  ignorantia  invin- 
cibili  contra  Icgem  divinam  positivam,  Deum 
non  oncndcrc,  nec  peccatum  esse  philosophi- 
cum,  quia  non  cst  verc  peccatum  ;  ergo  a  parl 
aclio,  quae  cx  eadcm  ignorantia  fiet  contra 
lcgcm  naluralem,  Deum  non  olTendet,  nec  erit 
pcccatum  philosophicum,  quia  non  polcst  esse 
propric  dictum  pcccatum.  Quamobrem  actus, 
qui  cx  invincibili  ignoranlia  elicitur  contra 
aiternam  lcgcni,  materialiter,  non  formaliler 
militat  adversiis  illam  legem  :  lex  enim  aetcrna 
pcr  sc  et  inimediale  non  obligat,  sed  mediante 
duntaxat  conscicnlia,  pcr  quani  homini  pro- 
mulgalur;  unde  D.  Thomas  docet  legem  aeter- 
nam  esse  remolam  actuum  humanorum  re- 
gulam  ,  proximam  voro  corumdem  acluum 
rcgulam  ,  csse  conscicntiam ,  quam  idcirco 
agens  consulere  dcbct ;  at  cvidcns  esl  actio- 
ncni,  quae  cx  ignoranlia  invincibili  fit  contra 
lcgem  oeternam  et  naturalem,  non  esse  contra 
consciontiam,  imo  fieri  juxta  conscicntiam, 
cum  tunc  dicict  conscientia  Icgcra  ajtcrnaui 
nihil  praccipcrc  aul  veiarc  ;  crgo  illa  aclio,  elsi 
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legi  nalurali  ol  celeviioc  repiigncl  malerialiter, 
sive  ratione  sui  praccise,  lamen  ei  non  repu' 
gnal /bnn«///cj-,  el  ideo  non  esl  vere  et  proprie 
peecaium,  ncc  proindc  peccalum  pliilosoplii- 
cum. 

Verum,  inquiuni,  supponamus  Dcnni  ab  ali- 
quo  invincibiliter  ignorari.  Isle  agendo  conlra 
conscienliam  Deuni  non  oirendel,  el  lamcn  ve- 
rum  conuniltet  peccalum  ;  ergo  in  nostris 
principiis  daliilur  poccatum  i)liilosopliicuni.  — 
Resp.  fieri  non  posse  ul  Deus  ab  liomine  ratio- 
nis  conipole  invincibililer  ignorelur  ;  sna  scili- 
cet  exislcnlia  et  aliariim  rerum,  Enlis  siiprcmi 
extantiam  ipsi  necessario  instillat.  Vcrum , 
esto,  Dens  ab  aliquo  sic  ignorari  possit,  aclio, 
<}uani  conlra  conscientiam  eliciet,  vcra  erit 
Dei  offensa,  quia  invincibilis  Dei  ignorantia  in 
isto  agente  non  impedit  quominus  Deus  punial, 
aul  detesteiur  actionem  contra  conscientiam 
clicilam,  sive  quominus  Deus  nccessario  vetel 
agere  contra  conscieniiam  ;  undc  Deus  in  ta- 
leni  honiinem  iram  suam  merito  elTundere  po- 
test ;  quanquani  nondiini  defmiluni  est  in  bac 
hypotbesi  non  dari  peccalum  pbilosopbicuni. 

PniNCiPiA  soLUTio.MM.  — Primuiii.  UtJanse- 
nius  cl  ejus  sectatores  suuni  de  invincibili 
ignoranliA  systema  stabiliant,  tria  ostendere 
debent.  1"  Textum,  queni  assumunt,  res])icere 

ignorantiam  juris  naturalis 2°    Eumdem 

texlum  arguerc  ignorantiain  invincibilem...  .">" 
Textuni  exprimere  peccatum  formale.  Si  vel 
unum  cx  istis  tribus  defecerit ,  inane  prorsiis 
et  plumbeum  crit  eorum  argumenlum. 

Secundum.  Coinmemoratum  Vprensis  super 
ignoranti.i  systema  sccum  non  cobaerere  vide- 
lur,  et  viruni  alti  consilii,  el  raliocinii  non 
decere  ;  quidqnid  enim  proponit  nt  illiid  con- 
firmct,  in  ipsiim  retorqueri  polest,  siquidem 
concedit  igiioranliam  invincibileni  juris  posi- 
tivi,  et  factorum  excusare  a  pecealo. 

Tertium.  Omnia  fere  testimonia  quse  adver- 
siis  catbolicam  senlentiam  bic  objici  possunt, 
aut  ignoranliani  viiioibilcm  laiigiiiil,  aiil  unice 
signilicanl  ignoianliam  invincibiloni  csse  pcc- 
catuni  effeciive,  id  est  pa^nam  seu  eflectum  pcc- 
cati,  non  fornialilor. 

Quarlum.  Prac  ociilis  babe  singularc  Pela- 
gianoriiin  super  ignorantia  syslema,  ut  argii- 
menla,  cx  D.  Augusliiio  piaisertiin  ,  advor- 
siis  nostrani  sententiani  desumpla  in  fumos 
abeant. 

MITICIIIXS   SECC.NDrS. 
De  effcclibnn  peccali  oriffinalis   in  fiiliira  viti). 
Priccipua,  quoc  scsc  liic  oiroil  (luieslio  et 
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difficuUas  speclal  parvulos  'sine  baptismo  ex 
niortali  vila,  et  idco  cuin  solo  peccati  originalis 
realu,  migrantes,  ulruni  nempe  aliquo  aflician- 
lur  siipplicio,  et  quodnam  illud  sit.  Quid  in 
celcberrima  ista  quKSlione  cerlum  sit  primiim 
exbibebimus;  quid  in  ea  problematis  sil  poslea 
assignatuii. 

§  1.  Errores  circa  parvHlorum  absque  baptismo 
pcrcuntiiim  sorlem  referuntitr,  el  exploduntur. 

Prinuis  error  commemoratos  parvulos,  pec- 
cato  licet  originali  coinquinatos,  regni  coelo- 
rum  cum  sanctis  pariicipes  fecil,  Ita  olim, 
referontc  D.  Augustino  lib.  1  de  Anima  et  ejus 
Originecap.  9,  n.  10,  visuni  fuit  cuidam  Vin- 
centio,  quoin  ibideni  refellit  S.  doctor,  et  lib. 
3,  cap.  9,  n.  12,  ubi  ait  :  Noli  lioc  credere,  nec 
dicere,  nec  docere,  si  vis  esse  Catlwlicus.  Eum- 
deni  errorem  IGseculo  rccoxil  inter  Proteslan- 
tes  Zuinglius,  et  respectu  fidelium  Calvinus  ut 
articulo  proeccdente  diximus. 

Ad  istuin  errorem  revocari  debet,  aut  saltem 
revocari  poiest,  singulare  Pelagii  systema,  qui, 
D.  Aiiguslino  teste,  illis  parvulis  non  equidem 
7-egntim  coclorum  concedebat  (  Christi  verbis 
Joannis  cap.  5,  nisi  quis  renatusf uerit  elc,  in- 
dubie  perterritus)sed  tamen  celernam  et  beatam 
vitam  promittebat.  Etenim  in  Scripturis,  et 
quidem  in  ipso  capite  tertio  Joannis,  regnuni 
coelorum  et  vita  seterna  ideni  sonant.  Christus 
quippe  V.  16  regnum  coelorum  wternam  vitam 
nunciipat :  ut,  inquit,  omnis,  qui  credit  in  iHum, 
nonpereat,  sed  liabeat  vitam  wlernam.  Quare 
brec  distinclio  miserum  fuit  delirantis  ha;reseos 
eflugium. 

Ab  istoerrore  multiim  discrepare  non  vide- 
lur  Ambrosii  Calbarini  in  libro  de  Statu  puero- 
riim  sine  baptismo  decedentium ,  et  quorumdam 
aliorum  systoma,  quod  ineunte  pricsenti  seculo 
amploxus  est,  et  illuslrare  conatus  est  in  suo 
Nodo  praidestinationis  dissoluto  cardinalis  Sfon- 
dralus  ob  id  a  cardinali  Noallio,  et  quinquc 
Galliarum  episcopis  Innocentio  XII  denuntia- 
lus.  Isli  nempe  docuerunt  commemoratos  in- 
faiilcs  supornaturali  quidoin   privandos  osse 
beaiiliidine,  id  est  iiituitiva  Dei  visione,  sed 
naturali  tanien  fclicitate  esse  donandos,  saltem 
post  exlremuni  judiciuin,  et  eos  in  qiiodam 
vclut   paradiso  tcrrcslri  iicrpcluo  et  felicitcr 
vicluros  esso,  virtulibus  inoralibus  instructos, 
imo  Angclorum  eonsortio  et  revelalionibus  ho- 
noraios,  etc.  IIoc,  inquam,  systema  proximc 
accedcrc  vidotiir  ad  errorcm  Pelagianorum ; 
olsi  enim  dillioillimiim  ost  delciininare  quid 
Pclagiani  jniclli^otcnl  per  vilan»   ietcrnam, 


S8S  PARS  DOG.M 

quam  parvulis  extra  rognum  ccelorum  con- 
debant,  cx  D.  Augustino  tamen  non  obscure 
colligi  potest.  Etenim  lib.  o  contra  Julianuni 
cap.  11,  n.  44,  dicit  a  Pelagianis  infuntes  alie- 
natos  fuisse  a  vita  Dei,  et  regno  Dei.  At  vila  Dei 
et  visio  Dei  unum  et  idem  sunt  ;  ergo  ipsis  pro- 
inittebant  beatitudinem  ab  iniuitiva  Dei  visione 
dislinclam,  quae  alia  esse  non  potuit  quam 
bealiludo  naturalis.  Unde  in  lib.  dc  Ilceresibus 
refert  Pelagianos  non  a'lernam  vitam  simplici- 
ler,  sed  quamdamceternam  vilam  infantibus  non 
baptizatis  pollicitos  fuisse.  Sit  igitur. 

CoxcLiJsio.  — Parvuli  sine  baptismo  pereun- 
tes  omni  beatitudine,  sive  supernaturali ,  sive 
etiam  natnrali  privaniur.  Est  de  lide  quoad  pri- 
mam  partem ,  et  quoad  secundam  ad  fidem 
proxime  saliem  accedere  videtur. 

Probatur  prima  pars  asserlionis,  id  esl  in- 
fantes  absque  baptismo  pereuntes  omni  beaii- 
tudine  supernaturali  privandos  essc.  Cbristus 
Joannis  cap.  3  clamat  :  Nisi  quis  renatus  fuerit 
ex  aqua  et  Spiritu  sancto  non  potest  inlroire  in 
regnumDei...  Apocalypsis  cap.  21  dicitur  :  I\7- 
hil  coinquinatum  in  civitatem  sanctam ,  id  esl  in 
regnum  coelorum,  intrabit,  etc.  At  supernalu- 
ralis  beatitudo  aeterna,  et  regnum  coelorura  in 
Scripluris,  ubide  prsemio  etfelicilateposlhanc 
vilam  res  est,  idem  omnino  signincant,  ut 
diximus...  Iiem  Patres  infra  referendi  comme- 
moralos  parvulos  non  soliim  fclicilate  superua- 
turali  deslituunt,scd  etiam  in  iufernum  aman- 
dani  et  detrudunt...  Ilinc  synodus  Floreniina 
in  decreto  unionis  Latinorum  et  Graecorum 
anno  1439,  canone  4,  delinivit,  eomm  animus, 
qui  in  actuati  mortali  peccato ,  vel  solo  originati, 
decedunt,  mox  in  infernum  descendere ,  poenis 
tamen  disparibus  puniendas. 

Probalur  sccunda  conclusionis  pars,  sive 
parvulossine  baptismate  iutercuntes  nulla  boa- 
titudine,  etiam  naturali ,  poiiri;  probalur  ,  in- 
quam,  ex  Scripturis  doccniibus,  eos,  qui  na- 
lurali  generalione  ex  Adam  oriuntur,  quamdiu 
baplizati  non  sunt ,  esse  fitios  ine ,  csse  in  con- 
demnalione ,  in  morte ,  nullam  aliam  esse  beali- 
ludinem  in  praesenti  statu  praeter  eara  quai 
consistit  in  clara  Dei  visione,  etc...  Ex  exsuf- 
flationibus,  exorcismis,  precibus  in  solemni 
baptismi  administrationc  ab  Ecclesia  semper 
adhibitis,  utparvulos  a  diaboli  potestate  erue- 
ret,  etc...  Ex  Patribusdiceniibus,  parvulossine 
baptismo  morientes  perire,  damnari,  in  infer- 
num  descendere,  nuttum  misericordiie  locum  in- 
venire ,  ciim  tempus  mortem  subsequens  sit  ju- 
slitix,  uou  iadulgeutix  lcmpus,  clc.  At  cxliis 
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manifeslum  est  praefaios  infantes  naturali  bea- 
litudine  non  donari,  etiam  post  generalis  judi- 
cii  dicm,  ut  sorrniavit  Catbarinus  ;  ergo.  Cerlc 
pudere  debuisset  viros  caiholicos  illud  recudere 
systema,  quod  in  Polagianis  universa  execrata 
cstEcclcsia.  i  Novellos,  inquit  D.  Augustinus 
lib.  2de  Anima  etejus  originc.cap.  12,  n.  17, 
haerelicosPelagianos  juslissime  conciliorum  ca- 
tholicorum,  et  sedis  aposlolicae  damnavit  au- 
ctoritalis,  eo  quod  ausi  fncrint  non  bapli/atis 
parvulis  dare  quietis  cl  salutis  locum,  eiiam 
praeter  regnum  coelorum.  > 

§  2.  Opiniones  de  sorte  parvutorum  sine  baptismo 
morientium  adducuntur,  et  uua  cligilur. 

Tres  de  sorte  commcraoralorum  infanlium 
Scholaslicorum  senlentias  recensct  Bellarmi- 
nus  lib.  G  dc  Amissione  graliae  ct  statu  peccali, 
cap.  1. 

Prima  parvulos  cum  solo  originali  peccato  6 
vita  migranlcs  nulli  ex  damnatione,  sive  coele- 
stis  gloriae  privatione,  dolori  sive  inlerno  sive 
exlcrno  subjicil.  Ila  D.  Thomas  in  2  Sentent. 
dislinct.  55,  a.  4,  ubi  in  fine  corporis  ait : 
<  Parvulisine  baplismo  decedentes  poena  sen- 
sibili  non  puniuntur,  sed  sola  carentia  visionis 
divina;;  t  idem  docuit  q.  5  de  malo  a.  2  el  5. 
Ila  D.  Bonaventura  etalii  pluresc  scholasticis. 

Sccunda  eosdem  infanles  igneam  combustio- 
nem  experiii  negat;  eos  lamen  intcrno  quodam 
dolore  cx  amissionc  coelcslis  bcaiiludinis,  quae 
est  poena  damni,  torqueri  asserit.  Ila  Petrus 
Lombarilus  lib.  2  Sont.  dislinct.  55,  liltera  E  , 
et  alii ,  quibus  adhajsil  Bcllarminus  loco  cilato 
cap.  G. 

Teriia  cosdem  parvulos  flammea  concrema- 
lione,  mitissima  licet,  cruciari  docet.  Iia  celc- 
bris  nominis  auctorcs,  Gregorius  Ariminensis 
in  2  Sent  dislinct.  55,  q.  3;  Joannes  Driedo 
lib.  1  deGratia  et  libero  Arbitrio,  tract.  5,  cap. 
2;  Sylvius  in  1-2,  q.  85,  a.  0;  Dionysius  Peta- 
vius,  lib.  9  deDoo  et  ejus  Altributis,  qui  est 
de  prajdesiinationecap.  10,  n.  iOetseq.;  Hen- 
ricus  Norisius  in  Vindiciis  cap.  5,  paragrapho 
5,  etc.  Eadem  sententia  multis  ex  Protestanti- 
bus  arridet.  Jansenius  etiam  et  erudiii  illius 
sectatores,  intcr  quos  auclor  Iractatiis  de  Statu 
parvulorum  siue  bapiismo  decedentium ,  qui 
repcritur  ad  calcem  Augustini  Yprensis,  eam- 
dem  opinioncm  (quam  ut  dogma  catholicum 
habent),  totis  ulnis  amplexi  sunt.  Illa  nimirum 
sentcntia  ipsis  perquam  idonea  visa  est  ad  sta- 
biliendum  palmare  principium,  quoobtrudunt, 
libcrlatciu  ad  mcrcudum  uul  dcmcrcndum  iu 
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statu  naturoe  lapsre  rcqnisitani ,  stare  cum  ne- 
cessitatc  reiativa  ad  bonnni  ant  nialnm,  clidco 
aliqucni  possc  a  Deo  justo  cctornis  addici  llam- 
uiis  proptcr  pcccatum  a  quo  (propria  volun- 
tate)  absiiiiere  non  poluit. 

Ilis  opinionibus  alia  adjungi  posset,  in  quam 
oJini  propcnderannis,  qnia  iiiprimis  nonnnliis 
Augustini  testinioniis  innixa  vidctur,  ea  scilicet 
quaj  prajdictorum  parvulorum  sorlom  respeclu 
poencu  sensils,  Deo  volcnte,  omnino  occultam 
et  inccrtam  esse,  et  idcirco  ab  Ecclesia  dcliniri 
non  posse  tradit,  ad  eum  fere  niodum  quo  con- 
suit  Mclcliior  Canus  intcmeralum  B.  Virginis 
conceplum  ex  Scripturis  aut  traditionc  ccrlo 
colligi  non  posse. 

Etsi  terlia  opinio  hncrclicis  pcrquam  accepta 
cst ,  tamen  improbabilis  ccstimanda  non  cst  si 
^iunde  verbo  Dei  scripto  ct  Iradito  magis  con- 
sona  apparet ;  quemadmodum  cnim  non  sunt 
facienda  mala  ut  cvcniant  bona,  ita  ut  error 
eliminetur,  veritas  non  est  impugnanda.  Porro 
omnibus  ritc  pcrpensis  existimamns  hanc  sen- 
lcntiam,  non  quidem  certam  esse  qnasi  opposita 
crronea  foret  (ul  falso  prajtendunt  novatores) , 
sed  Scripturoe  ct  traditioni  magis  conformem  , 
el  Jansenii  patronisAugustiniet  cjus  discipulo- 
rum  pronuniiatis  addiciissimis  ab  obstinatis- 
sima  sua  advcrsiis  Ecclcsia)  Constituliones  per- 
linaciii  abducendis  longe  magis  aptam.  Hinc 
eam  primiim  adstrucre  aggrcdiemur ,  subinde 
ostensuri  eam  a  Jansenii  dcfensoribus  in  per- 
vcrsi  sui  dogmatis  confirmalioncm  immcrilo 
adduci. 

Probabilius  est  parvulos  sine  baptisnw  e  seculo 
raptos  non  damni  tantiim ,  sed  et  sensus  poenam , 
mitissimam  tamen  ,  subire.  —  Prob.  Ea  scnten- 
tia  viro  theologo  probabilior  videri  dcbet  quai 
argumenlis  cx  omnibus  fontibus  Ihcologicis 
crumpentibns  solidalur,  quibus  ex  adversa 
parte  miniis  solidse  responsioncs  indncuntur; 
sic  se  liabct  commcmorata  assertio;  crgo,  clc. 
Probatur  ininor  inductione. 

Pkijium  momemum.  — ExScripturis.  —  Sacri 
codiccs  plurima  olTcrunt  lcsliinonia  in  liujus 
assertionis  cominendationein ,  quibus  D.  Augu- 
slinns  adversiis  Pclagianos  pucros  sacrisaquis 
inexpialos  deccdentos  non  in  quamdam  iclernum 
vitam,  scd  in  rjehennam  ignis  inilti  solidc  et  ncr- 
vose  dcmonslravit. 

Primum  tcslimoniuin  cxtat  MalthsM  cap.  25, 
ubi  rcferlur  Chrislum  in  univcrsali  jndiciopne- 
doslinaiosa  doxtrissnis,  rcprobos  voro  a  sini- 
slris  csse  collocaturum,  et  illos  sic  essc  com- 
pcllaluruiu  ;  Possidctc  paratum  vobis  rcfjnum  a 
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consiitutione  mimdi,  istos  e  converso  sic  :  Dwce-' 
dite  in  ignem  fr/eraHm.  Non  noslrum,  scd  S. 
Angustini  snper  hoc  adsit  ratiocinium  :  «  Ven- 
turus  Dominus,  inquit  sermone  294,  alias  14  de 
verbis  Apostoll ,  cap.  3,  n.  3,  et  jndicalnrus  de 
vivis  ct  mortuis...  duas  partes  facturus  est, 
dcxtram  ,    et   sinislram.   Siiiislris  dicturus  : 

Ite   in   ignem   (eternum dcxtris  diclurus  : 

Percipite  regnum,  ctc.  Ilanc  rcgnum  nominat, 
hanc  cum  diabolo  damnationem.  Nullus  reli- 
ctus  est  medius  locus,  ubi  ponere  queas  in- 
fantcs.  De  vivis  et  mortuis  jndicabitur;  alii 
crunt  ad  dexlram  ,  alii  ad  sinistram  ,  non  novi 
aliud...  Si  ergo  dextra  erit,  el  sinistra,  et 
nullnm  incdium  locum  in  Evangelio  novi- 
mus,  ecce  in  dcxtera  regnum  ccelorum  est... 
qui  ibi  non  est,  in  sinistra  est,  Quid  cril  in 
sinistra  ?  Ite  in  igncm  wlernum.  In  dcxtra  ad 
rcgnum,  uliqnc  ajtcrnum;  in  sinistra,  in  ignem 
aetcrnum.  Qui  non  indextrS,  proculdnbio  in 
sinistra;  ergo  qui  non  in  regno,  procul  dubio 
in  igne  seicrno.  > 

Ilaic  publice  protulit  S.  doclor  Cartliagine 
pcrorans  coram  Aurelio  Africse  priniale  anno 
413,  ut  tradunt  Paires  Benedictini,  et  clucet 
ex  libro  de  gcstis  Pelagii  cap.  H,  imo  ex  ipso 
isto  sermonecap.  20,  n.  19,  ubi  concioneni  fi- 
nicns  ait :  <  Rogo  vos,  ut  paululiiin  adquiesca- 
tis.  Lego  lantum.  Sanctus  Cyprianus  csf,  quem 
in  manus  sumpsi,  antiquusepiscopus  Sedis  liu- 
jus.  »  Porro  S.  doctor  sententiam  de  sensibili 
puerorum  pcona  fulclibus  pnblice  annuntiabat 
non  tanquam  dubiam,  scd  lanquiun  certain  et 
indubitatam;  qui,  inquil,  non  in  rcgno,  procuL 
dubio  in  igne  wterno.  iNeque  Auguslinus  hoc 
cursim,  vcl  in  uno  alterove  opere,  sed  con- 
siantcr  ct  in  cunctis  advcrsiis  Pelagianos  scri- 
ptis  protulit,  V.  g. ,  lib.  1  de  peccaiorum  mcri- 
lis  ct  remissione,  cap.  28,  n.  5o,  etc. 

Adversarii  incerii  quid  reponanl  in  varias 
abennl  solulioncs,  sive  poliiis  conjccturas.  Cc- 
lebiis  Calliarinus,  opnsculo  dc  Slalu  parvulo- 
rum  confidcntcr  asscrit  parvulos  cxiremo 
judicio  non  esse  adfuturos.  Aliis  videtur  pue- 
rorum  judicio  pra;scntiam  non  csse  ccriam  , 
aut  sallem  non  conslarc  ulrnm  infantos  in  eo, 
ut  judicenlnr ,  sint  compariluri ;  aliis  tandem 
placet  eosdein  parvulos  in  judicio  forle  non  in 
sinistrA,scdinmodioqnodain  lococssccollocan- 
dos.  Erudilus  Rollarminus  lib.  G  dc  Amissiono 
grati;e  cl  Slaln  poccali,  cap.  5,  hoc  cxpendens 
argumenlum  ad  nnllani  ex  islis  rcsponsionibus 
I  coiifugit ,  ot  mcrilo  (piidom ;  clciiim  coiuiliiini 
Ariiciimuu  cx  2U  cpiscopis  conllaium  apud 


989 


PARS  DOGMATICA. 


990» 


Carihaginem  anno  418  adversus  Pelagianos 

habitum  canonc  2  definiit  non  baptizalos  par- 

vulosChristlJudicissinistramesseoccupaturos. 

Ideni  saucivit  S.  Gciasius  papa  in  episiola  ad 

cpiscopos   per  Picenuni  contra  Senecam  Pcla- 

gianuni;scio  quidem  hunc  canonem  a  nonnullis 

concilio  Africano  abjudicari ;  scd  scio  ctiam 

Auguslinum  passim  inler  Pelagianorum  crrores 

hunc  annumcrareiiuod  iilispueris  quasimedium 

tocum  dcslinaverint  intcr  lartari  supplicium  ,  et 

regni  coelestis  praemium  ;  unde  colligcbant  eos 

a  Chrisii  sinistra  non  esse  fuluros.  Jam  vero 

quaero  an  probabile  sit  Patres  AIYicanos  ad 

perstringcndos  omncs  et  singulos  Pelagiano- 

rum  errores  congregatos  hunc  intacium  rclin- 

quere  voluisse?  Verum  ulquid  haec'?  Advcrsarii 

huicrcsponsionihrmiter  inhaerercnonpoterunt 

nisi   Auguslinum  inlolcrandoe  temeritaiis  et 

impudentiae  insimulaverint.  Scilicct  in  ceiebrl 

epislola  217.  quae  est  adVitalem,  aliiis  107, 

cap.  5,  n.  16,  duodecim  figii  sententias  adver- 

siis  PeIagianos(quas  omnesibidem  cap.  6,  n. 

24,  p.  807,  ad  fidem  callioUcam  perlinere  dicil), 

quarum  seplima  et  oclava  ferunt  commemora- 

los  parvulosa  Christojudicc  esse  condemnandos. 

His  indubie  allo  animo  pcrpensis  Bellarminus 

aliani  loco  ciiato  excogilavit  ct  edidit  solutio- 

nem ;  scilicet  omnes  prorsiis  homines  cxlremo 

judicio  adfuturos  esse,  siquidem  erit  univer- 

sale,  scd  Matthaii  23  solam  tangi  judicii  formam 

Ecclesiae  membra  speciantem,  et  ideo  hunc 

tcxtum  parvulis ,  de  quibus  rcs  est,  adaplari 

non  possc  ;  unde  colligit  Augustinum  locis  in 

probatione  adductis  per   ignem  aeternum,  in 

qucm  illos  parvulos  iluros  esse  dicit,  designasse 

iiifernum ,  ubi  est  ignis  ceternus,  sive  damnatio- 

nem  in  gencrc,  non  certam  posnw  speciem ,  sive 

qualilatem,  cum  praescrlim  lib.  5  advcrsus  Ju- 

lianum  cap.  11,  cdicat,  se  dcfinirc  non  audcre 

qualis  et  quanta  futura  sit  pcena,  qua  illi  parvuli 

mulctabuntur.  Vcrum  salvii ,  quae  crudilissimo 

christianaB  religionis  dogmalum  vindici  debe- 

lur,   rcvcrcntia,  haec   responsio  non  solida, 

quinimo  periculosa  videtur  ;  ca  cniui  admissa  , 

quis  insulsam  judicet  evasioncm  Origonistarum 

circa  pojnarum  seterniiatcm,  nempe  rcprobos 

ituros  esse  in  infernuin  ,  ubi  est  ignis  wternus , 

non  in  ignem  aeternunr?  vcl  igncm,   in  quem 

ibuut  impii,  aiternum  cssc   rcs'pcclu    duralio- 

nis,  non   respeciu  inipiorum  combustionis? 

Quisabsurdum  Pelagiani  alicujus  cffugium,  sci- 

licct  infantcs  sacris  undis  non  abiulos  dcsccn- 

suros  csse  in  infernum,  ubi  est  ignis  leternus, 

scdibinonignis  ublioncjn,aicujusduni  ;cicrn% 


viioe  dulccdincm  esse  experluros  ?  elc.  Deinde 
quam  aliena  est  haec  responsio  a  constanti  doc- 
trina  Augustini,  qui  ubique,  etspecialim  in  cap.  S 
modo  laudatae  episl.  217  ad  Vitalem  ,  asserit  in 
cxiremo  judicio  judicandos  esse  parvulos  quate- 
niis  in  baptismi  rcceptione  vcl  non  receplione, 
non  per  se  sed  per  alios  crediderunl ,  vel  non 
crcdiderunt?  «  Scimus,  inquil,  quod  omncs.. 
adslabimus  anlc  tribunal  Chrisii,  utfcrat  unus- 
quisquc  sccundiim  ea  ,  quse  pcr  corpus  gessit... 
sive  bonum  sivc  malum...  Scimus  parvulos,  si, 
in  illa  parvft  aetate  moriunlur,  ulique  secundiini 
eaquaj  per  corpus  gcsscrunt,  id  esttemporc,. 
quo  in  corporc  fucrunt,  quando  pcr  corJa,  et 
ora  gestanlium  crediderunl  vel  non  crcdidc- 
runt,  quando  baptizati,  vel  non  baptizati  sunt,. 
ctc...  judicari,  »  etc.  Tandcm  quid  intenditS. 
doclor  hb.  5  contra  Julianum  cap.  11?  IIoc- 
unum ,  «  se  non  dicere  parvulos  sine  Chrisli' 
bapiismate  morientes  tanla  poena  esse  plecten- 
dos,  ut  eis  non  nasci  potiiis  expedirct,  ciim 
hoc  Dominus  non  de  quibuslibct  peccatorihus  , 
scd  de  sccleslissimis  et  inipiissimis  dixerit;  t 
quoe  scdulo  observaiida  sunt,  ciim  ibidem  in- 
ler  pcccatores,  dc  quibus  Cliristus  id  non  pro- 
lulit,  ipsos  recenseat  Sodomilas,  qui  sane. 
aeterno  comburcntur  igne  :  ex  quibus  ibidem 
concludit,  «  parvulos,  qui  solum  habent  origi- 
nale  peccatum,  nec  ullis  propriisaggravanlur, 
in  damnaiione  omnium  levissimS  csse  fuluros; 
qualis  autera  et  quanta  erit,  »  illa  levissima 
damnatio,  pro  sua  sapientia  declarat  <  se  deli- 
nire  non  posse  »  (quia  illud  soli  Deo  explora- 
tum  est)  sed  interim  c  se  non  audere  dicere 
quod  parvulis  illis  ul  nulli  essent  quiim  ut  ibi 
esscnl  potiiis  expediret, »  cimi  Christo  dicente 
id  ipsis  Sodomitis  non  congruat.  Auguslinus 
igitur  incertus  fuit  de  damnatione  parvulorum 
non  quoad  specicm  (sciebat  enimcam,  levissi- 
mam  licet ,  consistcre  in  ignis  combustionc  ) 
sed  quoad  gradnm  duntaxat ;  quod  aliunde 
ostcndit  cjus  dubilatio  circa  qualilatem  pocnae 
Sodomilarum  et  aliorum  peccalorum  dc  quibus 
ibidem  menlionem  facit.  Ciclcriim,  priusquimi 
alia  profcro  oracula,notaadvcrsarios,  ipsumque 
Bellarminum,  quoties  objiciuntur  testimonia 
enunliala  omnes  ante  Christum  judiccm  com- 
parituros  esse  ,  in  ignem  rcternuui  mitlendos  , 
toties  ad  rclatam  distinctioncm  dc  loco  inferni , 
ubi  est  ifjnis  wternus,  non  de  ignewtcrno,  vcIulL 
ad  anclioram  confugerc;  unde  ciim  isia  an- 
ciiora  lanea  sit,  non  fcrrea,  in  naufragium  per- 
peluo  incurrunt. 
Alicrum  Scripturae  oraculum  cx  variis  coa- 
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lescit  lextibus  qui  oninLiini  ct  singulonim  Adae 
nepotum  sub  (laemone  scrviiulcni  praedicanl. 
Extant  inprinus  Mattliaci  l^,  v.  ^29  ,  Marci  5  , 
V.  27  ,  Lucaj  II  ,  v.  21,  Joannis  12,  v.  51, 
2  Petri  2,  v.  19,  etc.  EoJcm  recidunt  quai  do- 
cel  Aposlolus  episl.  ad  Roni.  cap.  9  ,  eosdcm 
scilicet  Adac  postcros ,  quamdiu  sacris  undis 
abluli  non  sunt ,  esse  vasa  ira:  et  contimclue  in 
domo  dxmonis;  ipsos  enim  infanles  inlcr  illa 
vasa  ab  Aposlolo  annumeratos  luisse  asscrit 
D.  Augustinus  lib.  1  Operis  Imperrccli  contra 
Julianum  cap.  141  :  <  Nos,  in^iuit,  Doum  qui- 
dem  parvulorum  opilicem  praidicanms;  scd  cx 
eadem  massa  medium  locum  vasis,  ubi  ncc  in 
honorcm  fiant,  nec  in  contumeliam,  quem  non 
dedit  Apostolus,  non  damus.  > 

Noii  nostrum  iterum,  sed  eruditissimi  gratioe 
vindicissuper  divinum  hoc  pronuntialum  sub- 
ministrabimus  commentarium  :  i  Tu ,  inquit 
Julianumalloquensct  ipsicommemoralosiextus 
objiciens,  lib.  5  Operis  Imperfecli  cap.  199, 
qui  eam  negas  ( imaginem  Dei )  a  diabolo  pos- 
sideri ,  procul  dubio  negas  a  poleslale  crui 
lenebrarum ,  cum  in  Chrisli  rcgnum  regene- 
ratione  translertur ,  et  accusas  universam 
catbolicam  Ecclesiam  (  quce  in  exorcisnio  ex- 
sudlat  parvulos  priusquam  baplizcnlur)  magno 
crimine  Majestatis...  ExsulIIetur  itaque  Juliani 
amentia,  ne  niajestaiis  rea  in  parvulorum 
mundatione  et  exsulllaiionc  dicatur  Ecclesia. 
Si  autem  non  eruitur  (parvulus  sine  baplismate 
mortuus),  a  potestate  tenebrarum,  et  illicre- 
manet ,  quid  miraris  in  igne  Kterno  cum  dia- 
bolo  futurum ,  cui  in  Dei  regnuni  intrare  non 
sinitur?»  Parvuli  igitursinebaptismopcreuntes 
dxmonis  serviluti  addictimanent  cl  ideo  ccterno 
igne  cum  diabolo  comburentur. 

Idem  S.  doctor  ex  eo  quod  infantes  sine 
baptismo  e  vita  cxcimtes  vasa  sint  iroe  el  con- 
tumeliw,  passim  colligiteos  obnoxios  esse  morli 
secmdoe,  quae  consistit  in  conibustionc  ailorna 
corporis  ct  animse,  juxla  istud  oraculum  Apo- 
calysis  cap.  20,  v.  14  :  Et  infermts  et  mors  missi 
sunt  in  slagnum  ignis.  Hwc  est  mors  secunda. 
4  Si,  inquit  lib.  1  ad  Bonilacium  cap.  22  , 
n.  40 ,  evangelicis  vocibus  cogimini  confiteri 
(Pelagianos  affatur),  nec  vitam  salutemque 
posse  babere  parvulos  de  corporc  excunt(>s , 
«isi  fuerint  baptizati ,  qu?erite  cur  compellan- 
lur  non  baptizati  secundai  morlis  subire  sup- 
plicium,  etc.  > 

Tlieologi  adversae  partis  poenam  sensils  et 
immanoin  diaboli  Ivrannidom  iiifanlibus  snrri- 
picntes  iu  lioc  argumenlo  diluciido  ,  sive  elu- 
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dondo,  mirum  in  niodum  laborant ,  etseipsos 
niutuo  refeilunt. 

Reponunl  nonnulli,  iique  non  infnni  nomi- 
nis,  pueros',  peccato  licet  originali  coinquina- 
tos,  daemonis  servituii  non  addici ,  quia  poena 
illa  iili  delicto  non  debeiur.  Verum  baec  res- 
ponsio  ipsius  Juliani  nefariam  exprimit  sen- 
tenliam  :  i  asserilis,  iiuiiiit  D.  Augustinus 
Julianum  alloquens  lib.  G  Opcris  Imperfecli 
cap.  20,  parvulos  non  essc  sub  potestate  dia- 
boli...  dicit  Jesus  ,  qui  secundum  boc  nomen 
suum  salviim  facit  popuUim  suum  a  peccalis 
corum  :  ISemo  intrat  in  domum  fortis  «t  vasa 
ejus  eripiat ,  nisi  priiis  alligaverit  fortem  (Mat- 
thaei  cap.  12  ,  v.  29  ) ,  et  vos  in  hoc  populo 
Christi ,  quem  salvum  facit  a  peccatis  eorum , 
parvulos  non  esse  contondilis,  quos  ut  pro- 
priis ,  ita  nec  originalibus  vultis  obstriclos  cssc 
peccatis,  et  cum  fallaci  vcslro  scrmone  nii- 
nuitis  vires  ejus  ,  quem  dixit  Veritas  fortem...t 
Eadcm  responsio  ontnibus  Palribus  exsufllatur, 
ut  oslendit  Beliarminus  lib.  6  de  Amissionc 
gratiai  et  Slaiu  pcccati  cap.  2 ;  et  tandem 
anaihematc  percussa  est  a  conc.  Trid.  sess.  5, 
can.  1,  ubi  decernit,  «  Adam  incurrisse  cum 
inorie  caplivilatem  sub  ejus  potestate  qui 
moriis  deinde  habuit  imperiura,  Loc  cst  dia- 
boli.  ( 

Respondent  quidam  alii  cum  audaci  Catha- 
rino  in  coniniemorato  opusculo,  doemonem  in 
pueros  primigenia  licet  macula  foedatos  elapso 
cxtreini  judicii  die  nihil  juris  esse  habilurum, 
quia  pro  illis  etiam  Cbrislus  diabolum  foras 
ejecit.  Sed  ista  solutio,  Beliarmini  etiam  judi- 
cio  loco  citato,  baeresim  spirat;  indicat  enim 
conimcmoratos  parvulos  post  judicii  diem  a 
patorna  noxik  esse  eximendos  ,  licet  baptizati 
non  fuerint;  quod  fidei  catbolicae  repugnat ; 
fidcs  scilicet  chrisliana,   inquit  D.  Augustinus 

lib.  1  de  Nupliis  ct  concupisccntia  cap.  20 

non  dubitat  eos...qui  lavacro  regenerationis  non- 
diim  redcmpti  sunt ,  eliam  parvulos,  sub  diaboli 
esse  potestale  caplivos  ,  nisi  et  ipsi  eadem  Christi 
gralid,  redimanlur ;  sallein  signilicat  cosdcai 
parviilos  ,  originali  licet  peccato  coinquinalos, 
e  (hemonis  servitule  esse  cripiondos;  quod  ite- 
rum  orrorcm  propinat  ox  dictis  nimiriim  stante 
vol  non  stanlc  Adainico  pocoato,  stat  vel  non 
slat  d:nn)onis  in  hominos  eliam  ralionis  non 
compotes  immane  jus  et  imperium. 

Alii  obtondunt  puoros  eo    duniaxat  sensu 
divmonis  sorvihiti  addioi ,  qii()d  in  Adam  pcc- 
cavcrint  :  sod   non   allondiinl   Iioc  rosponsum 
D   ucquaquam  cohuircrc  cum  Scriplur»  ct  Pa' 
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Irum  oraculis  enuntiantibus  Adce  ncpolcs  fac- 
tos  fuisse  diaboli  captivos  ,  quia  Adanio  pcc- 
cante  peccaverunt ;  haec  cnim  loquendi  ratio 
evincil  Adae  poslcrorum  caplivilatem  ortam 
esse  ex  deliclo  quod  in  Adamo  el  cum  Adamo 
commiserunt ,  et  ideo  illam  servitulem  non 
minus  discrepare  a  macula ,  quae  eos  sontes 
elTecit,  quam  cflectum  a  causa.  Sane  eodem 
raiiocinio  probare  possenl  caplivilalcm  Judaeo- 
rum  sub  Assj  riis  nihil  aliud  fuisse ,  quam  pec- 
cala  quibus  iidem  Hebraii  Deum  ofTenderant. 

Aliis  placet  ideo  morlalium  genus  daemon 
subditum  diei  quia  dsemon  ex  peccato  originali 
jus  et  poteslalem  obtinuit  bomines  lentandi  et 
sic  in  infernum  praecipitandi.  Quae  profeclo 
solutio  cseleris  non  praeslat.  Anenim,  quaeso, 
diabolus  parvulos  rationis  usu  deslilutos  polest 
lentare  ?  An  dajmon  Adamum  ante  peccatum 
tentare  non  poluil,  imo  revera  non  tentavit  ? 
Qui  lentari  possunt  captivi  quidem  csse  pos- 
sunt ;  sed  suntne  reapse  captivi  ?  Porro  par- 
vuli  non  soliim  csse  possunt  sed  et  revera  sunl 
daemonis  servi ,  aiias  revera  pcr  bapiismum  a 
daemonis  capllvilate  nonerucrcnlur,  ut  arguunt 
sancti  Patres  ,  inprimis  Zozimus  papa  ,  apud 
D.  Augustinum  epist.  cxc,  alias  157,  cap.  G  : 
Kullus ,  inquit,...  redcmplus  dici  potest ,  nisi 
qui  vere  per  peccatum  fuerit  ante  captivus.  Cxtc- 
rum  fallunlur  quidam  bujus  solutionis  amalo- 
res,  diim  flngunl  hominem  per  peccatum  origi- 
naie  eodem  prorsiis  modo  lieri  daemonis  capli- 
vum  ac  per  peccatum  actuale.  Scilicet  exorcismi, 
et  cxsufllationes,  quibus  ab  Aposlolicis  lempo- 
ribus  utitur  Ecclcsia  ad  spiritum  immundum 
h  non  baplizatis  abigcndum ,  demonstrant  eos 
Ycre  et  intiis  a  damione  possideri ,  et  ideo  illos 
esse  veluli  propria  ejus  mancipia  ;  quos  ritus 
non  impendit  eadem  Ecclcsia  ubi  vel  insigniores 
peccatores  Deo  reconciliat  ,  nisi  sint  energu- 
meni.  Praeterea  D.  Auguslinus  ,  cujus  doctri- 
nam  ,  inquit  P.  Alexander,  super  his  sequilur 
Ecclesia ,  epist.  217,  ad  Vilalem  ,  alias  107, 
cap.  3,  numeris  praeseriim  10  et  11,  daemonis 
in  infideles,  sive  non  baplizatos,  singularedo- 
Diinium  refert  et  graphice  describit. 

Ex  his,  ni  fallor,  probatum  manct  pueros 
sine  baplismate  morluos  fuluros  esse  crude- 
lissimi  tyranni  poteslati  subditos,  et  ideo  pcenis 
sensibilibus  ab  ipso  infligendis  obnoxios. 

MoMENTLM  SECu.NDUM. — Exscinclis  Patribus. — 
Oleum  sane  operamque  pcrderemus,  si  D.  Au- 
gustinum  hic  adduceremus ,  cujus  lot  decre- 
toria  teslimonia  hactcnus  aliulimus ,  et  postea 
produceraus.  Aliunde  adversarii  non  pauci  S. 


doctorcm  excessus  hac  in  parte  insimulare  aud 
sunt,  quos  pro  sua  erudiiione,  acquitatc  ,  et 
pictate  revicil  ipse  Bellarminus.  Augustinus , 
inquil  lib.  G  de  Amissione  gratiae  et  statu  pec- 
cali  ,  cap.  5  ,  a.iquid  humani  passus  esse  ,  aut 
excessisse  hoc  in  dogmate  censendus  non  est ;  sed 
illi  plane  humanum  aliquid  paduntur,  et  exce- 
dunt  (plures  scholasticos  perstringit),  qui  par- 
vulos  in  superiore  parte  terrce,  quasi  in  terrestri 
paradiso  collocant,  eosque  beatos  ac  felices  dicunt. 

D.  Ilieronymus  ,  ut  notum  est,  tres  dialogos 
advcrsiis  Pelagium  exaravit ,  in  quibus  sub 
nomine  Critoboli  Pelagium,  sub  nomine  vero 
Altici  virum  calholicuin  muluis  colloquiis  sese 
compellantes  introducit.  Critobolus  autem  ver- 
siis  finem  tertii  dialogi ,  p.  102  ,  c.  1 ,  Jitt.  C , 
iiaec  quarit :  i  Oro  tc,  quid  infantuli  pecca- 
vere  ?  Nec  conscicniia  eis  delicti  iinputari  po- 
tesl,  nec  ignorantia ,  qui  juxta  Jonam  Prophe- 
tam  manum  dcxteram  nesciunt  ei  sinistram. 
Peccarc  non  possunt,  et  possunt  perire,  genua 
labant,  vagilus  verba  non  explicant,  balbutiens 
lingua  riiletur,  et  wternw  miseriw  cruciatus  mi- 
scris  pnvparantur !  i  Quid  ad  hanc  Pelagii  in- 
terrogaiionem  sive  objeclionem  Ilieronyinus  ? 
j€tern(v  miseriw  cruciatus  in  altera  vila  uon 
subire  infantulos  ?  (hoc  sanc  reponere  debuis- 
sel  in  adversariorum  scntcnlia.)Minime.  Quid 
crgo  ?  Hoc  unum,  infaiitulos  illos  ex  Apostolo 
Rom.  cap.  5  peccaio  originali  coinquinaii,  cui 
illi  crucialus  debentur. 

Idera  dubio  procul  senserunt  anliqui  quibus 
probatum  fuitislud  D.  Augustini  pronunlialum 
epist.  supra  cilata  294,  cap.  3,  n.  5,  aliiis  14 
de  verbis  Apostoli,  et  alibi  passim  (quod  verura 
esse  faleiur  ipse  Bellarininus  lib.  6  de  Amis- 
sione  graliai  el  Statu  peccaii,  cap.  5)  « Medium 
locum  inter  gehennae  supplicium,  et  regaum 
coelorura  pueris  assignare  error  est  pelagia- 
nus ;  »  inter  quos  plurirai  sane  extiierunt , 
V.  g. ,  omni  laude  major  pontifex  ad  aposioli- 
cam  Sedem  ex  Africa  cvectus  anno  491  Geia- 
sius  ;  in  epistola  quippe  ,  quam  ad  episcopos 
per  Picenum  adversiis  Senecam  dclirum  senem 
Pclagianorum  diiexit ,  haec  habet  :  i  Toliant 
de  medio  (Pelagiani)  nescio  quem  teriium  , 
qucin  decipiendis  parvulis  faciuni ,  locum  ;  et 
quia  nonnisi  dexieram  partein  legimus,  et  si- 
nistram  ,  non  illos  faciant  in  sinistra  regione 
sinc  bapiisraate  pernianere,  sed  baptizatos  si- 
nant  ad  dexterain  salutarein  sacra  regenera- 
tione  transferri.  »  Eniinvero  dicenie  Bellar- 
mino  loco  mox  citalo  ,  « llicologi  scholaslici , 
qui  doccnl  payvulos  sinc  baptismo  decedente» 
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non  pali  pocnam  scnsihilom  ignis  corporalis, 
propler  Aiigu»liiiianum  effatuui  doccnl  par- 
vulos  iilos  esse  in  interno  ,  cl  paMiani  damni 
porpoiuo  luoro  ,  el  ideo  non  assignani  ois  me- 

■  diumlocum  inlcr  gchennre  supplicinm  ,  ct  cx- 
lorum  regnum ,  scd  in  ipsa  gchcnna  miliorc 
poenA  quam  cjclcros  punicndos  essc  confir- 
mani.  i 

Quod  si  scholasiici  illi  per  miiiorcm  pccnam 
inielligcrcnl  milissimam  ignis  exuslioncm  ,  ip- 
sam  D.  Auguslini  senicntiamcxprimcrcni;  vc- 
rum ,  cum  pcr  lias  voces  dcsiguare  velint 
meram  bealifica;  visionis  privalioncm,  aut  sal- 
tem  qucmdam  dolorcni  intcrnuni  cx  ca  orion- 
lcm  ,  toto  cu^Io  recedunt  ab  Auguslino  ,  Gol.i- 

■  sio  ,  ct  aliis  ,  qui  asserunt  commemoralos 
parvulos  ideo  futuros  esse  in  inferno ,  el  a 
sinislra  supremi  Judicis  quia  « ibunt  in  suppli- 
cium  gehcnii3C,  in  combuslioncm  lelcrnam,  in 
igivem  scmpitcrnum  ,  in  locum  ubi  lorquctur 
dscmon  ,  qui  suam  in  eos  tyrannidcm  cxcrce- 
bit ,  >  ctc.  Elvero  utquid  illi  parvuli  in  infcr- 
num  dcsccndunt '.'  Nonne  ut  ictcriuim  suppli- 
cium  cum  aliis  rcprobis  subcant  ? 

Augu^tinus  sane  cl  alii  litcm  super  hoc  Pcla- 
gianis  nunquam  fortc  movissct ,  si  in  tertio 
quem  fingebant  loco  concessisscntinfantcsnon 
soliim  qualibet  cctcrna  vila  privari ,  scd  cliam 
supplicio  quoad  speciciii  K(piali  supplicio  alio- 
rum  rcproborum  allici.  Quamobrcm  pr;cfali 
iheologi  vcrbis  duntaxat ,  non  re  cum  Augus- 
linoconsentiunt ,  et  si  nos  tortorcs  parmtorum 
vocare  pcrgant ,  eos  puerum  deceptorcs  cum  S. 
Gclasio  ai)[)cllabimus. 

S.  Avitus  Vicnncns  s  in  Gallia  pracsul,  «  vir, 
inquil,  Baronius,  piclalc,  cloqucntia,  et  prsc- 
claris  advci-sus  sui  temporis  hajreticos  scriptis 
apud  anti(pios  scriplorcs  ct  labulas  ccclesiasti- 
cas  celcbcrriinus ,  qui  concilio  Epauncnsi  2 1 
episcoporum  aliisquc  pr^fuil ,  »  D.  Auguslini 
'  de  parvulis  doctrinam  in  carmincad  Fuscinam 
sororcm  his  vcrbis  consignavit  : 

Omnibus  id  ver6  gravius,  si  forle  lavacri 
Divini  experlcm  lcneruiu  mors  invida  natum 
Prcccipilat,  dura  gencrauiin  sorle  golicnna?. 
<      Qui  mox  ul  malris  ccssavit  filius  essc  , 
Perdilionis  nril;  trislos  lunc  Ctlila  noliint  , 
Qu;c  llammis  lanliiin  gcnuoiunt  pignorn  uialrcs. 

Eodom  scculo  quindccim  episcopi  ByzaceniC 
proviiiciae  in  Afric;»  doctissimi  ac  sanclissimi 
exulcs  in  Sardiniam  jiissu  Tiasamundi  rcgis 
Vandiilorum  Ariaiii  deporlcili ,  canidcm  scn- 
,  tentiiim  consccravorunl.  Scilicol  cum  rctriis 
Uiaconus  cl  ;dii  monachorum  Scyiharum  ora- 


torcs  Romam  missi  ad  componcndas  quasdarii 
dc  cocleslis  grati;'i  quacstioncs  in  Oricnte  agi- 
tatas  de  Africanorum  prxsulum  in  SardiniA 
cxulum  crudiiioncoorli  facli  fuisscnt,  libellum 
dc  incarnationc  ct  graiifi  Christi  a  seipsis  exa- 
latum  ad  eos  miscrunt  expcndendum  et  ap- 
probandum ,  si  operaj  prctium  duccrent.  Re  in 
dclibcrationcm  missa  ,  Byzaccni  praesules  pro- 
vinciam  dcmandavorunl  Fulgcntio  episcopo 
Ruspcnsi  dccrcta  sua  litlcris  consignandi  ct 
ad  commemoratos  monachos  dirigendi;  hic  Pa- 
tribussese  morigcrum  praebens  illico  ejusdcm 
argumenti  librum  suo  et  fratrum  suorum  no- 
niinc  scripsit,  nimiriim  de  incarnalionc  et 
grall;'i.  In  co  autcm  opcre  Augnslinianum  de 
parvulorum  supplicis  pronuniiaium  tam  clar^ 
cxprcssit  ut  null;"i  tergiversalione  eludi  possit. 
I1;X!C  quippe  rcpcriuntur  cap.  14  :  t  Qu3C  justi- 
tia  cst,  ut  iinago  Dci,  qu?e  nihil  potuit  per 
scipsam  dclinqucre,  si  non  redimalur  sanguine 
Filii  Dci ,  in  rcgnuin  Dci  non  pcrmitlatur  in- 
Irarc?  quo  utique  quisquis  non  ingreditur, 
inlcrminabilibus  ignis  octerni  cruciabitur  poc- 

nis Si  crgo  nolunt  in  ipsius  Dci  contumc- 

liam  mortifcra  impictalc  versari ,  fatcanturho- 
minem  primimi  in  omncs  liomlnes  cum  morte 
transmisisse  peccalum.  >  Similia  rcpetit  cap. 
50.  Istum  autcm  librum  a  Patribus  Byzacenis 
fuisse  approbalum  cvincitcaput  priinum,  quod 
sic  incipit  :  «  Dilcctissimis,  ct  in  Christi  fide 
atquc  grati;\  plurimum  amplcclcndis  sanctls 
Fralribus  Pctro  diacono,  Joanni  Lcontio,  ct 
alii  Joanni,  crclcrisquc  Fratribus  quos  un:i  vo- 
biscum  in  caus;'i  fidci  direclos  liomai  littcris 
inlim;*itis  (monachis  Scythis  de  quibus  supra) 
Dacianus,  Fortunatus,  Boclhus,  Victor,  Scho- 
hislicus,  Horonlius,  Vindicianus,  Victor,  Ja- 
nuarius,  Vitlorianus ,  Pliolinus.  Quotl  viilt 
Dous,  Fulgonlius,  Fclix,  ct  Januarius  in  Do- 
mino  saltom  (quindecim  cpiscopi  Arricani).  » 
II;cc  vidcliccl  oslcndunt  ista  omiiium  Palrum 
Byzaccnorum  nomine  :»  B.  Fulgcntio  esse  con- 
scripta,  qui  corum  lingna  crnt  ct  imjcimm,  ut 
loquilur  Fcrraiidus  in  (^jiis  vit;i,  cap.  20. 

Igitur  cjiiscopi  iii  Sardiniam  pro  fide  orlho- 
doxft  amandali  in  su;»  ad  Pclrum  diaconum  et 
alios  monachos  Scylhas  rosponsionc  parvulos 
cum  poccalo  originali  (»  vit:'i  niigranl(^s  pocn;» 
sonsus  aflici  aiituinavciiiiil.  Eaindcm  sonlcn- 
tiam  In  eximiis  aliis  siiis  opcribiis  non  soliiin 
iil  probabiliorcm  (quod  nobis  sulliccrcl)  vcriim 
ctiam  ut  ccrlissiinam ,  quin  qu;isi  fidci  dogma 
proposuil ,  aiit  sallcm  proposiiisse  vidolur  B. 
Fulgcniius.  Enimvcn>,  ciim  Pctrus  diaconu^ 
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cum  aliis  raonachis  Scythis  Roma  in  Orieniem 
reversurus  csset,  pcr  litlcras  rogavit  S.  Ful- 
gentium  ut  compendiosam  lidei  catholicx  re- 
gulam  ad  se  mitieret  quo  faciliiis  a  grassanti- 
bus  in  Oricnle  Iiaercsibus  sibicaveret.  Ruspcnsis 
pra^sul  ejus  precibus  annucns  libruni,  cui  ti. 
tulus  :  De  fide  ad  rclrum,  composuil,  et  ad 
eum  misit.  Eo  autem  in  opere  cap.  27,  ha;c 
praescribit  :  i  Firmissime  tene ,  ct  nullateniis 
dubites,  non  soliim  homincsjam  ralionc  ulen- 
les,  verum  eliam  parvulos,  qui  sive  in  utcris 
mairum ,  sive  cum  de  malribus  nali  sine  sa- 
cramcnto  sancli  baptismaiis....  de  hoc  seculo 
transeunt ,  ignis  wterni  supplicio  puniendos,  quia 
etsi  propriK  aclionis  peccalum  nuUum  habuc- 
runt,  originalis  tamen  peccaii  damnaiioneni 
carnali  conceptione,  et  nativitale  traxerunt.  t 
Hoc  unum  est  e  quadragintadogmatibus,  sive, 
ut  loquitur,  capilulis,  de  quibus  capileiihaec 
pronuntiat  :  <  Hoec  interini  quadraginta  capi- 
lula  ad  rogulam  vcrai  fidci  firmissime  periinen- 
tia  fideliter  crede,  fortiter  tene,  veraciter  pa- 
tienterque  defende.  Et  si  quem  conlraria  his 
dogmalizare  cognoveris ,  tanquam  pestem  fuge, 
cl  tanquam  hffirelicum  abjice.  i 

Scio  quidem  multos  cruditos,  inprimis  re- 
centiores,  reponcre  Fulgenliura  inter  fidei 
dograata  hic  retulisse  sententiam  asserenlera 
parvulos  sine  baptisnio  niorienies  setcrnara  pce- 
nara  subire,  quae  peccato  originali  debita  cst , 
non  cani  quK  eos  aelerni  ignis  snpplicio  addicil, 
quaravis  istara  amplcxus  fuerit,  quia  ejus  pro- 
positio ,  unica  licet  apparentcr ,  duplici  lamen 
aequivalct;  verum  esto;  nihilominiis  certum 
erit  S.  doctorem  hanc  senteniiani  tcnuisse  ci 
propugniisse,  ct  quideni  firmissime ,  quod  sane 
cum  tanto  ardore  non  defendissct ,  uisi  per- 
suasum  ipsi  fuisset  ita  ab  antiquis  dicbus  sen- 
tire  Ecclesiam  Africanam ,  in  qua  juxla  plurcs 
extabant  dGG  Caihedrai  episcopales;  dcinde,  si 
Fulgentius  nonnisi  damni  pocnam  hic  inter 
lidci  dogmata  recensere  voluisset,  Petrura 
diaconura,  virura  licet  eruditissinram ,  erroris 
periculo  exposuisset;  mulii  enim,  ctiam  doc- 
lissimi  viri ,  id  in  cjus  ioquendi  et  scribendi 
ratione  non  dcprehendunt. 

Idem  S.  doctor  non  in  uno  allcrove  loco 
pocnara  ignis  peccato  originali  dcberi  asseruit, 
scdconstanlissime  cl  quasi  in  ouinibus  scriplis 
suis.  Id  cnira  inculcat  in  libris  dc  vcrilate  prx- 
dcstinalionis  ct  gralicc  ad  Joannera  prcsbyte- 
rum  et  Archiniandritara ,  ct  Vcnerium  diaco- 
nura,  quos  a  variis  Patribus  ct  conciliis 
inprimis  ab  cpiscopis  Africanis  impcnsc  cora- 


nicndalos  esse  refert  P.  Alexander  in  hist.  se- 
culi  G.  c  Xulla  cst,  inquit  lib.  1,  cap.  12,  causae 
diversiias  in  infantibus ,  qua;  faciat  ununi  eligi, 
alteruni  reprobari.  Si  vero  parcntura  conside- 
rctur  volunlas,  illi  qui  chrisliani  sunt,  ut  eo- 
rum  filius  baptizarelur  soUicilo  volucrunt,.... 
quorum  tamen  filius,  antcquam  baplizaretur , 
morlc  prcevenlus  aiternis  cst  ignibus  deputa- 
tus,  >  etc.  Et  cap.  14  :  <  Causa  majorura  atquc 
rainorura ,  qui  sine  baptisraate  cursura  viiaj 
prKsenlis  in  infideliiate  consuniraant,  quan- 
tiim  allinct  ad  coramunionem  originalis  pec- 
caii,  una  est;  ex  hac  utrique  ibunt  in  ignem 
aiternura....  quia  in  eis  chirographum ,  quo 
sihi  eos  dcceptoris  nequiiia  subdidit,  Salvatoris 

gratia  non  delevil Majores  vero  (qui  cura 

peccalo  originali  et  actualibus  peccatis  mo- 
riuntur)  non  solum  pro  originali  peccato  seter- 
nis  ignibus  ardebunt  (quibus  arsuri  sunt  sine 
baptismate  morienles  eliara  parvuli,  qui  nijjil 
boni  aut  mali  egerunl)  sed  eliam  pro  sua  vo- 
luntale  raala  tanto  deterius  torqucbuntur, 
quanio  ampliiis  propria^  iniquitatis  adjecerunt.  > 
Non  rae  latet  nonnullos  advcrsa;  sententia) 
defensores,  qui  sese  consuclis  disiinclionibus 
ct  arguiiis  ex  his  teslimoniis  expedire  non  pos- 
sunt,  D.  Fulgentii  hac  in  causa  auctoritatem 
parvipendcre,  ipsumque  prxpostero  Augusti- 
nianai  doclrinae  sludio  ct  amore  delusum  lapsiis 
et  exccssiis  accusare;  sed  quara  immerito  no- 
runi  eruditi;  ctenim ,  ut  raodo  observabat  Fer- 
randus,  B.  Fulgenlius  suo  tempore  Ecclesiae 
Africanaelumen  fuit  ct  decus ,  ct  ille  contemni 
vcl  erroris  reus  traduci  nequit,  quin  in  eum- 
dcra  contcnipiura  ct  crrorem  incurrant  sexa- 
(jinta  ct  amplius  Africw  episcopi,  qiios  tunc  catena 
ligabat  exilii ,  siquidem  eorum  tinguafuit  et  in- 
genium.  Praetcrea  quibusvis  doctis  viris  induhie 
acceplura  est  quod  dixit  P.  Alexandcr  iu  his- 
toria  seculi  G,  scilicet  •  Fulgcntiuni  in  Scri- 
ptura  sacra ,  et  in  doclrina  SS.  Patrum ,  et 
prKserlim  S.  Augustini  versatissiraum,  verbo 
et  scriptis  hoereses  debellasse ,  xdificasse  Ec- 
clesiam ,  fideliura  mores  inforraasse.  i  Praeive- 
rat  cnira  Baronius  ad  annuni  339,  ubi  post- 
quara  niire  coniracndavit  sanctiiatcm  ct  cru- 
ditionem  Fulgonlii,  addit  :  <  Quai  cxtant  ejus 
lucubrationes  majori  faciunt  eas  quae  excide- 
runt  dolore  percupere.  Plane  coniigit  morle 
Fulgentii,  lanquam  fulgcniis  sidcris  radiis  ad 
occasuni  dilapsi,  universam  Africanam  pro- 
vinciam  telra  nociis  caligine  remansisse  pcrfii- 
sara.  Etenim  nullus  post  Fulgentium  tanti  ful- 
goris  posierioribus  scculis  illuxissc  visus  €&\ 


m 


DE  CRAtlA. 


im 


doclrinrc  ct  sanclllatis  clarltudine  conspicuus 
Africanus  anlistes.  »  Vcncrentur  salteni  judi- 
ciuni  S.  Isidori  de  Script.  ccclesiaslicis  cap.  li, 
ubi  liis  de  Fulgentio  diclis,  fuit  in  confessioue 
fidei  ciarus,  in  Scripturis  divlnis  copiose  eru- 
ditus,  in  loquendo  dulcis,  in  docendo  ac  dis- 
serendo  subiilis.  »  Varia  ejus  opera  sibi  nota 
cum  encomio  enunierat. 

Eodem  seculo  6  exeunte  ,  D.  Grcgorius  Ma- 
gnus  pueros  sine  sacris  undis  c  vila  abeuntes 
sempilernis  tonnenlis  cruciari  censuil.  Elenim 
lib.  9  Moralium  in  Job  cap.  IG  (  qui  libri  onini- 
bus  fatentibus  in  Orienie  a  S.  Gregorio  con- 
scripli  sunt  ),  cxponens  hiec  Job  verba:  Mul- 
tiplicavit  vulnera  mea  eliam  sine  cau.\a,  ait: 
t  Nonnulli  etenim  prius  a  prajsenl  luce  sub- 
Irahunlur,  quam  ad  proferenda  bona ,  malave 
merita  activae  vilae  perveniani.  Quos  quia  a 
culpa  originis  sacramenta  salutis  non  liberant, 
cthic  ex  proprionihil  egcrunt,  el  illuc  ad  tor- 
menta  perveniunt.  Quibus  unuui  vulnus  cst, 
corrupiibiliter  nasci  ,  aliud  carnaliter  emori. 
Sed  quia  post  niortem  quoque  Kterna  mors 
sequilur,  occullo  eis  ,  justoque  judicio  cliani 
sine  causa  vulnera  muliiplicaniur.  Perpetua 
quippc  tormenta  percipiunt  qui  nihil  cx  pro- 
pria  voluntatc  peccaverunt....  districtus  judex 
qua  eos  animadvcrsione  trucidat ,  si  ct  illos  in 
aelernum  percutit,  quos  rcatus  arbitrii  non 
addicit?  >  HaiC,  ni  fallor,  commentario  non 
indigent,  et  advcrsariorum  fauces  itacompri- 
munt  ul  S.  Gregorium  illa  non  ex  Ecclcsiae 
visceribus  ,  sed  ex  suo  ccrebro  cxccrpisse  ali- 
quando  asserere  ausi  fuerint. 

Septimo  ineunle  seculo  ,  D.  Grcgorii ,  ex 
cujus  Moralibus  tribus  suis  sententiarum  libris 
multa  inseruit ,  de  parvulis  sententiam  secutus 
est  S.  Isidorus  llispalensis.  Libro  quippe  2 
Differentiarum  n.  26,  haec  habet:  i  Illud  ta- 
men  tenendum  cst,  parvulorum  animas  nexu 
peccati  originalis  cssc  adstricias,  quae  nisi  pcr- 
cipiant  bapiismatis  sacramentum,  regni  coe- 
lestis  participes  esse  non  possunt  ,  sed  cum 
carne  el  commune  habebunlpeccatum,el  pari 
judicio  damnabuntur  in  ignem  wternum.  »  Simi- 
lia  tradit  lib.  1  scntentiarum  cip.  22:  Pro  soto 
originali  reatu ,  inquit ,  luunt  in  inferno  uupcr 
vati  infantuli  pcenas. 

Neque  aliquis  hic  Isidoro  inconsidcranti» , 
aut  parlium  studii  labem  inspergat  ;  cjus  cnim 
laudes  sic  celebrat  concilium  octavum  Tolcta- 
numcap.  2:  i  Nostri  scculi  doctor  cgregius  , 
Ecclesiae  calholicae  novissimum  dccus;  prae- 
cedenlibus  oetale  postrcmus ,  doctrin»  comp.> 


ratione  non  inlimus,  .'>tque  quod  majus  est , 
jam  linilorum  seculorum  doctissimus  ,  cura 
revercntia  nominandus  Isidorus.  » 

S.  PrudentiusTrecensisepiscopus,  qui  obiit 
anno  8G1,  D.  Augusiini  doctrinam  de  sortc 
j)arvulorum  velut  ceriara  tradidit.  Enimvero , 
iibro  de  praedesiinaiione  cap.  IG  ait:  <  Puni- 
tio  in  gehenna  tam  primae  praivaricationis  me- 
riio  quam  aliorum  muliiplicitate  criminum  li- 
bidinosa  pcrversiiate  coritractorum  acquisita 
cst.  »  Ibidem  de  parvulis  ha;c  pronuniiat : 
t  Extra  baptismi  graiiam  morientes.  nonsiio, 
scd  protoplasli  peccato  perpetua  plexione  dara- 
naiitur.  »  Etveio,  quomodo  S.  pontifex  aliler 
sentire  potuisset  qui  D.  Augustini  documenta 
impense  ,  ut  par  cst ,  extollit  ?  t  S.  Augus- 
tini  ,  inquil  in  cpistola  ad  Hincmarum  et  Par- 
dulum  episcopos ,  doctrina  sanctarum  Scriptu- 
rarum  auctoritati  in  omnibus  concordissima 
est :  quarum  abstrusa  nullus  doctorura  scru- 
pulosiiis  rimatusdiligentius  exquisierit,  vcrius 
invcnerit ,  veraciiis  protulerit  ,  luculentius 
cnodaveril ,  iidcliiis  tcnucrit,  robusiius  defen- 
dcrit,  eirusiusdisseminaverit:  »  postea  com- 
memoraios  praesulcs  enixe  rogat  ul  eam  impu- 
gnari  non  sinant ,  t  ciim  ,  inquit ,  eam  ct 
aposlolicai  Sedis  sublimitas ,  ei  totius  Ecclesiae 
catliolicae  unitas  auctoritate  concordissima  ap- 
probarint  ac  roborJrint. 

NcqueS.  Prudcntii  nomini  invidia  accedere 
potcst  quod  nonnulli  cum  velut  Gottliescalci 
crrorum  fautorem  traducant,  cl  hodic  Jansc- 
niani  ejus  auctoritate  immaniter  abutanlur. 
Ltrosque  enim  solide  suo  inore  revincii  lum  in 
Synopsi  hist.  scc.  D  ct  10,  ciim  dissertatione  5 
in  cadem  sccula  P.  Alexander, 

Prodeat  altcr  cruditissimus  AugustinianM 
do'jirina;  sectator  ct  vindcx  D.  Anselraus 
Cantiiariensis  mortuus  aniio  1109.  Lib.  de 
coiiccplu  virginali  elpeccato  originali  cap.  22, 
\v^c  docuit  :  t  Ciim  iiemo  dubilct,  quia  par 
puMia  non  sequetur  imparia  pcccaia  ,  in  hoc 
tamcii  similis  cst  et  personalis  et  originalis 
peccali  damnatio,  quia  nullus  admittitur  ad 
rcgnuni  Dei,  ad  quod  factus  cst  lioino,  nisiper 
mortem  Chrisli ,  sinc  quo  non  reddilur  quod 
pro  Adae  peccato  dcbctur,  quamvis  iion  onines 
pariler  in  infcrno  torqucri  mcreantur.  Nam 
postdiem  jiidiciinulluserit  Angclus,  autliomo, 
nisi  in  regno  Dei,  aut  in  inferno.  »  Ecce  Augus- 
tini  placita  tum  dc  milissiniA  ignis  pa>n.A  soli  ori- 
giiiali  peccalo  inlligcnda ,  cuin  de  chiinerico 
loco  inter  rcguum  Dci  et  iiifernum  luedio 
post  judiciidicm. 


mi 

Accedat  tandem  B.  ^lredus  Cislerciensis 
monachus,  abbas  Rievallonsis  in  Eboracensi 
dioecesi,  pietale,  doctrina,  mellilluo  siylo  Ber- 
nardus  allcr,  qui  ad  coeluni  rnpius  est  aniio 
H66.  Inler  eximia  alia  opera  Speculi  chariiaiis 
tres  composuit  libros ,  in  quorum  prirao  cap. 
15  huic  objectioni ,  parvulos  qucc  raiio  addicil 
damnationi ,  quos  nec  creatio  malos,  nec  propria 
votuntas  fecil  injuslos?  sic  respondet  :  «  Quid 
enim  ?  Injustum  xstimas,  ut  lignum  inu- 
tile,  et  infructuosum  /(/«/«  depascat?  Cogita, 
qu3eso,  totum  humanum  genus  quasi  lignum 
aridum,  lignum  infrucluosum,  lignum  in  ipsa 
radicevitiatum,utpoiev(Mienoanliqui  serpentis 
inficiatum ,  justissime  addictum  flammis,  igni 
destinatum  ,  adjudicaliim  damnationi.  <  Quid 
ergo?  ingratum  te  praebes,  6  lignum  inulile , 
qudd  quidam  ramusculi  a  tua  prxmorlua  prx- 
cisi  radicceripiunlur  incendio,  quatenus  stipiti 
cuidam  fructuoso  inserti  pristinx  libertati  do- 
nentur.  i 

En  Ecclesiac  latinae  doctores  qui  sensibiles 
parvulorum  sine  baptismo  mortuorum  pocnas 
praedicaverunt.  Hanc  senlentiam,  non  ut  du- 
biam,  sed  ut  in  Ecclesiis  suis  certam  tradidc- 
runt,  quemadmodum  eorum  evincunt  leslimo- 
nia.  Proferant  adversarii  vel  unum  ejusdem 
Ecclesioe  Patrem  ad  12  usque  seculum  qui  con- 
troversia  ista  iise  ex  professo  examinata  con- 
trarium  docuerit,  et  eorum  eruditioni  impense 
gratulabimur. 

Objiciunt  1°,  cum  Bellarmino,  lib.  6  de 
Amissioue  gratiie  et  Statu  peccati  cap.  4  :  D. 
Auguslinus,  libro  3  delibero  Arbitrio,  cap.  25, 
n.66,de  parvulis  disserens  ait :  «  Nonmciuen- 
dum  est  ne  vita  csse  potuerit  mcdia  quxdam 
interrecte  factum  alque  peccatum  ,  ct  senten- 
tia  judicismediaessenon  possit  inler  praimium 
atque  supplicium.  >  Ibi,  utarguit  Bellarminus, 
Augustinus  docet  iieri  posse  ul  parvuli  non 
quidem  occupent  locum  mcdium  inter  coelum 
et  infernum  ,  sed  ut  subeant  sententiam  me- 
diaminlerprxmiumactualibonodestinatum,et 
suppliciumactualipeccatodebitum,ide6quedu- 
bitavit  an  parvuli  illi  poenam  ignis  experiantur 
vel  non ;  mtsquam  autem  id  relractavit  S.  doctor, 
etsi  pluries  sese  obtuleril  occasio._ 

Eadcm  dubitatione  angitur  in  libris  ipsis  ad- 
versus  Pelagianos;  v.  g.,  lib.  5  contra  Julia- 
num  cap.  1  i,  n.  44,  ubi  ait  <  se  non  dicere  par-  ^ 
vulos  sine  Christi  baptismaie  morieiites  tania 
pocn^  esse  plectendos,  ul  eis  non  nasci  potiiis 
expediret,  et  se  definire  non  posse  quae,  qualis, 
el  quanla  erit  eorum  poena;  i  item  lib.  6,  cap,  || 
TR.  Xi 
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10,  n.  32,  ubi  prolitoliir  sc  ignorare  ubilibet  et 
qitomodolibct  sint  illi  infanles.  —  Resp.  nos  iii 
expositione  priini  momenti  assigiiasse  germa- 
num  duorum  ultiinoruin  teslimoiiiyrum    sen- 
suin.  Ipse   Bellarminus  ,  et  alii,   iilliinum  tex- 
tum  solvere   debenl;  faleiitur  quippe  certum 
esse ,  eliam  ex  Augusiino,  commemoratos  in- 
fanles  fuluros  esse  in  inferno,  ut  ex  diclis  elu- 
cescit,  etin  ipsaobjectioneobservat  Bellarmi- 
nus.    Quod  attinet  ad  priinum   lesliinoniiim, 
certe  unus  lextus  obscurus  omnium   opiimne 
criticae  peritoruin  judicio   proferri  non  potcst 
adversiis  sexcentos  alioslonge  miniisobscuros. 
Porro  S.  doctor   soxcentis   in  locis  clare  as- 
serit  infantes  sine  baptismo   e    vila  migran- 
tes  iro  in  mortem  secnndam  ,   in  ignem  wter- 
num  ,    in     combustionem   et   supplicium    sem- 
piternum  ,  propter  solum  peccalum   originale 
quo  sunt  coinquinati ,  ut  ex  adduclis  proba- 
tionibus  abunde  conslat.  Juvat  tamcn  primuni 
illud  testimonium  profundiiis  disculere.  Unde 
Resp.  l**,  Massilienses  cumdem  lexlum  Au- 
gustino  objecisse  ad  probandum  ipsum  antea 
dubitasse  de  poenis  parvulorum.  Igilur  adver- 
sarii  ipsis  Semipelagianorum  armis  sese  defen- 
dere  aggrediiintur.  Patet  ex  epistola  Hilarii  ad 
Auguslinum,  inter  Auguslinianas220,  quae  re- 
periiur  anie  librum  de  Pr;iedeslinalione  San- 
ctoriim.  <  Parvulorum  causam,  inqiiit  Ililarius 
n.  8,  ad  exemplum  majorum  non  paliunlur  af- 
ferri  (  Massilienses)  quam  et  tuam  sanclilalem 
dicunteateniis  attigisse,  ut  incertum  esse  vo- 
lueris,  aut  poiiiis   dc  eorum  poenis  malueris 
diibilari;  qiiod  in  iibro  tertio  de  libero  arbilrio 
(cap.  25)  ita  positum  mcministi,   ut  hanc  eis 
occasioncm  poliierit  exhibere. »  Quid  ad  hsec 
Augustinus?  Duo  :  unum ,  se,  etiamsi  tunc  du- 
bitasset,  non  ideo  postea  dubilare  debuisse; 
alterum ,  se  etiam  tunc  tenipo!  is  revera  non 
diibitasse;  quae  indubie  penitiisexsuinant  Bel- 
Iarmini,Goneti,  et  aliorum  observationes. «  Si, 
inquit  libro  de  dono  perseverantiaj  cap.  12, 
n.  50,  quando  libros  de  libero  arbitrio  laicus 
(Rom3e)ccepi,  presbyter  (iii  Africa)  explicavi, 
adliuc  de  damnatione  infaniium  non  renascen- 
tium,  ct  derenascentium  liberatione  dubitarem, 
nemo,  ut  opinor,  esset  lam  injuslus  atque  in- 
viJus,  qui  mc  proQcere  prohiberet ,  alque  ia 
hac  dubilationo  remanendum  mihiesse  judica^ 
ret.  I  Deinde  dicit  non  oportere  credi  se  ea  dere 
dubitasse,  scd  qui)d  Manicha^i,  quidquid  esset 
de  parvulorum   poenis,  essent  refellendi ,  uc 
duarum  naturarum  ,  scilicet  boni  malique,  per- 
mitiio,  crederetur;  et  demiim  sic  pronunliat ; 
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«Absiiul  oausain  parvulonim  sic  rcliuquamus, 
wl  esso  nobis  dicamus  inccrlum  ,  ulrum  in 
lllirislo  r;^gonorali,  si  niorianlur  parvuli,  iran- 
scaulin  a;l(>rnan)  salulcm;  non  rcgcncrali  au- 
tom  lran?caiil  in  inorlem  secundam  ,  >  elc. 
Idcm  longc  anlc  ,  ncmpe  anno  415,  D.  Hicro- 
nvmo  dcclaravcral ,  scilicct  cpislola  ad  ipsum 
nunc  iulcr  aiias  cpislolas  lOG,  olim  :28,  cap.  7, 
n.20:  «  Dc  baptismo,  inquit,  parvulorum  in 
«odem  libro  (lertio  dc  libero  Arbitrio  cap.  25) 
non  quidom  suniciontcr,  sed  quanlum  illiopcri 
salis  cssc  vidcbatnr ,  ulcumquc  rcspon(Ii,qn6d 
otiam  ncscicntibus.  cl  lidem  suam  nou  habcn- 
libus  prodcsl;  non  tamon  de  damnalione  eo- 
rum  parvulorum  qui  sine  illo  (baptismo)  exhac 
vita  emigrant,  tunc  aliquid  dicendum  putavl, 
«|uia  non  quod  nunc  agitur  agcbalur.  >  Dispu- 
labal  scilicct  lunc  tcmporis  de  poenisquibus  in 
liac  vili»  obnoxii  sunt  parvuli. 

U.  2°,  Augustinum  citaio  cap.  25,  lib.  5  de 
libcro  Arbitrio,  solvcre  objoctioncm  qua  non- 
nulli  impcriti  cffuticbant  opus  non  fuissc  ut 
nascorcnlur  parvuli,qui  ncque  inter  juslos 
ossc  potucrunt,  quoniam  nihil  rccte  feccrunt, 
nequc  inter  malos,  qnoniam  niliil  peccaverunt. 
Ucspondet  autcm  supcrflue  quwri  qualis  iiifuturo 
jiidicio  futurus  sit  qui  niliii  boni  aut  mali  (ecit,  ct 
ideh  niliil  meruit,  siquidcm  in  hac  hypothesi 
potuit  esse  aliqua  vita  media  inter  recte  factum 
alquc  pcccatum,el  idco  media  Dci  sentcnlia  illi 
vitac  accommodata.  Ubi  videsS.  doctorem  non 
diccro  vel  vitam  vel  scntcntiam  aliquam  esse 
meiiiam  (ul  arguuul  Bcllarininus  cl  alii)scd 
cs:ic  posse,  nempe  in  chimerica  et  calumuiosa 
imporilorum  illorum  objectione  sive  senteniia. 

Olijiciunt  2»,  cum  eodcm  Bellarmino,  loco 
rilato,  sequentes  Patres.  D.  GregoriusNazian- 
•/onus  oralione  in  S.  lavacrum ,  ante  mcdium , 
•licit  :  €  pucros,  nec  coelesli  gloria,  nec  sup- 
pliciisa  juslo  judice  aflici ,  ulpote  qui  licct  bap- 
lismo  consignati  non  fuerint,  improbitale  la- 
men  caroant,  atquciianc  jacturam  passi  potiiis 
fiierint  quam  fecerint ;  >  ergo.  Resp.  vcrum 
Grcgorii  scnsum  cx  contcxlu  subelucere.  Trcs 
ncmpe  hominum  sine  baptismo  percunlium  or- 
«lines  enumerat;  priinum  illorum  qui  baptis- 
mum  nihili  fecoruul;  secundum  illorum  qui 
oum  ox  ncgligcntia  non  recopcrunt;  tcrtium 
rorum  qui  illum  nec  contcmpscrunt  ncc  negle- 
xerunl.  Comparationom  inter  illorum  omnium 
pocnas  inducit ,  ct  asserit  baptismi  contem- 
ptoros  gravitor  puniri,  noglectoros  vcro  miniis 
gravilor,  illlus  landom  noc  conlomploros  ncc 
liegloclores  rolalivc  ad  alios  iiec  cwlesti  glori^, 
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nec  suppliciis  affici;  quod  profeclo  corlissimum 
csl,  ciun  isli  nullius  actualis  peccati  rei  sinl; 
si   tanicn  Na/ianzcnus  inlor   j)OStremos   non 
conq)rcliendat  eliam  adultos  qui  ncc  conlem- 
pseruni,  nec  neglexcrunt  baptisnuim,  scd  sine 
illo  subiio  et  improviso  casu  mortui  sint;  eos 
cnim  ab  ipso  sub  istorum  nomineeliam,  imo 
pnccipuefuissedesignatos  probabilius  videtur. 
kl  cuuu  suggcrunl  quas  adducil  raliones;  ut- 
pote  qui ,  inquil,  licet  signati  non  fuerint,  im- 
probitatc  tamen  careant ,   id   est    improbilalis 
puri  siinl  quantinu  ab  baplismi  omissioncra, 
quae  sine  corum  culp;*i  conligil;  item,  addit, 
iianc  jacluram  poliiis  passi  sunt  quam  fecerunt ; 
hoc  est  baptismi  omissioncm  poiiiis  passi  sunt 
quam   fccerunt,  quod  si   de  parvulis  dictum 
essct ,  advcrbiuni  potiiis  fuisset  aufercndum. 
Equidcm  adulti  illi  in   isto  necessitatis  casu 
cum  voto  baplismi  aelernam  vilam  consequi 
potuissent;  at  voium  illud  conjunctum  essede- 
bct  cum  sincero  dolore  de  peccatis,  quod  non 
semper accidit.  Dcmiim,  quomodo  Bellarminus, 
qui  pueros  ex  damni  poena  internum  dolorem 
experiri  ccnset ,  non  animadvertit  Gregorium 
sibi  non  favere? 

D.  Ambrosius  in  cap.  5  epist.  ad  Romanos 
ait  :  <  Est  et  alia  niors,  qn.ie  secunda  dicitur, 
quam  non  peccato  Ada;  patimur,  sed  ejus  oc- 
casione  propriispeccatisacquirilur;  >  sed  mors 
secund.T  est  gehennae  supplicium  ;  ergo.  Resp. 
ipsum  Bellarminum  cilato  libro  6,  cap.  4,  me- 
rilo  suspicari  Ambrosium  non  esse  auclorom 
commcntariorum  in  epislolas  D.  Pauli;  Am- 
brosio  enim,  inquit  P.  Alexander  in  hist.  seculi 
4,  ab  eruditis  omnibus  abjudicantur.  INon  pauci , 
reclamanie  tamen  erudiio  Potavio  lib.  1  deec- 
closiaslica  lliorarchia  cap.  12,  eos  adscribunt 
Hilario  Sardo  romauie  Ecclesia)  diacono,  quem 
D.  liieronymus  dialogo  adversiis  Luciforianos 
Deucalioncm  orbis  nuncupavit ,  eo  quod  essol 
Lucifcrianorum  anlesignanus,  et  Rebaptizan- 
liuni  errorc  imbutus.  D.  lamen  Augustinus 
i[)sum  sanctum  vocat ,  quia  Sedi  apostolicae  re- 
conciliatns  in  Ecclesix  nnilaleobiit,  iaudatquc 
ejus  commcntarium  in  caput  5  ad  Romanos 
superexislciiiia  pecc^li  originalis,  sed  non  su- 
por  pocna  ipsi  doslinal;\.  Jansonius  Vpronsis 
lib.  7  de  hsercsi  polagiaiia,  cap.  4,  cui  plurcs 
«Tudili  assentiuntur,  intcr  quos  Conriusel  No- 
risius  Vindic.  cap.  5,  paragrapho  5,  sentiunl 
et  probare  aggrcdiuntur,  prxfatos  commcnUi- 
rios  Pclagiaiiorum  sculcnliis  passim  iuspcrsos 
cssc;  qiii  aIitorsculiunl,iil  P.  Alcxainlcr  ct  alii, 
falcnlur  aliqua  in  iis  eae  dicta  pmlo  duriiis,  ct 
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quce,  si  per  se  sota  spectenlur,  hanc  ingenerare 
suspicionem  pos5««f,  quae ideo  volunt  beuignain- 
terprelatione  mollienda  essc ,  queiuadmodum 
molliri  solent  in  D.  Ciirysostomo,  et  quibus- 
dam  aliis  patribus  grxcis ,  qui  ante  pelagianam 
hseresim  scripserunt,  Quidquid  sit,  quod  iste 
auctor  hic  dicit  poenam  sensiis  a  Deo  peccalo 
originali  non  rependi,  haerelicum  non  est  et 
pelagianum  (nisiintenderit  mortem  secundam, 
quae  est  in  gehenna ,  a  primo  parente  in  pos- 
ieros  non  Iraduci,  sive  pcenam  gehennae  non 
esse  in  praesenii  stalu  etfectum  Adce  peccati), 
sed  non  est  verum,  ut  abunde  conslal  ex  dictis, 
tahsque  viri  auctoriias  nullam  ipsi  probabiiita- 
tem  inducere  polest. 

Cregorius  Nyssenus  oratione  1,  dicit  parvulos 
siue  baptismaie  raortuos  neque  in  doloribus  ac 
moeslitia  esse ;  ergo.  —  Resp.  1°  hoc  adveraa- 
riis  ipsis  exponendum  esse  qui,  utdiximus.sen- 
liunt  illos  pueros  interno  dolore  ac  trisiiiia  af- 
fici.  — Resp.  2°  D.  Cregorium  huic  sententiae 
tam  parum  patrocinari,  ut  subtiiis  Bellarminus 
eura  pro  sua  opinione  nou  protulerit.  Etvero, 
S.  doctor  in  hac  oratione  ingenue  fatetur  con- 
Iroversiam  de  iliis  parvulis  sihi  videri  difficilem 
ac  perplexam,  etquaedam  ibidem  inducil  dubia 
quae  manifeste  ostendunl  ipsum  in  ea  parum 
omuino  versatum  esse ;  declarat  enim  se  ne- 
scire,  an  illa  quceque  anima  ( parvulorum)  judi- 
cem  visura  sit ,  et  tribunali  cum  aliis  sistenda 
tit  2  elc. 

Innocentius  III,  doctissimus  pontifex  ,  lib.  5 
Pecretalium,  lilulo  de  baplismo,  cap.  Majores, 
SCribit :  Pcena  originalis  peccali  est  carentia  vi- 
sionis  Dei;  actualis  verb  poena  peccati  est  gehen- 
nw  perpetuw  cruciatus ;  ibi  per  gehennw  crucia- 
tum  intelligit  S.  P.  poenam  sensibilem  quae  op- 
ponitur  poenae  damni,  ideoque  non  originali, 
sed  actuali  tanliim  peccato  debetur  poena  sen- 
sfis.  —  Resp.  adversarios  inaniter  exultarc  in 
objicienda  tanli  pontilicis  auctoritalc.  Elenira 
sermone  1  deomnibus  Sanctis,cujus  fragmen- 
tum  refert  Sylvius  in  1-2 ,  q.  83,  a.  6,  quaesito 
2 ,  recensens  tria  loca ,  in  quibus  sunt  homines 
post  hanc  vitam,  suprcmum  nempe,  sive  ccelum, 
in  quo  sunt  summe  boni,  et  inftmum,  sive  infer- 
Qum,  in  quo  sunt  summe  mati,  id  est  damnati, 
el  medium,  sive  purijUtorium,  addil :  Qui  sunt  in 

«n/"mjo  (damnati  nempe) pertinent  ad  exer- 

citum  diaboli ,  quibus  tandem  dicetur :  Ite  in 
ignem  oeternum ,  qui  paratus  est  diaboto,  etc.  Ex 
quibus  hoc  scaturil  argumentum  :  Quicumque 
peccato  originali,  etiam  solo ,  coinqninati  mo- 
(iunlur,  sunt  in  inferno;  damnaii  enimsunt, 
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eljuxta  pontilicem  omnes  damnali  suni  in  in- 
ferno;  al  omnes  qui  sunt  in  inferno,  sunt  in 
igne;  nam  dicenle  Innocentio,  pertinent  ad 
exercitnm  diaboli,  ct  ipsis  dicetur  :  Ite  in  ignem 
(etermim ,  etc.  ergo ,  e!c.  —  Quamobrem  sicut 
pontifex  dicendo  actualis  culpa'  pocnam  esse  ge- 
hennce  cruciatum  in  inferno,  non  exclusit  poenam 
damni,  quia  non  adhibuit  particulani  exclusi- 
vam,  tantum,  soliim,  ita  dicendo  poenam  origi- 
nalis  peccati  esse  careniiam  visionis  Dei,  non 
exclusit  poenam  sensus,  quia  eamdem  particu- 
lam  exclusivam  iion  inseruit.  Vult  scilicet  S. 
P.  peccalo  originali,  utpote  peccato  per  quod 
horao  non  propria  voluntate,  sed  alien&  nas- 
citur  aversus  a  Deo ,  praecipue  et  directe  de- 
beri  carenliara  visionis  Dei;acluali  e  converso 
culpae ,  per  quam  homo  propria  voluiitate  re- 
cessit  a  Deo ,  dirccie  et  praecipue  convenire 
sensus  poenam.  Cailerum  non  audiendus  esi 
Bellarminus  ciira  hic  dicit,  Palres,  ubi  asse- 
runt  parvutos  ceternis  poenis  ingehenna  torqueri, 
gehennce  cruciatum  accepisse  pro  genere  inferna- 
lium  pcenarnm,  ita  ut  de  sola  darani  poena  locuti 
sint,  aut  saitem  loqui  poluerint;  constat  enim 
ex  dictis  Patres  per  huuc  cruciatum  iniellexisse 
poenara  sensus,  cura  expresse  dicant  parvulos 
esse  in  igne  ceterno,  per  ignem  comburi,  etc. 

Hic  autem  obiter  observa  quod  etiarasi  Gre- 
gorius  Nazianzenus,  Nyssenus,  aut  alii  quidam 
Crseci,  veletiam  Lalini  ante  exortam  pelagia- 
nam  haeresira  adversariorura  senientiae  favis- 
sent,  nostra  nullum  inde  detrimentura  pati 
posset;  respondere  nimirum  nihil  vetaretquod 
olim  responditD.  Aug.  Massiliensibus,  qui  prae- 
lendebant  anliquos  Patres  alios  ab  Augustino 
circa  horainum  praedestinationem  sensus  ani- 
movolvisse;  quid,  inquiebat  lib.  de  praedes- 
tinaiione  Sanctorum,  cap.  14  ,  n.  27,  opus 
est  ut  eorum  scrutemur  opuscuta ,  qui  priusquam 
ista  hoeresis  nasceretur,  non  habuerunt  necessita- 
tem  in  hac  difftcili  ad  sotvendum  qmestione  ver- 
sari  1  Quod  procul  dubio  facerent  (Massilienses) 
si  respondere  talibus  cogerentur.  Vnde  factum  est 
ut  de  gratia  Dei  (  dicercmus  de  infantium  poe- 
nis)  quid  sentirent,breviler  quibusdam  scriptorum 
simnm  locis  et  transeunter  altingerent ;  immora- 
rentur  verb  in  eis,  quce  adversixs  inimicos  Ecctesice 
disputabant. 

Objiciunt  5°  alii  (haec  enim  proponere  eru- 
bnisset  eruditus  Bellarminus)  mox  adducendos 
doctorcs.  D.  Arabrosiuslib.  2  de  Abrahamcap. 
ultimo  de  infanlibus  sine  baplismo  morientibus 
haec  habet :  Habeant  tamen  iltam  opertamposna-^ 
rumimmunilatem,  nescio  an  habeant  regni  hono-» 
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rcm;  ergo.—Resp.:^cgo  conseq.  l^Eniiii  loqui- 
liir  Anibrosius  de  operla,si\e  occuIia,  pcenarum 
innnuniiate,(\md  evincit  ipsum  nescivisseqiiam- 
nam  poenarum  immunitalem  habeant.  2"  Ver- 
bum,  habeant,  significal  haecdicere  S.  doclorem 
per  modum  purae  concessionis  non  asserlionis. 
3"  Verba,  nescio  an  liabeant  regni  Iwnorem,  si  ad 
litteram  sumerentur,  ostenderent  in  dubium 
vocari  posse  Christi  oraculum  Joannis  cap.  3  : 
^'isi  quis  renatus  fuerit,  etc.  quod  ipso  loco  ob- 
jecto  negat  S.  doclor  :  nisi,  inquit,  quis  renalus 
fuerit  ex  aqud  et  Spirilu  sancto,  non  potest  introire 
in  regnum  Dei;  utique  nullum  excipit,  non  ih/uk- 
tcm,  non  aliqua  prwventum  necessitate.  4"  Ex 
mox  citatis  verbis  elucet  Ambrosium  loqui  nou 
soiiim  de  infantibus,  sod  eliam  de  adultis  qui 
Her  necessilatem  baplismo  non  abluuntur ;  at 
nemo  dixeriteos  habere  poenarum  immunita- 
lem;  sensus  igitur  Ambrosianae  proposilionis 
iste  est :  Etsi  concederetur  tales  (infantes  et  ali- 
qua  prajventos  necessitate)  habere  operlam  ali- 
quam  poenarum  immunitatem,  non  tamen  assero 
itios  liabere  regni  honorem ;  noluit  nempe  iteriim 
asserere  quod  ibidem  asseruerat :  Nemo  ascen- 
dit  in  regnum  coelorum  nisi  per  sacramentum  ba- 
ptismi. 

D.  Gregorius  Magnus  lib.  15  Moralium,  cap. 
21,  innuil  pocnam  originalis  peccali  esse  spe- 
ciem  Crealoris  non  videre,  propriorum  verb  ac- 
tuum  posnam  supplicium  pati.  —  Resp.  ex  con- 
lextu  evidens  esse  Gregorium  disserere  de  ve- 
leris  foederis  sanclis ,  qui  in  poenam  peccati 
originalis ,  cliamsi  ejus  remissionem  obtinuis- 
sent,  in  inferno  detinebantur,  nec  ideo  spe- 
ciem  Crealoris  videre  poterant,  quod  tsediura 
ipsis  alTerebat,  quamvis  ex  propriis  actibus  sup- 
plicium  non  haberent,  quia  nempc  justi  erant. 
Quid  autem  illud  liabct  counexioiiis  cum  pra;- 
sonli  controversia  in  qiia  agilur  dc  peccato 
originali  non  rcinisso,  quod  perpetuis  tormentis 
obnoxinm  asserit  lib.  f)  Moraliuin,  cap.  16,  iil 
oslcndimus. 

D.  Boniardus  sermone  3  de  resurreclione 
Domiiii  Hlt.  U,  c.  1,  ait :  Cesset  volunlas  propria, 
el  infernus  non  erit.  In  quem  enim  ignis  ille  de- 
soeviet,  nisi  in  propriam  voluntatem?  At  parviili 
propria  volnnlate  non  peccaverunt;  cigo. — 
Resp.  1"  inde  inferri  posse  parvulos  nnlla  pror- 
sus  poen;\  puiiiri;  ii)idem  enim  dicit  :  Quid 
odil  uHl  punil  Deus  prwler  propriam  votunlatem? 
Nequc  eosessedainnandos,  sive  in  inferno  esse 
lutiiros  ;  cesset  propria  voluntas,  el  infernus  non 
eril ;  lalsum  conscq.  ergo.  Ilesp.  2"  niaMifestiiin 
esse  ex  loto  s*>rmonis  tenore  S.  doclorem  aljo- 
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qui  adultos  baptizatos,  quos  in  infernum  nihil 
praecipitare  nequit  nisi  culpa  propria,  id  est 
personali  voluntate  commissa.  Resp.  5°  Ber- 
nardum  ibidem  explicare  quid  intelligat  per 
voluntalem  proprium,  cam  scilicet,  quw  non  ett 
communis  cum  Deo  et  hominibus,  sed  noslra  tan- 
titm,  quando  quod  votumus  non  ad  honorem  Dei 
facinms....  cui  conlraria  est  charitas.  Porro,  li- 
cetpueri  niliil  personali  voluntate  fecerinl,  ali- 
quid  tamen  fecerunt  voluntate  proprii,  id  est 
Deo  et  charitati  opposiia,  ciim  in  Adam  pec- 
caverint. 

MoMENTUM  TEBTiuM.  —  Ex  Ecclesiw  senstt  in 
conciliis  manifeslato.  —  Nemo  negaverit  conci- 
cilium  Diospolitanum  habitura  anno  415,  ct 
varias  synodos  Africae,  nempe  duas  Carthagi- 
nenses,  Milevilanam,  etc,  et  S.  P.  Innocen- 
tium  I,  Pelagianos  asserentes  pueros  baptismate 
non  regeneratos,  si  e  vita  exirent,  vitam  aeter- 
nara  extra  regnum  coelorum  consequi,  analhe- 
mate  confixisse;  prseteiquam  quod  enim  id  ex 
ecclesiasticis  annalibus  constat,  haec  invenire 
est  apud  D.  Augustinum  epistolis  nunc  175, 
alias  90,  176,  alias  92,  177,  alias  93,  elc. 

Unde  sic  arguimus  :  Si  Pelagiani  per  aeter- 
nam  vilam,  quara  illis  pueris  pollicebantur 
extra  regnura  coelorum,  clarara  Dei  visionem 
non  intellexerunt,  sed  secundura  quaradara  fe- 
licitatem  minorein  ea  qua  potiebantur  sancti 
in  regiio  coelorum,  per  quam  infanles  per  lo- 
tam  aeternitatem  a  cruciaiibus  iramunes  essent 
futuri,  Ecclesia  deliniit  illos  parvulos  fruituros 
non  esse  feiicilaie  aeternorum  cruciaiuum  ex- 
perte;  damnavit  enim  pelagianum  dogma;  al- 
qui  Pelagiani  per  aeternam  vilam  suam  secun- 
dam  istam  felicilaiera  inlellexerunt ;  eniraverd 
per  aeternam  vilam  eam  inlellexerunt  vitara 
quse  opponitur  raorti  secunda?,  id  esl,  inquit 
D.  Fulgenlius  lib.  1  ad  .Monimum  cap.  6,  posl 
D.  Augustinum,  morti  quae  consistit  in  crtern& 
crucialione  animw  et  corporis,  sed  vila  xterna 
isii  morli  opposila,  esl  vita  expers  crucialuura 
animae  et  corporis;  ergo.  —  ProbaUir  major 
r  ex  D.  Augustino,  qui  epislola  186  ad  Pauli- 
luiin,  alias  106,  cap.  8,  n.  30,  ex  Pelagianoriim 
scnlentia  pueris  non  regeneraiis  viiara  neganie 
concludit  eosalema  poena  puniri :  Quis,  inquit, 
negat  aul  dubitat  parvutos  non  accepld  gratiA  re- 
generalionis...  non  habcre  in  se  vilam,  ac  per 
hoc  sempiternce  poena:  esse  obnoxios?  Idem  lib. 
2  0|)eris  Jinperfccli,  cap.  113,  dicil  Pelagianos 
facerc  duas  a  ternas  felicitales,  unam  qua  sit  in 
rcgnc  Dci,  allcram,  qua;  sit  extra  regnum  Dei ; 
j    H'd  felicilas  regni  Dci  indubi^  erat  iuluilivil 
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Dei  visio ;  ergo  feliciias  extra  Dei  regnum  erat 
alierius  generis  felicilas,  ea  nempe  quam  de- 
scripsimus;...  2°  Ex  eodem  Augustino  variis- 
que  conciliis,  ex  quibus  conslat  Pclagianos 
admisisse  medium  quemdam  locum,  inter  reg- 
num  ccclorum  et  infernum,  in  quo  beate  vive- 
rent  infantes,  et  ob  id  damnalos  fuisse;  at 
felicitas  niedii  iiiius  loci  erat  felicitas  expers 
felicilatis  regnt  Dei,  et  poenarnm  inferni,  quod 
aliunde  satis  indicant  voces,  regimm  Dei;  signi- 
licant  enim  eosquibus  sese  intime  inserit  Deus, 
et  qui  videiit  Deitm  sicuti  est ;  ergo. 

His  conciliis  adjungimus  concilium  Floren- 
linum,  quod,  inquit  P.  Alexander  in  hist.  15 
seculi,  ratione  saltem  dogmatum  ab  eo  finitorum, 
oecumenicum  lotius  Ecclesia  catholicce  consensu 
prwdicalur.  In  decreto  unionis  Latinoruni  et 
Graecorum,  edito  6  julii  anni  1439,  utriusque 
Ecclesioe  procsules  can.  4,  definierunt,  illorum 
animas,  qui  in  actuali  mortali  peccato,  vel  solo 
originali  decedunt ,  mox  in  infernum  descendere, 
pcenis  tamen  disparibus  puniendas.  Porro,  ut 
optime  arguit  doctissimus  Petavius  lib.  9  de 
Prjedeslinalione  cap.  10,  n.  12,  concilium  hic 
detinit,  eorum  animas,  qui  cum  solo  peccato 
originalipercunt,  iisdem  in  inferno  addici  poenis 
quibus  eorum  aniraa;,  qui  cum  actuali  peccato 
nioriuntur  in  eodem  inferno  plectuntur,  et  ideo 
eadem  ignis  combustione,  quoad  speciem,  sive 
naturam  et  qualitatem,  etsi  non  eadem  quoad 
gradum,  sivc  intensionem.  Enimvero  disparitas 
pixnarum,  de  qua  S.  synodus,  est  disparitas 
gradils,  sive  intensionis,  non  speciei.  Sicut 
enim  conciliuni,  ciim  ibidem  flnit  inier  Bcaios 
alium  atio  pro  meritorum  diversitate  Deum  clar 
riits  videre,  intcndit  tamen  omnesDeum  videre 
quoad  spcciem,  iia  cum  statuit  decedentes  in 
actuali,  aut  solo  originali  peccato  in  inferno 
disparibus  poenis  aflici,  vult  lamen  eos  iisdem 
concremationis  poenis  quoad  speciem  affici ; 
vocem  enim,  disparibus,  non  adhibuit  nisi  ut 
quod  antea  de  Beatis  dixerat,  nempe  illos  alium 
alio  perfecliiis,  sive  intensiiis,  Deum  videre, 
non  repeteret. 

MoMENTLM  QUARTUM.  —  Ex  theologorum  suf- 
fragiis.  —  Theologi  parvulos  sine  bapiismo 
mortuos  sensus  poenae  non  subjicienies  omnes 
fere  scholasticos,  qui  a  duodecinio  seculo  flo- 
ruerunt,  non  sine  ostentalione  objiciunt,  et 
adversarios  irrident,  quod  obsoletam  opinio- 
nem  in  vigorem  reducere  aggrediantur.  Veriim 
quae  dicturi  sumus  eorum  risum  omnino  sar- 
donium  esse  reputandum  patefacient.  Etenim 

V  Ex  iheologorum,  quos  hicobjiciunt,  albo 
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expungendi  sane  sunt  quotquot  inter  eos  pue- 
ros  in  superiore  lerrae  parle,  quasi  in  tcrrestri 
paradiso  collocaverunt,  ut  loquilur  antea  cila- 
tus  Bellarniinus,  eosque  felices  ac  beatos  esse 
fuluros  cum  Pelagiiinis  obgannierunt.  At  nuilti 
inter  anliquos,  ac  eliam  nonnulli  inler  rcccn- 
lioreshoc  errore  imbuti  sunt,  ul  non  diflilelur 
ipse  Bellarniinus. 

2°  Ejusdem  Bellarmini  loco  citalo,  nemp«; 
lib.  6  de  Amissione  gratiae  et  Statu  peccati, 
cap.  3,  judicio  pluris  faciendi  non  sunl  sclio- 
lastici  qui  D.  Augustinum  hoc  in  dogmate  erro- 
ris  et  excessus  accusare  ausi  sunt.  Sed  plurimos 
recentiores  hanc  in  accusationem  prorupissc 
exploralum  est;  quinimo  non  pauci  veteres, 
V.  g.  Scolus,  Richardus,  Major,  Capreolus,  hanc 
praemiserant  cantilenam;  nolum  eliam  cst 
ipsum  S.  Bonavenluram  occasione  hujus  D. 
Augustini  placiti  dixisse,  plus  dixit  minus  volens 
intclligi,  quoJ  pronuntialum  velut  oraculum 
evulgaverunt  quicumque  ex  receniioribus  in 
D.  Augustinura  ejusque  doctrinam  pariim  pro- 
pensi  sunt. 

3°  Contemnendi  veniunt  apud  oranessapien- 
tes  et  cordalos  viros  quicumque  hoc  celebris 
Vasquesii  placitum  colunt  et  mirantur  :  iSegare 
non  possumus  prccdictam  opinionem  (de  sensibi- 
libus  parvulorum  poenis)  fuisse  Augustini  ct 
Fulgentii,  a  qua  non  multum  abhorret  Gregorius 
Magnus.  Etenim  Bellarminus  mox  laudatus 
concedit  illam  sententiam,  si  fuit  Auguslini, 
veram  esse  et  propugnandam,  et  aliunde  quis 
theologlcis  imbulus  principiis  istorum  recentio- 
rum  opinionem  prajhabuerit  sententiae  D.  Au- 
gustiniet  aliorum  quosexcitavit  Deus  ad  verani 
doctrinam  de  peccato  originali  el  gratia  expo- 
nendam,  et  vindicandam  ? 

4"  Si  ipsoruni  Palrum  suflragium  sentiendi 
necessitalera  non  inducit  nisi  quando  est  uiia- 
nime,  a  fortiori  theologorura  consensus  multi 
roboris  non  erit  nisi  quando  concors  eril  et 
constans;  at  quantae  circa  prsesentem  contro- 
versiam  inter  scholasiicos  lites  ct  discordia? 
AUi  pueros  eximunt  ab  omni  dolore,  etiam 
intcrno,  alii  eos  huic  moerori  subjiciunt,  alii 
eos  naturali  quadam  felicitate  donaiit,  alii 
illos  ea  beatiludinc  desliiuunt,  alii  eos  in  in- 
ferno  collocant,  alii  eos  cxlra  infcrnum  repo- 
nunt,  aUi  D.  Augustini  tribunal  in  hac  causa 
agnoscunt,  alii  illud  rcjiciunt,  etc,  Igitur  inter 
ingentem  scholasiicorum  cohorlem,  qui  par- 
vulos  sacris  aquis  non  ablutos  ante  mortera 
poena  sensiis  afilci  inficiantur,  permulli  non 
sunl  qui  hanc  sentenliam  sub  eodem  respcctu 
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dcfendant,  v.  g,,  eo  sensu  quo  a  Bellarniino 
probabilior  cxistinuilur ;  e  convcrso  tlicologi 
qui  adversani  opiuioncui  tueutur,  sccuni  iuvi- 
ccm  omnino  couseuliunt,   el  scholasticos  cx 
advcrso  decerlautes  eodem  niodo,  et  iisdem 
armis,  nuniero,  ei  fortassis  erudiiionc,  indubie 
superant.  Plurcs  sanc  magni  noniinis  cl  in  le- 
ctionc  S.  Augustini  vcrsatissimos,  cujuslibel 
scholae  ordincs  recenset  Norisius  Vindic.  cap. 
3,  paragrapho  5,  in  4**  argumento,  et  Sylvius 
in  1-2,  q.  85,  a.  5,  quaesito  2.  Hisaddi  possuui 
inter  anliquos  Guillelmus  Estius  ,   cujus  nola 
est  eruditio,  in  2  Scnlenliarum,  distiuctione 
53,  paragrapho  8,  ubi  rationes  pro  ulraque 
opinione  militantes  ita  librat,  ut  non  obscure 
innuat  staudum  esse  D.  Augustini  scntenliai, 
etc.  Inter  recentiores  Franciscus  Sylvius  loco 
citato  ubi  docte  et  solide  Augustinianam  sen- 
tentiam  vindicat,  Dionysius  Petavius  lib.  9  de 
Praedestinaiione  cap.  10,  n.  7  et  seq.,   ubi 
eamdem  sententiam  non  soliim  Augusiino  et 
aliis  Patribus,  sed  etiam  ipsi  concilio  Florcn- 
tinoadscribit,  ul  diximus,  Gaspardus  Jueninus, 
etc.  Veriim,  demus  adversuui  dograa  aequali, 
aut  eliam  majori  theologorum  calculo  corapro- 
bari,  non  idcirco  nostrum  miniis  probabile 
censendum  erit.  Elenim  <  theologorum  scho- 
lasticorum,  inquit  Melchior  Ganus,  lib.  8  de 
Locis  cap.  4,  etiam  multorum  suffragium,  si 
alii  conira  pugnant  viri  docti,  non  plus  valet 
ad  faciendam  fidem,  quam  vel  ratio  ipsorum, 
vel  gravior  eiiam  auctoritas  comprobarit.  Vi- 
dehcel  in  scholasiica  disputatione  pluriura  au- 
ctoritas  theologum  obruere  non  dcbet ;  sed  si 
paucos  viros  modograves  secuui  habet,  poterit 
sane  adversus  plurimos  stare  ;  non  enim  haec 
numero  judicantur,  sed  pondcre.  >  Porro  ne- 
mo,  opinor,  negaverit  in  praesenii  coutroversia 
doctos  viros  puguare  conlra  muitos.   Istoruni 
ergo  aucloritas  non  plus  valei  quimi  ratio  ipso- 
rura,  aul  gravior  auctorilas  quam  oppouunt ; 
at  graviorcm  sane  non  opponuntauctoritatem, 
ciim  sacris  Scripturis,  D.  Auguslino,  el  vetc- 
rum  conciliorum,  et  eliam  receniiorum  oracu- 
lis  conlradicerc  videantur,  ut  ostendinius,  nec 
maximi  roboris  ralionibus  nitunlur,  ul  mox 
probabiinus;  ergo. 

Hic  lorlassis  (luaeret  quis  cur  lanla  scholasti- 
corum  mulliiudo  a  duodecimo  seculo,  id  est 
veluti  ab  inilio  scholu),  in  commemoralam  opi- 
nionem,  «luae  Scriptura)  et  Patribus  tam  ad- 
versa  videtur,  ieril?  Ucponil  iSorisius  loco  ci- 
lalo  id  couligissc  cx  eo  quod  <  veleres  illi 
bumuiaj  iugeuia  bcliolx  subtUilatibus  devove- 
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rant,  plusque  studii  et  laboris  in  cxplicando 

Aristotele  inipenderant,   quam  in   Patrum  et 

synodorum    voluminibus    evolvcndis;   »  ego 

vero,  elsi  hanc  rationem  non  improbo,  quam 

aliunde  confirmat  P.  Alexander  in  Hist.  eccle- 

siastica,  ubi  osiendit  ipsum  scholae  principem 

Palrum  opcra  pariim  lcgisse,   censeo  tamen 

hanc  senliendi  rationem  oriri  potuisse  tum  ex 

doctrina  vetusti  aucioris  Commentariorum  in 

epistolas  D.  Pauli,  quem  illi  D.  Ambrosium 

esse  existimabant,  tum  ex  ciementiae  erga  par- 

vulos,  qui  nihil  propria  voluntale  peccaverant, 

afleclu  et  propeusione,  ciim  demiim  ex  argu- 

nicntis  quae  in  gratiam  hujus  opinionis  suppe- 

diiarevidebatur  ratio.  Quidquid  sit,  D.  Thomas 

qui  eamdem  sentenliam  junior  amplexus  fue- 

rat  in  2  Sent.  dislincl.  53,  a.  4,  eani  senior  in 

Suniraa  non  confirraavit,  nempe  ubi  de  peccalo 

originali  disseruit  1-2,  q.  81  et  scq.;  quod  pro- 

bare  videlur  ipsum   tandera  detexisse  illam 

Scripturae  et  Patribus  repugnare. 

MoMENTLM  QuiNTUM.  —  Ex  ratiombus  theolo- 
gicis.  —  Priraa.  Peccatum  originale  invexit  in 
pueros  immensara  illam  miseriarum  cohortem 
quam  a  die  ortus  sui  ad  raorlem  usque  patiun- 
tur  ;  quinimo  iidem  pucri  daemonis  furori  et 
tyrannidi  non  raro  subduntur ,  et  ab  eo  slu- 
pendum  ad  mortem  usque  torquentur;  quae 
oninia  indicavit  Spiritus  sanclus  sub  nomine 
jugi  gravis ,  quod  incubat  super  fttios  A  dam  a  die 
exitus  de  ventre  matris  eorum  usque  in  diem  se- 
pultura',  Ecclesiaslici  cap.  40;  ergo  idem 
peccatum  ,  quamdiii  durabit ,  easdem  pamas 
sensibiles  in  eosdem  pueros  transraittet.  Paiet 
antccedens.  Prob.  conseq. ,  lum  quia  poenae 
illse  aunexac  sunt  peccato  originali ,  tura  quia 
per  illas,  quantaelibet  sint ,  non  potest  expiari 
per  vitae  raortiilis  curriculum  originaiis  peccati 
iabes. 

Advcrsarii  vulgo  reponunt  miserias  peccaio 
origiuali  iii  statu  prit  senti  per  accidens  tantiim 
esse  annexas;  jusiiii;\  nempe  originali,  quae 
homincm  ab  illis  miscriis  ex  nativ4  ipsius 
constitutione  iluentibus  eximcbal,  per  pecca- 
tum  originaie  sublala  ,  homo  illis  factus  cst 
obuoxius.  At  1»,  quaero  an  tormenia  ,  quibus 
infanles  ;\  daMnonc  allliguntur,  provoniat  ex 
eorum  naiurii?  2"  Ducc  D.  Augusiino,  supra 
oslcndimus  Dcum  creare  non  potuisse  homi- 
nem  cum  prsDsentis  stalus  miseriis  non  quidem 
quoad  speciem  ( excoplis  lanicn  eis  qu3D  a  dee- 
mono  iufcruiitur  ) ,  scd  quoad  graduiu  consi- 
dcralis.  5"  Si  miserioe  justilia;  originalis  priva- 
tioDCDi  iu  pra)senli  .vitd  conscquuniur ,  cur 
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in  altera  eaedeni  miseriae  ejusdem  innocenlise 
privationem  per  accidens  non  comilarenlur  , 
cum  praesertim  Deus  in  futura  vita  peccatum 
severius  puuiai  quam  in  praesenti  ?  4°  Dcum 
propter  solum  originale  peccatumaelernas  poe- 
nas  ab  infantibus  juste  repelere  posse  evincit 
hypolliesis  in  qua  sontem  Adam  a  morte  exe- 
misset,  eumquecura  nepotibus  seterniim  rai- 
seriis  obnoxium  vivere  voluisset. 

Secunda.  Apostolo  dicente  ad  Ephesios  2  , 
pueriavita  macula  contaminati  sunt  irce  /ilii,  et 
ideo  Deus  illis  iratus  estet  eos  odio  habet;  sed 
lales  poenis  etiam  sensus  jusle  addicere  potest 
Deus;  si  enim ,  inquit  D.    Augustinus  trac- 
tatu  U  in  Joannem  n,  1  ,  filiiirce,  filii  vindic- 
t(B,  filii  posiKe,  ftlii  gehennw  ;  ergo.  —  Respon- 
dere  solenl  pueros  esse  filios  irce,  vindict(B,pce- 
nce,  «/c.  raiione  poenae  damni ,  qua  aeternum 
afficientur,  non  poenae  sensus  quae  solum  de- 
betur  peccalo  actuali ,  cujus  illi  rei  non  sunt , 
cura  actuale  Adae  peccatum  in  eis  tantum  sit 
habituale.  Yeriim  multa  istam  solutionem  in- 
lirmare  videntur.  1»  Enim  clamante  Apostolo 
Rom.  5  :  Omws  peccaverunt  in  Adam.  et  ideo 
illud  idem   pcccatum  quod  commisit    reipsa 
commiserunt:  unde  D.  AugustinusPelagianis 
quaerentibus  quomodo  Ada;  peccatum  ad  ejus 
posteros  transire  potuerit,  nil  aliud  offert  quam 
aposlolicum  oraculum,  ex  quo  constat  eos  cum 
Adam  et  in  Adam  peccasse.  At  peccatum  Adae 
poenara  sensijs  subiit ;  ergo  et  in  ejus  posteris, 
originale  licet ,  siveliabituale,  earadempoenam 
subire  potuit.  2°  Ex  D.  Thoma  1-2,  q.  81,  a.  2, 
adl, « pocna  corporali  inlerdumjudiciodivino, 
vel  humano  puniuntur  filii  pro  parentibus  ,  in 
quantiira  (ilius  est  aliquid  patris  secundiim  cor- 
pus.  »  Etvero  fdiumDavid,  licet  ejus  delicti 
non  reura,  ob  adulterium  patris  rapuit  Deus, 
qui  alibi  passira  dicilur  visitare  iniquitatem  pa- 
trum  in  filios  in  tertiam  et  quartam  generationem; 
at  exinde  elucet  afortiori  Deum  posse  jusle  in- 
nigcre  poenam  sensibilem  parvulis  primorum 
parenlura  peccato  reapse  coinquinatis. 

Tertia.  Parvuli  electi  propler  coelcstis  Adae , 
sive  Chrisli,  merita  in  altcra  vila  gloriosis 
corporis  dotibus  exornabuntur;  ergo  parvuli 
reprobi  ob  terrestris  Adaj  demerita  in  iM  viia 
malis  corporis  subjicicntur ;  quae  paritas  eo 
majoris  est  ponderis  quod ,  ut  arguit  D.  Au- 
gust.  adversiis  Julianura  lib.  6,  cap.  10,  n.  29, 
quemadmodiini  parvuli  de  alieno  reclc  facto  re- 
porlant  bonum  (  ciim  in  baptismo  credunt  per 
alterum  ) ,  ita  de  alieno  peccato  reportant  ma- 
lum.  Nihilominiis  paritatem  elevarc  conantur. 
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quia  summe  bonus  Deus  potest  corporis  bona 
iis  impertire  qui  per  corporis  niiuislerium  iis 
obtinendis  operam  non  irapendcruiit ;  e  con- 
verso ,  non  potest  sine  injustiiia  mala  corpoiis 
iis  rependere  qui  per  idem  corpus  nunquiim 
peccaverunt ,  ciira  inpriniis  poina  sensus  ad 
corporis  vitiosas  deleclationes  praecipue  refe- 
ratur.  Veriim  haec  solulio  facile  exsufllatur. 
Nam ,  licet  pueri  corpore  non  peccaverint  , 
possunt  tamen  non  seciis  ac  da;mones ,  qui 
hoc  raodo  non  deliquerunt ,  sensibili  poend 
aflici ,  idque  eo  ra.ngis  quod  omni  ex  parte  in- 
currerint  reatum  Adae  peccati  cui ,  ubi  po- 
mura  coraedit ,  annexa  fuit  sensiis  delectatio. 
Deinde,  quis  non  vidct  Deum  in  allcra  vila  ha- 
bere  ul  lilios  diaboli  qui  sine  baplismo  ,  ut  li- 
lios  e  converso  Christi  qui  cum  baplismo  e  vila 
exierunt,  et  ideo  velle  ut  illi  subdiabolo  mala 
corporis  experiantur,  quemadmodiira  isti  suh 
Cbristo  bona  corporis  recipiunt '.' 

Objiciunll",  cum  Bellarmino.  Peccatum  ori- 
ginis  non  aufert  ordinem  naturalem ,  sed  su- 
pernaturalera,  id  est  conversionem  habilualem 
adDeum  per  donum  gratiae  sanctificantis,  ciim 
peccatum   illud  nihil  aliud  sit  quam  privalio 
originalis  justitiae  ;  pcenaergo  ipsi  debila  nihil 
aliud  esse  potest  quam  privatio  boni  superna- 
turalis ,  qualis  est  carentia  Dei  visionis,  non 
illatio  pcenae  sensibilis,  quae  ipsam  vulnerat 
naturam.  — Resp,  1°:  Retorqueo  argum.  Pec- 
catum  acluale  non  lollit  ordinem  nalurae,  sed 
spoliat  dunlaxat   gratia   sanctificante ;    ergo 
poena  sensus  ipsi  infligi  non  debet.  Resp.  2" 
mirum  esse  adversarios ,  qui  D.  Thomam  hic 
suum  esse  gloriantur,  ipsum  tam  cito  deserere. 
Docet  enim  1-2  ,  q.  71 ,  a.  6  ,  ad  4  ,  et  alibi, 
quodlibet  verura  peccatura  esse  contra  naturam, 
quia  inordinationera  essentialiter  involvit.  De- 
inde  peccaium  originale,  ut  diximus ,  homi- 
nem  diaboli  servum  facit ;  an  talis  servilus  or- 
dinera  naturalem  nou  tollit  ?  Praelerea  certum 
non  est ,  ut  anlea  ostendimus  ,  peccalum  ori- 
ginale  consistere  in  unica  privatione  juslitia; 
originalis,  et  aliunde  quomodo  privatio  gratia; 
polest  esse  poena  peccati?  Poena  enim  peccaii 
oritur  a  Deo ,  non  peccatum,  quod  adversarii 
formaliter  constituunt  in  privalione   gratia". 
Tandem  per  peccatum  Deus ,  cujus  majesias 
est  infinila ,  offenditur  ;  sed  ad  reparalioneni 
talis  injuriK  non  suflicil  privatio  doni  olim  li- 
beraliler  collali ,  scd  alia  quoque  poena  requi- 
ritur ;  ut  demonstrat  exemplum  regis  adversiis 
quem  conjuravcrunt  subdili. 
Objiciunt  2",  cum  eodem.  Qui  habitualiter 
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carcl  viitulibus,  et  proclivis  csl  ad  vitia,  pu- 
niri  ncquil  ptvnix  sensus  ;  an  enini  puniutilur 
amagislralibus  ([ui  liabilus  juslilije  sunl  exper- 
les,  vcl  proni  tiuiiuui  boniiciilia,ctc.,  si  iiuilum 
crimcn  rcipsa  conmiiUant  ?  Sed  paixulorum 
peccalum  cst  duntaxat  babiluale,  et  babiluali- 
lcr  tantiim  proni  sunl  ad  concupiscendum. — 
Resp.  l^argumenlum  nimisprobare;magislra- 
tus  cnim  disposilioncs  ad  vilia,  eliam  volunta- 
rias,  nulla  prorsijs  pa;na  mulclant.  Ilcsp.  2" : 
Neg.  majorem  ;  dispositiones  eiiim  ad  viiia,  et 
habitualiscarcnlia  virtutum,  si  volunlaria;  slnl, 
Ot  idco  proprie  dicla  peccala,  mercntur  cliam 
pffinam  sensibilem  ex  parte  Dei  cujus  oculis 
omnia  nuda  sunt  ct  aperta,  quique  corda 
scrulatur  ;  pueri  autem  in  Adamo  ba^c  volue- 
runt,  cum  in  eo  vere  peccaverint,  et  ad  verum 
peccatumvoluntarium  essentialiler  requiralur. 
Quod  attinet  ad  magislralus,  jndicant  dun- 
taxal  dc  externis,  et  ideo  paMias  imjusmodi 
disposiiionibus ,  eiiam  libere  volilis,  inferre 
non  possunt.  Uespondco  landem  peccatum  ori- 
ginale  involverenon  lanlumcarenliam  virtutum 
et  pronitalem  ad  vilia,  sed  insuperaversionein 
babitualem  ii  Dco,  eamque  volunlariani,  quae  cos 
Dei  inimicoselTicit  et  ideopa^nasensiisdignos. 
Objiciunl  3°,  cumeodem.Baptizandisobavi- 
tum  delictum  nulla  praicipilur  satisfactio,  nul- 
lus  de  illo  pcccalo  dolor  ;  cur,  nisi  quia  ut 
peccata  aciualia  paMia  sensibili  dignum  non 
est?  Resp.  l°plurimosex  adversariis,  et  specia- 
tim  Bellarmiuuni,  fateri  parvulosex  amissione 
coelestis  beatudinis  internum  aninii  dolorem 
percipere  ;  argumentum  igilur  nimis  probat. 
Resp.  2":  Esto  ant,,  nego  conseq.  Iiinumerae 
scilicet  praesentis  vilae  miseriae  oriunlur  ex 
originali  peccalo,  ct  ciim  divina  opitulante 
gralia  pro  illo  dclicto  sint  suslinenda;,  fruslra 
saneallera  pana  bominibus  bujusmacuiai  reis 
inlligerciur.  Resp.  5»  adversarios  diim  a  bap- 
tizandis  omnem  pocnitenliai  ct  doloris  sensum 
ob  peccatum  originale  amovent,  sese  in  Au- 
gustini  lectionc  pariim  versatos  prodere.  Et- 
enim  bunc  dolorcin  proplcr  illud  peccatum  pas- 
sim  inspirare  nititur.  Corripiaiur  ,  inquit  lib. 
de  Corrcptionc  el  gralia  cap.  6,  n.  9  (ubi  os- 
tendit  quomodo  peccatum  originale  alienum 
sit  et  noslrum)  origo  damtiabilis,  ul  cx  dolore 
correplionis  lolunlas  regcneralionis  orialur,  ctc. 
Idem  anle  docucral  lib.  1  dc  pcccat.  mcritis 
et  remissione  cap.  19,  n.  25,  ubi  tradit  infan- 
lcs  ut  /idel.es  ita  et  pwnitcnles  nuncupari  ; 
quanio  niagis  adultis  ad  baptismum  acccdenti- 
bus  poenitentia  conveniel ! 


Objiciunt  4* :  Divinae  bonitati  minime  con- 
gruit,  ut  parvuli  qui  non  propria  sed  aliea^ 
voluntate  peccaverunt.oetcrnam  igniscombus- 
lioncm  patiantur  ;  crgo. —  Resp.  1°  aigumen- 
tum  nimis  probare  ;  buaderet  euim  ceternis 
poenis  addici  non  possc  bominem  ob  unicum 
pcrversum  dcsideriiim  quod  illico  dissipatum 
est ;  boc  enim  divinam  bonilatem  decere  non 
videtur  ;  consequcns  lidei  caiholicae  repugnat; 
ergo.  Resp.  2°  Jiilianumsimilem  objeciionem 
proposuisse  D.  Augustino  lib.  5  Operis  Imper- 
fecli  cap.  15,  cui  reponii  S.  doctor  audiendas 
bic  non  esse  Immanas  ratiocinationes,  et  aliunde 
ipsum  ct  Pclagianos  niulia  alia  credere  et  fate- 
ri  cogi  qua;  dura  videntur  ,  et  divinae  boniiali 
conlraria.  Etvero  haec  ei  similia  argunienta  ed 
tendunt  ut  elevetur  peccatum  originale,  el 
ideocorruuntsolutionibusquibusincredulorum 
momenta  supra  amovimus. 

Objiciunt  5°,  cum  Vasquesio,  Goneto,  elc: 
Pffina  irrogari  non  debet  nisi  peccato  vitupe- 
ratione  ac  reprebensione  digno  ;  ai  tale  non 
est  pcccatum  originale  ;  illud  enim  solum  pec- 
catum  viiuperio  ac  reprebensione  dignum  est 
quod  vitari  potuit ,  ex  Aristotcle ,  et  etiam  D. 
Augustino  lib.  cilato  de  duabus  animabuscap. 
undecimo  ;  sed  Adae  posteri  peccatum  originis 
vitare  non  potucruni ;  ergo.  —  Resp.  mirum 
profecto  videri  debere  Vasqucsium  ,  Gonctum 
aliosque  viros  erudilos  ,  et  caiholic«  fldei  ob- 
servantissimos ,  bic  recurrere  ad  argumenlum 
olim  Aiigustino  objectum  ab  infensissimis  pec- 
cati  originalis  et  gratiai  bostibus ,  et  hodie  ad- 
versiis  idem  dogma  ab  incredulis  contorque- 
tur  ,  quod  aliunde  solvit  S.  Aug.  mox  citato 
libro  de  Correp.  et  Gratia  ,  cap.  6.  Caeteriini 
docet  lides  Deum  pueris,  ciim  nascuntur,  ira- 
tum  esse ,  eosdem  pueros  esse  vasa  contume- 
lia; ,  etc.  Et  ideo  eos  esse  dignos  vituperio  et 
reprehcnsione  ob  peccatum  quod  in  primo  pa- 
rente  commiserunt ,  quodque  ,  ut  diximus , 
suo  modo  libcrum  fuit. 

Pri.vcipia  solutio.num.  —  Primum.  Poena 
pucrorum  in  inferno  erit ,  ut  loquitur  D.  Aug. 
Encbiridion  cap.  93 ,  omnium  mitissima ,  et 
ideo  ignis  tartareus  eos  quadam  afficiet  moies- 
uSi ,  sed  non  comburet. 

Secundum.  Intolerabilis  videtur  nobilissi- 
morum  scholaslicorum  opinio  omncm  trisli- 
tiain  a  pueris  cx  dainni  paMia  enascentem  rc- 
movens;  vel  eliam  omnein  ipsisgloriae  ajtcrnrc 
notitiam  cripiens.  Pelagianos  quippe  h;t'C  sen- 
lienles  ,  primiim  praesertim  ,  dure  increpavil 
D.  Aug.  ut  fuse  el  erudite^probat  Norisius , 
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Vind.  cap.  3,  paragrapho5.  Unde  Bellanninus 
et  raulli  recentiores  hanc  improbaverunt  opi- 
nionem. 

Tertium.  Unmanw  ratiocinationes ,  ul  ilerum 
Auguslini  verhis  ular,  hic  audiendae  non  suni; 
e  medio  quippe  toUerent ,  aut  sallem  mulliim 
labefaclarent  peccati  originalis  dogma  ,  et  ideo 
viros  catholicae  fidei  cultoresomninodedecent. 

Quartum.  Prae  oculis  habe  ingenuam  tum 
Bellarmini  confessionem ,  hac  in  causa  Augus- 
tinum  excessus  accusari  non  posse  ,  sed  po- 
liiis  scholasticos ,  qui  hoc  crimen  Augustino 
impegerunt ,  ciim.  Vasquesii  ,  Auguslinum  , 
Fulgentium  ,  Gregorium  Magnum  reipsa  siare 
pro  sensibili  puerorum  pcena  ;  esinde  enim 
duo  insignes  viri  in  discordiara  abeunt,  et 
magnam  noslrae  sententise  probabiliiatera  ac- 
cersunt. 

Quintura.  Quilibet  aequus  aestimalor  sibi  fa- 
cile  persuadebit  hac  in  conlroversia  iis  potiiis 
inhaerendum  esse  Palribus  qui  ex  professo 
adversus  Pelagianos  eara  tractaverunt  (  quales 
sunt  S.  Augustinus  et  alii  quos  laudavinius), 
quam  illis  qui  illara  obiler  el  transitorie  et 
ante  exortam  pelagianam  ha;resim  delibave- 
runt  (  quales  sunt  adversariorum  dociorcs  ). 

Sextum.  Consuelae  adversariorum  respon- 
siones  ,  infantes  mitli  in  ignem  a;ternum  hoc 
sensu  qubd  detntdantur  in  locum  ubi  erit  ignis 
teternus ,  Origenislis  circa  poenarura  aeterni- 
tatem  auxiliarem  ferunt  opem....  Item  Patres 
dicendo  pueros  in  ignem  ituros  esse ,  genericam, 
non  specificam  ,  eorum  poenam  tetigisse  ,  elc. , 
ignis  infenii,  autpurgatorii,  rcalilatem  tollunl, 
aut  concuiiunt,  etc. 

Septimura.  Patres  qui  pueros  poena  damni 
aiBciunt  non  excludunt  poenam  ignis ,  ciim  in 
praesenli  stalu  qui  non  ibuntin  regnum  coelorum 
ituri  sint  in  ignem  wternum. 

Sententia  de  sensibili  puerorum  sine  baptismo 
morientium  poena  perverso  Jansenii  stjstemati  non 
favet.  —  Jansenius  in  suo  Augustino  ,  ejusque 
pestiferi  dograatis  asscriores  ,  in  suis  scripiis 
sententiara  de  puerorura  sine  bapiisrao  dece- 
dentium  sensibilibus  suppliciis  ventilant  et  os- 
tenlant,  utevincant  Deura  juste  iniligere  posse 
ignis  poenara  aduliis  pro  peccaiis  ab  ipsis  ne- 
cessarie  coraraissis.  Distinguunt  scilicct  duplex 
peccalura  ,  unura  quod  esl  peccalum  tantim  , 
sive  simpliciter  (  quale  fuit  actuale  Adae  pccca- 
tum  in  paradiso  );  alterura  quod  est  peccatum 


simul  et  poena  peccati  (  quale  fuit  actuale  pec- 
catuni  Adae  e  paradiso  expuisi ;  qiialia  sunt 
aclualia  delicta  praesenlis  staliis  ).  Primum 
fuisse  liberriinum  et  ideo  nulla  prorsiis  vera  et 
siniplice  necessitate  commissum  fuisse  ,  vel 
coramiili  poiuissc  ultr6  fatentur  ;  non  ita  se- 
cundum  quod  iiberura  est  non  in  se  quidem 
( in  ihcologorum  scnsu  ) ,  sed  in  Adanio  ,  in 
quo  omnes  peccavcruut,  et  ideo  quidquid  Adae 
peccato  induclum  est  libere  voluerunl ,  ac 
proinde  relaiivam  necessitaiem  ad  bonum  aut 
raalura  prout  delectatio  coelestis  aut  Cerreslris 
praeponderat ;  ciira  aulera  caiholici  theologi 
ipsis  exprobr  enl  Deum  in  hoc  systeniate  injus- 
tum  esse  fulurura  ,  utpote  qui  adullos  aeternis 
suppliciis  pro  peccatis  necessarie  commissis 
conderanaret ,  ut  hanc  objectionem  utcumque 
diluant ,  adducunt  exemplura  pueroruni  qui 
pro  originali  peccaio  in  Adara  necessarie  pa- 
trato  serapileriii  ignis  supplicio  a  Deo  jusl6 
damnaniur  ;  hoc  aulera  paritalis  argumentum 
vanum  esse  et  caducum  sic  ostendimus. 

1°  Jansenius  et  ejus  sectatores  negare  non 
possuni  adultos  bapiizatos  vel  in  uno  peccalo 
mortali  vilam  finienles  gravem  ignis  aeterni 
combuslionemsubire  ;  e  converso,  D.  Augusli- 
nus  docet,  et  quidcm  constanter,  infantulos  k 
seculo  sine  sacris  undis  migrantes  omnium  mi- 
tissimam  poenam  experiri,  ut  diximus,  non  alia 
indubie  ex  causa  quam  quod  peccatuin  quod  in 
Adara  coramiserunt ,  non  fuit  lara  liberura 
quam  actuale  adultorura  peccatum. 

2°  Constat  peccatum  originale  per  baptis- 
raum  aduliis  reraissura  esse ;  non  miniis  cer- 
tura  esi  iii  eis  per  Adae  crimen  non  periisse 
liberum  arbitrium,  ut  in  secunda  parte  de- 
monstrabimus ,  licet  attenualum  fuerit  et  jnc/i- 
natum,  ut  definiit  concilium  Tridentinum  ;  at 
inde  elucescit  peccaiura  adultorura,  ita  esse 
peccatum  et  poenam  peccaii,  ut  nulla  prorsiis 
necessitale  liat,  et  peccatura  originale  non 
posse,  saltera  raiione  culpae,  in  eorumdem 
aduliorum  damnationem  inlluere,  et  ideo 
Deum  justum  non  posse  eosdem  aeterno  ignis 
supplicio  addicere  pro  peccatis  quae  necessarie 
coraraisissent. 

3"  Peccatura  personale  necessarie  liberum 
est  in  se  vel  in  causa  propria  voluntale  volita, 
alias  non  esset  personale,  sive  personae  sui  ju- 
ris;  sed  aduliorura  peccata  sunt  pcrsonalia,  ut 
passim  clainat  D.  Auguslinus;  ergo. 
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Ut  eliminentur  fastidiosae  retractationes , 
quibus  doctorura  scholasticorum  ,  etiam  recen- 
tiorum,  de  gratia  disputationcs  vulgo  oneran- 
tur,  hic  Tractatus  quatuor  absolvetur  libris. 
Primus  disseret  de  gratice  necessitate,  et  ideo 
extantia  (si  enim  gratia  hoinini  necessaria  est 
indubie  existit)....  Secundus  de  gralia  suQl- 

ciente Tertius  de  gratia  efficaci....  Quartus 

dc  praecipuis  graiiae  effectibus. 

Quoniam  autem  ,  quod  a  Plalone  prius ,  et 
Aristotele,  traditum  praecipit  Cicero,  omnera 
institutionem,  quae  de  re  quacumque  suscipi- 
tur,  debere  a  dermitione  proficisci,  ut  intelli- 
gatur  quid  sit  id  de  quo  disseritur,  idcirco 
priusquam  primum  librum  inchoo,  duas  de 
essentid  gratise  e  vulgatis  ejus  divisionibus 
quaestionem  praemittam. 


Ctua^dtio  proomialts  prima. 

DE  GRATI^   ESSENTIA. 

Gratia,  inquit  D.  Aug.  lib.  de  Natura  et 
Grali^  cap.  4,  n.  4,  Apostolo  praeeuntc  (Rom. 
cap.  11,  V.  6),  gratia  nominatur  quia  gratis  da- 
tur.  Gratis  autem  dari  censetur  quod  datur 
citra  dantis  debitum ,  et  jus  accipientis. 

Spiritus  sanctus  gratiae  noinen  mulliplici 
sensu  suis  in  oraculis  usurpavit ,  licet  prsevi- 
deret  Pelagium  et  alios  hujus  vocabnli  latibula 
dolose  ingressuros  esse  ad  erroris  sui  venenum 
obtegendum  et  facilius  propinandum.  Etenim 
accipitur  pro  amore  et  benevolcnlia  ,  qui  fons 
cst  el  origo  bonorum  quibus  Deus  justos  ho- 
raines  cumulare  dignatur ,  Genesis  cap.  (i,  v.  8, 
Lucae  i,  v.  30...  Item  pro  bcneficio  ex  araorc 
gralis  impcnso,  Joannis  1,  v.  IG,  eliainsi  illud 
beneiicium  naturalis  sit  ordinis.  Rationeiu 
affert  D.  Aug.  cpist.  177,  alias95,  ad  Innoccn- 
tium,  n.  7;  hxc  enim  bona  non  prwccdeniium 
aliqtiorum  bonorum  opcrum  merilis ,  sed  gratuila 
Dci  bonitalc  donata  sunt.  Talia  sunt  dona  crea- 
tionis,  corporis  ct  anima;  dolcs,  ctc...  Ilem 
pro  grati  aiiiini  lcstincalionc  in  benelicii  largi- 
toreni,  lib.  2  Regum  cap,  2,  v.  6....  Dcraum 


pro  dono  naturie  gratis  adveniente,  quod  ad 
aeternam  saluiem  per  se  pertinet,  etconducit, 
Rom.  cap.  3,  v.  24,  et  alibi  passim. 

Gratiae  nomen  uliimo  sensu ,  qui  solus  stri- 
clus  esl  et  proprius,  in  loto  hoc  tractalu  acci- 
piemus.  Nunc  quaeritur  quaenam  legilima  sit 
graliai  sic  inspectae  deiinitio ,  sive  potiiis  de- 
scriptio. 

CoNCLusio.  —  Gratia  stricto  sumpla  sensu , 
id  est  quateniis  denotai  beneficium  supcrnatu- 
rale  gratuiluni ,  abstrahendo  an  oriatur  ex 
Christi  meritis  vel  non,  delinienda,  sive  de- 
scribenda  est  :  Donum  supernaturale  creatutn 
creaturce  inteUectuali  gratis  a  Deo  impertitum 
propter  wternam  salutem;  si  vero  Christi  meri- 
torum  ratio  habeatur ,  et  ideo  gralia  spectetur 
quateniis  gralia  Salvatoris,  erit  describenda  : 
Domm  supernaturale  creatum  naturce  rationali 
gratis  a  Deo  infusum  intuitu  meritorum  ClirisH 
propter  wternam  salutem. 

Probatur  et  expticalur  definitio.  — 1°  Dicilur, 
donum,  quod  noraen  genus  exprimit  quo  su- 
pernaturalis  gralia  convenit  cum  gratia  natu- 
ralis  ordinis.  Etvero ,  gratia  supernaturalis 
passim  in  Scripturis  dicitur,  adjutorium,  auxi- 
lium,  donum,  elc  In  ipso  solo  capile  5  Epistolae 
ad  Roin.  ter  donum  appellatur.  2°  Dicitur, 
donum  sttpernaturale,  quidquid  tandem  hac 
voce  praecise  signilicctiir,  quod  satis  explorate 
cognitum  non  est ;  illud  tamensatis  elucescere 
videtur  ex  cognitione  naturalis  doni.  Istud  sci- 
licet  donum  natnrale  dicitur,  quia  creatura  ex 
nativa  tonditione  illud  exigil ;  e  converso 
igilur  donum,  quod  creatura  cx  natura  sui 
iioii  exigcl,  non  naturale,  sed  supra  naturam, 
el  idfo  supernaturale  erit ;  al  talis  cst  gratia, 
de  qna  hic  sermo,  quae  idcirco  crcaiuraj  gra- 
tuila  Dci  bonitale  acccdit ;  undc  patet  graliain 
hac  voce  a  doiiis  natuialibus  discriminari.  5'» 
Vocatur  donum  creatum,  ad  majorein  cxplica- 
lion(Mn  ,  id  esl  a  Deo  dislinctuin.  Discrimen 
scilicct  est  inter  dantcm ,  et  datum  a  danie, 
sive  donum  daiiiis  ;  scd  gratia  esl  donuin  Dei ; 
crgo. 

Aliunde,  gratia  non  cst  aliquid  incre  priva- 
tivuin,  iit  peccatum  forinalitcr  suinptuni,  scd 
aliquid  rcalc  et  positivura  aniniam  illius,  cui 


!021  PARS 

conceditur ,  afficiens  ;  enimvero  passim  refe- 
runt  Scripturse,  Deum  homini  dare  gratiam, 
gratiam  diffundi  in  cordibus  homimm  ,  per  gra- 
tiam  Iwmines  ad  Deum  converti,  per  gratiam 
auferri  cor  lapideum,  et  dari  cor  carneum,  liomi- 
nes  adjuvari,  ad  vitam  wternam  deduci,  omnia 
aggredi  posse,  elc.  ;  quae  sane  aliquid  animae 
relpsa  intrinsece  inhaerens,  non  aliquid  mere 
privativum,  aut  animse  extrinsecum  imporlant 
et  arguunt.  Caeterum,  ciim  Dei  donum  a  Deo 
secernalur,  et  ideo  creatura  sit,  hanc  vocem 
adhibuimus  ut  eliminaretur  error  novatorum 
obgannientium  graliam  nihil  aliud  esse  quara 
omnipotentissimam  Dei  voluntatem.  4"  Dicitur, 
datum  creaturce  intellectuali,  quia  subjectum 
gratiae  capax  sola  est  creatura  intellectualis, 
scilicet  Angelus  et  homo. 

5°  Dicitur  gratis  impertitum  ;  ubi  adverbium. 
gratis,  expiodit  1"  omne  debitum  ex  parte 
dantis,  sive  Dei ;  Deus  enim  gratiam  instillat 
quia  vult,  et  ideo  ad  eam  infundendam  abso- 
lute  non  adstringitur  :  cujus  vult  miseretur,  in- 
quit  Apostolus  Rom.  cap.  9...  2°  Explodit  de- 
bitum  etiam  ex  parte  accipientis^;  debitum 
enim  ex  parte  accipientis  exurgeret  aut  ex 
meritis  accipientis  (et  tunc  esset  debilum  quod 
dici  solet  personae),  aut  ex  nativa  conditione  et 
exigenlia  naturae  accipientis  (et  tunc  debitum 
foret  quod  vulgd  nuncupalur  naturw  ).  At  du- 
plex  illud  debitum  arcet  gratia  ;  primum  qui- 
dem  Aposlolo  dicenteRom.  cap.  11. :  Si  gratia, 
jam  non  ex  operibus ;  alioquin  gratia  jam  non  est 
gratia ;  secundum  vero,  quia  si  gratia  naturali 
hominis  conditioni  debita  foret,  non  minus 
homini  naturalis  dici  posset,  quam  ratiocinandi 
aut  libere  agendi  facultas ,  adeoque  homo  in- 
nocens  creari  non  posset  sine  gratiS,  quod 
Baii  et  cjus  defensorum  dogma  merito  pro- 
scripsit  Ecclesia ,  ut  postea  ostendemus.  6°  Di- 
citur ,  6  Deo  infusum  propter  ceternam  vitam ; 
qune  voces  indicant  1°,  causam  gratiae  efficien- 
tem  ,  scilicet  Deum ,  et  ide6  specialiler  desi- 
gnant  gratiam  Angeiis  ,  et  Adamo  et  Evas  pri- 
mitiis  concessam  sine  uHa  Christi  meritorum 
consideratione  ;  2«  finalem  gratiae  causam,  ni- 
miriim  vilam  jeternam  ex  intuilivS  Dei  visione 
exorientem ,  ad  quam  Angelos  et  primos  pa- 
rentes  insigni  dilectione  destinaverai  Dcus. 
Ultimo  addilur  ,  donum  intuitu  Christi  merito- 
Tum  propter  (elernam  satutem  coltatum  ;  quibus 
verbis  depingitur  gratia  hominis  lapsi  propria, 
ei  ejus  causa  meritoria  ,  scilicct  Ci»ristus  me- 
diator ,  iu  quo  et  per  quem  gralia  et  vita  ceter- 
na ,  Rora.  cap.  6  ,  v.  ult. 
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Haec  gratiae  descriptio  convenit  gratiae  tura 
habiiuali ,  ciira  actuaU  ,  de  quibus  postea  dis- 
seremus  :  imo  supernaturalibus  donis  externis 
ad  aeternam  saluiem  conferentibus  ,  v.  g.,  in- 
carnalioni  Verbi ,  Christi  passioni ,  Evangelii 
prajdicationi,  sacramentorum  institutioni ,  eic. 
Hsec  enim  totidem  sunt  insignia  divinae  boni- 
tatis  dona ,  et  praeclara  specialis  illius  in  homi- 
nes  dilectionis  effecta  et  specimina. 

De  gralia  Christi ,  quae  dicitur  medicinalis , 
quia  sanat ,  aut  sanare  potest  omnes  inQrmi- 
tates  noslras  ,  hoc  in  tractatu  potissimiim  dis- 
seremus. 

CoROLLARiuM  PRiMUM.  —  Cum  gratia  sit  do- 
nura  Dei  supernaturale  creatura ,    et  Thoma 
dicente  1-2  ,  q.  110 ,  a.  2 ,  in  c. ,  cum  insi- 
gnioribus  ipsius  expositoribus,  gratuitw  Dei  vo- 
tuntatis  effectus,  describi  nequit  omnipotens  Dei 
voluntas ,  etsi  ratione  principii ,  sive  causae  ef- 
ficientis  ,  spectata  ,   sic  nuncupari  potest ,  si- 
cut  ratione  linis ,  sive  objecti  ad  quod  proxime 
conducil ,  dici  posset  vita,  sive  beatitudo  wter- 
na.  Quamobrera ,  ciira  D.  Prosper  in  poemale 
de  ingratis  cap.  15,  et  nonnulli  alii  Patres  gra- 
tiam  omnipotentem  Dei  voluniatem  ,  sive  di- 
lectionem  ,  dixerunt ,  causam  graiiam  produ- 
centem  delineaverunt ,  Apostoli  vestigiis  insis- 
tentes  ,  qui  Epist.  ad  Ephesios  cap.  1 ,  v.  6,  el 
alibi  ,   Dei  bonitatem  ,  sive  benevolentiam  , 
gratiam  appellavit.   Elvero ,  relata  gratiae   in 
seipsa  descriptio  adversa  est    !•    Scripturae 
asserenti  gratiae  resisti ,  Actuum  cap.  7,  etc, 
et  lamen  oninipotenti  Dei  voiuntali  crealuram 
nunquam  resistere  ,  Roni.  cap.  9,  v.  19,   imo 
resisiere  iion  posse,  Esther  cap.  15,  v.  9 ;  item 
gratiam  esse  donum  ,   lumen  ,  auxilium  ,  etc, 
quo  Deus  movet  et  flectit  mortalium  volunta- 
tes  ;  sed  adjutorium  Dei  movenlis  et  (lectentis 
insulse  diceretur  Deus ,  sive  omnipotens  Dei  vo- 
luntas  ,  sicut  vis  a  movente  corpori  moto  ira- 
pressa  insulse  dicerctur  moijens....  2<*  D.  Au- 
gustino  dicenli  sermone  144  de  verbis  Evan- 
gelii  Joannis ,  alias  Gl  de  verbis  Domini ,  cap. 
1 ,  n.  1 ,  gratiam  Dei  donum  Dei  esse....  3°  Theo- 
logis  ,  qui  duce  D.  Thoma  1-2,  q.  113,  art.  1 , 
docent  gratiam  cssc  quid  creatuni  in  anim4 
realitcr  cxistens....  4°  Raiioni  ex  principii» 
fidei  eniergenti.  Scilicet  fide  constat  dari  gra- 
liara  pure  suflicientem  ;  sed  si  grsjtia  etiain  ex 
parle  principii  spectala  esset  Dei  voluntas  qua- 
tenus  omnipotens,  exsufllaretur  gratia  pure  suf- 

Ificiens  ;  voluntas  enini  Dei  ,  qualcniis  omni- 
potcns  ,  sunimae  eflicaciae  ideaui  suggerit,  sal- 
tem  in  meiite  novatoruui  ;  et  ided  sola  gratia 
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sunmie  eflicax  sibi  gratiee  raiionem  vindicaret; 
at  gralia  pure  sullicicns  non  est  summe  elli- 
cax,  ciim  sola  gratia  elTicax  effectum  sortiaiur. 
Hinc  Ecclesia  vcru  suo  merito  conlixit  iianc 
inicr  centum  et  unam  propositionem  11  : 
Gralia  non  est  aliud  qmm  volunlas  omnipotentis 
Dei  jubentis ,  ct  facientis  quod  jubet....  Item  19  : 
Dei  gratia  niliil  esl  aliud  quam  cjus  omuipotcns 
voluntas ;  luvc  est  idea  quam  Deus  nobis  tradidit 
in  omnibus  suis  Scripluris  ;  landem  '21  ,  qu;e 
idem  enuiilijt.  Istarum  assertionum  auctor 
Jansenii  doclrinai  impcnse  addictus  eas  emisit, 
ut  probaret  in  statu  natur*  iapsa;  graliai  inte- 
riori  nunquam  resisti  ,  imo  nec  resisti  posse  , 
ul  ferunt  Yprensis  proposiiiones  2  et  4  ,  el  id- 
circo  iii  eodem  slalu  nullum  dari  adjutorium 
vere  sulliciens  ,  quin  simul  sil  elficax  ,  ut  pas- 
sim  loquitur  idem  Jansenius.  Idem  auctor  ,  ut 
veritatis  impugnatoribus  gentile  cst ,  hic  sibi 
non  constat  ;  gratiam  enim  vocat  lumen  ,  pro- 
positione  14,  unctionem,  15,  illecebras ,  16, 
vocem,  17;  sed  baec  indubie  non  sunt  ipse 
Deus  ,  sive  ipsa  Dei  voluntas  ,  enlitative  ,  ul 
aiunt ,  spectata.  Porro  lumine  considerationis 
graliae  ex  parte  principii ,  ex  parte  termini,  et 
in  seipsa  prwcise  (  de  qua  duntaxal  bic  est  ser- 
mo  ) ,  liquescenl  omnes  adversariorum  oi)je- 
ctiones. 

CoROLLARiuM  II.  Cum  gtatia  sive  habitualis , 
sive  actualis  donum  sit  supernaturale  liomini 
ex  speciali  Dei  amore  reipsii  inditum  ob  aeier- 
nam  vilam,  donumillud  abextrinseca  Spiritiis 
sancti  erga  hominem  dilcctione  lanquam  effe- 
ctus  a  causa  distinguitur,  et  ubi  de  liabituali, 
sive  jusliticante  gratia  rcs  est ,  donum  illud  est 
quid  fixum  et  pcrmanens,  ab  actu  distinctum, 
intrinsece  et  realiter  animse  inbaerens,  quid- 
quid  tandem  illud  sit,  sive  qualitas  iiabitusve 
proprie  dictus,  sive  non,  quod  liacteniis  non 
definivit  Ecclesia,  et  nos  ignorare  prolitemur. 
Unde  homo  non  lit  formaliter  justus  extrin- 
seca  tanium  denominatione,  sive  per  solam 
externam  imputationem  jusliliae  Christi  , 
aut  per  solam  peccatorum  remissionem  ,  nul- 
lo  gratuito  dono  ipsi  infuso  ,  quo  sanetur 
et  e.\ornetur ,  ut  asserucrunt  Protestantes  iu 
boc  Pelagianos  imitali  qui  nullam  spccialem 
Dei  gratiam  agnoscebant  nisi  pcccatorum  re- 
missionem.  Istud  dogma  ,  quod  sancivit  conci- 
lium  Trid.  canone  11,  quodque  vindicaturi 
sumus  quarto  hujus  operis  libro,  sic  summatim 
adstrui  potest.  Scriptura;  testantur  Deum  in 
juslis  mansionem  facerc ,  Joannis  cap.  14,  v.  23, 
charitatem  diffmdi  in  cordibus,  Rora.  cap.  b,  v. 
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5,  graiiam  esse  in  nobis ,  1  ad  Tim.  cap.  4,  v 
14,  2  ad  Tim.  cap.  1,  v.  6,  etc.  Semen  Dei ,  id 
cst  gialiam  manere  in  nobis,  1  Joann.  cap.  3, 
V.  9,  etc;  qua?  pioprio  intellecla,  ut  dubio 
procul  inteiligi  debeut,  aliquid  fixum  et  anim» 
intrinsece  adbaercns  denolant.  Unde  Ecclesia, 
cujus  est  judicarc  de  vero  Scripturarum  sensu, 
in  concilio  Trid.  citato  canone ,  baec  oracula 
de  gralia  aninue  iiibairente  intellexit. 

Mbilo  lameii  miniis  incertum  est  an  illa 
gratia  verus  sit  habitus,  velqualitas  philosopho- 
ruin  sensu  animum  infonnans,  ct  ipsi  perma- 
neiiter  impressus,  an  babitus  aut  qualitas  alte- 
rius  nalurse.  Etenim  Melchior  Canus,  lib.  7  de 
Locis,  cap.  2,  et  plures  alii  erudili,  existimant 
Scripturae  teslimonia  de  primi  generis  qualita- 
libus  nonesse  iiitolligcnda.  Aliundeparvuli,  se- 
clusa  cbristianainstitutione,  cum  usumralionis 
altigerunt  per  habitualem  baptismi  gratiam  in 
divinas  et  supernaturalcs  actiones  non  erum- 
punt,  quod  tamcn  evenire  deberet,  si  gratia 
illa  esset  proprie  dictus  habitus.  Porro  evane- 
scent  Calvini  et  aliorum  Protestantium  argu- 
menla,  si  attendatur  T,  in  Scripturis  Cbristi 
justitiam  dici  causam  nostriv  justificationis  effi- 
cientem  et  meritoriam  ,  non  formalem ,  (juia  sci- 
licet  Christus  promeritus  est  gratiam  sanctifi- 
cantem,  qua  formaliler  justi  evadimus...  2"  In 
iisdem  Scripturis  peccala  sic  tecta  et  non  impu- 
tata  dici ,  ul  tamen  deleantur,  el  ideo  non  am- 
piiiis  appareant;  aitenim  Psalmista  Psalmo  30  : 
Iitiquitatcs  meas  dele...  5°  in  Scripluris  Imninem 
dici  nonjuslificariin  conspectu  Dei  (v.  g.  Psalmo 
142),  non  absoiute ,  sed  comparate  ad  Dei  justi- 
liam ;  ait  enim  David  Psalmo  7  :  Judica  me  se^ 
cundiim  juslitiam  meam...  4°  Auctores  quidcm 
profanos  justihcationis  nomine  intelle.visse  in- 
noccniiae  declarationem  ,  sed  auclores  sacros , 
quibusstandum  est,  boc  nomine  inlellexisse 
interiorem  hominis  per  inhabilantem  Spiritura 
sanctura  renovationera.  Unde  D.  Aug.  lib.  de 
spiritu  ct  littera ,  cap.  9,  liaec  observavit  :  yon 
dixit  justitia  liominis  (Roni.  cap.  3)  manifestata 
est ,  sedjustitia  Dei ,  non  quajustus  est ,  sed  qu& 
induit  liominem ,  ciim  justificat  impium. 

CoROLLARiuM  III.  —  Cuu)  gratia  sit  donum 
supernaturale  aiiimai  h  Deo  impressum,  ut  ia 
esse  divino  consiituta  ,  et  divinoe  naturse  suo 
modo  consors  facta,  Dco  sitacccpta,  et  super- 
naturales  actus  eliccre  valeat,  gratia  quatenus 
actualis  ct  cxciians  non  soliim  in  intelieclils 
collustratione ,  ut  censuit  Vasquez,  sed  ciiam 
in  voluntatis  motione  collocanda  est.  Palet  1* 
ex  Scripluris,  P&almo  118  :  Inclina  cor  meum 
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in  testimonta  lua,  Deus  opefatur  tn  nobis  velte  et 
perficere ,  Epist.  ad  Philippcnses,  cap.  2;  Iisbc 
enim  passim  intelligit  D.  Aug.  dc  immediaia 
per  graliam  volunlatis  inclinatione...  2»  Ex 
Patribus,  inprimis  Augustino,  qui  lib.  4  conlra 
duas  epistolas  Pelagianorum  cap.  5,  n.  10,  as- 
serit,  graliam  proprie  esse  inspirationem  dile- 
ctionis;  sed  dilectio  est  proprius  voluniaiis 
actus;  alibi  passim  dicit,  votuntates,  corda  lio- 
minum  per  gratiam  tralii...  5°  Ex  argumenlis  e 
fidei  principiis  deduclis;  gratia  quippe  nostri 
Slaliis  propria  medetur  infirmitali  noslrae,  quai 
pr^cipue  residet  in  voluntaie,  et  ideo  voluntas 
coelesti  indiget  motione  ut  feratur  in  Deum ; 
deinde  auxilium  nalurae  lapsae  non  ost  auxi- 
liuni  sine  qno,  ut  adjutorium  Adae,scd  auxilium 
quo ,  ut  loquitur  D.  Auguslinus,  sed  mxilium 
quo  volunlatem  immediale  allicit.  Porro  adver- 
sarionim  momenta  concident,  si  recogites  in- 
tellectum  esse  quidem  facem  voluntatis,  qu;e 
suapte  natura  caeca  est,  sed  non  ideo,  ubi  de 
opercsalutis  est  sermo,  objecti  exhibitionem 
intellectils  ministerio  factam  suflicere  ut  vo- 
lunlas  feratur  in  objectum ,  ciim  insuper  re- 
quiratur  ut  a  coelesli  Patre  tracta  ad  iliud 
tendat. 

CoROLLARiLM  IV.  Cum  gratia  donum  sit  su- 
pernaturale  a  Deo  animx  instillatum ,  ut  per 
actus  bonos  aelernam  adipisci  possit  salutem  , 
gratia  illa,  qualenus  prseveniens  et  excitans  in 
deliberaia  animse  actione  non  est  reponenda. 
Aliter  passim  in  operibus  suis  censuit  Antonius 
Arnaldus,  qui  prodigisiose  eruditus  causam 
calholicam  egregiis  operibus  adversus  Prote- 
stantesfelicitcrpromovit;utinam  illi  idem  prse- 
stitissetauxilium  advcrsiis  Jansenium  Yprensem 
et  ejus  sectatores!  Eiiimvero  epistola  598  ad 
dom.  du  Vaucel  de  commemorata  gratia  ait : 
On  ne  voit  point  danslout  ceta  (in  Auguslini  testi- 
moniis)  ni  de  qualilas  lluens,  ni  d'actus  indeli- 
beratus,  dans  lequet  M.  d'Ypres  a  fait  consisler 
$a  dilectation  victorieuse  (lib.  4  de  Graliaoalva- 
toris  cap.  H),  en  quoi  certainement  il  s'est 
trompi.  Verum  ipse  deceptus  est  vir  doclissi- 
mus,  dum  gratiam  excitantem  ipsam  liberam 
voluntalis  actionem  fecit.  Etenim  concilium 
Trid.  sessione  6,  can.  4,  docct  aut  supponit 
hominem  ope  gratix  excitantis  eidcm  gratiae 
libere  consentiendo  se  ad  justificationem  dis- 
ponere ;  al  hoc  documentum ,  si  gratia  prae- 
Teniens  esset  ipse  liber  voluntatis  consensus , 
insulsuin  hunc  cxhibcrel  sensum  :  lion.o  libero 
tuo  gralia;  consensui  liberi  consenliendo  se  dispo- 
nit  ad  juslificationem.  || 
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Deinde,  Augustinus  adversiis  Pelagianos  de* 
certando  gratiam  secernit  a  consensu,  docet- 
que  ipsam  bonamvoluntatem  gratiam  nonesse, 
sed  illius  inspiraiionem  et  prajparationein :  Est, 
inquit,  apud  ipsum  Arnaldum  citata  epislola, 
inspiratio  ditectionis ;  quod  evincit  S.  docto- 
rcm  specliisse  deliberatam  voluntatis  actionem 
non  utgraliam,  sed  ut  gratiae  elTectum. 

Tandem  lide  constat ,  eam  esse  naturae  gra- 
liam,  ut  homo  possit  ei  dissentire  si  vetit , 
quemadmodiim  definit  concilium  ibidem;  sed 
si  gratia  esset  actio  libera,  nunquiim  homo, 
etiamsi  vellet,  posset  ei  dissentire,  ciim  con- 
scnsus  ct  dissensus  simul  existere  nequeant. 
Porro  contra  militantia  momcnta  illico  conte- 
rentur  si  in  hanc  intuearis  distinctionem ,  gra- 
tia  est  deliberata  votuntatis  actio  causaliter,  non 
formatiter. 

CoROLLARiuM  V.—  Ciimgralia  donum  sitsu- 
pernalurale  a  Deo  homini  infusum  inordincad 
vitam  3eternam ,  vera   Chrisii  gratia  non  est 
sola  charitas  proprie  dicta  ,  aut  illius  inspira- 
tio ;  unde  errant  Michaelis  Baii  et  Yprensis  de- 
fensores,  ubi  cum  niagistris  decantant,  om- 
nem  voluntatis  actionem,  quse  non    oritur  ex 
propriedicta  charitate ,  hoc  ipso  oriri  ex  viliosa 
cupiditate,  quae  creaturie  tanquam  fini  ulti- 
nio  inhaerct.  Scilicet  aclus  vera;  fidei ,  et  spei 
possunt  absque  charitate  elici ,  ut  definit  con- 
cilium  Trid.  sess.  6,  can.  28,  ettamen  non  sunt 
viliosi,  imo  a  Spiritu  sancto  excitantur,   ut 
postea  ostendemus.  Neque   hic   cum  adversa- 
riis  obtendas   obsislere  D.  Augustinum  ,  qui 
passim,  inprimis  libro  de  Gratia  Christi,  con- 
ira  Pelagium  et  Cnelestium,    cap.  35,  n.   38, 
graliam  Christi  delinit ,  inspirationem  fiagran- 
lissima;  et  luminosissimw  cliaritatis;  praeterquara 
quod   enira  haec  expenderc  hujus  loci    nou 
est,   istud  testimonium,   si  stricte  sumere- 
lur,  etiam  in  niente  Baianistarum  nimisproba- 
ret.  Etenim  S.  doctor  lib.  dc  Natura  et  Gratid 
conlra  Pelagium  cap.  uItimo,n.  84,agnoscit  ip- 
sam  inchoatam  charitatera  a  Deo  inspirari : 
Cliaritas,  inqmtjnchoata,  inchoata  justitia  est... 
charitas provecta,  proveclajustitiaest...  charilat 
perfecta ,  perfecta  justitia  est.  Ergo  gralia  non 
cst  inspiratio  solius  fiagrantissimce ,  sive  inten- 
sissima:  charilalis.  Deinde,  ciim    Augustinis  ' 
fatente  Cano  lib.  12  de  Locis  cap.   12,  quo'  ad- 
versiis  hwreticos  disscniil,  invenerit   aculiits ,   et 
dixerit     subliliiis    quain    ut     quivis    ea    possit 
agnoscere,    nemo   cilra   omiieni    dubilaiionis 
alcam  asseruerit.  S.  dociorem  ibi  etiain   cha- 
riutis    nomine   speciaJem  charitaijs    strict 
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^umplae  viriutem  depinxisse.  Notum  quippe 
est  ipsum  saepiiis  quamcumque  bonam  vo- 
luntalem  c/iaiv/a/m  appellare  ;  quid  ,  inquit, 
cbaritas  uisi  bona  voluntas?  Notuui  cliam  est 
ipsum  per  cliarilaiem  aliquaiuio  iulelligere 
coraplexionem  omnium  virlulum,  adeo  ut 
sensus  sit,  per  gratiam  inspiraii  omnes  virlu- 
tes  cbristianas  ,  adeoque  ipsam  etiam  fidem , 
aut  spem  a  cbaritate  sejunclam.  El  vero  igno- 
rare  non  potuil  qnod  dixit  Apostolus  1  Cor, 
cap.  12,  neminem  ipsumJesu  nomen  pronun- 
tiare  posse  nisi  in  Spirilu  sancto. 

CoROLLARiiM  Vl.  Cuuigratia  sit  supcrnatura- 
le  Dei  donum  animam  inlrinsece  alliciens, 
quod  ad  linem  superuaturalem,  qui  ex  intui- 
liva  Dei  visione  oritur,  ex  nalura  sua  tendil, 
ejus  nalura  bomini  omnino  explorata  esse  ne- 
quit.  Unde  tol  varia  et  omnino  discrepantia 
systemata  tum  circa  gralia;  supernaturaiita- 
lis  rationem,  ciim  circa  graliae  sanctifio^u- 
Us,  sive  babiiualis,  et  actualis,  praeseriim 
excilaniis  primae ,  uotionem ,  quae  videre  est 
apud  D.  Tbomae  connuentatores  ,  ct  recentio- 
res  tbeologos.  H«c  sane  systemata  quemadmo- 
diim  non  vituperamus  ,  ita  prorsiis  approbare 
uon  possumus.  Et  vero,  pr3eterqu.im  quod  eo- 
rum  auctores,  ut  in  alia  causa  meriio  observa- 
vit  Canus,  fortassis  non  intelligunt  quod  dicunt, 
certeper  se  obscuram  graliae  naturam  obscu- 
rant,  nediim  elucident,  ciim  inprimis  ipsis 
futentibus  suis  in  placitis  aliquid  semper  oc- 
currai  quod  nec  inielligi  nec  expbcari  potest. 
Aliunde  Augustino  indubie  non  acutiores  cur 
inlelligcre  ei  exponere  tenlant  quod  S.  doclor 
morli  eliam  proximus  se  inteliigcie  unquam 
potuisse  confessus  esl?  Gratia,  inquil  lib.de 
Praedesliuatione  Sanctorum,  cap.  8,  n.  13,  quw 
occulte liumanis  cordibus  divina  lurgitate  tribuitur, 
nimiiini  est  secreta,  et  a  sensibus  remola.  Unde, 
cum  Polagianis  super  gratiui  uccossitato  dis- 
putando  nunquam  gratiu;  iabyrintbum  ingrcs- 
sus  est  nisi  quando  sese  in  eo  occullaverant  ad- 
versarii.  Quibus  aulem  armis  tunc  eos  oppres- 
sit?  llis  :  Negandum  non  cst  quod  est  apertum 
(gratiai  intorioris  necessilas  in  Scriptura  et 
Iradilione  manifcsta)  qtda  comprehendi  non  po- 
test  quod  est  occultum  (gratiae  natura  et  distri- 
bulio)  lib.  dc  Dono  pcrseverantiaD,  cap.  14,  n. 
37...  Ilis  :  Altiora  te  nc  qiuvsieris...  In  pluribus 
opcribus Dei  ne  fueris  curiosus...  Plurima  super 
tensum  linminis  ostensa  sunt  libi ,  Ecclesiaslici 
cap.  3...  His  :  0  altitudo ! elc,  Rom.  cap.  II... 
lisdom  ariiiis  (lcboilari  jiossunt  noslrates  iiurc- 
liuli ,  qui  graiise  mysierium  ul  et  caelera  rcvc- 


latse  rcligionis  sacramenta  subsannare  solent. 
In  aspeclabili  boc  mundo,  sive  inordine  na- 
turali ,  inio  in  seipsis  mirabilia  et  incom- 
prebensa  conspicere  cogunlur,  el  nuUa  in  or- 
dine  morali ,  sive  supernaturali  conspicere 
dignabunlur  !  Ipsis  arridet  Neutonianum  sys- 
tema  totiira  in  occultissimS  attractionis  quali- 
tate  corporibus  mirabiliter  insita  fundatum,  et 
sive  permanens  graiiaj  babitualis,  sive  cito 
elUuens  graiiae  actualis  qualitas  animae  coelitiis 
indita  ipsis  displicebit!  Materiae,  luminis,  colo- 
rum  ,  imo ,  omnium  tere  reruin  pbysicarum 
naturam ,  crcatae  licet  intelligentiae  accommo- 
datara,  penetrare  non  possunt,  et  coclestis  lu- 
minis  e*.  pluviae  essentiam  penetrare  volent , 
vel  si  uon  poneiraverint,  irridebunt !  Quid  sit 
molus ,  quid  ejus  acceleratio,  quomodo  unum 
corpus  alterum  moveat ,  etc,  concipere  ne- 
queunt;  el  quomodo  supremum  Numen  per 
graliam  actualem  bomiuum  voluntatesmoveat 
concipere  volunt!  In  bis  ergo,  ut  ait  Augusti- 
nus,  melior  est  /tdelis  ignorantia  quam  temeraria 
scientia. 


Cluafstto  proofmialis  srcun^a. 

DE  VCLGATIS  GRATI/E  DISTRIBOTIONIBUS. 

Varia  gratiae  antea  delineatae  consideratio 
vai  ias  illius  peperit  divisiones.  Quaestiones  su- 
per  bisnonnuiiorumdisserendi  prurigine  sub- 
ortas,  utpote  inutiles,  aut  pariim  ulilos  sile- 
biinus :  <  ridiculum  enim  est ,  inquit  Canus  lib. 
12  de  Locis,  cap.  5,  nervos  onmes  corporis  et 
animi  iniendere  in  e3  quaestione  solvenda  , 
cujus  inscientianibilpericuli  babel,  error  niliil 
habet  criminis.  Tiieologia  ,  addit  ibideni,  inu- 
tilianon  colligit,quinsuper  lidei  fundamentum, 
aiirum,  aigenlum,  lapides  pretiosos  superaedi- 
licat.  )  Porro,  cunclas  islas  divisioues  ad  stri- 
ctam  divisionis  amussiin  confictas  esse  asserere 
nobis  non  cst  animus. 

pARTiTio  PRiMA.  —  Gratia  alia  increata,  quae 
est  aetcrna  et  supernaturalis  Dei  io  liominesdi- 
leclio  ab  ipso  Deonon  distincta,  qud  eos  re- 
lalive  ad  vitam  aetcriiam  amat...  .\lia  creata 
consistens  in  collatione  omnium  bcnelicio- 
rum  ox  commeuioralo  divini  Numiuis  amore 
vclut  ex  caus;)  scaturicniium.  Ex  reiata  gratiae 
dcscriptione  salis  cognoscitur. 

Paktitio  11.  —  Gralia  croala,  dc  qua  bic  ii>- 
primis  conirovcrsia,  aVi»  Dei.qux  clsanitatis 
dicisolct,  Ciirisli  jnerilurum  couloniplatioiie 
non  collata  (in  eorum  scntcutia  qui  cum  ilio- 
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mistis  censent  Adamicum  delictum  Verbi  in- 
carnationis  causam  fuisse)...  Alia  Christi,  quae 
et  tnedirinalis  nuncupatiir,  quia  Clirisli  meri- 
torum  intuilu  infusa  animimorbis  medetur.  E 
converso,  Scotistae,  qui  Adamo  niara  non  pec- 
canle  futuram  fuisse  incarnationom  aulumant, 
gratiam  creatam  dividunt  in  graliam  sanitatis, 
sive  Christi  ut  Capitis ,  et  in  graliam  medicina- 
lent,  sive  Christi  tit  Redemptoris.  Haec  ilerura  ex 
diclis  elucescunt. 

Partitio  in.  —  Gratia  Christi ,  de  qua  po- 

'  tissimum  quaestio,  alia  externa,  quae  extrinse- 

Cus,   alia  inlerna ,   quae  inirinseciis  homini 

advenit.  Utraque  suo  raodo  hominis  saluiem 

promovet. 

Partitio  IV.  —  Gratia  interna  alia  gratis 
data,  alia  gratum  faciens.  Prior  vulgo  describi- 
tur  :  Donum  supernaturale  gratuitum,  non  in 
propriam  recipietitis  {al  gralia  gratum  faciens), 
sed  in  proximi  sanctificationem  priinario  et  per 
seordinatum.  Depingitur  1  Pelri  cap.  4,  v.  10, 
€t  1  Corinth.  cap.  12,  his  verbis  :  Vniciiique 
tlatur  manifestatio  Spirittls  ad  utilitatem.  Ibi- 
dem  a  versu  8  ad  11,  recensenlur  novem  hujus 
gratise  species...  Posterior,  id  esl  gratia  gratiim 
faciens ,  vulgo  dicitur  :  Donum  snpernaturale 
grattiitb  a  Deo  ittspiratum  ad  propriam  uititiscti- 
jusqtte  salutem  per  se  et  primarib  destiitatum. 
Hsec  gralia  in  Scripluris  passim  delincalur, 
y.  g.,  Epist.  ad  Ephesios  cap.  1,  v.  7  :  Habemtis 
(in  Christo)  redemptionem...  seatnditm  divitias 
fraticB  eJHs. 

Dixi  in  utr^que  descriptione,  per  se  et  prima- 
rib,  quia  seatndarib  et  per  accidens  gralia  grattim 
faciens  aliorum  ulilitaiem  promovere  potest, 
Epist.  Jacohi  cap.  5,  v.  16,  1  Joannis  cap.  5, 
y.  21  et  22,  etc.  E  vice  versa  gralia  grutis  dala 
illios,  cui  conceditur,  salutem  potest  provelie- 
re ,  si  eA  ut  par  est  usus  fuerit,  Mattlixi  cap. 
25,  V.  21.  Porro,  relata  descriplio  graliae  gra- 
tum  facientis,  quae  Deo  immediate  unil,  et  id- 
Circo  dignior  esl  gralia  data,  quse  Deo  pra;pa- 
ratorie  dunlaxat,  et  mediate  conjungit,  relata, 
jnquam,  delinealio  graliw  gratum  facientis  con- 
"Venil  tura  habiiuali  cura  actuali  gratiae,  diverso 
Iicet  modo;  utraque  enim  animam  etlicil  san- 
«lam  formaliter  nimirum,  si  sit  gratia  habitua- 
lis  sanciificans,  elGcienter  vero,  si  sil  gratia 
aclualis,  aliquo  saltem  ex  his  tribus  modis, 
tidolicet  aut  dispositive,  disponendo  ad  sancli- 
tatein  ,  vcl  conservative,  sanctitatom  conser- 
•vando,  vel  dircclive,  dirigendoad  operasalulis 
meritoria.  Quod  allinetad  unioncin  gratiarum 
gratis  datarum  vel  secum  invicem,  vel  cuin 
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gratia  gratum  faciente,  vel  gratiae ^raft/m/acjen- 
tis  cum  graliis  gratis  datis,  docet  Apostolus 
ciiato  loco  unam  gratiam  gratis  dalam  uni 
coinpetere,  alii  alterara,  et  ideo  illas  graiias  a 
se  invicem  sejungi  posse.  Ilem  docet  Christus 
Matthaei  cap.  7,  v.  21,  gratiam  gratis  datam 
existere  posse  sine  gratia  gratum  facienle.  Item 
constat  gratiam  gralum  facientem  non  esse 
seraper  graliae  gratis  datce  comitem  ;  jusli  enim 
ad  aliorum  salutem  promovendam  non  sempcr 
a  Deo  niittuntur  ;  quinimo ,  in  ipso  Ecclesiae 
exordio ,  omnibus  fidelibus  non  inerat  gratia 
gratis  data. 

Partitio  V.  —  Gratia  gratum  faciens  alia 
habituaiis,  alia  actualis.  Habitualis  ea  dicitur, 
qure  iraperlitur  per  modura  habiliis,  sive  qua- 
litatis  permanentis,  et  horainem  ad  vitam  aeter- 
nam  disponit  et  dirigit.  Triplex  vulgo  secerni- 
tur,  nimiriira  gratia  sanctificans,  sive  justum 
reddens,  virlules  infusse  ,  et  dona  Spiritus 
sancti.  Gratia  habitualis  justilicans  ea  est  quai 
honio  formaliter  justus  evadit,  diim  ei  quod- 
dani  esse  divinum  coraniunicalur,  et  suo  modo 
divinre  lit  particepsnaturae.  Designatur  Joannis 
cap.  14,  V.  23,  2  Petri  cap.  1,  v.  4,  etc. 

Virlutes  infusae  illae  sunt  quae  propriis  naturee 
viribus  obtineri  nequeunl ,  sed  a  solo  Deo 
aniinae  instillantur.  Distribuuntur  in  theologi- 
cas,  quai  sunt  fides,  spes,  charitas,  de  quibus 
Aposlolus  1  Cor.  cap.  13,  v.  uliimo,  et  raoralos 
infusas,  quasinter  quatuor  erainent,  ideo  car- 
dinales  nuncupatse,  scilicet  justilia,  prudenlia, 
forlitudo,  temperantia. 

Dona  Spiriliis  sancti  sunlhabitussupernatu- 
rales,  quihus  homo  proprie  praeparaiur,  ut  k 
Spiritu  sancto  impellatur  ad  quajdam  heroica 
facinora  producenda.  Septem  vulgo  computaii- 
tur ,  nempe  donum  sapieniise  ,  intelleciiis, 
scienlise,  consilii,  pielatis,  fortiiudinis,  et  ti- 
moris. 

Quatuor  prima  intellectum  afliciunt,  tria  po- 
steriora  voluntatem. 

Gralia  actualis,  quae  et  auxiUum  dici  solet, 
ea  est  quae  per  roodum  actQs,  sive  motionis 
transeuntis,  qualitatisve  eflluenlis  infunditur. 
Anima  scilicet  per  habitualem  gratiam,  etalios 
supernaturales  habitus  infusos  potens  quidem 
lit  in  actu  primo,  ut  aiunt,  ad  supernaturales 
actus  eliciendos,  sed  ut  actu  illos  eliciat,  sive 
de  illa  poienii^  in  actum  secundum  transeat, 
indiget  auxilio  speciali  ipsain  movente  ad  agen- 
(ium,  el  cuni  ipsA  operanie  ;  quod  exemplo 
actuum  naturalium  aliqualeniis  illuslrari  po- 
test ;  queoiadmodiim  cnini  causae  secundae, 
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sive  naturales,  quae  in  Dei  substanlia  ubique 
mirabiliter  difTusA  vclnii  immerguntur,  nullum 
actum  naturalis  ordinis  edore  possunt  absque 
generali  concursu  immediuto,  aut  saliom  me- 
diato ,  quo  suprema  causa  eas  dc  potcntia  ad 
actum  rediicat,  et  eumdeni  acium  lum  iliis 
saliem  mediaie  eliciat ;  ita  multo  magis  homo 
non  puterit  edere  aclum  supernaturalem  sine 
auxilio  supernalurali  et  acluali  gralise,  quo 
Deus  veluti  actuet  liberam  ejus  volunialom,  fa- 
ciatque  ut  supernaturale  bonum  velit  et  perfi- 
ciat,  licet  ipsiindideritgratiamsanctilicantcm, 
sive  quamdam  fixam  formam  supernaturalcm 
pcr  quam  id  possit. 

Quid  autem  sil  transiens  gratiai  actualis  mo- 
lio,  an  ipse  formaliter  vitalis  actus  indelibera- 
lus,  quem  excilanie  Deo  aninja  cliciat,  an  quid 
ipsi  praevium,  quod  illius  acius  causa  sit,  ut 
censent  Thomistae  ,  nos  prorsiis  ignorare  fatc- 
mur ;  neque  enim  obscura  j)er  obscuriora 
explicare  nobis  est  animus.  Porro,  D.  Aug. 
dc  gratia  praeseitim  actuali,  quae  ubique  in 
Sjripturis  depingitur,  adversiis  Pelagianos  dis- 
serit,  eamque  ad  omnes  edendas  acliones  quae 
ad  salutem  rcniote  eiiam  conducunt  prorsiis 
necessariam  esse  ex  professo  osiendit  libris  de 
gralia  Christi. 

Non  attulimus  distinctionem  gratise  habilualis 
in  primam  et  secundam,  quia  ex  se  salis  inno- 
lescit.  Gratia  scilicet  habilualis  priina  ea  cst 
quae  animam  de  injusla  justain  formaliter  efli- 
cit...  Habilualis  secunda  quae  animam  de  justa 
jusiiorem  formaliter  reddit,  per  augmenium 
yidelicct  graliae  sanctilicanlis  Rursiim  non 
expendimus  cur  Deus ,  qui  ut  Kns  simplicissi- 
mum  decct  seniper  agit  simplicissimo  modo 
animae  gratiam  habilualcm  infunderc  volucrit 
(ipsi  enim  ad  supernaturaliter  agendum  actua- 
lis  suftecisset  gralia).  Prieterquam  quod  cnim  id 
ex  diciis  satis  eiucescit,  raiioncm  aflcrt  D. 
Thomas  1-2,  q.  110,  a.  2,  in  c.  :  «  Habitualc 
donum,  inquit,  a  Deo  animae  infundilur,  quia 
non  est  conveniens  ut  Dcus  niiniis  providcat  eis 
quos  diligit  ad  supcrnalurale  bonum  habendum 
qu^m  crcaturisquas  diligit  ad  bonum  naturaic 
habendum.  Creaturis  aulem  naturalibiis  sic 
providet  ut  non  solum  moveat  eas  ad  actus  na- 
luralcs,  sed  eiiam  largiatur  eis  formas  et  vir- 
lutes  quasdam,  qua;  sunt  principia  actuuni  ut 
secundiim  scipsas  inclincntur  ad  cjusmodi 
aclus,  el  sic  niolus,  quibus  a  Deo  movenlur 
fiunl  creaturis  connaturales  et  faciles  sccun- 
dum  illud  Sapientiae  cap.  8  :  Disponit  omnia 
Vtaviter,  Muli6  ij^iiur  magis  illis  quos  Deus 
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movet  ad  consequendum  bonum  aeiernum,  in- 
fundil  aliquas  formas,  scu  qualitates  superna- 
turalcs,  secundiim  quas  suaviter  et  prompte  ab 
ipso  move;:ntur  ad  bonum  aeternum  consequen- 
dum,  ct  sic  dunuin  graliae  (habitualis)  qualitas 
qu«dain  est  (lixa  et  pcrmanens).  > 

Partitio  M.  —  Gratia  actualis  alia  intel- 
lectus,  alia  voluntatis.  Prior  consistit  in  internA 
meniis  illustratione,  qua  Deus  intellectui  veri- 
talcs  supcrnaturalcs  credendas,  vel  superna- 
turalia  bona  patranda  offert  et  rcpraesentat.... 
Postcrior  inindeliberata  et  imraediatamotione, 
sive  inclinatione,  quam  Deus  in  voluntate  pro- 
ducil,  ul  eam  ad  bonum  supernaturale  diligen- 
duni  excitet  etaccendat.  Ltraquestatusnaiurae 
lapsa;  propria  est,  ut  docet  D.  Augustinus,  et 
concilium  Tridcntinum  ex  constanli  traditione 
sess.  G,  cap.  5,  ctcanoneo,  ubi  ait,  Deumtan- 
gere  cor  hominis  per  SpiritAs  sancti  illuminatio- 
nem,  et  neminem  justificari  posse  sine  Spiriliis 
sancti  inspiralione  et  adjutorio ;  iiluminatio  enim 
ut  et  inspiratio  intcllectus  collustrationem,  et 
tactus  cordis  ut  ct  adjutorium  voluntatis  raotio- 
nem  designat. 

P.vRTiTio  VII.  —  Gratia  actualis  sive  intel- 
lccius  sive  voluntatis,  mox  descripta,  generatim 
dislribuitur  in  antecedentem,  comitantem,  et 
subsequentem.  Hanc  quippe  distributionem  tra- 
ditsynodus  Tridentina  sess.  6,  cap,  16,  his 
verbis  :  »  Christus  tanqnam  capul  in  membra, 
ettanquamvitis  in  palmites,  in  ipsosjuslificatos 
jugiicr  virlutem  influit,  quae  virtus  bona  eorum 
opera  semper  antecedit,  el  romitatur,  et  sub- 
sequiiur,  et  sine  qua  nullo  pacto  Deo  grata  et 
meritoria  esse  possent.  > 

Ad  gratiam  antecedentem  pertlnet,  aut  sal- 
tcm  periinere  potest,  gratia  quoe  dicitur  prte- 
veniens,  excitans,  vocans,  iuspirans,  imo  et  ope- 
rans;  hsp.c  ennn  gratia  describi  potest  :  Mo- 
meutanea  itlustralio  intellecttis.et  motio  voluntatis, 
quas  Deus  in  nobis  sinc  nobis  efftcit,  ut  scilicet 
bene  velimus,  et  bene  agamus.  Etenim  D.  Aug. 
concione  1  in  Psalmum  58,  n.  19,  praevenien- 
tcm  graliam  vocat  excitantem  :  Deus  meus, 
inquil,  miscricordia  ejus  praiveniet  me;  non 
enim  prior  ad  te  exsurre.ti,  sed  tu  ad  me  exci- 
tandum  venisti;  et  libro  de  Grati.i  et  libero  Ar- 
bitrio  cap.  17,  n.  33,  dicit,  graliam  operanlem 
eam  essc  per  qiiam  Deus  ut  velimus  operatur 
iitcipicns,  et  ut  velinms  sine  nubis  operatur.  Dixi, 
(pias  Deus  in  nobis  siiie  nobis  r[ficit ;  qu;c  non 
signilicani  Dciim  sc  solo  hos  produccre  niolus 
quasi  nuilu  modo  aclive  concurranius;  (]ui8 
cnim  nescial  actuni  viialeni,  qualis  est  illustra- 
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lio  intellecliis,  ol  inclinatio  volunlalis,  a  pro- 
prlA  vitali  polcnliA  necessarie  clici?  Scnsns 
ergo  est,  lixc  in  nobis  fieri  sine  nobis  libere 
concurrentibns,  quia  isti  motiis,  sive  actus, 
sunt  indeliberati.  Dixi  ctiam,  ut  benc  velimus, 
et  bene  agamus,  quia  D.  Auguslinus  diccndo 
universim,  Deum  per  gratiam  operaiitcm  effi- 
cere  ut  velimus,  videtur  gratiam  operantom  non 
restrinxisse  ad  solam  primam  bonam  volunKiti^m, 
id  est  conversionis  dcsidcriiim,  scd  eam  quo- 
que  extendisse  ad  eam  aclualcm  gratiam,  qua 
movemur  ad  perseverandum  in  gratia  jam  ac- 
ccpta,  ciim  inprimis  libro  de  Correptione  et 
gralia,  cap.  H,  doceat  csse  in  nobis  per  gratiam 
operantem  non  solitm  posse  quod  volumus,  sed 
eliam  velle  quod  possumus. 

Ad  gratiam  conconilaniem  revocatur,  aut 
rcvocari  potest,  gralia  dicta  coopcrans,  dirigens, 
gubernans,  protegens,  adjuvans;  haec  cnim  de- 
scribi  potest  :  Inspiratio,  sive  concursus  superna- 
turalis,  quo  Deus  nobiscum  concurrit  ad  omnes  et 
singulos  aclus  supernuturales  ac  tiberos.  Etenim 
D.  Aug.  cilato  capite  17  libri  de  Gratia  et  libcro 
Arbitrio  dicit,  gratiam  cooperantem  eam  esse 
gratiam,  per  quam  Deus  volentibus  cooperatur 
perficiens ;  quod  sane  idcm  est  ac  si  dixisset, 
per  quam  Deus  ciim  volumus,  et  sic  volumus  ut 
faciamus  nobiscum  cooperatur.  Et  vero,  bsec  tra- 
dit  Apostolus  1  Cor.  cap.  la,  v.  10,  quem  tex- 
tum  cxpcndens  D.  Aug.  lib.  de  Gratia  etlibcro 
Arbitrio  cap.  5,  n.  12,  dixit  :  Ne  ipsa  voluntas 
sine  gratia  Dei  puteturaliquid  posse,  continuo 
cum  dixisset,  gratia  ejus  in  me  vacua  non  fuit, 
sed  plus  omnibus  illis  laboravi,  subjunxit: 
Kon  ego  autem ,  sed  gratia  Dei  mecum,  id  est 
mn  solus,  sed  gratia  Dei  niecum,  ac  per  hoc  nec 
gratia  Dei  sola,  nec  ipse  solus,  sed  gralia  Dei 
cum  illo. 

Dixi,  ad  omncs  et  singulos  actus;  nullus  enim 
excipicndus  esl  actus  supernaluralis  liber,  nc- 
quidem  parva  et  invalida  voluntas,  quam  non- 
nulii  immcrito  cxcipiunt.  Scilicet  D.  Augusti- 
nus  gratiam  coopcranlem  firmas  dnntaxat 
voluntati  non  illigavit ;  quinimo  cam  cuilibct 
bonoe  volunlati  supcrnaturali  libcrcc  anncxuit, 
Ad  gratiam  subsequentem  reducitur,  aut  reduci 
potcst,  gratia  nuncupata  confirmans  et  consum- 
vians;  elenim  describi  potest  :  influxus,  sive 
concursus  supcrnaturalis,  quo  Deus  voluntatcm 
prwvenienli,  sive  excitanti  gratiw  cum  Dei  auxi- 
liojam  consentientem  corroborat,  ut  in  bono  pro- 
posito  pcrmaneat,  et  fortiiis  in  actus,  quibus  per- 
ficiatur,  erumpat.  Elcnim  liKC  cx  Scripluris 
passini  tradcre  vidonlurPatrcs:  prwvenil  Deus, 
TU.  X, 
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inquit  D.  Auguslinus  libro  de  NaturA  el  Gratl.1, 
cap.  51,  n.  35,  ul  vocemur,  subseqnclur  ut  glo- 
rificemur,  prwvenit  ut  pie  vivamus,  subsequetur 
nt  cum  illo  semper  vivamus,  quia  sine  illo  nihil 
possumus  facere. 

Magistrum  scquitur  Fulgentius.  «  Pravenit 
(Deus)  inquit  lib.  1  ad  Monimum  cap.  H  ,  im- 
pium,  ut  fiat  justus,  subsequilur  justum  ne  liat 
impius.  Praevenit  coecum,  ut  lumcn....  donet, 
subsequilur  videntcm,  ut  lumen  qiiod  conlulit 
servet.  Praevenit  elisum  utsurgat,  subsequitur 
elevatum  ne  cadat.  Pravenitdonans....  bonam 
voluntatem,  subsequitur  bene  volentem  ope- 
ranclo  in  illo  boni  opcris  facullatcin.  >  Concinit 
D.  GrcgoriusMagnus  bomili.T  9  supcr  Ezcchie- 
lcm  in  bsec  vcrba  (cap.  2Prophet3e)  :  Ingressus 
est  in  me  Spiritus  :  «  Mala  nostra,  inquit,  so- 
lunnnodo  nostra  sunt;  bona  autcm  noslra,  et 
omnipotenlis  Dei  sunt,  et  nostra,  quia  ipse 
inspirando  nos  praevenit  ut  velimus,  qui  adju- 
vando  subsequitur,  ne  inaniter  velimus,  scd 
possimus  implere  quae  volumus.  Praevenienle 
crgo  gratia,  et  bona  voluntale  subsequcnte, 
hoc  quod  omnipotentis  Dei  donum  cst,  fit  me- 
ritum  nostrum.  »  Cajtcrum,  omnes  iliai  gratiaj 
actualis  distinctioncs  ad  duas  universim  revo- 
caripossunt,  nimiriim  ad  operantcm  vcl  co- 
operanlem;  omnis  cnim  inspiratio,  qua  Deus 
nos  ad  supernaturalc  bonum  movct,  aut  cst //i 
nobis  sine  nobis,  ct  sic  est  gralia  opcrans,  aul 
in  nobis  et  nobiscum,  ct  sic  est  gratia  co- 
operans. 

Enuireralas  grali.x'  divisiones  vulg<l)  admit- 
tiint  llicoiogi;  al  circa  carum  nolioncm  niirc 
inter  sc  dissident ;  qua  cxcausA  quidquid  modo 
diximus  dc  gratiA  operante,  cooperante  et  sub- 
sequcnte,  permodumdubilalionisproposuimus, 
nullam  prorsus  amplectcndo  scntenliam.   Et- 
enim  Thomista;  universim  partiuntur  gratiam 
volunlalis  in  excitantem  et  adjuvantem.  Ulraque 
sempcr  prsevenit  volunlatcm;   excilans  enim, 
quae  cadem  est  ac  sufficiens,  unice  dcstinatur 
adsuscilandos  in  intellectu  ct  voluntate  inde- 
libcralos  aclus,  quibus  homo  ad  convcrsionem 
allicilur...  Adjuvans,  quai  non  diflcrt  ab  elTi- 
caci,  facit  ut  voluntas  indeliberatis  illis  moti- 
bus  sese  morigeram  prsestct,  et  conversionem 
reipsa  appelat.  lidem  Tbomislae  gratiam  adju- 
vantem  subdividunt  in  opcrantem  et  cooperan- 
tem;  operans  producit    primum  liborum   ac 
supcrnaturalem   voluntatis  moliim,  ad  quem 
volunlas  scsc  moralitcr 'lion  inlloclit,  sive  per 
praivium  molum  dcliboralnm,  scd  a  solo  Deo 
jnipuisacbt;   quod  illuslrari  dicunt  ixcniplQ 
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S;iu!i,  qiii  libcrum  siiuni  Christo  obcdiendi 
ru  Uiin  primiim  omisit  iiis  vcrbis  ;  Doniine,  qnid 
me  vis  faccre?  AcUiiim  cap.  9...  Coopcrans, 
qiiain  cl  subseqiteittein  sno  scnsu  nnncupant, 
csl  illa  quie  voinnlalcm  pnslca  impcilit  ad  pic- 
tatis  opcra,  quae  priinum  bonum,  ct  iibcrum 
volunlalis  nclum  scqunnlur,  v.  g.,  ad  e.ximios 
pietalis  actus  qnos  Saulus  posl  primum  suuiu 
obcdicntix  aclum  edidit. 

CelcbrisNorisins,  ct  alii  nonnulli,  aulumanl 
graliam  operaittetn  el  cooperunlem  iialura  qni- 
dem  inlcr  se  dislingui,  sed  grali;im  opeiantem 
reipsa  non  diflerre  a  proeveniente ,  excitanle  el 
sufficiente,  et  coopcranlom  a  subseqiiente,  ailju 
vante,  el  efficaci,  quia  duae  illae  gratiae  species 
his  donanlur  nominibus  ob  variam  ingenilam 
vim  ct  virtnicm. 

Gamacbseus  et  alii  censcnl  1",  graiiam  ope- 
rantem,  pnvveniev.tem,  et  exciiantem,  eamdcm 
nalura  gratiam  esse  ,  iuileliberaiam  scilicct 
mentis  illnslrationem  ct  volnntalis  molionem. 

2"  Graliam  cooperantem,  subsequenl em  cl 

adjmantem,  caindem  oninino  esse  graliam,  con- 
cursum  niinirumsupernaluralcm,qnoDcuscum 
homiiie  agil.  Unde  in  hoc  cnm  Norisio  el  aliis 
coniincmoratis  aucloribus  conscntiunl,  quod 
gralia  operans  ct  gralia  cooperaits  du3C  sint 
graliae  spccics  realilcr  dislinct.X'.  Vei  um  in  eo 
discrcpanl,qn6d  velint  solam  graliam opcrunlem 
subdividendum  esse  in  suflicienlcm  ct  efficacem. 
Alii  gratiam  volunlalis  dividunl  in  tres  spe- 
cies,  qnarnm  prinia    vocalnr  gralia   operaus, 

prccveniem  ct  excilans Secunda  cooperans  , 

concomitans,  et  adjuvans....  Tertia,  subsequens. 
Hanc  opinioncm  exposuimus. 

Lndovicus  Molina  et  ejus  vulg6  scctalorcs 
gratiam  operanlem  ,  prwveitieiitem,  excitaiitem  , 
coopcrantem,  concomitantem,  el  sitbsequentem,  ct 
ideo  ipsam  suflicientem  et  clficaccm  inier  se  , 
non  enlitate,  sed  solA  consideratione  discre- 
pare  sentiunl.  Scilicet  opinantur  gratiam  es- 
sentialiterconsislere  in  indcliberatisintcllecliis 
ct  volnnlalisafl^cciionibus.  Cndc  idem  entitutive 
molus  indelibcralus  dicilur,  gratia  operaits , 
qnia  Dcus  illum  in  nobis  libere  coopcraiilibus 
producit,  pncveniens,  quia  liberum  volnntaiis 
consensum  pracccdit  ,  excilans,  qnia  suavius 
allicil  voluntatcm,s»/|it»>//5,  quia  voluntascum 
illo  potost  agere  vel  non  ageie.  Faritcr  idem 
ille  indclibcratiis  molus,  qiii,  u(  diximus,  esl 
vitalis  anima;  actns,  vocalur  gralia  coopcrans , 
concoviiaits,  subsequens,  ct  effirax,  qnia  snt»  in 
libcrnm  volunlalis  conscnsniii  iiilliixn  coopera- 
tur  voluntati,  et  ipsaiu  ad  consculicudum  mora- 
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liter  inflectit.  Nonnulli  tamen  cum  Suaresio 
lioc  syslcm  i  ingeniose  cmollire  et  rcslringore 
conali  siint  diccndo  ,  graiiain  effi-accm  eanulem 
qnidemnittura  esse  cum  suffi.iente,  st'd  iiiliiloini- 
n iis  <'/^tamH  pncst.ire  ralijne  doni  et  beneficii, 
graiiie  mcre  operanti  ot  siiini-:ienli,  qualeniis 
seiliccl  ellicax  ,  iion  snlfici:  ns ,  opporlunis  iu 
circninstanliis  iniuiidilnr. 

Partitio  VIII. — Gralia  oH/ecerfm,  sive  pr<p. 
veiiieiis,  operans,  sive  cxcitans,  aiia  snfjiciens, 
alia  efficax.  Il;ec  est  insignior  pariilio,  cujus 
occiisione  lol  in  scbola  cxorta  suiit  dissidia.  De 
uir;ique  gralia  in  sccundo  el  tertio  libris  dis- 
screinus. 

Hic  observassc  sulDciatgratiam  pureetslrici^ 
suflicicnicm,  qualcniis  ncmpe  adversa  esi  ef- 
(icaci  ,  illam  esse  qnae  roalcm  ct  expcdilam 
iinperliivolunlali  polemiain  adadvorsam  bicel 
nunc  sliinnlaiilem  ccmcnpisccniiam  vincen- 
d:im  et  bonum  snpernauirale  agondum  ,  cuin 
qn;i  taincii  volnnlas  non  ojicratur.  Econverso  , 
graiia  olfioax,  qnalenus  sunicienli  c<Hilraria 
esl,  oa  ropnlaliir  (|na;  siinm  oirccium  ccrlo  el 
inrallibilitor  SPinper  oblincl.Si  cirecliis  sempcr 
el  cerio  orilur  ex  ingeniia  ipsius  gralia:  viriu- 
lo,  vocalur  ex  sese  et  ub  intrinsecu  efficax ;  si  cx 
convenicnliaciiTnmstantiarum,dicilurcoH^rMo; 
siox  pra;visioue  Dei,  ;ippollalurf/7icax  abeientu. 

Gralia  etficax  iterum  distribuilur  in  cfficacem 
in  ac.u  primo,  el  effuucem  in  aclu  secundo  » 
ilem  sullicieus  in  proxime  ei  remotc  duniaxat 
snificionlem.  Veriimdebis  postea  fiisiiis. 

Partitio  lltima.  —  D.  Aug.  libro  de  Gralia 
ct  libero  Arbilrio  cap.  8,  n.  20  ,  graliam  par- 
tilus  cst  in  gratiam  lautummoao,  sivc  unice, 
ct  gralium  pro  ^rutia ;  ibidem  enim  ait :  •  Si 
vita  nostra  nibil  aiiud  cst  quam  Dei  gratia, 
sine  dubio  ct  vila  a;ierua,  qua;  bonai  vilae  red- 
ditur ,  Dei  gralia  esl ,  et  ipsa  euim  gratis  da- 
tur ,  quia  gralis  dala  cst  illa  cui  dalur  scd  illa 
cui  datur  tanlummodo  gratia  esl  ;  bu:c  auiciu 
qux>  illi  dalur  ,  quoniani  pr;emiuin  ejus  est, 
gralia  est  pro  gralia  ,  tanqnam  incrces  pro 
justilia.  I  Igilur  gialia  luntummodd  sive  sim- 
pticiter  ea  est  quam  Deus  ex  Cbristi  merilis 
conferl,  sine  ullo  ex  parle  bouiinum  pruivio 
nierito,  eli;im  ox  giali;\...  Grala  veio  pro  gra- 
liii  ca  esl  qux'  concedilur  propler  meriium  an- 
tecedoiis  ,  quod  ex  ipsi  graiia  exsurgl ;  lalis 
coeloslis  gloria,  sivc,  ut  lo(|uitur  S.  doclor, 
vita  atcrna,  qua:  siiiiul  est  praimium  sive  mer- 
cos,  ol  grati;i  ,  quia  nioiros  moritis  roildiliir  , 
gnilia  (|iii:i  ill;i  iiioril:i  cx  irati:'i  ciiiaii;iiit.  Ilinc 
D.  Aug.  cpi!>i.  VJi  ad  Sixium,  ;diu6  lO^,  cap.5, 
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n.  49,  dixil:   «  Cum  Deus  coronat  merila  no- 
strn,  nihil  aliud  coronal  quain  munera  sua.   * 
His  ad  rerum  iraclandarum   notiliam  deii- 
batis,  sii 
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Cibfr  primus. 

DE  GRATI^E  NECESSITATE. 

Exponendum  utrum  gralia  necessaria  sit  In 
diversis  hominis  staiibus.  Ideo  sequeniia  re- 
cogita. 

Status,  ut  hicsumitur,  est  certa  quredam 
bominis  sors  reiative  ad  fmcm  ullimum.  Alius 
termini,  proprius  palriK  incolarum  ,  alius  vicc, 
proprius  mortalium  ad  terminum  aspiranlium; 
alius  qui  extiiil,  status  scilicei  Ada;,  sive  na- 
turaB  innoceniis  ,  el  slalus  natnrie  lapsse  et  re- 
paratae  ,  in  quo  versamur;  alius  mere  possi- 
bilis,  ut  stalus  ualime  iiitegrce  ,  in  quo  homo 
sine  peccalo  et  gratia  dirigcnte  ad  finem  super- 
naluralcm  cuin  quodam  subsidio  naturalis  or- 
dinis  ,  indebilo  lamcn  exigeiili.Te  naturae,  im- 
munis  fuisset  ab  insultu  appeliliis  sensiiivi  ad- 
versiis  ralionem....  Ilem  stalus  naturw  punv  , 
et  slalus  nalura;  lapsae  ,  et  nullo  remedio  a  Deo 
rcparalac. 

Qui  in  mere  possibilium  regionem  evolant , 
in  fragiii  conjeclurarum  iiido  requicscere  so- 
lcnl.  Idcirco  cerii  et  veri  amore  accensi  bre- 
vcm  de  neccssitategraliae  in  slaiu  tanliim  na- 
lurac  innoceniis,  et  naturx  lapsae  el  reparaiae 
instiiueinus  serinonem. 

CAPLT  PRIMUM. 

De  necessitate  gratice  in  siatu  natura;  innocentis. 

Tria  prsesertim  hic  sese  oHerunt ;  an  Adam 
primitus  justiliam  et  dona  ipsi  annexa  acce- 
perit....  An  haec  benelicia  insonti  homini  essent 
debita..,.  Au  el  qua  gralia  indiguerit  insons 
Adam  ad  bene  agendum  et  perseverandum. 

ARTICULUS  PRIUU6. 

Vtrum  Adam  ciim  justitia  originali,  et  donis  et 
affixis  crealus  fuerit? 

Inficiati  sunt  olim  Pelagiani,  ct  hodie  infi- 
cianturSocini;ini,etc.,  pnielendcnles  hominem 
jam  nasci  qualis  initio  crcaius  lueral,  sine pcc- 
caio  et  gralia. 

Co.NCLLSio.  —  Adam  originali  juslilia  fuit 
exornatus ,  sallem  anle  peccatum. 

Estdefidc,  ut  palet  cx  concilio  Tridenlino 

6ess.  5,  de  peccuio  cri^ia^  cua.  1.  Ibi  cuiia  , 


definitAdam  anteppccatum  juslitiam  habnisse; 
scdfidem  non  tangil,  qiiaienus  iiinuii  aut  sup- 
ponit  Adam  ab  inilio  crealionis  juslitia  siiper- 
nalurali  refulsisse;  nonnulli  enim  theologi  cen- 
seni  ipsum  primiius  fuisse  efformatura  cum 
recliludine  mere  naturali. 

Probatur.  Praecipuae  justiiiae  originalis  doles 
erani,  gratia  sanctificans,  sufliciens  rerum  no- 
litia,  appctilus  submissio,  corporis  iramor- 
talittjs,  elc.  At  his  donalus  fnit  Adam;  ergo. 

Prob.  minor  per  parles.  1°  Graiia  sanciifi- 
cante  decoratiis  esi;  eum  enim   Deus  rm«m 
fecit,  ut  dicitur  Ecclcsiast.T  cap.  7;  sed  hsec 
recliludofuilsupcrnaluralis;id  enira  suir^^erere 
videlur  Apostolus ,  ciim  Epiiiola  ad  Ephesios 
cap.  4,  V.  24,  cara  coniparat  cum  ips.i  jiistiiii 
et  sanclilatc  quae  per  Chrisii  merila  acquirilur. 
Aiiunde,  D.Auguslinusid  adversiis  Pelagianos 
passim  asscril.  Sallem  aureo  libro  de  Correp- 
lione  et  graiia  cap.  6,  n.  9,  locum  Ecclcsiaslis 
de  gralia  sanctificante  cxponil.   2°  Suflicienli 
rcrum   nolitia   fuit   informaius,   Ecclesiaslici 
cap.  17,  V.  o  et  6.  Unde  D.  Aug.  lib.  5  Operis 
Imperfccli  contia  Julianum,  cap.   1,  dicit  in 
Adam  excellentissimam  fuisse  sapienliam.  5°  Ap- 
pelilus  inferioris  adversiis  ralionem  impelum 
nunquam  expertus  csl,  imoi  juscorpus  anim.-e 
perfecle  famulubatur,  ut  passim  tradit  D.  Au- 
guslinus.  4°  Corporis  immorlalilate  gaudcbat, 
et  morborum  aliarumqtie  moiesliarum  omnino 
expersfuit,  Gencsis  cap.   2,  v.  17,  Sapicnliae 
cap.  2,  V.  24,  Rom.  cap.  5,  v.  12;  qua;  loca 
sic  inieilexit  conc.  Trid.  sess.  5,  can.  1  el  2, 
piist  anliqua  concilia  adversiis  Pelagianos  et 
Scmipelagianos  habila.  Ea  eliam  sic  exposuit 
D.  Aug.  V.  9,  lib.  G  de  Genesi  ad  litteram,  cap. 
23,  n.  36,  ubi  ait  Adam  mortalem  fuiss^  condi- 
tione  corporis  animalis,  immortalem  autem  bene- 
ficio  Conditoris,  et  Deum  istud  beneficium  ipsi 
coutulisse  per  lignum  vitw,  non  per  constitulionem 
nalurx.  Licel  autem  in  liiiris  de  Genesi  ad  lit- 
leram  plura  quasieril,  quam   invenerit,  ut  ipse 
loquilur  in  Relractalionibus,  in  libris  lamen 
sub  vila;  fincm  coiiscriplis  idem  repetit,  v.  g., 
lib.  de  Civiiaie  Dei  cap.  26 ;  quo  in  capiie  in- 
signesetmirabiles  Ada;  in  paradiso  praerogali- 
vas  luculenlissime  refert  et  describit. 

D.  Augustinus  censuisse  videlur,  Adam  priiis 
crealum  fuisse  ad  imaginem  Dei  secundiim  na- 
turalia,  subinde  ad  similitiidinem  Dei  secnndum 
supernaturalia.  Vervm,  si  hcec  commeraoralis 
Ihoologis  favent  (possunl  enim  expoiii  dc  prio- 
ritale  ralionis,()iiginis,ac  nalura;,non  de  prio- 

riuie  leiupuris),  saUem  lix-rcticis  ma  favent» 
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A  n  jusllfia  oriqimdis,  et  dona  ipsi  (i(fi.ta  insonli 
liomini  debitu  fiterint,  et  ideb  ejus  nalurce  ap- 
pendices  sint  rcputanda  ? 

Hrec  quieslio,  si  non  est  eadem  ,  saltem  in- 
lime  connexa  est  cum  qusestione  tle  possibi- 
litate  status  natuiK  purae.  Majoris  tamcn  cla- 
ritalis  causa  eas  seorsim  tractabimus. 

§  1 .  Itrtim  JHStilia  originalis,  et  alia  dona  re- 
censita  Adw  innocenti  debita  fuerint ,  et  ideo 
vaturalia  reputanda  sint  ? 

Qr.tSTiONis  SExsus  ET  c.vRDO. — Nou  quocritur 
utrum  beneficia  Adaj  primitiis  collata  naturalia 
dici  possint  hoc  sensu  quod  illa  vel  ab  orlu  ba- 
buerit,  vel  ejus  naturam  perfecerint,  vel  sup- 
posita  gratuitii  Dei  voluntatc  ejus  naturse  sint 
impressa ;  quis  enim  haec  in  dubium  revocct  ? 
Non  quaeritur  etiam  utrum  Deus  illa  dona 
impertiverit  e.v  convenientia,  vel  decentia, 
etiam  ex  altributis  suis  oriente;  banc  enim 
opinionem  vulgo  tuentur  Augusliniani,  inprimis 
doctissimus  cardinalis  Norisius.  <  Haec  duo 
distinguendasunt,  inquit,  Vindiciarum  cap.  5, 
paragrapbo  2,  concupiscentiae  subjcctionem 
dalam  (esse)  primo  bomini  ex  exigentia  rci 
creata^  vel  ex  pura  pula  decenlia ;  primum 
enim  negatur,  alterum  a  nobis  asseritur;  et  hoc 
patet  ex  Augustino  scribenle  lib.  5  contra  Ju- 
lianum  cap.  H  :  /h  natura  liominis  ante  pecca- 
tum  pacem  deccbat  esse,  iwn  bcllum.  t  Hanc  au- 
tem  nobilissimae  scbolae  senteniiam  censura 
adversus  Baium  lala  fuisse  proscriptam  asscrere 
non  niiniis  falsum  foret  quam  temerarium,  ut 
ex  dicendis  elucescet. 

Quaeritur  ergo  praecise,  an  Deus  illa  dona 
concedere  debuerit,  aut  quia  id  absolute  exi- 
gebant  attributa  sua,  aut  quia  lluebant  ex  na- 
turae  humanai  principiis,  vel  cx  nccessaria  na- 
turae  exigentia. 

Krrorks.  —  Lutberus  in  caput  3  Genescos  , 
cui  favil  Caivinuslib.l  Instit.  cap.  15,  docuit , 
<  justitiam  originalem  tam  fuisse  Adae  natura- 
lem  quam  usum  visus,  et  ideo  ea  per  peccatum 
deperditA  non  mansissc  inlegra  naturalia,  ut 
dcliranl  Scbolastici.  » 

MichaelBaius  ,  doclor  Lovaniensis,  comme- 
inoratamLulJieri  doctrinam  (ut  suum  dc  stricte 
dicta  cbaritatc,  qui  solus  est  rectus  creatnraj 
rationalis  amor,  et  ipsA  conciq)iscenliae  sub- 
stanlia,  seu  spccic,  quac  csscnlialiler  vitiosacsl, 
.starct  systenia),  rclalani,  inquam,  Lutbcri  doc- 
Irinam  cxprcssii,  vd  sallcm  ab  ca  mniium  noii 
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reccssit  proposiiioniiius  22,  24,  25,  27,  79  et 
80,  inlor  prosoriiilas  a  Pio  V,  anno  15(i7,  Grc- 
goiio  Xlil  ,  ;iiino  1570,  et  Urbano  MH  anno 
16 il,  rcduci  possuntad  vigesimam  seplimain  , 
quae  sic  se  habct  (  in  bistoria  Baianismi  P. 
Duchesnc  Duaci  lypis  iiiandata  anno  1731 ,  quain 
solam  cilabinius)  :  Integritas  prinm  creationis 
non  fuit  iiidcbila  natura  liumanoi  exaltatio,  sed 
naturalis  ejus  conditio. 

Jansenius  Yprensis  commcmoratum  Baii  sys- 
tema  ui  ingeniosiuset  solertiusdefenderct  do- 
cuit  jusliliam  originalem  dici  posse  supcriiatu- 
ralem,  ct  naturalem,  indcbitam,  et  debitam,  sub 
diverso  respectu ;  supernaturalcm  et  indebitam , 
quia  non  erat  debila  personae,  sive  meriiis  Adae; 
naturalem  et  debitam,  quia  erat  debita  naturae, 
sive  exigenliae  naturae  Adte.  Ilaec  consignavil 
lib.  1  de  Statu  naturae  purae,  capitibus  praiser- 
tim  17, 18,  et  ultimo.  Unde  in  mente  Jansenii 
relatae  Baii  assertiones  idco  tantum  daranatae 
sunt,quia  videbantur  enuntiare  justitiam  ori- 
ginalem  dcbitam  fuissc  personw  Ada; ,  ct  boc 
sensu  non  fuisse  supcrnaturalem.  Yerum  dc- 
ceptus  fuit,  si  non  decipere  voluil  vir  erudilus 
et  sagacissimus.  Baius  cnim  per  gratiam,  sive 
supernaturale  et  indebitum  donum,  cum  thco- 
logorum  choro  intellcxit  donum  non  soliim  de- 
bitum  personw,  sed  etiam  omne  debitum,  om- 
nem  exigentiam  naturre  excludens. 

Auctor  centum  et  unius  propositionum  ab 
universa  Ecclesia  proscriptarum  Baii  el  Ypren- 
sis  systematis  maxime  rclinens  illud  consigna- 
vit  in  suis  observalionibus  moralibus.  Gratia 
Adami,  inquit  propositione  34,  non  producebat 
nisi  merita  liumana ;  iterum  propositione  35, 
Gratia  Adami  est  sequela  creationis,  et  erat  de- 
bita  natura;  saim  et  integra;. 

Concinunt  inter  Baii  et  Yprensis  sectalores 
quotquot  eorum  systema  optime  intelligunt. 

Coxci.rsio.  —  Justitia  originalis  et  ipsi  an- 
ncxa  dona  Adae  primitus  impcrtita  vere  super- 
naturalia  fuerunt ,  et  ideo  citra  necessariam 
saliem  naturaj  san»  ct  integrae  exigentiam, 

Prob.  1"  cx  Scriptura  et  Patribus,  Auguslino 
pracscrtim  ad  cujus  Iribunal  provocant  adver- 
sarii.  Justitia  originalis  ,  ut  diximus,  complec- 
tcbaturgraliamsanctilicantem,  concupiscentiae 
carenliam,  corporis  immorlalilalcm,  etc.  Sed 
Iktcc  singula  vere  fuerunt  supcrnaluralia  bona 
naturali  honiinis  constitntioni  proreiis  indebila. 
Kniinvero  ,  quid  ,  quaeso ,  gralia  sanctilicans 
Adic  ct  nobis  iii  piaesonli  ordine  conccssa  ? 
Quiiiam  niirabilos  ojus  olVccliis  ,  sivo  dolcs  ? 
Aiiguslinus,  Knchiiidioii  cap.  95,  n.  2i,  asse- 
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rit ,  sanctos  in  wterna  vita  pleniits  cogmtiiros 
esse  (luid  boni  eis  ( in  terris  )  contiderit  (jrutia. 
Interea  docet  Scripiura  eam  homineni  reipsa 
efficerc  lilium  Dei,  1  Joannis  cap.  3  ,  ct  quo- 
dammodo  divinw  consortemnaHinc^Pcln  cap.  1. 
Undc  D.  Augustinus ,  libro  de  Gratia  Cbristi 
contra  Pelagium ,  cap.  12 ,  n.  13  ,  dicit  ho- 
niinem  per  gratiam  ad  summam  perfectionem 
glurificationemque  perduci.  Sed  donum  lam  su- 
blimis  ordinis  ,  tanlaeque  efiicaciae  evidenler 
superat  exigenliam  et  debilum  crealurae  ratio- 
nalis.  Unde  Scriplura  ,  ipso  citato  Joannis 
loco  ,  ct  Patrcs  iilud  exbibent  velut  maximum 
et  pretiosum  ,  et  velut  immensam  ex  parte  Dei 
charilatem.  Deinde  Scriplura  et  Patres  bene- 
ficiuui  Adai  a  Deo  in  orlu  praistitum  vocant 
gratiam.  Sed  ,  inqiiit  Aug.  sermone  2G  de 
verbis  Psalmi  94  et  Apostoli ,  alias  de  verbis 
Aposloli  11 ,  cap.  15  ,  n.  14  ,  non  gratis  datur 
quod  c.r  debito  reddilur ;  qua  ex  causa  D.  Tlio- 
mas  ante  laudatus  1-2  ,  q.  110,  a.  2  ,  in  c. , 
quem  Yprensis  \ii\\i\. .\.ugustinum  magna  ex  parte 
contraclum  commendat ,  dicit  gratiam  esse  gra- 
tuitw  Dci  voluntatis  effcctum....  Item  concupis- 
centiae  subjectio  ,  qua  in  crealione  politus  est 
Adam ,  ejus  naturae  debila  non  fuit.  Etenim 
Aug.  lib.  2  de  peccat.  meritis  et  remissione 
cap.  23  ,  n.  37,  dicit  obedientiam  appetitus 
sensitivi  rationi  primum  fuisse  justitla;  Adam 
effectum  ,  ct  lib.  4  conlra  Julianum  cap.  uUi- 
iHO  ,  n.  82  ,  eamdem  obedienliam  ,  sive  sub- 
jectionem,  vocat  magnam  gratiam';  sed  primus 
effectus  gralise  sanctificantis  non  miniis  est  su- 
pernaluralis  quam  gralia  sanctilicans  ,  cl  ma- 
gna  grulia  non  polest  dici  boniini  debita  et 
connaturalis.  Praeterea,  quis  genuinam  Augus- 
tini  super  lioc  senlcnliam  melius  cognovitquam 
Ilenricus  Norisius  ,  quem  Yprensis  defensorcs 
impense  (et  meriio  quidem)  extollere  consue- 
verunt  ?  At  hic  loco  ante  adducto  rationem 
censurae  27  Baii  propositionis  aflerens  explodit 
vanam  distinctionem  Yprensis ,  debiti  nempe 
persoiKB  ,  et  debiti  naturoe.  i  Scio,  inquit , 
Augustinum  lib.  2  de  peccatorum  raeritis  et 
remissione  cap.  22  (n.  36) ,  haec  scribere  de 
primis  parentibus  :  Quamvis  corpus  animale 
gestarcnt ,  nihil  inobediens  in  illo  adversiim 
se  moveri  sentiebant.  Faciebat  quippehocordo 
juslitix,  ut  quia  eorum  anima  famulum  corpus 
aDoraino  acceperat,  sicul  ipsa  eidem  Domino 
suo ,  ita  illi  corpus  obediret ,  atque  exhiberet 
vitae  illi  congruum  sine  ulla  resislentia  farau- 
latum.  Ubi  nomine  justitiae  non  rigorosum 
debitmn  iu  natura  huraana  fundatura  inteilcxii 


(  Augustinus  )  sed  ex  deccntia  solius  Crcatoris 
derivatura.  >  Denique  D.  Thomas  1  p.  ,  q.  95, 
a.  1,  in  c. ,  novatorum  dogma  refelUt :  <  luani- 
fcstum  est ,  inquit  (  nota  illam  vocem  )  sub- 
jcctionem  corporis  (  Adae  )  ad  animam....  non 
fuisse  naturalcm,  alioquiu  post  peccalum  maii- 
sisset,  ciim  etiara  in  daeraonibus  dona  naturalia 
post  peccatum  pcrmanserint...  >  Itemcorporis 
Adae  immortalitas  ipsius  naturai  appcndix  non 
fuit:  «Adam  enim  (ut  ante  dicebat  Augustinus) 
mortalis  fuit  conditione  corporis  aniraalis,  im- 
raortaUs  beneficio  Condiloris.  »  Idera  dicen- 
dum  de  defectu  aliorum  malorura  corporis 
Adse  ;  innocentem  enim  eis  obnoxiura  esse 
posse  ostendunt  exempla  Chrisli ,  et  B,  Virgi- 
nis.  Hinc  mcrito  damnala  est  haic  Baiiassertio 
numero  79  :  «  Immortalitas  primi  hominis  non 
erat  gratia;  beneficium,  sed  naturalis  ejus  con- 
ditio  ;  »  ilcm  ejusdem  proposiliones  73  et  74, 
quae  ferunt  solum  sontem  allligi  posse ;  ac  tan- 
dem  ista  70  inter  centum  et  unain :  <  Nunquam 
Deus  afUigit  innocentes ,  et  aniiciiones  semper 
serviunt  vei  ad  puniendum  peccatum ,  vel  ad 
purificandum  peccatorem.  j 

Probatur  2°  ex  universae  Ecclesia;  judicio 
adversiis  comraemoralas  Baii  et  auctoris  cen- 
lum  et  unius  propositionum  assertiones.  Uhi 
notandum  est  Ecclesiam  damnando  proposi- 
tiones  34  et  33  ultimi  auctoris  ,  consequcnter 
damnasse  dislinclionem  debiti  persomc  et  debiti 
naturce,  qua  Yprensis  eludere  conatus  est  ccn- 
suram  Pii  V  adversiis  Baium.  Ultimus  enim 
ille  auctor  Yprensis  sensum  indubie  cxpressil. 

Jansenius  suum  de  juslitiae  originalis  conna- 
turalitate  systema  isto  stabilirc  nilitur  prin- 
cipio  ,  charitatera  stricte  dictam  solam  essc 
virtutem  ,  eliam  naturalem  ,  et  idco  qucmlibct 
creatura",  ralionalis  amorem  ab  illa  charitale 
diversum  essentialiler  cssc  vitiosum  ,  proinde- 
que  nuUam  creaturam  rationalem  ab  omnipo- 
tente  Deo  sine  charitatis  amore  condi  posse ; 
quod  principium  postea  confutabimus.  Quarc 
hic  sufiiciat  quaedam  in  antecessura  eniitterc 
solulionum  principia  ,  tum  ut  Janscniani  dog- 
matis  laiibula  magis  resercntur ,  ciim  ut  illius 
fundamenta  concutiantur. 

Pri.ncipia  solutionum.  —  Primuin.  Gralia 
stricte  sumpta  ,  quae  Jansenio  dicente  sola  esl 
charitas  proprie  dicta,  aul  illius  inspiratio,  ex 
parte  Dei  excludit  debitum  absotutum ,  non 
liypotheticum,  ciira  Deus  decretis  et  proinissis 
stare  leneatur.  Hoc  auleni  Yprensi  non  favct ; 
gratiae  enim  originalis  debitum  et  connatura- 
litatem  dQ(\ucit,  non  cx  solis  Dci  altributis  , 
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6Cd  cx  nalurae  Imnianne  cxigentiA  ,  pt  inle- 
gril;ilc.  Unde  viill  illius  jiistili.t  |)riv.ntione  na- 
liiram  viliari  siciil  vitialiir  corims  iiicomjjosit.i 
nicnil)roriim  toncinnationc. 

Sccundum.  Crcalura  rationalis  condi  non 
potesl  siiie  aliquo  Dei  amore.  Vcrum  amor  ilie 
non  cst  amor  castus  ct  supcriialiiralis ;  ipso 
cnimdicente  Yprensi,  fuiulaiur  iu  iittegritale  et 
exigeiitia  mtitrie ;  quod  vero  csl  vcre  supcriia- 
turale  lotius  nainrse  vires  et  exigcntiam  supe- 
rat.  Quamohrem  Aiigu^tini  tcstimoiiia  quae  coa- 
cervai  Yprensis  iil  probel  illum  amorcm  csse 
castum  et  supernaturaleni ,  ejns  systcmati  non 
favent.  Disscrit  enim  S.  doctor  dc  praesciitis 
StatQs  aniore  ex  cujus  supernaturalitate  erui 
ncquit  supernaliiralitas  alterius  stalfls. 

Tertium.  Hoc  est  in  praescnti  qusestionc 
Yprcnsis  principium  :  Amor  natura:  iiiuocentis 
castus  fuit  et  supernaturalis  quia  licet  non  exclu- 
deret  debitum  uaturw,  tamen  exclusit  debitum 
personw.  At  priiicipiuin  islud  aut  intclligi  non 
polcst,  aut  sccum  iion  cohccret;  qnomodoenim 
quod  nalura;  debctur  ,  quod  est  integraiis  na- 
luraj  perfcciio  polcst  efllcere  amorcm  super" 
nalnralcm  ?  elc. 

Quartum.  Frcquens  D.  Augustini  cfTatum, 
cliaritatis  defectus  vitium  est  uatira; ,  \'prcnsi 
non  favet;  vcrnm  quippi^  cst  1°,  si  r/janVasidem 
sonat  ac  rectus  et  lionestus  amor ;  amor  enim 
isie  cst  nalurale  anima;  bonum  ,  ciijus  idco  , 
autsaltcm  ad  illud  obiincndiim  medii  privatio, 
essci  iialunc  vitinm.  Hoc  scnsu  ciiaritatcm  in- 
terdiim  acccpisse  S.  doutorcm  infra  probabi- 
mns...  2°  Si  cliarilas  significat  castum  et  super- 
naturalem  amorem  ,  verum  cst  relaiive  ad  prae- 
sentcm  stalum,  in  qiio  supposita  gratuil.i  Dei 
ordinatione  natura  illo  amorc  acccndi  dcbct ; 
falsum  e  converso  relative  ad  naluram  inno- 
centcm  fini  supcrnaturali  noii  dcslinatam.  No- 
lumautem  est  D.  Augustinum  plcrumquc  cha- 
ritatcm  spectassc  suh  primo  rcspectu,  et  nun- 
quam  intendisse  defeclum  amoris  casti  vitiarc 
posse  naturam  innoccntcm  ad  fincm  superna- 
turalem  non  clevatam  ,  cum  passim  doccat 
justiiiam  origiiialeni  Ada;  conccssam  insigne 
fuisse  Crcauris  bcncficium. 

Qiiintiim.  Famosum  Augustini  tcstimoninm 
lib.  3  contia  Jiiliaiium  cap.  11,  n.  2.>  :  !u  na- 
turci  liominis  aiite  peccaliim  pacem  decebat  esse, 
non  betlum,  qiiod  in  sncc  opinionis  patroci- 
niuni  udducit  Norisius,  potcsl  signific.irc  de- 
coiiliaiii  ('maiiantfin  ex  dccrcto  Dci  dc  maiii- 
fcstaiiilo  iti  pi  irno  liominc  qiii  I  p  isscl  lihcnim 
arbitrium.  Quidciuid  sit,   tc.vtus  illc  Yprcnsi 
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non  favet,  nt  cl  opinio  Norisii;  omnc  eniin 
qiiod  dcccre  vidctur  agcrc  non  leneliir  Dcus, 
ct  aliundc  cclchris  istc  llicologiis  magis  lo- 
qii  liir  dc  dcccnli.a  oriciitc  cx  divinis  attrihu- 
tis,  qiiam  ex  naturali  hominis  constitutione 
siipcr  quam  Jansenius  suum  dogma  fundare 
nitilur.  ■ 

Sextum.  Cilatiim  Augiistini  pronunliatum 
lib.  2  de  peccatorum  meriiis  et  remissione, 
cap.  22,  n.  56,  j-istitiin  ordinem  elJecisse  ut 
priinus  homo  sinc  concupisccnlia  condcrctur, 
quod  cxponit  Norisius  de  debito  decenliic  ex 
parte  solius  Crcatoris,  non  aulem  nccessilatis 
ex  parte  nalunE  humaiuc,  hoc,  iiiquam,  pro- 
nuntiatum,  videtur  intelligcndum,  non  de 
dcbiio  rigoroso ,  aut  ctiam  decentl  in  naturd 
buniana  divinisvc  atlribulis  fundato,  sed  de 
ordinc  jusliliiK  originalis,  qu.i  Deus  insigni 
bencvolcntia  primos  parcntcs  donaveral;  id 
enim  ex  contextu  Augustini  vidctur  cluccre, 
in  quo  describit  justiiix  originalis  effecius  et 
ordinem. 

§  2.  Quid  sentiendum  de  statu  qiU  dicitur  naturoe 
purce  ? 

Staius  naturae  purac  is  est,  in  quo  homo 
nullo  dono  supeniaturali  insignitus,  nullo 
coinquinatiis  pcccato,  cum  propriis  nalurae 
perlcciioiiihus  cl  impcrfcctionibus  crcarctur, 
snbdilus  idcirco  ignoranliae,  concupiscentia; , 
morbis,  morti,  etc.  Pelagium  et  cjus  asscclas 
biijus  status  extantiam  propugnanles  confu- 
tavit  Augustiiius  iii  opcribus  priescrlim  adver- 
sus  Jnliaiium.  Unde  qu:critur  tanluin  an  sit 
possibilis. 

EuRouES.  —  Rctulimns  crrores  Lulheri,  Baii, 
Y^prcnsis,  et  observalionum  moralium  in  no- 
vum  Tcslamcnlnm  architccti  circa  juslitise 
originali-s  uaturalitatem.  Illi  ideo  tolis  viribus 
impugnaverunt  statils  naturse  purae  possibili- 
tatcm.  Deus,  inquit  Baius  proposilione  56,  non 
potuisset  ab  initio  talem  crcare  homiuem  qualis 
nunc  uascitur.  Vcriim  Janscnius  Yprensis  hujus 
slalus  possibilitatcm  prae  caeleris  impctivit 
edilis  in  eam  Iribiis  inlcgris  libris,  et  quidem 
prolixiorihiis.  Ccnsnit  scilicet  vir  acuius  ab 
isl.l  qu:esiionc  qiiasi  a  radicc  ct  fundamcnlo 
pciidcrc  suiim  dc  conciipisccntiA  ,  sivc  lcrrciiA 
dclcctationc  rclalivc  victrici,  cl  pcccati  origi- 
nalis  csscnliam  constilucntc,  systcma. 

Oci.MO.vrs.  —  Nonnulli  iheologi  slatrts  n.n- 
tiira;  pur;c  possihililali  quoad  viam,  iit  ;i  snin- 
niis  [)i)iili(icil)iis  slaliiliim  cst,  addicli,  illiim 
quuaJ  terminum  per  accidens  possibiicu)  non 
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csse  cxistlmant,  qiiia  naturalis  bealitudo  ipsis 
non  vidflur  vcra  bfaliludo.  H*c  opinio,  qiiain, 
pio  nosiro  inslituto,  inlaclam  relinqiiemus, 
forlassis  conducerc  polest  ad  diluonda  aigu- 
nienla  qiiibiis  Yprensis  in  lihris  de  ?lalii  na- 
tur.TC  piirac  ox  Angustino  probjire  aggieditur 
homiiieni  in  qiiocumqnestafu  nonnisiad  super- 
naturalem  fel  citaicm  posse  deslinari. 

Doctissiniiis  cardinalis  Norisiiis  Vindiciarum 
cap.  3,  posiquam  dixit  paragraplio  secimdo 
1  f;i!siim  cssc  sultjeclionem  coiiciipisccnli;xj 
non  fuissc  ox  doiio  Creatoris,  sed  ex  oxi- 
geiiliA  nalurali  humanae  subslaiili;!»,  »  para- 
graplio  lorlio  expendens  ccnsiiram  5G  proposi- 
lioiiis  B;iii  ciiin  Grogorio  Ariminensi  Uxc  re- 
ponii :«  Deus  noii  polesl  de  justiliii  qux  potesl 
de  polenliA  :  ita  nulla  est  impossibililas  Judam 
in  coeliim  tnihi,  sed  id  conlra  justitiam  D?-! 
csl;  qnare  licel  sit  possibile  potentire,  non  csl 
possibile  justitiie  talcm  condi  hominem,  qii.ilis 
modo  nascilur;  in  priori  vero  tanliiin  sensu 
qiii  neg  t  cum  damnat;i  Baii  propositione  son- 
llt.  I  Paulo  ante  dixoral  :  Qnod  ex  amore  erga 
homines,  et  snd  ipshts  bmiiiate  nHiiqnam  Deum 
farlnnim  esse  (nompe  hominis  crcalionem  cum 
taniis  miseriis  qiiibiis  obnoxii  sumus)  Bellar- 
mintis  docnit  lib.  6  de  Amissionc  gnitia;  ct 
St;ilii  peccati,  cap.  15);  id  Aiigitsiiniis  aim  tot 
Patribiis  (quos  anle  cijavcrat)  ex  Uei  juslitia 
fieri  nov.  posse  affirmnvit. 

Ex  his  patcl  exislim.asse  Norisium  staliim  na- 
lurae  purae  ex  parie  Dei  bonilatis,  sapienlia;, 
justitiae,  etc,  repngnare,  licet  non  repugnot 
ex  parte  Dei  potentise  absolule  et  solitarie  coii- 
sideratae.  Conciniinl  vulgo  alii  Augiisiiirani ; 
P.  Bcrnenc,  doclor  Sorbonicus,  in  opore  Liig- 
duni  imprcsso  anno  1768,  duobus  tomis  in 
octavo  comprohenso  cui  tiliilus  :  Systema  Au- 
gustinianum  de  diiina  gratia  excerptitm  ex  ope- 
ribus  R.  R.  P.  P.  Ftilgentii  Bellelli ,  et  Laurentii 
Berli  Ordinis  EremitariimS.  .iugustini ,  tom.  1, 
q.  10,  baec  habet  :  t  Statum  naturae  purae, 
quein  de  faclo  exisienlem  dogmatizabant  Pela- 
giani,  pluriini  scholaslici  possibilein  allirnianl, 
lamelsi  dc  ra<:lo  exislentciii  negoiit.  Conlcndi- 
mus  iios  (Augiislini;ini)  impossibilonicssc,  iion 
quidcm  absoiiilein  sc,  et  ralionc  omnipolonliac 
divina-,  scd  ex  qii:id;im  decenli:'i,  quateniisin- 
flnilx'  Dei  boniiali ,  juslitix  et  supicnlix  niiiius 
congruil.  i 

Hx'c  opinio,  qiiac  magis  sublililcr,  quam 
scilecxcogilata  videiur,  hucusqnc  ;ib  Eccle.-i^ 
d.ininala  iion  luit  sallcni  expressi  el  fjrmuiiter. 
Hoc  auiein  prae  advcrsa  babei  cominodum 


qund  ips:!  peccati  originalis  adversiis  incre- 
diilos  dogma  ox  raiiono  folicilor  coniprobaiur- 
C;vloriiin,  vidotur  auxiliarom  opcm  fcrre 
Yprensi  qui  libonler  fatebilur  stalum  nalura? 
piir.Ti  csse  possibilom  ex  par  e  omnipotcnlia; 
Doi,  si  sit  impossibiliscx  parle  ojus  sap.enliai  ct 
justiti.Tp.  Quarc  sit 

CoNCLUsio.  —  Slatus  naturoe  purae  possibilis 
csl  sallcni  quoad  viani. 

Ila  forunt  comiiicmorala;  Constiluliones 
Pii  V,  Gregorii  XIII,  et  l]rb:mi  VIII,  quibus 
intcr  alias  relata  propositio  56  Baii  fuil  dain- 
naia. 

Janscnius,  lib.  3  de  Slaln  natnrae  purae, 
cap.  22,  Constituiiones  Pii  V  et  Grogorii  XIII 
sibi  obji.iens  exclamat :  Hwreo ,  fateor,  guia 
aposcolicie  Sedis  atictoritas  Catliolicis  omnibus 
tanqndm  obedientiw  ftliis  {hxc.  apprime  obscrva) 
veneranda  est.  Deinde  confugit  ad  consuelam 
responsiOnem  ,  oppositam  ?.c\V\ccl  Angustini  do- 
ctrinam  ab  eadem  Sede  per  plura  secula  approba- 
tam  esse.  L't  ergo  sancla  Sedes  sccum  consen- 
lial,  reponit  pn^efatam  Baii  assertionem,  ut  ct 
alias ,  proscriplam  tanlimi  csse  nt  turbas  exci- 
tantem.  Vcriiiii  vir  eriidilus  ibidem  salis  innuit 
hanc  soluiionem  potiiis  esse  cirugium  quam 
solutioncm,  ciiin  aliam  quwrere  permillat ,  \il 
inirum  sit  eam  de  novo  ab  ejus  sectaioribis 
oblrusam  fuissc. 

lis  perponsis,  qua;  de  origin;dis  justiiiae  su- 
pernaiuraliiaie  diximus  assertio  nosira  proba- 
baia  manri  cl  slabiliia;  eain  nihiloniiniis  no- 
vis,  quanlum  licri  poterit,  astruemus  momcnlis, 
quia  Yprensis  iLam  spccialiler  impugnavit. 

MoME.vTiM  pimiiM.  — ExD.  Augiistino.  — D. 
Aiigusiiiiiis  censuisse  videtur  hominem  lalem 
oninino  condi  non  potuisse  qualis  iiunc  na  ci- 
lur  ;  alias  ejns  argunn  nla  pro  assorenda  avilA 
niacula  adversiis  Pelagianos  cx  noslris  mise- 
riisetDei  in  iis  infligendis  injustitia  petita  ma- 
nifesla  principii  pelilione  laborarcnt,  quemad- 
modiini  iu  prini.a  parle  ostendimus.  Hinc  in 
censura commenioiat;L' 50 Baii  proposilionis  vox 
gualis  non  omiiimodam,  sive  gradualem  ,  sed 
specilicam  dunla.vat  sive  subslantialem  quali- 
talem  videlur  dcnolare.  Ciiin  S.  doclor  pcr- 
quiim  soll.citus  fueril  de  refellendis  Pelagianis 
qiii  iiiitio  sallcmcrfuti  bant  pniesenlcm  slatnin 
essc  ipsum  iialiinc  pur;c  staluin.  mirum  saiie 
non  est  qiiod  pauca  admodiini  de  istius  slaiils 
possibililale  iixerit,  et  quod  lam  niulla  ipsis 
in  spccieir  opposila  protuloril ;  quinimo,  id,  si 
non  configissct  niiruin  piolectu  cssct,  ciiin 
inpriinis  S.  ductori  rcs  esscl  curo  viris,  Jiilia- 
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no  praescrtini,  acrls  ingenii,  el  subtilioris  dia- 
leclicse,  quibiis  abqiiid  conccdere  fuisselperi- 
culosuni.  Ad  ba'csiallenderevoluissclVprensis, 
natur.T  piira'  iiossibililatom  iiilor  dosinata  pe- 
lagiana  forlassis  non  recensuissel.  ISibiloniiniis 
S.  doctor,  ubi  exigit  instilutuni,  hanc  possiI)i- 
litatein  non  obscure  asseruil.  Elenim  l^jusli- 
liain  originalem  (id  esl  graliain  sancli(icantem, 
iinmunitatein  a  concupisccntia  ,  morte,  nior- 
bis,  et  abis  miseriis)  qua  inilio  donatns  fuit 
Adani,  vocat  magnam  gratiam,  ut  in  praeceden- 
tisquaistionis  discussione  ostendiinus;  has  er- 
go  dotes  eidein  Adae  indebitas  fuisse  ci'edidit , 
eliam  qualeniis  fuit  bomo ;  insulsa  qiippe  est 
Yprensis  exceptio  ;  iilas  niniiriim  dolcs  fuisse 
debitas  non  qnidem  Adaimcritis,  sed  ejus  natu- 
rw,  quasi  Adam  in  ipso  creationis  suae  niomen- 
to  mereri  poluisset !  2"  S.  doctor  supponil,  in 
ipsis  libris  quos  snb  vitse  linem  adversus  Pela- 
gianos  edidit,  Deum  potuisse  boiniiTcin  in  eo 
constituere  statu,  in  quo  supernaturaU  gratia 
non  indiguisset,  sed  nalurali  tanlMni.  Etenim 
libro  de  Correptione  et  Gratia,  cap.  ii,  n.  52, 
liaec  iiabet :  «Si  boc  adjutorium  (sine  quo)  vel 
Angelo,  vel  bomini,  cum  priniiim  facti  sunt, 
defuisset,  quoniam  non  lalis  facla  erat  natura 
ut  sine  divino  adjutorio  possct  mancre  si  vel- 
let,  nonutiqnesua  culpacecidisscnt;  adjutoiium 
quippe  defuissel  sine  quomancre  nonpossent.» 
Haec  sane  oi)scrvalio,  quoniam  non  tulis  facta 
erat  natura  ut  sinc  divino  adjutorio  possent  ma- 
nere  si  vellcnt ,  insulsa  foret,  vel  inconcinna  et 
prsepostera,  si  in  quolibet  statu  possibib'  gra- 
lia  supernaluralis  Iiomini  ut  Doo  inbaerere  pos- 
sct,  fuisset  necessaria.  5"  Licet  doctissimus 
cardinalisNorisius  Vindiciarum  capiteo,  para- 
grapho  secundo,  P.  Bernenc  citato  opere  toin. 
1,  q.  10,  p.  ■403  et  406,  et  alii  vulgo  Augustinia- 
ni,  quo  relatumsuumdeslatu  nalura;  pura)  sys" 
lema  salvum  maneat  ct  incolunic,  qnibus  in- 
ter  alios  Thomistas  assentitur  eruditus  P- 
Alexander  in  bistoriam  seculi  quinti ,  disserla- 
lione  prima,  qua;  estde  poccato  originali  con- 
tra  Pelagianos,  licel,  inquam,  docti  illi  viri  cum 
Vprensi  lib.  5  de  staln  naturai  piira;,  cap.  20, 
eontendant  D.  Aug.,  ubilib.  5de  lib.  Arbilrio, 
cap.20,  22  et  25,  IradilDeum  condere  poluisse 
homincm,  cui  concupiscentia  et  ignorantia  es- 
sont  naturalcs  ,  Manichaios  rovincerc  flrjfHHiCH/o 
ad  homincm,  el  ex  htjpothcsiimpossibili,  tamonce. 
lebrc  iiludS.  doctoris  lestimoniuin  non  quidoin 
tanquuininvicli  roboris,  sedlanquainvalde  pro- 
babilo  ar^uinonium  in  gratiain  possibililalis  na- 
lurx  pur;e  adduoi  potest.  Elveio,  ipsc  Jansc- 
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nius  Ub.  5  dc  Statu  naturai  purae,  cap.l7  el  19, 
ingenue  falelur  illud  procreare  difficullatem 
magnam  qua  magnopere  arctatur ;  quod  certe 
non  evcnisset,  si  existimasset  D.  Augustinum 
bic  ex  impossibili  argiinientatum  fuisse.  Itaque 

D.  Auguslinus  rationis  ope  (  Manicbaii  cnim 
nisi  quae  sibi  favebant  Scripturas  admittebanl) 
solvere  aggrediens  argumenium  quo  illi  baere- 
tici  mundi  Crcatorem  ob  ignorantiam  el  bene 
agendi  diflicultatem  ,  qua  augimur  ,  vclut  maU 
auctorem  Iraducebanl ,  quatuor  possibiles  in- 
carnationis  animarum  modos  proposuit  lib.  5 
de  libero  Arbitrio  ,  cnpitc  vigesimo ,  n.  56. 
Secundum  autem  moduni  producens  haec  ha- 
bol: «  Si  sigillatim  fiuiU  ( id  cst  si  singulai  ani- 
niae  singulis  corporibus  per  creationem  uniun- 
lur ) ,  non  esl  perversum  ,  imo  convenientissi- 
nium  ,  et  ordinatissiinum  apparet ,  ut  malum 
meritum  prioris  nalura  sequentis  sit ,  el  bo- 
num  meritum  sequentis  natura  prioris  sit. 
Quid  enim  indignum,  si  eliam  sic  voluitCrea- 
tor  oslendere  usque  adeo  excellere  creaturis 
corporeis  animae  dignitatem  ut  ab  eo  gradu 
possit  esse  ortus  alterius ,  ad  quem  alterius 
perduclus  cst  occasus  ?  Nam  cum  ad  ignoran- 
tiam  diflicullatemque  pcrvencrit  illapeccatrix, 
ideo  poena  recte  dicitur ,  quia  melior  ante  lianc 
posnam  fuit.  Si  ergo  altera  (  anima)  talis  esse 
ccepit ,  non  solinn  aiile  pcccalum,  sed  anle 
oinnem  vitam  suam  qtialis  alia  post  vitam  cul- 
pabilem  facta  est ,  non  parvum  bonum  babet 
unde  Conditori  suo  gratias  agat,  quia  ipse  or- 
tus  ejus ,  cl  incboatio  quovis  perfeclo  opere 
est  melior ;  non  eniin  mediocria  bona  sunt 
non  soliim  quod  anima  cst ,  qua  nalura  jam 
omne  corpus  praecedit ,  sed  ctiam  qiiod  facul- 
latem  Iiabet  ut  adjuvante  Creatore  seipsam 
excolat,  et  pio  sludio  possit  onines  acquirere 
el  capere  virlutos  ,  per  quas  et  a  difficullale 
crucianie,  ct  ab  ignoranlia  caicante  lil)erelur  ; 
quod  si  ita  est,  non  erit  nascentibus  aniuiis 
ignorantia  et  difficultas  supplicium  peccati , 
sed  proficiendi  admonitio  et  perfeciionis  exor- 
dium;  non  enim  aiite  omne  mcrilum  boni  ope- 
ris  pariim  cstacccpisse  naluralc  judicium,  quo 
sapientiam  pra;ponat  errori ,  el  quiotem  difti- 
cullali,  ut  ad  haec  non  nascendo,  sed  sludendo 
pcrveniat.  » 

Idom  repelit  S.  doctor  ejusdem  libri  cap.22, 
n.  Gi ,  cl  cap.  23,  n  68  ;  b;ec  autom  non  per 
Iranscnnam  et  in  xslu  dispulationis  ,  sed 
conslanter  cum  matura  deliberalione  ad  mor- 
lom  usque  Iradidit ;  ea  enim  coiilirnial  lib.  1 
I    Uctractationum  cap.  0,  n.  6,  iino  ct  libro  dc 
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dono  perseveranliae  ,  cap.  11 ,  n.  27  ;  prinio 
loco  liaec  profert :  <  Qiiaiuvis  ignoraniiu  el  dif- 
ficuilas  (  orla  ex  ooncupisceniia  )  essent  pri- 
mordia  naturalia  ,  nec  sic  culpandus  sed  lau- 
dandus  essel  Dcus  ,  sicut  in  eodem  terlio  libro 
(  de  libcro  Arbitrio  cap.  20  ,  22  ,  etc  ),  dispu- 
tavimus;  quae  disputatio  contra  Manichaios  lia- 
benda  est ,  qui  non  recipiunt  Scripturas  sanc- 
tas  veteris  Instrumenii  ( et  etiam  novi ) ,  in 
quibus  peccalum  originale  narratur  ;...  conlra 
Pelagianos  autem  hoc  defendendum  est  quod 
Scriptura  coramendat ,  quam  se  accipere  pro- 
fitentur.  i 

Fatemur  illud  testimonium  in  aliquibus  essc 
involulum,  et  unam  ex  illis  argumentationibus 
exhibere  quas  S.  doclor  subtiliiis  invenit  et  acu- 
tiiis  disseruit  ut  quilibet  eas  intelligere  possit. 
Nihilo  tamen  minus  liquido  apparet  Augusti- 
num  disserere  de  anima  ,  quae  in  orlus  exor- 
dio  nullum  commisissel  peccatum  ;  ante  pecca- 
lum ,  inquit ,  et  omnem  vitam  suam  ,  in  qua 
ignorantia  et  diflicultas  non  esset  poena  ,  sive 
supplicium  peccati  (siquidem  nullum  commisit), 
sed  proficiendi  admonitio ,  et  perfectionis  exor- 
dium  ,  quae  Deo  adjuvante  virtutes  acquirere  pos- 
set ,  etc,  auxilio  scilicctnaturalisordinis;  per 
naturale  enim  judicium  ,  inquit ,  sapientiam 
prceponeret  errori ,  elc  Sed  talis  animae  status 
esset  cvidenler  status  nalurae  puroe  ;  cum  igilur 
dicat  Auguslinus  hac  in  hypothesi  Deum  non 
culpandum  sed  iaudandum  essefuturum,  credidit 
ilium  statum  esse  possibilem. 

Novum  isti  argumcnto  accedet  robur  ct 
splendor  ex  solutionibus  ol^jectionum  .lansenii. 
Isle  ,  ut  diximus  ,  elsi  falcalur  relatum  Augus- 
tiui  pronunliatum  magnam  procreare  difficulta- 
tem ,  tamen  lib.  5  de  Statu  nalurae  purae  ,  cap. 
17,  conlendit  illud  nequaquam  favere  possibi- 
litati  status  nalurae  puroe.  Verum ,  priusquam 
ejus  rationes  profero  ,  quis ,  qua^so  ,  existima- 
veril  ipsum  in  detegendo  Augustini  sensu  fcli- 
ciorem  fuisse  ,  quam  Pium  V ,  Gregorium  XIII, 
imo  tolam  Ecclesiam,  quai  D.  etiam  Auguslini 
auctoriiate  moia  relatam  Baii  56  asserlionem 
confixit ,  et  sanxit  laudandum  fore  Deum  ,  si 
hominem  qualis  nunc  nascitur  ( co  quo  diximus 
sensu)  crearet.  Oplandum  igitur  ut  hic  omnino 
alienus  fuerit  a  Pclagianis  de  quibus  dixerat 
lib.  G  de  haircsi  Pelagiana  cap.  25  :  Magnam 
Sedis  apostolica;  prwfcrebant  revcrentiam ,  et 
omnia  romani  pontificis  judicio  se  submittcre  si- 
mulabant.  Itaque  Vprensis  citato  libro.  Reponit 
1«,  capite  17  ,  Augustinum  in  hac  hypothesi 
supponere  pecc.xium ;  palct  ex  isia  Manichseo- 
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runi  olijectione ,  quam  refert  Augustinus  iib.  5 
dc  libero  Arbilrio  ,  cap.  19  :  Si  Adam  et  Eva 
peccaverunt,  quid  nos  miserifecimus,ut  cumigno- 
rantia;  cwcitale  et  difficultalis  cruciatibus  nasce- 
remur  ?  Idem  evincunl  voces  commemorati  tes- 
timonii ,  malum  meritum  prioris  natura  sit  se~ 
queniis ;  sed  purae  naturae  stitus  praecedens 
peccatum  nescit :  ergo. 

Respondeo  Augustinum  supponere  peccaium 
prajcessisse  in  primo  duntaxat  liominc ,  uon  ia 
subsequentibus  hominibus  ,  sive  animabus  ; 
ait  enun  ibidem  ,  sive  cap.  20,  ut  in  probalio- 
ne  observavimus ,  ante  peccatum ,  et  ignorantia 
et  difficultas  non  erit  supplicium  peccati.  Quod 
alliiiel  ad  voces ,  malum  meritum  prioris  na~ 
tura  sit  sequentis ,  signilicant  igiiorantiam  ct 
concupiscenliam  ,  quae  in  una  aninia  est  ma- 
lum  meritum ,  sive  poena  pniecedentis  peccati , 
in  alia  anima  esse  naturalcm  ,  ut  multuni  non 
repugnat  ipse  Jansenius  ,  et  salis  aliunde  os- 
tendunt  voces  ,  malum  meritum. 

Reponit  2°  in  commemorala  hypolhesi  Au- 
gustinum  agnoscere  gratiam,  qua  adjuvante  Deo, 
inquit  ad  beatitudinem  perveniat ,  elc.  At  purae 
naluraestatusgratiamet  bcatitudinem  excludit; 
ergo.  —  Resp.  ex  contextu  eiuccscere  gratiam 
et  beatiiudinem  illam  esse  naluralis  ordinis  , 
designatam  nempe  per  naturale  judicium ,  ut 
ileriim  in  probatione  observavimus, 

Reponit  3°,  capile  19  ,  Auguslinura  senem 
et  peritum  diraicando  contra  Pelagianos  purce 
natura;  architectos  emendasse  quod  contra  Mani- 
cliwosfuderat.  «  Quoraodo  ,  inquit,  in  fine  vilae 
repelit  Augustinus  (  hb.  1  Retractationura  cap. 
9 ,  et  libro  de  Dono  perseverantise  cap.  unde- 
cimo  ) ,  quod  libro  3  de  libero  Arbitrio  dixcrat 
conira  Manichaeos  ?  Arctat,  fateor,  magnopere 
ine  diflicultas  isla,  ut  nisi  audaciiis  aliquid  as- 
serendi  Augustinusaperuissetviam,  pene  suc- 
cumberein....  Igitur  ipse  Augustinus  aniraad- 
vertit  hallucinationem  suam....  Accipe  inge- 
nuain  ejus  confessionera  ad  Hieronyraura  (epis- 
lola  olim  28,  nunc  469  ,  cap.  6,  n.  16);  nam 
proposilii  illa  sententia  quae  singulas  animas  a 
Deo  recentes  condi  et  corporibus  infundi  sta- 
tuit ,  cx  quibus  una  fuerat  juxta  quam  igno- 
rantiam  et  difiicultalem  docuerat  esse  posse 
naturalem ,  jara  pressus  a  Pelagianis  ,  qui  sen- 
tentiain  illam  arripuerant  >  faletur  1°,  sc  ciim 
ad  pffinam  parvuloruni  vcntura  cst,  quid  res- 
))ondeat  prorsiis  non  invcnire ;  2° ,  c  quod 
dixerat  cilalo  lib.  3  de  libcro  Arbilrio  de  poc- 
nis  parvulorura  (ignorantia  inprimis  et  concu- 
pisceuiia )  esse  insufliciens  iu  quaeslione  con- 
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Ira  Pelagianos  ;  >  orgo.  —  Re^p.  1°,  Angiisii- 
iium  seiiem  et  perinnn  roipsA  de  novo  docuisse 
cilalis  lib.  1  RolraclMlioniiin  cap.  9,  el  liliro  de 
Dono  porsevoranliae  capile  uiidocimo ,    quod 
libro  3  de  liboro  Arliilrio  dixfral  conlra  Mani- 
chaeos  ,  ul  snpra  osiondimns.   Illa  quippe  duo 
opora  emisit  post  cilalam  opislolain  ad  Mioro- 
nyinum  ,  qiiain  scripsil  anno  415  ,  ciiin  dnos 
ullimos  libros  edidorit  anno  427  et  428  ,  aiil 
429.  —  Rosp.  2',  Aiigusliniim  di.\isse  ,  sc  qiiid 
Pelagia-iis  responderet  prorsiis  non  invenire  ,   et 
esse  insnfficiens  adversiis  illos  liwreticos  ,  lilic  e.K 
causa  reposuerat  Manicbaeis  lib.  5  do  liboro  Ar- 
bitrio  ,  cap.  23,  n.  68  ,  in  bypolhesi  quod  igno- 
rantia  ,  concupiscenlia,  caMoraeque  bujus  vitit 
miseria;  essent  primordia   hoininis  naturalia , 
has  miserias  infantihus  eas  non  meronlibus 
just^  inlligi  potuisse  ob  bonam  compensationem 
ipsis  a  Deo  in  secretojudiciornm  snorum  destina- 
tam  ,  ila  ut  ad  iJ  explicandum  necosse  non  cs- 
set  admitiere  peccatum  originale.  Hanc  res- 
ponsionem  sagaces  Pelagiani  arripuerunt ,  et 
ideo  ropnsuerunt  Augusiino  parviilos  juste  af- 
lligi,  elsi  nulliiis  poccali   reos  ob    aliqnid  bo- 
nae  compensalionis   ipsis  a  Deo  in  alloia  viia 
roservatum  ,  atqiie  idoo  ipsiim  immerilo  asse- 
rere  islos  parviilos  siiie  bapiisino  morienies 
aeternae  damnalioni  subjici.  H;ec  est  relorsio 
qii3e  Augustinum  in  tantas  adigobat  angnslias, 
non  aulem   ejus   argumentaiio  coiiira   Mani- 
ch:eos,quam  usqne   in   vit.ne   finem  advorsus 
eos  el  eoruin  principia  firmam  ot  validain  esse 
sensil ;  cum  enim  isti  peccalum  originale  no- 
garcnt,  nec  Soriptiiras  admillcrent ,  ol  iiiise- 
rias  ,  quibus  parvuli  nascendo  sine  ulla  pnevia 
culpA  obnoxii  sunl,  in  principiiim  mahim  roji- 
cerent,  Augustinus  ratione  advorsus  eos  dis- 
putans  ipsis   reponebal  islas  niisorias  a  hoiio 
Deo  jiiste  infligi  posse  propier  aliiiuod  bonuni 
quod  ipsis  resorvabat ,  qiiie  resorvatio  a  .Mani- 
chaeis  Scripturam  non  admittenlibiis  ralsilatis 
argiii  non  potcrat,  non  ita  a  Pelagianisqui  por 
Scripturam  el  veterem  el  novain  ,  qnse  ipsis 
accopla  orat,  probassoiit  infanlcssine  baptisnio 
e  vilA  niigrantes  daninari.  Qiiainai)rom  coattiis 
est  S.  doctor  .Manich:uos  e\  rationc  et  ipsorum 
principiis  revincore,  Polagianos  voro  cx  Scrip- 
turis(|iKe  hasgcnoris  biiiiiani  inisorias  c\  priiiii 
paronlis  pcccalo   iii  pr;osonli  slalu   (linianaro 
docoiil. 

Ro|)oiiit  4",  capilo  vigosimn,  Aiigiisliiium  ibi 
ManiclKKOs  reviiicoreargiiincnlo,  utaiiinl,  ad 
liomiiiem,  i'\.  o\  bypoliiosi  iiii|)ossii)ili ,  polilo 
Kcilicel  cx  Maiiiclia;oruin  principiis  sive  asscr- 
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lionibus,  qiias  lamen  falsas  et  impossibilcs  ju- 
dicabal,  in  hunc  inodum  :  i  Conlenditis  homi- 
noin  cum  conciipiscentia,  quae  cst  in  semalum, 
croaiuin  fuissc,  et  sine  illa  ncquaquam  creari 
p()luisso;ct  idoo  honiinisCrealoroin  osse  maliim 
ct  cu'p;iiidiiiii ;  cgo  e  ( onvorso  contcndo  Crca- 
torom  hominis  in  vestr/i  ctiam  sententia  non 
csse  ni;ilum  ct  culpandum  ,  sed  poliiis  laudan- 
diim;  si  qiiippc  Crcalor  honiinis  non  poiiiil  ho- 
mincin  cioarc  sine  conciipisconlii  nullam  pror- 
sus  culp;im  coinniisit  illiiin  cuin  conciipisccnlid 
crcando ,  el  tdeb  in  veslris  principiis  cril  lau- 
dandus.  * 

Qiiod  aiilom  sic  argual  Angnslinns  probat  1° 
ex  eo  quod  liic  argiiendi  modiis  advcrsus  Mani- 
chaeos  el  Pclagianos  Augustino  maximc  faini- 
liaris  csl;  in  ipso  quippe  libro  3  de  libero  Ar- 
bitrio,  cap.  16,  n.  46,  probai  Crcatorom  esse 
laudandnm,  etiainsi,  ut  obganniobant  Manichrei, 
homonecessilarelurad  poccandum:  i  velenim, 
inqiiit,  defcndi  polcsl  peccalor,  vel  non;si 
justc!  dcfenditur,  non  cst  peccalor,  'auda  orgo 
Croatorein  ;  si  defendi  non  poicst,  in  tanluin 
peccator  ost,  in  qiianluin  sca  Croalore  avortit, 
lauda  crgo  Cioatorem  ;  oiiinini)  igitiir  non  in- 
vonio....  quomod<i  tribiiantiir  pecoata  nostra 
Croaiori  nostro  Deo...  •  2"ox  (?o  quod  contcx- 
lus  Anjiiistini  id  evincil...  3"  ex  eo  (|iid;l  ad- 
vorsus  Polagianos  pnufatam  hypolhcsim  falsam 
cl  iiiipossiliilcni  agnoscil  diconilo  iiijiisliim  fore 
Deum  si  hominem  creassct  cum  concupiscen- 
ii:i,  ignoraniifl,  ctc.  Ilanc  Jansenii  responsio- 
noni  propiignani  Norisius  el  P.  Bernenc,  ut 
supra  dixiimis. 

Uesp.  Aiigiisiinum  haeiclicos  aliquando  pre- 
more  argiimento  ad  liominem  ,cl  idoo  cx  ipso- 
ruin  placilis,  falsis  licel  ct  impossibilibiis,  ut 
rcipsa  fccit  c;ip.  16  libri  icrtii  de  libero  Arbi- 
trio.  Vcriim  S.  Doctorcin  hic  illo  arguendi 
niodo  non  uimulla  cvincero  videnlur,  l°cjus 
scopus.  .Manicli.TCossciliccl  Scripturas,  ut  dixi- 
nius,  non  recipicnies,  ct  ignoraniiam  ac  didi- 
cultalcm  bcmiagondi,  quain  cxperimur,  non- 
nisi  :i  nialo  piiinipio  oriri  possc  mordicus 
a(Iiiiii;intes,  cx  ralionc  refollere  voluit  variis 
iiKarnalioiiisaniinaruni  modis,  in  qiiibusigno- 
raiitia  et  reclc  agondi  dillicultas  aniinabus  sic 
cssot  naluralis,  ut  ilhc  dc  Croaloic  cunqiiori 
noii  possciii,  (  qiiiiiiiiK)  ip^i  gialias agorc  dobe- 
roiil,  ciiiii  iiipiiiiiis  ipso  a(ljiiv:iiilc  viriiilesac- 
qiiirore  p.issoiit  (|iiibus  ab  ignoranlia  ill:)  ct 
dilliciillalc  libcrareiiliir ;  >  al  lalis  argiimcnla- 
lio  iioii  so!iiiii  cx  Maiiich:ooriiiii  itrincipiis  iion 
cruuipcbat,  scd  ipsis  cliam  crat  adinodiiui  ad- 
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vorsa ,  cum  illi  IisnrHicl  animas  ab  illa  ignoran- 
lia  cl  (lifliciillalc  (in-aloris  adjiilorio  cxiini 
posse  ppniiiacilcr  iici;arciil...  2°  Moiliis(|uoS. 
docior  iliiini  propo;iil  argumcnlalioneni,  aliso- 
liile  scilicel  ct  niill:i  h;il'ila  ralione  ralsoriim 
priiicipiorum  Manii^^li.Toriim  assorit  non  soliim 
i  non  perversum,  scd  etiam  convciiicntissimiim 
el  ordinalissimum  fuisse  ul  ignoraniia  el  diHi- 
cullas,  quas  dicil  malum  merilum  anim;e  pec- 
catricis,  sint  nalurasequenlis,  addil(]iie  in  ca 
hypoliiesi  ignorantiam  ct  diflicullalem  luturam 
esse  proficicndi  admonitionem  cl  perreclionis 
exordium...  i  3°  Conslans  S.  doctoris  in  illo 
raliocinioadversusManichcTosurgendoad  nior- 
lem  usque  propositum;  illud  cnim  ,  ut  diximus, 
lib.  1  Relraclalionum  cap.  9,  et  ipso  libro  de 
Dono  prrsevcranlia;  posl  Relractaliones  con- 
scripto  impense  laiidat  el  commendal.  An, quae- 
so,  merum  argumcntum  ad  hominem  et  ab 
impossibili,  tot  ac  tanlis  encomiis  exlollere  po- 
tuisset,cum  inprimis  ex  impossibili  reipsa  non 
scquatur  nisi  impossibile?  i"  Ralio  qiia  lib.  1 
Rctraclalioniim  cap.  9,  rcfert  argumenlum 
conlra  Manicha;os  lib.  3  de  libero  Arbiirio  ad- 
bibilum;  dicil  enim  illud  non  esse  minoris  ro- 
boris  quam  argumenlum  aJversus  Pelagianos 
adornatum;  al  islud  certe  non  erat  ad  boinincm 
ct  ex  falsis  Pclagianornm  placilis...  5°  liifelix 
ei  male  procedens  ,  qna  advcrsiis  Manichaeos 
usus  esset,  dispulatio;  qiiomodr»  enim  systcma 
Manichajorum  ignoranliam  el  didiculialem  re- 
cleagendi.i  malo  principio  necessarie  prodire 
propugnantium  diluissel?  in  mente  quippe 
Yprensis,  Norisii,  etc. ,  senliebat  Augiislinus 
Creatorem  non  potuisse  condcre  hominem  cum 
ignorantia  el  reclcagen  li  dilficullale  nisi  agcn- 
do  contra  suam  sapientiam,  boniiatem  etjusti- 
tiam.  Jam  vero  Manichseis  objiciebat,  non  cul- 
pandum.  sed  laudandum  futurum  csse  Deum 
qui  hominem  condidisset  cum  ignoranti.i  ct 
concupiscentia ,  etiamsi  hae  miseriae  essenl  pri- 
mordia  hominis  naluraiia.  Quid  ad  haec  Mani. 
chaii  ?  Nonne  slatim  reposuissent ,  quinimo 
maxime  culpandum  csse  illum  Deum  ulpote  qui 
jMxta  Ai:giislinumlalcm  homincm  crcando  vio- 
Idsscijurasapienliae,  bonitalisctjustilia;?Pariter, 
juxla  Norisium  ct  P.  Bcrncnc,  .Manichiei  in  suo 
systomaie  faleri  lencbaniur  Crealorein  non  cssc 
culpan(ium,scdlaudan(liiiii,  nccrssariccrcando 
homincm  cum  concup-sccniia  cx  S(*  mal.n  ,  qnia 
mtlla  i[;sius  ailpa  (niiset  faccre  qnod  alilT  fieri 
non  polerar;  at  c  converso,  rcspondissciil  Mani- 
ch;ci  lalem  Crealoreni  co  ipso  qiiod  ex  iiaturA 
sua  lalem  conderet  homincm   tanquam  neccs- 
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Isarium  principium  omnis  mali  omni  prorsiis 
delcslaiione  esse  digniim.  Tandem,  si  laiii  cla- 
rum  cst  Aiigustinum  hicargiicrc  adliominem.et 
c\  falsis  Manicha^orum  principiis.cur  Janscnius 
falctiir  se  isla  (liiliculialc  magnopere  arclari? 

Igilur  ncc  niodus  argiiendi  ad  hominem  , 
qiicm  nonnimquam  adhibot  Angustinus,  nec 
Auguslini  conlextiis  vigesimo  capite  libri  lertii 
de  libcro  arbilrio  evincil  S.  doctorem  vigesimo 
illo  capile  Maniclioeos  confulavisse  ex  hypotliesi 
impossibili,  el  non  cx  sua,  scd  ex  ipsorum  sen- 
lenlia.  Quod  allinet  ad  cjus  pronuntiatum  ad- 
versiis  Pelagianos,  injustus  forel  Deiis  si  liominem 
crearel  cnm  concupiscentia ,  ignoranlia ,  etc. , 
illud  est  intclligendum  aut  de  injustilia  hypo- 
ihetica,  sive  relaliva  ad  decrclumde  condendo 
bomiiie  ^ine  illis  miseriis,  aut  poliiis  de  gradu, 
sive  inlcnsione  et  gravitate,  non  de  specie, 
sive  subslantia  illius  ignoranli*  ,  sive  concu- 
piscenlia;,  clc. ;  hominein  enim  cum  tot  ac 
tantis  miseriis,  quibus  obnoxii  sumus  absque 
injuslitia  a  Deo  absolute  creari  non  potuisse 
censuisse  videtur  S.  doctor,  ut  diximiis. 

Idcm  Jansenius,  Iibris2el  5de  Stalu  natu- 
rnepura*, ,  ex  Augustini  docliina  de  liominis 
bealitudine,  sive  ordine  ad  fincin  iiilinium  ,  de 
conciipisccntia,  de  mortalilate,  ot  aliis  hiijus 
vilaimiscriis,  slalum  nalune  purae  impugnal. 
lllius  argumenta  seoisim  confusionis  declinan- 
dae  causi  expendemus. 

Argumenia  ex  parlc  beatitudinis.  —  Augusli- 
nus,  inquit  Yprensis  lib.  2,  cap.  3,  centies  Pe- 
lagianis  objicit  supernaturalcm  felicitatem  in 
quocumque  stalu  bomini  innocenti  absque  in- 
juslilia  a  Deo  dencgari  non  posse.  Ex  millibus 
tcstimoniis  istud  sufliciat.  Hesponde ,  inquil  Ju- 
lianum  alloquens  lib.  1  contraipsum  cap.  7,  n. 
32,  utrum  Deus  justus  nuUi  obnoxiam  peccato 
imaginem  suam  privare  vita  possit  ccterna?  — 
Rcsp.  :  Neg.  ant.  De  quacumque  hypothesi  ad- 
versiis  Pelagianos  hic  non  disserit  Augustinus, 
sed  de  solo  praesenli  statu,  in  quo  homo  ex 
beneficaDeiordinalione  ad  finem  supernatura- 
lem  eveclusest,  qii.i  seniel  a  Dco  decrela  Deus 
qwseipsiimnegare  non  polest  (2  ad  Tim.  cap.  2), 
sine  injustilix  labe  insonti  homini  bealitudi- 
nem  supernaluralcm  non  polesteripere.  Id  de- 
ciarant  singula  pcne  proposili  texlus  verba, 
qiiai  homincm  cxliibcnt  ad  imaginem  el  siniili- 
tudincni  Dci  condiluni,  sive  nulli,  sivo  proprio, 
sivc  ali^^no  obiioxium  pcccalo,  elc.  Ideiii  elu- 
cescit  vcl  ex  solo  inluitii  tcstimoniorum,  qu;e 
tolo  cap.  3  congorit  Yprcnsis,  ut  pline  non  in- 
tclligam   quomodo  vir  arlis  disseeeudi    tam 
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pcrilus  ea  pro  hac  causa  adduccre  polueril. 

IScquc  rcpouas  liaiic  suhilionciu  Augusliiuuu 
in  viliitm  principii  petilionis  praicipilare;  viliuiu 
cniin  illud  dclcrgilur  cuin  supposiluni  aiilc 
probaluiu  fuit.  Al  Auguslinus  cx  sacris  Scri- 
plurae  el  Iradilionis  inoniincnlis  supcrnalu- 
ralciii  slalus  nostri  ordinalionein  rcluccre  fc- 
ccial. 

Eadcm  dislinctionc  in  fuinos  abeunt  qux 
Yprcnsis  tuin  lolo  lib.  i  dc  Slatu  nalura;  pura; 
ciini  cap.  1  sccuiidi  libri  ex  Scripturis  el  Augu- 
slino  oslcnlat;  sciliccl  sinc  supcrnalurali  Dci 
dilectione  in  quolibct  rcruin  ordinc  crcalurain 
rationalein  quacumque  bealilica  visione  puliri 
non  possc;  Scriptura;  videliccl,  ut  ct  Augusli- 
nus  qui  cas  piofert,  dilcclioncin  et  bcatilicain 
fruitioncin  iialurai  elcval^c  delincant,  noii  na- 
lura;  purai  cl  sii)i  derclicta; ,  in  qua  lioino  aiilc 
uiorlcni  Dcuin  lanquam  principium  ct  liucin 
nalura;  per  auxilium  natura;  suae  accommoda- 
luin  diligeret,  post  inortem  vcro  per  auxiiiuin 
singulare,  cjusdcm  taincn  ordinis ,  Deo  suo 
niodo  fruerelur  ,  cifjuc  amore  cjusdein  generis 
suaviler ,  et  sine  ulia  aniini  anxietale  cl  pertur- 
Lalione  insereretur  ,  si  tamcn ,  quod  definire 
non  intendimus,  Dcus  cx  niera  libcralilate  vi- 
sioncm  beatificain  sive  supernaluralem  illi  noii 
imperliret. 

Argumenta  ex  parte  concupiscentice .  —  Argu- 
menta  isla  ca^lera  dillicultate  superant  tuin  ex 
se,  ciiia  ex  obscuris  quibusdam  ad  juliana  ra- 
liocinia  Augusliiii  responsis.  llinc,  ut  noslrai 
solutionesfaciliiis  iiitclliganlur,  liniendum  quid 
sil  concupiscenlia  ,  el  sub  (piibus  respectibus 
considerari  possil  el  debcal. 

Concupiscentia  liic  in  actu  primo  ,  ut  aiunt, 
esl  houiini  innata  vis,  sive  potentia  scse 
ferendi  versiis  bonuni  sensibile;  in  acta  secun- 
do  actualis  biijus  potenlia;  motus  vcrsiis  bonuin 
sensibile.  Scilicet  naturale  esl  boinini  quate- 
niis  est  animal  concupiscere  bonuin  sensibile, 
sicut,  quatcniis  cst  rationalis,  ipsi  cst  naturale 
appetcre  bonum  spiriluale.  Concupiscenliade- 
scripla  cst  sub  duplici  rcspectu  consideranda, 
materialiter,  et  tunc  est  praecise  propensio  in 
boiium  sensibile,  et  formaliter,  et  tunc  est 
inclinatio  in  bonum  scnsibile,  quateniis  prae- 
cise  in  appetitum  ralionalem  insiirgit  ct  cruin- 
pit.  Ista  ,  non  illa  dcpingilur  Iloin.  cap.  7,  a 
versu  15  ad  25  ,  2  Corinlh.  cap.  12 ,  v.  7, 
1  Joannis  cap.  2,  v.  10. 

D.  Augustinus  lib.  4  conlra  .lulianum  ,  cap. 
iii,  n.  f»5,  quatuor  in  concupisccnlia  secernit, 
1  vlvacilalem  seniiendi ,  qua  alius  magis,  alius 
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miniis  iii  rebus  corpore  s  pro  earuin  niodo  et 
nalura  quod  verum  cst  percipit,  etafalso  ma- 
gis  miniisvc  discernit...  Utilitatein  sentiendi, 
qua  corpori  ct  viki)  ad  aliquid  approbandum, 
vel  improbanduin, sumcndum,  vcl rcjicicndum , 
appetcndum  ,  vitandumve  consulinius....  Ne- 
cessitatcm  senliendi ,  quando  sensibus  nostris 
cliam  (juai  nolumus  ingcrunliir...  Libidinem 
scnlicndi,  quai  nosad  scnliendumsive  conscn- 
lientcs  nicnlc,  sive  repugnantcs,  appclitu  car- 
nalis  voluptatis  inipellit;  ha;c  esl  conlraria 
diiectioni  sapientiae ,  hccc  virlutibus  inimica ;  > 
deindc  addil  advcrsiis  Julianum  :  «Ilanclibidi- 
iicm  si  voluisses.vel  valuisses  a  scnticndi  vivacila- 
te,  iitiiiiale,  et  necessitale  discernerc,  videres 
quam  superfluo  tain  inulta  dixisses;  »  quibus 
siguificat  se  in  coiicupiscentia  uiiice  improba- 
re  libidincm  sentiendi.  Ilis  prsnotatis ,  Augus- 
lini  doclrinam  de  concupiscentia  scrutcmur. 

1"  Augustinus  ,  iiiquit  Vprensis  lib.  2,  cap. 
11,  15  el  seq.,  in  duodeciin  libris  adversiis  Ju- 
lianuin  concupiscentiain  esse  malam  mordiciis 
contendit.  Ipsum  modo  audivimus  dicentcm  , 
concupiscentiam  propter  libidinem  adjunctam  con- 
trariam  esse  dilcctioni  sapienliie  virtulibas  ini- 
micam,  elc;  ergo. 

Ut  adducenda  hujus  argumentisoluiiomagis 
eluceai,  observa  appetitum  sensitivumhoniini, 
quateniis  est  aniinal,  naturalein  ,  in  desidc- 
rium  boni  delectabilis ,  quod  ipsi  per  sensiis 
olTcrtur,  utpote  principium  necessarium  suo- 
ruin  actuum,  nisi  a  causa  cxteriorc  cocrccalur, 
nccessari(3  crumperc  ;  uude,  supposila  hominis 
constilutione,  fieri  non  polest,  ut  appetitus 
inferior,  sive  sensibilis  adversiis  superiorem  , 
sive  ratioiialein  inierdiim  non  insurgat ;  im- 
possibilc  eniin  cst  ut  intcr  lot  objecla  delccla- 
bilia,  qua;  sensibus  scse  oircrunt,  noii  repe- 
riaiitur  nuilta  bono  spirituali  adversa.  Iliiic 
concupiscentia  eliam  formaliter,  sive  quateniis 
pugiiat  contra  rationem  ,  non  potesi  esse  nia- 
Uim  moralc,  sive  culpae;  scd  inaluin  dunlaxat 
pocnalc,  aut  physicum,  exurgcns  cx  naturali  Iio- 
ininis  impcrfeclionc.  Ilinc  D.  Augustinus  islam 
coiicupiscentiam  tanquain  veri  nominis  pecca- 
tum  in  quacumque  hypolhesi  viluperare  non 
poluit. 

Obscrva  ilcriim  cx  D.  Augustino  peccatum 
originalc  innoslro  slatu  ad  Ad;e  nepolcs  trans- 
mitli  pcr  concupiscentiain  co  quo  in  prima 
parte  diximus  scnsu;  unde  frequcns  S.  doclo- 
ris  elfatum ,  concupiscentia  in  baplizatis  manct 
actn,  /rrtH.s/ncrt/KjSignilicat  concupisccntiam  in 
rcgcncralis  rcmancrc  sine  graticc  sanclilicaulis 
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privalionc,  in  qiia  polissimuin  conslslil  ipsiiis 
reatus ,  non  auleni  concupisccntiani  saltom 
quoad  specieni  sive  substanliam  ,  spoclalam  ex 
se  essc  inlrinsece  ct  moraliter  malam  ,  cum  in 
baplizalis,  in  quibus  nibil  est  damnationis,  sub 
islo  respectu  supersit. 

Ex  his  proposita  evanescit  diflicultas.  Itaqne 
ad  argumentum  ,  resp.  :  Dist.  ant.  :  Augusti- 
nus  docet  concupiscentiam  in  prcesenti  ordinc 
esse  malam  improprie,  concedo;  proprie,  ile- 
rum  distinguo  :  Si  dc  non  baptizatis  agitur, 
conc;  si  de  baptizatis  ipsi  non  consentienlibus 
res  est,  neg.  ant.  et  conseq.  Solutio  ex  dictis 
elucescit;  duplici  enim  ex  causadixit  Augusti- 
nusconcupiscenliam  in  sfatu  naturse  lapsse  (de 
quo  solo,  aut  saltem  proecipue  cum  Juliano  ct 
Pelagianis  disputat)  esse  malatn ;  scilicet, 
qucmadmodiim  observatum  cst  ubl  de  pec- 
calo  originali  disseruimus  ,  concupiscentia  in 
mente  Augustini  mala  est  orighie  et  effecln, 
quia  nempe,  ut  loquebatur  S.  doctor,  peccato 
facta  est,  et  peccatnm  si  vicerit  facit ,  et  libidine 
sentiendi,  ut  modoarguebat  S.  doctor,  perquam 
libidinem  intellexit  vel  negationem  moderatio- 
nisin  appetitu  sensitivo,  vel  defectura  virlutis 
in  anima  ad  cohibendum  appetitiis  sensilivi 
aestum ;  quae  duo  licet  in  nostro  statu  invexerit 
peccatum  originale,  lamcn  ex  ipsa  hominis 
constitutione,  ex  parte  saltem  emanant,  ut 
diximus,  et  ideo  mala  non  sunt  raoralia,  sed 
naturalia  duntaxat. 

Instabis  :  Si  Augustinus  voluisset  concupis- 
centicB  libidinem,  sive  concupiscentiara /brwa/i- 
ter  prout  pugnat  adversiis  rationera  esse  ma- 
lum  entis  et  naturce,  non  moris  sive  peccati ,  in- 
cidisset  in  Juliani  sententiani ,  tantiim  abest  ut 
eam  refellisset;  nunquam  enim  negavit  Julianus 
concupisccntiara  /brma//7er  sumptam  esse  na- 
lurae  humanse  imperfectionem  ,  sive  raalum 
entis:  falsum  consequens  ;  ergo.  Resp.  :  Neg. 
raajorem...  Ad  probationem  dico  Julianum  ip- 
sam  concupiscentioe  libidinem  bonam  et  laudan- 
dam  exlsiimasse,  quia  erat  positiva  naturae  hu- 
raanae  qualitas  auctoreni  habens  Deum,  et  nul- 
loprorsus  inducta  fuerat  peccato.  Id  quippe 
passim  docet  aut  supponit  D.  Auguslinus.  Et- 
enim  libro  3  contra  Julianura  cap.  2-1,  n.  49, 
Julianura  irridens  ait :  Ego  bello  adversits  ma- 
Inm ,  tu  adversiis  bomnn,  elc.  Item  lib.  3  Operis 
Impcrfecti,  adversus  Julianura,  cap.  209,  haec 
habet  :  Apud  te  quando  concupiscilur  fornicatio, 
concupiscentia  carnis  non  est  mala,  quia,  nt  dicis, 
bono  mali'  ulilur,  qui  sic  ntilnr.  Etvero,  Julianus 
nihil  in  concupiscenlia  iniprobat  pra^ter  cjus 
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I  exccssum;  at  ^crexcessum  malum  concupiscen» 
tio}  nsum  intelligebat,  qui  in  voluntatis  con- 
sonsu  consislit ;  Auguslinus  vidclicet  Julianum 
sicconipcllal  lib.  5  adversus  ipsum,  cap.  7,  n. 
29  :  Quid  te  adjuvat  qubd  reprcliendere  videris 
ejns  cxcessum,  cujus  approbas  motum  ?  tunc  enim 
excedit  licilum  limitem  quando  ejus  motibus  ce- 
ditur,  etc.  E  converso,  contendebat  S.  doctor 
concupisccntiam  formaliter,  sive  quoad  libidi- 
nem  esse  naturse  qualitatem  non  roalera  et  po- 
sitivara ,  alias  Deus  ejus  fuisset  auctor,  sed 
mcre  negalivam  sive  privalivam,  cujus  ided 
nulla  estcausa  eflicions,  scddeliciensduntaxal, 
scilicel  natnralis  croatura;  condilio ,  quse  id- 
circo  sub  hoc  respectu  mala  erat,  dilectioni  sa- 
picntiw  repugnans,  virlutibus  inimica,  et  ctiam 
quatenus  in  nostro  statu  erat  peccati  poena. 

2°  Auguslinus  lib.  1  conlra  duas  epistolas 
Pelagianorum  cap.  15,  n.  31,  ait  fas  non  esse 
de  opere  Creaforis  erubescere ;  nl  ibidem,  n.  53, 
dicit  hominem  de  concupiscentia  erubescere ; 
illa  igilur  Dei  opus  non  cst,  et  ideo  necessarius 
estpcccati  cfrectus.  Jansenius,  lib.  de  Statu 
naturai  purae,  cap.  17,  hoc  argumentum  velut 
percmplorium  venditat,ct  Augustinum  eo  vel- 
ut  insolubili  adversiis  Julianum  usum  esse  as- 
serit-  — Resp.  Augustinum  hoc  argumento  op- 
time  probare  existenliam  peccati  originalis  ad- 
versiis  Pelagianos  qui  concupiscenliam,  prout 
etiam  <  (Tronem  libidinem  includebat,  in  prae- 
senti  slatu  opus  Dei  esse  contcndebant,  et 
tamen  faleri  cogebantur  hominem  de  illa  eru- 
besccre.C3eteriim,S.  doctor  censuisse  videtur, 
ut  diximus  in  prim.i  parle,  ubi  peccati  origina- 
lis  existentiara  vindicavimus,  commemoratam 
in  generaiionis  actu  libidinera  in  alio  naiurae 
ordinc  extiluram  non  esse  ,  siquidem  existiraa- 
vit,  utiteriini  non  semel  observaviraus,  Deum 
justura  non  possehorainera  talem  omnino  creare 
qualis  nunc  nascitur.  Tandera  nihil  impediret 
quominiis  homo  in  slatu  natura;  purae  de  con- 
cupiscenlia  quoadspeciera  considerata  pudore 
afllceretur,  etiara  prout  adversiis  rationem  ali- 
quando  insurgit;  sub  hoc  enim  respectu  est 
tantiira  privatio  perfeclionis  ex  essentiali  ho- 
minis  constitutione  exurgens,  quae  idcirconon 
cflicientcm  scd  dcflcientem  dunlaxat  causam 
habot,  nljam  obsorvavimus. 

3*  Auguslinus,  lib.  3  contra  Julianum,  cap, 
IG,  n.  64,  docct  eos  qui  concupiscentiam  ali- 
quofl  malum  roputanl,  ct  tamen  eam  a  pcccato 
oriri  inliciantur,  MuniclKcismum  rcnovaro;  at 
in  slalu  naturai  purai  concupisccntia  essel  ali- 
quod  malum,  et  a  peccato  non  emanaret;  ergo, 
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—  Re?p.  concupiscenliaiii  in  siatu  nalurae  pu- 
rae  fuluraiu  esse  nialum  nalurale,  non  posili- 
vum,  sed  negalivuni.  ul  diximus;  sed  maluin 
negalivum  non  polesl  Deo  Iribui,  sed  soli  cica- 
lurae,  ul  iieruni  diximus;  ergo  siaius  naiura; 
pura;  iManiclKLisnuim  non  imporlat.  Porro 
Augustinus  disseril  de  malo  posilivo  et  rcali 
quod  si  non  esscl  a  peccato,  oriretur  a  Deo,  et 
idcirco  i  malo  crealorc. 

Arqnmenta  ex  parte  miseriarum.  —  Ea  pro- 
ponil  Yprensis  in  libro  terlio  de  Slalu  nalur* 
pursc.  Ad  isla  reduci  possunl  : 

1°  Auguslinus  cuin  Pelagianis  dispulans  cen- 
ties  asseril  bujus  vitae  aerunuias  peccalum  ori- 
ginale  arguere  ;  eas  ergo  ul  naturce  bumanae 
appeudices  non  babuit.  —  Resp.  1°  Janseuium 
lib.  3,  cap.  19,  faleri  aduUos  absque  peccato 
iine  Dei  injustitia  talibus  wrumnis  affliiji  posse 
ad  promovendam  propriam  eorum  uiilitalem; 
peccalum  igilur  necessiirie  non  arguunt.  — 
Resp.  2° :  Disl.  conseq.  :  Krgo  eas  in  pr«senti 
stalu  iit  nalura^  appendices  iion  babuit.  conc. 
Absolule  el  in  quocuinquc  aiio  slalu,  ilorum 
dislinguo  :  Si  quoad  gradum  bMJussialus  pro- 
pr  umconsidereiilur,  conc. ;  si  quoad  speciem 
prccisc  speclriilur,  ne^.  coiiseq.  Alibi  oiiim 
fatclur  illas  essc  posse  primordia  Iwtninis  natu- 
ralia,  ul  oslendinius. 

Veriim,  inquiunt  Yprensis  defensores,  Au- 
gusiiiius  lib.  1  Operis  iiiiperfocli,  cap.  59,  ba;c 
absolute  assoril  :  ISequesiib  beo  juslo  miser  esse 
quisfiuam,  nisi  mereatur,  potest ;  ergo.  —  Resp. 
uisupra,  Auguslinum  adversiis  Pelagianos  dis- 
serere  de  pia;senlis  slatus  miseriarum  inlen- 
sione,  quae  sub  Deo  justo  alia  ex  causa  quam  ex 
pcccato  oriri  non  poiest.  Undc  niiseriam  pw- 
ualem  non  naluialciii  describil. 

2'  Aiigustiiius  lib.  4  conlia  Julianura,  cap. 
ullimo,  n.85,  dicit,  gentiliuni  philosoplios  ex 
miseriaruni  noslrarum  coutcmplalioiie  prima;- 
vum  peccatuni  cognovisse ;  ergo  suggeril  lalio 
illas  iiiiseiias  necessariam  babere  cuiii  peccato 
coiinexionem.  —  Resp.  peccatum  originale 
cerlo  etiain  in  Auguslini  mente  deduci  posse 
ex  hujusvitai  miserii?,  qu;e  longe  vebemenlio- 
ressunlquam  foronl  in  stalu  natura^  pur.TB  ; 
cum  illis  cniiii  liomincm  i\  Dcocrcari  noii  possc 
ceusuil,  ut  ostcndimus.  Liide  banc  pbiloso|)lio- 
rum  noiiliam  ut  certum  etiam  argumonlum 
Juliano  objiccrc  poluit ;  illain  eniui  ex  ipso  lu- 
miiie  naturali  baurire  potuorunl  illi  pbiloso|ibi, 
si  eam  nou  acccporuiit  ex  lcclioiie  sacrorum 
volumihuiu  Oiuod  iiegare  vidctur  Auguslinus 
lil).  8  dc  Civivaic  Dei  cap.  uudccimo),  aul  cx 
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commercio  cum  Judacis.  At  non  ided  ex  illis 
miseriis  quoad  specicni  lautum  in  mente  S. 
doctoiis  primigenium  delicium  erui  potest  ciim 
agnoscai,  illas  csse  poluisse  primordia  homiuis 
ualuralia.  ,n 

MoJiE.NTusi  SECU.NDUM.  —  Ex  aucloritate  theth 
logorum.  —  Jansenio  dicenie  lib.  1  de  purae 
nalurai  Slaiu,  cap.  1,  i  plcrique  scbolaslic» 
docirinae  professores....  in  asserendo  purae 
nalurae  statu  a  principiis  Aiiguslini  adversiis 
Pelagiauos  et  Manicbxos  (ut  ipsi  videtur)  re- 
ccsserunl.  •  Idem  anle  supposuerat  Micbael  ■ 
Baius  propositione  oclogesima  :  Falsa  est  do- 
ctorum  sententia,  primum  hominem  potuisse  a  Deo 
creari  sine  jiistida  originali.  Accedit  censura 
sacri  Normaimia^  Ordinis  lata  24  februarii  anni 
1740,  iiiasserlionos  Falesia;  publice  propiigna- 
tas  in  abbatia  D.  Joannis  ejusdem  urbis,  quse 
Baii  el  Janscnii  doclrinam  de  stalus  na4urau 
purae  ropugnantia  sub(Jole  el  artiliciose  reno- 

i  vabaiil,  quod  quidoni  judiciiim  a  S.  P.  Bene- 
dicto  XIV,  sacni  Facullate  Parisiensi,  CLCloris- 
que  tolius  rogni  sacris  Ordinibus  summo  plausu 
excoptum  est,  ut  lidom  faci?:nt  ipsoruin  episto- 
lae  publicis  cjusdem  sacrae  Facullalis  labuiis 
inscripia;.  Prodoal  ergo  solus  scliolac  princeps 
D.  Thomas,  qiioni  non  dcserunt  aut  s;iltoHi  dc- 
serere  noii  dobont  Yprensis  sectalores.  Magister 
enini  lib.  proa^miali  de  ralione  ol  aiiciorilate, 
cap.  2-2,  eum  vocal  ma-jud  ex  purte  coniractum 
Augiistiiium. 

Docot  1°,  diiplicem  osse  uiiimiim  finem, 
unum  boiiiiiii  coniialuralom,  Deiim  neuipc 
quateniis  cst  priiicipium  et  iinis  ualurae,  qui 
por  auxilia  naturalis  ordinisimpelr.nri  polesl.... 
Alierum  natura  sublimiorcm,  Deum  scilicet 
iiiluilivc  videndum,  qui  pcr  gratiam  potcst  ob- 
tinori,  et  ideo,  ut  alibidixit,  carentiam  divinae 
visioiiis  non  esse  poenam,  sed  defoclum  coiise- 
quentoin  naluram  crcalam,  1-2,  q.  109,  a.  3 
ad  1,  et  ibidcm  arlic.  o,  ad  3....  2"  Hoinineiu 
iiinoconlem  mauifestc  coiidi  poluisse  cuiii  con- 
cupiscenlia  etiam  formaliter  sumpta,  1  p.,  q. 
9o,  a.  1;  verba  supra  proluliinus....  3°  iuimu- 
niialem  a  iiiiseriis  et  ipsa  inorle  non  esse  na- 
(urale  sed  supernalurale  doiiuin,  1-2,  q.  85,  a. 
5  et  G ;  sod  ba>c  nalurx  pura:  possibililateui 
cvincuiit;  ergo. 

Reponere  solent  adversarii  D.  Thomain  mul- 
lis  in  locis  asserere  hominem  appetilunecessa- 
rio  ot  innato  forri  in  linem  su|iornaluralom, 
visioiioiii  iiiniiriiin  iiiluiiivaiii.  Iloiiioergo  croari 
iion  potiiit  siiie  ordinatione  ad  illuin  iiuem. — 

''    Rcsp.  boc  divi  ThoiiKC  effalum  tangerc  Dei  vi- 
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sionem  non  quateniis  esi  finis  speciatim  et  i« 
par//fu/fl/i  considerUus,  sed  pra-cise  qualoniis 
esl  finis  conluse  inclusns  in  bealiliidinc  iu  com- 
muiii ,  qnani  niiluraiiler  dcsidcral.  Seipsuin 
enini  sic  exponil  S.  doclor,  v.  g.  in  4  Sent. 
dislinct.  49,  art.  5.  ad  5,  nbi  docct  liouiinein 
appeiitu  natiira;  insilo  desiderare  beatitittiinem 
iii  ccmmiini,  id  est  ii:  genere  tanluni,  iion  in 
parlicntari,  id  esl  Dei  visionem.  Aliunde  insi- 
gniores  S.  docloris  comnientalores  obscura 
ejus  testiinonia  per  clariora,  ut  aequum  est, 
espiicantes,  ipsum  boc  niodo  cnm  ipso  conci- 
liant.  Sic  eiiain  intelligendus  est  D.  Augusli- 
nus  qui  pluries  dicit,  nalura  Dei  visionem  nos 
appetere;  supposila  quippe  divina  revclalione 
natura  desiderando  beatiludinem  in  communi 
desiderat  Dei  visioncm  quam  per  iilam  revela- 
tioneni  cognoscit. 

Scio  advcisarios  cum  Yprensi  lib.  1  de  Statu 
purai  iialiirx,  cap.  15,  ob.icere  Scoluni  et  plu- 
res  ejus  scholae  thcologos  admittere  innatum 
sive  iiatnralein  appetiluin  beaiiludinis  superna- 
luraiis  ;  sed  simnl  scio  novissimis  hisce  tenipo- 
ribus  Patreni  Frassen,  doclissiinum  ejusdem 
Seraphici  Oidinis  iheologum,  genuinum  Scoli 
ei  aliorum  sensum  retoxisse,  et  oslondisse 
ipsos  per  illum  appiMilum  non  actum,  scd  inc- 
rani  passivain  capacitalem  ,  sive  potenli  :m 
passivam  recipiendoe  bcatiludinis,  designasse 
(  quemadmodiim  non  omnino  diiniclur  ipse 
Jansenius  ioco  citato). 

MoMENTLM  TEKTiUM.  —  Ex  ratiouibus  theolofii- 
cis.  —  Prima.  Non  neganl  adveisarii  purui 
naturx  statum  ,  attendendo  pn\;cise  ad  Dei 
omnipotentiam,  esse  possibilem  ;  ergo  videtur 
omnimode  possibilis,  quod  enim  non  repugnat 
uni  Dei  atiribulo  nec  aliis  rcpugnat ,  et  vicis- 
&im. 

Secunda.  Creari  potuit  homo  i°  sine  graiia 
et  donis  ipsi  annexis,  ciim  nalurae  non  sint  de- 
bita;...  2°  sine  peccato ,  ciiin  condi  nequeal 
cuin  peccato  ;...  3"  sine  immunitatc  a  concu- 
piscentia,  qnae,  ut  probavimus,  lluit  ex  nativa 
liominis  conslitntione  ;...  4°  sinc  imniuni-laic 
a  morte  ct  aliis  iniseriis ,  ciim  illui  iieruni  ex 
hominis  compositione  quasi  nascanliir;  ergo. 

Objiciunt  :  Homo  produci  noii  polcsl  ciim 
eo  quod  ad  pcccatuin  inclinat ;  sod  conoiipis- 
centia  ad  peccatum  inclinat ;  ergo.  Resjj.  : 
Dist.  maj.  Non  polesl  homo  creari  cuni  eo  quod 
per  se  el  ex  nalura  sna  inolinat  ad  poccaluni, 
v.  g.,  cum  viliiiso  habilii  qui  pcr  so  ad  pcccaluin 
traliit,  conc.  Cum  eo  q  lo  1  por  accidoiis  dun- 
luxat  ud  peccaium  inclinui,  qualis  esi,  v.  g., 
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potentia  gratia;  resistendi ,  cuni  qnS  primitiis 
h  mo  conditus  est,  nogo  majmem,  el  simililer 
distincla  niinore,  irg.  conseq.  Concupiscentia 
per  se  inclinat  tanliini  ad  bonum  natur:b  sen- 
silivui  proprium,  quod  indubie  peccatiiin  non 
cst ;  per  accidens  veio  ad  inaluin  excilat,  qua- 
tcniis  rum  ratione  conjiinota  eam  pra;veniendo 
ipsi  inlordiim  leluclatur,  quod  ovenil  non  ex 
inloniionc  Croaloris,  a  quo  data  esl,  non  ut 
spiiiiura  vinoal,  sed  nta  spiritu  vincalur,  non 
ex  ipsa  concupiscentia  physice  considerata, 
cum  sit  praicii^e  inclinalio  in  bonum  sensibile, 
sed  ex  nalurali  hoininis  imperfoctione,  qui  ex 
se  habilis  esl  ad  percipiendam  majorem  iiii- 
pressionem  ex  rebus  sensibilibus  quam  ex  spi- 
rilualibus. 

Veriim,  inquiunt,  si  valeret  ista  responsio, 
conciipiseentia  plnjsice,  sive  proul  unice  est 
inclinaiio  ad  bonuin  sensibile,  posset  absolute 
separari  a  concnpiscenlia  furmaliter ,  sivc  pu- 
gnante  contra  rationein,  ciim  illa  sit  a  Deo  et 
bontim  ,  non  ista  ;  falsum  conseqnens ;  ergo. 
—  Resp.  :  Neg.  minoreni.  1°  Enim  in  primo 
et  secundo  Adam  et  Maria,  illa  fuil,  non  ista. 
2°  Entis  impcrfectio,  sive  defeclus  esseniialiter 
non  seqii:inr  ex  enlo,  ciim  mere  privativum 
essciilialiter  non  seqtiatiir  cx  positivo;  sed 
coiiciipisconla  foi  malit  er  i:is{,  nl  diximus,  ini- 
perfociio  hominis  sive  purus  dofeclus,  consi- 
stens  iii  negitione  moderalionis  in  appelilu 
sensilivo,  vel  in  privatione  virluiis  iii  anima  ad 
coliibenilum  iiluin  appeiiuiin,  (|u:e  ncgatio,  ut 
diximus,  vel  piivalio  cxurgit  ex  innat;\  honiiiiis 
habilitaie  ad  majorem  impressionem  recipicn- 
dain  ex  rebus  corporcis  quam  ex  spiritualibus; 
unde  concupiscentia  formaliler,  nisi  a  causa 
exteriore  reprimatur,  quasi  necessarie  ebuliit 
in  homine,  etsi  nec  ex  intenlione  Dei,  nec  ex 
natuia  concupiscentia;  fluat. 

Sed  ,  rursiis  excipiunt,  si  concupiscentia 
formaliler,  nisi  a  Deo  coerceatnr,  necessari^ 
lluit  ex  iinione  appotitus  sensilivi  cum  ralio- 
nali ,  concupisceniia  formaliier  oiiotur  a  Deo, 
ciim  Di-us  in  (|uocumqucstatu  sil  illius  unionis 
auclor;  falsum  couscqucns  ;  ergo.  Resp.  :  Neg. 
in.ij.  Neque  eniin  CDncupisccntia  formaliler  ei 
uiiKme  utrinsque  appctilus  tanijnam  csformali, 
sed  soliini  lanqii:iin  cx  occasioiiali  causa  orilur. 
Posita  sciiicet  ill^  unione,  existit  bonio,  cui 
propler  suani  idoneitalom  ad  majorem  imprcs- 
sioncm  rocipiondam  ox  robus  corporcis  quain 
ox  spiriliialihiis  n;iliiialiti'r  inosl  nogalio  inodc- 
ralioiiis  iii  appclilu  sonsilivo,  aut  priv.ilio  vir- 
tutis  in  aniuiii  ad   reprimendum  illum  ap- 
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peiiliim.  llnde  conoiipisconlia  fomalitcr  ex 
utriusque  appolitus  uiiione  oriiur  per  accideus 
ei  prceler inlenlionem  et  exigentiam  ilHus  unio- 
nis;  qua  cx  causa  Deus  non  esi  aucior  illins 
defcclus,  cum  velit  lantum  illani  uiiioncm  ot 
non  defectum  ip?i  annexum,  sicut  arcliiteclus 
domiisex  vitiosis  lapidibus  etlignis  coalosccn- 
lisnon  est  auctor  dcrectuum  iliius  domus. 

Principu  solutiomm.  —  rrimum.  Amor 
crcaturjc  in  natura  pura,  naturalis  licet,  vorus 
esset,  quia  tendcret  ad  Deum  qui  ut  prinoipium 
et  finis  naturK  supor  omnia  diligerctur. 

Sccundum.  Amor  castus,  sive  charilas  ten- 
densad  Deum  ut  est  objectum  bcatiludinis  su- 
pernaturalis  gratiam  exigit;  anior  vero  natura- 
lis  tendens  ad  Deum  ut  lincni  ultinium  natur» 
exigit  auxilium  mere  naturale,  sive  natura^ 
proporlionatum. 

Tertium.  Suldata  revclationc  beatiludo  su- 
pernaturalis  cognosci  nequit ,  ct  ideo  non  da- 
lur  innatum  ipsius  desidorium.  Natura  tanien 
i»li(iuatcniis  dici  potest  iliam  appolore,  sive 
quia  pcr  revelationcm  ipsi  innotescit,  sive  quia 
bealitudinem  generice  appelcndo  in  id  omne, 
quod  ipsam  bearc  potest,  sive  cognitum,  sive 
incognitum,  fertur. 

Quartum.  Quid^piid  requiritur  ad  bcatitudi- 
nem  natura^  pura;  propriam  sine  gratia  propric 
dicla,  conseqneretur  homo  per  auxilium  spc- 
ciale  naturalis  ordinis,  nisi  dicas  Deum  ex 
niera  liberalitate  intuitivamsui  visionem  in  hoc 
statu  esse  concessurum. 

Quinlum.  Concupisccntiamrt/ma///er  ex  enti- 
tative,  sive  qualeniis  est  inclinatio  in  bonum 
sensibile,  est  verum  bonum,  formaliter,  sivc 
quateniis  avocat  a  spirituali  boiio,  malum  cst 
naturale,  fen  carentia  perfectionis  naluralis; 
malum  vero  morale  fit  pcr  solum  liberum  vo- 
luntatisconsensum. 

Sextum.  Quidquiddixcrunt  Augustinus,  alii 
Patres  et  concilia  dc  hominis  beatitndinc,  de 
ejus  concupisccntia,  de  iiiius  miseriis,  ctc, 
illud  dixcrunt  rclative  ad  i)roesentem  natura; 
lapsai  statum,  dc  quo  solo  eos  inter  et  Pelagia- 
nos  cral  controvcisia,  non  absolute  ct  rclalivo 
al  aliumstalumpossibilem.  Quarc  argumonta 
Ypreiisis  et  aliorum  adversariorum  non  sunt  ad 
rem,  et  hac  distinctionc  plane  conciduiit. 

Septimum.  Adco  verum  cst  hominem  ex  sc 
dolori  el  aliis  misoriis  obnoxium  esso,  ut  fa- 
lonlo  ipso  doiiiino  Nicolo  in  Symbolo  vix 
intolligi  possit  quomodo  Doiis  Adain  in  paradiso 
Ji  doloic  exeincril  :  id  enini  cont^git  aiit  quia 
Peusspeciali  providenlia  onines  doloris  causas 
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amovit,  aul  quia,  si  illas  agere  permlsil,  impe- 
divit  nc  Adani  doloris  sensuin  experiretur. 

Oct.avum.  Quanquain  Yprensis  lib.  5  de  Statii 
nalurce  purae,  cap.  16,  merito  probare  aggre- 
ditur  initio  sermonis  Auguslini  iii  Psalmum  70, 
logendum  csse  :  Qiiis  Deo  diceret :  qitid  fecisli,  si 
damnarct  injiistum  ?  quanta  ergo  misericordia  si 
justificet  injustum  !  Ibideni  tamen  fatetur  Augu- 
stinum  potuisso  scribere,  si  damnaret  justum, 
cum  editis  S.  doctoris  manuscriptis;  quomodo 
autem  hac  in  hypothesi  asserere  potuil  in  Au- 
gustini  mente  miseriarum  inllictionera  absquc 
praevio  peccato  a  Deo  oriri  non  posse? 


ARTICULUS  III. 

An,  et  quci  gratia  indiguerit  insons  Adam  ad  beni 
agendum  ct  perseverandum. 

Gratia  innocenti  Adaj ,  ut  in  sua  integritate 
maneret  fuit  necessaria.  Id  enim  aperte  docet 
D.  Augustinus  pluribus  in  locis.  Jam  protuli- 
mus  celebre  ejus  testimonium  in  libro  de  Cor- 
rcptione  et  Gratia  cap.  11 ,  n.  32.  Idera  rursiis 
docet  Enchiridion,  cap.  10G,  n.  28  :  Sine  gra- 
tia,  inquit,  nec  tunc  ullim  meritum  esse  potuisset. 
llinc  concilium  Arausicanum  secundum  illud 
definivit  can.  19  his  verbis  ex  Augustini  epist. 
186,aIiasHG  dcsumptis :  «  Natura  humana, 
etiamsi  in  illa  integritate  ,  in  qua  est  condita  , 
permaneret,  nulio  niodo  seipsara  Creatore  suo 
noii  adjuvante  servarct.  i 

llaec,  ciim  apud  rccentiores  haereticos,  tiiia 
apud  orthodoxos  theologos  sunl  extra  contro- 
versiam.  Veriim  ntriquepluriuuim  interse  dis- 
sentiunl  circa  hujus  adjutorii  naturam  ,  et 
idco  discrepantiam  ab  auxilio  naturae  lapsse 
proprio  ,  quam  designavit  Augustinus  lib.  de 
Corroptione  et  Cratia  cap.  12.  Quare  refere- 
mus  novatorum  crrores,  subinde  liieologorura 
opiniones  adducturi. 

§  1 .  Refcruntur  novatorum  placita  circa   nalunv 
innocentis  ct  tapsw  auxitiorum  discrimen. 

Luthcrus  et  Calvinus  ,  ille  prajserlim  libro 
iU'  servo  Arbitrio  ,  hic  lib.  2  Inslitiitioiiis  cap. 
5,  elc.  ,  doccntAd*  insontis  liborlatcm  ipsius 
poccato  prorsiis  cxlinctain  fuissc  ,  el  ideo  iii 
iioc  diirorrc  gratiain  statiis  innocontia;  a  gra- 
tia  status  natiirae  l.ipsa;  quod  illain  libor  et  po- 
loiis  Adain  pro  libilo  inlloctorcl ,  Iktc  e  con- 
verso  infirmiiiu  ot  virium  oinnino  experlein 
Adain,  cjiisciue  poslcros  nccossilatc  absolula 
ct  iminiitahili  agat  et  dctcrminel. 

.lan.scniusVprensis,  freqiioiiti  opcrum  D.  Au- 
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guslini  inprlmis  udvorsfis  Pclasianos  lccliono 
infeliciler  deccplus ,  ccnsuit  comnicnioraiuni 
Calvini  systema  ab  Ecclesia  quoad  subslanliaai 
non  fuisse  improbalum  ,  sed  quoad  modum  , 
id  esl  quoad  nccessilatem  aijsolutam  et  immu- 
labilem  ,  quam  iile  cx  Auguslino  ,  cujus  mcn- 
tem  ex  parle  lantum  assecuius  erat,  in  liomine 
lapso  collocavcrat.  Hinc  asseruit  ex  Augus- 
tini  principiis  gratiam  Uberalionis,  sive  medi- 
icinalem,  non  absolutam  et  invariabilem,  sed  re- 
tativam  et  alternantem  necessilatem  liomini  la- 
pso  imponere,  et  ideo  gratiam  saniiatis,  sive 
slatus  innocentiae ,  in  eo  i  gralia  naturae  lapsae 
discrepare,  quod  prima  nuUam  prorsus  liber- 
rima;  hominisvoluntati  necessitatem  incutcret, 
altera  vero  inflrmissimie  hominis  lapsi  volun- 
tati  realem  quidcra ,  sed  lamen  variabilem  in- 
■culiat  necessiiatem. 

Hoc  discrimen  stabilire  aggressus  est  vir 
Jacotus  celebri  inprimis  distinclionc  adjulorii 
.«/■»« ■<7«o  non, et  adjutorii  <7«oquam  ad  ulrius- 
•que  statils  gratiam  discriminandam  Augustinus 
tmorti  proximus  atlulit  libro  de  Correptione  et 
«GratiA  -cap.  ii.  Scilicet,  Jansenii  judicio , 
«kfulorium  s/«e  </uo,  seu  suflkiens  ,  quod  so- 
lum  itt  innocentiae  statu  ila  viguit  ut  ad  naturoe 
lapsae  ordinem  non  transierit,  fuit  quodlibct 
auxilium,  eUaua  voluntatis,  cujus  usus  vel  non 
usus  a  voluntalis  arbiirio  pendcbat ,  quod  ideo 
4ta  dabat  posse  bene  agere ,  ut  ipsum  bene  agere 
iiion  daret,  el  idcirco  Gebat  eiricax  vel  non  ef- 
tficax  per  consensum  vel  dissensum  voluntatis... 
Adjulorium  e  converso  quo,  sive  eflicax,  quod 
in  homine  lapso  solummodd  repcritur,  illud 
esl  quod  non  pendet  a  voluntatis  arbilrio , 
quod  iia  dat  posse  opcrari  ul  simul  det  neces- 
sarie  ipsum  operari;  cui  idcirco  volunlassaUcm 
relalive  non  possit  resisiere. 

Hanc  adjutorii  sine  quo  «0«,  ctadjulorii  quo 
noiionem  consignavit  Yprensis  lib.  de  Graiia 
primi  hominis,  cap.  14  el  sequenlibus  ,  et  li- 
•bro  2  de  GratiA  Cbristi ,  cap.  1  et  sequcnlibus, 
■imo  eam  inculcarc  non  dcsinit,  eb  qubd ,  in- 
•quit  in  fine  capitis  17  libri  dc  grati;\  primi  ho- 
.•minis,  est  clavis  qua  aditus  in  Augustini  scripta 
laperiendus  est,  et  sine  qua  qui  ea  molitur  ingredi 
velut  ccecus  palpabit  in  meridie. 

Ex  e4dem  Jansenii  adjutorii  sine  quo  cl  quo, 
nolione ,  evidens  est  quinque  famosas  cjus  pro- 
posiiiones,  uno  verbo  totum  ipsius  systcma 
enunpere ,  ut  postea  ostcndcmus ,  ubi  de  suf- 
ficiMite,  el  praeseriim  de  efticaci  gratia  disse- 
reraet.  Satis  sit  hic  observassc  Jansenium,  lib. 
8  OetCeraliaChrisli,  cap.  1  cl  2,  asscrcrcTbo- 

TH.   X. 
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mistas,  qul  adjuloria  sinc  fjiio  ol  qiio,  in  prae- 
dclcrminalionc  pbysicaconstituilnt,  lotam  ba- 
sim  doctrinw  Augustiniana  vellicare.  Ijndo  Tho- 
niistM  ,  quibus  arridet  Jansenianum  systema  , 
quive  illius  censuram  suo  systemati  praejudi- 
cium  intulisse  autumant,  si  qui  sunt ,  sui  ip- 
sius  inimicisunl,  aut  suamprodunt  inscitiam. 
§  2.  Recensentnr  tlieologorum  opiniones  de  gra- 
tioi  sanilatis  et  liberationis  discrimine. 

Quoniam  iilae  opinioncs  satis  cxploratae  sunt, 
ct  in  operis  decursu  de  illis  disserendi  occurret 
occasio,  cas  idcirco  pcrstringemus  dunlaxat. 

1°  Tliomistac  multiim  laborant  in  isto  assig- 
nandodiscriminc.  Graliamscilicet  pbysice  prae- 
moventem  ob  litulum  sumniaj  dcpendentiai  crea- 
turae  a  Creatore  in  stalti  etiam  innocentiae  ad- 
mittere  cogunlur.  Nonnulli  illam  difforenliam 
cx  gratiasuflicicntc  oriri  conscnt,  quce  nimi- 
riim  in  innocentc  bomine  sola  fuit  iutcllectiis 
iilustralio ,  in  lapso  autcm  simul  est  illus- 
iratio  et  molio  voluntatis...  Alii  eamdcm  dif- 
fcrenliam  in  co  conslituunt  quod  in  statu  in- 
noccntiae  praemotio  pbysica  minus  fucrit  vir- 
luosa  quam  in  nostro...  Alii  tandcm  cam  re- 
ponunt  in  diverso  modo  quo  eadem  gratiaprae- 
movens  In  ulroque  statu  fuit  necessaria.  In  in- 
sontc  scilicet  Adam  fuit  ncccssaria  titulo  tanliim 
dcpendcnliae,  in  sonte  vcro  tilulo  siniul  depen- 
denliae  ct  infirmilalis ,  ul  nompe  voluntas  con- 
tinuonilcns  in  vclitum,  bonum  conslanter  ct 
infallibiliter  ageret. 

2°  Alii  graliam  intcllectus  ct  voluntatis  in 
ulroque  stalu  oxigcnlcs  ccnsent  voluntatem  iu 
nostro  ope  sufficienlis  gratiae  posse  vere  et  re- 
lativc  bonum  agerc  ,  quod  tamcn  de  facto  sine 
graliae  cfficacis  adjutorio  nunquamaget,  quA 
gratia  cflicaci  opus  non  babuit  innocens  Adam. 

3"  Alii  autuniai.l  in  stalu  naturae  innocentis 
solam  extitisse  gratiam  suflicicnlem,  sive,  ut 
aiunt,  auxilium  sine  quo;  in  slatu  vcro  naturae 
lapsa^,  praeter  gratiamsufliciontcm,  existere 
ctiam  graliam  cflicaccm  ,  sive  adjutorium  quo , 
maxime  ad  porseverantiam  ;  sod  per  gratiam 
elTicacom  non  intelligunt  specialcm  aliquam 
gratiam ,  scd  copiam  gratiarum  cujuslibet  ge- 
neris,  quas  Deus  clcctis  largilur,  ut  omnes 
tentationes  vincant,  ct  ad  mortcm  usque  iu 
justiiia  pcrmancant. 

4"  AliicroduniAdam  gratiasanclificanlejara 
exornalum  cum  soli  mentis  illustraiione  po- 
tuisscbonum  agere,  in  praesenti  vero  ordine 
praclcr  gratiam  intelleclrts  nccessariam  cssc 
graliam  volunlatcm  movcnlcm  ct  praevcnicn- 
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lem,  sive  exnatiira  sit  efficax,  sivenon.  Vulgo 
tanien  ad  priminn  bonum  actum  Aclae  et  An- 
gelorum  requirunl  graliam  volunlalis,  non 
autem  ad  actus  scqucntcs. 

6°  Aliiconjiciunt  liomincm  innoccntem  nul- 
lam  liabuisse  gratiara  praevcnicntem ,  eliam 
intcllcctOs ,  sontem  vero  gratia  actuali  prsevc- 
nientc  indigerc.  Edocti  ab  Augustino  pcricu- 
losum  esse  de  magistrorum  jiidicare  sententiis,  et 
alterum  alleri  pnvferre  epistola  nunc  198,  n.  7, 
nullura  in  re  tara  obscura  et  inccrta  amplccte- 
mur  systcma,  cum  aliunde  illud  exigat  nostrura 
propositura. 

Niliilo  tamen  rainiis  secunda  opinio  niagis 
consona  viderelur  doclrinae  D.  Auguslini,  libro 
dc  Corrcplionc  ct  gralia   cap.  11  ct  12.  Ibi 
enim  1°,  per  adjutorium  sine  quo  Angclis   ct 
Adae    priraitus  concessum   iniclligit  auxilium 
€  quoslcadjuvabanlui,  ut  sinc  illo  in  bononon 
inancrent,  scd  hocauxilium  sl  vcilcnt  descrc- 
rent,  non  quofierct  utpcrscvcrarcnt,  scd  siuc 
quo  per  liberum  arbitrium   pcrscvciarc  non 
possent;  >   at  tale  auxilium  nibil  aliud  fuissc 
videtur  quam  gratia  suflicicns  quae  promplam 
et  expeditara  bcnc  agcndi  polcntiara  subniinis- 
trabat ,  et  fiebat  cincax  aut  incflicax  pcr  asscn- 
sum  vel  dissensum  voluntatis...  2"  Vcr  adjuto- 
riuvi  quo  sonli  AdaJ  et  ejus  poslcris  datum  illud 
non  designat  sine  quo  aliquid  non  fit  ( cst  enim 
adjulorium  sine  quo  non,  ct  aliundc  exprcsse 
distinguitadjutorium  s/«e</Ho  ab  adjulorio  quo, 
fit  gratiara  qua  boni  Angcli  pcr  asscnsum  por- 
gevcravcrunt    nunquara    vocavil   adjutorium 
quo),  scd  illud  indicat  quo  aliquid  fit ,  certo 
»erape  et   infallibiliter;   atqui    talis  gratia  cst 
gratia  cflicax ;  neque  dicas  pra^tcnsam  illam 
Auguslini   scnlentiara    coramcraorato   Jansc- 
nii  systeraati  faverc ;  istud  quippc  systcraa  cx- 
cludil  a  statu  naturai  laps»  gratiani  verc  et  re- 
laliv6  suiricientem ,   quam  in  co  adraittit  Au- 
gustinus ,  ut  postca  ostcmlcraus. 
CAPUT  II. 
De  gratice  necessitate  in  stutu  naturw  lapsa. 
Quid  sit  siatus  naturai  lapsae  cx  diclis ,  ubi 
de  statu  innocentiai  et  naturce  purK  vcrba  fc- 
cimus,  satis  exploratura  cst.  Ilominem  lioc  in 
ordine  sic  rcgencrari  voluit  Cbristus ,  ut  ta- 
men  concupisccntiai  ct  aliis  anima;  ci  corporis 
miscriis  obnoxius  csse  non  dcsincrct ,  quo  ad- 
juvante  graii;\  per  continua  ccrlaraina,  por  pa- 
lientiam,  ctomniraodani  divinai  volunlalisub- 
mibsioncm    niajus    nicrilura     conscqucrclur, 
qucmadniodum  docct  AposloIus2Cor.  cap.  12, 
et  ubiqu«  D.  Au^uslinus. 
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Antequam  progrediar  ad  majorem  rerum 
discuticndarum  intelligcntiara ,  quaedam  de 
bajrcsi  pelagiana  et  semipclagiana  illiusquehis- 
toricis  pramillam. 

Cornelius  Jansenius  historiara  pelagianse  et 
scmipclagianai  haireseos  libris  octo  primum 
contcxuit ,  ut  quae  postea  impugnaturus  erat 
dogniata,  libro  scilicet  proocraiali  de  ratione 
et  auctorilate ,  libro  de  gratia  prirai  hominis 
et  Angclorura ,  libris  quatuor  dc  stalu  nalurae 
lapsaj,  tribus  de  statu  natura}  pura;,  et  decem 
degralia  Chrisli  Salvatoris,  ab  illis  hserclicis 
prius  propugnata  fuisse ,  el  ideo  vetcris  Eccle- 
siae  sensis  rcpugnare  quantiira  fieri  poterat 
cvinceret.  Hinc  inter  illa  dogmata  recensuit 
libcri  arbitrii  indiffcrentiam^naturaepurse  pos- 
sibilitaiem,  potcniiam  rcsistendi  gratiae  inte- 
riori,  niortem  Ciirisli  pro  omnium  ct  singulo- 
rum  hominura  salute,  uno  verbo  oinne  systema 
siio  adversum.  Suae  sane  saluti  minime  consu- 
lerct  qui  aquas  cx  fonte  tam  luculento  salicnles 
combibere  vellet. 

IlenricusNorisius,  vir  exquisitd  eruditione 
ct  pietatc  conspicuus,  camdera  historiain  me- 
raoriae  consccravit  duobus  libris,  quosccnsura 
condgi  vetuit  Bcnedictus  XIV,  ut  postea  os- 
tcndcmus,  scd  finc  ab  Yprensis  line  omnino 
diverso,  scilicct  ut  catholicum  Augustiniano- 
rum  systcina ,  quod  adaequatc  speciatum  caete- 
ris  forlassis  praehabendum  cst,  adversas  Moli- 
nistas  ct  alios  firmiiis  stabiliret. 

Dc  cadcm  historia  unum  misit  librura  Diony- 
sius  Pctavius,  quiin  terliotonio  Dogmatum  rc- 
poritur.  Nullum  aliura  sibi  in  eo  hnem  propo- 
suissc  videtur  quam  ut  vcritatcm,  discussis  nc- 
bulis  quibns  eam  insperscrant  novatorcs,pris- 
tino  splcndori  rcstituercl ,  nulli  aliundc  scholae 
systcmali  addictus,  nullo  parlium  sludio  abrep- 
tus,  ut  magnum  ct  sapientem  decet  virum ,  ct 
suam  scntentiam  libere  etcandidc,  ubi  opus 
cst,  rctcgcns. 

Ex  lioc  opcre ,  ct  ccrlis  aliis  historia}  eccle- 
siasticai  inoiiiinontis  hajc  obiler  rcferrc  opera! 
prctium  duximus. 

Pclagius  patria  Scotus,  vel  Brilannus,  pro- 
fcssionc  monachus  ,  ineunte  scculo  quiiilo,  cr- 
rorcs  suos  disscminarc  ca^pit.  Isti  pi\Tcipue 
fuorunt:  l^Adain  moriturusfuissetciiainsi  iion 
pcccassct....  2°  Pcccatum  Adae  ipsum  soluin 
kcsil,  non  genus  humanum....  3°  Infaiites  rc- 
ccns  nati  in  eo  stalu  suiit  in  quo  fuil  Adaiii 
anlc  prajvarioationom....  4"  Por  raorlom  cl  do- 
lictum  Mx  non  morilur  gcnus  hiimaiium,  el 
non  rcsurjct  per  Chrisll  resurrcclioncm..... 
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5*  Infantes  etsi  non  baptizentur  vitam  aeter- 
nam  habcrc  possunt....  6"  Divites  bapiizali  re- 
gnum  Dei  non  consequenlur  nisi  omnibus  re- 
nuniient....  7°  Graiia  homini  lapso  necessaria 
ut  actus  salulis  meriiorios  possit  elicere  non 
est  gratia  interior  saliem  voluntatis,  scd  gratia 
ilia  vel  est  natura  et  libcrum  arbitrium ,  vel 
pcccatorum  remlssio,  vel  lex  sive  praedicatio 
Christi  ejusque  exemplum,  vel  interior  menlis 
iHustratio,  ad  faciUus  tantum  operandum,  vel 
adoptio  acliliorum  status  bapiismo  comparalus, 
vel  vita  aeterna  (unde  sex  graliarum  genera 
constituit  Pelagius)....  8°  Gralla  Dei  meritis 
nostris  rependitur....  9°  Homincs  non  possunt 
vocari  filii  Dei  nisi  omnimodo  absque  peccato 
fncrint,  et  ideo  possunt,  si  velint,  omni  carerc 
peccato....  10°  I.iberum  arbiirium  nominc  te- 
nis  existit,  si  Dei  auxilio  indigeat ,  quoniam 
nnusquisqne  in  propria  voluntale  habet  aliquid 
facere  vel  non  facere....  11"  Victoria  nostra 
non  est  ex  Dei  auxilio,  sed  ex  libero  arbitrio 
nostro....l2''Pelenlibusvenianon  datursecun- 
dum  gratiam  et  misericordiam  Dei,  sed  secun- 
dum  merita  et  laborem  eorum  qui  pcr  poeni- 
tenliam  digni  fuerint  miscricordia....  13°  INon 
est  jurandum....  14"  Ecclcsia  militans  polesl 
cssesine  macula  et  ruga....TanderaNesloriana 
haercsi  infeclus  fuil  Pelagius. 

Pelagiuspraecipuos  scctatores  habuit  Coeles- 
tium  qui  Pclagio  palria  el  professione  par  fuit, 
sed  magistro  liberior,  imo  istius  seckTC  fuit  An- 

tesignanus et  Julianum  in  Apulia  natum  , 

Augustino  primiim  amicitiu  conjunclum,  Cpis- 
copum  Capuanum,  aut  Celiancnscm.  Pelagii 
errorum  non  modo  accrrimus  fuil  dcfcnsor, 
scd  eliam  iis  addidit,  aut  ex  iis  ad  libilum  de- 
traxit,  ut  non  tam  sectator  qniim  novi  syste- 
matis  auctor  habilus  sit. 

Ad  debeilandam  haercsim  pelagianam  inpri- 
mis  suscitavil  Dcus  divum  Auguslinum  qui  il- 
lud  munus  gloriose  et  feliciler  pcr  viginti  cir- 
cller  annos  adimplevit  scquentibus  opcribus, 
Iribus  libris  de  peccalorum  meritis  et  rcmis- 
sione,  uno  de  spiritu  ct  iittera,  uno  dc  naiura 
et  gratia,  uno  de  perfcctionc  justiliK,  uno  dc 
gestis  palseslinis ,  sivc  Pclagii,  sermone  nunc 
151  de  verbis  Apostoli,  uno  libro  de  gratia 
Christi,  uno  dc  peccalo  originali ,  duabus  cpis- 
toiis  ad  Sixtum,  duobns  libris  de  nupliis  et 
concupiscentia  ,  libris  quatuor  contra  duas 
epistolas  Pclagianorum  ad  Bonifacium  roma- 
num  pontificem ,  cpistola  217,  alias  107  ad  Vi- 
talem,  libris  sex  contra  Julianum,  quos  in  re- 
Iractationibus  vocat  mngnnm  et  claboratum  opiis, 
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unolibro  de  fide,  spe,  et  charitate,  sive  Enchi- 
ridion  ad  Laurcntium ,  quem  nonnulli  appel- 
hul  Augitstinianw  doctrinw  specimen,  uno  libro 
de  gralia  ct  libero  arbitrio  ad  Valentinum  et 
monachos  Adrumetinos,  uno  libro  de  correp- 
tione  et  gratia,  sex  denique  libris  adversus  Ju- 
lianum  dictis ,  opus  imperfectum,  quia  morte 
pr»vcntus  non  respondit  nisi  sex  octo  libro- 
rum  quosJuIianusinsecundum  librum  denup- 
tiis  et  concupiscenlia  ediderat. 

Contrito  Pelagii  errore,  nova  exsurrexij 
secta,  dicta  Semipelagianorum ,  quia  partem 
duntaxat  Pelagii  syslcmatis  conservabat,  et 
Massiliensium  ab  urbe  Massiliensi  in  qua  ejus 
dcfensores  erant  numero  plures.  Eorum  ante- 
signanus  fuit  Joannes  Cassianus  a  D.  Chrysos- 
tomo  diaconus  consecratus ,  postea  apud  Mas- 
sillenses  presbyter,  cui  se  adjunxit  Faustus  ex 
abbate  monasterii  Lirinensis  factus  episcopus 
RcgiensisinGallia.Haecduo  potissimiim  propu- 
gnabant:  Primum,  salutisinitiumesse  &  nobis, 
nosqucsola  vi  arbitrii  posse  conari,  velle,  ordiri; 
alterum,  homincm  nisu  et  conaiu  suo  gratiam 
Dei  mereri.  Errores  istos  peperit  male  intel- 
lecta  Augustini  et  Ecclesise  adversiis  Pelagia- 
nos  doclrina.  Scilicet  Massilienses  existimave- 
runt  liberum  arbilrium  pessumdari,  si  divinS 
praevcniatur  gratia,  et  Deum  futurum  esse  per- 
sonarum  acccplorcm  si  praeveniat,  utpote  qui 
sccundum  voluntalis  su»  propositum  occutto 
judicio  et  opcre  manifesto  aliud  vas  conderet  in 
honorcm ,  el  aiiud  in  contumeUam.  In  erro- 
rem  semipelagianum  ante  pontificalum  impe- 
git  Augustinus,  ut  fatetur  in  libro  de  praedes- 
tinaiionc  sanctorum ,  cap.  3. 

D.  Augusiinus,  dc  Semipelagianorum  erro- 
ribus  certior  faclus  per  Epislolas  SS.  Prosperi 
et  Hihuii ,  illos  errorcs  duobus libris  confutavit, 
nimiriim  libro  de  praedestinaiione  sanctorum, 
ct  libro  dc  Dono  pcrscvcraniiae,  in  quibuspo- 
lissimiim  oslendit,  non  incremcnlum  duntaxat , 
sed  et  ipsum  inilium  iidci,  ac  in  ea  perseve- 
rantiam  esse  Dei  donum. 

His  summalim  descriptis  ut  errores  tum  Pe- 
lagianorum  ct  Scmipclagianorum,  cum  reccn- 
tiorum  hacreticorum  elimincniur,  quaerennis 
1°,  an  gralia  sit  necessaria  ad  vcritaics  super- 
naturalcs  credcndas;....  ^^an  gratia  ncccssaria 
sit  ad  opusbonum  supernaturalis  ordinis  per- 
agcndum....  5"  aii  sine  lide  ct  charitate  ali- 
quod  bonuin  opus  clici  possit;  ....  4°  an  sine 
graiia  aciuali  possit  homo  aliquod  bonum  opus 
moralc  pcrricerc....  5°  an  graliasit  neccssarift 
ad  pcrscvcrandum  in  bono. 
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An  graliasil  necessaria  ad  vcrilales  supernaturales 
cugnoscendas  et  credendas  ? 

Sermo  non  est  de  noliiia  conjcclurali ,  qua- 
lis  fuit  cognilio  Platonicorum  dc  Yerbi  divini- 
tale,  Anguslino  refercntc  lib.  7  Confessionum 
tap.  9,  scd  dc  notilia  crrori  non  obnoxia  qua 
inens  vcrilalibus  per  revelalioncm  cbgnilis  iir- 
niissimc  inhoercat. 

Semipelagiani,  ut  disimus,  graliam  interio- 
rcm  ad  inilium  lidei ,  sivc  pium  credulilaiis  af- 
fectum,  non  exigebant ,  scd  tanlum  ad  ipsius 
augmenlum.  Contra  cos  sit 

CoNCusio.  —  Nemo  consequi  polest  fldem 
theologicam ,  et  ipsius  initium  quod  Semipela- 
''iani  vocabanl  p/«>«  credulilatis  ajfectum,  sinc 
gratiae  interioris  adjulorio.  Ila  adversus  Scmi- 
pelagianos  defmivit  concilium  Arausicanumsc- 
cundum ,  canone  5  et  7,  quod  conlirinavit 
concilium  Trid.  sess.  6,  can.  3. 
;  Probatur  rationibus,  quas  ex  sacris  codicibus 
deducitD.  Aug.  libro  de  Prxdcstinalione  sanc- 

torum. 

Prima.  Credere  niliH  aliud  est  quam  cum  as- 
sensione  cogitare.  Si  crgo  non  sumus  idonei  co- 
gitare  aliquid  quasi  ex  nobis,  scd  sufficicntia 
nostra  ex  Deo  cst  (ut  docet  Apostolus  cpistola 
2  ad  Corinlhios,  cap.  5,  v.  5),  indubie  non  eri- 
mus  idonei  credcre  aliquid  quasi  ex  nobis,  scd 
sufficientia  noslra ,  qua  credere  incipimus, 
ex  Deo  erit  cap.  2,  n.  5.  Secunda.  Dcus  nos 
discernit,  et  nihil  habemus  quod  ab  eo  non  ac- 
ceperimus,  Epist.  1  ad  Cor.  cap.  4,  v.  7;  ergo 
quam  habemus,  fides,aut  cjus  initium,  in  nobis 
cst  non  a  nobis  sed  a  Deo,  cap.  3,  n.  7.  Terlia. 
Si  initium  fidei  cx  nobis  est,  cl  ipsa  fidem  no- 
bis  a  Deo  obtinet,  gralia  lidci  mcritis  nalura- 
libus  rependilur,  cl  idco  non  est  gr.ilia,  cap. 
2,  n.  G.  Quarta.  Fides  ct  ipsius  exordium  est 
fons  et  radix  jusliiicalionis;  sed  origo  justifi- 
calionis  a  gratia  oriri  dcbet,  ciim  non  minus 
supcrnaluralis  sit,  quam  ipsa  justilicatio,  ct 
homo  prior  Deo  non  det  ut  ipsi  retribuatur  (Epist. 
ad  Rom.  cap.  11,  v.  5j)  cap.  2,  n.  4.  Lliima. 
RogalurDcus  ut  dct  quod  jubct  (pium  crc- 
dulilalis  affcclum),  rogatur  ulaugcat  Iidcm;ro- 
gatur  ut  non  credenlibus  dct  fidem;  crgo  fides 
ct  in  suis  incrcmcntis  cl  in  suis  iniliis  cst  Dci 
donum,  cap.  11,  n.  22. 

Antiqui  ct  novi  Semipelagiani  liaec  vulgo 
objiciunt.  r  Dcus  ab  Iiomine  lidcm  cxigit; 
crgo  csl  in  bominis  polcstatc;  crgo  pcr  natu- 
rani  huberi  polcsl,  —  Rcsp.  1"  argumcnlum 
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probare  ipsam  fidcm  esse  abhomine,  non  so- 
liim  cjus  initium ,  ct  idco  nimis  probare.  — 
Resp.  2":  Dlst.  Ant. :  Deus  ab  homine  fidem 
exigit  soipso  adjuvanlc,  concedo;  seciis,  ncg. 
ani.  el  conscq.  Dcus  ncmpe  exigii  ut  homo 
coelcsti  auxilio  proevcnlus  ct  roboralus  actus 
lidei  cliciat,  quo  sensu  dixil  Augustinus,  Deum 
ipsa  sua  dona  pra^cipcrc. 

2"  rsonne  haerciici  absque  interiori  graiid 
plura  credunt  mjsleria,  V.  g.,  Trinitatis,  Incar- 
nationis,  elc?  crgo.  —  Resp.  haercticos  potius 
non  negarc  illa  mysteria  quam  ea  credere;  per 
vcrbum  enim  credere  hic  inteliigitur  firmisSimus 
asiensus  summa  Dei  rcvelantis  vcracitate  in- 
nixus,  qui  apud  haereticos  repcreri  nequit;  re- 
velalio  nimiriim  ccrto  non  innolescil  nisi  per 
infallibilcm  Ecclcsiai  catholica;  aucloritatem 
([uam  negant  hseretici.  llinc  dixit  Augustinus 
Encliiridion  cap.  5,  apud  liwr^.ticos  nomine  tcnns 
non  revera  esse  Cliristum.  Dcest  eliam  iisdcm 
pius  ciga  Deum  alTeclus  qui  necessarius  esl  ad 
credendum  sicut  opurtct  ad  salutem  ;  unde  ite- 
riim  ail  Augustinus  scrmone71  de  Verbis  Evan- 
gelii  Matthaei,  cap.  19,  n.  32  :  Pra;cisis  ab  Ec- 
eleaia  inesse  potest  forma  pietatis,  non  virtu&  ; 
igilur  hserclici  mysteria  quxdain  credunl  non 
lide  divina ,  de  qua  hic  agilur ,  scd  humana 
tantiim. 

5°  Fidci  mysteria  motivis  evidcnter  credibi- 
iibus  nituntur;  ergo  sine  gratid  credi  possunt. 
—  Resp.  fidcm  divinam  habere  pro  objeclo 
formali  immediato  summam  Dei  revelantis  ve- 
racitatcm;  lldes  igitur  innixa  motiviscredibilita- 
tis  immcdiaie  et  praecise  non  est  divina ,  sed 
humana ,  licet  fidei  divina;  locum  pracparet. 
Dcinde  motiva  crcdibilitatis  naturam  myslerio- 
rum  non  elucidanl.  Unde,  ul  intcilectus  ipsis 
firmissiiDc  assciiliatur,  superno  indiget  auxi- 
lio  ne  apparcnti  eorum  rcpugnantia  dissen- 
tiat. 

4"  Polest  quis  sine  gralia  crederc  rcs  falsas 
raiionis  acumen  superantes,  v.  g.,  Chrisiicor- 
pus  essc  ubique;  quidni  et  verilates  supcrnatu- 
rales?  Resp.  disparitatcm  csse  quod  vcrilatcs 
siipernaturales  crcdanturexaficclu  crga  Deum 
ut  gloriae  aiictorcm ;  rcs  e  converso  laisje  ra- 
tionis  acicm  fugicntcs  cx  pricjudiciis  et  alfcciu 
crga  res  suas. 

Prixcipi.v  solutiomm.  —  Primuin.  Fides,  dc 
qua  hic  agitur,  ca  est  qua,  ul  loquilur  conci- 
lium  Trid.  creditur  sicut  oportct  ad  salulem,  id 
cst  cum  firmissiina  ct  omnimoda  Deo  subjcc- 
lione,  cl  ideo  crga  ipsum  allcctu. 

SccumUim,  Fidcs  cst  iii  nosira  poleslaie  pcr 


ARTICULUS  II. 

An  graliaad  bomim  opus  supcrnaturale  volendum 
et  perficiendum  absolute  requiralur. 

CoNCLUsio.  —  Nemo  in  statu  naturoe  lapsae 
sine  speciali  graliae  interioris  adjutorio  abso- 
lut6  potest  ullum  opus  ad  salutem  pertinens 
velle  aut  perficere. 

Est  de  flde  adversiis  Pelagianos  et  Semipela- 
gianos  quos  confutavit  Auguslinus  libris  coni- 
memoratis.  Recentiores  novalores  in  errores 
e  diametro  oppositos  impegerunt  gratise  vim 
nimium  extollendo,  et  liberialem  tollendo , 
aut  saltem  enormiier  deprimendo. 

Probatur  i"  innumeris  Scripturae  testimo- 
niis,  quorum  praecipua  extant  Joannis  cap.  6, 
v.44,lo,v.4  et  5,EpistoIa  ad  Philippensescap.l, 
V.  6,  et2,  V.  15.  Haec  et  alia  urgebat  D.  Au- 
gustiuus,  oslendendo  illa  saltem  ad  salutis 
opera  pertinere,  et  non  esse  intelligenda  aut 
de  sola  externa  revelatione,  sive  de  lege  et 
doclrina ,   aut  de  potestate  faciliiis  tanliim 
Dei  prsecepta  adimplendi,  aut  de  internaduu- 
taxat  mentis  illuslralione,  exclusa  inspiratione 
el  motione  voluntatis  (ut  ea  interdum  expone- 
bant  Pelagiani ),  sed  de  interno  Dei  auxilio, 
sine  quo  ,  ut  loquitur  S.  doctor  libro  de  gratia 
Chrisli,  cap.  26,  n.  27,  voluntas  omnino  niliii 
boni,  quod  ad  pietatem  pertineat  veramquejusti- 
tiam,  facere  potest. 

Probatur  2°  ex  conciliis  adversus  Pelagia- 
nos  habitis,  Diospolilano,  sive  Palaestino,  anno 
415 ,  in  quo  Pelagius  censuraj  articulorum 
supra  relaiorum  fallendo,  ut  haerelicorum  mo- 
ris  est,  sul)scribcns  absolulionem  suiTuraius 
est....  Arausicano  2°,  anno  529,  etc,  quorum 
sanctiones  expressit  et  renovavit  concilium  Tri- 
dentinum  sessione  6,  can.  3  ,  his  vcrbis:  t  Si 
(  quis  dixeril  sine  prwvenicntis  Spiritus  sancti 
(  inspiratione ,  atque  ejus  adjutorio,  liominem 
«  crcdere ,  sperare,  diligerc ,  mt  pceniferc  possc 
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gratiam ,  non  pcr  naturam ,  ct  Ideo  eam  in  no- 
bis  exigil  Deus  positis  ponendis. 

Tertiura.  Fides  ,  licet  Dei  donum ,  ex  nobis 
est  hoc  sensu  quod  mens  iilius  actum  ex  Dc^ 
gratia  eliciat,  juxta  istud  oraculum  ,  faciam  ut 
operemini,  Ezechielis  cap.  36. 

Quartum.  Male  cohaerebal  Semipelagianorum 
systema  ;  nulla  enim  est  ratio  cur  gralia  potius 
rcquiratur  ad  fidem  perfectam  quam  ad  in- 
choatara ;  imo  litulo  dependentiae  creaturae  a 
Creatore  magls  necessarium  videreiur  Dei 
auxilium  ad  fidei  initium  quam  ad  ejus  aug- 
mentum. 
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t  sicut  oportel  ut  ei  justificationis  gratia  confera- 
t  tur ,  anathcma  sit.  j 

Probatur  3°  rationibus  iheologicis ,  quibus  D. 
Augustinus  Pelagianos  repressit.  Innumene  sa- 
nc  sunt,  quas  ad  duas  universim  reducimus. 

Priraa  haec  est:  Christus  in  Evangelio  ora- 
lionem  impense  coramendat  et  prsecipit.  At, 
inquiebat  S.  doctor,  oratio  estgratiwtestificatio; 
fit  enim  praecipue  ut  Deus  in  nobis  operetur  vel- 
le,  et  perficcre,  sicque  per  opera  supernatura- 
lia  ad  vitara  perveniamus  aeternara  ;  unde  Ec- 
clesia  quasi  continuo  orat,  ut  Deus  per  merita 
Christi  gratiw  sua:  virtute  nostras  etiam  rebclles 
ad  se  propitius  compellat  voluntates. 

Secunda  sic  se  habet:  Adse  peecato  non  so- 
liira  hominis  mens  densis  ignorantiae  tenebris 
obnubilala  est,  sed  eiiam  voluntas  multimi  de- 
bilitata ,  et  ab  incommutabili  bono  ad  commu- 
tabile  bonum  funesla  propensione   conversa 
(quod  aliunde  non  recurrendo  ad  primige- 
niam   maculam,   quam   negabant  Pelagiani, 
experientia  exploratum  est  ) ;  sed  inde  elucet 
ad  pietatis  opus  exercendura  non  sufficere  ut 
intellectus  coelesti  luce  perfundatur,  sed  et 
insuper  requiri  ut  coelesti  adminiculo  subleve- 
tur  voluntas,  et  ad  supernalurale  bonum  ap- 
petendum  occulta  et  suavi  virtule  deducatur. 
Objiciebant  1°  Pelagiani :  Psalrao  9,  v.  11, 
Proverbiorum  cap.  16,  v.  1,  Zachariae  cap.  1, 
V.  3,  Matthaei  25,  v.  15,  Lucae  11,  v.  9,  Rom. 
cap.  7,  V.  18,  etc,  dicitur  horao  quwrere  Deum, 
prceparare  animam  suam,  disponere  viam  suam, 
converti  ad  Deum,  Deum  orare,  salutem  velle, 
propria  virtute  talenta  accipere,  etc.  ergo.  -- 
Resp.  Pelagianos  in  hiset  similibus  oraculis 
inanera  triuraphum  aucupatos  fuisse.  Illi  enim 
horainis  actus  ex  gratia  pr^veniente  oriuntur. 
Scilicet  praeter  gratiam  quae  dat  agere,  sive 
perficere  (ad  Philippenses  cap.  2),  necessaria 
est  gralia  quae  facit  velte  (ibidem),  et  ideo  quae- 
cumque  iis  in  textibus  vellc  dicitur  homo  ex 
Dei  auxilio  vult.  Porro  in  Scripturis  pietatis 
actus  raodo  horaini,  modo   Dco  tribuuntur, 
quia  fiunl  ex  gratia  cui  libcrc  conscnlit  homo. 
Non  ego,  inquit  Apostolus  1  ad  Corinlh.  cap. 
15,  sed  gratia  Dei  mecum. 

Objiciebant  2"  :  Zachaeus,  Lucae  cap.  19, 
lalro,  Luc«  cap.  23,  Cornelius,  Actuum  cap. 
10,  Paulus  epist.  1  ad  Tim.  cap.  1,  etc,  gra- 
liam  fidei  per  bonos  acius  promeruerunt;  er- 
go.  —  Resp.  cum  concilio  Arausicano  2,  ca- 
none  25,  bonos  illos  actus  a  gratia  praivenicntc 
ortos  fuisse.  Eivcro  Christus  Zachaei,  cujus 
bospUium  clegcr^t,  voluuUtcm  adsc  allexcrat; 
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lalronem  eflicaci  gratift  converterat ;  Cornelio 
impllcitae  ct  inchoalae  fidci  gratiam  infudcrat, 
quae  post  accessum  Pctri  cxplicita  ct  perlecta 
evasit,  ut  docetD.  Aug.  iib.  de  Prajdcslinaiione 
sanctorum,  cap.  7,  n.  42.  Quod  atlinelad  Pau- 
lum,  particula  quia,  qua  utilur,  non  causani 
formalem,  sive  moventem,  scd  objcctivam  dun- 
taxat  significat,  ut  Psalmo  40,  v.  5  :  Sana  ani- 
mam  mcatn  quia  peccavi  tibi,  et  ideo  sensus  cst : 
Vratuila  Dei  misericordice  ignorantioi  mccn  ra- 
tionem  habere  dignata  est, 

Objiciebant  5°  :  Epistola  ad  Uora.  cap.  2  ie- 
gitur  :  Gentes,  quce  legemtionhabent,naturaliter 
ca  qua;  legis  sunt  faciunt.  Ergo  natura  sulficii 
ad  implendam  lcgcm.  —  Resp. :  ISego  conscq. 
Ilaec  enim  aut  cum  Cajetano  et  afiis  intelii- 
genda  sunt  de  Gentilibus  a  Cliristi  fide  alienis, 
aut  cum  pluribus  de  gentibus  fide  Cliristi  im- 
butis;  si  primum,  signiDcant  infideles  posse 
fortassis  solis  naturae  viribus  aliqua  legis  prae- 
cepta  implere,  v.  g. ,  inopi  subvenire,  etc. 
(  Quod,  inquit  Estius  in  hunc  locuni,  san» 
doctrinae  nihil  habet  contrarium  ;  nam  inlide- 
les  posse  absque  gratia  facere  quaidam  opera 
moralitcr  bona  communis  est  et  vera  theologo- 
rura  scnlentia.  i  (Haec  lamen  sentenlia,  ut 
postea  ostendemus,  nequaquam  cerla  cst,  quin- 
imo  Scriplurae  et  Patribus  ,  Augustino  inpri- 
mis  repugnare  videlur)....  Sisecundum,  signi- 
ficant  geutcs  per  gratiam,  non  per  lcgem 
Mosaicam  ,  Dei  praiccpla  excqui ,  ct  idco  vox, 
naturaliter,  opponitur  legi  scriptce,  non  gratiw, 
inquit  ibidem  Estius.  Csetcruni  hoc  lestimonium 
accuratius  postea  dlscutiemus. 

Objiciebant  4°  Semipelagiani,  qui,  ut  elu- 
cct  ex  cpistoli  S.  Prospcri  ad  Augustinura, 
conquercbantur  quod  S.  doctor  in  gratia;  con- 
trovcrsia  anliquos  Palres  contcmpsisset,  obji- 
cicbant,  inquam,  vetcrcs  doctores. 

D.  Juslinus  Apologia  praescrtim  2,  Cliristi 
gratiam  cxploditdoccndo  philosophiam  sufiiccrc 
ad  salutem.  D.  Irenaeus  lib.  4  advcrsus  hxreses 
cap.  72,  scrlbit  in  nobis  esse  operari  bonum.  D. 
Clemcns  Alexandrinus  in  libris  Slromatum 
quos  imponse  commondat  D.  Ilioronymns  opi- 
stola  ad  Magnum,  docel  philosophiam  Gra^cos 
ad  Christum  duxisse  ;  «  iis,  inquit  libro  i.  qni 
h  philosophia  fuorc  jiislilicati,  auxilium  laii- 
qu;im  Ihosaurus  rocondiliir ;  oa  quoqiio  consoii- 
sio  quse  ducit  ad  Di-i  ciiltim),  ot  piohitoin  in 
Dciiiii....  quaiiqii^m  pcr  se  qiii>(|iio  aliqiiando 
Cra'cos  jusli(l(al):it  philosophia.  »  D.  Chryso- 
Stomus  iiiiiiiiiii  lidri  ot  saliilis  lihori  :irliilrii 
viribus  adbcribit  :  «  Patriarcha,  inquil  Iioiu. 
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42  in  Genesim,  (Abram)  ante  graliae  lempus, 
ct  ante  logcm  a  scipso,  et  k  scientia  quae  natu- 
rae  insita  cst...  pervenit  in  virtulis  fastigium... 
nisi  primum  et  ipse  quod  suum  erat  fecissct, 
non  tanta  a  Domino  obtinuisset;  >  idem  habet 
hom.  12  in  Epistolam  ad  llebraeos :  «  Nostrura 
esi,  inquit,  praeeligere  et  velle ;  Dei  autcm  est 
perficere,  et  ad  fiuem  deducere.  »  Similia  di- 
xerat  homilia  8  in  Epistolam  ad  Philippenses 
ubiApostoli  vcrborum,  Deus  enitn  est  qui  opera- 
tur  m  nobis  et  vetle  et  perficere,  hunc  assignat 
sensuni :  «  Si  volueris,  lunc  operabitur  ut  ve- 
lis....  cionim  ubi  voluerimus  dc  coeleroaugebit 
propensionem  vohintalis.  »  Tandem  ipse  Au- 
guslinus  iu  Epislolam  adRomanos,  n.  6,  tradit 
graiiam  non  praiire  voluntatis  conalibus  et  de- 
sidei  iis,  sed  ca  subscqui ;  crgo. 

Ncque  soli  Semipelagiani  hanc  sententiam 
illis  Palribus  affinxerunt,  sed  et  inter  Prote- 
stantes  plures  ex  eruditissimis,  v.  g.  Isaac 
Casaubonus  in  exercit.  adversus  Annales  Baro- 
nii,  eic. 

Respondeo  super  bis,  quae  longa  indigerent 
disquisilione,  consuli  posse  P.  Alexandrum  in 
hist.  seculi  secundi  et  quarti,  ubi  noevos  a 
Protestaniibus  illis  Palribus  inuslos  feliciter 
detergit.  Unde  satis  sit  ha^c  observassc  : 

1"  Augusiiiuis  libro  de  Praedestinationc  san- 
ciorum  cap.  14,  n.  27,  generatim  lantiim  Se- 
mipelagianis  respondit,  illos  Palrcs  scripsissc 
ante  hwresim  pclagianam ,  cos  in  hac  difficili 
quwstione  versatos  non  fuisse,  gratiam  Dei  brevi- 
ter  et  transeuntcr  attigisse,  ctc.  Caeteriim  fre- 
quentem  orationem  consulendo  quid  de  gratioe 
tieccssilate  sentirent,  satis  indicasse,  etc.  Si 
tantus  doctor  illorum  Patrum  opuscula  scrutari 
in  hac  causa  necesse  non  judicavit,  cur  ea 
scrutari  teneremur  ? 

2°  Genuinus  iliorum  Patrum  sensus  cx  eo- 
rum  scopo  potost  cluccsccre.  D.  Juslinus  hlc 
et  alibi  intcndit  probare  adversus  gontiles 
chrisiianse  doctrinae  anliquitalem ;  hunc  in 
fincm  dicit,  eos,  qui  ab  iniiio  rationem  duccm 
socuti  sunt,  Christianos  fuisse  ( impcrfocle  et 
sonindiim  quid,  ut  aiunt),  scilicet  S.  doctor 
ibidom  declarat  sc  por  rationem  non  soliiin  le- 
gom  nostris  mcntibus  a  Crealore  imprcssam 
iiilolligore,  sed  praocipuc  Christi,  qui  Patris 
ost  ralio  el  Vcrbum,  aiiquam  cognitionem,  et 
Imic  nolili;c  consonam  vitam.  i  Chrislum,  in- 
(liiit,  priiiKigciiiliini  D(>i  cssc  insliliili  sumus, 
ol  raiionom  alqiic  Yorbuni  osse,  ciijiis  univcr- 
suin  hoininum  gonusest  particops,  ol  quioum- 
que  cuin  raiionc  ac  Vcrbo  vix§rc,  Christiani 
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sunt.  I  Quare  vult  eos  omnes,  qui  ab  iuitio  | 
mundi  unum  Dcum  agnovcrunl,  ct  vitam  liulc 
cognitioui  congruentem  duxcrunt,  liatc  cx  il- 
lustrationc  rationis  etVcrbi,  quod  cst  Cliristus, 
fuisse  consecutos,  ct  sub  co  rcspcclu  dici  pos- 
se  Cbrislianos,  quamvis  non  tam  pcrfeclc  ac 
illi  qui  explicitam  Cbristi  noiitiam  liabuorunt. 
Etvero,  vel  in  ipsa  Apologia  cilala  agnoscit  ab- 
solutam  baptismi  necessitalcm  ad  salutcm  im- 
petrandam  juxta  Cbristi  oraculum  Joannis  3  ; 
Nisi  quis  renatus  fueritex  aqua  etSpiritu  sancto, 
non  potest  introire  in  regnum  Dei,  et  graliam 
ad  vitam  bapiizato  dignam  ducendara  requiri, 
ad  quam  obtincndara  quasi  continuas  preccs 
effundit  Ecclesia  ;  unde  supra  merito  dicebat 
Augustinus  Patres  qui  ante  barcsira  pclagia- 
nam  lloruerunt  orationem  consulcndo  gratiam 
agnovisse  et  exegisse. 

D.  Clemens  inlendit  praicise  philosopbiam 
Graecis  instiliassc  unius  veri  Dci  cognitionem  , 
et  ab  eis  amovisse  errorum  portcnta  Dei  noii- 
liam  ejusque  cullum  impedicnlia ,  sicque  eos 
remo!e  disposuisse  ad  Cbristi  agnitioncm  ,  ct 
ideo  ad  justificationem ;  quinimo  S.  doctor 
exislimavit  pbilosopbiam  ad  justificationem 
absque  ccelestis  gratlae  adjulorio  ne  remote 
quidcm  disponere  posse,  ut  fusc  et  cru- 
dite  ostendit  P.  Alexander  disserlationc  8 
in  secundum  seculum.  Unde  non  vult  S.  doc- 
tor  pliilosopbiam ,  bonave  opera  moralia ,  jusli- 
ficalionem  Graecis  aut  ex  jusiilia,  aul  ctiam  ex 
convenientia  promeruisse.  Etvero,  quomodo 
D.  Hicronymus ,  qui  in  epistola  ad  Ctesipbon- 
lem  et  abbi  Pelagium  et  ejus  asscclas  velut  sa- 
crilegos  habuit ,  tanlopere  extubssct  Clemen- 
lis  Siromaia  si  in  eis  Pelagianum  dogma  con- 
signasset. 

D.  Irenaius  merito  dixit  bonum  operari  (  non 
a  nobis  solis )  sed  in  nobis  esse  ;  boec  enira  do- 
cet  Aposiolus  epist.  1  ad  Corinthios  cap.  13 : 
Phis  omnibus  laboravi ,  non  ego ,  sed  gralia  Dci 
mecum;  bonio  scilicet  lapsus  Hbcro  potilur  ar- 
bitrio  quod  praevcnicnli  et  adjuvanti  graliie 
conscntiendo  bonum  opus  elicit.  Enimvcro 
S.  doclor  in  libris  adversus  baireses  passiin 
agnoscil  ct  exigit  gratiam ,  puta  lib.  4,  cap.  27, 
ubi  dicitC/ir/s/H7H  infigerejusli(icatioiies  in  nobis, 
Yerbum  liberare  animum,  etc.  ,  et  ib.  3,  cap.  li), 
ubi  asserit  Spiritum  sanctum  voluntatem  Putris 
operari  in  nobis ,  renovare  nos  a  vetustate  in 
novitatem  Cliristi ,  nos  coufirmare....  Consuli 
poteril  P.  Alexander  dissert.  7  in  secundum 
seculum. 
D.  Chrysostomus  primo  loco  non  excludii 
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gratiam  prsevenientem  et  excitantem,  scd  le- 
gcm   duntaxat  evangolicam  cum  uberioribus 
suis  graliis ,  quibus  licet  destilutus  Abrabara 
ante  graliiv  tempus  et  legem,  pervenit  tamen  in 
virtutis  fasligium;  unde  S.  doctor,  ut  patet  ex 
ipso  contextu,  vult  pios  conatus  cum  auxilia 
proevcnicnte  clicitos  majora   a  Dco  obtinere 
auxilia,  quod  probat  exemplo  Abrahae  etalio- 
rum  juslorum  veterum  qui  Deo  interius  et  ex- 
teriiis  vocanti  sese  morigeros  exbibendo  exi- 
miam  sanctitalem  adepti  sunt....  nibil  aliud 
intendit  duobus  ultimis  locis  ubi  sic  adstruit 
libcrum  voluntalis  arbitrlum  ut  doceat  no3 
primum  graiiae  vocanli  conscnlire  debere,  qud 
Dcus  postea  gratiam  largiatur  sanctificantem  , 
aut  uberiorem  aclualem.  Enimver6 ,    inquit 
P.  Alexander  in  Synopsi  bistoriae  seculi  quartf, 
articulo  Irigcsimo,  i  objecta  Chrysostomiverba 
gratiai   neccssitatem  non  magis   excludunt , 
quam  illa  Cbrisli :  Petite  et  accipietis,pulsate  et 
aperietur  vobis.  Unde  sicut  haec  sentcntia,  quae 
solam  bominum  operationem  innucre  videtur, 
pcr  aliam  cxponenda  est ,  qua^  Dei  praeveniens 
auxilium  necessario  exigit :  Nemo  potest  venire 
ad  me ,  nisi  Pater  meus  traxerit  eum,  ita  illa 
qua^  objiciuntur  S.  Joannis  Cbrysostomi  verba, 
ex  aliis  explicantur,  quae  primam  salutis  origi- 
ncm  graliae  cxcitanti  acccptam  ferunt.  >  Porrd 
S.  docior  in  ipsS  bomili.i  12  in  Epistolam  ad 
Hebraeos,  hanc  gratise  excitantis  necessitatem 
agnoscit  et  prsedicat ;  etenim  ibi  observat  coe- 
Jeste ,  quo  indigemus ,  auxilium  nostrae  liber- 
lati   non   noccrc ;  i  in  Dei ,    inquit ,   pote- 
slate  sunt  omnia ,  sed  non  ita  ut  nostrum  lae- 
datur  arbitrium.  Si  ergo ,  inquis  ,  est  in  Dei 
polestate  ,  cur  in  nos  confert  culpam  ?  Prop- 
tcrea  djxi,  ita  utnonlaedatur  nostrum  liberum 
arbitrium ;  est  ergo  et  in  nostra  et  in  ejus  po- 
testate  ;  oportet  enim  nos  primiim  bona  eli- 
gere  ( ipso  adjuvante  )  et  tunc  affert  quse  sua 
sunt  (  gratiara  fortem  et  efficacem  )  non  prse- 
venit  nosiras  voluntates  (  cogendo  aut  necessi- 
lando)  ne  perdat  nostrum  liberum  arbilrium;i 
quod  quidcm  clariiis  exprimit  dum  ibidem  is- 
tud  Apostoli :  Nonvotentis ,  neque  currentis ,  sed 
miserentis  est  Dei,  ita  exponitut  totum  Deo  ia 
operibus  bonis  iribual ,  quia  primas  et  praeci- 
puas  in  eis  habol  partcs ,  et   sine  eo  quod 
nobis  confert  auxilio  omnes  nostri  conatus  es« 
sent  supervacanci.  i  Non  votentis,  etc,  inquit, 
bic  duo  magna  et  praeclara  efficit  ( Apostolus); 
unum  quidcm  ne  effcramur,  etiamsi  curras, 
ctianisi   studium  pouas,  inquit,  ne  tuum  esse 
existiraes  quod  recte  gestura  eet.  Kam  nisi  k 
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supcris  opcni  ndipiscaris,  fruslra  erunt  omnia... 
Non  dicil  quod  fruslra  currimus,  scd  quod 
fruslra  curriHius,  si  lolum  nostrum  cxistima- 
mus,  si  iion  plus  Doo  iribuinms.  Non  cnim 
suum  cssc  lotum  voluit  Dcus,  nc  vidcrctur 
nos  lcmcrc  coronarc  ;  neque  rursiis  noslrum  , 
neincidamus  in  arroganliam.  Nam  si  ciim  mi- 
norcm  lialjoainus  partcm  cflerimur,  et  prae- 
clarc  de  noLis  sentimus,  qtiid  faccrcmus  si 
totum  cssct  in  noslra  potcstatc  ?  > 

Ex  iiis  patct  quam  falso  et  temcre  Yprcnsis 
Palres  grajcos  ,  inprimis  Clirysostomum  ,  inlcr 
graliai  et  libcri  arbitrii  hostcs  annumcraverit. 
Quid  aliunde  ista  dcclamatio  ingcrit  ?  Nonnc 
Semipelagianos  sibi  illos  Patrcs  merilo  vindi- 
casse  ,  ct  Augustinum  eos  immcrito  cxcu- 
sAssc  ? 

5°  D.  Aiigustinus  ,  qui ,  ut  diximus  ,  antc 
poniificatum  fuit  Semipclagianus  ,  rcvocavit 
libro  de  PrKdcstinatione  sanctorum  ,  cap.  3  , 
ct  lib.  i  Rctractationum,  cap.  23,  quod  scrip- 
scrat  in  Epistolani  ad  Romanos. 

Objicicbant  3"  Pclagiani  el  Scmipclagiani  di- 
versa  ex  rationc  momenta.  Primuin.  Gratiae 
necessitas  tollit  libcrlatem  :  voluntas  enim  coe- 
lesli  indigeiis  auxilio  ,  aut  gratiai  vi  impulsa  de- 
sinitcsse  suorum  actuum  domina.  —  Resp.  1», 
idcin  argiinicnlum  vibrari  possc  adversiis  ne- 
cessitatcm  concursus  immcdiati  naturalis  ,  aut 
advcrsiis  Dci  piaiscicntiam.  —  Resp.  2»,  cum 
Augustino,  libro  de  spiritu  ct  littera,  cap.  30, 
n.  52  ,  ct  31 ,  n.  54,  libcrlatem  gratid  stabiliri 
sicut  legem  pcr  fidem  ,  tantiim  ahest  ut  illa  dcs- 
Iruatur ;  pcr  graliam  nimiriim  liberi  arbitrii 
vircs  peccato  debilitatae  rcstituuntur  ,  ct  nulla 
prorsiis  volunlali  iniponitur  necessitas  ,  ciim 
gratiae  cuilibcl  possil  resisleie. 

Sccundum.  Ex  celebri  axiomatcrDm/ttc/en^/ 
qnod  iii  se  est  non  denegat  gratiam  ;  ergo  bona 
voluniasgratiam  praecedit.  — Resp.:  Ncg.  con- 
scq.  Illius  ciilm  cflati  scnsus  est :  Facienti  quod 
in  se  cst  per  graliam  prccvcnicntcm  ct  excitantem 
Deus  non  dcnegat  opcrantem. 

Terlium.  Si  Dons  lidei  gratiam  pro  libito  uni 
darcl  allcri  deiiegarel  esset  personarum  accep- 
tor ;  falsura  ex  Sciiplura  consequcns  ,  Aclnum 
cap.  10  ;  eigo.  —  Rosp.  cuin  Auguslino,  lib.  2 
coiitia  duas  Epistolas  Pclagianoruin  cap.  7  , 
n.  13  et  scq.  :  Ncgo  majorcm.  Acccptio  cnini 
personarum  est  vitium  contra  justitiam  ,  quo 
iioinpo  (inis  ro  sil)i  dobilA  privalnr  ;  at  Dous 
unigraliamdans,  allori  prolibilodenogans,  non 
peccal  contra  juslitiain  ;  giatiain  cniin  ,  (luu) 
imrcRraiuila  cst ,  .  c'j»1iu  dcbct.  Deus  crgo  iii 
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in  iis  quaj  justliiae  sunt  erga  ottlnes  aequus  e«i», 
neque  personas  accipit ,  sed  unicuique  reddie 
seciindiim  opera  sua.  Veriim  in  donis  gratia? 
ncinini  facil  injuriam  si  uni  dal  quod  alleiL 
negat. 

Quartum.  Si  fides  et  ejus  iniiium  essct  Dei 
donum  ,  a  Deo  ,  qui  omncs  salvos  fieri  vult , 
omnibns  darclur ,  ct  qui  illud  donum  non  re- 
cipiiint ,  esscnt  excusabilcs  ,  cum  illud  habere 
in  eorum  potcstate  non  sit ;  falsum  consequens 
ergo.  —  Resp.  1°  ,  hic  nobis  prsecise  incum- 
bcre  gratiae  proevenientis  et  excitantis  ncces- 
sitatcm  adversus  veteres  et  novos  Pelagiioos 
vindicare ,  non  autem  Dei  judiciorum  profim>- 
ditatem  sive  abijssum  reserare ;  porro  illain  ne- 
cessitaiem  ex  Scripturis  contra  veteres  haere- 
ticos ,  ei  cx  concursiis  naturalis  extantia  prO' 
aclibus  physicis  contra  incredulos  nostros  fa- 
cil(3  adsiruimus.  —  Resp.  2°  cum  Augustino  , 
lib.  de  spirilu  ct  liltcra  cap.  33 ,  n.  57 ,  el  seq. 
lidcin  non  omnibus  impertiri  quia  nmlti  lihcTo 
arbitrio  male  utentes  vocanti  Deo  per  gratia» 
non  obcdiunt.  Jamver6,  addit  ibidem  ,  cur 
illi  ita  suadeatur  (  fides )  ut  persuadcatur ,  ilti/ 
verb  non  ita ,  6  altitudo  !  etc.  Cui  ista  responsio' 
displicet  quwrat  doctiores.  Idem  alibi  reponit 
ad  istam  quaestionem  ,  cur  d  duobus  impiis  umts 
traltitur,  altcr  relinquitur;  qui  enim  relinquitur 
justo  et  occulto  judicio  ob  delicta  ,  vel  delic- 
tum  rclinquitur  ,  qui  cligitur  ex  pura  Dei  mi- 
scricordia  salvatur  ;  ex  quibus  condudit  epis- 
loIA  ,  194  ,  alias  105  ,  ad  Sixtuni ,  sonlcs  esse 
inexcusabiles  vcl  reatu  originis,  vel  addilamcnto 
propriw  voluntatis.  Ad  elucidandara  istam  pro- 
funditatem ,  ut  loquitur  idcm  Augustinus  priore 
loco  ,  addi  fortassis  [)0ssct  cum  D.  Thoma  , 
honiincm  si  legcm   naturalom   (  cum  giatiA 
qnain  ipsis  non  dcnegat  Deus  )  ,    ut  oportet 
observaverint  evangelica   gratia  esse  illumi- 
nandos. 

Principia  solltionum.  —  Priraura.  Ilaeresis 
gcnius  ,  qui  maxirae  tortuosus  esl ,  flexibilis , 
indnslrius ,  singularitcr  potcns,  el  potenler 
siiigularis ,  in  Pelagio  ,  Ca^lostio  ,  etc. ,  sese 
stnpoiidum  in  modum  excruit.Pelagiusscilicet 
Patrcs  Pakestinos  dcccpit,  Ca^Icstius  Zozimum 
l)apam ,  ipsc  Auguslinus  pcnii  existimavit  Pc- 
lagium  gratiam,  dc  qua  agebatur  ,  agnosccre  , 
ul  candide  fatctur  libro  dc  gratii  Cliristi ,  cap. 
37,  n.  4.  Quid  inde  infcres?  llaercticis  sensa 
siia  catholicis  otiam  vorbis  cxpiimcntibusscm- 
l)cr  non  cssc  crcdendum. 

Socnndum.  Pclagius ,  Auguslino  rcferenlo 
lib.  dc  geslis  Pdagii ,  jiiotalis  lamd  cxcclluji. 


!081 


PARS  DOGMATICA. 


108* 


Non  ergo  te  moveai  niorum  snnclitas ,  quoe  in 
hodiernis  novatoribus  conimeiidalur,  ciim,  co- 
dcm  Auguslino  dicente,  apudhwreticos  pietalis 
forma  esse  possit,  non  virtus. 

Tertiuni.  Pelagius  et  ejus  asscclae  agnovcrunt 
gratiam  esse  necessariam  (  inteliigebant  naiu- 
ram  et  liberum  arbilriuni )....  gratiam  a  naiu- 
rS  et  libero  arbitrio  dislinctam  (intclbgobant 
legera  et  doctrinam)...,  graliam  h  lege  et  doc- 
trina  diversam  ( inielligebant  exemplum  ct  imi- 
tationem  Clu-isli  )....  graliam  ab  iis  omnibus 
discrepantem  (intclligebant  peccatorum  romis- 
sionem)....  demum  graiiam  illustralionis ,  id 
est  revelationera  divinam  ,  si  non  ex  parle  po- 
lentiae ,  quae  nempe  intcllcctum  intrinsece  af- 
ficerei ,  elevaret ,  et  corroboraret  ad  credcn- 
dura  ,  saltem  ex  parie  objecti ,  id  est  veriiatis 
menti  clariiis  oblalae.  Ad  quid  autem  tot  efiu- 
gia  ?  nisi  ad  obscurandara  ,  si  lieri  potuisset , 
interiorera  intellectus  et  voluntalis  lucem  in 
Scripturis  emicanlem,  cujus  ideo  insignia  fue- 
runt  argumenta.  Unde  D.  Hieronymus  epis- 
lola  ad  Ctesiphoniem  Pelagianos  sic  corapella- 
bat :  Ecdesioi  vicloria  est  vos  aperte  dicere  quod 
sentitis. 

Quartura.  Augustinus,  iib,  2  ad  Bonifaciura 
cap,  9,  n,  21,  gratiae  dogma  tum  adversiisPe- 
lagianos  ciim  adversiis  Semipelagianos  sic  bre- 
viter  et  solide  expressit :  Multa  Deus  facit  in 
homine  bona  quw  non  facit  homo  ( indeliberatos 
ad  pietaiem  molus  )  nulla  verb  facit  homo  qu(e 
non  facit  Deus  ut  faciat  homo ;  hinc  enim  eluces- 
cit  esse  in  homine  lapso  veram  ,  absolutam  , 
el  physicam  impolenliam  ad  bonum  saltem  su- 
pefnaturale  sine  gratia  sive  volendum  sivc 
perliciendum  ,  et  idc6  omnes  illius  actus  sivc 
indelibcritos  sive  deliberatos  salutem  spectan- 
tes  totidem  csse  Dei  dona. 

Quintum.  Cuncta  Scripturae  el  Palrum  tes- 
timonia,  qnx.  bonam  voluntatcm  ,  bonum  pie- 
tatis  opus  hominis  tribuunt ,  supponunt ,  aut 
arguunt  gratiam  praevenicntcm  ,  et  liberam 
voluntatis  gratiaj  cooperationem. 

Sextum:  Omnia  Scripturse  aut  Patrum  ora- 
cula  quae  in  opcribus  bonis  tolum  Deo  iribuunt 
(quibusabutunlur  novatorcs),  unicesiguificant 
Deum,  qui  hominem  ad  opus  bonum  movet  et 
dirigit  in  eo  primam  et  prxcipuam  habere  par- 
lera.  Sic  ciim  palatium  pulchre  construclum 
conspicimus  ,  totum  illius  arlificis  esse  dicere 
solomus ,  licet  et  laionii  aliique  operarii ,  ul  ct 
dominus  qui  raateriara  et  irapensas  submini- 
stravit,  ad  aidis  acdilicationem  activc  ctiam 
concurrerint. 


Seplimum.  Ne  hic  objiciasOrigenem ;  judicio 
enim  cruditorum  ,  v,  g. ,  Yprensis  ,  lib,  6  de 
hairesi  pelagiana  cap.  13 ,  cui  Norisius  lib.  1 
dc  eadcm  hseresi,  cap.  1  ,  Huelius  lib.  2  Ori- 
genariorum  cap.  2,  cl  P.  Ale.xander  in  historia 
seculi  tcrlii  ,  conscnliunt  ,  Pelagianoruui  ct 
Semipelagiauorum  circa  gratiam  errorem  pra;- 
formavit. 

Octavnm.  Virtus  ,  cujus  inluitu  Dcus  ali- 
quando  dicilur  talenla  ,  sive  gratiam  ,  distri- 
bucre  ,  virtus  csl  non  cx  natura ,  sed  cx  gn.- 
lia ,  el  quidem  nonnunquam  gralis  data ,  ut 
Matihaei  cap.  23,  v.  13. 

Nonum.  Dcus  ab  homine  conversionera  exi- 
git,  non  quod  in  ojus  sit  potestate,  sed  quod 
det,  aut  (larc  paratus  sit  gratiam ,  qua  conver- 
siononi  postulomus. 

Decimum.  Cur  non  omnesad  Evangelii  noti- 
tiam  porveniant  polesl  absolute  afTerri  ratio , 
quia  scilicol  non  o.mnes  oblalae  gratiae  obc- 
diunt ;  seJ  comparatc  ratio  reddi  ncquit;  cur, 
V.  g. ,  inter  eos  qui  vocanii  Deo  obluctantur 
unus  potiiis  quam  alicr  Deum  revera  sequalur, 
sicque  unus  poroat  altor  non  pereat. 

Uudccimum.  Gralia  ad  actus  supernaturales 
cliciendos  homini  nocessaria  cst  gratia  actualis. 
Eruditus  tamen  P,  Thomassin  ,  in  suis  de  gra- 
tia  Commentariis,  censuit  graiiara  habitualcm 
ad  illos  aclus  sufiicere,  quia  ex  scse  cst  acliva. 
Veriini  D.  Augustinus  et  theologi  vulgo  hanc 
improbant  opinionem.  <  Homo  ,  inquit,  S, 
doctor  libro  de  nalura  et  gralia,  cap.  26,  n.  29, 
etiam  pcrfeciissime  jusiificatus  ,  nisi  aetcrna 
luce  justitice  adjuveiur,  rcct6  non  potest  viverc, 
sicut  oculus  corporis  ctiam  plenisslrae  sanus 
nisi  candore  lucis  adjutus  non  potest  cernere. » 

Ultimum.  Pbilosophia  ,  sive  legis  naturalis 
ex  viribus  liberi  arbilrii  observatio  (si  ex  solis 
illius  viribus  in  statu  pryesenti  fieripotest), 
non  cst  pr«paraiio  positiva  ,  quae  sit  Dco  mo- 
tivum,  causa,  regula,  vel  occasio  eum  deter- 
minans  ad  confercndam  gratiam  ( nullo  enira 
pacio  potest  homo  se  prajparare  ad  gratiam 
sine  gralia  ) ;  polcst  tamcn  dici  disposilio  ne- 
gativa  ,  sive  removens ,  ad  gratiam  ,  quatcniis 
sciliccl  rcmovet  prohiljcnlia  ,  sive  pcccata  con- 
tra  legom  naiurae,  modo  fatearis  Deum  ali- 
quando  gratiam  iis  impcrtire  qui  harc  praepa- 
ralioncm  non  adhibuerunt,  cl  idco  ipsum  nulla 
prorsiis  lege  aut  promissione  adstringi  ad  gra- 
tiam  hoc  niodo  dispositis  infundcndam,  Sic 
intclligendi  vidcntur  nonnuIU  antiqui  Patrcs 
qui  di.vcrunt,  <  homincs  per  philosophiam  lieri 
Christiaijos ,  Dcum  ad  boiias  iiaiura;  aciioncs 
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attendere  ,  semina  vlrtulura  in  cordibus  homi- 
num  respicere ,  »  etc.  Coeteriira  ciim  ex  di- 
cendis  nulla  fieri  possit  aciio  omni  ex  partc 
bona  etiam  moralitcr  sine  gratia,  illre  aciiimes 
merito  dicuntur  reraole  disponerc  ad  justifica- 
tionem. 

ARTICULIS    III. 

An  sine  fide  et  cliaritate  aliquod  bonum  opus  elici 
possil  ? 

Quanquam,  ut  oslendemus  ,  hodierni  nova- 
lores ,  fidem  et  charitatem  unam  et  eamdcm 
quoad  speciem  esse  virtutem  obtendunt,  lamen 
majoris  claritatis  causa  quoeremus  an  sine  fide 
Iheologica  aliquod  bonum  opus  moralc  fieri 
possit ,  eamdem  qusestionem  de  charitate  sub- 
indc  in  medium  adducturi. 


§  1.  Utrum  sine  fide  theologica  bonum  opus  mo- 
rale  possii  elici  ? 

Fides  theologica  ea  est  quS  Deo  christianse 
religionis  mysteria  revelanti  creditur. 

In  opere  bono  moraliter  duo  accurate  consl- 
dera,  officium,\d  estobjectum  et  matcriam  ope- 
ris  et  finem,  hoc  est  id  proptcr  quod  fii  opus. 
.Ollicium  et  finis  ad  integram  actionis  moralis 
bonitatcm  requiruntur.  Rursiis  in  actione  mo- 
rali  duplicem  distingue  finem,  scilicet  finem 
operis,  id  esi  finera  ad  quera  actio  ex  nalura 
su^  refertur,  puia  in  actu  misericordiae  afflicti 
sustentationem....et  fincmopcrantis,  id  est  finem 
quem  operans  pro  libito  intendit,  honcstum 
vci  inhoneslum. 

Quaeritur  prsecise  utrum  sine  fidc  theologica 
nulla  actio  bona  esse  possit  non  rationcobjccti 
(  omnos  cnim  fatentur  inopi,  v.  g.,  subvenirc 
in  se  bonum  esse)  scd  ratione  finis. 

EnRouES.  —  Michael  Bains  hoc  imbulus  cr- 
rore,  liberum  arbitrium  sine  gratiw  Dci  adjutorio 
(quod  sitipsa  fidcs  ct  charitas  proprie  dicta  vcl 
illius  inspiralio»OH«/s/  ad  peccandum  valere  (quem 
consignavit  propositioiiibus  prsescrtim  28,  29, 
30,  37,  58,  G6,  clc).  Iluc,  inquam,  obccecalus 
principio,  asscruil  proposilionc  20,  omniu  inft- 
delium)  id  cst  corum  qui  lidc  ct  charilatc  Ihco- 
logicS  desliluti  sunt  opcra  esse  peccata,  et  plii- 
losophurum  virtutes  csse  vitia . 

Jansenius  Y|)rcnsis  ntagislri  principiimi  cl 
conscclariuin  avide  exosciilatiis  cst.  Ihec  ni- 
mirum  asserit  lib.  3  dc  Slalu  natune  Iaps:e  , 
cap  20  :  Augustinus  tanqnhm  verissimum  docct 
non  posse  esse  opus  bouum  (  vuli  opus  non  mcri- 
toriiim  vilae  a'tcrna>,  non  essc  boimm  eliaiii 
moraliter,  quia  nullum  prorsus  datur  bonum 
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opus  nisi  ex  charitate  fiat),  nisi  ipsa  justitia  c«e- 
lesti  charilate  diligatur,  et  ad  Deum  ipsum  veluti 
ultimum  finem  referatur,  quorum  neutrum  sine 
cjratia  et  fide  pcrfiii  potest. 

Ex  hac  Ypreiisis  doctrina  prodiit  ha;c  pro- 
positio  inter  31  quas  damnavit  Alexander  YUI, 
die  7  decembris  anni  1690,  nuraero  oclava  : 
ISecesse  est  infidelem  in  omni  opere  peccare.  Ni- 
hilomiiius  taraeu  Janscnii  sectatores  inter  se 
omnino  non  consentiunt  circa  modum  raagis- 
tri  dograa  exprimendi.  Alii  enira  docuerunt 
explicitam  in  Clirislum  fidem  prorsiis  esse  ne- 
cessariam  ut  homo  sine  proprie  dicto  peccato 
agere  vaIeat...Alii  distinguentes  inter  opus  in- 
fidelis,  et  infidelem  operantem  asseruerunt  opus 
infidelis  bonum  esse  posse  ex  officio  et  fine,  etsi 
infidelis  operando  semper  peccati  reus  sit,  sal- 
tem  omissionis,  quia  videlicet  actionem  non  re- 
feri  in  Deura  tanquara  finem  ultiraum  ex  moti- 
vo  fidci  et  charitalis. 

Auctor  cenluin  et  unius  propositionum  , 
quas  Cleraens  XI  proscripsitanno  1713,  cujus 
definitioni  acccssit  universae  Ecclesiae  suffra- 
gium,  Baii  ei  Yprensis  sententiam  quaiitiira  in 
sc  fuit  renovavit;  eorum  quippe  principium  de 
pcccandi  nccessitatesine  gratia  Salvatoris  (quae 
sit  fides  et  charitas  vera,  vel  illius  inspiratio) 
consecral.  Voluntas ,  inquit  propositione  39  , 
quam  gratia  uon  prwvenit,  nihil  habet  tuminis  ni- 
si  ad  aberrandum,  ardoris,  nisi  ad  se  prcecipitan- 
dum,virium,  nisiad  sevulnerandum; est capax  om- 
nis  mali  et  incapax  ad  bonimi  omne.  Idem  fcrunt 
propositioncs  38  ct  40.  Dcducit  autem  proposi- 
lionibus  priescrtira  26  el  27,  conclusionem  ex 
hoc  principio  scaturientem,  scilicet  infidelem 
in  omni  opere  suo  necessarie  peccare  ;  in  eis 
doccl  mdlas  dari  gralias  nisi  per  fidem,  fidetn 
csse  primam  gratiam,  et  fontem  omniHm  ali- 
arum,  ctc. 

Opi.mones  C.vtholicorlm.  —  NonnuIIi  cxisti- 
iii^viruni  inlidcles  nulla  prorsiis  Dei  noiitia 
imbutos  in  aclibus  suis  non  seniper  peccarC; 
scciis  iiiliddcs  aliqua  Dci  cogniiione  illusira- 
los,  quia  cx  malo  fine  (ut  ipsis  videlur)  scmper 
opcianlur.  Nonnulli  alii  cum  crudito  cardiiiali 
Norisio  in  Vindiciis  cap.  3,  paragiapho4  cen- 
scnt  opcra  hona,  si  qux^  suni  iii  inlidelibus, 
cu^lf^iis  graiia;  (i\  lidc  cl  diarilalo  Iheologici 
d.siiiicut  bcnclicio  cssc  bona. 

CoNCLUSio.  —  binc  lide  theologica  clici  pos- 
siiiit  aliqux  aciioncs  tuiu  cx  olficio  cimi  ex 
liiic  bona;,  sivc  ill;e  adscribcnda;  sinl  divinx 
gr.liic,  sivc  noii,  el  idcirco  oinnia  iiitidelium 
opera  non  sunt  pcccaia. 
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Probatur  assertio  variis  momentis. 

MoMEXTUM  PRiMUM.  —  Ex  Scripturis.  —  Sa- 
cri  Codices  duo  inprimis  argunienta  liic  suppc- 
ditant. 

Primum  efflorescit  ex  locis,  quae  aliquibus 
infidelium  operibus,  utpote  bonis  et  bonestis, 
temporalem  aliquam  mercedem  repensam  fuisse 
referunt.  Exodi  cap.  1,  ciim  obstctrices  aegjp- 
liae  ex  affcctu  misericordiae  contra  Pharaonis 
ediclum  mares  Hebraorum  incolumes  servas- 
sent,  ipsis  benefecit  Deus,  v.  20,  et  cedificavit 
eis  domos,  id  est  earum  familias  liberorum  et 
opum  copia  ampliflcavit,  v.  21.  Ezechielis  cap. 
29,  Nabuchodonosor  ob  bellum  adversiis  Ty- 
rum,  ut  jusserat  Deus,  gestum,  ^gyptum  in 
praemium  accepit.  Matthaei  cap.  5,  v.  46,  Cliri- 
stus  supponit  ethnicos  amicos  diligendo  ex  ho- 
nesto  et  naturali  moiivo  tcmporali  mercede 
dignos  esse. 

Ex  his  sic  arguimus :  Opera  temporali  mer- 
cede  coelilus  donata  indubie  bona  sunt  tum  ex 
objecto  cum  ex  fine;  vera  quippe  peccata  non 
benevolentiam,  sed  iram  Dei  provocant ;  at  ta- 
iia  extiterunt  opera  commcmoratorum  iufide- 
lium.  Elrgo. 

Secundum  elucet  ex  locis,  quae  in  geniilibus 
actioncs  bonas  et  honestas  agnoscunt.  Unum 
propono.  Epistola  ad  Rom.  cap.  1,  Apostolus 
increpat  gcntiles  quod  ciim  Dcum  cognovisscnt 
non  sicut  Deum  glorificavemnt;  at  id  supponit 
eos  poluisse  Deum  glorificare  et  idc6  aliquid 
boni  palrare,  Deo  saltem  adjuvante,  ut  osten- 
demus  articulo  4  sequeniis  bbri;  ergo. 

Plurimi  hic  adducunt  Apostolicum  textum 
epist.  ad  Rom.  cap.  2,  v.  14  :  Gentes,  quce  le- 
gem  non  habent,  naturalitcr  ea  qim  legis  snnt 
faciunt.  Hoc  onim  oraculum,  inquiunt,  gcntiles 
adumbrat  fide  non  imbulos,  legem  positivam 
non  habenles,  qui  aliqua  opera  a  legc  positiva 
prtcscripla,  naturaliter,  sive  natura  duce  ege- 
runt;  hanc  quippe  exposilioncm  suggerunt 
contcxtus,  et  scopus  Apostoli,  Patres  gra;ci,  el 
inter  latinos  S.  Cyprianus  iib.  3  ad  Quirinum 
cap.  99,  ct  D.  Hieronymus  opistolii  ad  .\lgasiam 
quaestione  8,  interpreies,  imo  Ecclcsia  catho- 
lica  quse  damnavit  hanc  Baii  propositioncm 
numcro  23  :  «  Cum  Polagio  sontiunt  qui  tex- 
tum  Aposloli  Rom.  cap  2  :  Gentes  quw  legem 
non  habent,  olc,  intelligunt  de  geiilibus  fidei 
gratiam  non  habenlibus.  »  Veriiin  hoc  argu- 
menlum  Baio,  Jansenio  el  auctori  101  propo- 
sitionumexasperandismagisquamconvincendis 
idononm  csse  videiur;  .\ugusiiiius  oiiiin  (ot 
ipso  duce  SS.  Fulgentius  et  Prosper)  adversiis 
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Pelagianos  disputans  bunc  lextum  passim  ex- 
ponit  de  gentibusad  fidem  conversis;  alias,  ul 
censuissc  vidolur  S.  doctor,  gcnlilcs  naturaliter 
ea  quae  tolius  lcgis  sunt  facere  possent,  quod 
neganlipsiadversaesenlentiai  doctores.  Quam- 
obrem,  addunl,  ccnsura  Baii  propositionis 
cadit  tum  in  ejus  acrimoniam,  ciim  in  ejus 
falsitatem;  qui  enim  Apostoli  textum  intelli- 
gunt  de  gcnlibus  non  convcrsis,  non  docent, 
ut  Pelagiani,  omnia  logis  naiuralis  prjEcepla 
solis  naturae  viribus  obscrvari  posso,  scd  quae» 
dam  duntaxat  faciliora.  Idem  dicendum,  in- 
quiunt,  de  Baii  assertione  38  :  Cum  Pelagio 
sentit  qui  boni  aliquid  naturalis,  hoc  est  quod  ex 
naturce  solis  viribus  orlum  ducit,  agnoscit.  Hanc 
enim  sententiam  defendunt  celebris  Vasquez 
et  alii  insignes  thcologi,  qui  conlendunt  Baii 
censuram,  non  ejus  assertum,  essc  proscrip- 
tam,  ut  postea  fusc  referemus. 

Objiciunt  1°  exemplum  obstetricum  nihil, 
aut  niniis  probare.  Etenira  primo  Exodi  cap. 

1,  V.  21,  dicitur  eas  timuisse  Deum;  aliquam 
ergo  Dei  notiiiam  liabuerunt.  2°  Eodem  Exodi 
loco  refertur  eas  mendacio  reposuisse  hebraeas 
muliercs  non  indigere  minisiorio  obstetricum; 
Dcus  igitur  mercedem  repcndisset  ipsi  men- 
dacio.  3"  D.  Grcgorius  libro  18  Moralium  cap, 

2,  versiis  fincm  cxpendons  factum  illud  ait  : 
<  Nonnulli  de  obstctricuin  fallacia  conantur 
assererc  hoc  mcndacii  genus  non  esse  pecca- 
tum....  quia  aedificavit  illis  Dominus  domos; 
in  qua  magis  recompensationecognoscitur  quid 
mendacii  culpa  mcreatur;  nam  benignitatis 
earum  mcrces,  quae  eis  in  seternapotuitvilare- 
iribui,  pro  admissa  culpa  mendaciiintcrrenam 
est  rccompensationem  declinata,  ut  in  viti  sua 
quam  menticndo  tueri  voluerunt  ea  quae  fece- 
runl  bona  rccipcrent,  et  ulieriiis  quod  expecta- 
ront  mercedis  suae  praemium  non  haberent.  » 
Hoc  S.  doctoris  tesiimonium  referens  D.  Tho- 
inas  2-2,  q.  110,  artic.  4  ad  4,  dicit  <  menda- 
cio  obstciricum  spectato  quaniiim  ad  affectum 
bencvolentiae  in  Judaeos,  et  rcverenliam  divini 
timoris,  dobiiam  fuisse  rcmunorationom  aeter- 
nam,  ol  por  meiHlacium  illud,  eliam  quoad 
actum  extoriorom,  illas  non  meruisse  amittere 
romuneraiionom  aeiornam  quam  jam  ex  prae- 
cedenti  affeclu  moruorant.  t 

Ex  his  evidons  fit  obsteirices  per  suum  mi- 
sericordiae  actuin  non  soliiin  veri  Dei  timore 
perculsas  fuisse,  sod  etiam  aeiernam  vitam  pro- 
moritas  osse,  et  ideo  nec  infideles  fuisse,  nec 
acium  moraliter  duniaxat  bonum  elicuisse; 
ergo. 
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Resp.  :  ^ogo  nnt.  Undc  dicoad  prinnim,  Dei 
noliliam,  quani  liaijucnmlobslclriccs,  ipsis  Dei 
amorcm  proplcr  se  non  insliliasse,  ul  cxigunl 
adversarii,  sed  soliini  (lucnidam  exploralaj  Dei 
Hebrajorum  potenlia;  limorem,  quo  ad  Isracli- 
tis  benefacicndum  impulsae  sunt.  Dico  ad  sc- 
cundum  cum  D.  Auguslinolib.  conlra  mcnda- 
cium  cap.  15,  n.  52,  in  obslctricibus  non  fuisse 
remnneratam  fallaciam,  seci  benevolentiam,  beni- 
gnilatem  menlis,    iton   iniqnilatem  vicntientis; 
undc,  ut  observal  Janscnius  in  vigcsimum  ver- 
sum  capilis  primi  Esodi,  rcmuneralio  Dei  non 
respexii  actum  mendacii  obsteiricum,  scd  ipsa- 
rum  misericordia;  actum  in  parvulos.  Dico  ad 
tcrlium,   genuinum  SS.  Gregorii  et  Thomai 
sonsum  ox  eorum  scopo  innolescere.  Ille  inlen- 
dit  adversiis  nonnullos  mendacium  obstclricum 
esse  verum  peccatimi;  lioc  autcm  probat  cx  co 
quod  aclus  misericortliae,  quem  obstctriccs  in 
Hebraeorum  pueros  excrcuerunt,  si  non  fuisset 
eonjunctus  cum  mendacio,  potuisset  eismerce- 
dem  in  wterna  vita  mereri,  scd  ciim  pcr  mcn- 
dacium  illud  fuerit  quasi  delurpatus,  illi  mcrce- 
dcm  duntaxal  tcmporalem  repcndit  Dcus... 
Iste  vult  probarc  nicndacium  obslctricum  non 
fuisse  pcccatum  mortale,   quia  per  illud  non 
viernerunt    amittere    remuncrationeni  wternam 
quam  jam  cx  praicedenti  affectn  meruerant,  aut 
poliiis  mercri  polucrant  (Grcgorius  cnim,  quem 
ibi  cilat  S.  doctor,  non  dicit  obstelrices  actu 
promcritas  esse  remuncralionem  oetcrnam,  scd 
tantiim  illam  mercri  poluisse) ;  porro  utcrque 
loquitur  de  mcrito,  non  de  condigno  sive  ex 
justilia,  quod  supponitfidcm  ct  cbarilatem  sal- 
tcm  Jiabitualem,  sive  gratiam  sanclificantcm, 
sed  de  merito  de  congruo,  sive  ex  n)isericordia, 
fundato  in  coelesti  auxilio  sive  gratia,  cujus 
virtutc  obstetrices  illum  miscricordiae  afTcctum 
conceperunt  ct  ediderunt;  actus  scilicet  ab 
ipsis  infidclibus  cx  gralia  eliciti  remotc  dispo- 
nunlad  aiternam  vitam,  ut  postca  ostcndemus. 
Objiciunt  2°.  Epistola  ad  flomanos.  cap.  14, 
aitApostolus  :  Quod  non  cst  ex  fide  peccaluni 
est,  al  inlidcliinn  opcra  nunquam  sunl  cx  fidc  ; 
crgo.  —  Resp.  :   Conc.   niajorcm  ;   distinguo 
minorcm  :  Nunquam  sunt  cx  fide  tbcologica, 
conc.  Ex  fide  praclica  sivc  conscicntia,  neg. 
mino         ci  conseq.  Apojtolum  ibi  disserere 
de  sola  conscicntia  evincerc  videtur  1"  finis 
Apostoli  hic  eos  incrcpantis  qui  vesccbantur 
cibis  quosvotitos  cssc  cxistimabant  ;...  2"  au- 
cloritas  plurium  Patrum  grcccorcnn  ct  lalino- 

rum  apud  inicrprctcs ,  cl  spccialim  Eslium;... 
3"  auclorilus  tolius  Ecclcslai  in  magno  coacilio 
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Latcranensi  quarto,  anno  1213,  cap.  41,  ubi 
hoc  textu  probat  sinc  bona  fide  non  valere 
prajscriplionem  lam  canonicam  quiim  civilem. 
Scio  quidem  sanclos  Auguslinum,  Fulgcn- 
tium  ,  Prosperum  ,  ct  alios  ,  quos  adducit  do- 
ciissimus  Norisius  in  Vindiciis  cap.  4,  para- 
graplio  5,  hoc  oraculum  de  fide  IheologicA 
inlelligere  videri ;  quod  si  verum  csset,  eo- 
rumne,  qua^so,  auctoritas  praehabcri,  aul  etiam 
adaiquari  posset  concilio  Laterancnsi  oecume- 
nico?  ciim  inprimis  Auguslinus  contra  Mani- 
cbaios  disputando  tanti  fcceril  Ecclesiae  calho- 
lica;  auctoritatcm ,  ut  ca  seclusa  sese  ipsi 
Evangelio  non  esse  crediturum  asscrere  non 
dubitaverit.  Yeriim  absit  ut  tam  eximios  docto- 
rcs  adversariis  conccdamus ;  cur  enim  non 
stant  expositioni  D.  Thomae  circa  mcntem  D. 
Augustini  (  quam  non  improbat  eruditus  ipse 
Norisius  ut  mox  ostcnsuri  sumus  )?  Etenim  S. 
doctor  2-2,  q.  10,  arlic.  4  ad  1,  et  praesertim 
quyestione  23,  artic.  7,  ad  1,  ex  divo  Augustino 
docet  id  quod  non  est  ex  fide  contrarie,  id  esl 
quod  fit  contra  charitatem,  sive  cx  animo  infi- 
deiilatis  esse  peccatum ;  scciis  quod  non  cst 
cx  fidc  privative,  id  est  ex  sola  fidei  absentiii, 
ciim  infidclis  aliquando  non  ex  infidelitale,  sed 
ex  honcsto  motivo  agcre  possit. 

Objiciunt  5"  :  Epistola  ad  Titum  cap.  1  legi- 
lur  :  Infidelibus  nihil  est  mundum  :  et  Epistold 
ad  Hcbraeos  cap.  undecimo  :  Sine  fide  impossi- 
bile  est  placere  Deo ;  ergo.— Resp.  :  Ad  primum, 
cum  Auguslino,  lib.  31  contra  Faustum,  cap. 
4,  loqui  Apostolum  dc  infidclibus  carnaliter 
sapicntibus,  ct  contra  conscienliam  agcntibus, 
ct  idco  iniidclitcr,  ct  non  sccundijm  ralionis  et 
conscicniiai  dictamen  viventibus.  —  Resp.  ad 
secundum,  ibi,  ut  evincit  contexlus,  sermoncm 
csse  dc  fide  supernaturali,  sive  theologicii,  cu- 
jus  expers  opcra  supernaturalia  viiai  aiternai 
meritoria  cliccre  nequit ,  non  opcra  moraliier 
bona,  tcmporali  mcrcede  digna,  quam  ali- 
quando  infidclibus,  ut  diximus,  conccssitDcus. 

MojiENTUM  SECLNULM.  —  Ex  Ptttribus.  —  D. 
Augustinun»  potissimiim  adducam,  qucm  so- 
lum  cum  SS.  Prospero  cl  Fulgcntio  objiccrc 
solct  Janscnius. 

1"  Docct  inlidclcs  aliiiua  bona  opcrari  cx 
gvnii;c  dono.  Libro  dc  gratia  Christi  cap.  21, 
n.  25  ail,  «  Dcum  immutassc  cor  Assueri  quia 
mirabili  ot  incfiabili  potcstate  operatur  iu  cor- 
dibus  hominum  non  soliim  vcras  rcvclationcs , 
sod  cliam  bonas  volunlatos.  »  Norisius  Vindic. 
cap.  i,  paragrapho  5,  agnoscii  Auguslinum  ibi 
cciiijuissc  juiidclcs  aliquo»  actus  bonos  eliccrc  ad 
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qitos  a  Deo  pramovcntur,  qui  prdfeclo  peccala 
esse  non  possunl ;  idque  conlra  Janscnium  lib. 
4  de  Stalu  naturae  iapsa?,  cap.  6.  Epistola  1 44, 
alias  130,  n.  2,  de  roicmoiic  pagano,  quem  cx 
el)rioso  tempcrantem  feccrat  Xenocratcs  ha;c 
habct  :  Hoc  noii  liumano  operi  Iribuerim,  sed  di- 
vino.  Unde  ipse  Norisius  Vindiciarum  cap.  3, 
paragrapho  -4,  dicil  illani  coulinentiam  nou 
soliim  bonam  fuisse  in  «e,  sed  eliam  opus  bo- 
num ;  idque  iieriim  adversiis  Vprensem  lib.  4 
de  Stalu  nalurae  lapsai,  cap.  3.  Libro  ipso  4 
contra  Julianum,  cap.  3,  n.  IG,  dicit :  <  Quanto 
lolerabiliiis  illas,  quas  dicis  in  impiis  esse  vir- 
lutes,  divino  muneri  potiiis  quam  eorum  tri- 
bueres  tantummodo  voluntati  (  modo  scilicct 
conlilerelur  illas  etiam  ex  fine  bonas  esse )?  i 
Libro  de  palientia  cap.  2G,  n.  27,  quaerit,  an 
schismaiici  vcl  haerelici  mortem  pro  Chrislo 
obcunlis  actio  essetlaudanda  etan,  ii  gralia  an 
a  solo  libcro  arbitrio  prodiret?  Cui  quaistioni 
reponit  1°,  illam  esse  laudandam...  2°,  liaercli- 
cum  ob  iliam  in  allera  vila  fortasse  miliits  esse 
puniendum...  5",  per  illam  tiniore  aiterni  sup- 
plicii  superari  poenam  temporalcm...  4",  ratio- 
nem  illam  esse  Dei  donum,  non  hairedum,  sed 
exhaeredatorum  proprium. 

Quid  ad  ista  Janscnius  lib.  4  de  Statu  nalurae 
lapsae,  cap.  5,  G,  etc.  ?  Haec,  etsi  ralionc  finis 
mala,  tamen  ralione  officii  csse  bona,  ct  sub 
hoc  respectu  ab  Augustino  dici  Dei  dona  ,  ut 
ipse  tcslatur  lib.  4  contra  Julianum,  cap.  3, 
n.22. 

Yeriim  aperle  fallitur  Yprensis  ;  ibi  enim  di- 
cit  quidem  S.  doctor,  posse  atiqua  bona  fieri 
non  bene  facienlibus  a  quibus  fiunt,  id  est  impios, 
V.  g.,  eleemosynam  male  erogare  posse;  sed 
non  dicit  eorum  acliones  in  hoc  casu  esse  Dei 
dona ,  ciim  dcfectu  finis,  ex  quo  polissimiuu 
sestimalur  aciionis  moralis  honesias  et  reciitu- 
do ,  vitiosae  sint. 

Igitur  ex  liis  sic  arguimus  :  Qui  aliquas  infi- 
delium  aciiones  simpliciter  bonas  ac  Dei  donum 
esse  asserit,  illc  agnoscit  in  iulidclibus  opera 
bona  non  ex  parte  tanliim  objccti,  sed  etiam 
ex  parle  finis  ;  sed  hsec  docet  D.  Augusiinus; 
ergo,  etc. 

2**  Tradit  esse  in  infidelibus  nonnulla  opera 
laudanda,  et  remuncratione  etiam  ex  parte  Dei 
digna.  Etenim  libro  de  spiritu  ct  littera  ,  cap, 
27,  n.  48,  ait :  t  Quorum  ctiam  impiorum  nec 
Deum  verum  veracitcr  juslequc  colcntium, 
qusedam  tamen  facla  vel  legimus,  vel  novimus, 
vel  audimus,  quai  secundiim  justitiaj  regulam 
non  soliim  vituperare  non  possumus,  vcriim 


ciiam  merito  recteque  laudamus,  quanquam  si 
(liscutiantur  quo  finc  fianl  vix  inveniuntur  quae 
jusiiti.^  debilam  laudem  defensionemvc  me- 
rcaiilur.  i  Halioncni  affcrt  iiiitio  capilis  28, 
his  verbis :  c  Quia  non  usque  adeo  in  animA 
hunian5  imago  Dci  tcrrcnorum  affectuum  lahe 
dclriia  csl,  ut  nulia  in  ca  vclut  lineamenta  e.x- 
trema  rcmanserinl,  undc  meiilo  dici  possit  in 
ipsa  impielate  vila;  suai  facere  aliqua  legis,  vcl 
sapcre  (etsi  haic,  ut  ibidem  obscrvat,  defectu 
scilicet  fidei  in  Chrisium)  ad  salutem  «ternam 
(proximc  sallcm)  nihil  ipsis  prosint.  i  Libro 
conlramendacium  cap.  15,  docct,  ut  diximus, 
obstctricibus  Ilehraiis,  etRahab  meretrici  Deum 
bencfecisse  ob  humanitatis  aflcctum  erga  Is- 
raelitas  ;   crgo. 

Ex  his  sic  rursiis  argumentamur :  Auguslinus 
primo  loco  disscrit  de  opcrihus  infidelium  bo- 
nis  non  ex  parte  objecti  tanliim,  scd  ctiam  ex 
parte  finis ;  dicit  cnim ,  si  discutiantur  quo  fine 
fiant,  vix  inveniuntur,  etc. ;  crgo  censel  aliqua, 
licotrarisslmainfidclium,  opcractiam  ex  parte 
finis  esse  bona.  Item  ibidem  dicit  opcra  illa  esse 
laudabilia  :  at  opus  cx  finc  pravum,  licct  ex  ob- 
jecto  honum,  non  laudandum,  scd  damnandum 
cst.  Tandcm  advcrsariorum  principium  ibidem 
evertit  dicendo  liberum  arbitrium  non  omnino 
in  hominc  lapso  extinclum  essc;  inde  enim 
sequilur  iliud  saltem  cum  graiid  posse  non 
pcccare.  Ilinc  islo  testimonio  adco  pressus 
fuit  Jansenius  ut  lib.  4  de  Statu  naturae  Iaps«, 
cap.  G,  rcposuerii  Augusiinum  liic  ex  Pelagia- 
norum  mentc  loqui,  aut  potiiis  partlculam  vix 
hic  significare  non...  Ilcm  S.  doclor  secundo 
loco  disserit  de  bonis  inlidelium  actihus  a  Dco 
rcmuncraris  ;  scd  Deus  non  potcst  remunerare 
actioncs  ex  objecto  bonas,  ex  line  veropravas, 
ciim  illa  opera  vera  sint  peccata. 

3°  Augustinus,  ut  moxostendemus,  sermone 
349admittit  charitatem  liumanam,propriam  Pa- 
ganorum,Judworum,  hwreticorum,  etc,  quam  as- 
scril  non  soliim  licitam  esse,  scd  ctiam  prcccep- 
tam.  Eamdem  agiioscit  Gregorius  Magnus  ho- 
milia  27  in  Evangelia  vcrsiis  cxordium. 

Jlagislro  sanc  dcxtras  dederunt  SS.  Fulgen- 
tius,  Prosper,  el  Thomas.  Hic  2-2,  q.  10,  ar- 
tic.  4,  in  c,  ait  :  c  Manifcstum  est  quod  infi- 
dclcsnon  possunt  operari  bona  opera  quaj  sunt 
ex  graiia,  scilicet  opcra  mcritoria ;  lanien  bona 
opera,  ad  quaj  suflicit  bonum  naturae  (qiiodin 
eis  remanere  pauloanle  dixeral)  aliqualiter  ope- 
rari  possunt ;  undc  non  oporlet  quod  in  omni 
operc  suo  peccent.  > 

Jansenius  libro  inprimis  qiiarto  dc  stalu  na- 
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lurae  lapsae  Augusiini  menlcm  circa  infidelium 
virtules  el  opera  scrutatur,  qua ,  ul  putat ,  in- 
venta  ct  rescrati^,  cxclamal  in  lilulo  capiiis  17: 
<  Nuga; ,  dclirium,  insania,  crror,  impictas 
contraria  Clirislianorum  sonsui ,  Scripluris,  cl 
fldei,  quod  inlidclium  sit  ulla  vcra  virlus,  vcl 
opera  sine  pcccato  juxta  Auguslinum,  ct  con- 
cilium  Arausicanum.  i  In  quibus  ctiam  in  slyli 
furore  Calvinum  imilari  voluisscvidelur. 

Immensai  forcl  opcrai  Augustini  icstimonia 
hic  sigillaiim  rcfcrre  el  cxponere.  Ea  idcirco 
ad  quasdam  objectionum  spccies  ex  cis  enas- 
centes  reslringemus  gcneraiim  duntaxatindi- 
cando  praecipua  opera  in  quibus  rcpcriuntur. 

Objiciunt  i°  lcstimonia  cnuntiantia  libcrum 
arbitrium  nonnisi  ad  peccandum  valere ,  si  lateat 
veritatis  i'/a,  lib.  de  spiritu  etliltcra  cap.  3.  n. 
5.  Idem  alibi  passim  inculcai.  Undc  concilium 
Arausicanum  secundum  can.  22,  boc  adver- 
sus  Pelagianos  cl  Scmipclagianos  sancivit:  Ne- 
mo  de  suo  liabet  nisi  mendacium  et  peccatum.  — 
Resp.  baec  ei  similia,  unicc  probare  posse,  ut 
postcalonga  dissertationc  ostendcmus,  infide- 
lium  opera  sine  gratiae  (a  fide  cl  cbaritalc  pro- 
prie  dicla  distinctx)  adjutorio  bona  cssc  non 
posse;  quod  advcrsus  noslram  asscrtioncm 
noD  militat. 

Vcriim,  inquiunt,  Augusiinus  lib.  1  Re- 
tractalionum  cap.  15,  n.  4,  ait  :  Yolnulas  (sinc 
gratia  sivc  cbarilate)  tota  est  vitiosa  cupidilas ; 
quidquid  ergo  eliam  in  ordinc  naturali  sinc 
gratia  vult  homo  cst  pcccatum.  At  id ,  ui  modo 
diximus,  non  impuguat  noslram  asscrtionem, 
quai  absolute  non  cnunliat  bominem  sinc  gralia 
calholico  scnsu  accepla  aliquid  boni  facere 
posse.  Deinde  voluntas,  dc  qua  hic  disscril  S. 
doctor,  non  estactus,  scd  ipsa  voluntalis  po- 
tentia,  ex  qua  pcccalum  oriri  ostcndil  S.  Au- 
guslinus,  non  autcm  cx  concrcato  principio, 
sive  malilia  nobis  a  malo  Deo  indita,  ut  obgan- 
nicbant  Manicba^i  quos  ibi  rclcUit.  Porro  pcc- 
calum  orilur  cx  voluntatc  quia  per  Adam 
ipsi  indilus  est  habilus  viliosse  cupidit;Uis,  cui 
pcr  graliam  obsistil. 

Atquid  inde?Voluntalem  nibilomninoboni , 
etiam  moraliter,  sinc  cbaritatis  liabilu,  autsinc 
gralia  Daii  ct  Janscnii  scnsu  accepta,  agcre 
possc  ?  Minime  ;  in  voluntatc  cnim  cbarilatc 
desliluU\  cum  liabitu  cupidilalisvigct  inclinalio 
naluraiis  versiis  bonum;  qure  non  esl  hanitus 
pravus,  sed  ipsa  natura  inclinata  in  bonum,  cx 
qua  gratia  sallcm  adjula  polcsl  aliquod  ojius 
prodirc,  quod  non  sil  pcccalum. 

Ad  isiam  (cstimoniorun),  qiu-e  objiciunl  ad- 
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versarii ,  classcm,  sequentia  possunt  revocari : 
(  Ante  fulem  nibil  boni,  nihil  virlutis  esse  po- 
tcst,  sinc  fidc,  cliam  Chrisii,  quod  vidctur  esse 
virlus  pcccalum  cst,  omnis  virtus  in  vilio 
csl,  elc.  ) 

Itec  enim  repcriuntur  apud  Augustinum  li- 
bro  de  gcslisPelagii  cap.  li,  n.  34 et  alibi  pas- 
sim,  ct  idco  apud  cjus  discipulos  Prosperum, 
Fulgcntium,  etc,  apud  Hieronymum  in  caput 
3  Epistola;  ad  Galatas,  apud  Grcgorium  Ma- 
gnum  libro  2  supcr  Ezcchielem,  homilia  19, 
vcrsus  mcdium,  ubi  ail  per  fidem  pertingi  ad 
virtutes  quod  probat  Cornelii  exemplo,  etc. 

Ilcec  autcm ,  si  de  fide  tbeologica,  ut  videtur, 
intelligcnda  sunt,  de  pcccato  et  vitio  late  sura- 
pto  exponi  possunt;  quod  sciUcet  non  habct 
omncm  perfeciioncm  quam  habcre  posscl  (qua- 
lia  sunt  bona  infidclium  opera  quae  stcrilia 
sunt,  ct  ad  fidem  et  justificationem  rcmoie 
ctiam,  nisi  quaudo  cum  gratia  facta  sunt,  non 
disponunt,  sed  digna  lantum  sunt  merccde 
temporali,  vel  minori  panft  in  infcrno);  quod, 
inquam,  non  babci  oninem  pcrfeclioncm  quam 
possct  habcrc,  dici  potcst  ct  reipsa  a  Patribus 
interdiim  dicitur  lato  modo  peccatum  et  vitium. 
Elvcro  D.  Augustinus  ipso  capilc  3  libri  quarli 
contra  Julianum  poslquam  dixil  nullas  csse  in 
inftdelibus  virtutcs,  nulla  opera  bona,  hanc  af- 
fcrt  rationcm  :  <  Si  ad  conscqucudam  vcram 
beatitmlincm,  quam  fidcs  promillit,  nihil  pro- 
sunt  homini  virlutcs,  nullo  niodo  possunl  esse 
virlutcs.  »  Adde  cx  aliorum  Patrum  verbis, 
iiiprimis  cx  contcxtu  D.  Gregorii  loco  adducto, 
clucoscere  eos  disscrere  de  spc,  charitatc, 
aliisque  Spiritus  S.  donis  ad  qux  pcr  ftdcm 
pcrtingitur. 

Quod  atlinct  ad  teslimonia  cbaritatcm  ad 
bene  agendum  exigentia  ea  in  sequciiti  quaes- 
lione  cxponomus. 

Objiciunt  2"  tcslimonia ,  quibus  Augiislinus 
ex  profcsso  disputans  conlra  Pelagianos,  cl 
spcciatim  contra  Julianum,  dc  iiifidclium  vir- 
tiilibus  asscrit  cas  csso  vcra  vitia,  ct  coruin  opc- 
ra,  utpotc  sinc  fide  et  recta  intomionc  facta, 
vora  peccala.  Ita  inprimis  lib.  1  dc  Nuptiis  ct 
Concupisccntia,  capitibus  lcrlio  cl  quarlo,  ci 
lib.  4  conlra  Jiilianiim  cap.  3,  n.  11,  ubi  rc- 
sumil  ct  conrirmal  qiiod  lib.  1  dc  Nuptiis,  ctc, 
cap.  3,  ct  4,  dixcrat  do  pudicitii  conjiigali  in- 
fitlclium ,  ct  a  Juliano  fucrat  reprcbonsum. 
Undc  dc  Auguslini  mcnlc  oirca  infidelium  opc- 
ra  omniiio  jiidicandum  cst  por  prolixum  capul 
lcrtium  libri  quarli  advorsiis  Juliaiium. 

Rcsp,  Auguslinum  hax  c.ij).  3  Ubrl  quartj 
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adversus  Julianum  tradere  :  Numero  14  docet 
in  infidelibus  veram  non  esse  pudiciliam  con- 
jugalem  ut  placebat  Juliano,  qui  virlutes  ofTi- 
ciisnon  finibus  distinguebat  numero  21,  quia 
eorum  animus  fornicatur  a  Deo,  id  est  ex  fideli 
fineactuiconjngali  operam  impendit.  Numcro 
15  oslendit  gratiae  necessitatem  etiam  ad  salu- 
tis  operis  inchoationem,  Numero  16  Julianus 
objicit  eximias  infideiium  virtules,  quibus  sim- 
pliciter  boni  et  justi  essent,  sicque,  ut  sallem 
inferebat  Augustinus,  ad  regnum  coelorum 
pervenire  possent,  quod  systema  refellit  nu- 
mero  17  et  sequentibus  dicendo  neminem  sine 
fidejuslum  esse  posse  quia  jitstus  ex  ftde   vivit, 

Epistola  ad  Romanos  cap.  1 Bonas  inlide- 

lium  actiones,  uipote  ex  perversa  intentione 
factas,  ad  Iwnorum  auclorem  Deum  non  teten- 

disse,  sicque  verafuisse  peccata Itifidelium 

virtutes  naturam  beatificare  non  potuisse,  etc. 

Kumero  trigcsimo  Juliauo  quaerenti ,  si  gentilis 

mdum  operuerit,  numquid  quia  non  ex  fide  pec- 

catum  est  ?  reponit  peccatum  esse,  nou  ratione 

officii,  sive  objecti,  quod  bonum  est,  sed  ra- 

tione  finis  perversi  omnem  ad  Deum  relatio- 

nem  excludenlis.  Numero  53  refert  Julianum 

tandera  concessisse  bona  infidelium  opera  essc 

slerilia,  sive  ad  scternam  salutcm  nihil  profi- 

cere,  et  tamen  semper  censuisse  infideles  illis 

operibus  absoluie  bonos  et  justos  esse,  cujus 

syslematis  contradictionem  reserat  dicendo , 

omne  bonura  opus  (in  Juliani  sensu,  sive  quo 

quis  absolute  bonus  et  justus  est),  non  posse 

esse  sterile,  et  idco  infidelium  opera,  si  sterilia 

fuerunt,  ad  salutem  non  fuisse  bona.  Eodem 

numero  53  in  fine  concludit,  amore  Dei,  (su- 

pernaturali)  opus  esse  ut  bonum  sit  beatificum  et 

pudicitia  conjugalis,  quibus  significat  sc  Juliani 

doctrinam  de  infideliura   virtutibiis  et  bonis 

opcribus  ea  prsecipue  saltem  ex  causa  impu- 

gnisse  qu6d  eos  illis  bonis  ad  ajternapi  viiam 

pervenire  posse  contenderet.  ^ 

Igitur  D.  Auguslini  dicta  de  infidclium  opc- 
ribus  lum  cap.  3  lib.  4  conira  Julianum,  ciim 
alibi  triplici  sensu  videniur  intcUigenda.  l°De 
opere  infidelis,  quatenus  est  infidelis,  id  est 
quateniis  operatur  ex  principiis  infideliiatis, 
superbia ,  vana  gloria  ,  inhoncsto  line,  elc, 
ut  passim  docet  citato  cap.  tcriio...  2°  Dc  opere 
infidelisabsolutebono  el  ad  aeternam  salutem 
conducente,  ut  saep6  tradit  eodem  capiic, 
V.  g.  n.  53.  3"  De  opere  bono  infidelis  maximc 
raro  ct  perpauco  in  comparaiione  malorum 
operuni  ;  quo  sensu  diccre  potuit  nullas  cssc 
in  infidelibus  virlutes  ( cum  virtus  sit  liabiius 
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rationi  consentaneus ,  numero  19  citati  capiiis 
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tcrlii ,  el  habitus  frequenti  actuum  repetiiione 
comparetur ) ,  nulla  in  iisdem  infidelibus  esse 
bona  opera ,  non  absolule  (  siquidem  lib.  de 
spiritu  et  littera ,  cap.  27 ,  nonnulla  agnoscit ) , 
sed  rclative  ad  mala ,  quoraod6  Genesis  cap.  6 
dicitur:  Omnis  caro  corruperat  viam  sitam,  et 
Psalmo  13  omnes  declinaverunt ,  etc.  Neque  di- 
cas  Augusiinum  numero  53  libri  4  contra  Ju- 
lianum  ,  et  alibi  passim  docere ,  bonum  opus 
intentione  fieri,  intentionem  vero  fide  per  dilec- 
tionem  operante  ( quae  non  potest  esse  in  infidc- 
libus )  dirigi ;  intendit  enim  eo  loci  opus  sine 
fide  et  intentionc  supernaturali  factum  ad  sa- 
lutem  esse  inulile ,  licet  si  moraliter ,  sive  ex 
officio  et  fine  bonum.  Unde  D.  Thomas  hoc 
Augustini  dictum  expendens  2-2,  q.  10,  a.  4  ad 
2,ait:  <  Fides  dirigit  intentionem  respectu 
ultimi  finis  supernaturalis,  sed  luraen  etiam 
naluralis  rationis  polest  dirigere  intentionem 
respectu  alicujus  boni  connaluralis.  > 

Objiciunt  5°  testimonia  quibus  Augustinus 
asseruit  virtutes  in  infidelibus,  si  quae  sint , 
esse  Dei  dona,  quje  infideles  ad  suum  auctorem 
non  referendo  ,  hoc  ipso  fiunt  injusti ,  lib  4 
conlra  Julianum  cap.  3 ,  etc.  ergo.  Resp.  mo- 
rales  ipsorum  infidelium  virtutes  esse  Dei  dona; 
eas  enim  exercere  aut  acquirere  non  possunt 
contra  passionum  et  tentalionum  violentiam 
sine  Dei  gratia.  IUae  etiam  virtutes  vilia  eva- 
dunt  ethominesinjustos  eCQciunt  cura  ad  Deura 
nec  explicite ,  nec  implicile  referuntur ;  lunc 
scilicet  positive  et  reaps^  finem  ulliraum  ex- 
cludunt ;  non  ita  cum  exercentur  ex  ipso  prae- 
cise  motivo  moralis  honestatis;  in  h^c  quippe 
hypolhesi  aut  ab  agente  implicite  rcferuntur 
ad  Dcum ,  aut  ex  seipsis  sese  ad  Deum  refe- 
runl.  Hls  nova  accedet  lux  ex  dicendis  in 
prolixS  disscrlatione  super  modo  eliciendi  ac- 
tioncm  moraliier  bonam. 

Scd  excipiunt  advcrsarii,  quibus  favere  vi- 
dclur  Norisius  in  Vindiciis  cap.  5.  paragrapho  4, 
actio  quae  referlur  ad  intrinsccum  virluiis 
fineni,  sive  virlus  quae  ob  sui  tanliira  honesia- 
tera  appelitur,  hoc  ipso  vitiura  fit;  id  enim 
evidcnter  asseril  D.  Augusiinus  lib.  4  contra 
Julianum  cap.  3,  et  iteriim  lib.  19  de  Civitaie 
Dci  cap.  25,  ubi  ait:  i  Liceli  quibusdara  lunc 
vera;  et  honcstae  putentur  esse  virlulcs  ciira 
ad  seipsas  referuntur,  nec  propter  aliud  expe- 
tuntur ,  eliam  tunc  supcrbae  et  inllataj  sunt,  et 
ideo  non  viriutes,  sed  vilia  judicandae  sunt ;  > 
crgo.  — -  Rcsp.  Augustinura  hos  aclus  vilia  re- 
putarc ,  quia ,  ut  iacicbant ,  el  coniendebant 
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SloiciquosliiC  plalibi,  inprimis  sormonc  iriG, 
aliiis  13  dc  vcrbis  Aposloii,  cap.  7,  n.  7,  rc- 
fclbt .  illi  acliis  ad  virliilis  bonuni ,  ul  ad  rnion» 
ulliinuni  rcfcrcbanuir,  ct  idc6<iui  cosclicicbant 
inani  gloria  inlumcsccbanl,  non  ul  ad  rincin 
ordinabilem  ad  (incin  ulliMUim,  qua  in  bypo- 
llicsi  liipiet  crcalum  i)onuin  iiicrcalo  pra;lia- 
bcri.  Id  cluccsoit  ex  ipsis  cilalis  vcrLis,  ncc 
propter  atiud  expeluntur,  superbce  el  inflnla:  sunt, 
etc. ,  et  ex  citalo  sermonc  156  dc  verbis  Apo- 
stoli,  ubi  S.  doclor  Stoicorum  dogma  sic  rc- 
fcrl :  Extiterunt  alii  superbi  (  Epicureos  priiis 
depinxcrat)  quasi  acarne  se  removenteset  totam 
spem  bealitudinis  suoi  in  anima  sua  conslituenles , 
posuerunt  summnm  bonum  in  virtute  sua ;  dciiide 
observat  Aposlolum  Acluum  cap.  17  ulrosque 
confiilavissc.  Neque  omnino  rcpugnat  doctis- 
simus  Norisius  commemorato  loco;  rclaloenim 
Auguslini  cx  Dei  Civilale  lcstimonio  supra 
adductoait:  <  Ilaque  cuin  virtusetiam  ob  sui 
tantum  boncslatem  appclilur,  facit  ut  illam 
proscquens ,  alquc  asscquens  sibi  compIacc;it 

in  suo  operc  ,   ac  pliilautiae  vitio  laborct 

Auguslini  pronunliatum  ,  nempe  virlulem  , 
ciim  ob  sui  lionestalcm  appetilur  ,  esse  super- 
bam,  ac  pbilautia  vitiari  probatur  fusc  ab  eo- 
dera  S.  doctorc  sermone  13  de  verbis  Apostoli 
exeraplo  Stoicorura ,  qui  sectabantur  virtutcm 
proplcr  seipsam,  el  lamcn  eorum  virtutcssii- 
perbiae  aucillabanlur,  »  etc. 

Objiciunt  4°  D.  Augustini  discipulos  SS. 
Prosperum ,  epistola  ad  Rufinum ,  cl  in  Car- 
minc  do  ingratis  cap.  16,  Fulgentium,  ct  alios 
plures  apud  Norisium  Vindic.  cap.  3,  paragra- 
pho  4,  et  cap.  4,  paragrapbo  5,  assercre  iidein 
esse  fontem  bonorum  operum,  et  mtla  post  Ada; 
peccatum  in  animd  Immana  remansisse  virtutum 
semina  ,  etc;  ergo.  — Resp.  SS,  Prosperumet 
Fulgentium  Scmipclagianos  refcllere  qui  con- 
tendcbant  bona  nalurai  opera  fidcm  prccaidenlia 
fidem  promereri ,  et  esse  semina  virtutum,  ut  lo- 
quebatur  Cassianus,  quem  S.Prosper  refellil  in 
libro  conlra  Collatorcm,  quibusiwmo  prwparalur 
adgratiam.  Unde  uterqueinlendit  fidem  tbeo- 
logicam  csse  fontem  opcrura  salutis  jetcrnai 
meritoriorum  ,  et  ided  omnia  opcra  ante  eam 
eliciia  esse  peccala  vel  improprie  tanlum,  quia 
non  sunl  ver6  mcriloria ,  aut  proprie,  quia  ex 
perverso  fine  fiunl.Porrdreinoto  ba?rciicoCas- 
siani  sensu  verum  csl  in  anima  post  Ada)  pccca- 
liim  remansisse  scmina  virlutum,  si  liis  vocibus 
intclligatur  lumen  intellcctrts  practici,  ct  incli- 
natio  voluntalis  ad  bonum  appetendum  cl  vi- 
^andum  miUiin.  Quod  anincl  acl  Paires  qui 
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I  npiid  Norisium  locis  indicatis  dicorc  videntur 
oinnc  quod  non  est  ex  fide  ( thcologic;\ )  essc  pec- 
caium,  gormanum  corum  scnsuin  cxposuimus, 
ct  infra  cum  ipso  Norisio  fusiiis  exponemus. 

MoMENTUM  TERTitM.  —  Ex  vationibus  theoto- 
(ficis.  —  Prima  exurgit  ex  principiis  SS.  Au- 
guslini  et  Tbomae  asscrcnlium  per  Adae  pecca- 
tum  naluram  humanam  tutatiter  non  fuisse 
corrupiam,  quod  in  fidci  tesseram  erexit  con- 
cilium  Trid.  sessione  6  de  justificatione,  cap,  1, 
ubi  ait  A(ke  dcliclo  tiberum  arbitrium  minimd 
exlinctum  csse,  viribus  licet  allenuatum,  et  incti- 
natum;  scd  inde  elucet  superesse  bominis  lap- 
si  voluntati  viin  quamdain,  elsi  exiguam  ,  ad 
bonuin  sibi  congruum  ,  sive  naturalis  ordinis, 
saltcm  cuin  aliqua  gratia,  ainandum,  et  idclrco 
infidelcs  posse  ejusmodi  bona  opera  aliquando 
cliccre. 

Sccunda  erumpit  ex  absurdis  adversae  sen- 
tentiiB.  Scilicet  in  boc  systcmale  i",  infideles 
nunquam  scsc  prxparare  posscnt  ad  fidcm  re- 
cipiendam;  lides  enim  in  eo  sys^cmalc  est 
prima  gralia,  el  cuncta  opera  fidei  praevia  sunt 
vera  peccata...  S^Quolics  iideminfideles  adim- 
plere  vcllentlegem  naturalcm,  de  clecmosYnA, 
V.  g.,  croganda  ,  de  colcndis  parenlibus,  etOk , 
vellcnt  nollent,  peccarent;  si  enim  non  adira- 
plerent,  peccarent;  si  e  conscrvo  adimplercni, 
eliam  peccarent ,  tum  quia  actionem  ad  ul- 
liinum  finem  non  rcfcrrent ,  ciiin  qnia  gratiA 
lidei  et  cbaritatis  deslitucrenlur,  elc, 

Tcrtiacnascitur  ex  palmari  principio  quo  ad- 
vci-sarii  prffitendunt  nullum  dari  mediuminlcr 
viliosam  cupiditalcmet  veramcharitatcra;  boc 
autcm  systema  mox  confutabimus, 

Quarta  sic  se  habel :  Si  quid  impcdiret  quo- 
miniis  infideles  quaidam  opera  omni  ex  parte 
bona  produccre  posscnt,  raaxime  eorum  infide- 
lilas ,  aut  defeclus  illorum  operuin  rclationis 
ad  Dcum ;  falsum  consequens.  Major  patet  ex 
ipso  advcrsariorum  sysieniate;  clamanl  cniin 
opcra  iiifidclium,  quae  sunl  cx  objecto  bona  , 
neccssaric  esse  peccaia  quia  producimiur  ab 
bominibus  destilutis  charitate  qu3e  pcr  dilec- 
tioncm  opcratur  ct  Dco  proptcr  se  inhaerel, 
Igiliir  probatur  niinor. 

1°  Inlidolitas  nccessarie  non  coinquinat  gen- 
tiliuin  opcra  ex  parte  objecti  bona ;  geniilos 
ciiim  nccessarie  noii  aguni  ex  babitu  ciipidi- 
lalis  sicut  justiis  neccssarie  non  agitex  habilu 
oliarilatis;  possunl  videlicct  opera  ex  objecto 
bona  produccre  aul  propler  intrinsccani  illo- 
.  ruin  oiicrum  lioiicstalem ,  vel  ex  innato  beali- 
tudinis  iii  gcmrc  dcsidcrio,  vel  ad  Dco  ut  na^ 
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lur«  auclofi  obcdienduni ,  qu«  mollva  prava 

non  sunt. 

2°  Defectus  explicilcc  rclalionis  ad  Dcuni 
non  coinquinat  opera  infideliuni  ralionc  ob- 
jecti  bona.  Eienim  prseceplum  de  refcrcndis 
aclionibus  ad  Deum  est  ailirmaiivum  ,  cl  idco 
pro  semper  non  obligat,  sed  certis  tantum  mo- 
mentis.  Aliunde  infideles,  qui  eliamDcum  igno- 
rant  ut  Deum,  sive  ut  Ens  supremum  pcr 
quod  omnia  facta  sunt.  opcra  ex  objecto  boua 
faciendo  propter  inirinsecam  eorum  honcsta- 
tera,  ccquilatcm,  etc,  ea  consequcnter  faciunt 
propter  Dcum ,  a  quo  ilia  boncslas  el  xquilas 
nccessarie  cmanat ;  boneslas  nimirum  illa  ct 
tequitas  per  sc  dirigilur  in  Deum  ;  quininio  illi 
inlideles  possunt  eliam  illam  in  Deum  expliciie 
referre;  Deus  quippe  ut  justiiia,  veriias,  sa- 
pienlia,  les,  elc.  ,  ab  illis  pcnilus  ignorari  ne- 
quit.  Hsec  mox  confirmabimus  dictis  el  argu- 
mentalionibus  ipsius  domini  ^'icolc ,  ubi  ex- 
pendemus  an  sine  gratia  acluali  aliquod  bonum 
opus  moralc  lieri  possit. 

Objiciunt  1",  ex  D.  Thoraal-2,q.l,  a,  G  ado: 
I  Virtus  primae  intentionis,  quae  cst  respectu 
f  ultirai  linis ,  manet  in  quolibet  appelilu  cu- 
«  juscumque  rei ,  eiiamsi  de  ultimo  line  aclu 
f  non  cogitclur,  sicul  non  oporlet  quod  qui 
<  vadit  per  viam  in  quolibet  passu  cogitet  de 
f  line;  >  at  prima  inlenlio  inlidclis  cst  in  ido- 
lura,  sive  in  crcaturani  tanquara  finem  ulli- 
mum;  ergo  illa  inteniio  scmpcr  reraanet  in  in- 
fideli  libere  agenic ,  saltcra  virlualiter ;  ergo 
ille  infidebs  semper  referl  opcra  sua  ad  crea- 
turam,  et  ideo  sempcr  ct  nccessarie  peccat.— 
Resp.  1°  quosdam  inlidcles,  v.  g.,  Ciccronem, 
lloralium,  etc,  aliquam  veri  Dci  habuisse  no- 
tiliam ,  et  idcirco  aciioncs  suas  ad  ido!a ,  qua^ 
conlemnebant,  non  rctulissc.  Hcsp.  2"  nullum 
esse  inlidelcm,  cui  prorsiis  ignotus  sil  Deus, 
quateniis    cst    juslitia,   sequilas ,    Siipicntia, 
lex,  elc,  ut  posicii  diccmus  cum  domino  ISi- 
cole ,  cl  ideo  inlidelcm  sua  opera  ad  crcalu- 
ram  necessaric  non  dirigcre.  ilcsp.  3";  Dist. 
minorcm  :  Prima  intcntio  inlidclis  esl  in  ido- 
lum   tanquara  fincm  ullinram   parlicularem, 
conc  Tanquam  finem  ulliraura  gencralera,  ne- 
go  minorcra  el  conscq.  Etsimililer  disl.  con- 
seq.:  ilia  intcnlio  scmpcr  rcmanel  virlualitcr 
in  infideli  libere  agente  respectu  finis  ullimi 
generalis,  conc.;particularis,  neg.  conseq.  Fi- 
nis  ullimus  generalis  cst  bonum  pcrfectum  et 
liealificum  quod  quilibcl  homo  ncccssario  ap- 
petil;  parlicularis  res  specialis,  in  qua  bonura 
perfeciuni  el  kalificiun  consliluilur.  Avarus, 
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v.  g.,  finem  ultinium  suum  generaleni ,  velit 
nolit,  in  bonoperfectocollocat,  finem  vero  par- 
licularem  in  posscssionc  divitiarum ,  quani 
vull  esse  summum  bonum  bealificura.  Porio  , 
quando  aliquis  opus  eligit  cx  objcclo  bonum  , 
nisi  positive  velit  opus  istud  od  finem  ultimura 
parlicularem  vitiosum  referrc,  aclio  illa  non 
refertur  ad  istum  finom  particularem,  scd  tan- 
tiim  ad  gencralcm,  siquidcm  aclio  illa  propter 
inlrinsecam  objccti  honeslalera  non  esl  ad  fi- 
ncm  ulliraura  parlicularera  pravuni  referibilis  , 
bene  vcro  ad  gcneralera.  Unde,  ciim  pra;falus 
avarus  pauperi  subvonit,  nisi  maluni  finem  ali- 
unde  iniendat,  cjus  actio  non  rcfertur  ad 
avaritia;  aflcclum ,  scd  ad  primam  intentionem 
boni  perfccti  et  beatifici ,  ad  quod  dc  sc  tcndit 
omne  bonum  ct  honeslum.  Unde  D.  Thomas 
videiur  loqui  dc  prima  intcntionc  respeclu  ul- 
timi  finis  gcncr.ibs,  non  particularis,  aliasqui- 
iibet  avarus,  v.  g.,  ctiarasi  esset  lidelis,  in  om- 
nibus  actionibus  suis  necessarie  pcccaret , 
quod  ccite  el  rationi  cl  fidci  adversum  est. 
Elvero,  sicul  justi,  qui  suas  aclionei  ad  Deum 
rclulit,  omnia  opcra  in  Deum  virtualilcr  non 
tendunt,  nisi  cx  objecto  bona  sint ,  ila  infide- 
lis  ,  qui  suas  aclioncs  in  idolum  retnlit ,  omnia 
opcra  in  idolum  non  diriguntur  nisi  ex  objec- 
to  mala  fucrint. 

Objiciunl  2"  nonniilli  Yprensis  seclalorcs. 
Quaelibet  aclio  infiJelis  non  est  peccatum,  quia 
recta  ct  lioncsta  esse  potest  lum  ex  ollicio 
ciim  cx  finc  proximo;  scd  niliilominiis  quili- 
bct  infidelis  in  omnibus  aclibus  suis  liberis 
pcccalura  commitlit  salteni  omissionis,  opus 
sinun  ad  Dcum  ut  oporlet  non  referendo;  ergo. 
Ilesp.  Nego  ant.  quoad  secundam  parlera.  El- 
cnim  aclio  libcra  infidelis,  et  infidelis  libcre 
agens  unum  ct  idcin  sonant,  si  ergo  unuin 
non  cst  scinper  poccatuni  nec  altcrum,  et  vice 
versa.  Elverobic  non  dillilcnlur  adversarii  or- 
dinationcm  sallcm  cxplicilam  ail  finem  ulli- 
mum  non  esse  de  intrinscca  bonitaie  actionis 
inlidclis;  ergo  et  faleri  dcbcnl  infidclcin  nou 
tcneri  ad  eain  cura  isla  ordiiialione  elicien- 
dani,  siquidem  prsecise  adstringitur  ad  aciio- 
ncm  cum  debitis  dolibus  produccn.iam.; 

MoMTLM.  —  Ubi  objcclioiies  ex  Scripluris 
diluimus,  Aposloli  oracula  de  omnibus  operi- 
bus  in  Dci  gloriam  rclcrendis  ,  epist.  1  ad  Co- 
rintliios  cap.  10,  v.  51,  cap.  16,  v.  14,  Epist. 
ad  Colosscnscs  cap.  o,  v.  17,  clc;  his  ex  cau- 
sis  non  retulimus. 

1"  Scolista;,  a  quibus  mulium  alicni  non 
sunl  GamachKiis  in  1-2,  q.  18,  c.ip.  4,  CornC' 
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lius  i  Lapide,  Bellarmiims  lib.  5  de  Graiia  ct 
libero  Arbitrio  cap.  10,  clc,  commemorala  tcs- 
timonia  de  consiiio,  non  de  praeccpio  intclli- 
gunt. 

2°  Estius,  cui  assentit  Sylvius,  etc,  cosdcni 
lextus  ad  solos  Christianos  pertincre  censct. 

3°  D.  Tbomas  apud  Esiium  in  caput  deci- 
mum  prioris  ad  Corinlhios,  inlclligit  quideni, 
el  non  immerilo  fortassis,  illos  tcxlus  dc  pr(c- 
cepto.  Yeriim  S.  doclor  observal  illud  prajccp- 
lum  esse  1°  negaiivum  ,  sicciue  scmpcr  ct  pro 
semper  obligare,  id  cst  queadibet  teneri  nibil 
unquam  agcre  quod  gloriae  et  amori  Dei  adver- 
setur,  et  ideo  ea  seniper  facerc  quae  cx  se  in 
Dei  gloriam  referri  possinl,  quod  idemsonat, 
ac  actiones  in  Deum  referri  implicite  et  media- 
/e....  2°ess' alfirmalivum,  sicque  wotisempcr 
et  pro  semper  obligare,  sed  iis  duntaxat  mo- 
mentis  quibus  urget  praeccptum  diligendi 
Deum,  el  ideo  non  peccare  qui  cxlra  illa  mo- 
mcnta  actiones  suas  ad  Deum  explicile  aut  vir- 
lualiter  non  refert ,  ex  motivo  inprimis  chari- 
tatis.  Porro  inlideles,  eliam  vcri  Dei  notitia 
nonimbuti,id  agcndoquodexolficio  et  fine  pro- 
ximo  bonum  c&l  sine  uUa  prorsus  inteniione 
prava,  nibil  agunl  quod  aniori  Dei  contra- 
rium  sit,  quinimo  id  agunt  quod  lendit  ad  Dei 
gloriam,  ciim  lalis  actus  ex  se  ad  Deum  ut  to- 
tius  nalurae  et  boni  auciorem  releratur.  Unde 
tantiim  abest  ut  illudpraeceptum  violeui,  quin- 
imo  illud  adimplent. 

4°  Adversarii  obtendunt  iis  lextibus  absolu- 
tam  incumbere  necessitateni  sub  poena  pcccati 
saltem  omissionis  omncs  et  singulos  actus  suos 
deliberalos  ad  Deum  referendi  ex  motivo  pro- 
prie  dictae  charitatis ;  quod  systenia  mox  rcfel- 
k-mus ,  et  tanquam  falsum  et  erroncum  cxplo- 
dunt  insignes  etiam  Thomistae,  v.  g. ,  Doniiiiicus 
Soto  lib.  1  dc  nalura  ct  gralia  cap.  21,  Gonclus 
dispuiatione  prima  dc  necessiiatc  gratiee,  art.  5, 
paragrapho  primo,  ubi  ait :  c  Falsum  parilcr 
el  erroneum  esl  nullum  opus  bonum  fieri  posse 
sine  cbariiale,  hoc  est  nisi  in  Deum  proptcr 
se  dilectum  referalur,  et  siue  tali  rclaiione  ct 
cbaritatis  imperio  actus  caeierarum  viiluluni 
esse  ma!os,  et  veri  peccati  contaminalionc 
poHutos;  »  hoc  ipsum  cst  Yprensis  ct  ejus 
sectatorum  systcma. 

Phincipia  souTioNbM.  —  Priuuim.  Ilic  pra^- 
cise  asserimus  vere  non  peccare  infidelcs  ([ui 
opus  ex  objecto  bonum  faciunl  ob  iliius  honc- 
8latem  tanquam  finein  proximum ,  non  ulli- 
mum.  nuUoaliuude  pervcrso  line,  aul  circum- 
jlanlii  ad  id  iuducii.  Iliuc  ad  icm  non  sunt 
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Scripturae  aut  Palrum  testimonia  quae  assertio- 
nem  sic  spectalam  non  impugnant. 

Secuudum.  Ilic  prxcisc  asserimus  aliqua  esse 
infidelium  opcra  bona  moraliter,  et  ideo  non 
solum  ratione  objccli,  scd  eliam  ratione  finis, 
sive  solis  naturae  viribus  fiant,  sive  non.  Hinc 
ad  rem  non  sunt  icsiimonia ,  quae  ea  opera 
intcr  Dci  dona  numerant. 

Terlium.  Opus  non  facium  ex  fide  contrari^, 
id  est  faclum  modo  fidci  el  amori  Dei  adverso, 
vcrum  est  peccatum  ;  secus  non  factum  ex  Ude 
negative,  id  est  factum  ex  solo  defectu  fidei, 
ciim  fide  destitutus  possit  rem  ex  officio  bonam 
cx  iUius  honestate  ad  finem  uliimum  ex  se 
referibili  faccre. 

Quartum.  Advcrsarii  censent  fieri  eliam  non 
posse  ut  infidelium  opera  vera  non  sint  pec- 
cata ,  cum  impossibile  sit  ut  infidelis ,  quateniis 
infidelis,  fide  et  charitate  praeditus  sit.  Ipsis 
igilur  probandum  incumbit  Scripturam  et  Pa- 
tres  id  docuisse. 

Quintum.  Ciim  bona  infidelium  opera,  utpote 
sine  fide  et  charitate  facta,  seterna;  vitae  non 
sint  meritoria,  carent  perfectione  quae  sibi  in 
ratione  praecise  operum  inesse  posset,  et  hoc 
scnsu  dici  possunt,  et  reipsa  nonnunquim  ii 
Palribus  nuncupantur  mala  et  vitiosa. 

Sextum.  Actio  moralis  ex  olficio  bona,  cx 
fine  mala ,  verum  est  peccatum  {bonum  enim  ex 
integrd  causd,  malum  cx  quolibet  dcfectu),  cui 
ideo  Deus  mercedcm  nequidem  temporalem 
reddere  potest;  at  Scriptura,  Augustinus, 
et  alii  Patres  asserunt  nonnullis  infidelium 
opcribus  in  hac  viia  prKmium  temporale  a  Dco 
f  uisse  repensum ,  cl  in  altera  minus  supplicium. 

Septimum.  In  hoc  praicipue  Pelagiani  rela- 
tive  ad  inlidelium  acliones  crraverunt  quod 
contcuderent  eos  posse  siue  gratii  universam 
implerc  legcm,  leiitationes  superarc,  etverara 
adipisci  jusliliam.  Ilinc  immeriio  Jansenius 
lib.  4  de  bairesi  pelagiana  cap.  8,  erroris  pela- 
giani  tacite  insimulat  Bellariuinum,  ct  alios 
quibus  vidclur  pauca  qu;cdam  opera  facillima 
moralilor  bona  solis  naluraj  viribus  ab  infide- 
libus  elici  posse,  idque  confirmant  ex  capite  2 
Epistolae  ad  Ilomanos ,  quanquam  ha^c  opinio 
foriassis  vera  non  sit. 

Oclavum.  Ad  moralem  acluum  infidelium 
bonitatcm,  sufiicit  ut  non  sint  contia  gloriaiu 
Dei  per  opposilionem  luali  fiiiis,  et  in  gloriam 
Dci  iinplicilc  tantiim  tcndant.  Omnes  enim 
aciiones  delibcrala;  in  materia  virlulum  mora- 
iiiiin  elicita;  propler  propriain  et  objeclivam 
ipsaruui  honcslalcui ,  suni  bona; ,  quaiuvis  non 
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dirigantur  explicite  in  gloriam  Dei ,  neque  im- 
perenlur  ab  uUo  aclu  charilatis  proprie  dictfle, 
nec  procedant  ex  aliquo  ejus  influxu  actuali 
aul  virtuali. 

Nonum.  Ad  solvendas  ex  Augustino  objec- 
liones  in  libris  praescrlim  adversiis  Julianum 
ad  isla  ailende.  r  Infideles  agenies  ut  infidc- 
les ,  id  est  adversiis  rectae  raiionis  diclamen ; 
semper  peccant....  2"  Inlideles,  eiiam  sapion- 
liores,  saepiiis  superbia  intuniescebant,  sicquc 
saepiiis  male  opcrabaniur.  Undc  apud  infideles 
rara  admodiim  fuerunt  opera  ex  reclo  fine 
facta ;  quo  sensu  ex  maxima  parte  omnia  eorum 
opera  fuerunt  peccata....  5"  Infideles  suis  vir- 
lutibus  non  fucrunt  simpliciler  boui  Juliani 
sensu ,  qui  eos  his  virlutibus  justificari  garrie- 
bal....  4°  Apud  infideles  nec  vera  virtus  fuit 
nec  bona  volunlas,  non  philosophica,  sive 
simpiiciler  moralis,  scd  conjuncta  cum  chari- 
late,  aut  iide....  5°  Libcrum  arbilrium  nihil 
quidquam  valet  Pelagianorum  sensu  qui  ipsum 
nimis  cxtollebant,  et  ideo  aut  nihil  poiest  sine 
gratia,  aut  pariim  potest,  sicut  dicitur  aegro- 
lantem  nihil  posse....  G°  Omnis  voluutas  infi- 
delium  pro  polentiu  accepta,  non  pro  lolitione 
sivc  aclu,  ulpote  per  Adae  peccatum  vitiata,  est 
mala....  7°  Infidelium  virlulcs  non  fucrunt 
verWj  ac  simpliciter  boiue,  ad  sensum  Juliani, 
qui  eas,  licct  ex  officio  tanliim,  non  ex  fine  bo- 
nas ,  tamen  simpliciter  bouas  interdiim  dicebat. 
Eaedem  virlutes  ad  regnum  coelorum  non  fuc- 
runt  steriles  in  mente  ejusdcm  Juliani ,  qui  eas 
simpliciier  bonas  esse,  iisque  homines  justifi- 
cari  asserebat,  et  tamen  ipsas  ad  regnum  coc- 
lorum  slcriles  esse  saliem  aliquando  dixit. 
Item  CKdcm  virtutcs,  eiiam  ratione  linis  bona^, 
non  crant  bonce  relalivead  cumdem  Julianum, 
qui  aliquando  dixerat  eas  utiles  essc  ad  viiam 
seiernam,  etc.  Tot  auiem  tcrgiversaiiones,  in 
homine  etiam  erudito  qualis  fuit  Julianus,  ne- 
mini  miraj  vidcri  debent ;  Julianus  eiiim  doctus 
quidem  fuit,  ei  maxinie  aculus,  sed  fuithaere- 
licus;  haeresis  autem  genius,  ut  in  fine  prae- 
cedentis  articuli  diximus,  maxime  lorluosus 
est,  et  flexibilis,  ct  ideo  varias  ct  muliiplices 
induit  formas. 

Decimum.  Si  cui  fortassis  displicucrint  so- 
luliones  in  priecedenli  principio  consignala; 
hanc  accipiat  solulionem  desumplam  ex  Hen- 
rico  Norisio ,  adversariis  vulgo  acceplissimo , 
qucm  in  Augustini  leclione  et  nolilia  vcrsalis- 
simum  fuisse  falentur  omnes  eruditi.  <  Duo, 
inquit  in  Vindiciis  cap.  5,  paragraplio  i,  posl 
lougaiu  meditaiionem  asseruit  Augustinus  (cap. 
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3  libri  4  conlra  Julianum),  primum,  nuUas  in 
infidelibus  ex  soUus  liberi  arbitru  viribus  vir- 
tutes  reperiri ;  alterum,  si  quae  in  eisdem  virtu- 
tcs  fucrint ,  easdem  nequaquam  ipsorum  volun- 
tati,  scd  divinae  sratiae  esseadscribendas....  > 
Ibidem  coucedit  Augustinum  in  infidelibus 
unum  acti;in  bonum  agnovisse  sine  gratia ,  il- 
lum  nempe  quo  homo  appetitu  innato  amat 
summum  bonum....  Ibidem  non  improbat  in- 
terpretationem  Apostolici  textiis  :  Omne  quod 
non  est  ex  fide,  etc,  Rom.  cap.  14  de  eo  qui 
agit  non  ex  sola  fidei  tbeologicai  absentia ,  sed 
modo  fidei  adverso....  Tandem  ibidem  docet 


sentcntiam  Augustini  contra  Julianum  fuisse 
infidelium  virlutes  ob  intrinsecam  earum  ho- 
ncstatem  in  prima  sui  productione  factas  inani 
gloria  actu  rcflexo  sempcr  vitiari  nisi  divina 
gralia  impcdiat  ne  de  iis  glorientur.  »  Porrd 
evidens  csl  haec  omnia  nosirse  assertioni  nuUa- 
teniis  noccrc,  quinimoBaiiet  Yprensis  dogmata 
funditiis  cvertere,  etc;  crgo. 

Si  lamen  eximius  theologus  docuissel,  omnem 
actionem  quae  non  supponit  fidem  theologicam 
in  opcranle,  a  qua  in  ultimum  finom  dirigatur, 
esse  veri  nominis  peccatum ,  quia  diclamen 
conscicntise  afide  theologica  dirigidcbeta  qua 
sola  opus  in  uliimum  finem  refertur  (  ut  sen- 
sissc  vidctur  Yiudiciarum  cap.  4,  paragrapho 
oi  ),  salva  qujfi  ipsi  dcbelur  reverentia,  ipsum 
deseroromus  qucmadmodiim  ipse  deseruisset 
citalum  Thoniam  2-2,  q.  10,  a.  4ad2,  alio 
modo,  ut  diximus,  apostolicum  tcxlum  Rom. 
cap.  i4exponentcm.  Yeriimciim,  ut  ilcriim 
diximus,  illc  Yindic.  cap.  3,  paragrapho  4  idem 
lestimonium  do  actione  non  facta  ex  fide 
contraiic ,  non  necjatiie  intclligi  posse  dixe- 
rit ,  nullam  in  tanto  viro  conlradictionera  sus- 
picari  fas  est. 

§  2.  Vtruni  sine  charitate  bonnm  opus  morale  pro- 
duci  queat. 

Charitas  hic  stricte  sumitur,  nimiriim  pro 
supernaturali  amore,  quo  Deusut  auctor  glo- 
riae  propler  sc  diligitur.  Dividilur  in  habilua- 
lem  et  actualem ;  hoec  autem  juxta  Ypronsem 
mfirmam  Deum  super  omnia  di!igcntem,  et 
infirmam  hunc  perfcclionis  gradum  nondiim 
adoplam. 

Eruores.  —  ^Yiclefus  cl  Joannes  Hus ,  quos 
(lanmavit  concilium  Conslantiensc  sessione  15, 
(locuerunt  hominem  peccatorem,  sive  chari- 
latohabituali  destitutum,  nullum  opus  bonum 
elicorc  po=se ,  ct  ideo  oninos  ejiis  actiones  ne- 
cossariccssc  vitiosas;  hoc  systema  extenderunt 
Prolcslantes  ad  ipsa  juslorumopora,  quce  ta- 
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mcn  in  ipsis  proptcr  lidcm  in  Ciirislum  peccala 
coram  Dco  non  ropiitanliir.  Eos  damnavit  con- 
cilium  Trid.  scss.  G,  cap.  0,  el  canone  7,  et 
scss.  li,  cap.  4,  el  can.  5. 

Michael  Baius  docuil  sola  cliaritale  actuali 
(ut  vidctur)  pcrfccta  sivc  dominanlc ,  pcccati 
alTcctum  cxtingui,  ct  ideo  oninom  aclioncm  ex 
ilia  charltate  non  elicitam  verum  essc  pccca- 
tum.  Id  exliibeie  vidcntur  ist^c  ejus  propositio- 
nes ,  36  :  Omne  qnod  ucjil  pcccalor,  vel  senus 
peccali ,  peccatitm  csl...    il :  In  omnibns  snis  ac- 
tibns  peccalor  {non  liabens  ciiarilatcm  dominan- 
lcm)  senil  dominanli  cnpidilati...  17  :  Non  est 
vcru  legis  obcdirntia  (pcr  quam  quis  formaliler 
justus  iil  et  moiclur,  cx  proposilionibus  li  ot 
IG),  quw  fit  sine  charitute...  39,  Imjus  ct  alio- 
rum  crrorum  vai\\\:  Omnis  amor  crealurw  ra- 
tionalis  aut  est  viliosa  cupiditas,  qua  mumlus  di- 
ligitur,  qua  a  Joaimc  proliibetur,  aut   luudabilis 
illu  cliaritas,  quu  per  Spiritum  saitctum  in  cordc 
dilJusa  Deus  amatur.  Danuiatus  esl,  ut  diximus, 
a  I'io  V,  Grcgorio  XIII  ct  Urljano  VIII,  quoiuni 
Constiluiionibusacccssit  lotius  Ecclesiaj  suflra- 
gium. 

Jansenius  Yprensis  relalum  Baii  systcma 
paululum  cmoHiit  lib.5  de  Gratia  Christi,cap.7, 
ubi  docet  ad  opus  bonum  moraliter,  sive  ad 
opus  ul  non  sit  pcccatum  ,  inilium  charitatis 
propricdictai,  siveinfirmam  charitatom  sufTicc- 
re.  Intor  51  ejusseciatorumproposilioncsdam- 
natas  ab  Alcxandro  MII,  7  decemhris  anni  IGOO, 
hcec  nuracro  7  invenilur :  Omnis  Immana  actio 
deliberata  est  Dei  dilectio  vel  mundi;  si  Dei,  clia- 
ritax  Patris  cst;  si  mundi,  concupiscentia  curnis, 
hoc  est,mula  esl ;  idcm  offcrunt  propositioncs 
8,  ll,etc. 

Baii  el  Yprensis  doctrinam  suam  fecit  auclor 
centum  ct  uniiis  proposilionum  a  Clcnicnle  XI 
aniio  1715,  el  univorsa  Ecclcsia,  ut  non  semel 
dixinius,  proscriplarum ;  ha;c  euim  oflert  pro- 
positio  44  :  t  Non  suut  nisi  duo  amorcs,  unde 
volitiones  et  aciiones  omncs  nostrae  nascun- 
lur;  amor  Dci  qui  omnia  agil  propler  Dcum, 
quemque  Deus  rcmuneratur,  ct  aiiior  quo  nos 
ipsos  ac  munduin  diligimus,  qui  quod  ad  Douin 
rcfcrcndum  esl  non  refert,  cl  proplcr  lioc  ip- 
sum  lil  malus.  >  Idom  ferunt  proposiliones  4o, 
4G,  47,  48,  49,  50,  51,  etc. 

Error  Baii  et  ojus  asscclarum  cx  partc  inlrin- 
seci  et  proximi  fuiidamonti  iiiliil  aut  pariun 
dilTcrl  abcrrorc  Ilussitarum  ct  rroteslaiilium, 
Cureiiim,  quaiso,  in  mcntc  llussitarum  ca- 
rcntia  charilatis  h.ibitualis  actioncs  sontiuiii 
inlrinsecc  cyrrumpii ,  aut  in  ineiilo  lYotcslun- 
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tiimi  ipsa  jusliiioe  Chrlsti  impulalio  non  im- 
pedit  quominus  acliones  juslorum  vera  siut 
Iioccata,  nisi  quia  acliones  illoc  concupiscen- 
tiac,  sive  pravx  cupidiiatis  subslanlia  vel  ex- 
cossusempcr  inficiuulur?  Inde  NQrisiusVin- 
diciarum  cap.  5,  pnragrapho  4,  versiis  finein 
dicil,  Jiora/om  dainnatosa  concilioTrid.  sess. 
G,  can.  7,  sonsisse  omnia  opera  facta  ab  homine 
cxtra  churitatem  et  in  peccato  constituto  esse  pec- 
cata ,  quhd  illa  a  conscientiic  realu  vitiantur; 
quodoteiiunliare  vidolur  auctor  101  proposi- 
lionum  dicendo  proposilionc  45,  carnalem  cu- 
pidilatem  in  peccalore  regnanlcm  omnes  cjus  ac- 
tioncs  corrumperc.  Uiide  sit 

CoNCLisio  r.Nicv.  —  Ilomo  ahsquecharitaie 
sive  habiluali,  sive  acliiali  proprie  dicta,  ctiam 
dcbiii  cL  iiiiirma,  polcst  bonum  opus,  ctiam 
supcriiaturale ,  pcr  actualcm  graliani  perficerc. 
Quid  dc  isla  assertione  senliondum  sit  e.\  re- 
hilissummoriiin  poiilificuin  ctEcclcsiic  judiciis 
abuiidc  iniioloscil. 

Piobatur.  Baii,  Yprensis,  et  eorum  defcnso- 
rum  pra^sortim  (  quos  hic  pr^cipue  rcfellere 
aggrcdiiiiur  )  sysleina,  hoe,  ut  diximus  et 
ex  rolalis  oorum  assoi  tionibus  manifcstum  est, 
nilitiir  priiicipio,  nuHiim  osse  posse  recliim  et 
honcslmn  Dci amorcni  proeter  charitalcm  slricle 
diclain,  cl  idco  aclumomncm,  qui  non  oiitur 
ex  hac  charilalc,  oriri  cx  vitiosa  ciipiditale, 
ct  coiiscquenter  veram  Chri-ti  gratiam  autcsse 
ipsam  forinalilorcharilatrni,  aut  cssonlialitcr 
iuspirarecharilaiem;  at  islud  principium  fal- 
sum  esse  evincunt 

1°  Scriptur.-c.   Eiciiim   1°,   passim  excilant 
iusigncs  peccalores  ad  justificationem  pcr  bona 
opcra   impclrandam;    v.  g.,    Daniclis  cap.  4  : 
Pcccata  tua ,  iiiquit  Propheia iNabuchodonosori, 
eleemosynis  redimc,  etc.  An  ,  quseso,  illae  Nabu- 
chodonosor  clocmosyna;  fuissent  vera  pcccala 
proptcr  abseuliam   charilatis  habitualis?  An 
istc paganus  eas fccissct ex  domiuanto,  aut cliam 
cx  initiali  charitate  proprie  dicta?    Ilkc  igilur 
clecmosyuiu  neque  cxortai  essent  e.\  vitiosa  cu- 
pidilalo,  ncquo  cx  vora  charilale,  sed  ox  ainore 
liouosto    inlor    ulranique   nicdio...  2"  Passim 
sonlcs  horlantur  ad  limorom  Dci  vindicis,  ul 
a  peccatisresipiscantctsalvifiant,  v.  g.,  Exodi 
cap.  20,  V.  20,  venit  Dcus ,   inquit  Moyses,  tU 
tcrror  illius  cssct  in  vubis ,   ct  non  peccarelis ;  at 
limor  ille  omne  pcccaliim  avortens  non  fuit  ti- 
iiior  caslus,  ^i\c  dilectionis,  siquidom  Janseiiio 
ibidem  explicanlc,   dilcclio  uondiim  erat  in  /s- 
raclitis  ;  crgo  fuit  limor  simpliciter  servilis,  qui 
ncc  c\  viliosa  cupiditale  nec  ex  verA  charitaie 
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erumpil...  3°  Commcndanl fidem ,  spemelcha- 
riiatem  lanquam  virlutes  inter  se  speciflce  dis- 
tinctas  iManenl  fides,  spes,  charitas,  iria  Iikc, 
major  autem  liorum  cliaritas,  Eplst.  1  ad  Co- 
rinlliios  cap.  13.  Haec  scilicet  loquendi  ralio 
tria  reipsa  natura  diversa  connoiai,  cl  aliunde 
conciiium  Trid.  sessione  C,  canone  "28,  adver- 
sus  Proiestantes,  definivit  veram  fldem  absque 
charitatc  existere  posse  ;  sed  iu  adversariorum 
syslemate  speciflca  iila  fidei,  spei,  cl  cliaritalis 
dislinctio  omnino  commeptitia  foret;  clamant 
enim  nuliam  esse.virlulem  praeier  charitalem; 
nec  Deus  esl,  nec  Religio,  inquit  auctor  101  pro- 
posilionum,  proposilione  58,  ubi  non  est  clia- 
ritas.  Etvero,  si  duo  tanium  esse  possunt  crea- 
lurse  rationalis  actus ,  sive  molus,  unus  cssen- 
lialiler  bonus  oriens  ex  charilalc ,  aller  essen- 
lialiter  villosus  oriens  ex  cupiditate,  duo  eliam 
tantum  esse  possuni  cjusdem  crcaturaj  habi- 
tus,  unus  essentialiler  bonus,  aller  esseniiah- 
ler  malus;  ergo  habilus  fidci  et  spei,  si  ab  ha- 
bilu  charitatis  distiuguantur,  erunt  vitiosi  sive 
ipsa  vitiosa  cupiditas ,  quae  creaturae  posilive 
inhaeret  lanquam  fini  ultimo  ;  ergo  ilh  habitus 
erunt  natura  sua  mali,  et  ideo  vilia  ,  non  vir- 
tules;  ergo  actus  fidei  et  spei  ex  lidci  ct  spei 
habitibus  eliciti  non  exlrinsece  lanlum ,  el  de- 
fectu  relationis ,  sed  et  inlrinsece  einatura  sua 
crunt  mali. 

2°  D.  Augustinus,  cujus  praecedenti  para- 
grapho  plures  adduximus  textus.  Unde  unum 
tanliim ,  eumque  inviclissimum  liic  adducam. 
Sermone  549,  qui  est  de  Charitate,  alias  52, 
de  Tempore,  cap.  1 ,  n.  1 ,  duplicem  secernit 
charilatem ,  divinam  ct  immanam ;  rursiis  hu- 
manam  partilur  in  licilam  et  illicitam :  Chari- 
tas,  inquit,  alia  est  divina,  alia  liumana ;  alia  est 
Immana  licita,  alia  illicita...  Cap.  2,  n.  2,  ait; 
JSon  solum  ita  licita  est  charilas  humana,  ul  con- 
cedatur,  sed  ita  licita,  ut,  si  defuerit,  reprehen- 
datur.  Ecce  evidenter  amorem  humanum  om- 
nino  diversum  a  divino  (ciim  diversam  habeat 
notionem  )  quem  Augustinus  lionestum  et  lici- 
lum,  imo  praeceptum  esse  pronuntiat;  ergo. 

3°  Concilium  Tridentinum  ciiatis  locis,  maxi- 
me  sess.  6,  cap.  6,  ubi  refert  pluresactuspra;- 
vios  cbaritati,  quibus  sonles  ad  justificalionem 
disponunlur,  qui  ideo  nec  sunt  ipsa  cliaritas, 
necab  ipsa  emanant,  et  tamen  recti  sunt,  lau- 
dabiles,  imosupernaiurales,  ciimeis  sontesad 
justitiam  praeparenlur. 

4°  Theologorum  suflragium.  Illud  non  obs- 
cure  exhibet  Yprensis  lib.  5  de  Gratia  Christi, 
cap.  3,  ubi  ait ;  <  AugusUni  doctrina  ( virtuteni 


creaturce  rationads  non  esse  prorshs  aliam  qtiiim 
amorem  Dei  )  philosopbiw  moralis  Aristotelica: 
scctatoribus  valde  exotica  videbitur.  Sed  si  pon- 
deribus  christianis  trutinetur,  castissima ,  dicjnis- 
sima,  verissima,  et  ex  intimis  penetralibus  cliris- 
tianw  religionis  prompta  videbitur.  t 

Idem  suffragium  luculentiiis  exhibet  illus- 
Irissimus  Bossuetius  in  fcrvidis  suis  advcrsiis 
Franciscum  de  Salignac  de  la  Motte ,  archie- 
piscopum  Camcraccnsem ,  quem  Quietismi  ac- 
cusaveral,  concertationibus  cruditis  omnibus 
exploralis.  Dixerat  vir  eximius  et  aposlolicai 
mansuetudinis,  in  paslorali  documento  spem 
theologicam  sinc  quodam  sallem  iniiio  chari- 
talis  esse  non  posse;  haec  reposuit  Meldcnsis 
pra3sul  libro,  cui  titulus  :  Quietismus  rcdiviviis : 
t  IIoc  falsissimum  e&l,  cijm  omnes  thcologi 
uno  ore  sentiant,  charitatem  quideni  non  sine 
fide  et  spe ,  sed  fidem  ac  spem  sine  charitate 
esseposse,  contrariamque  scnlentiam  repu- 
tant  erroneam.  j  Idcm  consensus  elucet  ex  fi- 
dei  formula  bullaj  Pii  V  adversiis  Baii  articulos 
con  gruenle  emissa  a  sacra  Facultate  Lovaniensi, 
quam  reprKsentat  P.  Duchesne  in  appcndice 
ad  historiam  Baianismi ;  cap.  5,  ait  sacer  Ordo  : 
«  Omnino  a  vero  abhorrerc  censemus,  omnem 
crcaturae  rationalis  amorem  aut  vitiosam  cupi- 
ditatem  esse,  qua  mundus  diligitur....  autlau- 
dabilem  illam ,  qua  pcr  Spiritum  S.  in  corde 
diflusa  Dcus  amatur,  charitatem.  Est  indubie 
medius  quidam  amor,  quem  natura;  auctor  in- 
scruit,  quo  non  modo  beatitudinem  omnes  ex- 
petimus,  sed  et  parentes  ct  amicos,  liberos  et 
conjuges,  et  quacumque  alia  ralione  propin- 
quos  irreprehensibiliter,  ipsaque  natura  im- 
pellente  diligimus,  etc.  t  Idem  historicus  re- 
fert  sacram  Facultatem  Duacenam  et  plures 
alias  in  eamdem  conspirasse  sententiam. 

Non  potuit  sane  schola  hanc  non  amplecti 
sentenliam  quam  ejus  princeps  eximiis  suls 
consignavit  opcribus.  Enimvero  2-2,  q.  17,  a. 
8,  in  c,  dicit,  origine  spem  charitate  esse  prio- 
rem,  charitatem  verb  perfectione  spem  antecedere. 
Pcr  spem  autem  ibi  non  intelligit  charitatem 
remissam,  quasi  spes  et  charitas  per  accidens 
tanliim  et  secundiim  gradus  distinguerentur, 
ut  placet  adversariis,  sed  virtutem  spccie  di- 
stinctam  a  charitate;  ibidcm  scilicet  dicit  S. 
doclor,  homincm  per  charilatem  inhmrere  Deo 
propter  Dcum,  per  spem  autem  Deo  ut  sibi  bono 
(id  est  proptcr  rctributioncm  ut  proximum 
non  ultimum  finem),  quK  duo  objecla,  sive 
motiva,  formaliler  et  non  gradualiter  sunt  di- 
vcrsa. 
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Idem  clarius  exprimit  ibidcm  q.  19,  n.  6,  in 
c.  liis  verbis  :  i  Amor  sui  iriplicitcr  polcst  sc 
habere  ad  cbaritaiem;  unoenim  modo  contra- 
riatur  cliaritati,  sccundiim  quod  aliquis  in 
amore  proprii  boni  fincm  consiituil ;  alio  modo 
in  cbariiate  includitur,  secundiini  quod  liomo 
se  proptcr  Deuni  et  in  Deo  diligit :  tortio  modo 
h  cliaritatc  quidcm  distinguilur,  sed  cbaritati 
non  conlrariatur,  pula  cum  aliquisdibgit  scip- 
sum  secundiim  rationem  proprii  boni,  ita  ta- 
mcn  quod  in  boc  proprio  bono  non  constituat 
finem;  sicut  ctiam  ad  proximum  potest  esse 
aliqua  specialisdilcctio  praetcr  dilectioncm  cba- 
ritatis,  quae  fundatur  in  Dco,  dum  proximus 
diligitur  ratione  consanguinitatis,  vel  allerius 
conditionis  bumanae,  quae  tamen  referibilis  sit 
ad  charitatem.  >  Ecce  aperte  amorem  aliquem 
a  charilate  dislinctnm,  cbaritali  non  solum  iion 
adversum,  sed  ctiam  intrinsece  rectum,  ciun 
ad  cbaritatem  ex  sc  referatur ;  eccc  doctrinam 
quam  D.  Augustinus,  dom.  Dossuetius,  docto- 
res  Lovanienses  et  Duaceni  citatis  locis  cvulga- 
verunt;  quinimo  camdem  doclrinam  admiiterc 
coactus  est  ipse  cardinalis  Noallius  :  agiwsco, 
inquit  in  responsione  ad  quatuor  epistolas  ar- 
chiepiscopi  Cameracensis,  amorem  quemdam 
esse  natnralem,  qui  sit  medius  inter  vitiosam  cit- 
piditatem  et  charitatem. 

5°  falsa  baec  ct  perniciosa  conscctaria.  Com- 
mcmoratum  videlicet  principium  suggerit  et 
quidem  necessarie  gratiam  Adamo  innocenti 
impertitam  ipsifuisse  debitametconnaturalem. 
et  ideo  ipsam  non  fuisse  proprie  graliam,  ip- 
sara  merita  merc  bumana  sive  naturalia  pro- 
duxisse,  adeoque  vitie  a^ternaj  rctributionem 
insonti  Adae  fuisse  debiiam,  et  impossibilem 
esse  statum  non  soliim  naluraj  purse,  sed  eiiam 
integriie...  Fidem  csse  primam  gratiam,  ciini 
omnis  gratise  motus  sit  cbaritas  cui  prsiie  de- 
bet  fides,  sive  supernaturalis  objecli  notiiia,  et 
ided  extra  Ecclesiam  7ion  concedi  gratiam,  ct 
cuncta  inlidelium  opera  esse  peccata...  Omnia 
justoruin  cliam  opera  sine  cbarilate  actualicli- 
cilavcraessepeccata.utet  actus  limoris  gcben- 
nae,  fidei,  spei,  etc...  Soli  charitati  Deum  loqui, 
solam  charitatem  a  Deo  remnnerari,  unicam  essc 
virtulem,  scilicet  cbaritatem,  ct  ideo  nullum 
natiiralein  Dci  ut  aucloris  natura'  amorcm  dari, 
nullum  aclum  iiicre  moralilcr  bonum,  nullum 
bonum  opus  sinc  cliaritalc  acluali....  Liberum 
urbitrium  sine  Dei  ndjntorio  nonnisi  ad  pcccun- 
dum  ralere....  Unumquemque  tcncri  omncs 
actiones  suas  dclilieratas  ad  Deiim  referrc  ex 
uiotivo  cbaiitalis  etiam  «t/H  cl  e.xpUcHb,  siqui 
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dem  quselibet  gralia  est  charitas,  aut  inspiratio 
cbaritatis  actualis,  et  ideo  quaelibet  actio  ex 
graiia  elicita  aclualcm  spirat  cbaritatem.  Hyec 
equidem  omnia,  aui  saltem  fcrii  omnia  corol- 
laria  agnoscunt  adversarii,  scd  agnoscendo 
quam  nefarium  sit  et  perniciosum  principiura 
suum  de  impossibilitatc  amoris  medii  cupidita- 
tem  inter  ctcbaritalemliqiiido  ostendunt;ergo. 

Objiciunt  1°  Protestanles,  aut  potiiis  eorum 
antesignani.  Sacri  codices  ipsa  opera,  quaj  in 
insontibus  extollunt,  in  sontibus  ut  delicta 
cxbibent,  Provcrbiorum  cap.  15,  v.  8,  IsaiiB 
cap.  1,  V.  13,  ctc. ;  crgo.  —  Rcsp. :  Dist.  ant. : 
Ob  pravum  finem  et  aflectum  sontium,  conc. 
Ob  ipsa  opera  a  sontibus  praecise  facta  ex  bono 
etiam  animo  et  recto  line,  neg.  ant.  et  conscq. 
Ex  ipso  conlextu  liquet  ibi  sermonem  csse  de 
Judaiis  qui  sacrificia  ofrerendo  cor  babebant  a 
Deo  prorsiis  alienum ,  et  esislimabant  sibi  ipsa 
crimina  liccrc  modo  caeremonias  legales  obser- 
varent. 

Objiciunt  S**  iidcni.  Matthaei  cap.  7  :  Non  po~ 
test  arbor  mala  (qualis  cst  peccator)  bonos  fru- 
ctusfacere;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  anl.  :  Pecca- 
tor,  qui  cst  arbor  mala,  quando  agit  ul  peccator, 
sive  ex  malitia  et  mala  voluntate,  non  potest 
bonos  fructus  facere,  conc.  Si  non  agit  ut  pec- 
cator ,  sive  ex  mala  intentione,  nego  anl.  ct 
conseq.  Ita  ferc  D.  Augustinus  libro  4  contra 
Julianum  cap.  5,  n.  22.  Pcccator  scilicet  non 
agit  seinper  tu  peccatnr,  ciim  agere  possit  ex 
amorc jusiiiia;  naturalis.  Addi  potestadmentem 
D.  Augustini  loco  citalo,  peccatorem  non  bend, 
id  cst  non  meritorie  agere. 

Objiciunt  5°  iidcm  sectarii.  Joannis  cap.  9, 
dicitur  :  Dens  peccatores  non  audit;  crgo.  — 
Respondet  D.  Augusiinus  Traciaiu  44  in  Joan- 
ncin ,  n.  13,  nonChristum,  sed  cwcum  natum 
adhuc  inunctum  (id  est  nondiim  plene  illuniina- 
tum)  baec  protulissc;  si  enim,  addit,  Detis  pec- 
catores  non  exaudiret,  Pnblicanns  dicendo  (Lucse 
18) :  Deus  propitius  esto  milii  peccutori ,  non  me- 
rnissct  jnstificationem.  Nibilominiis  respondeo  : 
Dist.  anl.  :  Dciis  pcccalores  non  audit  ciim  i 
Deo  miraeula  poslulant  quibus  suani  innocen- 
tiam  aut  doclrinam  comprobent  (de  bis  enim 
Ibidem  loquiiur  coecus),  conc.  Ciim  alia  postu- 
lant,  siibilist.  :  Ex  prava  intcntione,  eslo;  sc- 
ciis,  nego  ant.  ol  consoq.  Cortum  scilicot  cst 
sontes  cl  iii  lcmpoialibusotin  spirilualibus  in- 
lordiim  a  Dco  exaudiri,  ct  insuper  Doum  ali- 
qiiando  ipsis  pcrvcrsii  etiam  oranlibus  ex  fVi? 
sivo  viiidiolA  conoodcre  quoe  cx  miscricordlA 
negarct,  ut  obscrvat  D.  Augustinus. 
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Objiciunt  ^o  conjunctis  animis  Protestantes 
et  Baii  ac  Yprensis  sectatores.  Augustinus  En- 
chiridion  cap.  117,  n.  31  ait  :  Regnat  carmlis 
cupiditas  ubi  non  est  Dei  charitas.  Similia  lial)ct 
lib.  9  de  Trinitate  cap.  7  ct  8,  n.  13.  Concinunt 
SS.  Leo  sermone  5  de  jejunio  septimi  mensis 
versus  finem ,  et  Gregorius  Magnus  lil).  18  Mo- 
ralium  in  fine  capitis  19,  elc,  et  alii,  elc. ; 
ergo.  —  Resp.  1°    Yprensem  ipsum  aliquod 
agnoscere  medium  inter  vitiosam  cupiditatem  , 
et  cbaritalem  perfectam  quae  justificat ,  initia- 
lera  scilicet  sive  remissam  charitatem  ;  ergo 
ipsi  etiam  exponendi  sunt  illi  texlus  ,  cum  iii- 
primis  per  charitatem  Augustinus  et  alii  non 
raro  intelligant  charitatem  saltem  appretiative 
summam  quK  justificat.  — Resp.  2" :  Dist.  ant. 
Regnat  carnalis  cupiditas  quoad  habitim  et  ra- 
lione  subjecti  ubi  non  est  charitas  ( cum  homo 
sit  justus  vel  non  justus),  conc.  Regnat  quoacl 
actum,  iteriim  distinguo  :  Ordinarie  (cum  homo 
ex  habitu  dominante  ut  plurimum  operetur) 
conc.  Absotute  et  setnper,  rursus  dislinguo  : 
Regnat  cupiditas  ubi  non  est  charitas  late  ac- 
cepta  pro  aliqua  bona  voluntate ,  pro  aliquo 
recti  et  honesti  amore ,  conc.  Proprie  sumpta, 
sive  theologica ,  quae  respicit  Deum  propter  se 
super  omnia  amatum,  nego  ant.  et  conseq.  Hgec 
unice  intcndit  Augustinus  (ut  et  adducti  Patres) 
quoties  dicit  esse  cupiditatem  vitiosam  ubi  non 
est  Dei  amor,  aut  quidquid  non  fit  ex  charitate 
peccatum  esse,  aut  quidquid  fit  ab  homine  fieri  ex 
charitate ,  vel  cupiditate ;  rejecta  enim  hac  ex- 
positione,  Augustinus  nec  secum  nec  cum  Ec- 
clesiae  definitionibus ,  quibus  obloqui   nefas 
duxisset ,  unquam  conciliari  poterit. 

Verum,  instat  Jansenius,  et  ejus  discipuli  : 
Augustinus  libro  dcGratia  Christi,  cap.  21,  n. 
22  ait :  Quasi  vero  aliud  sit  bona  voluntas  quam 
charitas !  et  lib.  2  ad  Donifacium  cap.  9,  n.  21 : 
Quid  enim  est  boni  cupiditas  nisi  charitas?  Sed 
hinc  elucet  gratiam  nihil  aliud  essequam  ipsam 
charitatem ,  aut  charitatis  inspirationem,  et  ni- 
hil  omnino  boni  fieri  posse  absque  cbaritate; 
ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  Doni  cupidilas  est 
cbaritas  late  sumpta,  sive  pro  quolibet  recti  ac 
honesti  desiderio  accepia,  conc.  Stricte  accepta, 
id  est  pro  amore  Dei  propler  se,  nego  maj.,  et 
contra  distincta  minore,  nego  conscq.  Yprensis 
defensores  in  iis  testimoniis  prsesidium  quae- 
runt  quibus  debellantur.  Evidens  enim  est 
quamlibet  bonam  voluntatem,  sive  quemlibet 
plum  et  ordinatum  voluntatis  motum,  non 
posse  esse  Dei  amorem  proptcr  se ,  cum  amor 
Dci  propter  se  perseipsum  justificet,  non  anior 


ab  illo  diversus ,  et  uterque  amor  motivum  ha-» 
beat  specie  diversum. 

Neque  dicas  Augustinum  citatis  in  operibus 
loqui  de  cbaritale  de  qua  D.  Joannes  1  Epist. 
cap.  4,  siquidem  illumlaudat;  boc  quippe ora- 
culum  unice  adducit  ut  probet  adversus  Pela- 
gianos  quemlibet  pium  voluntatis  actum  ex  Deo 
esse,  sive  ex  gralia,  et  illos  charitatis  actus  lo- 
cum  parare  charitati  perfectw ,  quam  vcluti  seta 
fiium  introducunt,  ut  alibi  loquitur. 

Principia  solutionum.  —  Primum.  Una  et 
eadem  assertione  systema  Protestantium ,  et 
Baianistarum  hic  eliminavimus,  licet  illi  loquan- 
turde  habituali,  istide  actuali  cbaritate,  quia 
Baianistae  ultimo  tandem  fateri  debent  suo  in 
systemate  sontium  actus  non  extrinsece  tantum, 
sive  defectu  relationis  inDeum,  sedet  intrinsece 
a  conscientiae  reatu ,  sive  habituali  aversione  k 
Deo ,  vitiari ,  ut  in  fine  probationis  ex  Scrip- 
turis  ostendiraus. 

Secundura.  Tres  saltem  sunt  amores  a  lau- 
dabili  charitate ,  et  vitiosa  cupiditate  essentia 
distincti;  scilicet  indeliberatus  boni  universira 
ac  propriae  felicitatis  amor....  Ordinata  ac  deli- 
berata  ciim  Dei  ut  auctoris  naturse,  tum  sui  et 

proxirai  dilectio Araor  supernaturalis  spei 

tbeologicse,  quo  Deus  amatur  ut  auctor  et  ob- 
jectum  nostroe  beatitudinis.  Ergo,  quidquid  non 
fil  cx  charilate  propric  dicta,  non  fit  ex  vitiosa 
cupiditate;  ergo  datur  amor  raedius  inter  car| 
nalem  cupidiiatem ,  et  laudabilem  charitatem| 
Tertium.  Non  cxpendimus  utrum  omnis  ac- 
tus  voluntatis  oriatur  ab  araore ,  ul  censuisse 
videnturSS.  Augustinus  et  Thoraas ,  sed  con- 
tendimus  quosdam  esse  voluntatis  actus,  qui 
non  oriuntur  abamore  vitioso  cupiditatis,  aut 
laudabili  stricte  dictae  charitatis  dilectione. 

Quartum.  Actus  ut  et  habitus  inter  se  essen- 
tialiier  distinguuntur  praecipue  per  objecta, 
motiva,  et  effectus;  ergo  actus  fidei,  spei  rea- 
liter  distinguuntur  ab  actu  verse  charitatis. 

Quintum.  Yprensis  systema  de  vera  chari- 
tate  tenui  et  debili,  quae  omnes  virtutes  tum 
theologicas  ciim  cardinales  gignit,  qua  homo 
nondura  diligit  Deura  super  omnia,  est  systema 
quod  1"  implicare  videtur;  si  enim  Deus  dili- 
gitur  propter  se,  quoraodo  super  omnia  non 
diligi  potest  ?....  quod  2°  D.  Thoraas  in  AuJ 
gustino  non  deprehendit,  cura  dixerit :  Mini- 
ma  charitas  plus  diligit  Deum  quam  millia  aurt 

ct  argenti quod  3°  doctissiraus  Bossuetius 

antea  laudalus  falsissimum  esse  judicavit. 

Sextum.  DesincerA  menle  D.  Augustini  clr- 
ca  praescntem  quaestioncm  judicandum  est  per 
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(jiatum  sennonem  549,  cuni  in  co  cx  profcsso 
oxpendal  quid  sit  charitas,  et  D.  Tlioniae  per 
lauiiata  vcrbaex  2-2  ,  q.  17,  a.  8,  etq.  19,  a. 
C,  proptcr  eamdeni  rationcm.  Obscura  aliundc 
ulriusque  lcslimonia  per  clariora  indubic  cx- 
poncnda  sunt. 

Scptimum.  Amorqui  baercl  increaluravitio- 
sus  esl  cum  in  ipsa  lioerct  positive  el  exdnsive, 
ita  nempe  ul  omncm  relationem  in  Dcum,  ctiam 
impliritim,  cxcbidat,  sivc,  ut  loquitur  D.  Tbo- 
nias,  cimi  luvrct  in  crcatura  tamjuhm  fine  ultimo ; 
non  vitiosus  cum  bairei  in  crcatura  pnecisive 
lantiun,  ita  sciliccl  ul  praiscindat  a  relalionc 
cxplicata  ad  Dcum,  non  implicila,  sive,  ul  ait 
1>.  Tbomas,  ciim  Imrct  in  creatara  sic  ut  iii  ea  fi- 
nem  ultimum  uon  conslituat.  Paritcr  amor  qui 
li:crct  in  Deo  per  formalcm  cl  cxplicitam  rcla- 
lioncm  ad  Deum  propter  se  dileclun),  cst  vera 
cbaritas,  et  idco  perfcctus  anior;  amor  voro 
qui  b nct  in  Dcoproplcr  implicilam  relationcm 
ad  Deum,  qualeniis  ncinpc  ordiiiatur  ad  (incin 
rcctum  ct  boncstum,  qui  proxime  lantiim  in- 
tcndilur,  cst  cbarilas  late  sumpla,  cl  idco  im- 
perfectus  amor  ;  quod  cxprcssit  D.  Tbomas 
dicendo  essc  amorem  a  cliaritate  distinctum  qui 
non  contrarialur  cltaritati.  Ilis  obscrvalioiiibus 
in  fumos  abit  famosum  advcrsariorum  diicm- 
ma.  Omnisamor  vet  hwretincreatura,  vel  in  Deo . 
si  primum,  vitiosa  cst  cupidilas;  si  alterum,  vc'. 
ra  cst  charitas. 

Octavum.  Pcccator  non  senipcr  agit  cx  do- 
minantc  ciipidilale  siout  justus  nonscmper  agit 
cxdominantcjuslitia;  unde  falsum  istud  cffa- 
tum  :  Regnat  carnalis  cupiditas  nbi  non  cst  cha- 
ritas,  si  dc  actu  scrmo  sit ;  quoad  babilum 
cnim  si  bomo  csl  injuslus,  in  co  est  babitualis 
ciipiditas  ;  si  justus,  babilualis  cbarilas. 

Ullimum.  Distinctione  qnoad  habitum  ,  et 
qnoal  actum,  clcharitatis  striclecilatesumptw,  iii 
Augustino  etiain  fundalissiinu,  tola  corruit  im- 
nicnsa  tcsliniunioiiini  Augustini  molcs  ab 
Ypreasi  coaccrvata. 

.AIlflCULLS  QUARTIS. 

An  sine  gralia  uctuali  possit  liomo  aliqnod  opns 
moraliter  bonnm  pcrficcre  ? 
Sensiis  (iu;cstioiiis  est,  ul  ex  diclis  prajcc- 
denti  articulo  satis  eluccscil,  ulnim  absquo 
Cbristi  gratia  produci  possit  opiis  bonum  na- 
turalis  ordinis,  non  solum  ratione  objccti,  sive 
officii  (muy.l  iicmo  inHcialur),  scd  cliain  ratione 
omniuin  drcumslaatiariim  ,  liais  pr;escrlim, 
sive  uiriim  liomo  lapsus  absqiic  Cbri^li  graiia 
possil  eliccrcaliquam  actioncm  cx  onmi  parlc, 
siyc  circumstanii-i,  moraliter  bonani. 
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Errores.—  Micbacl  Daius,  ut  duobus  praece- 
dcntibusparagrapbis  peranteccssum  observavi- 
inus  propositionibus  inter  damnatas  23 ,  28, 
29, 35,  37,  38,  02,  63,  etc,  docuit  fidem  theolo- 
qicam  umninm  (jratiarumprimam  csse,  elsiae  il- 
la  cl  cbarilalc  proprio  dicUi  nibil  omnino  boni 
moralis  licripossc,  cl  idcirco  libcrum  arbitrium 
sine  (jratiic  Dei  adjutorio,  id  cst  sine  cbaritale 
slricle  dict;\,  nonnisi  ad  pecc(mdumvalere,c\im 
Pelagio  senlirc  qui  dicit  liberum  arbitrium  ad 
uHum  peccatumvitandum  valere,  si\eqni  boni  ali- 
quid  naturalis,  (juodex  solis  natnr(e  viribus  ortum 
dncit,  agnoscit  commentitiam  esse  distinctionem 
amoris  in  naluralem  ,  quo  Deus  amatur  ut  auctor 
natura'  ,el  gratuitum,sivesnpernatnralem,qno  Deus 
ditigiturut  beatificator  sive  auctor  (jratiic  et  bea- 
tiludinis  supernaturalis....  Ilem  distinctionem 
operis  in  moraliter  bonum,  sive  ex  objeclo  el  om- 
nibus  circumslantiis  rectum,  et  wlerncc  vitoi 
meritorium,  sive  factnm  a  vivo  Christi  membro 
per  spiritnm  charitatis,  ciim  opus  sine  vcra  clia- 
ritatc,  id  est  grali;'i,  factuin  moraliter  cliam 
bonum  esse  nequcat,  et  idco  verum  sit  pcc- 
caiuin . 

llajc  documcnta  cxulianli  animo  cxcepit 
Yprensis.  Ejus  lcstimonium  cx  libro  3  dc  Statu 
naturac  laps;c ,  cap.  20,  arliculo  praicedenti , 
paragrapbo  1,  retulimus.  Ilaic  rursus  habet  lib. 
4  dc  Staiu  naturae  lapsae ,  cap.  18  :  Quce  $i  vera 
sunt ,  sicut  ju.xla  Augustini  principia  vera  esse 
dubitare  nonsinimur,  perspicue  scquilur,  omnem 
omninb  libcrtatem  arbitrii  ad  bonum  morale  fa- 
ciendnm  ita  periisse,  nt  nnlhmi  omninb  opus  mo- 
ralitcr  bonum  sine  verd  proprieque  dicth  gratia 
possil  faccre.  Uinc  lib.  5  de  Grati;\  Cbristi  cap. 
11,  doci'1  fidcm  esse  primam gratiam.  Anlefidem, 
inquil,  Au(justinns  nnllam  omninb  gratiam,  sive 
efficacem,  sive  sufficientem  ad  qnidquam  beite 
operandum  in  infidelibns  novit.  lurinitus  essem 
si  locos  omiies,  in  quibus  banc  doctrinam  rc- 
pclil  ct  iuculcat,  cnumcrare  vellem. 

Euaidcm  errorcm  mellilis  scrmonibus  rcno- 
vavit  aiiclor  ccnluin  el  unius  proposilioaum  ; 
etcaim  1",  docel  fidem  csse  primain  gratiam; 
nulhc,  iaquil  pr(»posilioiie2G,  dautur  gratia-  nisi 
pcr //i/i'»i,  cl  jiroposilioac  27,  fides  cst  prima 
gratia,  et  fons  omnium  aliarnm...  2"  Tradit  ([uid- 
([uid  non  (il  ex  lidc  ihcologica  et  charilaic  veri 
esse  non  possc  moralilcr  ctiain  boauia,  el  ideo 
csso  ncccssariij  pcccalum  ;i  proposilioacil,  ;id 
58...  3°  Assciit  siac  giMli;'i  iiibil  oiuuino  boni 
clici  possc;  peccator ,  inquit  proposilione  58, 
non  cst  liber,  nisi  ad  mahim,  siue  gratid  libcra- 
/on« ;  proposiliouc  59 ,  vohinfas,  quam  (jraiia 
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non  prwvenit,  niliil  Imbet  liminis  nisi  ad  aber- 
randum,  ardoris  nisiad  se  pracipitandum,urium 
nisiadse  vulnerandum;  est  capax  omnis  mali , 
etincapax  ad  omne  bonum;  et  propositione  40  , 
sine  gratia  niltil  amarc  possumus,  tiisi  ad  nostram 
condemnationcm. 

Haec  docuraenta ,  quateniis  enuniiant  niliil 
boni ,  naturalis  eliam  ordinis ,  fieri  posse  sine 
gratia  sunipta  pro  fide  supcrnalurali  et  slricte 
dicta  charitate  ,  ac  iila  (ide  ct  cliaritate  destilu- 
tos  in  omnibus  et  singulis  actibus  suis  neccssa- 
rie  peccare;  ilem  opera  omnia,  qunc  justifica- 
tionem  praecedunt,  esse  necessario  peccata 
propter  conscienliiE  sive  cupiditalis  peccaloris 
reatum,  elc. ;  haec,  inquam,  dogmata,  quaie- 
niis  iiaec  enuntiant  duobus  prKcedentibus  pa- 
ragraphis  confutavimus.  Poslea  ostendemus, 
nifflirum  in  sccundo  ei  ultimo  libro,  fidem  non 
esse  primam  gratiam,  sed  nccessarieadmiiien- 
das  esse  gratias  quasdam  supernaturales  quoe 
ad  fidem  disponant  et  praeparent ;  quod  ctiam 
innotescel  ex  prolixa  disserlatione  ,  quam  mox 
sumus  adornaluri  adversiis  quosdam  nostrse  ct 
Augustinianse  doctrina;  pseudo-censores. 

TnEOLOGORLM  PLACiTA.  —  Modo  rccensitis 
dogmatibus  lum  adversiis  Prolcstantcs  cum  ad- 
versiis  Baii  el  Yprensis  sectatores  in  luto  col- 
localis  tbcologi  anxie  quaerunt,  anabsquegra- 
tia  (a  fide  cl  charilate  slricte  dicta  diversa) 
possit  liomo  aliquod  bonum  opus  moralc  in 
praesentistatu  elicere,  saltem  facile,  el  ciim 
nulla  gravis  supcranda  occurrit  tentatio ;  vulgo 
enim  consentiunt  hominem  laj^sum  non  posse 
hujusmodi  opus  produccre  ,  si  arduum  fuerit 
et  gravis  «a//m  urgeal  lcntatio  (nonnulli  enim 
contendunt  nequidcm  levem  tenlationem  sine 
eadem  gratia  vinci  posse,  ut  niox  dicemus). 

Circa  cclebrcm  istam  quaestionem  duae  gone- 
ratim  in  schola  vigent  opiniones ,  quaruui  nul- 
lam  pro  noslro  institulo  amplecli  niur ,  sive 
propugnabimus,  rcpressistamen  pro  virili  parte 
posterioris  sentenliae  patronorum  in  prioris 
defensores  pr*posiero  zelo  cl  inanibus  non 
miiiiis  quiim  inconsideratis  declamaiionibus. 

Opi.mopri.ma.  — Non  pauci  tlieol-igi ,  quos 
adducil  ol  seqiiitur  celcbris  Vasqucz  in  1-2, 
dispul.  WO,  cap.  2,  n.  10  ct  seq.,  neganlliJie- 
rumarhitrium  solis  nalura-,  viribiis  opus  quod 
peccaluni  non  sit  elicere  posse,  nisi  gratia  en- 
titative  qiiidem  naturaii ,  sed  indebita  tamen  , 
el  per  Chrislum  collata ,  et  ideo  exlrinsece  su- 
pernalurali ,  pnevcniatur.  Hoc  quippe,  in- 
quiunt,  vulnus  inUrmitatis  per  peccatum  ho- 
wini  illatum  est,  ut  absque  gralia  nihil  prorsus 


boni  facerc  possit.  Contcnduntaulem  hanc  csse 
doctrinam  D.  Augustini  ct  alioriiin  Patrum  qui 
adversiis  Pelagium  honiinem  iapsum  sine  Cliri- 
sti  gratia  nonnisi  peccare  posse  quasi  perpclud 
assciunt. 

Concinunt  plurcs  ex  nobilissima  Augustinia- 
norum  praesertim  schola  doctores,  quorum 
nonnullos  profert  Norisius  in  Vindiciis  cap.  3, 
paragraplio  4,  et  cnp.  1,  parngrapho  5.  Ili  sunt 
Grcgorius  Ariminensis,  Basiiius  Poncius,  Fran- 
ciscus  Macedo,  doclissimus  Gaspardus  Casalius 
cpiscopus  Lcircnsis  qui  conodio  Tridcntino  in- 
terluit,  etibi  irigens  volumen,  de  (juadripartita 
justitift  lcgalis  sanctiie  Sodis  consecratum  cdi- 
dil,  etc.  —  lilos  cquidem  conlemnere  solcnl 
nonnulli  rccentiores  zeio,  ul  pulant,  Dei,cl 
ejusadvcrsiis  Baium  Ecclcsiai  decretorum  ac- 
ccnsi,  ct  inter  inlimae  notae  doctorcs  recensere ; 
at  quam  immerito  norunt  omnes  cruditi;  Poii- 
cius  enini ,  inquit  Norisius  loco  ullimo  addu- 
cto,  inler  principcs  sui  scculi  tlieologos  h  doctis 
quibuscumque  reccnselur.  Concinit  P.  AI(  xan- 
der  in  hisloria  IG  scculi ,  ciijus  etiam  judicio 
alii  thcologi  commcmorati  rara  admodiim  cri;- 
dilionc  conspicui  luerunt. 

Vasquesiiopinionemcx  partcsallcmamplexis 
est  doctissimus  cardinalis  llcnricus  ^orisius  in 
Vindiciis  cap.  3,  paragraplio  4,  ubi  ex  mciite 
D.  Augustini  asscrit :  «  virtules,  si  quae  sunt 
in  infidelibus,  non  nudae  eorum  voiuntati,  sed 
divinae  gratiac  esse  Iribucndas,  atque  nonnisi 
pcr  accidcns,  ct  ex  auxilio  graliae  infidelcs  in 
prima  bonoi  um  suorum  operum  productione 
posse  in  seipsis  non  gloriari ,  quia  tanta  est 
hominis  Iragilitas,  ul  nisi  divinitiis  adjuvclur 
illico  abactu  virtutis  in  viliuni  proruat.  i  Suam 
scntcntiam 

Probant  T  ex  D.  Augusiino.  Scilicet  S.  do- 
ctor  cpistola  157,  alias  89  ad  Hilarium,  cap.  2, 
n.  5  ait :  «  Libcrum  arbilrium  descrlum  a  di- 
vino  adjulorio  quamlibet  scientia  legis  excellat, 
nullomodo  habet  justilia;  solidilateui,  sed  in- 
flationcm  ct  cxitiosum  tumorem.  »  Rursiisser- 
moiie  26  de  vcrbis  Psalmi  94,  alias  undecimo 
de  vcrbis  Apostoli  cap.  7,  n.  8,  dicit  :  Liberum 
arbilrium  sine  grada  niliil  calet;  addunt  eumdera 
S.  doctoiem  opera  ipsa  facillima  inlidclium,  v. 
g.,  aclus  misericordi.TC  el  huinanilalis  obstetri- 
cum  Kgyptiarum,  Rahab  mcrclricis,  Assueri , 
etc. ,  inter  Dei  dona  recenserc.  Te^iimonia 
praicedenti  arliculo,  paragrapho  primo  reluli- 
mus.  Citanl  etiam  illud  Augustini  lib.  dc  Prae- 
dcslinatione  sanctorum  cap.  7  :  Quidquid  ante- 
quam  crederet  in  Christum  ( Cornelius  )   bene 
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operalus  est ,  lolum  Deo  dandum  est.  (Fidem  ta- 
men  habebat  in  Deum  ut  ibidem  docei  Augusii- 
nus  ei  D.  Gregorius  Magnus  homilia  19  in  Eze- 
ciiielem;  unde  istud  exempltim  non  apposiie 
adduceretur  pro  bonis  iiifidelium  oporihus.) 
Sod,  inquiunt,  intor  bona  opora  Corneliicrant 
etiam  facillima,  v.  g. ,  elecmosynse  quas  ege- 
nis ,  et  subsidia  quK  miseris  ex  afTectu  miseri- 
cordiaj  impcnderat,  ct  tamen  Augustinus  ea 
eliam  Deo  danda  essevult,  non  ut  Cieatori 
tantum,  sed  etiam  ut  Redemplori,  alias  Augu- 
stini  proposilio  esset  intelligenda  de  concursu 
naturali  Dei  respectu  operum  facilium,  de  gra- 
tia  vcro  respectu  arduorum ,  quod  sane  absur- 
dum  foret  ciim  generaliter  dicat,  totum  Deo 
dandum  est ,  id  est  non  minus  unum  quam  al- 
terum.  Adducunt  quoque  eumdem  Augustinum 
libro  dellaeresibus,  haeresi  88,  dicentem  Pela- 
gianos  in  co  errasse  quod  assererent  omnia  di- 
vina  mandata  sine  gratia  implcri  posse;  sed  D. 
Thomas  1-2,  q.  109,  a.  4,  in  argumento  sed 
contra  id  intelligit  de  omnibus  mandatis  eliam 
legis  naiuroi,  a  quibus  Augustinus  non  excepit 
mandata  facilia.  Idem  demum  signilicant  haic 
quae  S.  doctor  passim  decantat  eflata :  Homo 
desuomalus,  de  Deo  bonus;  voluntate  sua  cadit 
qui  cadit,  voluntate  Dei  stat  qui  stut,  etc. 

Probant^"  cx  canonibus  Arausicanis  ct  Mile- 
vitanis  plerumque  excerplis  ex  D.  Auguslino  , 
qui  ferunt  neminem  de  suo  liabere  nisi  peccatum 
et  mendacium. 

Probant  5°  ex  ratione  desumpta  ex  concessis 
ab  oppositaeopinionis  theologis.  Fatenlur  enim, 
inquiunt ,  hominem  lapsum  ita  liberum  re- 
mansisse ,  ut  lamen  ad  se  et  sua  aliaque  sen' 
sibilia  jugiter  et  fortiter  incUnelur ,  ipsumque 
ut  hanc  propensionem  excuiiat  speciali  Dei 
auxilio  indigcre ;  at  inclinatio  illa  ,  cum  sil 
perpetua,  vinccnda  est  ubi  etiam  elicienda  sunt 
opera  moraliter  bona  facilia. 

lidem  theoiogi  ,  eodem  innixi  principio  , 
docent  nullum  omnino  prseccptum  naturalc  , 
etiam  facillimum ,  impleri,  et  nullas  tentatio- 
nes,  etiam  levissimas,  sine  gratia  vinci  possc. 
Etcnim  ,  inquiunt ,  ipse  Bellarminus  lib.  5  dc 
gratia  et  libero  Arbitrio  cap.  7  ait  :  Magis 
consentanec  ad  Scripturas  ct  Patres  toquuntur  qui 
dicunt  nullam  teutalionem  sinc  Dei  auxilio  vinci 
posse ;  at,  inquiunt,  cur  theologi  modo  Scrip- 
turis  et  Patribus  consono  loqui  dctrectaroiit, 
ciim  alio  modo  ,  si  oHicio  fungi  velint  ,  dissc- 
rero  nec  possint  nec  debcanl?Deinde,  addunt, 
ha;c  iradit  D.  Augustinus  libro  de  perfectione 
Justiliaj  cap.  ultimo  ,  n.  44  :  «  Quisquis  ,  in- 
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quit ,  negat  nos  orare  debere  ne  Jnlremus  in 
tontationem,  negat  autem  qui  contendit  ad  non 
peccandum  gratia;  Dei  adjutorium  non  esse 
necessarium...  oreomnium  anathcmatizanduro 
esse  non  dubito. »  Ubi  nulla  distinctio  tenta- 
lionis  gravis  ct  lovis.  Addunt  roctum  honesta- 
tis  molivum  non  sufliccreuthomo  lapsus  levem 
etiam  vincat  tentationem  ,  etsi  motivum  pur^ 
humanum ,  v.  g.  ,  vana  gloria ,  ad  gravissi- 
mam  etiam  tentationem  superandam  sufficial, 
quia  scilicet  homo  bonum  morale  ohscure 
apprehendit  et  frigide  amat ,  bonum  vero  sen- 
sibile  distincte  cognoscit,  intense  prosequitur, 
et  pro  inveterata  consuetudine  in  illud  move* 
tur,  nisi  gratia  adjuvelur  ,  ut  passim  observat 
D.  Augustinus.  i  Cupidilas ,  inquit  libro  de 
Patientia  ,  cap.  17,  n.  14,  mundi  initium 
habot  ex  arbitrio  volunlatis  ,  progressum  ex 
jucundiiale  voluptatis,  firmamentum  ex  vin- 
culo  consuetudinis.  >  Similia  habet  lib.  2  de 
peccatorum  meritis  et  remissione  ,  cap.  17 , 
n.  26. 

Isti  theologi ,  quod  maxime  observandum 
est ,  vulgo  agnoscunt  Deum  infidelibus  gratias 
impertiri  ad  bene  operandum  necessarias. 
Frustra  aulem  ab  eis  quaererent  adversarii  quid 
sil  iliud  adjutorium  ;  reponunt  enim  illud  in 
adversariorum  etiam  sententia  explicari  non 
posse  (illud  quippe  admittunt  pro  operibus 
arduis  ,  etc),  et  D.  Auguslinum  libro  de  Pa- 
tieniia  cap.  28,  satis  habuisse  dicere  illud  auxi- 
iium  exluvrcdatorum  esse  proprium. 

Neque  isti  doctores  patiuntur  sibi  objici 
Norisium  ,  el  alios  quorum  defendunt  senlen- 
tiam ,  Baio  assentire ;  reponunt  enim  S.  P. 
Benedictum  XIV  in  Brevi  ad  magnum  Hispanae 
Inquisilionis  praesidem  ,  dalo  anno  1748  ,  ve- 
luisse  ne  doctrina  Norisii  Baianismi  argue- 
retur.  lloc  Brevc  ad  hujus  tractatOs  calcera 
reforomus. 

Ilaec  opinio  convincendis  et  ad  EccIesiaB 
gremium  reduccndis  Baii  et  Yprensis  sectato- 
ribus  magis  apta  et  idonea  videtur ;  quidquid 
enim  egeris,  nunquam  ipsis  persuadere  poteris 
bominem  lapsum  solis  natura;  viribus  opus  « 
omnipartebonum,  vel  facillimum,  cdere  posse, 
cum  iiiprimis  D.  Auguslinus  ejusmodi  etiam 
opora  gratire  tribuere  videatur ,  et  canones 
Arausicani  liberum  arbitrium  ex  se  nonnisi  ad 
|toccaudum  valorc  vidcanlur  docorc.  Vorum  , 
(luomodo  h;cc  opinio  cum  censurA  Baii  potest 
conciliari?  Ilocopus,  hic  lahor.  Ejusquippe28 
proposiiio  fert  <  liberum  arbilrium  sine  gratia 
Dci  adjulorio  nonnisi  ad  poccandum  talere. 
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ei  31  niillam  lentatlonem  sinc  gratise  adjuiorio 
superari  posse. » 

Vasquez  in  1-2.  disp.  190,  c.  18,  n.  175  et 
seq.,  Baii  'proposilionos  circa  istud  argumen- 
lum  proscriplas  fuisse  ,  non  ut  erroneas  et  fal- 
sas,  sed  ut  scandalosas  et  fidelinm  offensivas,  ut- 
pote  quae  intoleranda  acrimonia  ct  supcrbia 
opinionem  adversam  pelagiani  erroris  nota 
inurerent,  ita  ut  per  censuram  non  assertum 
sed  assertio  confixa  fuerit. 

Idem  alii  vulgo  reponunt.  Atmelius  fortassis 
reposuissent  commemoraias  proposiiiones  ideo 
fuisse  damnatas ,  quia  ad  omne  opus  bonum 
morale  exigebant  graliam  a  fide  iheologica  et 
charitate  stricte  dicta  non  distinctam  ,  sive 
hanc  fidem  et  charitalem  producenlem. 

Opixio  secu.nd.v.  Tradit  hominem  lapsum 
non  posse  quidem  omnia  opera  moralia  elicere, 
et  ideo  omnia  legis  natur^B  praecepta  adimple- 
re  sine  speciali  gratioe  auxilio,  sed  ipsum  posse 
sine  illo  per  solas  nalurae  vires  cum  solo  gene- 
rali  Dei  concursu  exercere  qucedam  opcra  ino- 
ralia  faciliora,  ciiin  scilicet  non  occurrit  gravis 
tentatio  aliudve  inipedimcntum  ad  quod  supe- 
randum  peculiariDei  adjutorio  et  protectione 
opus  sit. 

IIujus  sententiaj ,  quam  D.  Tliomas  1-2 ,  q. 
109,  a.  2  et  seq.,  aut  saltem  ejus  vulgo  expo- 
silores,  lenuisse  videniur,  defensores  eam  pro- 
bare  aggrediuntur  et  auctoritate  et  ratione. 
Auctoritatis  argumenta  potissimum  desumunt 
ex  censura  Baii  proposilionum  ,  28  prseserlim, 
cl  31,  quas  paulo  anle  retulimus,  et  aliunde  ex 
testimoniis  quibus  supra  oslendimusomnia  in- 
lldelium  opera  non  esse  peccata.  Quod  atiinet 
ad  rationis  momenta  ea  vulgo  rcducunt  ad  ea 
quae  reperiuntur  apud  D.  Thomam  citato  loco 
in  c,  his  verbis  :  i  Quia  natura  humana  per 
peccatum  non  est  totaliter  corrupta,  ut  scilicot 
tolo  bono  nalurae  pri  vctur,  polcst . . .  per  vir  tu  lem 
suaenaturae  aliquod  bonum  particulare  agere» 
sicut  adificarc  domos,  planiare  vineas,  et  alia 
hujusmodi,  non  tamen  tolum  bonum  sibi  con- 
naturale  ,  ila  quod  in  nullo  deficiat,siculhomo 
infirmus  polest  per  seipsum  aliquem  motum 
habore,  non  lamenperfoctcpotostmoverimotu 
hominis  sani ,  nisi  sanclur  auxilio  niedicinse. 
Igitur  virtutc  gratuita  superaddita  virluti  na- 
turae  (id  estgratia  supernaturali)indiguit  homo 
in  statu  natiiroi  integrM  (innocenlis)  quantum 
ad  iinum  ( tantiim  )  sciliccl  ad  operandum  et 
volendum  bonum  supernaturale  ;  sed  in  statu 
natura;  corruplse  quantiim  ad  duo,  scilicct  ut 
saneiur,  et  ulicriiis  ut  bonum  supcrnatura 
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virtutis  opcretur,  quod  est  meritonum;ultcrius 
autem  in  iitroque  slatu  indiget  homo  auxilio 
divirio,  ut  ab  ipso  moveatur  ad  bene  agemtum  » 
( id  est ,  inquiunt ,   concursu  Dei  Creatoris). 

Gregorius  de  Valentia  in  hunc  D.  Thomae 
locum  hoc  addit  argumentum  :  €  Qurc,  inquit, 
diflicultas,  v.  g.,  in  salutando  amicosine  mnlo 
fine?  in  matrimonio  contrahendo  ,  aut  in  vero 
tcstimonio  ferendo  ad  proximi  utilitatem  ?  aut 
in  aliis  similibus  operibus  facillimis?  Sane  in 
iis  auxilium  peculiare  necessarium  non  esse 
Apostolus  prima  epist.  ad  Corinlhios  cap.  7  si- 
gnificasse  videtur  cumait,  eum  qui  matrimo- 
nio  jungit  virginem  suam  bene  facere,  qiii  non 
jungit  secundiim  propositum  voluntatis  su» 
etiam  bene  facere;  id  euim  significatutrumque 
positum  csse  in  hominis  facultate  sinc  peculiari 
auxilio  quo  ad  id  bene  faciendum  indigeat ; 
quod  notavit  Augustinus  libro  de  perfectione 
justitiaesub  finem  (cap.  19,  n.41),ubiCffiIestio 
objicienli  citatum  Apostoli  locum  contragratiae 
nccessitatem  respondet  :  Videte,  obsecro,  quale 
sit ,  ideb  volenti  et  currenti  misericordiam  Dei 
non  esse  necessariam,  qmv  etiam  eum  proevenit , 
ut  curreret,  quia  de  quodam  uit  Apostolus :  quod 
vult  faciat  (1  Cor.  7,  v  5G.)...noH  peccat  si  nu- 
bat ;  quasi  pro  magno  habendum  sit  velle  nubere, 
ubi  adjntorio  divinw  misericordicc  operosiiis  d/s- 
putatur;  lioc  eiiim  significat  vellc  mibere,  qiiod 
Apostolus  ait  non  esse  peccatum,  non  esse  tate 
opus,  qualia  sunt  ea  qim  requirunt  Dei  misericor- 
diam  et  gratiam.  t 

Veriim  opinionis  adversae  theologi  repone- 
rent,  Augustinum  ibidem  addere  ,  votiintarium 
bonum  non  esse  aliler  bonum  nisi  ciim  Deus  ope- 
ratiir  in  nobfs  vette,  et  aliunde  S.  doctorem  no- 
luisse  hoc  Apostoli  oraculum  ibi  discutere, 
quod  satis  indicat  ejus  loquendi  modus,  qnasi 
pro  magno,  elc,  cum  inprimis  in  eo  sermo  non 
essel  de  pracepti  cxecutione.  Isti  iheologi  suk 
de  hominis  potestate  aliquod  opus  morale  na- 
turalis  ordinis  absque  gratia  exequendi  propo- 
sita  senlentia  anxie  quaerunt  quodnamsit  illud 
opus. 

Ac  primoquidem  cum  D.  Thoma  cilato  loco 
articuloo  expendunt  an  homo  lapsus  absque 
gratia  possit  Deum  diligore  affcctive  etappretia- 
tive;  sivc  per  omnia  amore  non  supernaturali 
(quem  sinc  gratia  elici  non  posse  docct  fides), 
scd  naturali ,  sive  quatcnus  Deus  est  auctor 
nalurae.  Alii  affirmant  cum  Scoto,  Durando, 
Cajclano,  etc,  suis  inMagistrum  Sententiarum 
et  D.  Thomam  commenlariis  ;  alii  negant  cum 
D.Thoiua  loco  indicato  in  c,  cujus  sentenliam 
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oniiics  fere  ejus  cxposilorcs  defentlunt.  Non- 
luilli  lanicn,  ul  Eslius  in  cap.  1  ad  Honianos, 
et  Toriiclius,  ctc,  cxlsliniant  lioniincm  sine 
gralia  possc  diligcrc  Deum  ut  auctorem  nnlurre 
aujorc  inclioato  et  ivipcrfecto,  sivc  (jui  nondum 
e?,isuper  omnia.  Ilanc  opinionem  cxplodit  Bcl- 
larnunus  lib.  G  de  Gralia  ct  libero  Arbitrio 
cap,  7  :  <  Non  potcst,  inquit,  Deus  sine  ope 
ipsiiis  diligi  ne.pie  ut  auclor  naturae  ,  ncqiie 
ut  largilor  graliac  cl  gloriye,  ncque  perfccle, 
neque  imperfecle  uilo  modo;  alque  liane  non 
dubilamus  senlentiam  esse  S.  Auguslini,  inio 
etiam  Scriplurarum  et  conciiiorum,  quidijuid 
aliqui  minus  considcrate  in  liac  parte  dixe- 
rint.  » 

Primae  opinionis  defensores  his  pr.Tccipue 
niluntur  momenlis.  Homo  naturali  lumine 
noscit  Deum  esse  summe  amandum ;  cur  eum 
naturai  viribus  summe  diligere  non  possel? 
Keponunt  alii  Iioiuinem  per  peccatum  gravius 
vulneralum  fus^e  in  voluntale,  quam  in  inlel- 
lectu;  undeistud  :  video  meliora  proboque,  etc... 
Item  liomo  potest  amicos,  aut  patriam  super 
omnia  diligere,  ciim  plurcs  pro  iliis  mortem 
obierint,  quitini  ct  naturaiitcr  Deum  super 
omnia  diligere?  Respondent  alii  Iiominem  per 
peccatum  a  Dco  avcrsum  fuisse,  et  ad  crea- 
turam  conversum,  et  ideo  faciliiis  posse  crca- 
turam  super  omnia  diiigere  quam  Deum.... 
Item  vatnra  dicenle  D.  Tiioma  loco  cilato 
(in  responsione  ad  primum  )  diligit  Deum  su- 
per  omnia  pront  est  principinm  et  finis  boni  natu- 
ratis;  ergo  naiura  sibi  suflicit  ad  Deum  aman- 
duni  super  omnia.  Al  alii  obscrvant  hoc  D. 
Tliomai  diclum  inteiiigcndum  csse  de  natura 
sana  etinlegra,  non  de  corrupta,  alias  non 
cohiereret  cum  cilato  articuli  lerliicorpore.... 
Ilem  naturalia  hominis  post  peccatum  intemc- 
rata  remanserunt;  cur  ergo  Deum  nalurae 
viribusappretialive  diligere  non  possel  liomo? 
Veriim  reponunt  alii  naluralia  posl  peccalum 
inlcgra  mansisse  ratione  facultatis  nalura- 
lis,  non  ralione  virium,  juxta  concilium 
Trid.  sess.  6,  cap,  1...  Tandcm  homo  na- 
turaiilcr  potcst  Deum  super  omnia  diiigerc, 
amore  spei,  sive  concupisccntiye ,  cuin  laiis 
anior  cx  amore  suierumpat;  ergo.  —  Iles- 
pondent  alii  amorem  concupisccnliai  ellluere 
cx  amon!  siu"  rccto  et  perfecle  ordiualo , 
quaj  ordinatio  gralia  |)roilucitur,  sive  resti- 
luitur;  aildunt  isti  has  argulias  (iiaieciicos  de- 
ccre ,  noii  iheologos  ,  qnos  praicipiie  movere 
debet  doctrina  in  Scripluris  el  Iradiiione  con- 
tcnla, 
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Sccundo  exquirunt  an  homo  lapsus  al)sque 
gralia  adimpiere  possit  praccepta  naluralia  non 
qnoad  modum  ,  id  est  qiiateniis  ordinantur  ad 
seternam  vilam  ( lides  cnim  docet  ca  sub  hoc 
respectu  sine  Chrisli  adjutoro  impleri  non 
posse  ) ,  sed  (pwad  snbstantiam ,  id  esl  quoad  se 
ct  ralione  honestalis  naturalis  sivc  moralis. 
Circa  hanc  quaistioncm  gravis  inler  cos  dis- 
sensio  ;  aiii  cnim  ,  ut  Dominicus  Soto  ,  Gran- 
dinus ,  clc. ,  censent  hominem  lapsum  possc 
poteiitid  phijsicd,  id  est  cujus  virlus  activa  opc- 
ri  exequendo  ex  sc  sulUciens  est,  cuncla  legis 
naturalis  prsecepta  tum  distribuiive  ciira  collcc- 
tive  adimplcre  ,  posse  vero  potentia  morali  , 
id  est  non  soliim  operi  excquendo  sullieiente  , 
sed  etiain  a  cunctis  dillicultatibus,  saltem  gra- 
vibus  ,  immuni  ,  omnia  distributive ,  si  gravis 
absit  tentalio  ,  sed  non  coUective  scrvare.... 
Aiii ,  ul  Beliarminus ,  etc.,  opinantur  homincm 
iapsum  non  posse  potentia  physica  aut  moraii 
omnia  legis naturaiis  piaicepta  sine  gralia adim- 
piere  ,  posse  tamen  ,  si  omnis  absit  lcnlalio  , 
quaidam  facilia  solis  naturse  viribus  observa- 
re....  Aiii  ,  ut  Gregorius  Arimincnsis  ,  Nori- 
sius  ,  ete. ,  contendunt ,  ut  diximus  ,  nullum 
omnino  bonum  opus  morale  sine  gratia  eiici 
posse ,  ncc  ideo  uilum  praeccptum  servari. 
Quid  de  istis  opinionibus  sit  senticndum  cx 
dictis  jam  liquet ,  et  ex  diccndis  magis  adhuc 
iiquebit.  Porro  auxilium  quod  cxigunt  primae 
opinionis  defcnsores  ,  ut  toia  lex  naturai  ser- 
vciur  quoad  modum,  id  cst  utiliter  ad  salutcm, 
est  auxilium  actuale  supernalurale  tum  qtwad 
modum  ,  sive  principium  ,  id  csl  ex  parte  Dei 
qui  illud  non  debel,  tum  quoad  entitatem  ,si\t 
supcrnaluraiem  operis  bonilatem,  quia  adver- 
siis  Pelagianos  dehnitum  cst  nulium  prorsiis 
opus  in  ordine  ad  vitam  aeternam  sine  gratia 
clici  posse  ;  auxilium  vcro  quod  rcquirunt  ut 
tota  lex  nalura;  servctur  quoAd  substantiaun\m\- 
taxal ,  id  esl  quoad  naturalem  operis  bonita- 
lem  ,  ipsis  dicentihus  est  auxilium  supernatu- 
rale  quoad  modum  ,  sive  ratione  principii ,  id 
est  Dei  qui  iliud  homini  non  debct ,  sed  natu- 
nde  quoad  substantiam  ,  sive  ratione  objecti , 
(juia  hominem  ordinat  ad  liiicm  duntaxal  na- 
turalem  ;  qu;\  ex  parle  videntiu-  assentire  Vas- 
qucsio  qui  ad  omnia  opera  moraliter  bona  exi- 
gil  adjutorium  Dei  peciiliare  natiiraiis  ordinis, 
iiulebiium  taiiien  natiinx!  lapsic ,  quod  nonnisi 
ex  Christi  merilis  imperlitur  ;  at  uitimai  sen- 
tentiai  patroni  salis  habent,  ut  diximus  ,  cuin 

IAugusliiio  rcponere  graliam  ad  ojnis  moraliler 
bonuui  ncccssariam  cssc  gratiam  cxhivrcdQfo^ 
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rum  ,  sive  non  Dei  liliorum ,  propriam,  ciijus- 
cumque  naiura;  sit. 

Terlio  quoerunt  an  honio  lapsus  cx  molivo 
naluralis  honeslatis  lenlaiiones  sine  graiia  su- 
perare  possit  ;  super  quo  in  varias  iterum 
abeunl  senleniias  ;  nonuulli  enim  absolute  af- 
iirmare  nou  erubuerunl ;  alii  distingucndo  in- 
ler  lenlationes  graves  el  leves.  Has  non  illas 
sine  gratia  vinci  posse  dixerunt ,  quia  horao 
pcr  solas  naturce  vires  bonum  aliquod  morale 
naluralis  ordinis  eiiccre  potest;  addunl  hanc 
csse  Ecclesiae  sentenliam  quae  relat.im  51  Baii 
proposilionem  super  isia  quoestione  damna- 
vil....  Aiii  quibus,  ul  diximus  ,  persuasum  est 
nullum  omnino  opus  eliam  moraliter  bonum 
sine  Dei  adjutorio  ,  cujuscuuique  naturas  sit , 
in  stalu  naiurce  produci  posse,  contendunl  nui- 
las  prorsus  lenlationes  sine  gratia  ex  reclo  ho- 
nestaiis  motivo  debellari  posso  ;  quam  sentcn- 
liam  ipse  Bellarminus  aniplecli  coactus  est. 
Eorum  raliones  relulimus  ,  cl  anipliores  mox 
rcferemus. 

His  in  utramque  parlem  discussis  ,  duo  quoe 
dogma  propius  atlingunt ,  expendemus  ;  pri- 
mum  an  gratia  necessaria  sil  ad  vilanda  omnia 
omnino  peccata  ;  alterum  an  homo  sine  gratia 
possit  se  praepararc  aJ  graliam. 

Dissertalionem  nostram  supcr  opinionibus 
scholasticorum  circa  polcnliam  hominis  lapsi 
aclus  moralitcr  bonos  sine  vcl  cum  gralia  c!i- 
ciendi  prout  supra  jacet  in  sacris  Neustriae 
scholis  anno  1775  dictaveranms ,  ciim  eodem 
exeunte  anno  lerribilis  in  nos  exorta  est  lem- 
pestas,  quiP  nonien  noslrum  e  lerra  vivenlium 
penc  delevil ,  el  discipulos  nostros  idem  nia- 
lum  incurrcndi  melu  dispcrsit ,  el  scholam 
noslram  fugcrc  adegit.  Singularis  illius  scenai 
haec  fuil  causa  ct  occasio.  Quidam  clcricus 
nostris  iuibulus  praileclionibus  intcrrogalus 
super  counncmorata  quoeslionc  relalam  Vas- 
quesii  el  Norlsii  opinionem  calholicam  cc-ncla- 
mavit ;  tum  interrogalor  zclo  sanw  doctrinw  , 
ut  cxislimabat,  vindicandoe  adactus,  quemdam 
concinnavil  codicillum  in  quo  conqucslus  est 
1%  quod  in  Vasquesii  cl  Norisii  opinionem 
propenderimus  ;  ipsius  enim  judicio  erronea 
et  Baiana  rcputari  debel ;...  2",  quod  doctorcs 
eidem  opinioni  addictos  impensc  cxtulcrimus, 
etsi  nonnulli ,  qualis,  v.  g.  ,  Grcgorius  Arimi- 
nensis  ,  his  praeconiis  indigni  forcnt ,  diim  de 
praiclaris  Iheologorum  pro  adversii  scnlenlia 

decertanlium  dolibus  omninu  siluimus  ; 

3°,  quod  consuetum  priorum  docloruiu  res- 
ponsum  ,  sive  ,  ut  ipsi  placel ,  cffugium  quo 
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Baii  assertiones  plcrumque  ob  censuroc  acri- 
moniam  damnatas  esse  praelcndunt ,  non  im- 
probavcrimus;....  4°,  quod  damnalas  ejusdem 
Baii  propositioncs  super  ista  quaislione  de  gra- 
tia  fidei  thcologieaj  ctcharitatis  proprie  dicloe, 
aut  saltem  has  virtutes  importante ,  intelligi 
posse  dixerimus  ;....  5°  demum  ,  quod  in  Vas- 
quesii,  sive  poiiiis  Norisii,  scnleniiam  propen- 
dcndo  a  communiori  et  omninb  certa  doclorum 
sententia  reccsscrimus. 

Ciim  hoec  publico  rumore,  et  rapide  eflluen- 
lis  commemorati  censoris  codicilli  leclionis  au- 
diiione  (illius  enim  copiam  anxiis  precibus  in- 
cassiim ambivi ),  in  meam  devcnissent  notitiam, 
consilium  primiliis  iniveram  S.  P.  Bencdicti 
XIV  Breve  lum  anni  1745  ciim  anni  1748  in 
graliam  religionis  Augustinian;e  ,  el  doclissimi 
c.rdinalis Norisii  fidelilcr  exscriptum  ad  claris- 
simum  dcnuntiaiorem  mittendi;  recogitaveram 
enim  insignia  illa  rescripta  ,  quoe  prsesentem 
conlroversiam  omnino  dirimunt,  ex  illius  rae- 
moria  indubie  excidisse.  Spes  aliunde  affulge- 
bat  alienta  illarum  declarationum  lectione  il- 
lico  sedandos  csse  clamores,  quibus  nos  obrue- 
rat.  At  omnibus  rile  perpensis  existiraavi  viri 
thcologi  oilicii  et  muneris  esse  sibi  impactam 
malc  aul  suspecle  in  lidei  negotio  sentiendi 
gravissiuiam  accusalionem  amplissimo  modo 
detcrgere  et  diluere  ;  ciim  inprimis  jubeal 
Spiriius  sanclus  ul  quilibet  boni  nominis  studio 
et  amore  langatur ,  et  D.  Ilieronymus  doclo- 
rcm  erroris  fidei  adversi  insimulatum  quietura 
ac  paticntem  cssc  non  sinat.  Nihilo  tamcn  mi- 
niis  ul  advcrsarios  veuciandoe  auctorilalis  suf- 
fragio  ad  sanior,  m  inentcm  cflicaciiis  reduce- 
rem  ,  disscitationcra  ,  dc  qua  lis  est ,  accurate 
exscriptara  raisi  ad  dominum  sacri  Ordinis  Pa- 
risicnsis  syndicum  ipsura  enixe  rogans  ul  quid 
de  ca  scnliret  sacra  Facultas  me  certum  facere 
dignaretur.  Vir  crudilissiraus  ea  lecla  cum 
ccnsoriis  Arislarchi  nostii  observationibus  , 
miratus  cst  quod  vir  theologus  tam  falsam  et 
prajposteram  dcnuntiationem  intcntasset,  eam- 
que  sacri  Ordinis  attentionc  et  disquisilione 
indignain  judicans  ,  illara  quibusdam  tanluin 
doctoiibus  cominisil  ,  quorum  responsa  cum 
doinini  syndici  epislola  postea  refcremus. 

Cailerum,  suavi  gaudio  perfundoi',  dum  re- 
cogito  hac  in  disceptalionc  viruin  exiuiium  et 
nos  Ecclcsia;  catholicaidecrcta  advcrsiis  Baium 
el  cjus  defcnsorcs  inuluo  cordis  affeclu  colere 
et  vencrari,  totamque  inler  nos  litem  el  dissen- 
sioncm  circa  gcnuinum  illorum  decrelorum 
sensum  versari;  sic  enim  uterque  violata;,  quoe 
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summi  ponlilicis  ei  majoris  episcoporum  pailis 
in  robus  liclei  et  morum  definilionibus  et  in- 
leriiis  et  exteriiis  ilebetur,  obcdicnlije  insimu- 
lari  nou  polerit,  et  pax  Cbrisli,  Deo  danlc,  in 
cordibus  nostris  permanebit. 

Igilur,  priusquam  duas  propositasquxstiones 
expendo,  specialem  paragrapbum  insiituam  in 
quo  quinque  adversus  nos  intentala;  accusalio- 
nis  capiia  refellam. 

§  1.  Coufutanlur  diversa  dictcria  cl  convicia  in 
Vasquesianam,  aut  yorisianam  super  gratia 
ad  omne  opus  bonum  morulc  necessaria  con- 
torta. 

Censoria  illa  dicta  versantur  ,  ut  diximus, 
clrcadamnationem  etfalsitalcm  illiussententiae, 
circa  pravas  dotes  nonnullorum  ipsius  defen- 
sorum,  circa  effugia  quibus  Ecclesije  dcfinitio- 
«es  eludere  conaniur  cjusdcm  sententiae  pa- 
troni,  circa  perversam  Baii  proposilionum  in- 
terpretationem,  et  tandcm  circa  istius  sentcn- 
liae  scliolae  scnsis  opposiiionem  ,  quae  tolidem 
seclionibus,  ut  major  dicendis  atruigeat  splen- 
dor,  ventilabimus,  et  in  nibilum  ,  Deo  danlc  , 
rcdigemus. 

Sectio  paiM.v.  —  Baianismi,  patrociniive  Baio 
et  ejusasscclis  inipensi  immerilo  accusarentur 
doctorcs  qui  praifracte  eliam  asserunt  bonii- 
nem  lapsum  sine  gratia  (a  cbaritale  proprie 
dicta  distincta)  nulluni  opus  moralitcr  bonum, 
etiam  non  arduum,  et  ciim  nulla  gravis  liiillat 
tentatio,  possc  elicere. 

Asserlio  bis  universum  innititur  momenlis 
mox  singulatim  exponendis.  Opinio  scilicet  illa 
consona  estsacriscodicibus,  Patrum  monimen- 
lis,inprimis  D.  Augustini,  conciliorum  canoni- 
bus,  Sedis  apostolicai  decrelis  quce  eam  iinpro- 
bare  probibucrunt;  tbeologi  insuper  catbolici, 
qui  etiam  pro  adversa  deceriaut  scnleniia,  banc 
opinionem  catbolicam  esse  unanimi  sullragio 
profitentur;  slabilitur  taudem  gravibus  ralio- 
nibusex  fidei  principiis  scaturienlibus. 

MoMENTLM  i'iiiMLM.  —  Ex  sucris  LHtcris.  — 
Primo  quidem  commemoralam  sententiam  sa- 
cris  in  codicibus  consignari  asseverat  ponlifcx 
omni  laude  major,  Innoccnlius  I.  Eiiimvcro  acla 
Palruin  Milovilanorum  anni  410  ailvorsus  iVla- 
gianoscomprobans  eossiccompoilai :  «  In  oin- 
nibus  diviuis  pagiuis  voluulati  libcra;  nonnisi 
divinum  adjutoriuin  logimus  essc  neclendiiin, 
eaniquc  nibil  possc  ccelestibiis  prcesidiis  desli- 
lulum.  »  Quid  ccnsor  '.'  Indubic  taiigi  opiis  sa- 
lutis  moriloriiim,  ad  qiiod  gailiam  li:iiid  neoos- 
^riaui  Cbsc  ubgauuicbaut  Pclagiaui !  ut  luui  ex 
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vocc,  7uhil,  cum  ex  Pelagianorum  doctrina  ma- 
nilcsluin  (it  designari  el  istud  opus,  et  opus 
moraliter  bonum,  Pelagiani  quippe  ut  evince- 
rent  posse  hominem  sine  gralia  bene  operari, 
exompla  inbdelium  producebant  quos  absque 
illa  pluribus  floruisse  virtutibus  asserebant. 
Soletis,  inquit  Auguslinus  lib.  4  contra  Julia- 
num  cap.  3,  n.  14,  negantes  dona  Dei  esse  vir- 
tutes,  hoc  Hti  argumento,  quhd  eas  nonnnnquam 
habeant  infideles.  Similia  babet  n.  16;  Pelagiani 
auicm  non  senliebani  inlideles,  quateniis  infi- 
delos,  id  est  quateniis  gratia  sanctificante,  sive 
babiluali  jus  dante  ad  gloriain,  destitutos 
(quam  tesiibus  Norisio  Vindic.  cap.  3 ,  para- 
grapbo  4,  et  P.  Alexandro  in  bistoria  seculi  5 
cum  Catbolicis  admiltebant),  non  sentiebant, 
inqiiam,  infideles  opera  glorice  merlloria  posse 
producere,  siquidem  ad  illa  opera  gratiam  ba- 
bilualem  diviniliis  infusam,  saltem  tanquam  con- 
ditionem  sine  qua  non  exigebant ;  ergo  bonita- 
tem  tantiim  moralem  in  eorumactibus  agiios- 
cebant,ide6queInnocentius  elPatres.Milevitani 
ciim  illorum  doclrinam  improliavcrunt,  ipsos 
actus  moraliter  duntaxat  bonos  sine  gratia  fleri 
non  posse  definierunt.  Intendit  igitur  Innocen- 
tius  voluntatem  coelesti  auxilio  spoliatam  nul- 
lum  prorsiis  bonuin  morale],  cujuscumque  na- 
luioc  sit,  operari  posse.  Quid  ?  hunc  sensum 
vel  ipse  adversarius  cum  suis  admiitere  cogitur; 
vclit  enim  nolit,  Innocentii  testimonium  pro- 
bat  voluntate  sine  gralia  nullam  tcnlationom 
vincerc,  et  nullum  opus  morale  diiricileelicere 
posso,  ciiin  id  advcrsiis  Polagianos  sit  defini- 
lum.  Ciim  ergo  suminus  pontifox  utatur  voce, 
nihil,  explodit  eliam  opus  morale  facile. 

Mcrito  sane  summus  pontifcx  hanc  senten- 
tiam  sacris  Tabulis  ubiquc  inscriptam  assoril. 
Ipsa  onini  bona  infidclium  opcra  (quco  coiisor 
in  suo  libcllo  pro  se  incaute  adduxii),  ex  spe- 
ciali  Dei  graiia  facta  sunt.  Talia  opera  biimani- 
talis  el  misoricordia;  obstetricum  xgyptiarum 
orga  marcs  lI(bra?oruin,  Exodi  cap.  1,  Ualiab 
mcrotricis  crga  exploratores  Jud;corum,  Josuc 
cap.  2,  Assueri  erga  gonlem  Israeliticam,  Es- 
tbor  cap.  IG.  IIa;c  scilicet  elsimilia  gralia;  tri- 
biiit  D.  Augusliiius,  nimiriim  lib.  do  Gratia 
Clirisli,  cap.  2i,  n.  25,  opislola  lil,  alias  150; 
n.  2,  lib.  i  conlra  Julianuin,  cap.  3,  n.  16,  ct 
32,  clo,  Vcrba  rolulimus  pnecedcnli  paragra- 
pbo  primo,  his  cxceplis  ultimo  numoro  32  con- 
lontis :  f  Ex  quo  colligitur  etiam  ipsa  bona 
ojiora,  qu;r  faciiint  infidolos,  non  ipsorum  essc, 
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doctorem  verba  facere  de  concursu  naiurali , 
non  speciali,  sive  graiia;  proeierquam  quod 
eoim  nullatenus  conslat  Pelagianos  rcjecisse 
generalem  concursum,  ut  postea  ostendemus, 
certe  Augustini  verba  specialeChrisli  auxiliura 
aperte  designant :  <  Conversio  enim  voluirtaiis 
per  niirabilem  et  ineffabiicm,  occuliissimam  et 
eflQcacem  poteslatem  i  est  interna  non  intel- 
lectus  tantiim ,  sed  et  voluntatis  gratia  quam 
nunquam  admiserunt  Pelagiani.  Paritcr,  qui 
legerit  caput  terlium  libri  4  contra  Julianum , 
aut  caput  vigesimum  libri  primiad  Bonifacium 
n.  38,  is,  nisiad  omne  audendum  sit  projec- 
lus.non  poterit  non  agnoscere  in  Augustini 
dictis  coelestera  gratiara.  Elvero  gralia,  quam 
ibi  praedicat,  est  gratia  qua  Deus  bene  utiiur 
ina//s,  sive  peccatis  impiorum  et  infidelium, 
quft  recte  vivitur,  qua  boimm  opus  elicitur,  qua 
Deus  transtulil  voluntatem  lcedendi  (Assucri)  in 
voluntatem  favendi,  etc.  Unde  doctissimi  Patres 
Benedictini  ad  marginem  islorum  locoruni 
hanc  raerito  apposuerui^t  observationem :  Gra- 
liw  vis  demonstralur,  Deus  operatur  voluntatcm 
in  cordibus  hominum ,  occultissima  et  efficacissima 
potestate  convertit  voluntatem,  etc. 

Tam  multis  Spiritus  sancti  oraculis  adjungi 
potest  illud  Christi  (Joannis  15} :  Sine  me  nihil 
potestis  facere,  quod  exponens  eximius  gratiae 
vindex  Tractatu  81  in  Joannem  dixit  :  Sive 
pariim,  sive  muttim  ,  sine  itlo  fieri  non  po- 
test,  sine  quo  tiihit  fieri  potest.  Sed  audio  adver- 
sarium  clamantem  lum  ex  praecedentibus,  ciim 
ex  consequentibus  elucescere  loqui  Chrisium 
de  opere  supernaturalis  non  naluralis  ordinis. 
Ila  quidera ;  sed  Augustinus  existiinavit  Chris- 
lum  generali  hac  assertione  ipsum  etiam  mo- 
ralis  ordinis  bonum  expressisse;  sed  exemplura 
palmitis,  quo  utitur  Christus,  qui  a  vite  prae- 
cisus  omnino  arescil,  et  nullura  nequidem  tc- 
nuera  el  degenerem  gignere  potest  fructum, 
ostendit  hominem  gratiae  Christi  experlem 
nullius  plane  ordinis  bonura  posse  producere; 
sed  si  Chrisius  loqueretur  taniura  de  opere 
salutis  meritorio,  exindc  iafcrri  posset  orane 
bonura  raorale  absque  Christi  graiia  clici  poise. 

Non  minoris  ponderis  csse  vidclur  islud 
Aposioli  pronuniiatum  (2  Cor.  cap.  5)  :  ^on 
sufficientes  sumis  cogitare  utiquid  a  nobis,  quasi 
ex  nobis,  sed  sufficientia  nostra  cx  Deo  est;  si 
enim  nulla  cogilatio  absquc  Dei  gralia  potcst 
concipi,  a  fortiori  non  potesl  voluntas  sine 
gratia  bonumaliquod  moraliter  bonum  operari. 

MouENTUM  SECC.NDiM.  —  Ex  Putrum,  inpri- 
mi5  P,  Augustini,  vwnimentis.  Ouiuium  Palrum 


et  Udelium  sensa  super  hac  quaeslione  exhibuit 
Innocentius  1,  ciim  ad  Palres  concilii  Cartha- 
ginensis  anni  416  scripsit  :  Sancti  omnes  nihil 
sine  Dci  adjutorio  se  agere  posse  testantur.  Vox 
enim,  Sancii,  fideles  omnes  adumbrat,  utpatet 
ex  D.  Pauli  Epistolis,  qui  nihil  boni,  ctiam  na-^ 
turalis,  absque  gratiae  auxilio  se,  vel  alios,  per- 
agcre  posse  auluraant.  Id  sane  suggerunt  D, 
Cyprianus  cum  lib.  2  epist.  2  (apud  Bellarmi- 
minum  lib.  5  de  Gralia  ct  libero  Arbitrio  cap. 
11)  dixit  :  Dei  est  omne  quod  possumus,  et  D. 
Ambrosius  lib.  2  in  Lucain  :  Vides  qubd  ubique 
studiis  Immanis  virtiis  divina  cooperatur,  ut  nemo 
possit  wdi/icare  sine  Domino,  nemo  incipere  sine 
Domino. 

Hanc  sentenliam  totis  ulnis  in  suis  adversiis 
Pelagianos  elucubrationibus  amplexus  est  D. 
Augustinus.  Opus  in  imraensuin  cresceret  si 
singula  ejus  tesiiraonia  referre  raihi  aniraus 
foret. 

Primo  docet  liberum  arbitriura  sine  gratii 
in  philautiae  peccatuin  necessarie  prolabi.  Jara 
adduximus  in  exposiiione  Vasquesii  et  Norisii 
oi»inionis  peremptoriura  ejus  teslimonium 
epist.  157,  alias  99  ad  Hilariura  cap.  2,  n.  5. 
Ibidem  cap.  5,  n.  16,  loquens  de  gratia  Chrisii 
ait  :  Libertas  sine  gratia  non  est  tibertas,  sed 
contumacia.  Eat  nunc  censor,  et  Norisio,  Ri- 
paidae,  ct  aliis  exprobret  quod  doceant  liberum 
arbilriura  sine  Christi  gratia  nonnisi  superbire 
posse. 

Secundo  inculcare  non  desinit,  liberum  ar- 
bitiium  I  sinegratia  nihil  valere,  nihil  cogita- 
re,  nihil  recti  agere  posse,  nonnisi  ad  peccan- 
dum  valere,  nihil  sibi  esse  nisi  ducera  in 
praeceps,  nihil  posse  nisi  mendacium  et  pec- 
catum,  I  etc.  Etenim  oraisso  teslinionio  ser- 
monis  26  de  verbis  Psalrai  94,  alias  de  verbis 
Apostoii,  11,  quod  referendo  opinionein  Vas- 
quesii,  etc. ,  protulimus.  libro  de  spiritu  et 
litlera  cap.  3,  n.  5  legitur  :  <  Neque  liberum 
arbitrium  quidquam  nisi  ad  peccandum  valet 
si  lattal  vcritatis  via.  >  Libro  1  ad  Bonifacium 
cap.  3,  n.  7,  d.cil  :  <  Nec  potest  homo  aliquid 
velle  nisi  adjuvetur  ab  eoqui  malum  non  po- 
icst  velle,  hoc  esl  graiia  Dei  per  Jesuin  Chri- 
stura ;  omne  enim  quod  uon  est  ex  lide  (ilieo- 
logica)  peccalum  est,  episl.  ad  Romanos  cap. 
14  contrarie  ut  exponit  Norisius  Vindic.  cap.  3, 
paragrapho  4,  non  privative).  >  Eodem  libro 
cap.  ullimo,  n.  42  addil  :  t  Nemo  illo  (libero 
arbitrio )  bene  uli  polest  nisi  per  graiiam.  > 
Libro  5  ad  Bonifacium  cap.  8,  n.  24,  ista  inve- 
niuniur  ;  «  Libcrum  arbilriuin  capiivaiuni 
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noiinisiad  poccandtnli  ^'alel,  ad  jii&liliani  vcr6 
nisi  diviniliis  lil)craUim,  adjiiluinqiic  non  va- 
let.  »  Traclalu  5  in  Joannis  Evangcliuin  ail  : 
(  Ncino  kabct  desuo  nisi  incndaciiiin  cl  pocoa- 
luin.  Si  quid  autcin  lioniolialcl  vcrilatis  alqiie 
jusliti»  ab  illo  fonle  est,  qucni  debcmus  sitire 
in  hac  ercino,  nt  cx  eo  qnasi  gultis  irrorati... 
non  dcficiainus  in  via.  i  Libro  4  Confcssionuni 
cap.  1,  n.  1,  cxclainat :  i  (juid  suin  cgo  niilii 
siiiete,  nisiduxin  praiccps?  autquidsuin,  ciiin 
niiliibcneest,  nisi  fugenslac  tuuin  aulfrucns  le 
cibo,  qui  noii  corruinpitur?  >  Libro  1  Rctractio- 
nuin,  cap.  9,  n.  4,  Iktcc  liabct :  <  Quainvis  cl  iii 
liis  libris,  qui  non  contra  illos  oinniiio  (Pc!a- 
gianos  ....  sed  contra  .Maiiicli«os  conscripti 
sunt  de  libero  arbilrio,  non  oinni  modo  de 
ista  gratia  rclicuiinus....  dixiinus  cnim  in  se- 
cuiido  libro  (cap.  19),  non  soliiin  niagna,  sed 
etiain  inininia  bona  iion  esse  possc  nisi  ab  illo, 
a  quo  sunt  oinnia  bona,  hoc  cst,  Dco.  i  De- 
niiiiu  seriuone  52  in  Psahnum  145,  cap.  10, 
n.  10,  ait  :  <  Qutere  quid  sit  hoininispropriuin, 
pcccaluin  iiivcnies ;  qua^re  quid  sit  honiinis 
propriuin,  nicndacium  invenies;  tolle  pocca- 
tiim,  el  quidquid  consideraveris  in  homiiie, 
Dei  est;  >  siinilia  habet  seimone  186,  alias  10, 
de  verbis  Apostoli  n.  6  :  iiosirum,  inquil,  mhil 
nisi  peccalum. 

Ujhc  et  similia  testimonia  oxponcre  solont 
advcrsae  opinionis  theologi,  etiam  insigniorcs, 
puta  Bcllarininus  lib.  5  de  Gralia  ct  liboro  Ar- 
bitrio  cap.  12,  clc,  de  boiio  ad  salutcm  por- 
dncente,  sive  Geterna;  vitae  mcritorio.  Vcriim 
lucc  solulio  tum  ex  vcrbis  Augustini,  luin  ex 
ejus  adversiis  Pclagianos  scopo,  ciim  cx  con- 
slanti  cjus  doctrina,  qua  cuncla  el  singula  bona 
iniidclium  opora  grati»  adscribit,  anlea  cxplosa 
csl. 

lidcm  theologi  rcponunt  Augustinum  mcrilo 
asscrere  i  libcniin  arbitrium  nonnisi  ad  pcc- 
candura  valere,  qiiia  niagnas  vircs  ad  pcccan- 
dum  habet,  cl  niplurimiim  reipsa  pcccat  nisi 
divinitiis  adjuvctur;  pauca  quippc  opcra  qnic 
faccre  potcst  pro  nihilo  rcputantur,  ciiin  niliil 
prosinlad  salutem  ffitcrnain,  cl  obruanliir  iniil- 
titudinepcccalorum  >  (ita  Dellarniinusibiilcni). 
At  subtills  illa  solutio  niliil  aliud  suggcrcrc 
videtur,  quiun  rarain  arlcm  lot  Augiislini  pro- 
posilioncs  ubsolule  exclusivas  convcrtciidi  in 
proposilioncs  absoliitc  non  exclusivas.  Etvcio, 
si  scnsisset  Augustinus  libcriiin  arbilriiiin  sinc 
gratii  opera  moraliter  bona  facilia  cliccrc  pos- 
se,  nonnc  sagaccs  Pclagiani,  inprimis  callidiis 
«;l  vcrsutub  Julianus,  cl  ad  Augusiini  cilaia 
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sngillandapromplissimi,  tam  multas  cjusasser» 
lionos  modo  prorsiis  cxclusivo  cnunliatas  irri- 
sisscnt?  Nonne  ipsi  cxprobrassent  quod  homo 
lapsus,  ipso  non  rcpugnanic,  quaedam  opera 
moralilcr  bona  sinc  gratia;  adjutorio  produccre 
possct?  Tandcm  quis  non  vidcat  ct  ingenuc 
fateaiur  D.  Augustinum,  si  censuissct  liberum 
aibiirium  nulla  opcra,  naturalis  etiain  ordini,, 
sine  calosli  auxilio  producere  posse,  verbis 
significantioribus  ct  cxprcssioribus  uii  non  po- 
tiiisse? 

Tcrtio.  Augustini  incnicm  circa  istam  qus- 
slionoin  splendide  patefaciunt  generalia  h«c 
oracula,  quibus  iliius  non  seciis  ac  ejus  disc;- 
puloruin,  imo  et  aliorum  Patrum  opera  scin- 
tillant :  «  homo  de  suo  inalus,  de  Deo  honus ; 
voluntate  sua  cadit  qui  cadit,  voluntate  Dei  stat 
qui  stat,  per  poccatum  amissa  rectitudinesecu- 
tuni  cst  iion  jiosse  rccte  agcrc ;  pcr  maluin  velle 
perdidit  homo  bonuin  posse,  »  ctc.  liquet  ni- 
iniriim  in  ccnsoris  mcnte  hominem  aliquando 
dc  suo  esse  bonum,  aliquando  sine  Dei  volun- 
talc,  sive  gratiii,  stare ,  deperdita  per  peccatum 
rcctiludinc  tion  semper  secutum  esse  non  posse 
rccte  agere,  hoinincm  pcr  malum  velle  in  omni 
circiimstaiitid  non  pcrdidissehonum  posse,  etc. 

Tot  ct  tam  insignium  tcslimoniorum  inelu- 
ctaliilein  vim  ci  robur  tribus  ejusdom  S.  docto- 
ris  cffalis  dcbililaro  coiianlur. 

Priinum  exiat  lib.  dc  Pcrfeclionc  justitiae 
cap.  2;  ad  tcrtiam  cnim  Cnclcslii  objectionem, 
n.  3,  haec  habct :  i  Ilcspondeo....  parimi  esse 
ad  non  peccandum  voliinlalis  arbitriuin  nisi 
adjntasanotur  gratia  Dci  por  Jcsuin  Christum 
Doniinum  noslrum.  >  Siinilia  lcgere  est  cap. 
10,  n.  21.  Altcrum  aflcrt  liber  primus  de  Nup- 
liis  ei  Concupiscentia  cap.  3,  n.  5,  his  vcrbis  : 
«  Cinn  (!ona  Dei  esse  monstrantur  (dcpudicilia 
conjiigali  disscrit  dc  qiia  Apostolus  1  Corinth. 
cap.  7,  V.  7)  ii  quopctendasiiildiscilursi  non 
Iiaboaiilur,  ct  cuisint  agcndae  gratiae  si  habcn- 
lur,  noslrasquc  voluntatcs  ad  lia:c  expelCHda, 
snmoiida,  ol  rclinonda  parinn  valcre  nisi  divi- 
niliisailjiivcntiir.  i  Uliiinuinhis  lcrminiscxhi- 
bcl  anrciis  liiicr  dc  Corrcptionc  ct  Gratia  cap. 
1  i,  n.  51  :  i  Ncc  ipsuin  (.\dam  insonlem)  Dcus 
cssc  voluit  sinc  sua  gratia  quam  rcliquil  in  cjus 
arbilrio  (crat  cniin  adjiitorium  sinc  (juo  iion 
ciijiis  cllicacia  pcndobat  a  lihcro  arbitiio), 
(pioniain  lilicrum  arbilrium  ad  iiialiim  sullicit, 
ad  boniim  aulcin  pariiin  csl,  nisi  adjiivcntur  ab 
oiiinipotciilc  Rono.  > 

Ex  liissic  argiiunt:  i  Si  pariiin  valcl  ad  ho- 
mim  ,  aul  non  poccanduin  ,  libcrum  aibilriuiu 
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( hominis  lapsi );  ergo  saliem  tanlillum  aliquid 
Talet,  seu  iliud  bonum  naturalis  ordinis,  quod 
facillimum  est,  sine  speciali  gratiae  auxilio  ope- 
rari  potest.  >  —  Veriim  qui  haec  scrio,  el  non 
jocose  proponunt,  irrideri  volunt.  Scilicel 
Augustinus  his  omnibus  in  locis  per  pariim  ma- 
nifeste  inlellexit  nihil ,  vel  non,  quod  quidem 
evincitur  tum  ex  auctorilale  doctissimorum 
Auguslini  edilorum  ,  ciim  ex  S.  docloris  con- 
textu  ,  sive ,  quam  iractat ,  quaestione  ,  ac  de- 
miim  ex  intimo  sensu  ipsorum  insignium  iheo- 
logorum  qui  graiiam  ad  opera  moraliler  bona 
facilia  non  exigunl. 

Etenim  eruditlssimi  P.  P.  Benediclini  Con- 
gregalionis  D.  Mauri ,  quos  novissimis  hisce 
temporibus  susciiavit  Deus  ad  preliosa  immor- 
talium  Ecclesiae  doclorum  monumenta  prislino 
suo  nitori  ac  puriiati  resiiiuenda  ,  isti  capilis 
undecimi  libri  de  Correptione  et  Gratia  effiuo, 
liberum  arbitrinm  ad  bomm  pariim  est,  nisi  adju- 
veturab  omnipotente  Bono  ,  hanc  aCQxerunt  no- 
tam :  Lovaniensis  editio  (  fert )  niliil  est ;  editi 
alii  et  manuscripti  pariim  est ,  eodem  sensu ,  tit 
liquet  ex  libro  de  perfectione  justitiw  cap.  10  , 
n.  21  ;  ergo  paritm  est  eodem  sensu  intelligen- 
dum  est  ac  niliil  est.  Etvero  D.  Augusiinusap- 
prinie  versatus  in  lectioneveterum  scriplorum 
profanorum  (  ut  palet  ex  opere  de  Doctrina 
chrisliana,  et  ex  libris  de  Civitate  Dei  ;  nemo 
aliunde,  si  Cano  fides  lib.  10  de  Locis  cap.  5, 
ipso  unquam  doctior  fuit  ) ,  et  edoctus  eos  non- 
nunquam  per  pariim  signilicasse  niliil,  vcl  non, 
hanc  vocem  hac  in  quaestione  hoc  sensu  acci- 
pcre  voluit ,  ne  vocem  ,  nihil ,  aut  non ,  quam 
in  ejusdem  quaestionis  discussioneceniies  usur- 
paverat ,  semper  repeleret.  Id  sane  demonstrat 
Augustini  contextus ,  sive  (  ut  schola  loqui- 
tur)  subjecta  materia  Augustini  teslimonio- 
rum. 

Elvero,  libro  dc  perfectione  justiiiae  cap.  10, 
n.  21,  ait:  Quoe  charitas  (  de  qua  Aposlolus 
Epist.  ad  Rom.  cap.  5,  v.  5,  et  Joannes  1 
epist.  cap.  4  ,  v.  18  )  ut  habeatur  parimi  esl 
Uostrce  volunlalis  arbitrium  ,  nisi  adjuvet  gratia 
Dei  per  Jesum  Christum  Dominum  nos/rHm.  Quis, 
nisi  pelagianS  verligine  dementalus  ,  dixerit 
liberum  arbitriura  tantillixm  valere  ad  haben- 
dam  charitatem ,  quam  ideo  sine  speciali  gra- 
licR  aclualis  auxilio  aliquando  obtinere  polest? 
Sensus  igitur  est :  Q,uw  charitas  iit  habeatur , 
nihil,  aut  non  valet  liberum  arbitrium  nisi  gratiw 
cooperando,  sive  nisi  adjuvet  gratia  Dei.  Eodem 
libro  cap.  2  ,  cum  dicil  ,  pariim  esse  ad  non 
peccandum  voluntalis  arbilrium,  nisi  adjtita  sane- 
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tur  gratia  Dei  per  Jesum  Christum ,  loquilur  de 
peccalo  generaiim  et  non  specialim  accepto , 
quod  evincunt  tum  libri  titulus,  in  quo  aiunt 
celeberrimi  editores:  Coeleslius....  perperam 
de/init  posse  hominem  hic  sine  peccato  esse ,  ciim 
tertia  Coeleslii  objectio  ,  quam  hic  liquescere 
facit  Auguslinus,  quae  sic  concipilur  :  potest 
homo  sine  eo  esse  quod  vilari  potest ,  et  ideb  sine 
peccato.  Unde  in  objeclo  lexlu  illud  ad  non 
peccandum  non  signilicat  ad  peccatum  aliquoi 
vitandum,  sed  ad  vivendumsine  peccato;  at  nemo 
rursus,  nisi  ejus  mens  coelestiana  fuligine  ni- 
grescat,  dixeritliberum  arbilrium  in  prsesenti 
statu  tatttillum  vel  aliquid  valere  ad  vivendum 
sine  peccalo ;  pariim  igitur  eo  loci  indicat , 
non  vel  nihil  prodesse  ad  vivendum  sine  omni 
peccato  liberum  arbitrium  nisi  adjulum  sane- 
tur  gratia  Dei. 

Aliud  non  intendit  S.  doctor  lib.  1  de  Nu- 
pliis  et  Concupiscentia,  cap.  3  ;  ibi  enim  verba 
facit  de  pudiciiia  conjugali ,  de  qua  Aposlolus 
1  ad  Corinth.  cap.  7,  v,  7,  quw  estDei  donum. 
Deinde  addit  :  Ad  Dei  dona  expeteitda,  sumen- 
da,  retinenda,  (  notandae  sunt  isla;  voces )  no- 
stra;  voluntates  pariim  valent  nisi  divinilits  adjti' 
ventur.  Sed  quis  dcnuo  Calholicus  dixerit ,  ad 
petenda,  sumenda,  et  retinenda  Dei  doita  liberum 
arbitrium  sine  gratiac  adjutorio  aliquid  valere? 
Iloriim  igilur  pariim  idem  est  ac  non  vel  nihil. 
Demiim,  vox  pariim  alium  non  habel  sensum 
Ii!)ro  de  Correplione  et  Gratia  cap.  undecimo. 
(Inlcrim  lectorem  monilum  velim  indnstrios 
et  sagaces  adversce  partis  theologos,  ad  pro- 
bandum  liberum  arbitrium  per  peccatum  atte- 
nuatum  et  inclinatum  posse  sine  gratia  aliquod 
opus  nioraliter  bonum  elicere,  hic  adducerc 
exemplum  sani  et  integri  insontis  Adae  liberi 
arbilrii.  )  Elenim  hoc  in  capite  loquitur  Augu- 
stinus  de  auxilio  ad  perseverandum  in  jtislitiA. 
Adae  concesso  ;  unde  ad  marginem  posuerunt 
eruditi  palres  Bcnedictini  :  Primiis  liomo  gra- 
tiam  sibi  ad  perseverandum  necessariam  accepe- 
rat,  sed  in  ejus  relictam  arbitrio ;  item  in  ipso 
capilc   undccimo  n.  51  ait  S.  doctor  :  Tal& 
erat  adjutoriim  (  Adae  datum  )  quod  desereret 
ciim  veltet,  et  in  qno  permaneret  si  vellet,  el  antea: 
Deseruit,  et  desertus  est.  Sed  tale  adjutorium 
Adae  absolule  fuit  necessarium,  ejusque  volun- 
tas  sine  il!o  nullnni  prorsiis  habuit  in  bono 
perseverandi  potentiam ;  ait  enim  S.  doctor 
initio  numeri  31  ibidem  :  i  Habuii  graliam 
(primus  homo)  in  qua  si  permancre  vellet  nun- 
quam  malus  csset ,  cl  sine  quA  eliam  cum  li- 
l)ero  arbitrio  bonus  csse  non  possei ,  sed  eara 
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laimii  |)or  Iil)?rnniarl)ilriiim  doseroro  possel;» 
cl  niiiner>)  5"2  il)idoin  :  «  iNalura  Angeli  el  iio- 
minis,  ciini  printuin  facli  sunl,  non  talis  facta 
est  ut  sinc  divino  adjutorio  posset  nianere  si 
veUel.  I  Quod  alibi  illuslrat  exoniplo  oculi, 
qui  licct  porfeclissiinc  sanus,  si  non  sit  can- 
dorc  luois  adjulus,  rectc  non  potcst  ccrnerc. 
€  Sicut,  inciuit ,  oculus,  clsi  perfeclissime  sa- 
nus,  nisi  candore  lucis  adjutus  non  potost  c^r- 
nere,  ila  homo  pcrfcctissinie  juslilicatus,  nisi 
divina  gralia  adjuvetur,  rocte  non  polcst  vi- 
vere.  >  Liberum  crgo  Ad;e  arbitrium  sine  Dei 
adjutorio  nihil  valebal  ad  perseverandum  in 
bono ;  ergo  vox  paritm  ibi  idcm  designal  ac 
niliil  vel  non. 

Id  landcm  suggerunt  ipsi  insignes  theologi 
qui  graliam  ad  opcra  moralia  facilia  non  cxi- 
guiit.  Talis  Beliarminus  lib.  5  de  Gratia  et  li- 
bero  Arbitrio,  cap.  9,  ubi  oinnia  D.  Auguslini 
testimonia  ad  suam  opinionem  comprobandam 
summostudio  ct  cura  qussivil,  et  protuiit,  et 
tanicn  nc  unum  quidcm  verbiim  focit  de  tribus 
niox  rclatis.  llinc  cardinalis  Norisius,  el  alii 
eruditi,  qui  gratiam  ad  eadem  opera  reqiii- 
runt,  eadem  leslimonia  sibi  non  objecerunt, 
qiiia  dubio  procul  nullam  offcrebant  dilliculta- 

icni. 

Feliciiis  rem  suam  non  promovent  boni  mo- 
ralis  facillimi  sine  gratia  perpetrandi  assertores 
dinn  famosum  sermoncm  349,  quo  Auguslinus 
cliaritatem  partitur  in  divinam  ct  humanam, 
sibi  favcrc  obicii.iunt.  IIoc  (fatcor)  testimonio 
opl  nic  refellitur  haeretica  el  insnlsa  Baii  ct 
cjus  defensorum  doclrina  de  duplici  tantiim 
ninore  creaturae  rationalis ,  qui  sil  vitiosa  cu- 
piditas,  el  charitas  stricte  dicla,  quasi  nullus 
essct  amor  mcdius  intcr  ulrnmquc.  Veriim  non 
vidcmus  quomodo  indc  possit  inferri  ccnsuissc 
Auguslinum  posse  hominem  sine  gralia  aliquod 
Jjonum  opus  facilc  naturalis  ordinis  producoro; 
l^roforendum  cnim  esset  aliquod  tcstimonium 
qno  S.  doctor  assercrct  posse  hominem  sine 
poelesli  adjutorio  ut  oportet,  v.  g.,  parcntcs 
lionorarc  ,  Dcnm  colere,  elecmosynam  imper- 
tiri,  aliaque  priccepla  moralia  observare,  iiuod 
ccrlc  a  nemine  peragi  posse  confidimus. 

MoME.NTLM  TEUTiUM. —  Ex  concilUs  adveisiis 
relagianos  et  Scmipelagianos  hubilis.—Es.  sjno- 
dis  adversiis  Pelagianos  ct  Semipolagianos  iia- 
bitissolamadducenius  Arausicanam  sccundam, 
convocatam,  ut  vulgo  crcdilur,  anno  5:29,  cu- 
Jus  'i"i  canoncs  ex  S.  Augustini  scntenliis 
jiiaximA  ex  partc  conllati  a  Bonifacio  II,  et  Lc- 
clesii  caiholicA  sununo  plausu  rccepti  sunt ,  et 
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idcirco  eum  habont  scnsum  quem  ipsis  alBxit 
S.  doolor. 

Canone  9,  aiunt  Palres  :  i  Divini  muncris 
est  ciim  podes  nostros  ab  injnstitia  deline- 
mus...>  Canone  20  :  t  .Miilta  Deus  facil  in 
homine  bona  quae  non  facil  homo  ;  nulla  vero 
facit  homo  bona  qii;c  non  Dcus  praeslet  ut  fa- 
ciat  homo.  >  llanc  definitionem  praeformaveral 
D.  Aug.  lib.  2  ad  Bonifacium  cap.  9,  n.  .21. 
f  Quapropter,  inqiiil,  nmlla  Deus  facit  in  ho- 
minc  bona  ,  qu;e  non  facit  homo  :  nulla  vero 
facil  homo  quaj  non  facit  Dcus  ul  faciu  homo. 

Scio  quidem  hunc  canonem  piimario  signi- 
flcare  totum  honum  opus  divinx  graliae  Iri- 
bucndum  csse,  id  est,  inilium,  el  progressum, 
et  persevcranlianj ;  Semipelagiani  scilicet,  quos 
percellit ,  iniiium  et  pcrscverantiam  in  bono 
opere  graliae  anneciere  deliectabanl ;  sed  si- 
mul  scio  palres  Arausicanos  praeter  hoc  totum 
i.Mtcndisse  quod  D.  Auguslinus  intendit  ciialo 
lib.  2  ad  Bonifacium  cap.  9,  siquidem  ejus 
verba  exscripserunt.  At  S.  doclor  hic  adversiis 
Pelagianos  intendil  non  soliim  opera  ad  sali)- 
tem  conducentia,  sed  etiam  non  ardua,  gratix 
esse  tribuenda,  ut  antea  fuse  probavimus. 

lidem  Patres  humani  arbilrii  adversiis  gra- 
tiam  lumorcm  conipescuernnt  et  confrogerunt 
canone  22  his  vcrbis  :  Nemo  liabet  de  suo  nisi 
mendaciiim  et  peccatum.  Hic  canon  dcsumptus 
est  ex  cilato  Tractatu  5  D.  Auguslini  in  Joan- 
nom  et  ex  ipsius  verbis  concinnatus.  Verba 
autem  de  siio  idom  apud  S.  doctorem  signifl- 
cant  acista,  sibi  derelictus,  ex  propriufundo.ex 
propriis  viribiis ;  id  qiiippe  apud  ipsiim  passini 
connotant,  v.  g.,  in  isto  ejus  eflalo,  homo  de 
suo  malus,  de  Deo  bnnus,  ideoque  sensus  canonis 
est :  Ilomo  solis  natiira;  viribiis  instriictus  nonnisi 
peccare  potest,  el  ideb  fi  gloriari  volnerit,  non  in 
sc,  sed  in  Domino  gloriari  debef. 

Ilaec  Ecclcsi;e  dolinilio  censoris  auctores  ex- 
tremis  constrinxit  et  implicuit  angustiis  Eurum 
Coryphaeus  doclissimus  Bellarminus,  qui  suam 
liic  opinionem  limide  et  dubitantcr  defendit, 
se  ha'rore  in  salehni  dj&simulare  non  potuit. 
Libio  5deGrati;iet  libero  Arl^ilrio  cap.  11,  vor- 
siishnem,  diias  proponit  rosponsjones.  Prinia 
fert  decretum  concilii  conditionatc  intelligon- 
dum  csse  in  hunc  modum  :  ^'emo  habet  de  tuo, 
ciim  adsunt  tcntaliones,  nisi  mendaciimi  et  pecca- 
tiim.  Altcra  docrolum  cxponit  dc  concursi^s 
gonoralis  privationc,  qiii,  iiiqujl,  pariter  a  Vela- 
gio  negabiitur,  ut  soiisus  sit  :  Nemo  sibi  dereli- 
ctus,  et  ideb  Dei  concursu  dcstilittus ,  habel  nisi 
I    mendaciiim  et  peccatum. 
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Islae  solutiones  i  viro  licet  doctissimo  propo- 
sit3e  qujbusdam  recentioribus  placuisse  non 
videniur.  Alias  excogitaverunl  quae  profecto 
foecundi  Bellarmini  ingenii  aciem  non  fuge- 
rant,  quas  tamen  in  aleam  mittere  ausus  non 
est.  Prima  docet  concilii  decretum  connolare 
peccatum  latesumptum,  id  est,  opus,  cui  non  est 
insita  virtus  ducendi  ad  aeternam  vitam  ;  umle 
significavit  synodus  hominem  ex  se  nihii  i)i 
ordine  ad  vitam  (cternam  habere  nisi  peccatum  ; 
quidquid  nimiriim  sine  gratiae  adjutorio  et  ex 
solis  naturae  viribus  operatur  nihil  ipsi  proficit 
ad  ajternani  salutem.  Etvero,  inquiunt,  canon 
iste  excerptus  esl  ex  iractatu  5  Augustini  in 
Joannem  ubi  dicilur  :  Kemo  liabet  de  siio  nisi 
mendacium  et  peccatum;  si  quid  autem  homo  ha- 
bfit  veritatis  et  justilia.  ab  itlo  fonte  est,  quem 
debemus  sitire  in  hac  eremo  ;  at  justitiae  nomine 
liic  indubie  designatur  juslilia  ducens  ad  vi- 
lam  aeternam...  Alias  voccs,  de  suo, inlerpreta- 
lur  de  ignorantia,  et  concupiscentia;  quae  sunt 
vitiosa  radix  ex  qna  nihil  boni  oriri  potest,  non 
de  intellectu  et  voluntate,  quasi  sensus  esset, 
homo  nihil  veri  intetligere,  et  nihil  boni  moralis 
velle  potest  tine  gratia. 

Quid  autem  tot  ac  tam  discrepantes  solutio- 
nes  suggerunt  ?  Nonne  amplam  portendunt 
victoriam  primae  concilii  decreti  expositionis 
defensoribus,  quorum  adversarii  incerti  qno 
sese  vertant  retortis  in  se  gladiis  sese  rautuo 
confodiunt  ?  Enimvero,  ubi  Bellarminus  vemm 
intellexit  pcccatum,  alii  improprium  subodo- 
rantur  delictum  ;  ubi  Bellarminus  voces  ex  suo 
exponit  de  propriis  intellectus  aut  voluntatis 
Tiribus,  alii  cas  alio  modo  cxplicant.  Nulla  au- 
iem  ex  relatis  expositiouibus  concilii  sanctioni 
est  accommodata.  Non  prima ;  conciliienim  de- 
cretum  non  seciis  ac  Augustini  testimonium 
Iraclalu  5  in  Joannem  absolutum  est,  non  con- 
ditionatum  ,  ut  inspicienti  iliico  innolescit. 
Deinde,  si  refcrretur  ad  tentaliones  ,  quasnam 
respicerct  ?  Lcvesne,  an  graves  tantiim  ?  Noii 
levescerle;  vulgo  enim  seniiunt,  non  graves 
quidem,  sed  Icves  tantiim  tentationes  ab  ho- 
mine  propriis  nalurae  virlbus  posse  superari. 
Graves  igitur  ;  et  quomodo  Auguslini,  vel  con- 
cilii  lextum  eas  langere  probarent  ?  Deminn 
quis  non  videat  scopum  concilii  et  Auguslini 
eo  coHimare  ut  reprimant  arrogantiam  Pelagia- 
norum  qui  se  bonum  naturae  viribus  operari 
posse  gloriabantur  ? 

Non  secuncla.  Primo  enim  haud  constat  Pe- 
lagianos  naturalem  concursum  rejecisse ,  ut 
Wc  gratis  et  sine  probatione  sub  dilficultatife 
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pondere  deficiens  obtendil  Bellarminus.  Altum 
de  hoc  Pelagianorum  errore  apud  eos  qui  illo- 
rum  hisloriam  accuraie  scripserunt  silentium , 
Baronium  ,  Norisium  ,  Petavium,  P.  Alexan- 
drum,  etc.Tres  ultimiapprimenoverant  Ypren- 
sem  lib.  5  de  histori^  pelagiana  capiiibus  19  , 
20,  21,etc.,  mordiciis  asseruisse  hunc  concur- 
sura  a  Pelagianis  adraissura  fuisse  etiara  ad 
operationes  volunt  itis,  et  tamen  hujus  nova- 
toris  errores  circa  Pelagianorum  historiara  re- 
fellendo  de  isto  prorsiis  siluerunt :  praeterea 
naturale  Dei  auxiliurn  a  Pelagianis  fuisse  ira- 
probatura  sola  Hieronyrai  ad  Ctesiphontem 
epislola  probari  posse  videtur  ;  at  oranibus 
erudilis  nolura  est  Hieronymum  ciim  hanc 
eraisit  epistolam ,  parvani  admodiira  Pelagii 
dograatum  habuisse  nolitiani,  et  aliundeex  ob- 
scuro  ejusineS  epistola  lestimonio  nihil  certi 

erui  posse 'i?  Patrcs  Arausicani  loquuntur 

de  concursu  quem  delineavit  Auguslinus  trac- 
tatu  5  in  Joannem ;  sed  iste  concursus  inani- 
feste  est  supernaturalis  :  c  Si  quid,  inquit  S. 
doctor,  horao  habet  verilatis  et  justitiae  ab  illo 
fonte  est,  quera  debemus  sitire  in  hac  ererao  , 
....  ne  deficiarausin  vi4,....et  venire  ad  salu- 
tein  >  non  possiraus. 

Non  tertia.  Etvero,  synodus  et  Augustinus 
ibi  accipiunt  peccalum  qualcniis  opponitur 
justitiae,  sicut  mendacium  quateniis  opponitur 
veritati ;  sed  quod  opponitur  juslitiae  verum 
est  peccatum  ;  justitia  enim  ibi  suraitur  quo- 
modo  Augustinus  eam  sumitlibro  de  spiritu  et 
littcra  capitibus  27  el  28  ubidicit,  quwdam  in- 
fidelium  et  impiorum  opera  esse  secundim  justi- 
tice  regulam,  id  est,  haberemoralenibonitalem; 
justilia  ergo  ibi  significal  moralem  bonitatem, 
quemadmodiim  veritas  ibidem  significal  veri- 

tatem  naturalera Neque  reponas  concilium 

et  Augustinura  ibi  non  magis  requirere  gra- 
tiam  ad  bonum  niorale  facile  perficiendum  , 
sive  ad  non  peccandum,  quim  ad  aliquam  ve- 
rilatem  naturalera  cognoscendam  ;  at  indubie 
speciale  graliae  auxilium  ad  hujus  veritatis  no- 
tiiiam  non  exigit.  Etenira  conciliura  et  Augus- 
tinus  ibi  accipiunt  verum  naturale  morale  non 
quateniisest  mere  speculativum,  sed  quateniis 
est  practiciim,  sive  quateniis  ordiiiatur  ad 
movendum  hic  el  nunc  hominis  affeclum ; 
unde  intendunt  neminem  ex  se  absque  spe  - 
ciali  gratiae  auxilio  cognoscere  verum  raorale 
practicum.  Hinc  accipiunt  raendacium  prout 
opponitnr  efiicacinotitiae  veri  moralis  practici, 
quod  aliunde  satis  indicat  vox  mendacium. 
Non  quarta.  Conciliuin  quippe  et  S.  doctor 
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disserunt  dc  facullaiibus ,  cx  quibus  prodouni 
niendacium  el  peccaluni,  quales  cerlesuntin- 
lcllectus  et  voluntas.  Prseterea,  ciim  ignoran- 
lia  insideal  iniellectui,  et  concupiscentia  volun- 
tati ,  quomodo  illiE  duae  faculiates  his  irretilie 
laqueis  possent  sine  gratia  verum  practice  cog- 
noscere  et  bonum  moralc  eliccre  ?  Denium 
quam  hic  comminiscunlur  ignorantiae  et  con- 
cupiscentiae  ab  intelleciu  ei  voluntale  separalio 
est  lictitia,  siquidem,  ut  diximus,  ignorantia  et 
concupiscentia  intcllectui  et  voluniati  inliae- 
rent.  Tandem  Ecclesia  in  hymno  Spiriliis 
sancti  canit,  niliil  sine  ejus  gratia  esse  innoxium. 

MoMEMLM  QLARTiM.— £^x  sununis  pontificibus 
^ui  sententiam  de  gratiw  necessitate  ad  opera 
moralia  facitia  velut  non  catliolicam  liabere  ex- 
presse  prohibuerunt . —  Talis  inter  alios  Clemens 
X,  talis  Innocenlius  XII.  Iste  eruditum  Nori- 
sium,  postquam  accurato  examine  praimisso, 
cui  Sedis  aposlolicae  suffragium  accessit ,  ejus 
opera  a  sacra  Inquisitione  romana  pluribus  vi- 
cibus  a  Baii  erroribus  immunia  sunt  renun- 
tiata,  in  praemium  sanse  doctrinae,  et  eximio- 
rum  in  Ecclesiam  meritorum,  sacro  cardina- 
lium  collegio  inseruit. 

Talis  doclissimus  pontifex  Benedictus  XIV  , 
qui  in  famoso  Brevi  daio  51  julii  anni  1748  ad 
magnum  Hispanse  inquisilionis  praesidem  haec 
declaravit  :  <  Norisiana  opera  Baianismi,  aut 
Jansenismi  nota  carent,  et  carere  constal  post 
luultiplicatum  super  eis  examen  in  hac  supre- 
ma  Inquisitione  romana,  cui  summi  ponlifices 
pro  tempore  exislentes  praesunt,  quique  niox 
recensita  examina  suo  calculo  comprobarunl.  < 
Deinde  refert  alroces,  et  rabiose  iteratas  Nori- 
sii  inimicorum  delationes,  uno  verbo,  lotam 
acrimoniam  quS  in  ipsum  et  scriptis  ct  viru- 
lenlis  buccis  despumabanl ,  addilque  celeberri- 
mum  anctorem  ex  iis  victorem  exiisse,  ciim  ,  ut 
diclum  cst,  in  mercedem  docirina'  et  summo- 
rum  beneliciorum,  quae  reipublicje  chrislian.-e 
contulerat,  inter  primarios  cardinales  relalus 
sil.  At  cx  dicendis  elucescet,  Norisium  et  in 
Vindiciis,  cl  in  Janseniani  erroris  calumnia 
sublalu  pro  commemorata  opinione  tanquam 
pro  aris  et  focis  deccrtare. 

Idem  pontifex  ibidem  et  in  Brevi  dato  51 
maii  anni  1745  in  gratiam  religionis  Augusti- 
nianai,  cl  Norisii  operum  de  Augustianaschola 
dicit :  <  Augustiniani  traducuntur  lanquam  sec- 
Utores  Baii  el  Jansenii.  Reponunl  ipsi  se  hu- 
man3e  liberlatis  esse  fautores,  et  oppositiones 
pro  viribus  ciiiiiiiianl ,  ciimqiK^  ('oriiin  senten- 
iu  us^uQ  adhuc  uSedc  aposlQlicadamnalanQii 
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sil,  noino  esl  (|ui  non  videat  a  nullo  Superiore 
ecclesiasiico  piaelendi  posse  ut  a  sua  sentcntid 
discedanl.t  Noium  auiem  esi  celebrem  Augus- 
tinianoruni  scholam  earadem  opiniouKm  tolis 
viribus  propugnare  tanquam  sinceram  D.  Au- 
gustini,  imo  et  Ecclesiae  caiholicae  doctrinam. 
MoMENTUM  QLi.NTrM.  — Ex  ipso  tlieologoTum , 
quipro  adversa  opinione  stant,  suffragio.  —  Inter 
Iheologos  calholicos,  quibus  placet  aliquod 
opus  moraliler  bonum  facile  sine  speciali  Dei 
gratia  fieri  posse,  nullum  omnino  invenire  po- 
tui  (multos  tamen  evolvi)  qui  adversam  opinio- 
nem  pro  catholica  non  habuerit.  Hinc  amplis- 
simas  censori  grates  rependcmus,  si  vel  unum 
sic  senticntem  nobis  indicaverit.  RobertusBel- 
larminus,  vir  singulari  animi  moderaiione  et 
erudilionecunclisscholis  acceplissimus,  lib.  5 
de  Gralia  et  libero  Arbitrio  cap.  A,  relatis  con- 
trariis  Pelagianorum  el  Lulheranorum  errori- 
bus  ait :  <  Conveniunt  theologi  catholici  omnes 
1°,  non  posse  lieri  ulla  opera  solis  naturae  viri- 
bus  quaj  siiit  meritoria  gratiae  ,  idque  contra 
Pelagianos ;  2" ,  non  esse  peccala  opera  omnia 
quae  jusiificationem  prabcediint ,  idqiie  contra 
Lutheranos.  Inlra  hos  terminos  disputant  ali- 
qui  pro  libero  arbitrio  forlassis  liberius  quam 
par  essel,  ut  Scotus,  Durandus,  Gabriel,  etc. 
Alii  forlasse  minustribuuntliberoarbitrioquam 
oporteret,  utGregorius  Ariminensis,  Capreo- 
lus,  Warsilius,  »  etc.  Ubi  vides  Bellarininum 
apprime  dislinguere  senlentiam  theologorum  a 
sentenlia  hiereticorum  inter  ulramque  Catholi- 
corum  opinionem  vacillare ,  ut  indicat  vox ,  for- 
tassis,  et  pro  Ca//jo/ym  habcre  qui  alterutram 
propugnant,  Eodera  libro,  cap.  9,  dicit,  <  cer- 
tissimum  esse  non  esse  peccala  opera  omnia 
quae  fiunt  sine  fide,  pra^sertim  si  fiant  cum 
auxilio  Dei  speciali;  >  ergo,  si  liant  sine  isto 
auxilio,  illud  certum  non  cst.  Gregorius  de 
Valenlia,  alter  insignis  Societatis  Jesu  theolo- 
gus  in  1-2,  disput.  8,  q.  1  de  necess.  gratiae 
puncto  3,  ait :  «  Quaerilur,  an  sine  ullo  gratice 
auxilio  possimus  in  hoc  siatu  nalurae  corruplic 
facere  aliquod  opus  bonum  raorale,  quod  tum 
ex  objecto,  tum  ex  circurasUintiis  sit  rectum. 
Qua  de  re  qualuor  sunt  senleniiae ;  duae  exire- 
raae  hsereticorura  (supra  a  Bellarmino  relatae) 
et  dua)  niediaj  tlicologorum  ortlwdoxorum ,  quo- 
ruin  alii  etsi  ad  omne  opus  bonum  morale  non 
requirant  auxilium  gratix  juslificantis,  aut 
eiiam  fidei  (in  quo  omnes  orthudoxi  consen- 
liunl),  tamen  requinint  aliquod  auxilium  gra- 
li:e  acliiale  ,  (|uo  scilicel  hoiiio  incilctiir  el  ad- 
juveiur  ad  quodcumque  bonum  opus  morale 
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exercenduni.ltaGregoriusArimiiiensis.  »  Haec, 
opinor,  comnienlario  non  indigent.  Gregorius 
de  Rhodes,  alter  cjusdem  Sodaiilii  theologus, 
toni.  1,  disput.  2,  dc  gralia,  scclionel  de  ne- 
cessitale gratiiv  ad  opcra  moraliafacillima,d\dl: 
Hoec  est  nobilis  ima  conlrovcrsia  qucv  scliolam 
theologicam  divisit  in  partes.  Deindeparagraplio 
primo  afTert  dissidenles  opiniones. 

Quoniam  autcm  longuni  foret ,  ct  (ul  puto) 
plane  inutiie  caeleros  adduccrc ,  prodeant  non- 
nulli  recentiores,  quorum  judicium  profccto 
non  abnuct  ccnsor. 

HonoratusTournely  de  Gratia  q.  4,  a.  2,  re- 
lala  Baii  et  Janscnii  circa  prsesentem  quacslio- 
neni  opinione,  ait  :  «  Gabricl  Vasquez  plures 
appellat  escliola  iheologos  qui  docent  nullum 
opus  morale  ex  omni  circumstanlia  bonum 
posse  fieri  sinc  aliquo  divince  gratiae  auxilio, 
quam  sententiam  ipsc  sequitur...  At  sensu  (hyec 
apprime  obscrva)  a  Baio  et  Jansenio  multiim 
alieno;  isti  quippe  sine  fide  supernalurali  et 
charilale  proprie  dicla,  sive  theologica  nihil 
omnino  boni  lieri  posse,  el  quidquid  ita  fit  ve- 
rum  esse  peccalum,  conlcndunl;  non  ita  Vas- 
qucz.  >  Dcinde  addit  :  «  Communior  scholae 
senlenlia  est  S.  Thomai  1-2,  q.  109,  a.  2,... 
videtur  hac  csse  Bellarmini  senteniia  lib.  5  de 
Gratia  et  libcro  Arbitrio,  cap.  5  et  seq.  »  Theo- 
)ogi  ergo  catholici,  etquidcm  plures,  scntiunt 
nullum  prorsiisopusbonum  morale  sine  gratia 
elici  posse  sensii  a  Daii  et  Jansenii  sensu  mullian 
alieno,  ideoque  Duianismi  absque  injustilia  insi- 
mulari  non  possunt  :  Communior  igitur  tanliim 
scholw  opinio  est  D.  Thoma,  etc  ;  conliariacrgo 
communis  est ,  videlur  luvc  esse  Dellarmini  sen- 
tenlia;  ergo  certum  non  est  cclebrcm  istum  vi- 
rum  illaiu  opiniouem  dcfendissc. 

Concinunt  Torneliiredactores,  sed  non  tam 
accurate  quain  magisler;  unus  enim,  rclata 
Baii  et  Janscnii  scntcntia,  ail  ;  Quin  et  eidem 
(Baii  et  Jansenii  docirince)  adlmsere  nonnulli 
e  Catlwlicis,  ut  cardinatis  Norisius  in  Vindiciis, 
etc. ,  quae  propositio  a  Tornelii  relatione  in 
duobus  discrcpat;  enuntial  enim  1°,  Norisium 
etalios  Baii  ct  Jansenii  doclrince  circa  istam 
quxstioncm  sese  morigeros  praestitissc ,  et 
ideo  cum  Baio  fuisse  damnatos,  quod  negat 
Tornelius...  2"  Nonnullos  duntaxat  Calhjlicos 
huic  scntentiaeadhajsisse,  ciim  referentc  Vas- 
quesio  ,  et  post  eum  Tornelio  plures  ipsi  adhaj- 
scrint.  Idem  auctor  ait  :  Communis  (non  com- 
munior  ul  Tornelius)  sententia  est  in  prcesenti 
ttatu  aliquod  bonum  opus  morale  ordinis  natnralis 
per  solas  naturce  vircs  fieri  posse;  ut  scilicet  in- 


sinuetcontradictoriamopinionem  non  esse  corn- 
munem,  quod  falsum  esse  postea  oslendemus. 

Concinit  aller  doctor  Parisiensis  ,  socius 
Sorbonicusnupcr  summum  sui  desiderium  de- 
relinquendo  e  vivis  excessus  censori  certe  non 
poslhabendus ,  Franciscus  de  ia  Chambre,  in 
erudito  et  optimooperequodinscripsit  :  Triiile 
liistorique  et  dogmatique  sur  la  doctrine  de  Daius, 
et  sur  1'autorite  des  bulles  des  papesqui  l'ont  con- 
damnce.  Etenim  iii  monilo  operi  prajfixo  n.  o, 
sapienlem  hanc  prascribil  rcgulam  ,  quam  ob 
oculos  habere  debuisset  Censor  :  i  Lorsqu'il 
s'agit  de  lixer  la  doctrine  et  de  combatlre  Ter- 
reur,  il  faut  eviter  deux  exces  :  le  prcmicr  de 
donner  pour  erreur  et  pour  condamne  ce  qui 
est  laisse  a  la  libcrte  des  ecoles  (in  hoc  halluci- 
naius  est  censor);Ie  second,  deregardercommc 
opinion  permise,  et  comme  laissee  a  la  dispule 
dcs  ihoologiens,  ce  qui  est  reellement  contraiie 
a  la  foi ,  et  reprouve  comme  tel.  >  In  illustra- 
tione  super  Baii  tractatu  n.  4,  ait :  «  Le  Ubre 
arbitre  n'a  point  entieremenl  peri  en  Adani , 
quoiqu'il  ait  ele  atraibli.  Voila  ce  que  la  foi  en- 
seignc,el  ce  que  nie  Baius...  L'homme  tombe, 
en  vertu  des  restes  et  des  traits  de  la  droiture 
du  premier  etat,  qui  n'a  point  ete  absolument 
detruite  en  lui  par  la  desobeissance  du  prcmier 
pere,  peut-il  d'un  pouvoir  reduit  afacte  obscr- 
ver  quelque  precepte  de  la  loi,  sans  un  secouis 
actuel,  distingue  du  don  de  la  creation  etac- 
corde  en  vertu  des  merites  de  Jesus-Chrisi  ? 
Question  laissee  a  la  liberle  des  Theologicns , 
pourvu  cependant  qu'on  reconnaisse  que  cc 
secours  necessaire  pour  pratiquer  le  bien  est 
totalement  different  de  cet  csprit  de  charite 
proprement  dile  que  le  Saint-Esprit  repand 
dans  noscoeurs.  >  Eadera  habet  in  eodcmtrac- 
talu ,  paragrapho  3,  n.  5,  etc. 

Vcriim  adsit  testis  insignior  et  praestaniior 
domiiiusLanguet  olim  Suessionensium  episco- 
pus.  In  quinia  epistola  pastorali,  3  parle,  n.  59 
et  00,  debonis  inlidelium  operibus  haec  habet : 
<  Les  iheologiens  sont  pariages  en  differentcs 
opinions  sur  cette  maliere  ;  opinions  sur  Ics- 
quelles  rEglise  leur  laissant  la  liberle,  j'ai  cru 
dcvoir  lcs  abandonner  a  leur  dispute  sans  m"y 
engager.  (Haec  observatione  digna  sunt.)  En 
eflel,  landis  qu'ils  soutiennent  tous,  en  consc- 
qiience  des  jugcments  que  rEglise  a  rendus; 
quclesactionsdes  infidelesnesontpastoutcsdes 
peches,ilssepartagentendifl'erente6classesdans. 
rexplication  de  cette  verite.  Quelques-uns  pre- 
tendcnt  (debuissct  dicerc :  plusicurs,  cum  postea 
dixerit :  le  plus  commun  sentiment,  elc. )  quc  ie« 
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aclions  de  charho  et  de  justice  que  font  quel- 
qucfois  les  infidcles  sont  dirigees  par  une  grace 
genrrale  meriiee  par  Jcsus-Clirist  et  repandue 
sur  lous  les  hoinmcs,  qui  les  conduit  dans  ces 
actions  qui  sont  louables.  Les  autres,  et  c'cst  le 
plus  coramun  scntiment,  souticnnent  que  par 
la  lumiere  naturelle  que  le  peche  n'a  pas  en- 
tierement  effacee,  lcs  hommes  peuvcnt  etre  di- 
riges  dans  quelques  oeuvres  jusles  et  bonnes , 
et  I  s  faire  sans  peche.  Entre  ceux-ci,  quel- 
ques-uns  croientquc  rhomme  qui,  par  les  lu- 
mieres  nalurelles  peut  connaitre  rexistence 
d'un  Dieu  infini  dans  sa  bonte,  peut  aussi  par 
ses  forces  naturelles,  aimer  Dieu  par  dessus 
toules  choses  d'un  amour  nalurel.  Teis  Cajelan 
et  Dominique  Soto...  D'autressoutiennent  que 
cet  amour  naturel  n'est  pas  possible  a  rhomme. 
Tel  Bellarmin.  Mais  ces  theologiens,  en  se 
partageant  sur  ces  sujels  de  dispute  ,  convien- 
nent  tous,  » etc. 

Celebrioresigiturdefensoresreligionisagnos 
cunt  istam  quxslionem,  utrum  infideliuin  opera 
omni  ex  parte  bona  divina:  gratiw  adscribenda 
sint  vel  non,  Scholae  Iibertati  ab  Ecclesia  relin- 
qui,  et  nunquam  ipsis  in  mentem  venit  opinio- 
nem  aflirmantem  B aianismi  aul  Jansenismi  cen- 
sura  configere,  aul  eliam  asserere  illam  Baio 
favere. 

Veneranda  tamen  adversus  tot  illustrium  viro- 
rum  sufiragium  auctoritas  objici  polest  ( quam 
censor  in  sua  dissertatiuncula  non  adduxit, 
aut  quia  illius  oblitus  fuerat,  aut  quia  eam 
multi  non  facit).  Censura  scilicet  sacriOrdinis 
Parisiensis  lata  27  junii  anni  1560  in  18  Baii 
propositiones,  postulantibus  Petro  de  Quercu 
Guardiano  Nivellensi  et  ^Egidio  de  Querceto 
Guardiano  Athensi.  Quarla  haec  erat :  Liberum 
arbitrium  ex  sc  non  potest  nisi  peccare ,  et  omne 
opus  liberi  arbitrii  sibi  dimissi  est  peccatum  mor- 
tale  aut  veniaie.  Ilac  autem  censuri  confixa  est : 
Pro  ulraque  parte  est  hceretica ;  nemo  igitur 
nisi  hmreticus  asserere  potest  liberum  arbitrium 
sibi  dimissum  non  posse  nisi  peccare. 

Vcriim  plurima  sane  hanc  censuram  elidunt, 
atquc  etiam,  si  prout  jacet  et  sine  ullo  ad  Baii 
sensum  respectu  est  intelligenda,  penitus  sub- 
ruunt.  Etenim  primd  ex  sacri  Ordinis  Statulis 
et  laudabili  usu  nulla  prorsiis  el  irrila  sunt  acta 
quoe  in  sequenli  congrcgatione  rclala  non  sunt 
et  confirujala  ;  at ,  inquii  socius  Sorbonicus 
dominus  de  la  Chambre  in  commemorato  opcre 
p.  1:24  (edii.  in-12.)  On  ne  voit  pas  qne  ta  cen- 
sure  ait  iti  reluc  ct  conftrmic  selon  fusage  dnns 
unc  aesemblde  suivante 2°  Oranes  auctorcs , 
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eliam  Sorbonici ,  qui  ab  anno  1560  ad  hanc 
usque  aetatem  floruerunt,  pro  catholicis  hahue- 
runt   theologos  doceiites,  liberum  arbitrium 
cx  se ,  id  cst,  sine  gratia  a  vera  charitale  di- 
stincia  ,  non  posse  nisi  peccare  ,  ut  modo  os- 
tendimus.  Illam  igiiur  prreiensam  censuram 
nihili  fecerunt....  3°  Gamachaus,  Tornelius  el 
alii  ciim  veteres  tum  recentiores  Sorbonici 
doctores,  qui  in  confirmaiionem  suarum  opi- 
nionum  doctrinalia  judicia  sacrae  Facultatis 
affcrre  consueverunt ,  de  isto  judicio  in  prae- 
senti  controversia  omnino  tacuerunt;  quin  P. 
Alexander  in  historia  13  et  16  seculi  uno  aut 
allero  verbo  de  illo  injecto  statim  et  non  sine 
encomio  adducit  sentontiam  Vasquesii  ipsi ,  at 
notum  est ,  e  diametro  oppositam  ;  ipsis  igilur 
fuit  persuasum  hanc  censuram  autnulliusesse 
ponderis ,  aut  suae  opinioni  non  favere.  .  .  . 
■4°  llla  censura,  si  quid  unquam  roboris  habuit, 
illud  lolum  amisil  post  solemne  judicium  Cle- 
mentis  X  ,  Innocentii  XII ,  et  Benedicti  XIV, 
totiusque  sacrae  Inquisiiionis  romanx  ,  qui  in 
Norisio  el  aliis  Augustinianis  orthodoxam  re- 
nuntiaverunt  sentenliam  quam  ha:reticam  de- 
clarat...  5"  Commemoralum  judicium  seipso 
ruit.  Sic  enim  arguimus :  Censura  propositionis 
quarlse  pluris  facienda  non  est  quam  censura 
propositionis  16  ;  si  quippe   ultima  censura 
male  fuit  lata ,  quidni  et  allera  ?  At  nihili 
prorsiis  facienda  est ,  quin  potiiis  omnino  est 
improbanda  censura  16  propositionis;  illa  enim 
assertio  sic  concipitur  :  Semo  prceter  Christum 
est  absque  peccato  originati;  hinc  B.  Virgo  mortua 
est  propter  peccatum  quod  contraxerat  ex  Adam. 
Quid  censura   '  Hac  propositio  est  haretica. 
Quis  ,  quseso  ,  ferat  tam  inconsideratum  ,  el 
tam  temcrarium  judicium  ?  Sixtus  IV,   anno 
1484  ,   sub  excoramunicalionis  poen;l  vetuerat 
ne  opinio  allirmans  aut  negans  intcmcratum 
B.  MariaeConcepliiin  haeresis  notS  configerelur 
(quam  Constiiulionemconfirmaverat  concilium 
Trid.  sessione  5,  anno  1546,  et  Pius  V  Consti- 
tulionc  super  spcculam  )  et  generosi  censores 
neganlem  assertioncm  h?creiicam  esse  concla- 
mant  ,  sicque  Thomisias  et  alios  excommnni- 
catos  dcclarando  ipsi  in  excommunicationem 
incurriint !  Doclissimus  Bcllarminus,  ciii  super 
hoc  omnes  erudili  asscnliunt ,  dixit  libro  4  de 
amissione  grati;e  et  slatu  pcccati  cap.  15,  im- 
pudentissimiim  esse  mendacinm  asserere  ab  Ec- 
clesiA  in  lidei  tesseram  creclam  esseopinloneih 
de  iinmaculato  Virginis  Conceptu  ;  dixil  lllam 
opinioncm  cssc  diintaxat  pinm  admodhm   et 
probabitcm,  et  contrari&  longe  probabHiorrm ,  ti 
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docliores  ccnsores  illatn  sentenliam  inler  fidei 
dogmata  annumerare  audebunl ! 

Doctissimi  viri  Vasquesius  ,  Snaresius  pro- 
legomeno  6  de  Gratia,  cap.  2,  n.  16,  Lens  in 
corpore  doclrina;  Baiana;  p.  172  ,  asserunl  in 
buila  Pii  V  Baii  proposilionem  74  (  in  edi- 
lione  P.  Duchcsne  ):  Nemo  prwler  Clirislum  est 
absque  peccato  origiiiali ,  etc. ,  proptcr  doctri- 
nam  eA  expressam ,  sive  nudam  asserlioncm  , 
de  conceplioneB.  Virginis  in  originali  peccato, 
nonfuisseproscriptaniCiilemcensuitBeilarminus 
qui  Pii  V  Constilutionom  ad  opinionem  suani 
de  intcmeralo  Conceptu  probandam  ,  non  ad- 
duxit) ,  et  quis  illam  sententiam  hwreticam 
renuntiare  non  crubescet  ?  Idcm  judicium  pro- 
posilioiirs  xquivocas ,  sivc  qure  mulliplicom 
paliuntur  sensum  ,  absque  ulla  sensuum  dis- 
tinctione  speciali  nota  contigit,  sicque  distinc- 
tionibus  mullipiicandis  magis  quam  sedandis 
et  finiendis  csl  idoneuro,  ct  omnind  alicnnm 
k  mente  Pii  V,  qui  Baii  proposiliones  dam- 
nando ,  generatim  licct  ct  respectivc ,  obser- 
vavit  tamen  mmmllas  aliquo  pacto  sustineri 
posse ,  quamvis  non  ia  rigore  et  sensu  ab  auctori- 
bui  intento. 

Dicendum  igitur  omnino  est  commemora- 
tam  censuram  aut  ab  iniiio  fuisse  irritam,  aut 
tacito  saltem  consensu  ab  ipso  sacro  Ordine 
revocalam ,  qiiod  profecto  perpetuo  et  semper 
viventi  Galtiamm  concilio ,  ut  olim  loquebalur 
dominus  Mezeray,  injuriosum  non  est ,  ciim 
sol  ipse,  qui  totum  terrarum  orbera  fulgore 
suo  collustrat  el  vivilicat,  defectioni  nonnun- 
quam  sit  obnoxius. 

Nihilo  tainen  minus  conjicerem  sacrnm  fa- 
eultatem  quarlam  proposiiionem  declarasse  /i«- 
reticam  aut  quia  existimavil  illa  proscribi  in- 
di/Tercnliara  activara  bumanx  voluntatis  ad 
bonum  aut  malum,  sive  innatam  homini  ac 
post  Adae  peccatum  superstitem  potentiam  fa- 
ciendi  bonum  aut  malum  ,  lcgem  implendi  vel 
non  implendi  (  quo  certe  sensu  est  hserelica  ), 
aut  potiiis  quia  camdem  propositionem  pro- 
scribere  voluit  relativc  ad  sensum  Baii ,  qui 
intendebat  liberum  arbitrium  ex  se  ,  id  est, 
sine  charitate  habituali  aut  actuali  proprie 
dicta  (  quam  unicam  gratiam  admitlebal ) , 
nonnisi  peccarc  posse  (  quo  ilerum  sensu  pro- 
positio  est  haeretica  ).  Elvcro  duo  commemo- 
rati  Guardiani  prslectiones  tbeologicas,  quas 
6ui  Novilii  a  B^io  acceperant ,  in  quibus  iste 
sensus  exprimebatnr,  ad  sacrum  Ordinem  in- 
dubid  miseranl,  qui  ideo  lam  perversam  doc- 
trinani  cxploderc  fuit  sollicitus. 
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MoMENTira  ULTiMUM.  —  Ex  rationibus  ex  /ide* 
principiis  scaturientibus.  —  Rationes  illas  dedu-. 
cemus  ex  doctrina  quam  ipsimet  operis  mora- 
litcr  boni  facilis  sine  gralia  facicndi  assertores 
scriplis  suis  consignarunt.  Bellaiminus,  lib. 
5  de  Gratia  et  libero  Arbilrio,  cap.  5,  hanc  ex 
D.  Thoma  rationem  aHerl  ut  probet  solis  nalu- 
raj  viribus  omnia  prKccpta  moralia  secundiim 
substantiam  operis  adimpleri  non  posse.  i  Quo- 
niam  nalura  humana  per  peccatum  primi  pa- 
rcntis  depravata  aversa  est  a  Deo,  et  conversa 
adcreaturas,  praesertim  ad  se,  ac  proindermem 
ultimum  vel  actu,  vel  habilu,  vel  certe  pro- 
Ijensione  quadam  in  creatura ,  non  in  Deo, 
conslilulum  habet.  Quare  ,  quando  occurrunt 
aliqua  agenda,  vel  evilanda,  ex  linc  illo  pru;- 
conccplo  quasi  naluraliter  inclinatur  ad  ma- 
lum,  et  violenter  ad  bonum,  et  ideo  neces- 
saria  est  visqua;dam  et  ut  homo  vigilet  et 
praimediiclur,  et  contra  propensionem  amo- 
ris  proprii  pngnet ,  quod  inipossibile  esse 
raoraliter  nou  soliim  ralio  scd  expericntia 
docet.) 

H*c  eruditi  viri  doctrina  innititur  hoc  cou- 
cilii  Trid.  decrelo  scssione  G,  c.  1  :  Etsi  li- 
benmi  arbitrium  minime  extinctum  sil,  viribus 
tamen  atteuuatum  est  et  incUnatum;  inde  (nini 
elucet  hominem  ita  liberum  remansisse,  ut  ta- 
men  ad  se  et  sua  aliaque  sensibilia  jugiter  et 
inordinate  inclinelur.  Hoc  sane  argumentum 
plus  probat  quiim  hic  probaie  intendit  exi- 
raius  ejus  auctor.  Evincit  enim  ,  ut  vel  tanlis- 
per  attendenli  facile  innotcscet,  quotiescum- 
que  occurrunt  aliqua  agenda  vel  evitanda, 
cujuscumque  natura^  sint,  sive  facilia ,  sive  ar- 
dua,  vim  quamdam  necessariara  esse  ut  homo 
a  se,  sive  inordinaio  sui  amore  el  crea- 
tura  retrahatur,  et  ad  bonura  assurgat,  quae 
suavis  violentia  nonuisi  ex  gratia  oriri  po- 
lesl. 

Idem  insignis  thcologus  ibidcm  sentenliani 
suam  sicprobet  :  <  Si  D.  Auguslinus  libro  de 
Correplionc  el  Gratia,  cap.  12,  affirraat,  ipsura 
ctiara  hominem  justificatura  ,  nisi  is  divina 
graliaindeclinabilileret  insuperabilitor  (id  est, 
infallibililer)  agerelur  ob  nalur*  inlirniilalem 
sine  dubio  casurum  csse,  quanto  nos  id  raajo- 
ri  ralione  aliirmare  possumiis  de  homine  infi- 
deli,etqui  solis  nilatur  viribus  natura^  per 
peccaluin  corrupla;  et  viliala; !  > 

H;T;e  ileriim  ralio  probat  homincra  ob  uatura: 
infirmiiatem  ipsiim   opus  moraliler  bonuin  fa-  • 
cile  non  posse  elicere.  Cum  enira  dixit  Augus- 
tinus  justum  essc  prolapsuruni  si  a  divina  gra-  • 
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*ia  nonagatur,  significarc  voluiijuslum  bonnni 
supernaturale  ncc  collective ,  nec  dhtrihutlve 
agere  posse  sine  gratiae  auxilio ;  crgo,  ul  valeat 
Bellarmini  ratiocinium,  oportcl  ut  ideni  liomo 
solis  naturx  per  peccalum  corruptne  viribus 
bonum  inorale  nec  coltectice  nec  distributive 
possit  operari. 

Doctissimus  cardinalis  eodem  lihro  5,  cap. 
7,  ex  Scriptura  et  Patribus  asserit  nullam 
prorsiis  lentalionem  sine  speciali  Dei  auxilio, 
id  est,  interna  illustratione,  etmotione  super- 
nalurnli ,  ab  homine  posse  supcrari ;  el  lib. 
6,  cap.  7,  «  non  posse  Deum  sine  ipsius  ope 
dlligi  neque  nl  auclorem  naturai ,  neque  ut 
largitorem  gratiae  et  gloria; ,  pcrfecle ,  nequc 
imperfecte  ullo  modo ;  >  deinde  addit ; «  Atquc 
hanc  non  dubitamus  sentcnliam  esse  S.  Au- 
gustini,  imo  eliam  Scripturarum  ct  concilio- 
rum  ,  quidquid  aliqui  minusconsidorale  in  liac 
parte  scripserinl.» 

Quis  autem  illico  non  intelligit  liancdoctri- 

nam  minime  coliaerere  cum  opinione  asscrcnte 

opus  moralitcr  bonum   facile  solis  naturai  viri- 

bus  lieri  posse?  An  enimlevis  lcntalionis  vic- 

toria  majus  volunlati  humanai  facessit  nego- 

tium  quam  operis  moralitcr  boni  eliam  facilis 

perpetralio?   Si   inlirmus,  ut  u(ar  e.vemplo, 

quod  ad  nauseam  usque   adducunt,  calculum 

invenerit  in  via,  nonne  euin  tain  facileamo- 

vebit  quam  parvum  iter  perficiet,  pedcsve  mo- 

vebit?  Imo  prorsfis  impossihile   est  ut  quis 

opus  moraliter  bonum  facile  cliciat ,  nisi  expe- 

rialurquamdamtentalioncm,juxla  illiid  nitimnr 

invetitumsemper,  cupimusque   negata;  ct  islud 

Jacobi,  unusquisque  tentatur  a  concupiscentia  sua 

abstractus  el  illectus.  Hinc  llicologi  Bcllarmini 

opinioni  infensi  suam   senlenliam  iisdem  pro- 

bant  argumcnlis  quibus  ejusdcm  opinionis  de- 

fensores  hominem  aliquod  opiis  morabtfr  bo- 

num  solis  naturae  viribusagere  posseoslcndere 

conantur. 

Item  perquam  facile  est  Deum  diligcre  ut 
auctoreni  nalura;  et  bencficiorum  natiiralium, 
amore  saltem  impcrfeclo,  ciim  inpiiniis,  ut  in 
Confessionibus  clamal  Auguslinus,  cnncta,  id 
est,  aspeclabilishic  inundus,  cuilibet  diclare  non 
desinant  ul  Deum  amet;  el  Apostoliis  Homano- 
rum  cap.  1,  obstupcscat  quod  gcnliles,  ciim 
Dcuin  cognovissent,  illum  siciil  Dcum  noii 
glorilicaverint,  sive  coluerint.  Hinc  rursus  (|iii 
hic  IJcllarmino  dexteram  non  porrigunt  liiec 
faciliacsse  proclamanl. 

Paliiiaris  ratio,  (|uaiii  hic  ostenlant,  elllo- 
rescil  ex  conditiono  liberi  arbitrii,  cujiis  vires 
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adbonum,  licet  perpeccatum  plurlmum  immi- 
nula; ,  omnino  lamon  non  fuerunt  exlinctoe. 
Ilinc  poslquam  D.  Auguslinus  libro  de  Spiritu 
cl  Litlcra,  cap.  27,  n.  48,  dixit  infideles  ct  im- 
pios  nonnulla  aliquando  opera  elicere  secundum 
justiiiw  regulam  laudanda,  hanc  cap.  28  addit 
rationcm  :  Quia  usque  adeb  in  anima  humand 
imago  Dei  lerrenorum  affectuum  labe  detrita  non 
est ,  ut  nulla  in  ea  velut  lineamenta  exlrema  re- 
manserint;  unde  meritb  dici  possit  etium  in  ipsa 
impietate  vitw  suw  facere  aliqua  legis,  vel  sapere. 
Istorum  vcrborum,  inquiunt,  sensusest,  infi- 
deles  et  impios  nolitiam  boni  ct  mali ,  et  illud 
agendi  potentiam  per  peccatum  non  omnino 
amisisse,  et  ideo  supcrstitibus  viribus  illudali- 
qnando  operari. 

Ai  hoc  argumenlum  plurima  enervant  :  1* 
enim  ipse  Bellarminus  lib.  5  de  Gralia  et  libe- 
ro  Arbitrio,  cap.  9,  ingenue  fatetur  genuinam 
illius  testimonii  signiiicationem  sibi   non  esse 
exploratissimam ;  ait  enim  :  Quorum  verborum 
liic  esse  videtur  sensus.  2°  Augustinus  haec  dixit 
transitorie  etquasi  atiudagendo,  ut  patct  ex  con- 
textu,  et  pcr /igiwrfli»  coHcmio«/5,   idcoque  de 
sincera  cjus  niente   circa  praeseniem  qusestio- 
nempcr  hunc  locum  judicandum  non  est,  si- 
cut  per  alia  ejus  opera  in  quibus  ex  professo 
lianc  quaestionem   tractavit,    qualia    sunt  ea 
quae  in  secundo  argumcnto  protulimus.  5°  Qua 
arte  posset  evinci  bona  opera,  de  quibus  bic 
Augustinus,  non  ardua ,  sed  facilia  fuisse.  4° 
Pauca  infidelium  et  impiorum  opcra,  qiiae  Au- 
guslino    dicentc,   eliam   ratione    (inis,  bona 
fuisse  legnntur,  cvidenler  sunt  regis  Assueri 
misericordia  in  Judaeos,  obsletricum  aegyptia- 
rum  in  Hebraeorum  parvulos  humanitas,  conti- 
nentia   Polemonis,   quorumdam   Romanorum 
virlulcs ;  scd  liaec  ipsa  Dei   graliae  tribuere  S. 
doctorem  anlca  oslendimus;  nec  ipse  conlra- 
dicitRellarminus  qui  loco  citato  dicit  [lomano- 
rum  virtutes  Dei  gratia;  tribui  posse. 

Igilur  .\iigustinus  bis  vcrbis  :  Imago  Dei  in 
infidetibus  et  impiis  omninb  non  est  deleta,  qui 
idcb  aliqua  legis  faciunt  vel  sapiunt,s,\'^u'\ikinvil 
rcmaneie  in  hoiniiic  lapsoaliquam  lcgis  natu- 
ralis  cognilioncm  ,  et  activam  indifferenliam 
ad  boniim  ct  nialiiin  ,  sivc  naluralc,  sivc  super- 
nalnrale,  qiiaiii  aliiiiiando  reducit  ad  aclum, 
sivo  cuin  graliye  anxilio,  sivo  sine  illo,  quod 
liic  ex  profcsso  noii  cxpendit.  Elvero  ibi  dis- 
serit  Auguslimis  de  im|)iis  qni  iu  iinpiclale  ob- 
diiriierunt,  ct  lassati  sunt  in  via  iniquilalis.  iit 
Scriplur.T,  vcrbis  iilar;  scd  nunqiiani  profcclo 
in  S.  docloris  mcntem  venit  lales  bomiucs  bo- 
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num  etiam  morale  sine  gratiae  auxilio  posse 
operari;  quiiiimo  passim  docet,  eos  boimmmo- 
rale  non  nppreliendere  et  prosequi,  sed  in  malum 
pro  inveierata  consuctudine  moveri  nisi  gratia  ad- 
juventur.  Legi  polerit  libro  de  Patienlia  cap.  7, 
n.  14,  et  lib.  2  de  peccatorum  merilis  etremis- 
sione,  cap.  17,  n.  26,  etc. 

Sectio  II.  —  Theologi  pro  operum  moraliter 
bonorum  sine  gratia  eliciendorum  impossibilitate 
decertantes ,  ipsoetiam  Gregorio  Ariminensi  non 
excepto,  prw  atiis  Theologis  eorum  adversariis  in 
hac  controversia  laudandi  fuerunt. 

Nolum  est  eruditis  quam  indignis  modis, 
inprimis  post  exorla  Janseniana  dissidia,  a 
nonnuliisrecentioribus  traclati  sint  D.  Augus- 
tinus  et  celeberrima  ejus  scbola.  Unus  ex 
illis ,  eximius  aliunde  thcologus ,  in  Gonimen- 
tario  capilis  8  Malthoei  v.  18  in  haic  audaclcr 
prorupit  :  «  Nec  enim  sequenda  illa  opinio  cst, 
quam  Tridentinum  concilium  nuper  nicrito 
damnavit,  omnia  peccalorum  aut  eliani  infide- 
lium  opera  esse  peccata,  quamvis  maximum 
auclorcm  Auguslinum  lib.  4  contra  Julia- 
num  cap.  3,  et  lib.  contra  duas  epislolas  Pela- 
gianorum  cap.  5,  et  Prosperum  habuisse  vi- 
deatur.  >  Quis  tani  tctram  ferat  calumniani? 
Auguslinus  docuit  omnia  peccatorum  opera  esse 
peccata  diim  illum  errorem  a  concilio  Trid. 
damnatum  sessionc  6,  can.  7,  libro  de  Palienlia 
cap.  26  et  alibi  passim  refellit !  Augustinusab- 
solule  jlocuit  omnia  inndelium  opera  esse  poc- 
cata  dum  (ut  ex  diclis  constal)  illud  nonnisi 
conditionate  tradidit,  si  nempe  gratia  non  im- 
pedial  ne  in  suporbiai  pcccalum  actu  rellcxo 
incidanl,  vel  eos  a  sui  et  crcalura)  inordinalo 
amore  non  retrahat ! 

Alia  convicia  recoqucrc  horreret  auiinus. 
Doclissimum  virum  Norisium  ad  evulgandas 
Vindicias  Auguslinianas  novissimis  hisce  lcni- 
poribiis  adcgerunt,  quas  illi  reccntiores  lor- 
vis  quidein  aspexcrunl  oculis,  sed  ne  exlre- 
mis  quidem  unguiculis  vellicare  hucusqiie 
ausi  sunt. 

Si  igilur  illis  recenlioribus  advorsi  doclores 
suain  opinionem  ca,  qua  deccl,  modesiia  de- 
fenderunl,  nullis  prorsiis  in  adversarios  pro- 
bris  contorlis,  censor  vel  quilibcl  alius.-cquus 
arbiter  neduni  nobissuccenseat  quod  illos  ina- 
gistros  impense  extulerimus,  alioniin  niorilis 
siientio  prailerniissis,  quiiiimo  iiobis  dcbcl 
summopc  re  gralulari ;  al  insignes  illos  vii  os  in 
praescnii  conlroversia  sese  sic  gessisse  toslan- 
lur  aucloros  lide  dignissiini,  quos  inler  solum 
Bellarminum,  ne  longior  sim,  adducam.  Li- 
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bro  5  de  Gratic^  et  libero  Arbitrio,  cap.  4,  relald 
opinione  Gregorii  Ariniinensis,  Capreoli,  Mar- 
silii,  etc,  ait  :   «  Ea  modeslia  disserunt  isti, 
ut  et  paraii  sint  judicio  Ecclesise  seraper  ac- 
quiescere,  et  anle  Ecclesia;  dcfinitionem  non 
audeantfratres  suos  daninare,  ncque  pro  hae- 
reticis  habeant  qui   conlra  senliunt.   >  Ubi 
vides  comprehendi  ipsum  Gregorium  Arinii- 
nenseni ,  in  quem  lam  acriter  invehilur  censor. 
Sed ,  inquit  (et  haec  est  palmaris  ejus  accusatio 
in  islum  tbeologuiu),  «  Gregorius  Ariminensis 
iinpudenli  el  sacrilego    Lulheri  ore  summis 
laudibus  exornatus  est  quod  cuncta  et  singula 
infidelium  opera  defeclu  relaiionis  in  Deum 
vera  esse  peccala  asseverasset.  >  Noninficior; 
factum  enim  illud  referunt  maxima  fide  digni 
testes  Barlholomoeus  Medina,  Dominicus  Solo, 
et  Andreas  Vega  ;  sed  quid  inde?  Istum  theo- 
loguin  haereticorum  albo  esse  inscribendum? 
Quse ,  Dcus  iminorlalis,  consecutio  I  Joannes 
Calvinus  in  quatuor  Inslilulioiiis  libris,  in  An- 
tidoto,  ctc.,   et  Cornelius  Jansenius  In  suo 
Vprensi  D.  Auguslinum  totum  esse  suum  vocUc- 
rantur;  ergo  D.  AuguslinusCalvini  et  Jansenii 
haeresi  prselusit,  sive  illius  fundamenta  jecit ! 
ergo  miniine  laudandus  est  D.  Auguslinus ! 
Qiiis  lam  inlolerabile  pronuntiatum  non  exe- 
cretur  et  exhorrescal?  Ilaque  Gregorius  Ari- 
minensis  lauclalus  quidem  fuil  a  Lulhero,  ut 
Augustinus  a  Calvino  et  Jansenio,  sed  non 
iiloo   Lutheri   errori  circa  inlidelium  opera , 
sicut  ncc  Augustinus  Calvini  et  Jansenii  sjsie- 
mali  favit.  Qiiolquot  scilicet  extant  insignes 
theologi  longum  laiumque  discrimen  agnoscunt 
inler  Lulhcri  ct  Grogorii  sentenliam  dc  infi- 
deliuin  operibus.   Supra  audivimus  Bollarmi- 
nuiii  dicentom  :  Catholici  omnes  llieologi  (inler 
quos  exprosse  reccnset  Gregorium  Ariinincn- 
soni)  consentiunt  non  esse  pcccala  opera  omnia 
qiuv  JHSlificutionem  prwcedunt ,  idque  contra  Lu- 
tlierauos;  ergo  Grogorius  Ariminensis  Lulheri 
hacresi  dc  inlidclium  oporibus  viam  non  slravit. 
Concinunt  tlieologi  anlea  lauilali,  Giegorius 
de  Valonlia,  Goorgius  de  Rbodes,  Honoiatus 
lournoly,  llcnricus  Norisius,  etc.  Hic  Viiidic. 
cap.  4,  paragrapho  ,>,  Gregorium  sic  excusat  : 
t  Noslcr  Grogorius  Arimincnsis  in  hac  tliesi 
cuni  Baio  ct  Lulliero  noutiquam  convenii;  nam 
liool  in  2  Sonteiiliartim  dislincl.  2G,  q.  i,  dicat 
oninia  iiifi  leliuni  opora  osse  poccata  ,  altamen 
articulo  lcrlio  in  lej^ponsionc  ad  testimonia 
Augusliniait :  Si  lanicn  aliiiuod  taliter  facluin, 
scilicol  dobilo  fine,  ct  atiis  debilfs  circumsian- 
liis  roperiaiur  in  inlidelibus,  dicendum  est  cos 
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fecisse  non  sine  Dei  adjuiorio  ;  quod  in  respon- 
8ione  ad  8  de  faclo  in  obstetricibus  aegypliis 
Oictuni  concedit,  neinpe  Deo  specialiter  adju- 
vantc,  qnae  etiam  ibideni  probal  Augnstini 
teslimnnio  lib.  i  contra  Julianuin  cap.  5,  ubi 
concedit  aiiqua  bona  opera  in  infidelibns  ex 
speciali  tamen  Dei  gratia  derivata  ,  el  admillit 
insuper  adjutorium  Dei,  seu  Spiritus  noiidiim 
inliabitaiitis,  quorum  neutriim  Baius  assere- 
bat.  »  Aiitea,  cap.  3,  paragrapho  4,  dixerat  : 
i  Gregorius  Ariminensis  concedil  in  Fiifidelibus 
aliqua  opera  bona,  iii  priina  saiteiu  sui  pro- 
duclione,  ex  gratia  tamen  derivata.  *  Ex  qui- 
bus  patel  Gregorium  intendisse  inlideles  nulla 
quidem  bona  opera  non  adjuvante  Deo  produ- 
cere  posse,  sed  tamcn  cum  Dei  adjutorio  ali- 
qua  inlerdtim  ejusmodi  opera  elicere,  quae 
lainen  nisi  de  novo  subvenial  Deus,  brevi  su- 
perbia;  viiio  coinquinaniur;  qute  cerle  tolo 
cobIo  differunt  ab  keresi  Lulheri ,  qui  docebat 
oinnia  opera  facla  ab  homine  extra  charitalem, 
sive  in  peccato  constiluto ,  esse  peccata,  quia 
a  conscienliae  realu  vitianlur. 

Non  aliam  profeclo  Gregorii  mentem  fuisse 
satis  oslendunl  quibus  a  sumniis  et  miniine 
suspectis  viris  insignilur  encomia.  Non  soliim 
enim  a  Norisio  vocatnr  insignis  theologus ,  sed 
el  ejus  laudaloies  esse  voluerunl  Stophanns 
Deschamps  de  ba;resi  Janseniana  lib.  5,  dis- 
put.  3,  cap.  8,  n.  1;  Natalis  Alexander  in 
bistoria  14  seculi,  ubi  poslquam  dixit,  ipsum 
nomen  inler  eruditossibi  peperisse ,  addil  :  Ejus 
cuiii  laude  meiuincre  Triihemius  abbas,  Sa- 
beliicus ,  Sixlus  Senensis ,  etc.  (vir  insignis 
eruditionis  et  pietalis  qui  Pii  V  fuit  coai- 
taneus,  el  arclissimo  foedere  cuiu  ipso  con- 
junctus). 

SecTio  III.  —  Consuelum  Vasquesii,  Norisii , 
et  aliorum  ad  nonuHllis  liaii  asserlioiies  respoii- 
sum,  ipsas  ob  acrimoniam  censurw  fiiisse  prjscri- 
ptas,  nonest  improbanduin. 

Ceiisor  novum,  ul  diximus,  adversus  nos 
accusalioiiis  caput  inlenlavil,  quod  inox  cora- 
niemoralam  theologoruin  responsioiiini  non 
exploserimus;  nos,  e  converso,  contendinius 
illam  rejicere  lemerarium  esse  ct  crudito  llico- 
logo  iiidignum.  Eiiimvoro  ipsa  i'ii  V  Coiislilu- 
tione  innililur;  illamaliundeadniiUunl  apprinic 
calholici  aiiclores,  (lui  ctiain  Vasqiiesii  et  No- 
risii  sentenliam  inipiigiiant,  ctiam  ubi  agilur 
de  proposilioiic  Daii  27  vel  28  :  Ubernm  arbi- 
trium  siiie  Uei  adjnlurio  noiiiiisi  ad  pe  caiidiim 
vulet ,  vcl  id  :  Omiia  in/iiieliiim  opcru,  clc,  qui- 
bufe  pelagiani  erroris  nola  cxprcssc  non  iiifli- 
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giiur;  tandem  ipse  censor  eam  admiltere  te- 
nebitur;  ergo,  etc. 

Ac  prinio  quidem  innitilur  ipsS  Pii  V  ad- 
versiis  liaiiim  Constitullone.  Etenim  illa  Con- 
slitulio  Baii  assertiones  interdicit  respective  tan- 
quam  hcereticas ,  erroneas,  suspectas,  temerarias, 
scaudulosas  ,  el  in  pias  anres  offensionem  immit- 
lentes  ;  quae  verba  signilicant  inier  Baii  pro- 
positiones  alias  esse  baereticas,  alias  erroneas, 
alias  tandem  simpliciter  scandalosas  el  leme- 
rarias ,  el  ideo  nonnullas  in  seipsis  praecis^ 
considcralas  ,  et  abslrahendo  a  verbls  quibus 
enunliaiitur  ,  circnmslanliis  temporis  quibus 
proferuntur,  et  personis  coram  quibus  recitan- 
lur ,  esse  veras ,  et  ut  tales  defendi  posse.  Sci- 
licet ,  ul  fert  usus  Romae  el  inter  thcologos  re- 
ceplus  ,  el  ttstalur  Melchior  Caniis  lib.  12  de 
Locis ,  cap.  11  lanquam  falsae  non  damnanlur 
propositiones  quae  declarantur  duntaxat  scan- 
dalosae  et  auriuin  piarum  offonsiva;.  Praiterea 
eadem  Conslilulio  fert ,  nonnullus  Baii  proposi- 
tiones  aliquo  paclo  snstineri  posse  .  licet  non  in 
riqore  et  proprio  verborum  sensu  ab  assertoribus 
inteiito.  At  Yasquez  ,  inquit  dominus  de  la 
Chambre  cilati  operis  p.  150,  meritb  asserit  is- 
lud  proimntiatum  permittere  ut  nonnulla:  defen- 
dantur  quaiitiim  ad  doctrinam  ,  sublata  tamen 
censura  in  oppositas, 

Eadem  responsio  accepta  est  theologis  calho- 
licis  qui  etiain  Vasquesii  et  Norisii  scntenliam 
iinprobaiil ,  nbi  eliam  res  esl  de  propositione 
27  vel  28  ,  liberitm  urbitrium  ,  etc.  ,  cui  pela- 
giani  erroris  nola  expresse  non  eslannexa.  Illi 
inler  alios  sunl  Nalalis  Alexander  ,  qui  in  bis- 
toria  16  seculi  Vasquesii  intcrpreUitionem  non 
sinc  laudc  rerert ,  ul  dictuni  est.  Francisciis 
Suarez  toto  terrarum  orbe  el  eruditione  el 
pictale  cclebris.  Ijibro  1  de  Nccessilale  graliae 
cap.  8,  n.  46  dicil ,  Baii  proposilioncin  26,  om- 
nia  iii/idelium  opera,  intclloclam  de  inliilolihus 
Doi  gralia  dcsliliilis  (  quo  sonsu  illain  t;-.lholi- 
caiii  doclaral  )  daMiiialam  fuisse  ob  acoibila- 
lciii  coiisura;  oi  licet  iion  cxpresse  allixam , 
<|uia  SU.1  cum  aliis  assertionibus  circa  camdoni 
iiialoriam  versaiilibus,  quihus  annectitiir  pela- 
giani  orroris  nola  ,  coiijuiKlione  illani  acrimo- 
iiiaiii  sjiirat.  Coiiciiiuiil  Vas(iurz  in  i-2,  disp. 
lyo,  cap.  18,  n.  18i,  etc,  el  Norisius  Viud. 
cap.  4  ,  paragraplio  5  ,  et  cap.  5 ,  pnragra- 
pho   i. 

Idoiii  Siiaroz  ihiilom  niinioris  if»  ol  16  Vas- 
(|iiosio  |»ra^ouiilo  (iaiioin  ox  caiisa  idoiii  assoril 
(lo  proposiliono  ,  liberim  arbilriiim  sine  Dei 
ailjutorio  nounisi  ad  peccalum  valcl;  et  Norisius 
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Vindiciarum  cap.  i ,  paragrapho  5 ,  el  cap.  3, 
paragrapho  4.  Elvero  propositio  ,  liberum  arbi- 
trium  ,  etc,  idem  quoad  doclrinam  exprimit  ac 
ista  immediate  sequens  : «  Pelagianus  est  error 
dicere ,  quod  liberum  arbilrium  valet  ad  ullum 
peccalum  vitandura  ;  >  aut  38  :  i  Cum  Pelagio 
scntit  qui  boni  aliquid  naturalis,  hoc  est,  quod 
(Bx  natarx  solis  viribus  ortura  ducit  ,  agnos- 
cit.  I 

Quid  quod  iidem  insignes  viri ,  quibus  ad- 
jungendus  Henricus  a  sancto  Ignatio  Carmeli- 
ta  ,  Joannes  Lens  in  corpore  doclrlnse ,  etc. . 
regulas  figunt  ad  discernendas  Baii  propositio- 
nes  ob  censurae  acerbiiatem  duutaxat  proscrip- 
tas  ,  ab  aliis  ob  doclrinara  damnatis  ?  Consuli 
poterit  dominus  de  la  Cliambre  citato  opere. 
Ipse  Joannes  Baptista  Ducliesne  quinta  illustra- 
lionc  super  ista  22  vel  23  proposilione  :  «  Cura 
Pelagio  sentiunt  qui  texlum  Apostoli  Rom.  2  : 
Gentes  qua:  legem  non  liabent ,  elc. ,  inlelligunt 
de  genlibus  fidei  gratiara  non  habentibus ,  » 
ait :  «  Tout  le  moiide  est  d'accord  que  cetle 
proposilion  a  ele  condamnee  a  cause  de  la  no- 
te  dePelagianisme.  »  Adeo  verura  est  Censuram 
Baii ,  non  vero  assertura  ,  non  raro  ab  Apos- 
tolica  Sede  fuisse  damnatara. 

Tandem  earadem  senlentiara  ,  velit  nolit , 

cxosculabilur  censor.  Sentit  enira  indubie  nul- 

lam  tentaiionem,  etiam  levera  ,  sine  Dei  adju- 

lorio  ab  Iioraine  lapso  posse  superari  ;  pro  sua 

scilicet  pietaie  nefas  duceret  recederc  a  sen- 

tentiS  quam  Bellarminus  lib.  5  de  Gratia  et  li- 

bero  Arbitrio,  cap.  7,  dicit  magis  comentaneam 

esse  Scriptura;  et  Patribus  ;  at  istft  imbulus  sen- 

tenlia  fateatur  necesse  est  hanc  31  Baii  asser- 

tioncra,  Fures  sunt  et  lat rones  ,qm  docent  ten- 

tationi  ulii  sine  gratiae  ipsius  adjutorio  resis- 

iere  hominem  posse  sic  ut  in  eam  non  inducatur  , 

aut  ab  ea  non  superetur  ;  fatealur  ,   inquani  , 

oporlet  illam  propositionem  ob  censuram  dun- 

taxal  fuisse  proscriptam.  Sallera  lubenler ,  ni 

fallor  ,  concedet  74  Baii  proposilionem  ,  nemo 

prteter  Christum  ,  etc,  sive  quae  inlemeralum 

Virginis  Conceptura  negat ,  ob  duriorein  tan- 

lum  censuram  ,   ipsi  licet  non  expresse  iiliga- 

tam  ,  fuisse  damnatain  ,  nisi ,  ut  supra  dictum 

est ,  Thomisias  velut  haerelicos  traducere  velit. 

Sectio  IV.  —  Baii  propositiones,  qiue  liberi  ar- 

bitrii  vires  relative  ad  bomm  morale  tangunt, 

ad  qnod  gratiam  exigunt ,  possunt  et  debent 

inlelligi  de  gratiA  fidei  Iheologicai  et  charitatis 

proprii  dictw ,  aut  sallem  hanc  virtutem  im- 

porlante. 

Sermo  hic  insliluitur  priB«erlim  dc  proposi- 
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tione  ,  liberum  arbilrium  sine  Dei  adjtttorio  nm- 
nisi  ad  peccandum  valet  ,  et  aliis  quae  idem 
enunliant.  Censor  suo  more ,  id  est ,  coiifi- 
dentissirae  ,  asseruit  vocibus  ,  sine  Dei  adjnto- 
rio  ,  quodlibet  auxilium  actuale  coelitus  emis- 
sura  ,  eiiaiTi  non  elTicax  et  h  vera  charitate  di- 
versuni ,  adumbrari  et  ideo  ex  censura  eluccre 
liberura  arbitrium  sibi  soli  derelictum  aliquan- 
do  ad  non  peccandura  valere.  Nos  vero  dixera- 
mus  easdeni  voces  ,  sine  Dei  adjntorio  ,  forlassit 
designare  gratiam  efficacem  charitatis  proprie 
dictce  ,  et  idcirco  praefatam  censurara  aliqua 
opera  moraliter  bona  perficiendi  vim  libero 
arbilrio  certissime  non  attribuere  ;  ob  quam 
assertionem  dubilanter  licet  prolatam  adversa- 
rius  censorio  suo  telo  nos  conligere  tentavit , 
sed,  ut  spes  affulget ,  non  inagis  feliciler  quam 
olim  Saiil  Davidem  hasta  confodere  aggressus 
cst ;  qu^raplurima  enim  hujus  censorii  jndicii, 
ac  fiducise  lemerilatem  ,  ne  quid  anipliiis  di- 
cam ,  palefaciunt ;  quomodo  scilicet  vir  sapicns 
sensura  Constitutionis  varias  asserliones  rela- 
tive  tanliim  daranantis  certb  et  sine  uila  dubi- 
latione  se  delerminare  posse  existimavit?  Quo- 
modo  asserere  ausus  est  relatam  proposilio- 
nem  ,  et  sirailes  absque  scnsuum  ,  quos  piurcs 
patitur  ,  distinclione  ,  csse  dainnatain  ,  et  qui- 
dcra  sensu  a  se  assignato  ?  Quoraodo  eximiis 
viris  commeinoralis,  specialimSuaresio,  Joanni 
].,ens ,  Bellarraino ,  domino  de  la Chanibre ,  ctc, 
qui  ex  ceiisura  relaiae  asserlionis  homincm 
aliqua  opera  moraliter  bona  sine  quacuraque 
coelesli  gralia  elicere  posse  certo  concludi  non 
posse  censuerunt ,  el  ideo  ad  id  probandura 
illara  censuram  adducere  noluerunt ;  quomo- 
do  ,  inquam  ,  lot  ac  tantis  viris  sese  sagacio- 
rera  et  doctiorem  exisiimare  potuil  ' 

Veriira ,  ut  quid  generalia  isla  momenla  , 
ciim  posilivuni  et  orani  exceptione  majus  ex 
ipsiusmet  Baii  ei  ejus  asseclarura  docirinae 
visceribus  erumpens  sese  offerat  argumcnlum, 
a  quo  si  censor  sese  prospere  expediai,  eum 
sane  tanquam  magnum  ,  imo  maxiinum  virum 
habebimus? 

Sic  arguimus :  Coraraemorala  Baii  assertio  , 
ut  el  cailerae  ,  a  Pio  V  daranata  est  in  rigore  et 
proprio  verborum  sensu  ab  aucloribus  intento ; 
haec  enira  cxpresse  leguntur  in  fine  poniificiae 
Consliiuiionis;  uiide  P.  Duchesne  aecuralus 
historiae  Baianisrai  scriptor  in  quinla  illuslra- 
tione  super  liistoria  sua  ait :  Cetle  proposition  ■ 
Sans  le  secours  de  la  grace  le  libre  arbitre  ne 
penl  qne  pecher ,  csl  reprouvee  dans  le  sens  de 
1'auteur  comme  toutes  les  autres;  at  Baius  nullum 
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verum  Chrisll  adjutorium  admisit  distiiictum 
ab  adjulorio  fidei  liieoiogicye  ct  ver.ie  cliari- 
talis ,  aut  salteni  iilam  virlutem  iniportante  ; 
nDiUiii  enim  est  illum  iiovaioiem  et  ejus  defcii- 
sores  quasi  perpetuo  decantarc  istud  D.  Au- 
gustini  eiralum  :  Gratia  est  inspiratio  flagrantis- 
sinvv  ct  liiminosissimce  cliurilulis  libro  de  Gralia 
Chrisli  cap.  55  ,  n.  58,  iiolum  est  ramosain 
ejus  asferlionem  59  ferre  ,  omnem  amorcm 
creaturw  rationalis  aut  vitiosam  esse  cupiditatem, 
aut  veram  cliaritatem  ;  nolum  ipsiim  docere 
propositionibus  25  ,  29  ,  5.) ,  57  ,  clc. ,  /ii/em 
tlieologicam  esse  omuimn  gratiurum  primam ,  el 
sine  illa  et  cbaritatc  nibil  omnino  boiii  moralis 
lieri  posse.  Hinc  Jansenius  ,  cui  sane  prae  cx- 
teris  exploratus  fuit  genuinus  Baii  sensus , 
quem  ubiquc  extollit  ct  confirmare  nititur  , 
solam  lidei  et  verae  cbaritatis  gratiam  admisil; 
mtllum,  inquit  lib.  5  de  Statu  natura;  lapsse  , 
cap.  li  ,  bonum  opus ,  neguidcm  moraliter ,  ab 
humano  arbitrio  polest  fteri  nisi  per  graliam ,  uon 
quamlibet  (  baec  diligenter  attende )  sed  fidei 
liberetur;  et  cap.  20 ,  non  potest  esse  opus  bonum 
(  etiam  morale  ,  nullum  enim  boiium  opus 
agnoscit  nisi  aeterna;  vilae  meritorium  )  uisi 
ipsa  justitia  coelesti  charitate  diligatur  ,  et  ad 
Deum  ipsum  velut  ultimum  finem  referatur  ,  quo- 
rum  neutrum  sinc  gratia  et  fide  pcrfici  potest. 
Hinc  lib.  5  de  Gratia  Christi  cap.  11  docet  fi- 
dem  esse  primam  gratiam.  Tandem  auctor  101 
proposilionum  ulriusque  sensis  oplime  imbu- 
tus  eamdem  doctrinam  pro  virili  parlc  reno- 
vavit  charitatisgraliam  impcnsecommeiidando 
propositionibus  20  ,  27,  58,  59,  iO  ,  el  a  pro- 
positione  44  ad  59. 

Atque  exinde  contigit  ut  omnes  auctores, 
pontificiis  etiam  decretis  maxime  addicli,  illud 
conspirantibus  snffragiis  confessi  fuerint;  trcs 
qualuorve  duntaxat  refercmus. 

Illustrissimiis  Sucssioniensium  episcopus 
qninlS  epislolA  pastorali  1.  p.  n.  155,  cl  157. 
haec  observat:  «  Le  systeme  de  rauteiir  dc 
rcxamen  tbeologiquc  (  illud  accepil  a  B:iio  ct 
Jansenio  )  csl  que  la  chariie  actuelle  est  Tuni- 
que  grace  dc  Jesus-Christ ,  et  qu'il  n'y  a  poinl 
de  graccs  disiinguees  de  la  charite  que  des 
graces  extcrlciires  ;  >  qnod  systema  refcllit 
auctoritalc  cardinalis  Norisii  Viiidic.  cap.  5, 
paragrapho  6.  Eadem  epistola  p.  5,  n.  57,  haic 
decrctoria  adjicil:  <  Les  proposilions  de  Baius 
25,  27  el  58,  sur  les  actions  dcs  infideics,  ct 
le  librc  arbitre ,  signincnt  quc  ces  actions  sonl 
de  vrais  peches  ,  parce  qu'elles  nc  sonl  pas 
rapporlees  a  Dicu  connu  par  la  foi ,  cl  par  le 
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motif  propre  dc  lacharit^,  c'esl-a-dire,  famour 
de  Dicu  aime  pour  lui-meme.  <  Honoratus 
Tournely,  tract.  de  Gralia,  nostram  intcrpre- 
tationom  his  exprimit  vcrbis:  <  Baius  conlen- 
dit  omnia  inlidelium  opera  csse  peccata  ,  nul- 
lumque  opus  bonum  dici  posse  nisi  quod  lit  ex 
molivo  charilalis  veraj  et  proprie  dictac  ,  quiC 
actioiiem  vel  prajccdat,  vel  comitetur.  >  Tan- 
dem  P.  Duchesne  Historiae  iib.  2,  ex  proposi- 
lione  Baii  58  —  ha)C  deducil:  «  Conscquem- 
meiil  les  anivrcs  des  inlideles  sontdes  pechcs, 
et  les  vertus  des  philosopbes  sont  des  vices, 
et  tout  precepte  devieul  impossible  aux  iiili- 
delesqui  n'onl  janiais  la  gracc  ;  car  etanl  une 
inspiraiion  de  charile,  selon  ce  systeme,  ellc 
nc  pcut  etre  accordee  a  ceux  qui  n'onl  pas 
la  foi.  » 

Coucinit  dominus  de  la  Chambre  in  com- 
memorato  opcre. 

His  pro  alla  mcnte  sua  rite  ponderatis  ,  Bel- 
larminus  censuram  Baii  propositionis  non  ad- 
duxit  lib.  5  de  Gralia  et  libero  Arbilriocap.  9, 
ut  jain  obscrvavimus  ,  ad  probandum  liberum 
arbitrium  sibi  derelictum  aliqua  opcra  morali- 
ter  bona  elicere  posse.  Cur  ?  nisi  quia  ipsi 
persuasum  fuit  sumnuim  ponlificem  definiisse 
duntaxat ,  liberum  arbitrium  grati;\  vera;  cha- 
ritalis  destitutum  posse  aliqua  bona  opcra 
producere.  Nulla  sane  alia  hujus  facti  ratio 
potesl  atfcrri;  Bellarminus  enim  Lovanii  do- 
cuerat,  ct  quid  Baianistie  et  eorum  adversarii 
sentirent  apprimc  crat  edoctus ,  ut  testalur 
P.  Duchesne  lib.  5.  Aliunde  lib.  5  de  juslilica- 
tionc  capitibus  14  el  19,  et  alibi  passim  citat 
Constitutioncm  Pii  V  adversus  Baiuin. 

Igilur  onincs  cruditi  consentiunt  Baium  nul- 
lam  gratiam  avcra  charilate  diversam  adiniMs- 
se,  el  ide6  in  praedicta  propositione  voccs, 
sine  Dei  adjutorio,  significarc  gratiam,  fidcm  cl 
charitatcm  inspirantem,  vel  cam  praDCcdentem, 
comiianlemve 

Veriim  magna  intcr  eos  est  disscnsio,  utrum 
gratia,  de  qua  Baius  in  relata  propositione  28, 
sil  charitas,  sive  gratia  habitualis,  an  charitas 
sive  gralia  actnalis.  Vasqiiesius  in  1-2.  disput. 
190,  cap.  18,  n.  184,  el  Norisius  Vindic.  cap. 
4,  paragrapbo  5,  postt|uam  dixeruiit  proposi- 
tioncin  2G,  omnia  infidelium  opera,  etc.  damna- 
tam  csse  ob  censurw  acrimoniam ,  quia  idcin 
exhibel  quod  25,  cum  Pelagio  senliunt,  clc, 
addunt  eamdcm  asserlioncm  damnalam  essc 
in  sensu  Baii,  qui  graliam  sivc  charitalem  ha- 
bitualem  admillebat,  non  actualem,  cl  ideo 
iniendebat ,  nullos  acius  bonos  etiam  cx  Dei 
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gratia  ficri  ab  iiilidelibiis,  quia  gratia  liabiluali 
deslituli  nuliam  habent  gratiam  ;  bunc  aulcni 
Baiisensum  probare  conanlur  ex  proposilionc 
36  :  Omne  qnod  agit  peccator  vel  servus  peccali 
peccatiim  est,  cujus  respeclu,  inquiunl,  dam- 
iiata  est  propositio26  ;  inde  enim  scquilur  in- 
fideles,  qui  sunt  peccalores,  in  omnibus  suis 
operibus  peccare.  Qiiare  illae  Baii  proposiiiones 
merito  damnalce  sunt  cum  doclrinam  conlinc- 
rent  proscriptam  a  concilio  Tiid.  sessionc  G, 
can.  7,  cl  eadem  synodus  sess.  14,  cap.  4, 
admillat  Spirilus  sancti  impulsum  non  adhuc  (pii- 
dem  inhabilaniis ,  sed  tantiim  moventis.  Ilyec 
cquidem  responsio  Jansenio  accepta  est,  sed 
non  ideo,  inquiunt,  est  rejicienda;  quidquid 
enim  dixil  Jansenius  non  est  falsum  et  crro- 
neum. 

E  converso  P.  Ducbesne  in  quinti  ilKisira- 
tionc  cpist.  7,  p.  Gi  el  seq.,  Honoratus  Tour- 
nely  tom.  2  de  Gralia,  p.  82,  et  alii  e.xistimant 
Baium  nuilam  admisisse  graliam  habitualem, 
sive  inbaerentem,  ab  acluali  disiinctam,  et  id- 
circo  ipsum  in  relatis  propositionibus  inlendis- 
se,  liberum  arbitrium  sine  gratia,  sive  charilate 
acluali,  nullum  opus  bonum,  eliam  morale, 
producerc  posse.  Haec,  opinor,  diversilas  opi- 
nionuni  ex  Baii  doctrinae  obscurilate  exorta 
est.  lllam  scilicet,  ut  novatoribus  gentile  est, 
densis  inspersit  tenebris  ut  facilius  et  securiiis 
posset  defendi.  Veriim,  sive  habitualem ,  sive 
actualem  gratiam ,  seu  charitatem  designaverit 
Baius,  nihil  refert;  sensus  enim  commcmoratae 
propositionis  iste  erit  :  Liberum  arbilrium  sine 
gralia  habituali  vel  actuali,  quce  sit  vera  cliaritas, 
aut  illam  pariat,  nonnisi  ad  peccandnm  valet ; 
ex  quibus  male  inferretur  liberum  arbitrium 
sine  quolibet  Dei  adjutorio  bonum  aliquod  mo- 
ralc  elicere  posse.  Existit  enim  speciale  Dei 
adjutorium  omnino  distinctum  ab  adjutorio 
charitalem  inspirante ,  quale  est  illud  quod 
omnibus  infideiibus  et  impiis  a  Deo  concedi 
agnoscit  Norisius  Vindic.  cap.  3,  paragrapbo  G, 
in  fine,  praeeunte  Augustino  libro  de  Natur^ 
et  Gralia,  cap.  67,  quaedam  scilicet  mentis  il- 
lustrationes,  et  voluntatis  motiones,  quibus 
Deus  tniris  modis  hominem  ad  bonum  erigil. 
Hoc  adjutorium  Jansenio  eral  exploratum,  qui 
ideo  illud  explosit  modo  citalo  libro  5  de  Stalu 
naturai  lapsae,  cap.  14  ,  dicendo  :  yullum  bo- 
num  opus,  nequidem  moraliter,  ab  liumano  arbi- 
Iriopotest  fieri,  nisi  per  gratiam,  non  quamiibet, 
sed  fidei  liberetur. 

His,  ut  necesse  erat,  paululum  fuse  exposi- 
Us,  repeto  el  conlraho  ar^umenlum  antea  dc- 
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linealum,  et  rogo  ccnsorem  aliosve  ipsi  patro- 
cin::nlcs  ut  illud  diluant.  Ecclesia  hanc  pro- 
posilionem,  liberum  arbitrium  sine  Dei  adjutorio 
nonnisi  ad  peccandum  valct,  co  duntaxat  scnsu 
damnavit,  quod  libcrum  arbitrium  sine  gralii 
charilalem  inspirante,  vel  charilatem  comi- 
lanle  nonnisi  ad  peccandum  valeret  ;  Baii 
enim  sensum  duntaxat  proscriberc  voluit ; 
ergo  camdem  proposilionem  non  perstrinxit  eo 
sensuquod  liberum  arbilrium  sinegratiaacha- 
rilale  dislmcia  nonnisi  ad  peccandum  valeret. 

Vel  si  censor  maluerit,  hoc  alterum  argu- 
menlum  degluliendum  ipsi  amice  porrigimus. 

Sedes  aposlolica  ,  cujiis  est  genuinum  Con- 
slitulionuin,  qiise  ab  ipsa  emanarunt,  sensum 
relegerc,  pluricsdcclaravit,  doctrinam  celebris 
Auguslinianorum  scbolse  ,  cl  speciatim  cardi- 
nalis  Norisii,  ab  adullerino  Baii  asscrtionum 
sensu  omnino  esse  immunem,  ut  ostensum  est; 
sed  Augusliniani,  ct  nominatim  Norisius  lum 
in  Vindiciis  ciim  in  Janseniani  erroris  calum- 
niasublata,  conslanteret  animose  docent  libc- 
runi  arbilrium  sine  gralia  a  charilale  dislincti 
nullum  prorsiis  opus  bonum  morale,  etiam  fa- 
cile,  elicere  posse,  ut  indubie  iion  negabit  cen- 
sor ;  ergo  haec  senieniia  est  prorsiis  aliena  k 
Baii  sensu  ;  ergo  Sedes  apostolica  in  proposi- 
tione  27  vel  28,  per  voces,  sine  Dei  adjutorio, 
quamlibet  Dei  gratiam  non  intellexit,  sed  ali- 
quam  dunlaxat  a  Baio  nimiriim  requisilam,  id 
est  gratiam  charilatis  sive  habitualis,  sive  ac- 
tualis,  ut  ostendimus. 

Scd  exquirent  forte  nonnulli  ,  cujus  naturcc 
est  ista  gratia  a  charitate  diversa  et  omnibus 
infidelibus  ct  impiis  concessa?  0  lepidam  el 
ingeniosi  cerebri  interrogationcm !  Clamant 
adversarii,  et  meriio  quidem ,  cunctis  infideli- 
bus  et  impiis  speciales  gratias  imperliri  ad 
vincendas  graves  sallem  tentationes ,  et  opera 
moraliler  bona  producenda.  Illarum  gratiarum 
naiuram  reserare  dignentur  ,  et  nos  naturam 
graiise  ad  opus  morale  facile  eliciendum  neces- 
saria;  i.licd  delegemus.  Consulant,  si  velint, 
Vasquesium  et  Dechamps ,  qui  illorum  auxilio- 
rum  essentiam  aperire  aggressi  sunt ;  nos  a 
graliae  praecene  edocti,  meliorem  esse  fidelem 
ignorantiam  quam  temerariam  scientiam,  cum 
eodem  universim  rcponemus,  illud  auxilium 
exhccredntorum,  sive  non  Dci  filiorum  esse  pro- 
prium,  cujuscuniquc  nalura)  sit,  libro  de  pa- 
tientia,  cap.  28,  cl  miris  modis  in  hominum  cor- 
dibus  operari  ,  lib.  1  ad  Bonifacium  cap.  19  , 
n.  37,  quos  ideo,  ut  optime  observat  Norisius 
Vindic.  cap.  3,  paragrapho  6,  satius  esl  humili 
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sitentio  venerari  qtiam  airiosa  dispulatione  per- 
quirere. 

Uniie  illuslrissinius  fk)ssuelius,  jusUficatio- 
nis  paragrapbo  17,  sapienlissiiiie  dixit  :  Dieu 
iest  resene  la  connaissance  4e  ces  secours.  Ni« 
tMiominus,  ciiin  niiiii  ordinis  naUiralis  possit 
ad  fidein  disponere,  cogilaliones  el  inoliones 
ijifidelibus  u  Deo  iiuinissae  videntur  supernatu- 
rales ,  ulpote  indebilae  et  a  Spiriiu  sancio  ad 
fidem  el  salulein  directae. 

Sed,  inquiunt,  liberum  arbitrium  illa  eliam 
gratia  adjutum,  in  menle  Norisii  et  aliorum 
morale  ctiam  opus  undequaque  bonum  operari 
Hon  potest,  cui  nimirum  niiiil  desit  tum  e\ 
parte  operis  cum  ex  parle  operaniis.  Etvero  , 
Norisius  Vindic.  cap.  5,  paragraplio  4,  dicit 
velle  Augustinum  lib.  4  coiitra  Jnlianum  cap. 
3,  voluntatem  etiam  sola  lide  ( ibeologica  )  di- 
rigi  posse  ad  facieiulum  opus  cum  debita  cir- 
cumstantia  relationis  in  Deum  juxta  illud  Uom. 
44  :  Omue  quod  non  est  ex  fide  peccatnm  esl. 
Censuit  ergo  cura  Baio  et  Jansenio,  omnes 
actiones  morales  referendas  esse  ad  Deum,  et 
vera  esse  peccata,  saltem  omissionis,  nisi  refe- 
ranlur  ad  Deum  aut  actu  aut  virtute  ex  mo- 
tivo  cbaritatis  proprie  dictae,  cujus  relationis 
prorsijs  incapaces  sunl  infideles. 

Sed  haec  objectio,  si  Norisii  sententiam  fe- 
rit ,  noslram  certe  non  laedit ;  licctenim  onines 
acliones  niorales  ad  Deum  tanquam  finera  ul- 
liinuiu  suo  modo  referri  debeant,  attamen  eo- 
rum  deteslamur  systema  qui  cas  ad  Deum  ex 
iHOtivo  stricte  diclae  cbariLalis  in  ouini  cir- 
cumsianiia  referendas  esse  coiitendunt.  Hoc 
eniio  sysiema  virtutes  omnes  ad  uwam  reducit 
charitiitem,  illas  propriis  molivis  et  finibus  spo- 
Uat,  onineiuque  laudem  ei  pretium  ipsis  suf- 
furatur  contra  Apostoli  oraculum  1  Cor.  15: 
SiitiK  tmnent  fides,  spes,  charilas,  etc. ;  in  his 
ergo  standum  esi  seulentiai  Bellarmini  cujus 
hudeA  celebrat  Norisius.  i  Possunl,  iiKiuii  lib. 
5  de  Cratia  el  libero  Arbitrio,  cap.  9,  ethnici 
eiiara  sine  fiUe  cognoscere  Deum  esse  el  curam 
nostrigerere...  proindeque  poierunt  operarj 
bona  moraliler,  ut  Deo  auctori  ualurae  obe- 
diaut...  Nou  est  necesseomnia  referrc  in  Deuin 
explicite,  sed  saUs  eslsi  opus  referalur  in  bo- 
num  finem  proximum;  tunc  enim  por  se  diii- 
gelur  iu  Deuin  ut  in  finem  ultimuiu;  sicul 
eniin  oiune  agens  partlculare  agit  in  virtute 
priiui  moloris,  id  est,  Dci,  sic  cliain  omnis  bo- 
nus  fiuis  movetiu  virlule  ultiiui  finis;  alioqui 
non  soliiiu  infide'.es,  sed  etiam  fideles  ct  juslis- 
»iuii  quiquc  scmper  peccarent,  cum  inler  ope- 


randum  de  Deo  non  cogitant,  sed  operantur 
quia  ralio  dictat  esse  bonum  el  facienduiu.  Ita- 
que  nisi  apponatur  circuiuslantia  fiiiis  mali, 
omne  opus  bonuiu  roorale  per  se  refertur  ia 
Deum  eiiamsi  auctor  operis  id  uon  cogitet  vel 
niendat.  >  Haec  dortissimi  viri  assertio  eo  ina- 
jorisest  pouderis  quod  Angelici  doctoris  verbis 
ex  parle  constet,  ejusque  senientiam  2-2,  q. 
19,  a.  6,  in  c,  aperte  exprimat. 

Veriim  accedat  vir  qui  Baii  et  Jansenii  de- 
fensoribus  magisarrideatdominusNicole.  Trac- 
tatu  dc  GraUa  generali  tom.  2,  p.  528,  538, 
etc,  ait :  «  On  dit  qn'oii  ne  saurait  rapporter 
ses  aclionsa  Dieu  saiis  le  connailre...  On  re- 
pond  qiie  les  paieus,  et  uieme  les  athecs,  con- 
naissent  Dieu  par  ces  graces  faibles  qui  pro- 
duisaient  cesconsentements  imparfaits,  uiais 
libres.  Ils  le  pouvaient  aussi  counaiire  comme 
jusUce,  coinme  loi,  sans  savoir  que  cetie  loi  et 
cetie  justice  fussent  Dieu;  etoo  ne  voit  |>as  que 
les  complaisances  qu'jls  avaient  en  ceite  loi 
fussent  peche,  puisqu'iis  raimaient  pour  elle- 
meme.  Oii  dit  qu'on  ne  saurait  connaitre  Dieu 
saus  la  grdce.  Ou  repond  que  les  idees ,  soit  de 
Dieu  coinine  Dieu,  dounees  par  des  graces  ej- 
citantesala  foi,  soitdela  justice,  etdela  verite, 
et  de  la  loi  eiernelle,  etaient  desespeces  de  gra- 
ces  excitantes ,  etque,  comme  le  dit  rauleur 
quej'ai  rapporte  {  Wu(/^e««  ) ,  e>  ces  ideeset 
ces  complaisances,  Immana  ope  obtineri  non  po- 
terant.  On  ne  peut  ici  se  servir  de  la  raison 
qu'ou  allegue  d'ordiuaire,  que  ces  niouveiuenls 
etaienl  uiauvais,  parce  qu'ils  n'etaieut  pas 
rapportes  a  Dieu  coiume  fiu;  car  rapporier  quel- 
que  mouveinent  a  Dieu  corarae  fiu ,  n'cst  auire 
cbose ,  selou  saint  .\ugustiu  ,  que  d'airacr  Tob- 
jct  de  ce  uiouveiuent  pour  lui-meuie ,  ce  qui 
s'appelle  frui;  or,  ou  ue  voii  pas  que  les  paiens 
n'aieut  pu  avoir  unc  complaisaiice  daus  la  jus- 
Uc£  pour  elle-ui«Mue,  ou  pour  Dieu  createur, 
saiisla  rapporler  a  autre  cliose.  Ils  onl  pu  cu- 
suitc  penscr  que  cetle  Justice  les  pourrail  ho- 
uoror,  el  leur  servir  d'orneiuent,  et  en  couce- 
voir  de  la  vauite;  raais  cela  supposo  toujours 
la  preiuierc coraplaisance  eu  la  juslice,  qui  esl 
louto  gratuite.  Et  aiusi  c'6iait  toujoure  une  ac- 
Uon  parfaite  el  exempte  de  pocUc ,  el  le  rap- 
pori  de  ceile  actiou  a  uiie  fiu  de  vaniie  e&t  uue 
nouvolle  action  qui  ne  giile  pas  la  precedeute.i 
Neque  repuguai ,  ut  obieudit  objeciio ,  car- 
dinalis  Norisius;  ibidcra  euira  seipsuui  exponit 
hisverbis:  «  Scio  nonnullosassorere  Augusli- 
nuin  dixissc  illa  opcra  esse peccata qua;  in  Deuin 
ultiraum  liuera  uon  referunlur  posiUv^,  nou 
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Bulem  negative  :  v.  g.,  qui  conlinens  est  ut  sibi 
vei  aliis  placeat  gloriara  apud  se  vel  alios  quae- 
rens  peccat,  quia  inanein  gloriam  sibiflnem  ii- 
lius  pndicilix  destinat,  el  tunc  posilive  iliud 
opus  deviat  a  Deo  tanquam  ultimo  fine.  At  si 
coniinentix  proposiiumeliciatniolus  bonestate 
lantiim  operis,  nec  in  codem  apuJ  sc  vel  alios 
gjoriatus,  lunc  ille  actus  nogative  Deum  non 
respicit  tanquam  ultimuiu  linem;  ex  nulla  ta- 
reen  parte  vitiosus  apparet.  Haic  doctrina  ad- 
mitti  potest  (nota),  praesertim  quia  S.  doctor 
i|)de  virtutes  vitiari  docuit  quod  iidem  de  illis 
vel  apud  se  vel  apud  alios  gloriam  qurererent.  • 
.At  nenio  non  videt  hanc  senientiam  a  Beliar- 
mihi  et  Nicolii  sententia  non  esse  alienam,  et 
quadrarc  in  Iritam  islam  schohc  solulionem  : 
Peccata  suiit  actiones  quw  non  sunt  ex  fide  tlieo- 
iogica  contrarie ,  non  privative. 

Tandem  nediiin  seiitentia  quae  apud  Baium 
p^;-i)«  arf/a/or/«;ninteIligit  gratiani  fidei  et  cba- 
ritatis  theologicse  Sedis  apostolicae  adversiis 
Baiuin  decrelis  repugnet  (ut  quidam  pusillani- 
raes  viri  sibi  fingunl),  quininio  illas  sancliones 
longe  feliciiis  promovet  et  obfirmat  quam  op- 
posita  opinio.  Elenim  Baius  et  ejusasseclae  de- 
cantant  fidem  esse  primam  gratiatn,  et  ideo 
omnia  infidelium  opera  esse  peccaia ;  sed  ista 
assortio  per  primam  sentenliain  illico  concidil, 
cum  infideles  omnia  bona  opera  sua  per  gra- 
Uas  a  cbaritate  diversas  sibi  a  Deo  concessas 

eliciant; non  ita  per  altcram;  possetenim 

contingere  ul  infideles  nulla  alia  bona  opera 
producerent  quam  facilia  (saliem  ccnsura  pro- 
positionis  Baii  adaliud  ciedeiidiim  non  adslrin- 
git);  quocasu  evenirel  ut  fides  ibeologica  praj- 
lendi  posse t  pnma  gratia;  aut  saltem  adversiis 
novatores  evinci  non  po  set  illani  non  osscpri- 
mam  gratiam.  Adde  in  priori  sontentia  iiiulto 
meliiis  explicari  Scripluraj,  S.  Augustini,  et 
concilioruin,  inprimis  .\rausicani ,  oracuiaad- 
versiis  Semipelagianos  ;  quibus  ex  causis  dixi- 
miis  eamdem  senlentiani  Baii  et  Jansonii  soc- 
tatoribus  ad  Ecclesiae  gremium  roduceiidis 
longc  inagis  videri  idonoam  ,  ot  oppositam  slu- 
pendum  in  modum  eos  exasperare,  ac  illis  iii 
infanda  sua  rebellione  remanondi  et  Ecclesia; 
prolcrviiis  iiisullandi  ansam  subniinistrare. 
Cum  enim  omne  Dei  auxilium  ab  oporibus  mo- 
raliter  boiiis  facilibus  excludal,  et  liberum  ar- 
bitrium  sibi  derelicluni  sine  omni  speciali  Dei 
adjuloiioaliquid  boni  facere  posseproniintiet, 
illam  S.  Augiistini  et  veteris  Ecclesiae  sensis 
aperte  conlrariam  csse  conclamant,  cl  qiiid- 
quid  egeris,  eos  ab  iM  scnlcnti;\  retrahere 


nunquam  poleris,  atque  eiinde  ortum  esfic 
existimo  istud  furibundum  Jansenii  pronun- 
tiatutn  lib.  4  de  Statu  natnrse  lapsae ,  in  titulo 
capilis  17  :  «  Nugae,  deliiium,  insania,  error, 
impietas  ,  conlraria  Chrisiianorum  sensiii , 
Scripturis  et  fidei,  quud  infldelium  sit  ulla  vera 
virius,  vel  opera  sine  peccato,  juxla  Augusli- 
num  ct  concilium  Arausicanum.  > 

Tandom  opera  moraliter  bona  sine  gratiA 
facta  vidcrentur  meriloria  de  congruo ;  decet 
cnim  utDeus  iis  magis  movcatur  quam  si  essent 
indifferenlia,  sive  ncque  bona  vel  niala,  etc. 
Hinc  merito  dixit  dominus  de  la  Chambre  in 
prooemio  tractatiis  super  Baii  doctrina  :  i  La 
religion  et  la  raison  demandenl  qu'en  combat- 
tantrorreuronmenage  ceuxqui  la  soutiennent; 
qu'on  neconfonde  pas  les  opinions  fausses  avec 
ceux  qui  en  sont  les  defenseurs,  et  qu'on  ait 
toujours  une  grande  allention  dans  le  choix 
dos  expressions  dont  on  se  sort,  afin  de  ne  pas 
revolier  coux  qu'on  veut  eclairer.  La  douceur 
est  la  voie  la  plus  sure  pour  ramencra  la  ve- 
rile,  et  Ton  ne  peutuser  delrop  demoderation 
lorsquV)n  a  pour  but  de  faire  avouer  aux  hom. 
mes  qu'ilsse  sont  trompes.  »  Quod  sapientis 
viri  nionilum  omnino  consonuin  est  consiliis 
qua;  passim  suggorit  gratiae  pra;co.  t  Debent, 
inquil  seriiione  557  de  laude  pacis,  alias  33, 
n.  i,  Ecclesiae  dociores  debent  baereticis  liti- 
ganlibusd  conviciantibus  christianani  exhi- 
beremansuetudinem,  qua  de  tototerrarum  orbe 
Iriuniphavit  Cbristus,  et  sese  non  ad  jurgia  (ut 
ilii)sod  a:l  prcces  convorlere,  quia  hajretici 
etiain  fralros  suiit ,  el  licot  in  Ecclesiam  blas- 
phemiasevomant,  rogat  Ecclesia  ut  feranlur.  > 
Etvero  dolendi  magis  sunt  quam  delestandi 
baeretici,  ciiin  Aposlolo  dicente  2  ad  Thessal. 
cap.  3,  non  omnium  sit  fides.  Unde  omni  ope 
laborandum  est  ut  ad  Ecrlesioi  unitatem  redeanl, 
inquit  S.  doctor  lib.  de  Utilitale  jejunii  cap. 
9  ;  quomodb  enim  tu  solves  glaciem  iniquitatis  eo- 
rum,  si  non  ardeas  flamma  charitatis?  Porrd 
inter  conatus,  quos  ibi  commendat  S.  doctor  , 
exislimamuseuninon  infimum  tenerelocumquo 
haereticis  conceditur  quidquid  Ecclesiae  advei  siis 
eos  definitiones  ipsis  concedere  sinunt  (non 
semol  enim  sic  sese  gessit  S.  doctor),  et  quo 
cuin  pertinacia  non  defenduntur  opiniones, 
quiB  licet  catholicai  sint ,  ct  eliam  communio- 
res,  tamen  eosdoin  novatores  in  furorem  adi- 
gere  et  aniplius  Ecclcsia;  odium  conjicore  pos- 
sent;  qualis  profeclo  est  opinio  relata  de  ope- 
ruin  moraliler  bonorum  facilium  sine  gratia^ 
auxilio  productionc. 
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Sectio  V.  —  Elsi  opinio  nsserens  opiis  mora- 
liter  bomim  facilc  siiw  graliw  auxilio  fieri  posse 
liodie  sit  commiuiior,  cfpcsilam  lameiiinsclio- 
lis  prcponere  et  prcpugiuire  liccl. 
Censor  ultimam  in  nos  coniorsil  crinii- 
nalioneni  quod  in  nostra  (lisscrlaljonc  scnlcn- 
linm  graiiam  ad  opcra  moralilcr  bona  facilia 
exigcnlcm,  ul  paucis  liccl  probalam  ibcologis, 
aJversae  prababucrimus;  qux  accusalio  ul 
exsiK<nclur  et  dispcrcat,  osteiidcnius  1°,  iiiani 
sentenliam  magno  doclornm  calbolicorum  suf- 
fragio  nuiniri;  2°illam,  clsi  niajori  aul  [cqualj 
quam  allcra  ibcologorum  approbationc  carcret, 
posse  lamen  absque  ullo  crroris  pcriculo  defendi. 
Sentcntia  cpera  moraliler  bona  (acilia  gratiw 
tribuens  multorum  iiisignium  tloctorum  placitis  est 
consona.  — Dies  sane  nie  dcnceictsi  sigillatim 
recenscre  vcllem  niagni  nominis  tbcologos  qui 
ilii  sentcntiae  suum  impcndcrunt  palrocinium. 
Erudilos  non  lalet  Auguslinianos  pro  ea  tan- 
quarn  pro  aris  et  focis  olim  dcccrlavisse,  el 
eliam  nunc  decerlare.  Ipsis  cnim  scmpcr  fuit 
persiiasum  bancessc  Patris  sui  Augustiiii  scn- 
lenliam  ,  a  qua  vel  tantillum  recedcre  nefas  du- 
xissent.  F^aclum  istud  teslalur  Bencdictus  \IV 
in  Brevi  tiim  anni  1745  cum  aiini  1748.  Quis 
aulem  cnumeravcrit  Ibeologos  qiios  cclebris 
iila  schola,  cximiorum  virorum  quolibct  a,'vo 
fcrax,  edidit?  CardinalisNorisius  Vindic.  cap. 
5,  paragrapho  4,  brevitati  consulcns  tres  ad- 
ducere  fuit  (onlentus.quia  pra;  caiteris  erudi- 
lione  clarucrunt,  ut  cx  noslra  dissertalione 
supra  delineala  constat. 

Nequc  soli  Augustiniani  eidcm  sentcnliai 
scse  devoverunt.  Dexteras  in  illius  dcfcnsione 
ipsis  porrcxerunt  quamplurimi  cx  aliis  Ordini- 
bus  doclissimi  tbcologi.  Islud  iterum  faclum 
refcrt  lestis  omni  exccptione  niajor  Bcncdic- 
tus  XIV  inilio  Brevis  anni  1748  ad  magnum 
llispanx  inquisitionis  praesidcm.  i  Ex  proscrip- 
lione,  inquil,  (doclrinai  Norisii)  unitas  Eccle- 
sia;  Uispanix  scinderctiir  obsticpcnlibus  Au- 
gusliiiiani  ordinis  alumnis,  obstrcpcntibus  aliis 

viris  doclis partium  studio  non  abrcptis, 

paralisque  ad  assumendam  aucloris  defcnsio- 
nem  non  incogiiiti,  non  grcgarii,  sed  littcra- 
rum  sui  temporis  facilc  priiicipis,  ct  eo  solo 
litteralura;  ecclcsiastica;  el  profanae  mcrito  sa- 
cro  Cardinaiium  collegio  adscripli.  >  Etvero 
plures  protulii  Vasquesius  loco  antca  cilalo. 
Paucos  tantiim  rcferam ,  quorum  agnicn  clau- 
det  et  illuslrabilsplcndidissinuim  Ecclcsiaigal- 
licanj;  luiiicn ,  quiii  ct  novissiniis  liiscc  tcin- 
poribus  lolius  rcgiii  decus  cl  ornaiucnluui 
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Mcldensium  episcopus,  qiii  solus  sufticeret  ad 
auctoritalcm  isli  scntentioe  conciliandam. 

Petrus  Solo  Dominicanus,  insignis  fuit  theo* 
logiis,  cujiis  mors  {:2I  aprilis  anno  1502),  inquit 
cardinalis  Pallavicinus,  conjuncta  cum  perfecto 
religiosw  pietalis  exemplo,  summopere  displicuit 
coucilio  (Tridcntino),  cui  visum  est  relinqid  in 
iiifaustii  caligine,  ademptis  sibi  in  omni  geiiere 
quibiisdam  e  suis  magnis  tuminibus.  Is  autem, 
fatente  ipso  P.  Duchcsne,  lib.  1  Hist.  p.  21, 
non  probavit  praeiensam  censuram  Sorbonae 
anni  15G0  in  4  Baii  propositionem  inter  18, 
quod  sane  ejus  menlem  ita  in  praesenti  quaes- 
tione  palcfacit ,  ul  nullo  alio  lestimonio  opus 
sit. 

Joanncs  Capreolus,  Ordinis  Fralrum  Prse- 
dicalorum  cclebris  tbcologus,  qui,  inquit  P. 
Alcxandcr  in  bisloria  seculi  XV,  priiicipis  Tho- 
mistarum  nomen  promentus  est,  in  2  Sent.  dis- 
tincl.  28,  Bi^Ilarmino  dicente  lib.  5  de  GratiA 
et  libero  Arbitrio  cap.  4,  Gregorium  Arminen- 
sem  sitper  isttt  quwslione  secutus  est. 

Ambrosius  Catbarinus,  aller  Familia;  Domi- 
nicance  doclor,  et  concilii  Trid.  tbeologus  idera 
sciisit,  tesle  Gregorio  de  Bhodes  T.  2  de  ne- 
ccssitate  graliae. 

Marsilius  d'Engbcn  nulli  religioso  Ordini,  ut 
vidctiir,  mancipalus,  rcferente  Bellarmino  ci- 
tato  lib.  6  de  Grati.i  et  libero  Arbitrio  cap.  4, 
ideni  ccnsuit. 

P.  Macedo  ex  Ordine  Fratrum  Minorum  in 
Coitina  D.  Auguslini  q.  2  de  Necessitate  gra- 
tia;,  hanc  defcndit  opinionem,  et  quidem  doc- 
tissiine  ,  iiiquil  Norisius  Vindic.  cap.  3  ,  para- 
graplio  4. 

Eidcm  opinioni  suffragati  sunt  e  Molinista- 
rum  Ordine  pra;ler  Vasqucsiiim  et  alios,  Ri- 
palda  celcbris  inter  rcccntiores  iheologus,  qui 
scripsit  adversiis  Baium,  et  disput.  20,  sectione 
6,  :i.  25,  apud  Norisium  ait  :  Recte  dicilur  vo- 
iiinto.tem  in  lioc  ordine  providentiw  destitutam 
auxitio  gratiw,  siiisque  viribus  retictam,  soliim 
posse  siipcrbiam  et  peccatum;  dcinde  adducit 
tcxlum  Auguslini  supra  rclatum,  liberum  arbi- 
triitm  desertum  a  divino  adjutorio,  etc;  quin  ct 
Franciscus  Tolctus  inler  ejiisdcm  sententia; 
palronos  niimerari  potcst;  rcfcrcnie  enim 
Yasquesio,  testatits  est,  ct  propritt  manu  subscrip- 
.sit,  pIurescBaii  proposilionibusot  aaT/)/7fl/t'm 
duntaxat  ceiisitrw  fuissc  damnatas,  ct  ideo 
siiblalA  censura  posse  quoad  doclrinam  pro- 
pugnari. 

Vcriim,  aliis  pi\Tlciniissis,  accedal  doclissi- 
nuis  Bossuclius,  qui,  ut  U.  Auguslini  opcrum 
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leclioni  sedulo  et  fructuose  iiicubuit,  ila  ejus 
doctrince  acerrimus  fuit  defensor.  Is  aulem 
apud  dominiim  Languet  3  parte  5  epist.  pas- 
torali  n.  62  ,  justificalionis  cap.  19,  p.  78  sic 
loquitur  :  Uliomme  n'a  de  lui  qulcjnorance,  men- 
songe,  aveuglement  et  peche;  tout  ce  qui  est  en 
tui,  ou  est  cela,  ou  y  aboutit.  Hsec  sane  expri- 
mere  videntur  canonem  22  concilii  Arausicani 
nemohabet  de  suo{id  est,  sinegratiainipcdionte 
ne  ciim  aclus  honestos  eiicit  apud  semelipsum 
inani  complacentia  turgescat),  nisi  mendacium 
et  peccatum ;  aliud  enim  non  spirant  voces,  ou 
y  aboutit,  quas  addidit  eruditusprsesul,  utsigiii- 
ficarel  intidelem  qui  honeste  operatur,  v.  g. , 
eleemosynam  pauperi  erogat,  posse  ciim  ejus 
mens  alio  a  novo  objccto  illico  Irahitur  apud 
seipsum  jactantia  per  actum  rellexum  non  ti- 
tillari,  quo  casu  ejus  actus  ex  gratise  tamen 
beneficio  non  est  peccatum  ;  quod  cum  per  ac- 
cidens  contingat,  illuslrissimus  vir  post  gene- 
ralem  et  indelinilam  assertionem,  liominem 
nempe  sibi  soli  derelictum  non  habere  nisi  igno- 
ranliam  (in  moralibus  sallem),  mendacium  et 
peccatum,  et  quidquid  in  ipso  est  id  esse  exceptio- 
nem  addidit,  ou  y  abouiit.  Eximius  videlicet 
ponlifex  Augustini  sentenliam,  quam  Norisius 
Vindic.  cap.  3,  paragrapho  4,  eleganter  et  so- 
lide  cxposuerat,  patefacere  voluil;  docct  enim 
passim  aclus  bonos  infidelis  stalim  inaniscom- 
placcntiae  fine  vitiari,  nisi  subveniat  Deus. 
Quierenli,  v.  g.,  Juliano,  si  gentilis  nudnm  ope- 
ruerit,  numquid  quia  non  est  ex  fide,  peccatum 
est  ?  Respondel  lib.  4,  cap.  5  :  Prorsiis  in  qnan- 
/tfHj  non  est  ex  fide  (id  est,  propter  pravani  in- 
tcntionem  fidei  contrarium  est),  peccatum  est, 
uon  quia  per  seipsum  factum,  quod  est  nudum 
operire,  peccatum  est,  sed  de  tati  opere  non  in 
Domino  gloriari  solus  impius  negat  esse  pecca- 
tum.  Iiem  docet  inlidelem,  etiam  cum  actum 
virtutis  ob  solam  ipsius  honestatem  tanquam 
finem  proximum  elicit,  philaulitc  vitio,  quasi 
subito  inquinari,  nisi  impediat  gratia.  Legi 
possunt  quae  hanc  in  rem  praiclare  dixil  lib. 
4  contra  Juliaiiuin  cap.  3,  lib.  i9  de  Civilate 
Dci  cap.  25,  clc.  Hinc  Norisius  mox  citato  loco 
merito  dixit  :  Per  accidens  conlingit  ut  mens 
infidetis  eleemosynam  pauperi  danlis,  cujus  mens 
subitb  alib  avocatur,  in  se  non  glorietur  ( id  est, 
seipsam  inordinate  non  diligat);  «  nam  agens 
niorale  debet  considerare  an  reclc  operatum 
sit,  an  oplinie  se  habeat  erga  suum  finem  ex 
illa  aclione;  quae  quidem  considcrans  amat 
suum  opus  ac  in  seipso  gloriatur.  Censeo  ta- 
men  hiec  opera  bona  non  fuisse  facta  ab  inli- 
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delibus  suis  ipsoruni  viribus  dcrelictis,  sed 
prajmolis  specialibus  divinae  gratiae  auxiliis, 
quibus  forte  aliquando  factum  est  ut  ben6  ope- 
rantes  novo  proposito  objecto  de  bono  opere 
mininie  gloriarentur.  Elenim,  cum  adeo  facilis, 
imo  inevitabilis  sit  casus  ab  aclu  virlutis  in 
philautiam,  divinae  gratise  fuitquolies  infideles 
nulla  ex  opere  bono  superbia  intumuere.  Amor 
quippe  sui  (inordiiiatus)  virtutum  omnium  ve- 
nenum  est  solius  divinae  gratiseantidotoexpel- 
lendum.  > 

Censor  in  suo  Codicillo  unum  Bossuetii  tes- 
timonium  in  aleam  misit ,  quod  cerie  ad  rem 
non  pertinet;  refellit  enim,  et  quidem  merito, 
vir  insignis  Protestantos  unius  alteriusve  theo- 
logi  catliolici  privatam  opinionem  allegantcs; 
v.  g. ,  Ambrosii  Calharini  circa  naturam  cha- 
ractcris  baptismo  in  anima  imprcssi  (quem  di- 
xit  denominationem  duntaxat  exlernam  sicut 
est  denominatio  doctoratus).  Quid  autera  haec 
argumcntatio  connexionis  habet  cum  praesenti 
sonlentia  pro  qua  slant  integra  Augustiniano- 
rum  schola,  ct  plures  alii  doctissimi  viri,  quani 
non  damnavit  Ecclesia,  iino  damnari  expresse 
proliibuil? 

Ilic  sibi  vindicare  solent  D.  Thomam  1-2, 
q.  109,  a.  2,  in  c. ,  et  alibi  ubi  ait  :  «  Potest 
homo  lapsus  per  virtutem  nalurce  aliquod  bo- 
num  parliculare  agere,  sicut  sedificare  domos, 
plantare  vineas,  et  alia  ejusmodi,  »  Articulo 
5  :  i  Potcst  faccre  operaperduccntia  adbonum 
aliquod  liomini  connaturale,  sicut  laborare  in 
agro,  bibere,  manducare,  habere  amicum,  ut 
Auguslinus  dicit  lib.  3  Hypognosticon,  cap.  4.» 
At  gciuiina  D.  Tlioma  super  hac  quoestione 
scntentia  dare  non  innotescit.  Non  pauci  enim 
erudiii  conscnt  S.  doctorcm  ibi  disserere  de 
bono  naturali  moralitor,  quam  expositionem 
firmare  vidontur  quae  adducil  exempla,  sicut 
a^dilicare  donios,  plantare  vineas,  et  alia  opera 
dosignala  in  dicto  Ilypognoslicon  libro  cujus 
Augiisiinum  auclorom  esse  falso  existimavit. 
Etvero  ,  nihil  aliud,  inquiunt,  docere  voluit 
quam  quod  Augustinus  docuit,  siquidem  illum 
citat;  at  S.  Auguslinus  oinnino  alienus  est  ab 
ista  sontonlia,  ut  ostendimus.  Deinde,  si  hic 
operamoralia  indicare  voluisset,  cur  recensuis- 
set  opera  bona  naliiraliter,  ut  wdificare  domos^ 
pecora  nutrire,  artcs  mcchanicas  discere,  vetle 
habere  indumenta,  velle  manducare,  bibere,  cse- 
toraque  lelata  cap.  4,  lib.  3  Hypognosticon? 
Cur  non  dixit,  sicut  honorare  parenles,  eleemo- 
synam  pauperi  impertire ,  Deum  nt  auctorem 
nntur(V  imperfecl^  diligere,  leves  teulaliones  «u- 
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pcmre,  oi  alia  quaj  sine  gl-alia  licri  possc  do- 
teiil  ailversarii?  Scd  quidquid  sil  dc  D.  TIio- 
luai  mcnlc,  nicrito  dixit  Janscnius  ipsnm  maijna 
dunlaxat  ex  parte  esse  contractum  Augustinum; 
uon  raro  eniin  a  S.  docloris  placiiis  recessit; 
V    g.,  cuin  docuil  infanles  sine  baptismo  mo- 
rienlcs  ignis  pcenae  nuUateniis  esse  obnoxios, 
indubie  (luia  S.  Augustini  sententiam  non  no- 
vcial;  fonles  enini,  iiiquil  P.  Alexander  in  Iiis- 
toriii  seculi  quinti  ,  ob  peimriam  iibrorum  con- 
sulere  non  polueral;  paucos  veterum  Patruiii 
codices  penes  se  liabebat,  eorum  teslimoniu  ex- 
cerpserat,  ut  plurimiim,  ex  glossa  ordinaria,  cx 
Grutiani  decrelo,  ct  aliis,  qui  ea  (pariim  accu- 
rate)  coUegerant;  tanta  ejus  tempore  erat  libro- 
rum  penuria  ut    Iwmitias    D.   Clinjsostomi  in 
Maltlucnm  dono  sibi  dari  optaret,   illudcpie  urbc 
Farisiensi  pluris  wstimaret  munus.  Unde  Aristo- 
lclicis  libris  et  diaiecticis  rationibus  concin- 
nandis  pro  liujus  seculi  genio  inlentus  multa 
asseruii  quae  ncmo  probare  lenetur.  Sic  ergo 
Estius,  Sylvius,  et  muiti  alii  auctorcs,  qui  liic 
advcrsario  favent,   D.  Tbomam  deserunl,  ubi 
quxslio  csl  de  poenis  infanlium  sine  baptismo 
dcfunctorum,  aul  etiam  de  sacramenti  Matri- 
monii  ministro,  ila  nibil  vctaret  hic  S.  doclo- 
rem  deserere  si  nobis  adversarclur. 

Ccnsor  sibi  vindicavit  celebrcm  Lemos ;  ve- 
rum  quid(iuid  sil  dc  ejus  sententia  ,  osleiidere 
debuisset  insigncm  illum  Tbomislam  ceiisuisse 
quam  hic  defendimus  senlentiam,  libcre  in 
Scliotis  propugnari  non  posse ,  esse  falsam ,  erro- 
neam,  Baianam;  iuic  enim  solum  inter  nos  con- 
trovertitur. 

Sententia  opera  moraliter  bona  facilia  gratiw 

tribuens ,  etsi  majori  aut  a-cpiati ,  gudm  opposi- 

ta,  Theologorum  approbatione  carerct,  mcritb  ta- 

men  defendi  posset .  —  «  Theologorum  scbolas- 

licorum ,    ctiani  mullorum  auctorilas,   iiiquit 

Canus  lib,  8,  cap.  4,  si  alii  contra  piigiianl  vi- 

ri  docli,  non  plus  valct  ad  facicndain  lidein, 

'  qiiain  vel   ralio   ipsorum,    vel   ;;ravior  otiani 

aucloritas  comprobarit ;  vidclicel  in  scboIaslicA 

dispulalione  pliirium  auctorilasTlieologum  ob- 

rucre  non  debel;  scd  si  paucos  viros  iiiodo 

graves  sccuin  babct,  poterit  sane  adversiis  plu- 

riinos  slare;  non  cniiii  hsec  nuinero  jiidicanlur 

'  sed  pondere.  >   Ad  hujus  rcgulai  amussim  si 

*  expcndalur  ceusoris  argumcnlum  quam  cit() 

'  CXancscel!  Hic  quippe  docti  viri  pugnantcon- 

„  ira  inultos;  istorum  ergo  aucloritas  non  plus 

yalcl  qtiain  ratio  ipsoruin,  aul  gravior  auctori- 

lasquaiu  opponunl,  al  graviorein  saiic  non  op- 

ponunl  aucioriiatem ,  cuin  Scriptura;,  D.  Au- 
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guslino,  el  veteris  Ecclcsiai  oraciilis  conlradi* 
cere  videantur;  nec  maximi  roboris  ralionibus 
nitunlur,  ut  ostcnsiim  cst.  Ilinc  ut  in  re  tam 


cerla  et  perspicua,  de  qiia  iiiter  omncs  conve- 
uil,  alia  omittam  excmpla,  licelin  scliolis  pro- 
piigniire  parvulossinebaplismo  e  vivis  crcptos, 
ignis  etiam  supplicio  alfici,  licet  baec  opinio  a 
D.  Thoiua;  tempore  non  sit  communis,  et  oni- 
nibus  ferc  catecliismis  adversetur.  Cur?  Quia 
viri  docti ,  el  maximii  catholici ,  iiiter  quos 
Dionysius  Peiavius,  conlra  adversam  senten- 
tiam  militanl  lanquam  plaiie  repugnaiilem 
Scripturae  sacra;,  Palruin,  iniwimis  D.  Augiis- 
lini  el  ejus  discipulorum  piacilis  ,  et  conci- 
liorum  etiam  recentioruin ,  v.  g.,  Florentini, 
decretis,  etc. 

Epilogus. — Demonstraluin,  nifallor,  manet, 
si  miniis  liberum  arbilrium  speciali  Dei  auxilio 
destitutum  aliijuid  boni  moialis,  etiam  facilis, 
edere  non  posse,  eliam  sallcm  seiiteniiam  Baia- 
nismi  prorsiis  esse  j)uram ,  el  oniuino  catboli- 
cain,  et  iileo  in  scholis  libere  proponi  et  de- 
fendi  posse.  Quamobrcm  ccnsorium  judicium 
quod  in  eam  fcrretur  non  soliiin  temerarium 
esset  et  inconsideralum,  scd  ct  iiijuriosum  Se- 
di  apostolic*,  sacrai  inquisitioni  romanx,  ce- 
leberrima;  Augustiiiianoruin  scholjc,  et  mullis 
pra^stanlissimis  aliorum  Ordinum  iheclogis,  ut 
ex  dictis  abund^j  conslat.  Fatalc  insuper  detri- 
inentum  inferret  cadeslis  schokc  liberlati  divi- 
iKTc  scicntia;  malri  el  nutrici,  quam ,  \m\u\i 
BenedicUis  XIV  in  Brcvi  anni  1748,  perturbare 
nulti  superiori  erclesiastico  ticet. 

Priusquam  autein  huic  dissertationi  ultimam 
inanum  admovco,  quam  spopondi  senientiam 
referam  nonnullorum  doctorum  ibeologorum  , 
qui  sacri  Oidiiiis  Paribieiisis  splendorem  pcr 
totum  catholicum  orbein  coruscaniem  exqui- 
sila  erudilioiic  ,  singulari  pietatc  ,  cl  eximiis 
operibussuis,  si  non  amplificaverunl,  foverunl 
saltem  et  coiisorvavcrunt. 

KlU>0iNSE    DE    U.     LEURAND, 

Docteur  de  Sorbonne. 
Les  doctcurs  qui  oiit  lu  avec  allenlion  rex- 
trait  ci-dessus  dcs  cabiers  d'un  prolcsseur  de 
theologie,  avec  la  lellredans  laquelle  M.  le  vicc- 
doyen  dc  la  Facullc  de  Ihcologie  de  Caen  fait 
principalemciit  dcux  (|uoslioiis.  La  premiere  si 
Ic  scntimciit  solon  lociuel  riiommc  daiis  relat 
present  sans  la  gracc  extrinsoquoinenl  surna- 
lurelle ,  comiue  s'expli(|ue  Vas(|ue/. ,  ou  ni(}- 
me  sans  uiic  giacc  vcrilableuient  suriia- 
turelle  ne  peul  vaiiicre  des  teiilaliuns,  qucl- 
(|uc  logi;ros  qu'ellos  soicnl ,  uu  laire  daiib  les 
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choses  lcs  plus  faciles ,  quelqu'aclion  moralc- 
ment  bonne,  de  sorte  qu'il  ne  commeiie  aucun 
peche,  meme  de  relour  sur  lui-meme,  et  d'une 
vaine  complaisance  ,  savoir  si  ce  preniier  sen- 
timent  est  condamne  par  rEglise,  ou  par  quel- 
que  decret  des  souverains  ponliles.  La  seconde, 
si  le  professeur ,  qui  a  dicte  les  cahiers  d'ou 
est  copie  rexlrait  ci-dessus ,  qui  enseigne  que 
ce  meme  senliment  est  laisse  a  la  liberle  des 
ecoles  catholiques,  et  qui  appelle  de  grands, 
decelebres  cl  de  savants  Iheologiens,  plusieurs 
de  ceux  qui  lesouiiennent,  merite  d'etrerepris 
et  blame. 

A  la  premiere  de  ces  questions  lesdits  doc- 
leurs  repondent  que  ce  senliment  n'esl  point 
condamne,  el  qu'il  faut,  pour  s'iniaginer  qu'il 
esl  condamne,  inlerprelerd'unemaniere  oulree 
et  dangereuse  quelqu'une  dcs  propositions  de 
Baius  el  de  Quesnel  condamnees  avec  raison 
dans  les  bulles  contre  Buius  ei  dans  celle  de 
Giement  XI.  Ces  propositions  signilient  que, 
sans  la  grace  efficace,  ei  meme  sans  une  grace 
efficace  qui  soit  une  inspiraiion  de  quelque 
amour  de  charile,  proprementdiles,  riiomme 
dans  Tetat  present  ne  pcut  que  pecher.  11  n'y  a 
porsonne  au  moins  qui  ne  doive  avouer  qu'il 
est  tres  permis  de  n'entendre  ces  propositions 
de  Baius  el  des  reflexions  morales  que  dans  ce 
sens  la,  qui  est  veritablement  celui  des  au- 
teurs,  et  qui  est  clairement  indique  par  d'au- 
ires  de  ieurs  proposilions ,  auxquelles  ii  esl 
nalurel  et  necessaire  d'avoir  recours.  Par 
eiiemple,  quand  il  est  dit  que,  sans  ia  grace  du 
Kberaleur,  i'liomme  n'est  librequepour  peclier, 
U  fiiut  voir  oe  que  rauleur  des  proposilions 
enlend  par  la  grace  du  liberaleur ,  ou  de  Je- 
su8-Ciirist,  et  on  verra  par  ceiles  ou  ili'expli- 
<)u«  qu'ii  n'en  reconnait  point  d'auire  que  la 
grice  eflicace  de  charite,  propremeul  dite.  On 
pourrait  ajouler  bicn  dcs  raisons  el  des  aulo- 
riles  pour  monirer  que  ce  seniiment  esl  ires 
permis.  Le  professeur  a  eu  le  soin  de  citer  le 
Bref  de  Benoil  XIV  a  i'inquisiteur  d'Espagne 
en  faveur  du  cardinal  Noris  ;  mais  il  serail  inu 
lile  de  s'arreier  a  prouver  ce  qui  na  pas  be- 
soin  de  preuves,  et  ne  consiste  qu'en  un  fait 
tresmanifesle  et  indubilable.  II  estdonc  certain 
que  ce  sentiment  n'a  point  ete  condamne  par 
)'£glise ,  et  qu'il  est  laisse  par  ia  nienie  Eglise 
k  la  iii)erie  des  ecoles.  En  eflet,  les  papes  oni 
deciar^  eux-memes  que  ie  Saint-Siege  n'avaii 
jwoais  voulu  lecondamncr,  nommemcnt  Cle- 
Blcnt  XI ,  qui  s'est  exphque  si  da  renicnl  sur  la 
liberle  laissee  aux  ecoles  calholiques  d^ensei- 


gner  les  opinions  qu'elles  soutenaient  avant  sa 
bulle ,  parmi  lesquelles  on  doit  compter  ce 
sentiment  soutenu  par  nombre  de  theologiens, 
meme  Jesuiles,  comnie  Vasquez,  Ripalda,  etc, 
qui  eux-raemes  onl  ecrit  contre  Baius. 

A  la  seconde  question  ,  le  professeur  n'est 
pointblamable  nireprehensible.Ilalouecomme 
savanls  et  ceiebres  theoiogiens  des  theologiens 
qui  sont  efl"ectivement  Ires-savants  et  tres-ce- 
lebres,  et  il  a  explique  un  point  que  plu- 
sieurs  ignoraienl,  puisqu'il  s'est  sans  doute 
trouve  des  personnes  qui  ont  irouve  <i  redire 
a  ses  cahiers  ia-des  us  ,  et  il  etait  neanmoins 
tres  utile  a  ces  personnes ,  surtout  si  elles  sont 
en  place  ,  de  ne  pas  ignorer  ces  sortes  d'objets 
qui  regardent  ce  qui  est  laisse  ou  non  laisse 
par  i'Eglise  :«  la  liberle  des  ecoies.  On  sent 
assez  combien  ceux  qui  n'en  sont  pas  instruits 
sont  sujeis  ade  fausses  demarcijes,  quipeuvent 
avoir  quelquefois  des  snites  facheuses.  Deii- 
libere  a  Paris  ie  29  novembre  1773.  —  Si- 
gne  —  LECRiiND. 

Lettre  deM.  le  syndic  deta  faaille  de  ihiologie 
de  Paris  a  M.Le  Clercde  Beauberon,vice-doyen  de 
cetle  de  Caeu,  en  tuieuvoyant  la  riponseci-dessui. 

Jai  lu  ,  Monsieur  ,  et  j'ai  communique  k 
quelques-uns  de  nos  docteurs  de  la  Faculle 
de  ih^ologie  Textrait  des  cahiers  que  vous 
m'avez  adresse.  II  parait,  par  cet  extrail ,  que 
le  professeur  s'est  uniquement  borne  a  exposer 
les  difTerentes  opinions  des  theoiogiens,  sans 
en  embrasser  aucune  ,  sur  la  celebre  et  im- 
portanle  question  ,  an  absque  gratia  elici  possit 
bonum  opus  morale ,  saltem  facile,  et  ciim  nuUa 
gravis  obstat  tentatio  ? 

Vous  demandez  dabord  ,  Monsieur,  si  ie 
senliment  de  Vasquez  ,  qui  a  soulenu  la  nega- 
live  sur  cetie  queslion,  a  ete  condamne  par 
TEglise,  et  proscrit  par  les  bulles  des  souve- 
rains  ponlifes  conire  Baius  et  Quesnel. 

La  reponse  a  cette  premiere  queslion  est 
faciie.  II  est  certain  que  les  papes  ,  en  con- 
daumanl  ies  erreurs  de  Baius  et  de  Quesnel , 
n'ont  point  eu  intention  de  donner  aucune 
alieinte  aux  opinions  theologiques  qui  se  sou- 
lenaient  alors,  et  qui  sesont  soutenues  depuis 
dans  les  ecoles.  Clement  XI  s'en  est  explique 
lui-n»eme  formellement.  Personne  n'ignoro 
que  ie  cardinai  Noris ,  entre  autres,  a  adopte 
ropinion  de  Vasqucz,  ainsi  qu'un  grand  nom- 
bre  d'autres  celebres  theoiogiens  ;  personne 
n'ignore  non  plus  que  les  ouvrages  de  ce  sa- 
vant  cardinal ,  deferes  piusieurs  i^  |  'Vi^. 
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nion  du  Suint-Sioge,  on  sont  lonjoiirs  sorlis 
oxeinpts  de  lonle  consure  ,  de  loutollelrissuro. 
()n  sait  ineme  qne  lc  savant  pape  Honoil  XIV 
en  a  pris  la  delense  dans  son  Bref  au  grand 
inquisiteur  d'Espagne.  Si  Topinion  deVasquez 
se  ironvait  proscrite  par  les  condamnaiions 
porloos  conlre  Baius  et  Quesnel ,  comment 
ponrrait-il  se  faire  que  la  meme  opinion  serait 
oxomple  de  toule  censure  dans  le  cardinal 
Noris  ?  Ce  serait  donc  mal  interpreter  les  dor- 
nieres  decisions  du  Saint-Siege;  ce  serait  leur 
donner  une  extension  qu'elles  n'ont  point ,  si 
parmi  les  erreurs  qu'elles  condamnent  on  vou- 
lail  comprendre  desopinions  qui  ont  loujours 
eie  abandonnees  a  la  libre  dispule  des  ecoles. 

La  seconde  question  que  vous  nous  propo- 
sez,  et  par  laquelle  vous  demandez  si  rauicur 
de  rexlrait  ci-dessus  qui  a  fait  rologe  de  quel- 
ques  Iheologiens  qui  souliennent  Topinion  de 
Vasquez  merite  d'etre  blame  et  repris,  n'a  pas 
plus  dediflQculte.INon  seulcment  un  professenr 
en  theologie  n'est  ni  coupable  ni  reprehensiblc 
lorsqu'il  expose  les  differentes  opinions  des 
theologicns  sur  une  question  epineuse  et  im- 
portante,  il  manquerait  nieme  a  son  devoir  s'il 
ouiettait  de  le  fairc.  Ne  pas  dissimuler  que 
telle  opinion  a  ete  soutenue  par  de  savants  et 
de  graves  theologiens,c'est  rendre  temoignage 
a  la  veriie,  quand  le  fait  est  egalemenl  vrai  et 
notoire.  .^pres  que  Bcnoit  XIV  a  fait  si  hauie- 
nienl  reloge  du  cardinal  Noris  dans  plusieurs 
endroits  de  ses  savants  ouvrages,  il  serait  aussi 
ridicule  que  peu  equitable  de  faire  un  crime  a 
un  theologien  parce  qu'il  a  cru  pouvoir  suivre 
Texemple  d'un  pape  d'une  si  vaste  erudition. 

Voila  ,  Monsieur,  ce  que  pensent  les  theolo- 
giens  de  Sorbonne,  auxquels  j'ai  communique 
l'extrait  que  vous  m'avez  envoye  sur  les  dcux 
questions  que  vous  proposez,  II  n'y  a  qu'un 
d'cux  qui  a  mis  par  ecrit  et  signe  son  senli- 
nient,  que  jc  vous  envoie,  savoir  M.  Legrand. 
Les  autrcs  se  sont  contenles  dc  me  faire  part 
de  leurs  avis  de  vive  voix. 

Delibere  a  Paris  le  14  decembrel775.  Sign(5 
RiBALMER,  Syndic  de  la  faculte  de  theologie. 

§  2.  /1  n  gralia  sit  necessaria  ad  vilanda  omnia 
omninb  peccata  ? 

Homo  lapsus  omnia  peccata  mortalia  sine 
gratii  vitare  nequit.  Scilicet  adversus  Pelagia- 
nos  sancitum  fuit  gratiam  ad  omnia  Dci  man- 
data  servanda,  et  tentationes  ,  graves  saltcm, 
superandas  esse  necessariam.  Idem  homo  sine 
gratii  sanrtilicanie  por  noiabile  tempusab  om- 
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ni  pocoaio  loihali  cum  ordlnariis  gratiie  auxi- 
liis  abslinere  non  polost,  Joannis  cap.  13,  v.  (i. 
Hinc  Angustinus  in  libris  de  spiritu  el  littera  , 
de  gratia  Chrisli,  ik'  correptione  etgratia,  etc, 
ad  legom  scrvandam  exigil  gratiamfl^  iniquitate 
liberantem,  el  idco  justificantem.  Scilicet ,  ut 
arguunl  Patrcs,  inpriiiiis  I).  GrogoriusMagnus, 
peccatuni,  quod  per  pwnileniiam  non  deletur,  suo 
pondere  ad  aliud  traliit,  elad  resistendum  con- 
cupiscentiae  et  diabolo  neccssarium  estspeci- 
ale  auxiliuin  quod  iniinicis  suis  ordinarie  non 
coiicedil  Deus.  Vcruin  ab  oninibus  dclictis, 
otiain  venialibus,  scorsim  sivc  dislributive 
spectalis,  cum  ordinariis  gratise  auxiliis  potest 
abstinere,  alias  ipsi  in  culpam  immerilo  impu- 
tarcntur.  Quamobrcm  quairitur  dunlaxat  an 
homolapsus,  etiamjuslus,  possit  ct  debeat  cum 
ordinariis  gralixauxiliis  toto  vila;  curriculo  ab 
omni  peccato,  etiam  veniali  abstincre. 

Allirmaverunt  Pelagiani,  lesle  D.  Hierony- 
mo  epistola  ad  Clesiphontcm,  et  Augustino 
Jibro  de  baercsibus,  hajresi  88,  etc.  Adversus 
eos  sit 

CoNCLLsio. — Ipse  justus  cum  ordinariis  gra- 
liae  auxiliis  oinnia  omnino  peccata,  ctiam  vc- 
nialia,  quae  scilicet  toto  vilse  tempore  occur- 
runl  cavcnda,  vitare  non  potesl.  Est  de  fide. 

Dico  cum  ordinariis  graliw  auxiliis ;  certum 
nimirum  est  ex  speciali  Dei  privilegio  oinnia 
peccata  vcnialia  vitari  posse  ;  quae  prxrogativa 
concessa  fuit  Dei  Geniirici ,  ut  docet  concilium 
Trid.  scssione  6  ,  canone  25  ,  praeeunte  D. 
Augustino  libro  de  natura  et  gratia  ,  cap.  56, 
n.  42  :  De  sanctd  Yirgine  Marid,  inquit ,  propter 
honorem  Domiui,  nullam  prorsiis,  cim  de  peccatis 
agitur,  haberi  volo  quwstionem. 

Probalur  variis  Scripturae  texlibus  quos  Au- 
guslinus  Pelagianis  objccit  :  JSon  est  homo  qui 

non  peccet,  2  Paralipomenon  cap.  6 Septies 

cadet  justus,id  est,  pluries,  Proverbiorum  cap. 
24...  Dimille  nobis  debita  nostra ,  Matthxi  cap. 
(i...Sidixerimus  quoniam  peccatum  non  habemus, 
ipsi  nos  seducimus  ,  et  vcritas  in  nobis  non  est , 
1  Joannis  cap.  1.  Ullimum  locum  D.  Augusti- 
nus  citato  libro  de  natura  et  grati4  cap.  oi , 
n.  58  ,  de  sanctis  exponil,  qui  non  cx  modestiA 
laiiliim  ct  humilitale  (ut  rcponobant  Pelagiani), 
sod  cx  veritate  se  pcccatoros  prolitori  dcbent ; 
quod  el  definivit  concilium  Milovitanum  canone 
6  hi£  verbis  :  Placuit  quod  ait  S.  Joannes,  si 
di.rerimus  quia  pcccatnm ,  etc.  quisquis  sic  acci- 
picndnm  putavcrit  ut  dical  proptcr  hnmilitaletn 
dici  nos  liabere  pcicalnm  ,  non  quia  verc  ila  est , 
analhoma  sil ;  hunc  canoncm  ronovavit  conci- 
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ium  Trid.  sessione  6,  cap.  H,  et  canone23... 
Accedil  ratio  quam  aflTert  D.  Tiiomas  1-2  ,  q- 
109,  art.  8,  deducta  e.v  invecla  per  peccaium 
infirmilaie  naturai  liumanaD,  quse  licet  cuilibet 
peccalo  veniali  vitando  per  gratiam  relative 
proporlionatas  liabeat  vires,  eorum  tamcn  ora- 
nium  mulliludinem  ob  insitum  torporem  sine 
exlraordinario  Dei  auxilio  declinare  nequit  ad 
eum  lere  niodum  quo  fortissimus  milesoccur- 
renti  liosli  prolligaiido  par  est,  etsi  liostium 
cuneo  superaiido  iinpar  sit.  Haec  ratio  eo  ma- 
joris  esl  ponderis  quod  affectus  voluntatis  ad 
Deum  gralia  productus,  tamelsi  peccatoveniali 
relardatus  ,  cum  eo  tamen  subsistit  ;  inde 
enim  elucet  bominem  per  gratiam  non  ita 
promptum  eirici  ad  vilanda  peccala  venialia  , 
superatis  eorum  incitainenlis,  sicut  ad  vitanda 
morlaiia ,  quai  aliunde  longe  pauciora  sunt 
qu;im  venialia. 

Objiciebant  1"  Pelagiani  varios  Scripturae 
lextus.  Malthaii  cap.  5,  ait  Christus  :  Estote 
perfecti  sicnt  Pater  vester  coeleslis  perfectus  est... 
Lucae  cap.  1 ,  Zacharias  et  Elisabeth  dicuntur 
justi...  incedentes  in  omnibus  ma^idatis  etjustifi- 
cationibus  sine  querela...  2  ad  Tim.  cap.  4  ,  ait 
Apostolus  sibi ,  utpote  sine  peccalo,  in  reliquo 

repositam  esse  justiliie  coronam 1  Joannis 

cap.  5  ,  dicitur  ,  eum  ,  qui  natus  est  ex  Deo , 
qual.s  est  juslus ,  non  posse  peccare ,  etc.  ; 
ergo.  — Resp.  1"  lijcc  ad  summum  probare 
nonnuUos  ex  speciali  privilegio  ab  omni  pec- 
cato  veniali  abslinuisse.  Verum  ,  quoniam  D. 
.\ugustinus  iianc  prajrogativam  in  sola  B.  Vir- 
gine  agnoscit ,  idco  cuni  S.  Doctore  rcsp.  2°  , 
Mattluei  5  prsecipi  homini  non  omne  perfec- 
tionis  genus ,  sed  illud  duntaxat ,  cujus  in  hac 
vita  capax  est ,  et  ideo  vocem  sicut  aut  adaj- 
quate  non   esse  sumendam  ,  aut  adumbrarc 

alterius  vit.-B  perfeclionem Lucse  1  Zacha- 

riam  et  Elisabelh  non  fuisse  reipsa  et  coram 
Deo  omnis  peccati  puros ,  sed  gravis  tantuin 
quod  in  querelam  venire  poterat....  2  ad  Tim. 
4  ,  Apostolum  rem  futuram  perinde  ac  si  esset 

prsesens  commemorasse 1  Joannis  3,  ser- 

raonem  eise  aut  de  naiivitale  ex  Deo  perfecta 
in  coelesli  patria,  non  de  inchoala  in  hac  vita, 
aut  de  impotentia  peccandi  in  sensu  composito  , 
ita  ut  significaverit  Joannes  hominem  gratia 
sanctiflcanie  ,  quae  est  semen  Dei,  praditum, 
et  ex  illa  operantem  peccare  non  posse  ,  non 
in  sensu  diviso,  quasi  juslus  non  posset  peccare 
et  justitiam  amittere.  Quanquam  fortassis  in- 
tendit  justum  ob  abundantem  gratiam  difficile 
peccare. 
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Objiciebant  2»,  D.  Ambrosium  in  cap.  1  Lu- 
cae  dicentem  posse  hominem  in  hac  vita  sine 
peccato  el  querela  vivere.  —  Resp.  cum  Augus- 
tino  libro  de  Gratia  Christi  cap.  48  et  49  ,  aut 
Ambrosium  loqui  de  peccato  gravi ,  quod  m 
querelam  venire  polest,  ut  diximus,  aut  si  Za- 
chariam  et  Elisabeth  in  hacvita  perfecta;  jusli- 
ti3e  esse  voluit,  sententiam  hanc  correxissecum 
scripsit  in  Isaiam ,  neminem  in  hac  vita  essesine 
peccato. 

Praeter  ista  Pelagianorum  argumenta  haec  ex 
ratione  possunt  objici.  Primum.  Si  justi  pcr 
gratiam  cuncta  peccata  venialia  vitare  non  pos- 
sent ,  Deus  erga  eos  sese  dure  gereret;  absur- 
dum  consequens  ;  ergo.  —  Resp.  Nego  majo- 
rem.  Id  enim  oritur,  ut  diximus ,  ex  infirmi- 
tate  naturae  humanae  per  peccatum  indita  ;  id 
aliunde  ipsis  prodest  ad  Dei  timoris,  humilita- 
lis  ,  etaliarum  virtutum  exercitium  ,  nec  uiul- 
tiim  nocet ,  ciim  illa  pcccata  Dei  amicitia  non 
privent. 

Secundum.  Nonne  justus  gratiae  ad  menda- 
cium  ,  V,  g. ,  vilandum  ,  oblatae  ut  potest  con- 
seniiendo  novum  a  Deo  obtinebit  auxilium  ad 
subsequens  peccatum  veniale  non  comraitten- 
dum?  et  sic  de  caeteris;  ergo.  — Resp.  justum 
gratiae  pro  viribus  consentiendo  novum  reipsa 
a  Deo  accipere  auxilium  ,  nihilo  tamen  minus 
non  potest  sine  speciali  auxilio  vitare  omnia 
peccata  venialia  propter  innatam  infirmitatem; 
pluries  nempe  siraul  cavenda  interdiim  occur- 
runt ,  aut  sibi  continuc  et  immediale  succe- 
dunt ,  et  ideo  specialis  gratia  requiritur  ad  im- 
pediendum  justi  his  in  circumstantiis  lapsum. 

Terlium.  Deus  praecipit  ut  justus  omnia  pec- 
cata  venialiacaveat;  sed  id  in  nostra  sentenlia 
est  impossibile;  ergo. — Resp.Deum  praecipcrc  ut 
justus  omnia  peccala  venialia  distributive ,  id 
est,  singula  successive  et  in  particulari  vitet , 
non  collective  simiU,  id  est,  omnia  omnino,  aut 
cotleclive  distributive,  id  est,  singula  ad  se  invi- 
cem  et  ad  totum  comparata;  cum  scilicet  liomo 
istud  prae  infirmitate  non  possit,  Deus  id  pro 
sua  juslilia  non  jubet.  Quamobrem  homo  gene- 
rali  quadam  et  indeterminata  nccessitale  ad 
peccata  venialia  committenda  adigitur ,  non 
speciali  et  determinata  ad  illa  et  illa  peccata 
singula  et  in  particulari  agenda. 

Neque  reponas  justum,  si  quodlibetpeccatura 
/;i  particutari  vitare  potest,  id  etiain  posse  in 
communi ;  non  enira  valet  consecutio  a  dislri- 
butivo  ad  collectivura  ,  ubi  impossibilitas  ipsi 
collectioni  annectitur  ;  v.  g.,  non  valeret  istud 
raiiocinium  :  Potuil  Movses  occidere  hunc  vel 
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illiirn  yEgyptiiim  ;  ergopotuil  oinnes  yEgyptios 
occidcre  ;  at  in  justo  ,  ul  diximus,  impotenlia 
omnia  peccala  venialia  non  commiiiendi  ipsi 
illorum  peccatoruin  collectioni  illigatur  ,  non 
dislributioni ,  cum  justus  ab  omni  peccato  ve- 
niali  aliquand6  abstineat,  et  nullum  indicari 
possit  instans  parliculare  et  determinatum  in 
iquo  necessarie  peccet. 

§  3.  An  Iwmo  sine  gratia  possit  ad  gratiam  se 
prceparare  ? 

Placuit  Pelagianis,  ut  diximus,  bonis  naturse 
operibus  gratiam  de  condigno,  id  est,  ex  debito, 
a  Deo  rependi ,  quae  gratia  ad  bonum  non  sim- 
pliciler,  sed  faciliiis  operandum  necessaria  fo- 
ret ;  Semipelagianis  vero  el  Juliano  gratiam 
tum  fidei  ciim  justilicantem  piis  quibusdam 
conatibus  et  studio  sanitatis  recuperandge  ex 
congruo ,  sive  ex  decentia ,  deberi ,  adeoque 
posse  hominem  per  opera  moraliter  bona  ex 
merito  de  congruo  obtinere  primam  gratiam  , 
et  eo  modo  se  ad  illam  prseparare. 

Nonnulli  veieres  scholastici ,  de  quibus  Es- 
tius  in  2  Sent.  distinct.  26  ,  paragrapho  54  , 
ultimam  sententiam  lenuisse  videntur  rati  Pa- 
tres  adversus  commemoralos  haerelicos  inten- 
disse  duntaxat  gratiam  bonis  naturse  operibus 
non  deberi  ex  condigno. 

CoNCLUSio.  —  Nullo  prorsus  modo  homo  per 
solas  nalurae  vires  se  ad  gratiam  sive  actualem 
sive  habitualem  praeparare  polest. 

Haec  assertio  non  soliim  perstringit  Pelagia- 
nos  ei  Seraipelagianos ,  sed  etiam  quosdam  re- 
centiores ,  quos  clerus  Gallicanus  censura  con- 
fixit  anno  1700  quod  assererent  axioma  , /a- 
eienti  quod  in  se  est  Deus  non  denegal  gratiam  , 
etiam  adumbrare  ex  parie  Dei  <  obligalionem 
dandi  gratiam  facienti  quod  in  se  est  viribus 
quoque  naturae  ,  el  illam  obligalionem  non 
fundar  iquidem  in  merito  sive  de  condigno,  si- 
ve  de  congruo  operum  moraliter  bonorum , 
sed  in  pacto  inter  Christum  el  ccelestem  Pa- 
trem  inito dandi  gratiam  propter  merita  Christi 
respiciendo  naturaiia  opera  ut  purum  lermi- 
num  ,  non  ul  merilum  ullum  ,  aul  rigorosam 
condilionem  ;  quae  doctrina  ( inquil  clcrus  ) 
Semipelagianismum  instaurat,  mulatis  tantum 
vocibus,  el  pactum  introducit  commenlilium  , 
el  Scriplurae  et  traditioni  contrarium.  »  Ex 
quibus  palet  opera  moralia  naturalis  ordinis 
non  esse  motivum  ,  causam  ,  vcl  regulam  ,  vel 
occasionrm,  vol  condilionem,  qu.^  Dous  cx  certA 
lege  vel  pacto  ad  graliam  conrercndain  mo- 
vealur,  ct  exciietur,  ei  idcircd  Deum  liomini 
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hicc  opera  elicienti  pro  libito  graiiam  conce- 
dere  vel  non  conccdere  ,  et  celebre  axioma  re- 
ialuin  ,  facienti  quod  in  se  est ,  elc. ,  intelligen- 
dum  esse  de  eo  qui  facit  quod  in  se  csl  ex  gra- 
tice  adjutorio  ,  non  ex  solis  naturse  viribus. 

Piobatur  asserlio  iis  Scriplurre  el  traditionis 
testimoniis  ,  quibus  antea  evicimus  nullum 
prorsus  opus  saltem  ad  vitam  seternam  ,  cujus 
gratia  semen  ost ,  conducens  ,  elici  posse  ex 
solis  naturse  viribus ,  sive  sine  gratia  stricte 
accepta.  Accedit  ralio  ;  omnis  nempe  disposi- 
lio  formae  ,  ad  quam  praeparat ,  specie  et  pro- 
portiono  par  esse  debet ;  al  tales  non  suntac- 
tus  mere  naluralos  respectu  gratiae  ,  quae  est 
onlitative  supernaturalis  ;  ergo ,  etc. 

Cseterum  ,  si  D.  Thomas  in  quaesiionibus  de 
voritate,  el  in  libros  Sententiarum  aliquid  huic 
doctrina?  contrarium  docere  visus  esl  ,  illud 
revocavit  in  Sumina  :  consuli  poteril  Estius  in 
2  Sent.  dist.  20  ,  paragrapho  35.  Sane  ,  ciim 
S.  doctor  in  5  dist.  23,  q.  2  ,  et  quseslione  14 
de  Voritate  art.  II  ad  1  ,  dixil ,  <  ceriissirae 
tenendum  osse  Dcum  homini  ductura  naluralis 
rationis  sequenli  in  appeiitu  boni  el  fuga  inali 
vel  per  internam  revelalionera  revelaturum 
esse  ad  credendum  necessaria ,  velad  eum  rai»- 
surura  esse  praedicalorera  sicul  raisit  Pelruin 
ad  Cornelium,  »  ciim,  inquam,  hsec  dixit,quae 
in  Sunmia  non  conflrmantur,  vel  loculus  est 
de  externa  proteclionis  gratia  quam  Deus  isti 
homini  libere  irapendit,  vel  intendil  Deum  isti 
cerlogratiara  ea;6onita;e  esseimpertiiurura,  etsi 
ad  id  nullo  prorsiis  modo  leneatur. 

ARTICULUS  V. 

kn  et  qiuB  gratia  necessaria  sit  ad  perseveran- 
dum  in  justitia  ? 

Perseverantiae  donum  magnum  est  et  speciale 
Dei  donura  sive  nuinus,  inquit  conciUuin  Trid. 
sess.  6,  can.  16  et22,  praeeunte  D.Auguslino 
lib.  de  Correpiione  et  graiia  cap.  6.  Unde  S. 
doclor  specialom  de  illo  dono  iiistituil  disserla- 
lionem  ,  licet  supertliia  videretur  post  oa  quae 
adversiis  Pelagianos  dc  graliae  ad  orania  el  sin- 
gula  salutis  opera  et  divinorum  inandaloruiu 
observationera  necessilate  disseruerat. 

Pei"severantia  hic  accipitur  pro  quadam  in 
gratia  habituali ,  sive  sanctilicanle  pernianen- 
lia. 

llxc  perseverantia  duplex  secenii  potest, 
una  secunditm  quid  ,  sive  ,  ul  loquitur  Augusli- 
nus  libro  dc  Dono  porsevcranliJB  cap.  1,  n.l, 
alicujns  temporis ,  quA  qiiis  per  vilae  pariem 
duutaxal  in  JustitiA  permanet....  Alia  simpUi; 
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J(vit8e)  perseveratur  in  Christo.  Hiijiis  perseve- 
-ranlise  donum ,  inquit  S.  doctor  ibidem  cap.  6, 
n.  10  ,  snppUciler  emereri  potest  (  de  congruo) 
Sed  cum  dalum  fucrlt  amilti  contumaciler  non 
potest ;  undc  in  Auguslini  menle  vera  peiseve- 
ranlia  easola  csl  ex  qua  liomo  niinquam  exci- 
'dit ,  el  liaec  est  de  qua  disseril  in  iioc  et  aliis 
-libris  adversiis  Semipelagianos. 

Perseverantia  simplex  et  absolnta  a  recen- 

■tioribus  non  quidem  ex  verbis  sed  cx  sensu  D. 

«Auguslini  duplex  dislinguilur ,   activa  et  affi- 

eiens,  qua  juslus  bona  opcra  usque  ad  morlem 

elicit ,  et  niere  passiva  et  formalis  ,  quae  con- 

sistit  in  actuali  nnione  gratia;  sanclificantis 

cum  morte.    «  Prior,  inquit  Estius  in  2  Sent. 

dislinct.  2G,  paiagrapho  42,  dicitur  esse  in 

■actu    imperfecto,   posterior  in  actu   pcrfecto 

et  consummalo,  cdm  perscverantia  finalis  dici 

non  possit  perfccta  et  consummala  anlequam 

perveniatur  ad  finem.  i 

Perseverantia  simplex  ct  absolula  rursiis  du- 

plici  modo  polest  considerari :  uno,  ciim  adul- 

lus ,  v.  g. ,  post  acceptam  graliam  sanclifican- 

tem,  aut  infans  post  receptum  baplismum  slatim 

moritur;  altero,  ciim  quis  post  adepiam  gra- 

liam  habilualem  aliquandiii  vivit,  et  usque  ad 

mortem  perseverat  in  (ide  et  amore  Dci  legem 

ejus  implendo.  De   perseverantia  sub   priore 

respectu  non  disseremus ;  elvero  manifeslum 

estillis  infantibus  aut  adultis  nullum  intrinse- 

cum  auxilium  esse  necessarium  ut  perseverent. 

Dico  intrinseaim  ;ih  enim,  parvulis  prsescrtim, 

saltem  pleriimque  externus  iiiipenditur  favor 

ciim  e  vitd  eripiuntur  ,  antequam  gravis  cerla- 

minis  periculum  subeant ,  ut   fert   oraculum 

istud  :  Raptus  est  ne  matilia  mutaret  intellectum 

ejtts,  eic,  Sapientisp  cap.  4.  Agitur  ergo  dc  per- 

severanli^  finali  sub  posleriore  tanliim  rcspcclu 

accopia,  id  est,  de  illis  qui  post  acceptam  gra- 

tiam  sanctilicanlcm  per  aliqiiod  tempus  vivunt, 

et  ideopugnandumhabent  adversiisdaemonem, 

mundum,  el  carnem.  Qnnrrilur  an  istis  neces- 

sarium  sit  spcciale  auxilium  ut  usque  in  finem 

perscverare  possint  efficaciter  et  in  actn  secundo, 

give  potentih   actui  conjuncta  (hoc  cnim  sensu 

D.  Augustiiius  perscverantiam  finalcm  in  com- 

memoralislibris,  et  concilium  Trid.  postipsum 

inlellexisse  vidctur),  et  quodnam  sit  illud  auxi- 

lium ,  quae  duo  obscuritaiis  fugiendae  caiisa 

seorsim  expcndcmus. 

§  1 .  Utrum  justificati  sine  speciali  Dei  anxilio  in 
acceptn  juslitia  usque   in  fincm  perseverare 
possint  ? 
Allirinaveruut  Pclagiani  cl  Semipelagiani,  ut 
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ex  Augustini  libris  advcrsiis  eoselucet;  isti 
enim  non  soliim  initium  fidei,  sed  etiam  fina- 
lem  in  (ide  perseverantiam  a  lihcro  arbitrio 
pendere  asserebant,  etsi  ad  ipsa  salutis  opcra 
gratiam  esse  necessariam  concederent.  Contra 
Co.NCLUsio.  — Justi  sive  clecti  in  accepta  jus- 
tilia  usque  ad  vilae  flnem  perseverare  non 
possunt,  saltem  efficaciler,  sive  potenliS  cum 
actu  conjuncta,  sine  speciali  Dei  auxilio,  quod- 
cumque  tandem  illud  sit.  Est  de  fide  adversiis 
recensitos  iiaereticos. 

Prob.  l»sacris  litleris  a  D.  Augustino  expo- 
sitis  toto  inprimis  libro  de  Dono  perseveran- 
tise.  Inter  innumera  quse  adducit  tcstimonia 
haeceminent:  Psalmo  79:  Fiat  manus  tua  su- 
per  virum  dextera:  tuw  (  Chrislum  sive  secuii- 
dum  Adam  ),  et  non  discedimus  a  te  ;  vivificabis 
nos  ,  etc,  manus  igilur  Dei  est  isla  ,  inquit 
S.  doclor  cap.  1,  n.  14,  non  noslraut  non  dis- 
cedamus  a  Deo ;  manus  ,  inquam ,  ejus  est  ista 
qui  dixit :  timorem  meum  dabo  in  cor  eornm  ,  ut 
a  me  non  recedant,  Jeremiae  cap.  32.  Ubi  eliam 
observa  auxilium  istud  non  externum  dunta- 
xat  esse,  sed  et  internum,  vivificabis  nos,etc., 
Matthoei  cap.  6,  Chrislus  praecepit  orationem 
quam  quotidie  recitant  sancti ,  cujus  omnes 
petitiones,  hac  una  excepla :  D/m/V^e  nobis  de- 
bita  nostra ,  ad  perseverantiae  donum  a  Dco 
impelrandum  tendunt,  ut  observat  S.  doctor 
ibidem  cap.  2  ,  n.  4  et  5,  in  qua,  inquit  cap.  5, 
n.  9,  p.  826,  sancti  niliil  aliud  precantur  quam 
ut  in  sanctitate  perseverent.  Epistola  ad  Philip- 
penses ,  cap.  1  ;  Vobis  donatum  est  pro  Christo 
non  sotiim  ut  in  eum  credatis,  sed  etiam  ut  pro 
illo  patiamini.  Horumunum,  inquit  cap  2,  n.2, 
pertinet  ad  initium,  alterum  ad  finem,  utrumquc 
tamen  Dei  donum  est;  ibidem  addit  Apostolus: 
Confidens  hoc  ipsum,  quia  qni  coepit  in  vobis  bo- 
num  opus,  perficiel  usque  in  diem   Christi  Jesu. 

Jacobi  cap.  1:  Omne  datum  optimum,et  omne 
bonum  perfectum,  desursitm  est,  descendens  a  Pa- 
tre  luminum  ;  negare  ,  inquit  Augustinus  libro 
de  Corrcptione  et  Gratia  ,  cap.  6,  n.  10,  non 
possumns  etiam  perseverantiam  in  bom  proficien- 
tem  usque  in  finem  magnum  esse  Dei  munus, 
nec  esse  nisi  ab  illo  de  quo  scriptum  est  Ja- 
cobi  cap.  1 :  Omne  datum  oplimum,  etc.  Idem 
proli.xe  ostendit  capitibus  7  et  8. 

Prob.  2°  ,  cum  Augustino  ,  libro  de  Dono 
perseveraniiae  cap.  7,  n.  13,  ex  Ecclcsisc  ora- 
tionibus:  Orat ,  inquit  (  Ecclesia  )  ut  increduli 
credant.  Dcus  ergo  convertit  ad  finem;  orat  ulin- 
creduli  perseverent ;  Deus  ergo  donat  persevcran- 
tiam  usque  in  fincm. 
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Prob.  5*  ex  concilio  Tritl.  soss.  6,  can.  22, 
ubi  decreta  concilii  Cartiiaginensis  secundi , 
anni-ilo  in  epislolaadlniiocenliiini  I;el  Arau- 
sicani  secundi ,  anno  529,  can.  9  el  lOadversus 
Pelagianos  el  Semipelagiaiios  renovans,  ait: 
Si  quis  dixerit  justificatnm  siiie  speciali  auxilio 
Dei  in  accepta  justitia  perseverare  posse ,  ana- 
thenia  sit. 

Probatur  i"  ex  suffragio  D.  Tlioniai,  1-2, 
q.  109,  a.  10,  et  omnium  tlieologoriim  calbo- 
licorum. 

Accedit  tandem  ratio  quam  aireriD.  Augus- 
tinus  iib.  de  Correptione  el  Gralia  cap.  12 , 
n.  55;  scilicet  fidelcs  non  possunlpersevcrare 
nisi  accipiant  a  Deo  auxiliuni,  quo ,  si  pcr- 
nntlanlur  lentalioncs,  cuncta  minanlia,  cuncta 
invilantia,  cnncla  crucianlia  superent. 

Objiciunt  1":  Mors  in  gratiaj  slatu  ,  et  ideo 
jpsa  perseverantia ,  non  esl  specialc  Dei  do- 
num;  naturalitcr  enim  lit  ul  boc  vcl  il!o  tcni- 
pore  contingat ;  ergo.  —  Resp.  niorlcm  qui- 
dem  in  se  profccisc  el  simpliciler  oriri  ex  na- 
tura,  sed  niortem  in  gralia  sanclilicanle  non 
ex  causis  natiiralibiis,  scd  ex  spcciali  eiga 
eleclos  Dei  dilectione  prolicisci ,  ad  euni  iiio- 
dum  quo  nalivitas  ex  calholicis  et  piis  paren- 
tibus  singulare  esl  Dci  inunus  ,  elsi  in  se  prae- 
cisc  sit  a  nalura.  Rapil  nimiriiin  Deus  eleclos 
suos  ne  a  justilia  excidanl,  Sapicnlia;  cap.  i. 
Ita  etiam  D.  Auguslinus  lib.  de  Dono  pcrscvc- 
ranliae  ,  cap.  17,  n.  4. 

Instant:  Sint  duo  justi  ,  fiuoriim  unus  post 
annum  in  gralia ;  alter  post  decem  annos  pie 
exactos  in  peccalo  mortali  nioriatur;  al  pri- 
nius  non  per  speciale  perseverantiaj  donuni, 
sed  forluito  el  ex  nalurali  causnrum  sccunda- 
rum  cursu  e  vita  exiit,  sicut  alier  eadem  ex 
causa  in  lctbifero  peccalo  obiit;  ergo.  Resp. 
Nego  minorem.  Id  quippe  evcnil  quia  Deus 
justo  quldem  sed  inscrutabili  judicio  priori 
deditfinalis  perseverantiae  donuni,  noii  postc- 
riori.  i  Ex  duobus  piis,  inquit  Augustinus 
lib.  dc  Dono  persevcranlise ,  cap.  9,  n.  21  , 
cur  buic  donelur  pcrseveranlia  usque  in  linein, 
illi  non  donclur,  inscrutabiliora  sunt  judicia 
Dei;illud  autem  (idelibus  debet  cssc  cerlissi- 
inum  liunc  essc  ex  prxdestinalis,  illum  non 
esse.  » 

Inslanl  :  Ex  responsionc  colligiliir  ulliinmn 
liominein  sinc  sua  culpa  mori  in  pcccalo;  in 
eo  enim  moritur  quia  a  Deo  non  accepil  perse- 
vcrantia;  benciicium;  falsnm  conscquens;  cr- 
go.  — Resp.  :  Ncgo  niajorem ;  colligiliirquidem 
Dcum  spccialeni  crga  electos  prycdileclioncm 
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babere  ex  quA  uni  dat  perseverantiam,  alteri 
non  dat ;  est  enim  Salvator  omnium  maximi 
fidelium,  l  ad  Tini,  cap.  4;  quod  clariiis  ad- 
huc  signilicavit  Cbrislus  Mattbaei  cap.  24,  v. 
22;  sed  non  colligilur  illum  bominem  sine  suii 
culpii  in  peccato  mori ;  potuissel  enim  graiise 
ordinariae  obsequcndo,  et  frequenti  oralione 
debito  modo  facla  ubcriorem  oblinendo  accep- 
lam  justiliam  servare,  quod  si  fecisscl,  Deus 
ipsi  perscverantioe  donum  largitus  fuissct,  li- 
cet  illud  cui  vuit  imperlial;  /joc  scilicet  donum, 
inquil  D.  Auguslinus  loco  antea  citato,  suppli- 
citer  emereri  potest,  et  ut  ait  concilium  Trid. 
sess.  6,  cap.  11,  post  D.  Auguslinum  lib.  de 
Nalura  el  Gratia  cap.  26,  <  Deus  sua  gralii 
semel  justificatos  non  dcserit  nisi  priiis  ab  ipsis 
doseralur;  »  elcap.  13  :  i  Deus  nisi  ipsi  illius 
gralix  defuerint  sicut  coepit  opus  bonum  ila 
perficict  operans  velle  et  perficere;  »  quare 
licet  nulla  dari  possit  ralio  cur  Deus  comparate 
ct  relalive  det  aut  non  det  perseverantiam, 
lamen  in  mente  etiam  Auguslini  aliqua  alTcrri 
potest  cur  absolute  eam  det  aut  non  det. 

Inslant  itpriim  :  Non  potest  justus  cum  or- 
dinariis  babiluaiis  et  actualis  grati;»  auxiliis 
pcrscverarc ;  ergo,  cum  non  perseverat,  priiis 
a  Dco  dcseritur  quiim  ipse  Deum  deserat.  — 
Resp.  :  Conc.  anl.  nego  conseq.  Auguslinus 
enim  libro  de  Correplione  et  Gralia  cap.  15, 
n.  42,  fatetur  eos  qui  non  persevcrant  dcserere 
et  deseri;  Deus  videlicet  iiberiorem  gratiam  a 
justo  non  relrahit  nisi  ex  ipsius  parle  praeces- 
serit  aliqua  ciilpa  sive  cx  negligentia  et  leporc 
in  oralione,  sive  ex  tacila  quadam  et  occullA 
praesuinplionc  elsuperbia,  quae  in  recle  etiam 
facia  facile  irrepere  polest,  etc.  Etenim,  ut 
poslea  dicturi  sumus,  ubi  Augustinianum  ct 
Tbomislicum  systeina  a  Molinistarum  dicieriis 
vindicabimus,  culpa  propler  quam  Deus  perse- 
vcranliaj  doniini  denegat  non  est  sempcr  mor- 
lalis,  quod  dcmonslrare  voluisse  videlur  Deus 
ciiin  Moysi  lcrra;  promissae  ingressum  ob  cul- 
pain  ad  aquas  conlradictionis  cominissam  in- 
lordixit. 

Inslanl  tandcm  :  Si  quilibet  juslus  ex  sui 
culpa  perseverantia;  dono  caret,  quomodo 
Augustinus  assererc  potuit  inagnuin  et  singu- 
larc  persevcrantia;  donuin  clccloriim  duntaxat 
csse  propriuin  ?  —  Resp.  S.  doclorcm  id  tlixisse 
(piia  disseruil  de  persevcranlia //i  «c/h  secundo, 
sive  dc  actuali  persevcrantia  in  bono  usque  in 
liiicni,  quae  solis  pricdcstinatis,  ul  jwtet,  com- 
pclil.  Idoo  aiiloiii  porscvcranlia  esl  magnuin  et 
siiigulare  donum  elcctorum  propriiiiii,   licet 
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qnilibet  justusex  su;\  tantum  culpa  illo  privari 
vidcatur,  1"  qnia  Deus  permiliit  justum  non 
clectum  niori  ciim  a  justitia  cxcidit,  quod  ex 
speciali  providenlia  non  permitlil  erga  jusluiu 
electum ;  2°  quia  singulari  favore  ab  elcclis 
justis  arcet  pcccata  quae  ipsos  privarent  perse- 
veranliae  dono,  quam  proleciionem  non  elec- 
lis  Justis  non  concedit. 

Objiciunt  2°:  Gralia  habitualis  daturutjustus 
cum  auxiliis  ordinariis  el  actualibus  possit  :ib 
omni  peccalo  absiinere ,  et  quaslibet  vinccre 
tentationes  etiam  usque  ad  ullimam  vitae  pe- 
riodum ;  ergo  speciale  Dei  adjulorium  non  est 
neccssarium  utjusli  usque  in  fincm  in  juslilia 
perseverent.  —  Resp.  :  Nego  ant.  Ex  laudalo 
enim  canone  22  concilii  Trid.  juslus  ut  possit 
perseverare ,  indiget  etiain  speciali  Dci  auxilio 
acluali,  quod  speciatim  ad  posse  perseverarc 
delur,  quod  idcirco  dislinctum  sit  ii  gralia 
habituali  et  aclualibus  aliis  graliis  ordiuariis  ; 
sicut  scilicet  gralia  babitualis  non  excludit 
actualem ,  cum  non  soliim  habitus  scd  et  acius 
supernaturales  a  Deo  immediate  oriantur ,  ila 
una  gratia  actualis  aliam  non  excludit  saliem 
potentiorcm,  nec  idcirco  inulilis  erit  gratia 
actualisordinaria,  ciim  ejus  ope  possii  et  debeat 
justus  postulare  donum  perseverantiae ,  quod 
suppliciter  emereri  potest,  inquit  Augustinus. 

Objiciunt  ^°  :  Quod  per  Adae  delictum  ami- 
serat  homo,  superabunde  ipsi  reslitulum  est 
per  Christi  donum ,  Rom.  cap.  5;  scd  Adam, 
Augustino  diccnte  lib.  de  Correpiione  et  Gra- 
lia,  cap.  11  et  12,  acceperat  undeposset  por- 
severare  absque  alio  adjutorio;  ergo  a  forliori 
juslus  sine  novo  et  speciali  auxilio  potest  per 
Christi  gratiam  perseverare.  —  Resp.  cuni  D. 
Thoma  1-2,  q.  109,  a.  10  ad  3,  donum  Christi 
majus  esse  Adae  deliclo  quanliim  ad  perseve- 
rantiani ;  Adae  cnim  insonlis  auxilium  fuii  ut 
perseierare  posset ,  non  ut  de  facto  perseveraret ; 
nunc  vero  multi  accipiuni  ipsammet  perseve- 
ranliam;  haic  responsio  Augustini  doctrinae 
esl  omnino  consona.  Addunt  alii  plus  per 
Chrislum  nobis  dalum  essc  quam  pcr  Adam 
amisimus  quia  ad  perscverandum  babuit  Adain 
gratiam  dnnlnxnl  inlellectiis ,  sive  cognitionis , 
nobis  vero  gratia  etiam  volimtatis  concedilur. 

Caeteras  ha;reticorum  objeclioiies  diluimus 
ubi  advcrsiis  eos  de  nccessilale  graliae  ad  oniiiia 
et  singula  salutis  opera  disseruimus. 
§  2.  Quodnam  sit  speciale   Dei   auxilium  quo 

indigent  justi  iit  usque  ad  finem  perseverare 

possint  ? 

Jansenii  Yprensis  discipuli ,  inler  quos  ce- 
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lebris  Antonius  Arnaldus ,  polissimiim  in  fa-» 
niosa  disserlalione  de  gratia  eflicaci ,  magistri 
vesligiis  insistcntes,  asscrere  non  dubitant, 
specialc  pcrseverauliae  auxilium  ,  de  quo  con- 
cilium  frid.  et  Auguslinus,  esse  ipsis^imam 
deieclalionem  relalive  victricem ,  quse  invictis- 
simc,  indeclinabiliter ,  et  insnperabiliter  \o\un- 
latem  ad  perseverandum  dclerminat,  et  ided 
juslis  omnibus,  qui  revcra  non  perseverant, 
deessc  graliain  ([iia  vere  hic  ct  nunc  perseve- 
rare  possint ;  nuliam  sciiicet  aliam  agnoscunt 
"|f  graliam  quain  eiricacem.  Hoc  syslema  in  se- 
quenti  libro  sumus  confulaturi. 

Tbeologi  catholici  doccnt  1°,  juslis  omnibus 
a  Dco  imperliri  adjuloriuni  proxime  aut  remote 
sulliciens  ad  pcrseverandum...  2°  Illud  adjutc- 
rium  esse  gratiam  a  sanclilicante  dislinctam, 
id  est ,  graliam  aclualcm,  qua  justus  polest, 
potcntia  saltem  ab  aclu  scjuncta,  id  est,  ut 
aiunt,  in  actu  primo,  ct  dcft-ctibiliter ,  pcrseve- 
rare,  et  suppliciler  ipsam  persevcrantiam  ac- 
tualem  promereri. 

Vcriim  iidem  iheologi  inler  se  dissident  circa 
naluram  specialis  Dei  auxilii ,  sine  quo  justum 
pcrsevcrare  non  posse  definivitconcilium  Trid. 
sess.  G,  can.  22. 

Alii  cum  Andrca  Vcga ,  viro  crudito  qui 
concilio  Trid.  interfuil,  sentiunt  S.  synodum 
designasse  auxilia  aclualia  et  ordinaria  justis 
omnibus  coliata  ad  pnxcepla  quoties  urgent 
implciida,  ct  ideo  synodum  illud  auxilium 
vocasse  speciale  opposite ,  sive  per  opposi- 
tionem  ad  gratiam  habitualem ,  non  autem 
ad  gralias  actuales  superadditas  gratiae  habi- 
tuali. 

Alii  e  converso,  cum  Guillelmo  Estio,  Fran- 
cisco  Sylvio,  etc,  thcologis  ctiam  doclissiiuis, 
censent  concilium  illud  adjutorium  dixissc 
speciale  per  opposilioneii  non  soliim  ad  graliam 
habitualeni,  sed  eliam  ad  gratiam  actualem 
sulficientcm  cuiiibct  jiislo  urgente  praeccpto 
concossam  ,  quia  isla  gratia  est  comtnunis  et  or- 
diuaria,  non  aulem  specialis. 

H.TCC  opinionuni  divcrsitas  magis  forlassis 
circa  nomen  qiiain  circa  retn  vcrsalur.  Enim- 
vcro ,  si  S.  synodus  locula  cst  de  poientia  per- 
severandi  in  actu  primo,  id  esl,  abactu  sejuucta, 
ut  senlirc  videnlur  prioris  opinionis  patroni, 
per  spcciate  aH.vilium  poliiit  intelligcre  graliain 
aclualciu  sullicientem  ad  pr.tcepia  observanda; 
mulliim  saltem  non  repugnabunt  alii  tbeologi; 
si  vero  indicavit  polentiam  perseverandi  in 
aclu  sccundo,  sive  cum  actu  conjunctam ,  ut  sen- 
liuni ,  aul  sonlire  videnlur  postcrioris  sciileD- 
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4i«  defensores ,  qui  priinam  luentur  opinio- 
nem,  faleri  poterunt  concilium  spociaiis 
^auxilii  noniine  inleilexisse  auxiliuni  a  gratiis 
aclualibus  oinnibus  justis  impertitis  dislinc- 
tum.  Unde  quaestio  eo  unice  recidere  videtur  , 
an  contilium  verba  fecerit  de  eflicaci ,  an  de 
mere  suflicienli  perscverantiae  dono.  Quidijuid 
sit  sic  staluimus  : 

CoNCLUsio.  —  Speciale  Dei  auxilium,  quod 
dicenle  D.  Augustino,  et  concilio  Tridentino, 
justo  necessarium  est  ut  possit  in  juslilia  usqiie 
in  finein  perseverare,  revera  distinguilur  a 
gratia  sanctificante ,  et  eliani  a  gratia  acluali 
vere  el  relalive  sufliciente  justis  oinnibus  ur- 
gente  praeceplo  ooncessa  ;  est  certa  quoad  pri- 
vQiam  parlem ,  quoad  secundam  vero  videtur 
probabilior. 

Piobatur  prima  pars,  1"  ex  dictis,  ciim  sci- 
licel  oslendimus  justum  praeter  gratiam  liabi- 
tualem  indigere  actuali  voluntatis  adjulorio  ul 
bonum  agere  possit....  2°  ex  conciiio  Trid. 
citato  canone  22,  ubi  disserit  de  justilicalo, 
sive  habente  gratiam  babitiialem,  (|ui  indigi-t 
apeciali  auxilio;  ergo  istud  auxilium  non  est 
gratia  habitualis,  neque  etiam  babituaiis  nova, 
qua  opus  non  est  ad  perseverandum  iii  gratia 
babiluali...  5°  ex  D.  Tboma  1-2,  q.  109,  art.  10, 
in  corp. 

Probatur  secunda  pars,  sive  speciale  auxi- 
lium  justis  ut  possint  perseverare  necessarium 
dislingui  a  communibus  gratiis  ipsis  infusis. 
\°  Eniin  quid  magis  absurdum  qiiani  auxilia 
justis  omnibus  communia  vocare  speciale  auxi- 
lium?...  2°  inagnum  et  simjulare  perseverantiae 
donum,  de  quo  Augustinus  adversus  Semipe- 
lagianos,  est  auxilium  ipso  dicente  cilalislocis 
proprium  prtedestinatorum  dunlaxat,  siqui- 
dein  per  ipsuin  us(|ue  in  liiiem  perseveratur 
iii  Chrislo,  et  ckm  daluui  fueiit  conlmnaciler 
amilti  non  potesl  (qiiia  nempc  dat  polentiam 
usqiie  in  linein  perscvcraiidi  nd»  adu  conjnuc 
tam,  sivc  ejficaciter  et  ia  actu  secundo).  At  coii- 
cilium  Trid.  et  canonc  10,  et  canone  22,  in- 
dubie  lo(|uittir  de  dono  perseverandi ,  de  quo 
Augusliiius;  delinil  enim  quod  ille  iradiderat 
adversus  Semipelagiaiios  ,  et  Aiiguslini  verlia 
exscribit  vocando  illud  donum  ma(jnum  clspe- 
ciale.  Ergo...  3"  ita  cciiscnt  D.  Thonias,  ct 
plures  alii  insignes  theologi. 

Dices  1°  :  Aiigusiinus  ipso  libro  de  Correp- 
lione  et  Gratia  cap.  7  ,  n.  11  ait  :  «  Justior 
vidclur  excusalio  dicenliiim  :  /Voh  dccepinius 
uudientium  (tidei)  quain  dicenlium  :  JSvn  acce- 
pimus  pcrseverantimn;  quouiam    polest  diti  ; 
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llomo,  in  eo  quod  andieras  et  tenueras,  in  eo 
perseverares  si  velles,  millo  modoautem  dici  po- 
test :  Id  quod  non  audieras ,  crederes  si  velles;  » 
ergo  disserit  Augustinus  de  dono  perseveran- 
li:e  relative  etiam  ad  non  electos.  —  Resp.  {', 
elsi  nulliim  prsjudicium  inferre  volumus  ce- 
lebri  isti  testinionio ,  quod  ex  se  eflicacissi- 
mum  est  ad  rcfellendum  novatorum  commen- 
tum  de  dono  voluntalem  invictissime  el  ideo 
necessarie  ad  perseverandum  determinanle, 
lamen  fatendum  esse  Augustinum  hlc  quasi 
dubitanter  loqui  :  Justior  videtur ,  dici  po- 
test,  etc,  idque  veluli  per  transennam,  et  ut 
objectionem  pro  modulo  solveret  dixisse,  ciim 
inprimis  initio  capitis  sequentis  hsec  babeat  ; 
I  Si  a  me  quaeratur  cur  eis  perseverantiam 
non  dederit  quibus  cam  qua  christiane  viverent 
diiectionem  dedit,  me  ignorare  respondeo... 
agnoscens  modulum  meum  audio :  0  /ionu).'etc.; 
6  altitudo!  Rom.  cap.  9,  elc.  i — Resp.  2"  :  Dist. 
conseq.  Disscrit  de  dono  perseveranliae  rela- 
tive  etiam  ad  non  eleclos  qui  cum  ordinariis 
graiia;  auxiliis  non  possint  perseverare  absque 
magno,  speciali  et  etlicaci  auxilio,  conc;  qui 
possint  pers<^!verare  sine  illo  auxilio,  nego  con- 
se(|.  Seipsum  exponit  S.  doclor  ciiato  cap.  6 
libri  de  Dono  perseveraiiti;c  :  Hoc  donum,  in- 
quit,  suppliciter  emcreri  potest ,  scd  cion  datum 
fuerit ,  contumaciter  amilti  non  potest ,  id  est , 
possunl  jusli  cum  sibi  concessa  gialiA  vere  suf- 
ticienti  oblinere  a  Deo  persevcrantiae  donum, 
quo  obtento  poterunt  perseverare  potentia  ad 
actum  infallibiliter  reducenda. 

Dices  2° :  Justum  in  jusiitia  perseverare  posse, 
nihil  aliud  esl  quam  ipsum  constanter  posseob- 
servare  mandata;  ergoquiiibet  justus  cuin  gra- 
tia  acluali  potcst  usque  in  tinem  perseverare. 
—  Resp.  :  Dist.  ant.  Justum  perseverare  posse 
nihil  aliud  est  qiiam  ipsum  conslanler  posse 
observare  inandata  efficaciter,  sive  poteiitiii  ad 
actiiin  iiifallibiliter  usqiie  in  fnn^m  rediicondA  , 
conc.  Incfficacitcr ,  sivesine  taii  polouiifi,  nego 
ant.  el  conseq.  Hsec  quippe  perseverandi  po- 
teiitia  neccssarie  cxigit  Dei  auxiiium  speciale, 
magnum ,  el  singulare. 

Qiianquam  autem  hominis  est  tam  eximium 
(loiium  vonorari,  non  autoin  quid  illud  sil  cu- 
riosius  scrulari ,  tamon  dici  posse  videtur  illud 
esse  1°  inlornum  ol  maxime  eflicax  (sive  talc 
sit  ex  se,  sive  ex  congruitale,  sive  etiam  ex  con- 
sensu  volunlatis) ,  ut  electiis  vel  a  peccalis  ar- 
ccatur,  vcl   a  commissis  delictis  infallibilitor 

irosipistat,  ac  dcmiiin  non  obstante  voluntatis 
niobilitale  in  justiliik  cerio  permaneal...  2^  ox- 
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ternum  ut  idera  elecius  singulariDei  providen- 
lia  et  prolectione  sublalis  variis  salulis  impe- 
dimenlis  eo  instanli  e  vita  excedat  quo  gratia 
sanciificante  exornatus  est.  Cujus  quidem  spe- 
cialis  adjulorii  et  favoris  fons  et  radix  est  sin- 
gularis  Dei  in  eleclos  suos  praedilectio ,  ut 
passim  docet  D.  Augustinus,  inprimis  librode 
Correptione  et  Gratia  cap.  7,  n.  13,  elcap.  13, 
n.  40,  ubi  ait  :  i  Numerus  sanctorum  per  Dei 
gratiam  Dei  regno  prajdestinatus ,  donatd  sibi 
etiam  tisque  in  finem  perseverantia,  illuc  inte- 
ger  perducetur,  adhaerente  sibi  misericordia 
Salvatoris  sui,  sive  ciim  converluntur,  sive 
ciim  praeliantur,  sive  ciim  coronanlur.  » 

CoROLLARiA.  —  Ex  63  quam  hoc  libro  vindi- 
cavimus  graliae  necessitate,  ad  omnesetsin- 
guiossaliem  pietatis  actus,  colliges  1°,  nullum 
hominem,  in  quocumque  statu  sit ,  in  seipso 
debere  gloriari,  sed  in  Domino  solo,  ut  monet 
Apostolus  Epist.  2  ad  Coriuthios  cap.  10;  sci- 
licel  qiii  gloriatur ,  inquit  Augustinus,  qubd  sit 
bouus ,  in  eo  debet  gloriari  a  quo  factus  est  bouus. 
CoUiges  2",  hominem  in  continuagraliarum  ac- 
lione  Deo  rependenda  proacceptisab  eo  donis 
versari  debere.  Scilicet  quidquid  supernalura- 
lis  cognoscil,  et  quidquid  boni  saltem  ad  salu- 
lem  pertinenlis  vult  et  facit,  illud  lotuin  di- 
?inse  graliaj  depulandum  ;  unde  Apostolus 
Epist.  1  adCorinth.  cap.  4  :  Quid  habes  quod  non 
accepisti? 

Colliges  3**,  Dei  graiiam  piis  el  contiuuis 
precibus  esse  ambiendam ;  ipso  enim  fatente 
Norisio  in  Vindiciis,  Deus  gratiam  ad  orandum 
nccessariam  fidelibus  seniper  imperlit ,  sicque 
gratia  ad  aiia  opera  requisita  semper  obiineri 
potest. 

Colliges  4°,  hominem  omni  ope  atque  opera 
curare  debere  ut  quae  a  Deo  accepit,  studiosiiis 
conservet.  Unde  Aposlolus  Episl.  1  ad  Corinth. 
cap.  10,  jubel  ut  qni  stat  videat  ue  cadat. 

CoUiges  5",  hominem  altendendo  se  sine 
gratise  auxilio  nihil  posse  potentiiis  moveri  ad 
exercendam  humilitatcm  quae  est  fundanieiitum 
ebrislianae  perfectionis. 


Cibrr  0frunt)U9. 

DE  GRATIA  SUFFICIENTE. 

Yprensis,  tolo  libro  lertio  de  gratia  Chrisli 
Salvatoris,  graliam  suincientem  ulpote  suo  sy- 
gtemali  prorsiis  advcrsam,  inipugiiat  laiiquain 
monslrosam ,  Deo  indignam  ,  Anijusiino  igiiotam, 
et  a  solo  Pelagio  excogiialam.  Hinc  scdul6  et 
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quoad  fieri  poterit  dilucide  vindicanda  esl. 
Quod  ut  assequamur,  disseremus  1°  dc  graiije 
sulBcientis  essentia  et  existcntia...  2"  de  gra- 
tuila  ejusdem  gratiie  effusione. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  gratice  sufficientis  essentia  et  existeulid. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  gralia  sufficientis  esseniid. 

Graliasuinciensgeneralimaccipi  potest  proul 
non  opponitur  eflicaci,  et  speciatim  proul  ab 
eflicaci  distinguitur.  Primo  sensu  accepla  ea 
est  quae  iribuit  potentiam  agendi  supernatura- 
liler  quolibet  niodo,  id  c&i,  declinabiliter ,  \c\ 
infallibiliter.  Sic  deiineatur  Epistola2  ad  Corin- 
thios,  cap.  12  :  Sufficit,  inquit  Deus,  tibi  gra- 
tia  mea.  Gratia  sufficiens  non  isto ,  sed  ultimo 
duntaxat  modo  hic  consideralur,  id  est,  qua- 
teniis  ab  efficaci  secernitur,  et  quaerilur  quid 
sit. 

Gratiae  sufficientis  relato  modo  acceptae  na- 
tura  inspici  potest  vel  relative  ad  opiniones 
Iheologorum,  vel  relative  ad  dogmatica  Eccle- 
siae  adversus  novatores  judicia.  lilam  non  sub 
prima,  sed  sub  secunda  tantiim  relalione  pro 
instituto  nostro  hic  consideramus. 

Ciim  aulem  in  sequenti  libro  haerelicorum 
syslema,  et  diversas  Iheologorum  opiniones 
fusiiis  siinus  exposiluri,  idcirco  hic  utrorum- 
que  mentein  breviter  aperiemus,  ut  diccnda 
faciliiis  intelliganlur. 

NovATORLM  SYSTEMA.  —  Joauncs  Calvinus, 
libro2  Inslitulionis,  cap.  3,  paragrapho  10  et 
aliis  in  locis  solum  admittitauxilium  efficax  it 
invincibile ,  cni  homo  resistere  non  possit.  Con- 
cinit  Lutherus. 

Jansenius,  toto  praeserlim  libro  lertio  de 
Gratia  Christi,  graliam  recentiorum  theologo- 
runi  scnsu  suflicientom  velut  monstrum  horret 
et  refugit,  ut  diximus.  Al  vir  acutus  ut  analhe* 
ma  concilii  Trideuiini  sessione  6,  canonc  4, 
eludere  posset,  Lulhcrum  etCaivinum  in  modo 
loquendi  omnino  iniilari  noluit.  Uilro  niniirum 
admisit  gratiain  aliquam  sufficienlem,  sive  par- 
vam,et  inefficacem,(\ux.  det  polenliam  agendi. 
Veriim  ille  (ut  el  ipsius  discipuli)  per  gratiara 
illam  parvamet  inefficacem  eam  intcllexit,  quae 
niinor  esi  et  debilior  opposita  delectatione  ler- 
restii,  qua  idcirto  vincilur,  licet  eftecluin , 
quem  in.li.^c  liypolliesi  producore  potest,  nc- 
cessarie  opcretur,  scilicet  inefficaciu  desideria, 
relleiiaics,  clc. ,  el  eUectum,  quein  non  produ- 
oit ,  in  eadeni  hypothesi  ob  defectum  virium  rci- 
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psk  prodiicere  nequcat;  iinde  eliicot  potcntiam. 
quani  dat  illa  gratia  parva  ct  incflicax,  csse 
potentiani  niere  absolulam  ,  ct  abstrahenlem  a 
pncscntibns  subjeoli  circuinstanliis,  sive  ab 
opposiUi  lortiori  concupisccntia ,  non  relatkam 
ad  praesentes  snbjecti  circunistantias,  sivc  ad 
oppositani  rorliorcm  dclcclalionem  lcrrcslrem. 

Id  totum  lit  manifeslum  cx  libris  di'  nralia 
Christi.  Etenim  capiti  primo  libri  tcrlii  binif 
fecit  tilulum  :  Ostendilur  nullmn  dari  adjuiu- 
rium  sufficiens  post  lapsum  quin  simul  efjicax  sil. 
Ibidcin  :  Vocamus  sufficientem  gratiam ,  seu  snf- 
ficiens  adjutorium ,  prwler  cptod  niltil  aliud  ex 
parte  Dei  per  modum  principii  necessarium  est  ut 
velit  et  operetur.  Ibidcm  capilc  13  :  Nondiim 
poteral  (Augustinus  ante  convcrsionem )  de- 
fectu  virium  fortiorem  concupisccntiam  superare. 
Item  libro  i2,  cap.  :27,  sulficiens  sive  parva  gra- 
tia  non  suincit  ad  Dei  mandalum  opcrandum  , 
licet  aliquid  faciat ,  nempe  vellcitatcs  quasdam 
excitet.  Item  libro  8,  cap.  2,  dicit  parvam  gra- 
liam  esse  semper  efftcacem ,  quia  producit  inef- 
ficacia  desideria,  sive  id  quod  tunc  soliim  ope- 
rari  potesl,  licel  non  victricem ,  quia  ardenlio- 
rem  concupiscentiam  non  vincit.  Tandein  li- 
l)ro  4,  cap.  10  :  Gratia  sufficiens ,  sive  inefficax 
ea  est  ex  qua  operatio  nequidem  sequi  potest , 
nisi  ejits  inefficacia  per  aliam  siippteatur. 

Igilur  gratia  sulliciens,  sive  parva,  ad  sen- 
sum  Jansenii  deliniri  debct :  Gralia  quae  gradi- 
bus  inferior  est  oppositaconcupiscenlia  acluali, 
quam  ideo  propter  defcctitm  virium  vinccre  non 
potest. 

TnEOLOGORUM  opi.MO.NES. — Divisio  iu  gratiam 
sufficientem  et  efficacem,  iuquit  Franciscus  Cu- 
mel ,  dispulaiione  4  dc  Au.xilio  sullicienie  et 
eflicaci,  sectione  1,  recepla  esl  ab  universis 
theologis  callwlicis  contru  liareticos;  boc  pro- 
feclo  veruin  non  csset ,  si  gratia  suHicieiis  in 
mente  theologorum  non  darel  vircs  relalivc 
suflicientes.  Illi  tamen  in  divei-sas  abeuiit  ciica 
gratiac  suflicientis  naturam  opiniones.  Enim- 
\er6  Thomista;  gratiam  sulficieniem  eain  di- 
cunt  qua;  ita  bomini  hic  ct  nunc  bene  aijcndi 
potestatem  impcrtit,  ut  nunqnam  bene  operari 
Iribuat  absque  elficaci  et  physice  prajdctermi- 

nante  Dei  auxilio Augustiniaui  eam  cum 

qua  homo  hic  et  nunc  bene  operari  potest , 
nunquam  vero  bene  operabitur  nisi  acccsserit 
nova  gralia ,  non  phijsice  prwmovens ,  scd  ex  se 
et  absolute  inoraliler  victrix  etcllicax. 

Congniista;  ilhun.quae  non  cst  coHj^rHrt ,  sive 
atlemperata  variis  pcrsonx ,  loci  et  lenqmris 
€ircum6liuitiis,  cl  idco  suuin  nunquamsortilur 


eflectum ,  licet  expeditam  et  relativani  bene 
operandi  potcstalem  tribuat ;  in  isto  enim  svs- 
lemali'  graliic  cllicacia  nascitur  ex  congruitate, 
ct  ideo  grali  i  pure  sulficiens  cst  gralia  non 

congrua Molinisia;   iliam  quse  homini  ita 

bic  et  nunc  bcne  opcrari  posse  dat,  ut  cum  ea 
reipsa  sine  ullo  novo  uberiore  et  prsveniente 
auxilio  pro  aibilrio  bene  operelur,  vel  non 
operetur,  quani  idcirco  bomo  elficacem  vel  iiief- 
ficaccm  facit  ea  bene  ulendo  vcl  non  utcndo. 

Quid  gralia  sufficiens  ex  Ecclesia:  deftnilioni- 
bus?  —  Ex  diclis,  tnm  de  h;ierelicoruin  syste- 
male  cum  de  consensu  omniuin  tbeologorum , 
jam  innolcseit  quid  sil  illa  gratia  sulficiens. 
\  eriim ,  ciim  rcs  ista  gravissimi  sit  momcnti , 
ut  inagis  aflulgeat ,  sit 

CoxxLSio.  —  Cratia  suiriciens  ex  Ecclesi;e 
delinilionibus  ca  cst  quae  non  tantinn  absolittam 
(iil  placet  Janscnio  et  ejus  sectatoribus),  sed 
ctiam  rclativam  ad  pielatis  opus  tribuit  j^oten- 
liam,  si  non  proximam  semper  et  immediatam, 
sallem  reniolam  et  mediatam. 

Hic  polcnlia  pruxima  et  immediata  ea  est 
qua  bomobonum  illud  opus  agere,  aut  urgen- 
tein  hic  ct  nunc  teniationcm  vincere  potest 
proxime,  sivc  independenter  ab  omni  alio  au- 

xilio Rcmoia  et  mcdiata  ea  quai  dat  proxi- 

ine  id  agere  posse,quod  impclrclur  gralia  dans 
proxime  posse  facere  illud  vel  illud  bonum 
opus,  vel  urgens  bic  ct  nunc  piieccplum  im- 
plero.  Talis  est  oratio,  qiiam,  ut  diximus , 
uiuis(iuisque  lidelis  cx  sibi  iinperlila  gratia 
suflioientc  proxime  potest  ut  oportet  ciiiiileic, 
sicque  oblinere  graliam  sunicientcm  ,  qua 
pioxime  possit  illud  bonum  opus  edere,  vel 
concupiscentiam  aclu  lltillantem  superare. 

Probatur  ex  censura  priina;  propositionis 
Jansenii  :  Aliqita  Dei  pnvcepla  jtislis  volentibus 
et  conantibus  secundiim  praisenles  quas  habent 
vires  sunt  impossibilia  ;  deest  qitoque  itlis  gralia 
qita  possibitia  fiant.  Slc  enim  arguimus  :  Eccle- 
sia  definivit  grali;c  parvaj ,  sive  sullioienti,  eain 
inesse  potenliam  quain  ipsi  inesse  negavit  Jan- 
senius  (damnavit  cniin  quinque  propositiones 
in  scnsu  a  Janscnio  intenlo);  atqui  Jansenius 
non  negavit  parvam,  sive  sulficientem,  justo- 
riim  gratiam  ipsis  tribuere  potcntiam  absolu- 
lam  ad  praocptuin  implendum  ,  sed  rclativitm 
tantiim,  ut  ostcndimus,  el  aliundc  clucet  tum 
cx  contcxtu  propositionis ,  in  qua  voces  :  se- 
cunditm  prasenles  qitas  liabenl  vires  sunl  syno- 
nyinic  cum  istis  retalive  ad  prorsenles  quas  ha- 
bent  vircs ,  oiim  ex  notionc  systemalis  Janse- 
niani ,  in  quo  tola  vis  gratiic  el  concupisccn- 
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li»  osl  iclaiiva.  Kcvoro,  si  Rocle?I;i  iii  parva 
gralia  Joiisenii  rc(iuireret  (iunlaxal  poleiitiani 
absoltttam ,  gratia  parva  Jansenii  esset  in  Ec- 
clesiae  seiisu  verti  suificiens,  et  ideo  Janseuis- 
nius  essct  memin  pliantasma ,  quain  assertioncm 
proscripsit  clerus  Gallicaiius  in  comiliis  anni 
1700. 

Dices  cum  Jansenii  discipulis  :  Voces  istae , 
polenlia  absolitta  et  relativa,  novse  sunt  el  ve- 
teribus  incognitye ;  ergo. — Quemdam  doctorem 
Yprensis  doclrinje  addiclum  1kv;c  serio,  diim 
praisidorcl,  in  sacra  schola  Cadomensi,  obji- 
cienlcm  non  sinestupore  audivi.  —  Resp.  eos 
qui  haec  ostentant  indubi(3  hujus  niagistri  effati 
oblilos  fuissc  libro  8  de  Gratia  Chrisli  cap.  2  : 
Ciim  ,  inqiiit ,  aliqiiid  propler  noras  opiniones 
emergentes  efficaciler  exprimendnm  et  ab  aliis  ac- 
cttrale  dislingnendum  est ,  rem  veterem  noco  vo- 
cabulo  insignire  niliil  vetat.  Elvero,  voces  ve- 
teribus  incognitae  ,  consitbstantialis ,  ex  opere 
operato,  elc,  in  concilio  INicoeno  primo  el  f  ri- 
dentino  consecralae  sunt.  At  novum  Jansenii 
syslema  de  potentia  et  vi  gratiae  respeclu  con- 
cupiscentiaj ,  et  coiicupiscentiae  respectu  gra- 
liae  Calholicos  impulit  ad  distinguendam  poten- 
tiam  absolutam  et  relativam:  vox  enira,  potentia, 
simpliciter  modo  eflicaci  non  expressisset  sys- 
tema  Jansenii  qui  agnoscit  in  gratia  parva  cuin 
concupiscentia  non  comparata  potentiam  ad 
bonum  (aftso/H/am  nempe),  et  impotcntiam  ad 
bonum  si  cum  concupiscentia  conleratur  (re- 
lativam  scilicet  ex  solo  defectu  virium  cxorien- 
lem).  Hinc  absque  subsidio  duplicis  illius  po- 
tentiae  nunquam  eliminari  poluissent  effugia 
Jansenii  discipulorum  qui  quinque  propositio- 
nes  voce  improbant,  revera  probant;  lubenter 
eninj  dicunt ,  jitstis  Dei  prcccepta  non  esse  im- 
possibitia  (absolute,  non  relative).  Graii.c  inte- 
riori  resisti  (quoad  ultcriorem  et  perfectum  ef- 
fectum  quem  consequi  potest  absolutc,  non 
relativc).  Ad  libertatem  requiri  immitnilatem  a 
necessitate  {ahsohilh ,  non  relativa  hicet  nunc). 
Cliristum  mortitum  esse  pro  reprobis  (ob  gratias 
quae  absolute  et  ex  se  possunt  eis  salutcm  ac- 
eersere,  non  comparate  ad  actuales  ipsorum 
dispositiones  et  tentationes);  etc. 

CoROLLARiA.  —  Primum.  Adversarii  nihil  hic 
proficient  nisi  probent  gratiam  parvam,  sive 
sulTicienlem  ex  Ecclesiae  placitis  non  dare  po- 
tentiam  relativam. 

Secundum.  In  eo  praesertim  gratia  sulliciens 
abEcclesiA  admissa  disorepat  a  parva  Jansenii 
gratia  quod  ista  nunquiim,  illa  vero  semper  del 
voluniaii  potentiam  relativam  ad  aciualem  op- 
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posilam  cupidit;ilom  debellandam.  Unde  parva 
Jansenii  gralia  perfectum  effectum  in  conllictu 
ardenlioris  cupiditalis  non  consequitur,  aut 
consequi  nequit,  ex  solo  virium  defectu ;  ^rnlvd 
e  convorso  sufficiens  Ecclesiae  ,  ex  voluntatis 
hominispravitate. 

ARTICULUS  SECUNDUS. 

De  gratiw  sujftcientis  existenlia . 

Graiia  sufficiens  ex  dictis  est  gratia  actualis, 
prceveniens,  et  cxcitans,  quae  expeditam,  pro- 
portionatam  ,  et  relativ;mi  ad  praesentes  sub- 
jecti  circumslantias  vohintali  ad  bonum  opus 
tribuit  polenriam,  cui  tamen  voluntas  resis- 
lit.  Qu.ierilui'  pra-cisc  an  cxistat  iiujusmodi 
gralia. 

CoNTLUsio.  —  Exisiit  in  statu  nalurae  lapsae 
gratia  vere  et  relative  sufficiens. 

Est  de  fide  adversiis  Janscnium  etejus  secia- 
tores. 

MoMENTUM  PRiMUM.  —  Ex  Scripturis.  —  Deus 
passim  in    Scripturis  conqueritur  quod  ingrali 

01  rebelles  Judoei  despexerint  omne  consilium 
suiim,  et  increpationcs  neglexerint  sibi  non  obe- 
dioiido,  Spiritni  sancto  resislendo,  etc.  Prover- 
biorum  cap.  1,  v.  24  et25;  Isai?e  cap.  5,  v.  4; 
65,  V.  2;  MatthKi  cap.  11,  v.  21 ;  23,  v.  37; 
Actuum  cap.  7,  v.  51,  etc...  lisdem  mortemet 
dira  supplicia  comminalur  nisiresipiscant,  ibi- 
dem....  Sontes  ad  poeniientiam  passimexcitat, 
et  hortatur  ne  in  vacmim  gratiam  suam  recipiant, 
qiiia  siice  voluntatis  non  est  mors  impii,  sed  ulcon- 
vertatitr  et  vivat,  ct  non  vult  aliqttos  perire,  sed 
omnes  ad  pcenitentiam  reverti ,  Ezechielis  cap. 
18,  V.  23;  Matthaei  cap.  3,  v.  8;  Aciuum  cap. 
2,  V.  38;  Epist,  1  ad  Thessalonicenses,  cap.  5, 
v.  19;Epist.  2ad  Corinth.cap.  6,  v.  1 ;  Epist. 

2  Pctri  cap.  3,  v.  9,  elc.  Ex  quibus  sic  argu- 
menlor  :  Istae  querelae ,  comininationes,  adhor- 
tationes,  preces,  sollicitaiiones  evincereviden- 
tur,  Deum  Judaeis  rebellibus,  et  aliissontibus 
dedissc  gratiasinternas,  quibus  potuerunt  poe- 
nitentiam  agcre ,  converti ,  et  tandem  salutem 
assequi,  quas  tamen  malitia  sui  inuiiles  effece- 
runt  eas  deslituendo  effectu,  qucm  reipsacon- 
sequi  poterant  in  illis  circumstantiis;  at  tales 
graiiae  sunt  niere  el  vere  suflicientes;  ergo.  — 
Minor  patct  ex  ipsa  notione  gratia;  suflicientis. 
—  Probatur  niajor  :  Si  Deus  illis  peccatoribui 
graliasver^;;  et  relalivc  sufliciontes  non  dedisset 
quibus  poeniteiiliam  hic  ct  nunc  agcre  potuis- 
sent ,  sed  exteriorcs  tantum ,  aut  eos  exieriiis 
vocando  ad  poenitentiam ,  aut  intellecium  eo- 
rum  simpliciter  illustrando,  voluntalem  verd 
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jjuljalenus  movendo,  aulparvas  tribuendo  in- 
leriores  gralias,  quae  inchoatas  quideni  ( inelli- 
cacia  desideria  produccndo),  sed  non  pares  Atl 
agendani  pcenilenliam  vires  dedissenl  (  ul  re- 
ponere  solcnt  adversarii  cum  magislro) ;  si, 
inquam  ,  Deus  iilis  sonlii)us  gralias  vere  el  re- 
lalive  sullicienles  non  dedisscl,  ([uibus  poini- 
tenliam  agere  poiuissenl,  coruui  salulem  ex- 
teriiis  lantiim  et  licle,  non  sincere  el  inlerius 
voluissel,  ciim  medium  ex  parte  sui  absoiute 
necessarium  ul  salvari  possenl  non  soliim  ipsis 
non  conlulisset,  sed  eliam  conlerre  posilive 
delreciasset ;  in  bacsane  liypoiliesi  similis  esse 
vjderelur  Deus  regi,  aulexercilus  duci  milites 
6U0S,  quibus  arma  ut  boslesdebellare  possent, 
aut  palriam  a  periculo  eximere,  non  dedisset, 
iucrepanti  quod  hosles  non  proslrassent,  et 
regnum  non  defendissent ,  vel  eos  ad  id  modis 
pmnibus  conipellenli ,  et  nisi  lecerint  dura 
ipsis  inlenlanli  supplicia.  Quis  haec  cum  idea 
Dei,  cujus  inlinitain  raisericordiam  et  juslitiam 
in  auieisoperibus  praidicare  non  desinildivus 
Auguslinus,  conciliare  possel?  etc. 

Objiciunl  1°  loca  quae  solam  gratiam  victri- 
cem  commendare  videnlur,  EzechieUs  cap. 
36,  V.  26;  Joannis  cap.  6,  v.  45,  el  cap. 
10,  V.  27;  ad  Pbilippenses  cap.  1,  v.  6,  et 
cap.  2,  V.  15.  —  lles|).  in  bis  et  simibbus 
locis  commendari  gratiam  ellicacem,  cui,  ut 
oranos  fatentur,  nulla  resistit  volunlas  ,  sed 
non  excludi  suHicienlem,  cuivolunlalom  rcluc- 
tari  passim  claaial  ScripUira.  Elvero,  conci- 
UumTridenlinum  illa  oracula  sic  intolligit  sess. 
6,  cap.  13  :  Deus,  \i\*\\\\i ,  nisi  ipsi  illius  gratice 
iie[uerinl ,  sicut  cuepit  opus  bommi ,  ila  perficiet 
(ad  Pbilipp.  cap.  1,  v.  6),  uperans  velle  et  perfi- 
cere  (ad  Pbilipp.  2,  v.  13). 

Objiciunt^":  Epislolaad  Rom.  cap.  9,  legi- 
llir :  Non  volentis,  neque  currentis,  sed  miseren- 
lis  est  Dei.  llonio  igilur  graliae  sulUcieuli  obi- 
cem  non  punendo  non  oblinct  cflicacem.  — 
Kesp.  r,  Eblium  Uoc  oraculum  inlclligorc  non 
de  cuusa  boni  operis,  sed  de  cleclione  bomi- 
num  ad  salulen»  sive  gloriam,  quai  Ut  non  ex 
prxvisis  meritis,  eliam  graliui,  sed  ex  soloDei 
miserenlis  beneplacilo.  —  Uesp.  2",  scnsum 
esse,  si  de  gralia  scrmo  sit ,  bonum  opus  pri- 
mario  et  prtccipue  esse  a  Dco  miserentc,  sive 
graliam  danle  sine  qua  volunlas  ncc  conari  noc 
consenlire  polcsl,  non  totaliler  et  adivqnule, 
quasi  volunlas  graliyc  libere  non  conseulircl; 
^il  quippe  Aposlolus  (ul  ipse  falclur  Augusli- 
Dus)  Epislola  1  ad  Corinlbios  cap.  15  :  Non 
1^0,  sed  gratia  Uei  mecum,  laboravi,  etc. 
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Veriini,  inquiunt,  causa  gratiae  efficiens  esl 
Dcivoluntas;  sed   nemoDei  voluntati  resistit , 

f-  Epislola  ad  Uomanos  cap.  9,  v.  19;  ergo.— Resp. 
r,  iianc  cavillalionem  ipsi  Yprensi  esse  solven- 
I  dam.  Parva  enim  ipsius  gralia  tum  ex  natur4 
sui  ciim  ex  anlecedenle  Dci  voluntate  ad  opus 
plonum  et  periecluin  collimat,  quod  tamen  in 
connictu  ardenlioris  cupiditalis  nunquamobti- 
net.  Deinde,  qui  adversarii  omnipoleulissimam 
Dei  voluntatem,  cui  nemo  resislere  valeal  ad 
invidiam  conllandam  tanlopere  venditare  au- 
dent?  ciim  in  eorum  etiam  systemate  ipsi  reve- 
ra  restiterint  mali  angeli ,  Adamus,  etc.  — 
Uesp.  2":  Distinguo  minoreni.  Nemo  resistit 
Dei  voluntali  absolulae  et  consequenti,  conc. 
Anleccdenti  el  conditionatae.  neg.  min.et  coa- 
seq.  Ea  scilicelcondilionegratiam  suflicienlem 
concedil  Dcus  ut  bomo  ipsi,  ut  polest,  non 
resislat.  Kdiilominiis  eliam  condilionala  ei  an- 
tecedens  boc  sensu  semper  implelur  ^uorfpecca- 
tor,  qui  ab  ed  recedil  peccando,  incidal  in  illiu$ 
ordinem  diim  per  ejusjustitiampunitur,  ut  prae- 
eunle  D.  Augustino  loquilur  D.  Tbomas  p.  1, 
q.  19,  a.  6,  in  corp. 

Objiciunl  3°  :  Homo  lapsus  in  ns  (.uae  salu- 
tom  aitingunt  ab  aliis  se  discernere  non  polest, 
dicenle  Aposlolo  Epislola  1  ad  Corinlbios  cap. 
4  :  Quis  te  discernit  ?  Sed  si  darelur  gralia 
snlUciens,  cui  Uomo  obicem  non  ponendo  efli- 
cacem  impelrarel,  homo  se  ab  aliis  discerne- 
ret ,  graliae  scilicet  illi  non  resistendo ;   ergo. 

—  Rcsp.  r,  Jansenium  etejus  discipulos  sen- 
lire  Angelis  el  insonti  Adae  sulUciens  dunta.\al 
graliai  auxilium  fuisse  collalum,  cum  quo  boai 
Angcli  voluntate  suS  steterunt,  malis  inala 
voluntato  cadenlibus  ;  at  Augustinus  libro  11 
ad  Goncsim  cap.  8,  n.  10,  docere  videtur  re- 
laluui  cflalum  ad  Angelos  etiam  et  Adam  perti- 
nuisse  ;  solvanl  ergo  istud  argumcnlum.  Resp. 
2"  :  Conccdo  majorem,  nego  min.  Quod  eniiii 
i^te  graliic  ohicoui  nou  pon.il  non  a  se  siv^  a 
Mudo  libcro  arbilrio,  habct,  sed  a  gralia  ,  qu4 
praevonitur,  excitatur,  et  adjuvatur,  el  siae 
qua  non  posset  consentire  ;  unde  non  per  se, 
scd  por  gratiam,  tan^iuam  nobilioremct  prima- 
riam  causani ,  ab  aliis  gratiai  obicem  poncnti- 
bus,  discernitur. 

MoMENTLM  SECiJiNDLM.  — Ex  Ecclesia' judtcHf. 

—  Concilium  j\rausicanum  secuudumadversa- 
riis  acceplissimum  anno  529  canone  25  hae? 
promintiat  :  i  Sccnndiiin  Udom  calholicam 
crodimus,  quod  acccpta  pcr  baptismum  gralii 
oinncs  baptizali,  Christo  auxilianlc  el  coope- 
lanto,  qiiae  ad  salulem  anim:e  perlinenl,  pus-. 
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sint  et  debeant,  si  licietiler  laborare  voiuerint, 
adimplere. »  Ibi  manifesle  gralia  interior  in- 
fundens  bapiizaiis  vires,  quibus  vere  bic  el 
Hunc  possinl  praecepta  iinplere,  et  in  accepta 
juslilifi  pernianere,  sivoluerint,  aut  peiere  au- 
xiliuni  quo  iinpleanlur,  cuilanien  piiircs  reiuc- 
tantur,  idque  secundiim  ftdem  catholicam. 

Idem  staiuiisvnodus  Senonensis  Parisiis  ha- 
bita  anno  lo28  adversiis  Lutberanos  parle  1, 
in  decretis  (idci,  cap.  15,  ubi  (quod  niaxime 
observaiiduin  esl  )  commeinorata  Sciiplurie 
oracula,  et  alia  ,  quse  Yprensis  cum  suis  omni 
prte  eludit,  et  insuper  texlum  Apocalypsis  cap. 
3,  V,  ^O  et  21,  quem  iidem  cum  Guiiieliuo 
Estio  ^d  se.trabunt,  inlelligii  de  gralia  inte- 
jiori  Gui  volunlas  resislit.  Idem  et  conciliuni 
Coloniense  anni  1536  parte  7,  cap.  32,  elc. 
.  Concilium  Tridentinum  idem  nmllis  in  iocis 
adslruil;  v.  g.,  sess.  0,  cap.  11,  ait  :  Deus  im- 
possibilia  non  jubet ,  sed  jubendo  monel  et  facere 
quod  possis,  et  petere  quod  non  pussis ,  et  adjuvat 
ul  possis  ;  quiB  lota  lere  babel  Augustinus  libro 
de  Naiura  et  Graiia  cap.  45,  n,  50  ;  Dei  eri^o 
praeccptacum  gralia  impleri  possunt,  aut  im- 
mediale,  aut  mediale  per  oralionem  ,  et  ideo 
qui  ea  non  implent,  aiil  ad  ea  implenda  non 
orant,  Dci  gratix  obsistunt. 

Ibidem  bo^c  declarat  :  Deus  sua  gratia  semel 
justi/icatos  non  deserit  nisi  ab  eis  priiis  deseratur, 
qu3e  iterum  excerpta  sunt  ex  Auguslino,  dese- 
runtj  inquit,  el  deseruntur,  ut  supra  observavi- 
mus  ;  item  cap.  13,  modo  citato,  Deus  nisi  ipsi 
iUius  gratiw  defuerint,  sicut  coepit  cpus  bonum,  ita 
perficiet,  etc.  Ibi  profecto  gralia  inlerior,  quae 
deseritur,  cui  deest  et  resistit  bumaiia  voiun- 
las,  ctc. 

Idem  elucet  ex  Constitutionibus  ab  universa 
Ecclesia  receplis  Innoceniii  X  anni  1C53,  Ale- 
xandri  MI  anni  1656,  Clemenlis  XI  anni  1703, 
etc. ,  adversiis  quinque  propositiones  Jansenii 
sensu  acceplas.  Hinc  immerito  Antonius  Ar- 
naldus  disscrtatione  de  gratia  efllcaci,  partc 
prima,  arliculo  primo,  obtrudit  ista  dccrcta,  si 
gratiam  suilicienlcm  sensu  modcrnorum  theo- 
logorum  adslruant  (quod  se  non  exislimarc 
fingil),  cum  antiquse  Ecclesise  doctrina  cohaj- 
rere  non  posse.  Quod  elfugium  illud  ipsum  cst 
quo  bullas  Pii  V  el  Gregorii  XIII  eludere  ag- 
grcssus  eral  Vprensis. 

Objiciunl  1°  :  Gratia  sufliciens  dat  nudum 

posse,  efficax  velle  et  operari ;  sed  Ecclesia  orat 

pro  isla,  non  pro  illa  obtincnda ;  ergo  cMicacom 

adniillit,  non  sullicientem.  —  Ucsp.   :  Ncgo 

;  minorem.  Orat  enim  pro  qualibcl  gratii  indis- 


criminalim  ad  saluiem  proliciente  impelrand^, 
sive  sit  mere  sufliciens  ,  sive  eflicax  ;  gratiam 
tuam,  iiiquit,  menlibus  nostris  infunde,  elc.  El- 
vero,  non  soliim  orat  Deum  ut  peccatorem 
convcriat,  sed  eliam  orat  ipsum  peccatoreni  ut 
convcrlalur,  quod  neccssarie  supponit  ipsum 
baberc  gratiam  cum  qua  bic  et  nunc  converii 
potest,  aut  non  convcrti. 

Objiciunl  2°  :  Concilium  Tridenlinum  rela- 
tis  verbis,  jusliftcatos  non  deserit  Deus  nisi  ab 
eis  priiis  deseratur,  graliam  non  actualem,  sed 
babilualem  designavil,  el  ideo  illis  gratiam  suf- 
licienlem  adslrucre  incassiim  niliniur.  Ilaec 
scilicel  desumpsit  concilium  ex  Auguslino  libro 
de  Natura  et  Gralia  cap.  26,  n.  29,  ubi  ait  : 
Non  deserit  si  non  deseratur,  qua  D.  Thomas 
1-2,  q.  109,  a.  9,  in  argumento  sed  coutra,  et 
5  p.,  q.  62,  ad  3,  ctq.  70,  a.  4,  inc,  inielligit 
de  gratia  babituali,  ciim  ibi  adducal  lexlum 
Roin.  cap.  3,  v.  2-4  :  Juslificali  gratis  per  gra- 
tiam  ipsius,  etc.  ergo.  —  Resp.  :  Nego  ant. 
Augustinus  enim,  quem  sancla  synodus  ibidein 
laudat,  de  gralia  etiam  actuali  disserit ;  ibidem 
quij)pe  imnicdiate  addit  :  i  Ut  pic  seniper  jus- 
lcque  vivatur ;  sicul  eiiim  oculus  corporis, 
etiam  plenissime  sanus  nisi  candore  lucis  adju- 
lus  non  potcst  cernere,  sic  et  homo,  eliam 
perfectissinie  juslificalus,  nisi  aeterna  luce  jus- 
liliae  divinitiis  adjuvetur ,  recle  non  potest 
vivere  ;  sanal  ergo  Deus  non  soliim  ut  deleat 
quod  peccavimus,  sed  ut  praestet  etiam  ne  pec- 
cemus.  »  Per  quid ,  quieso,  justusp/e  semper 
justeque  vivit,  3tui\i\erQ  potest?  Per  quid  pro.'- 
stat  Deus  ne  peccemus?  Nonne  per  gratiam 
aclualem  ?  Ergo  Auguslinus  disserit  eliam  de 
gralia  actnali ;  ergoct  concilium  Tridenlinum. 

Quod  attinet  ad  D.  Tbomam  locis  prolalis 
Augustino  adbaerens  ,  quem  primo  loco  adda- 
cit,  disscril  de  gralia  babituali  proul  ipsi  an- 
nexa  est  gralia  actualis  sine  qua  in  aclum 
eruniperc  nequit,  el  idcirco  celebre  ejus  ef- 
faluni  in  duobus  ultimis  locis  contentum  : 
Minima  gratia  potest  resistere  cuilibet  concupitr 
centiw ,  et  vitare  omne  peccatum  (  quo  jugulatur 
totuni  Jansenii  systema)  inlclligendum  est  de 
graliii  babituali  qualeniis  ipsi  adjungilur  gratia 
actualis;  texlus  videlicet  Aposloli  Rom.  cap.  3, 
justificati,  elc,  ulramque  gratiam  exprimH, 
ciim  Cbristus  ulramque  nobis  morle  su4  pro- 
meruerit. 

Objicinnt  3° ,  cum  Arnaldo  loco  citato ; 
(  Decrelum  Innoccnlii  X,  quem  quanla  possu- 
mus  demissione  animi  vencramur  el  ainplecli« 
mur,  indubic  exprimil  Innocentii  I,  Cockstini, 
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Gicgorii  el  lolius  trailitionis  ronsensum  ;  ergo 
inteliigcndiim  ost  de  gr.ilia  cllicaci  sinc  qua 
niiiil  boni  tieri  polcst ;  nc(|uc  tcntationcs  su- 
pcrari;  justi  enim  (addil  ibi^lcni)  onmes  veram 
el  inlcriorem  liabcnt  graliam,  qna  mandata 
servare,  et  tentationcs  supcrarc  possc  vcre  di- 
cuntur ;  >  quae  gralia  ipsa  est  gratia  etricax.  — 
Rcsp.  :  Ncgo  conscq.  Bonum  cquidem  lil  et 
tenlationcs  supcrantur  pcr  gratiam  cliicaccm, 
scd  hacc  sine  illa  opcrari  possunt  justi  graliae 
suflicientis,  quac  ipsis  non  dccsl,  ope  cl  niinis- 
lcrio  ;  sic  autem  intelligendum  csse  Innoccn- 
lii  X  decrctum  cvincit  cjus  scopus  in  proscri- 
bendo  Jansenii  sensu  qiiem  renovarc  voluit 
Arnaldus,  ct  utpoleEcclcsiiBct  Augustini  doc- 
trinac  adversum  ,  ut  jain  oslcndimus  ,  el  mox 
ostendcmus,  proscripserunt  Innocentius  l,  Ca*- 
leslinus,  etc. 

MoME.NTiM  TERTiuM.  —  Ex  Palribiis.  —  Jan- 
senius  concilii  Tridentini  sess.  4  ,  de  Patrum 
auctoritate  decreti  parumsludiosus  fuisse  vide- 
tiir  cum  in  bac  controversia  et  aliis  solius  Au- 
gustini  suflragium  imploravit ,  alios  Patrcs  aut 
dcserens,  aut  sailcm  muili  non  facicns.  Ut 
e  -go  ipsi  placentia  loquamur  solus  prodibit  Au- 
gustinus,  cujus  «'gregia  j,im  laudavimus  tcsti- 
nionia,  et  qui  gratiam  vcre  et  relalivesiinicicn- 
lem  aiit  expresse  et  formaliter,  aut  supposilice  , 
wquivaleuier,  et  comequenter  passim  conimen- 
dat.  Libro  1  de  peccatorum  meritis  et  remis- 
sione,  cap.  59,  n.  39,  ait:  Habet  (adultus  bapli- 
zatus)  conaipiscentiam  cnm  quh  puqnet,  eam(pie, 
adJHvante  Deo,  superet,  si  non  in  vacuum  graliam 
ejus  susceperil ,  et  si  reprobatus  esse  noluerit ; 
ilem  libro  2,  cap.  17,  n.  2U:  Gratia  Uei  liomiimm 
adjuvat  voluntates  (quantiim  in  Deo  est)  qua  ut 
mn  adjuventur  ( elficaciter)  in  ipsis  iiidcm  cuusa 
est,  non  in  Deo...  Eccc  gratiam  interiorem,  sive 
dclectationem  coelcslem,  tcrrcstri,  sivc  ciipidi- 
lati  superandye  aptam,  quam  Augiistinus  sup- 
ponil  in  vacuutn  aliquando  siisci|)i,  id  esl,  bomi- 
nismaliiia  a  Dco  dcstinatumencctiim  non  con- 
S^iqui...  Eccegratiam  intcrnam,  sivc  adjuvantem, 
quae  cx  parle  Dci  vircsconcupisccntiae  dcbel- 
landse  relalivc  parcs  impertit,  quam  ne  siibsc- 
quatiir  gratia  eflicax  sola  impedit  hoininis  im- 
probilas  ;  scd  talis  gratia  csl  mcrc  ct  vcre  suf- 
ficiens;  ergo.  —  Quomodo  Janscnius,  vir  alti 
judicii ,  insinuare  potuil  libro  2  dc  Gratia 
Chrisli  cap  27  ,  gratiam  ab  Aiigustino  dici  in 
vacuum  s«sf//;/ qu6d  gratia  illa  dcbilior  non  per- 
fccluin  se  I  impcrfcctiiin  lantiim  consensum, 
sivc  vcllcitatcin  (  ad  qucm  solum  dcstiiialiir  a 
Peo)  impelrei?  An,  quieso,  Dei  gratiain  in  va- 
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icuum  rccipere  dici  potesl  qui  id  omne  effieit 
quod  Dcus  pcr  hanc  gratiam  einci  vult  ?  Deiu- 
de  liomo,  non  Dcus ,  causa  esl  cur  gratiara, 
qiioe  ipsum  adjuvat,  clquam  /«  ran/Hi«  suscipit 
iion  comitetur  gratia  cflicax;  ergo  Deus  illam 
dcstinat  ad  alium  eirectum  quam  ad  simplicem 
velleitatem. 

Libro  (le  Natura  ct  Gratia  ,  cap.  67,  n,  81 , 
pcccata  cxcusanlcs  sic  revincit :  Non  tibi  depu- 
tatur  ad  culpam....  qitbd  viilnerata  membra  non 
colliqis,  sed  quod  volentem  sunare  contemnis. 
Ecccgratiam,  etiam  i'o/Hri/rtr/s,  utpote  med/c/na- 
lem,  sive  volnntatis  inlirmitati  sanandie  i  Deo 
dcstinatam,  el  ideo  ad  vincendam  hic  et  nunc 
tiiillantcm  cupiditatem  idoneam,  quam  sonies 
conlemmint ,  id  est,  efl^cctu  pravitate  sua  pri- 
vant. 

Libro  1  Hctraclationum  cap.  22,  n.  4,  ait : 
In  potestate  liominis  est  mutare  in  meliits  votun-' 
tatcm,  sed  ea  potestas  nulla  est  nisi  a  Deo  detur, 
de  quo  dictiim  est :  Dedit  eis  potestutem  fitios  Dei 
fieri ,  Joannis  cap.  i.  Undc ,  ul  diximus,  ubi- 
qiie  docel,  et  spcciatim  cilato  cap.  43  libri  de 
Nalura  et  Gratia,  Dci  praecepla  justissaltem  nou 
cssc  impossibilia,  ct  ideo  ipsis  adcsse  gratiam, 
qua  ea  vel  immediate  implere  possint ,  vel  sal- 
tcm  mcdiaic  per  orationcm,  cui  pie  pcragendae 
|)cr  prsescnlcm  graliam  vcrani  et  relativam 
habcnt  potcntiam.  Restat ,  inquit  libro  1  ad 
Simplicianum  ,  quaislione  I,  n.  14,  in  hac 
mortati  vitalibero  arbitrio ,  non  ut  impteat  homo 
jusliliam,  citm  voluerit,  sed  ut  se  supptici  pietate 
convertat  ad  enm,  cujus  dono  eam  possit  implere. 
Porro  S.  doclor  non  disscrit  dc  sol;\  potestale 
absoluta  ct  abstrahente  ab  ardentioriconcupis- 
cciitia  (alias  in  hac  hypothesi  Dci  praecepta  es- 
scnt  homiiii/(/r  et  nunc  impossibilia,  qiiod,  ipso 
dicentc  libro  de  Nalura  et  Gratia  cap.69,  n.83, 
Deus  juslus  et  bonusjitbere  non  potest ) ;  loqiiitur 
crgo  (le  potestale  ctiani  relativa  ad  fortiorem 
cupidilatcm  quam  homo  sunicicntc  gratia  robo- 
raliis  polcst  vinccre. 

Objicinnl  i" :  Conslans  est  D.  Aiigiistini  scn- 
tcnlia  nullam  in  prsescnli  ordine  internam  essc 
gratiam,  quae  careai  cffcclu,  sive  cui  non  con- 
scntiat  voluntas,  et  idt\)  omnem  Chrisli  gra- 
tiain  esse  eflicaccm,  sivc  darc  cl  posse  et  agere. 
Etenim  ,  ut  innumera  (^jus  ct  ipsius  discipulo- 
rum  tcstimonia  silcam,  qnnc  passiin  adducit 
Janscnius,  ct  dominiis  Arnaldus  disscrtationc 
dc  graliii  cflicaci,  partc  i,  articulo  oclsequen- 
libiis. 

Libro  dc  Proedcslinationc  sanclorum  ,  cap. 
8,  n.  13,  expendens  illud  Joannis  (cap.  G) ; 


Omnis  qui  audivit  a  Patre,  et  didicit,  venit  ad 
me,  haec  habet  :  Profectb  omnis  qui  non  venit, 
non  audivit  a  Patre,  nec  didicit  ;  nam  si  audivis- 
set ,  et  didicisset,  veniret,  etc. 

Libro  de  Correptione  etGratia  cap.  14,  n. 
43,  ait :  Volenti  salmn  facere  nuUum  hominum 
resistit  arbitrium,  etc. 

Concinunt  passim  SS.  Prosper  ct  Fulgen- 
lius  etc. :  ergo  ,  ciim  Deus  velit  salvum  facere 
per  quamcumque  gratiam,  nuila  estgralia  cui 
resislalur,  el  ideo  nuila  gratia  pure  sufliciens. 
—  Resp.  1":  iisec  Jansenio  et  ejus  discipulis 
esse  solvenda  ;  Yprensis  enim  libro  2  de  Gra- 
lia  Chrisli,  initio  capitis  27,  fatetur,  multos  ab 
interna  (jratiw  suasione  et  iuclinatione  dissentire; 
aliundc  passim  admillit  gratiam  parvam  im- 
perfectum  dunlaxat  effectum  consequentem.  Quo- 
modo  ostendere  possei  Jansenius  Augustinum, 
qui  ipsofatente  ibi  disseril  de  omni  et  qualibet 
gratia  interna,  loqui  cliam  de  gralii  imperfecti 
effecliis  efticaci,  ciim  ex  ipso  conlexlu  paleat 
ipsum  disserere  de  gratia  perfectissimum  effec- 
tum  producente?  Resp.  2"  Augustinumejusque 
discipulos  in  his  et  similibus  locis  graliam  ef- 
ficacem,  sive  cum  effectu  conjimctam,  delineare, 
aliam  volunlati  potentiam  relativam  bonum 
operandi  dantem,  cui  interdum  resistalur,  non 
excludendo,  ut  ex  adductis  in  probatione  tes- 
thnoniis  elucescit. 

Sed,  inquiunt,  cur  Augustinus  gratiam 
Chrisli  fere  semper  jungit  operi  cui  in  nostro 
syslemale  saepissime  non  jungitur  ?  —  Resp., 
his  ex  causis.  1*  De  graliae  operatione,  non  de 
possibititate  per  ipsam  data  Augustino  cum  Pe- 
lagio,  si  non  unice,  potissimimi  saltem  erat 
conlroversia.  Scilicct  vafer  iilc  hacresiarclia 
boni  possibilitalem  aDcooriri  falebatur  (natu- 
ralem  lantiim  volendi  facullatem  subdole  inlel- 
ligebat );  operari  aulem  nostrum  duntaxatessc 
effuliebat,  ul  elucet  ex  libro  de  Natura  et  Gra- 
lia  cap.  42,  n.  49,  libro  de  Gralia  Christi,  cap. 
5,  n.  4,  etc.  Quod  effugium  cxplodebat  S.  doc- 
lor,  gratianj  Chrisli  jungendo  cum  cffectu  ,  et 
ideo  ostendendo  Dei  esse  non  soliim  quod 
possimus  agere,  sed  etiam  quod  velimus  et  aga- 

mus 2"  Augustinus  sKpiii-.disserilde  gratia 

praedeslinatorum  propria,  qu.ne  elfectum  suum 
cerlissime  assequitur,  sallem  in  line  vitae,  ul 
patet  ex  libro  de  Gratia  Christi  cap.  13,  n.  14, 
dc  Dono  perseveranticc  cap.  23,  n.  65,  etc... 
3°  Pelagiani  admiltebant  graliam  cognilionis, 
sive  legis  et  doctrinae  ,  qua  mens  illustratur  , 
non  votunlatis  et  actionis ,  qua  id  fieri  posset , 
iiut  licret  quod  facicndum  esse  cognoscilur  ; 
TH.  \, 
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quod  cffugium  ut  iteriim  prieciuderet  Augus* 
tinus  gratiam  internam  voluntalis  et  actionis 
commendabat,  quse  aliquando  victrix  est ,  ali- 
quando  non,  etc. 

Objiciunt  2°  :  Auguslino  dicente  libro  de 
Correptione  et  Gratia  cap.  12,  et  alibi  passim, 
adjutorium  sine  quo  non  (id  est,  sufficiens)  prc- 
prium  fuit  staliis  innocenliae  ;  adjutorium  e 
converso  quo  (  id  est,  efficax )  proprium  slatus 
naturae  lapsse  ;  ergo,  Ecce  aliud  palmare  Ypren- 
sis  momentum.  —  Resp.  adjulorium  sine  quo, 
si  non  soliim  intellectiis,  sed  et  voluntatis  fue- 
rit,  in  mente  Augustini  ila  proprium  fuisse 
statiis  innoccnliae ,  ut  eliam  vigere  debuerit  in 
slatu  naturae  corruptae,  ad  eum  modum  quo 
juxla  ipsum  timor  servilis  ita  proprius  fuit  ve- 
teris  foederis,  ut  in  nova  etiam  lege  exislere 
dcbuerit.  Vel  S.  doctorem  intendere  adjuto- 
rium  sine  quo,  majus  esse  in  stalu  naturae  cor- 
ruplse  quam  in  statu  innoccntiae,  qui  tara  forli 
auxilio  non  indigebal.  0"od  si  adjutorium  sine 
quo  in  slatu  innocentiae  solius  intellecliisfuerit, 
ut  iionnulli  censent,  intendit  Augiistinus  adju- 
torium  sine  quo  insonti  Adae  concessum  fuisse 
solius  mcntis,  quia  Adse  insonli  in  tanta  non 
peccandi  facitilate  ad  bonum  operandum  cum 
gratia  sanctiiicantc  sutliciebat...  Adjutorium 
vero  quo  sonti  Adae  poslea  dalum  ,  fuisse 
gratiam  non  soliim  intellectum  illustrantem  , 
sed  etiam  voluntalem  praevenientem  ,  excitan- 
tem  et  movenlem,  quia  sons  Adam  tali  adjuto- 
rio  opus  liabuit. 

Neque  reponas  Augustiniim  adjutorium  poS' 
sibilitalis  et  sine  quo  non  totis  viribus  excludere 
a  siatu  naturae  corruptae ;  id  cnim  fecit  relalive 
.id  systema  Pelagianorum  qui  per  illud  auxi- 
lium  intelligebant  naturatem  votuntatis  faculla- 
tem,  aut  adjutorium  voluntali  omnino  ex- 
iriiisccum,  cujusmodi  sunt  praedicatio,  lex , 
excmpla,  ctc,  quce  in  operalionem  intrinsece 
non  inffuunt,  et  negabant  adjutorium  actionis 
et  quo,  intrinsecum  ncmpe,  et  a  Deo  inditum, 
ac  proxime  in  aciionem  influens 

Oltjiciunt  3°  :  Gratia  sufllciens  bonis  et  malis 
communis  est ;  sed  talem  gratiam  respuit  Au- 
gustinus  ubique;  v.  g.,  libro  de  PraedestinC" 
lione  sanctorum  cap.  5,  n.  U\,  quia  bonos  k 
malis  non  disccrnit ;  ergo.  —  Resp.  ex  objecii 
loci  contextu  conslarc  Augustinum  loqui  de 
gratia  nalurali,  sive  pclagiana ,  non  supernati:» 
rali,  quae  bonos  efliciendoipsos  a  malis  discernit. 

MoMENTtM  QfARTUM.  —  Ex  tlieologorum  suf~ 
fragio.  —  Divus  Thomas  3  p.,  q.  62,  a.  6  ad  5, 
et  q.  70,  a.  4,  in  c,  ait  ;  Minima  qraliu  potesl 
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Jvw4Vf /•<?  cuilibet  concupisceitliie ,  ei  vilare  omiie 

peccaium.  Ibi  S.  cloctor  disseril  de  gralia  liabi- 

luali  qiialonus  ipsi  annexa  csl  gralia  aclualis, 

ul  pau!6  aiile  oslendiinus  ;  sed  gralia  illa  quam- 

iibel  parva  conferl  vires  relalive  pares  ad  vin- 

cendam  robusiissimam  etiam  concupiscenliam, 

£1  lamen  suo  saepiiis  privatur  effectu;  ergo. 

Concinunt  dicente  supra  laudato  Francisco 

Cumel  uniiersi  tlieologi,  Augustini  eliam  do- 

.clrinae  adiiiclissimi.  Talis,  v.  g.,  Joannes  Theo- 

dosius  Bernenc,  doclor  Sorbonicus,  vir  qui 

4jdversariis  suspectus  esse  non  debet.  In  Augu- 

stiniano  de  divina  gratia  systemate  nuperedito 

q.  8,   poslquam  dixit  cum  Tlioma  de  Lemos 

uonien    gratiw  sufftcientis  a  centum   duntaxat 

annis  obtinuisse,  addit  :  t  Nos  per  graliamsuf- 

licienlem  intelligimus  gratiam  interioiera,  sive 

doniim  Spiritiis  sancti  voluntatem  moventis,  et 

«•xcilaiitis  ad  bonura,  quae  dat  verain  polentiani 

ad  agendum,  cui  voluntas  bumana  resistit,  et 

ideo  ab  Augustino  excitans  et  inefficax  nuncu- 

patur...  Jansenius  voluitperillam  produciillum 

omiiera   effecluni,    ad  quem  ex  volunlale  Dei 

sive  absoluta,  sive  antecedentcordinalur...  Nos 

illum  effectum  abeaproduci  volumus,  ad  quem 

<  X  voluniale  Dei  absoluia,  et  conseijuente,  non 
aiiiem  ex  se  et  voluntate  Dei  antecedente  ordi- 
natur,  et  hoc  sensu  sentimus  gratiae  interiori 
vero  et  proprie  in  praesenti  statu  rcsisti.  t  Hic 
aiitcra  (qiiod  observa)  Augustinianorum  om- 
nium,  specialim  Fulgenlii  Bellelli,  et  Laurentii 
Derti,  noraine  loquitur.  Quinirao  non  pauci 
icnsent  celebrem  Norisium  tum  in  Vindiciis     | 

<  iim  in  Janseniani  erroris  calumnia  sublata, 
« ap.  2,  paragrapbo  primo,  admisisse  in  nostro 


-slalu  adjutorium  sine  quo  non  Adaj  innocenti 
concessum,  borainis  arbitrio  derelictum,  cum 
quo  solo  homo  faci U u  opcrA  non  solum  operari 
potest,  sed  etiam  reipsa  operatur.  Quod  la- 
tlum  infra  expendemus. 

Quaraohrem ,  si  Tliomas  Braduardinus,  Gre- 
gorius  Arirainensis,  etquidamalii  anliquiTlio- 
inisla;  et  Augustiniani,  quos  dorainus  Arnaud 
pro  se  adducit  in  opere  cui  tiluliis  Defense  de  la 

.CoriStilulion  dlnnocent  X ,  et  in   dissertatione 

.de  gratia  eflicaci  p.  1,  articulis  8  et  9,  elc.,ad- 
yersatn  tenuerunt  scntentiain,  excusandisunt, 
riim  iii  primis  scripserint  anle  Constitutioncm 
liiiiocenlii  X  adversus  Jansenium.  Sane  Fran- 

.ciscus  Macedo,  cruditus  Minorita,  (jui  priniiim 
Jansenii  doctrina;  addiclus  fiierat,  statim  alque 
ab  Innoccntio  Xproscripta,  eain  ejuravit  et 
impiignavit. 

MoME.NitM  mJi.MiM.  —  /i"a  rulioiie,  —  Jaiisc- 
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nius,  ut  dixiinus,  libroS  de  Gralia  Christi,  cap. 
3,  gratiam  incflicacem,  sive  sulBcientem  ,  ui 
solummodb  peccatis  fovendis  ,  tiiajorique  damna- 
tioni  accersendw  servienteiii  exccratur  ;  nos 
ejiis  systema  de  gratia  interiore,  cui  nunquara 
resislitur,  ut  blaspheniiis  in  Deum  profereiidis, 
toti  Scripturai  subsannandae,  el  rationi  excae- 
candae  serviens,  detestamur. 

Etcnira  si  nulla  in  pracscnti  stalu  detur  gra- 
tia,  quai  voluntatis  pravitate  suo  careat  effcciu, 
quicuraquc  sive  in  antiquo  sivc  in  novo  F<edere 
peccaverunt,  aut  daranali  suiit,  non  poluerunt 
non  peccare,  aut  non  damnaii;  solius  quippe 
gratia;  ope  a  peccaio  absiinere  potuecunt,  et 
salutem  consequi,  qua,  ciim  reipsa  peccave- 
rint,  et  sint  damnati,  fueruntdestituti;  Deus 
ergo  exleriiis  significavit  se  peccatorum  et  re- 
proborum  conversionem  et  salutein  velle,  quam 
reipsa  et  interiiis  iiolebat;  Deiis  ergo  increpa- 
vit,  imo  aeternis  addixit  suppliciis  honiincs  ob 
delicta  quae  non  solijm  non  coinmiilere  non 
potuerunt,  sed  eliam  qux  ab  ipsius  voluniate 
non  erant  aliena ;  honio  ergo  ea  duntaxai  bona 
opera  elicere  potest  quae  actu  elicil,  etc.  Al 
haec,  quaniiimsacris  Litieris,  Dei  boniialiet 
justitiae,  et  rationi  repugnent  quilibet  sapicns 
vir  indubie  inlelligil;  ergo. 

Objiciunt  1°  cuin  Yprensi  loco  citato  :  Gralia 
sulliciens  est  singulare  gratia;  monstrura  dae- 
nioni  ut  homines  devoret  enic-acissimum  subnii- 
nistrans  auxiliuin.  Scilicet  ab  iniiio  mundi  ad 
linem  us(]ue  nullura  habuit,  nec  habcbit  effe- 
ctuin.  Ex  h^c  arguraentalione  hanc  assertionera 
eduxerunt  Jansenii  discipuli  ab  Alexandro  Mll 
anno  1690  proscriptam  :  Gratia  sujjicieiis  stalm 
nostro  non  lam  utilis  guiim  periiiciosu  e$t;  sic  lU 
meritb  possimus  petere ,  h  gralid  sufjicienle  :  Li- 
bera  nos,  Domiiie.  —  Resp.  1",  niirum  videri 
Janseniuin  aigumeuluni  labricasseonininu  ido- 
neum  ad  invidiam  connaiidam  grutice  suw  parva-, 
qux  in  conllictu  fortioris  cupidilalis  nunqiiain 
obtinuit,  vcl  obtinebit  eAectuin  ad  queiu  cx  se 
teiulit.  Resp.  2",  Thimiassinura  ,  et  juxta  uon 
paucos  Norisiuin,  ctc,  censere  gratiam  suf- 
ficicntem  suuin  aliquando  sortiri  effectum 
in  rebus  saltem  facilibus.  Resp.  3°,  oranes 
orlhodoxos  iheologos  docere  gratiam  sufli- 
cicntein  conferre  veraiii  putentiani  boni  hic  «Jl 
nniic  operandi,  salleiu  remolara  cl  incdialam, 
ut  dixiinus,  et  ideu  ex  huiuanx  voluntalis  nia- 
litia,  non  e.c  Dei  aut  gralitv  virium  defeclu  oriri, 
quod  gralia  sulliciens  cffi.'ctuin,  ad  queiii  a  Deo 
dcslinatiir,  iioii  oblincat,  liccl  gralia;  sullicionli, 
seu  excitauti  ui  sic  liuiuo  uon  jiossii  actu  cou> 
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sentiresine  novo  gratiae  adjuvanlis,  vei  ope- 
rantis  auxilio. 

Objiciunt  2*  :  Si  gratia  sufficiens  vires  rela- 
tive  pares  superandae  concupiscentiae  semper 
voluniatilribueret,  voluntatem  constituerel/n 
wquilibrio  perfecto,  quo  ad  bonum  et  'nialuni 
aequaliter  inclinaretur,    nimiriim  per  gradus 
gratiae  aequiponderantes  gradibus  concupiscen- 
tiae;  at  aequilibrium  illud  gratiam  Christi  eva- 
cuare  docent  S,  Augustinus,  et  Alipius  epistola 
496  ad  Paulinum  ;  unde  illud  rejecerunt  nona- 
ginta  septem  Gnlliarum  episcopi  anno  1720. 
Etvero ,  Deus  in  isto  systemate  leneretur  ma- 
jorem  conferre  gratiam  impiis  eA  proportione 
quS  nequltiam  augerent,   el  minorem  sanctis 
eA  proportione  qua  in  sanctitate  crescerent ; 
at  haec  est  praecise  impia  et  insulsa  doctrina 
Juliani,  ut  ipsi  exprobrat  Augustinus  libro  2 
Operis  iraperfecti  cap.  117.  Ita  P.  Bernenc  loco 
citalo  ubi  catholicum  Augustinianorura  systema 
degratiasufficiente  sicaberrore  Janseniano  vin- 
dicat  ul  taraen  Jansenii  seclaioribus  adversus 
catholicos  arma  subministrare  videatur.    — 
Resp.  1*,  hoc  aequiiibrii  coramentum  proprie 
inhaerere  Janseniano  systemati,  in  quo  gratia  et 
concupiscentia  in  sese  invicem  relalive  et  qua- 
si  mechanice  agunt,  etideo  in  aequilibrio  con- 
sistunt,  ubiutriusque  gradus  utrinque  aequales 
sunt;  ex  quibus  clucet  eo  in  systemate  impios 
ul  convertantur  majore,  sanctos  ul  perseverent 
minore  gratia  indigere.  Re-p.  2°,  Ubram  ,  quae 
Augustino  dicente  citalo  loco  J«/iani  detirium, 
indicabal ,  Jansenii  etiam  deliramentum  paie- 
facere.  Nihil  enim   gratiae   magis  injuriosum 
flngipotcst,  quam  asserere  illam  viucere  non 
posse  oppositam  concupiscentiam  nisi  quando 
eam  gradibus  superat.  Minima  scilicet  gratia 
tania  virtute  et  energlA  poilct,  ut  cuilibet  con- 
cupiscentiae,  etiam  ardeniissimae,  resistere  pos- 
sit,  et  vitare  omne  peccaium  mortale;  ut  antea 
aiebat  Angelicus  docior.  Rcsp.  5°  :  Nego  majo- 
rem;  nihil  enim  lidei,  rationi  et  experientiae 
magis  adversum  quara  a  Pelagianis  propugna- 
lum  propensionis ,  sive  indinationis  et  facilitatis 
jequilibrium ,  quo  voluntas  sic  erat  libera  ut  in 
malura  magisquam  in  bonum  non  propenderet. 
Pariter  nihil,  ut  modo  diximus,  gratiie  tam  in- 
jurium  quJon  a  Jansenio  excogitatum  virium  et 
graduum  aequilibrium ,  quo  voluntas  pari  hlnc 
et  inde  graliS  et  concupiscentift  affecta  in  stts- 
^/«onecessari^maneret.  llnde  utruraque  illud 
aqullibrium  explodimus,  et  detestaraur,  nullA 
tamen  deleclationi  relativ^  victrici  Augustinia- 
porum  inust&  nolii,  quam  postea  cathoUcam 


im 

esse  dicemus.  Quomodo  igitur,  inquies,  gratia 
sufficiens  vires  dat  relative  pares  vincendae 
concupiscentiaeY  Hoc  sensu  quod  volunias  hac 
gratia  excitata  activam  retineat  indifferentiam 
per  quam  immunis  est  a  qualibet  nccessitate , 
etiam  siraplici ,  mutabili  et  relativa  (ut  agno- 
scunt  Augustiniani),  etsic  hujus  gratiae,  etiam 
minimae  (ui  pluressentiunt)  virlute  possit  quam- 
libel  concupiscenliam  ,  si  velit ,  vincere.  Hoc 
est  aequilibrium  polentite  et  electionis,  quo  vo- 
lunlas  sub  impulsu  giatiae,  vel  concupiscentiae 
ab  omni  necessiiaie  immunisesi;  hoc  estaequi- 
librium  quod  admittendum  esse  etiam  iu  statu 
naturae  lapsae  delinivit  Ecclesia  damnando  ter- 
tiam  Jansenii  propositionem. 

Objiciunt  3°  :  Thouias  de  Lemos,  celebris 
cardinalis  Lauria,  et  alii,  docent  ex  SS.  Au- 
gustini  etThomae  principiis,  et  juxla  grammati- 
calemsignificationem,  gratiam  sufficientem  eam 
esse  praeter  quam  nulla  alia  requiritur  ad  bene 
agendum  ;  at  talis  non  est  gratia  sufficiens 
quam  ad  lidem  ptrlinere  diximus ;  dat  eniin 
tantum  posse  bene  agere;  ergo. — Resp.  i" :  Quid- 
quid  sit  de  antiquitate  nominis  gratiae  sufficien- 
tis  a  nobis  definitae,  ejusve  grammalicali  signi- 
ficatione,  certum  esst'  rem  eo  nomine  a  nobis 
descriptam  semper  creditam  fuisse  in  Ecclesia, 
et  ad  fidem  pertinere  saltem  post  Constilutio- 
nom  lonocentii  X  adversus  quinque  proposilio- 
nes....  2°  Insigniores  Thomistas  et  Augus- 
tinianos  gratiara  suflicientem  agnovisse  tan- 
quam  omnino  necessariam  ut  Dei  mandaia 
hominibus  nonsint  impossibilia.ut  ostendimus. 

Pri.ncipia  solltionlm.  —  Primum.  Gratia 
sufficiens  hic  praecise  spectatur  relative  ad  ceu- 
suram  Jansenii  systematis,  id  esi,  prout  conferl 
voluntati  vires  relative  pares,  ut  possit  opposi- 
tam  concupisceniiam  vincere,  et  ided  Dei 
praecepta,  ciim  urgent,  reddit  ipsi  relative 
possibiiia.  Hinc  ad  rem  non  sunt  argumenta> 
graiiara  sufticientem  sub  alio  respectu  impu- 
guanlia. 

Secundum.  Gratia  sufficiens  hoc  seusu  dat 
vires  relative  pares  ad  superandam  contra  pu- 
gnanlem  concupiscentiain  quod  voluntas  e^ 
excitaia  ex  activa  indifferentia  possit,  illam 
concupiscenliam  vincere. 

Teriium.  Licet  gratia  excitans,  seusufficiens 
det  voluntati  veram  et  relative  proporlionatara 
ad  opus  iKmuin  poteiiliam,  taiuen  ut  voluntas 
bonum  actu  operetur  insuper  necessaria  est 
gralia  adjuvans  et  opcrans,  seu  cooperans,  cui 
volunlas  potest  resistere;  an  autem  necesse  • 
sit  illam  gratiam  physice  velmoraiiierpraemo-.. 


vere  ei  praedeierniinare  volnnlaicm  ad  agen- 
diini  F.cclesia  non  delinivil. 

duarluui.  Polenlia  ad  opus  boiiuin,  quam 
Iribuil  gralia  sutfieiens,  non  est  semper  iminc- 
diaia  ei  proxima,  sed  aliquando  remoia  elme- 
diala  per  orationem  sciiicei  qua  justi  saliem 
possunt  semper  fortius  Dei  auxilium  obtinere, 
ut  di.ximus.  Hinc  ad  rem  non  sunt  sive  Scrip- 
lurx  sive  Augustini  teslimonia  quibus  dicitur 
graiiam  parvam,  sive  sufficientem  premenli 
cupiditati  vincendse  esse  imparem. 

Quintum.  Jansenius,  vir  licel  sagacissimus 
et  ratiocinio  potens,  muita  tamen  admisit  qusc 
suum  de  gratia  interiore  in  praesenti  statu,  cui 
nunquam  resisti  polest,  syslema  enervant,  imo 
pessumdant.  1**  Enim  dicit  mullos  ab  interna 
gratitv  suasione  et  inclinatione  d/sse/i/ire....  2"Fa- 
tetur  Adamum  et  angeios  malos  Dei  voluntati 
restitisse;  item  bominem  inpraesentistatu  non 
soliim  posse,  sed  etiam  reipsa  resislere  gratiae 
Dei  exteriori,  internae  mentis  illustrationi,  et 
parvw  voluntatis  gratiae  quise  ad  opus  plenum 
et  perfectum  ex  se  tendit....  3°  Ex  nativaipsius 
syslematis  conditione  gratia  parva  vincitur  a 
cupiditate  fortiore....  4°  Docet  gratiam  parvam 
elTectu  suo  (imperfecto  scilicet)  nunquam  pri- 
vari  quando    etiam  oppugnatur  ardentissima 
actuali  concupiscentia ;  at  exemplum  bilancis 
quod  adducit  contrarium  evincit.  Corpus  nempe 
plurimiim  praegravans  in  una  bilancis  parte 
omnino  impedit  ne  corpus  in  allera  bilancis 
parte  positum  vel  minimum  attollalur.  Ccrle 
haec,  ni  fallor,  non  conciliabit  cum  his  quae  cx 
Scriplura  et  D.  Augustino  ad  nauseam  objicit, 
Bcilicel  nullam  esse  graliam  nisi  efficacem,  quae 
det  et  posse  et  agere  bonum  cui,  utpole  omni- 
potentisDei  voluntalisinstrumento,  obsisti  non 
poiest. 

Scxtum.  Jansenius  et  ejus  discipuli,  ul  sese 
eximant  ab  innumcris  testimoniis  asserentibus 
gratiam  posse  debellare  cupiditatem,  callide  fa- 
tentur  1°,  votuntatem  cum  gratia  parvd,  sive 
sufficiente  cupiditati  posse  reluctari  (intelliguiit, 
potentia  absolula  ex  gratia  praecise  in  se  spe- 
ctata  oriente,  non  potentid  relativS  oriente  ex 
gratia  colluctante  cum  actuali  concupiscenlia 
forliore  )....  2°  Gratiam  parvam  posse  relalive 
vincere  concupiscentiam  (intclligunt  concupi- 
scenliam  in  genere,  sive  naturae  lapsa;  iiifir- 
mitatem,  non  actualem  subjecii  coocupisccn- 
tiam).  Hinc  ob  oculos  sempcr  babc  dislinctio- 
nem  potentioe  absolutir,  et  potenliw  relativw,  et 
concupiscentiw  generalis,  ct  concupiscenliie  aclua- 
tit,  ul  eorum  laqiieis  non  irrcliaris. 
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Scplimum.  Si  Norisius  admisit  in  praescnii 
stalu  adjiilorium  siiie  quo  nou,  qiio  intcrdum 
justi  sinc  gratia  ex  se  efficaci  aclu  oraiit  ut  opor- 
tet  (ut  non  pauci  contendunt),  frustra  ad  Jan- 
seniuin  provocares,  qui  profeclo  Augustinianx 
doctrinae  notilia  magis  imbutus  non  fuit  quam 
Norisius. 

Oclavum.  Etsi  liquido  explicari  non  posse- 
mus  modum  quo  gratia  sufUcicns  operatur, 
non  ideo  firmum  non  esset  catholicnm  dc  gra- 
tia  sufficiente  dogma;  in  mysleriis  enim  aliud 
mystcrium  ipsum,  aliud  modusquocxponi  po- 
test,  ut  viderecst  in  ipsis  natiirx  phenomcnis. 
Nonuin.  Augustinus  in  bominc  lapso  pec- 
candi  necessitatcm  agnoscit  vel  ante  gratiam, 
vel  si  posita  grati^,  generalem  et  indetermina- 
tam  (ciim  sine  speciali  privilegio  a  peccatis  om- 
nino  abstinere  nequeat),  non  actualem  et  deter- 
minatam,  qua  liic  et  nunc  praesenle  gralia  non 
possit  non  peccare. 

Decimum.  Scriptura  ,  Auguslinus  ct  alii 
Patrcs  graiiam  cfficacem  sic  commcndant  ut 
sufficicntem  non  excludant. 

Undeciinum.  Ciim  Pelagiani  gratiam  legis  et 
doctrince,  qua  mens  illustralur,  admiiterent, 
et  graiiam  voluntatis  et  aclionis  rejicerent, 
Auguslinus  argumento  ad  hominem,  ut  aiunt, 
eos  premendo  aliquando  dixit,  eos  qui  non  cre- 
dunt,  aut  bonum  non  faciunt,  foris  tantiim  audire 
non  intus,  nempe  in  Pelagianorum  sententi^. 
Haec  lamen  exponi  possunt  de  audiiione  effi- 
caci,  non  sufficiente. 

Duodecimum.  Julianuset  Semipelagiani sen- 
tiebant  Deum  frustra  hominis  misereri  nisihomo 
prwmitteret  affectum  bonum ;  quem  errorem  ut 
refellerct  Augustinus  reponebat,  velle  nostrum 
non  prcevenire,  sed  sequi  Dei  misericordiam. 

Decimumtertium.  Gratia,  cujusnecessitatem 
defendit  Augustinus  conlra  Pclagianos,  fuit 
gratiam  votuntatis  et  actionis,  id  est,  ul  videtur, 
gratia,  praicipue  quidem,  sed  non  unice,  ex  se 
efficax. 

Decimum  qiiartum.  Pelagiani  admiserunt 
gratiam  possibilitatis,  sed  qua;  non  esset  di- 
versa  a  natura,  libcro  arbilrio,  lege  et  doctrina. 
Ileni  Semipelagiani  gratiam  sufficicntem  ad- 
miscrunt  sequenicm  naturale  salulis  deside- 
rium,  sive  voluntalcm,  non  prievcnienlem  vo- 
luniatcm,  qualis  cst  gratia  sufficiens  catholica. 
Lltimum.  Ciim  Augustinus  dixit  adjutorium 
sine  quo  non  proprium  fuissestatas  innocentiae, 
etadjutorium  </ho  statils  naturaj  lapsoe,  primum 
adjutorium  in  slatu  nalura;  corruptae  omnin6 
excluderc  noluil,  sicul  ciim  dixil,  differeniiani 
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veteris  et  novi  Testamenti  fuisse  timorem,  et  amo- 
rem,  a  vcleri  Fcederc  dileclioncm,  et  a  novo 
limorcm  prorsiis  expeliere  non  intendit,  sed 
lanliim,  ul  ipse  dixit,  in  antiqua  lege  prmva- 
luisse  metum,  in  nova  pra:valere  amorem. 

CAPur  II. 

De  graluita  gratice  sufficientis  effusione. 
Ul  Luiheri ,  Calvini  et  eoruni  asseclarum  de 
gratiae  in  stalu  nalurae  lapsae  largitione  doc- 
irina  ab  Yprensi  libro  3  de  Gralia  Christi  Sal- 
vatoris  cum  miro  artificio,  fuco  et  solertia  re- 
novatacliminelur,invesligabimusl°,  an  gratiae 
suiricientes  omnibus  juslis,  cum  praeceptum 

hic  et  nunc  implcndumest,  impertiantur 

2»,  an  infundanlur  oninibus  fidelibus  sontibus, 
sive  ul  in  nova  pcccala  non  prolabantur,  sive 
ut  a  peccatis  resurgant....  5°,  an  dentur  excae- 

calis  el  induratis 4",  an  Haebraeis  in  anti- 

quo  foederc  illuxerint 5°,  an  tribuantur  in- 

fidclibus  ut  cvangelicK  fidei  lumine  colluslren- 

lur G°,  an  in  omnes  infanles  e  coelo  slillent 

aliqua  bencficia  ad  salutem  sulficientia. 

Plena  eximiarum  islarum  quaestionum  solu- 
tio  velut  rivus  a  fonte  ebullit  ex  isla ,  utriim 
Deus  in  statu  nalura;  lapsce,  et  ideo  supposito  pec- 
cato  originali,  voluntale  non  signi  lantiim  et  mere 
exteriore  (quam  solam  erga  rcprobos  admitlit 
Guillclmus  Eslius  tiim  in  1  Sent.  distinct.  46, 
paragrapho  4,  ciim  in  1  ad  Tim.  cap.  2,  ob 
hoca  Janseniolibro  5  de  Gralia  Chrisli  cap.20, 
impense  laudalus )  serf  e//am  votuutate  interna , 
sincera  et  actuosa  omnium  et  singulorum  liomi- 
mtm  salutem  vetit  et  desideret;  et  idcirco  an 
Christus  pro  omnium  et  singulorum  hominum 
salutc  scse  Deo  Palri  in  propiliationis  viclimam 
oblulerit ;  quae  celebcrrima  et  prolixse  discus- 
sionis  quKstio  in  Iraclatu  de  Deo  et  ejus  attri- 
bulis,  ubi  de  Dei  voluntate  disseritur,  et  in 
opere  dc  Incarnatione",  ubi  de  Chrisli  morte 
et  cjus  effcclibus  rcs  est,  venlilari  solet,  quani 
ideo  hic  profunde,  ut  deceret,  non  scrutabimur, 
el  fmiemus.  Absit  tamen  ut  hic  sumraatim 
non  referamus  quid  Jansenius  hac  super  re 
senserit,  et  quid  super  ea  tenendum  sit  non  de- 
claremus,  ciim  inprimissex  commemoralarum 
qusestionum  solutio  ab  illa  ,  ut  diximus,  prseci- 
pue  pendeat. 

Quid  Jansenius  et  ejus  defensores  super  Dei 
omnes  homines  salvandi  votuntate  senserint  et 
concesserint  ?  —  Variis  mortalibus  commemo- 
ratis  gratias  suflicientes  ad  salutem  ,  ciim  prae- 
destinali  non  sunt ,  non  impertiri  cum  pertina- 
cia  asserunl  Lutherus ,  Calvinus,  Janscnius  ei 
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eorum  patroni;  Deus  scilicet,  ut  clamare  so- 
lent,  (ex  quosaltem  omnes  homines  in  Adam 
morlui  sunt)  electorum  dunlaxat  salulem  vere 
et  sincere  vult,  et  ideo  pro  eorum  duntaxat 
salute  Christus  sanguinem  suum  reipsa  fudit. 
Id  enuntiat  ultiraa  inter  quinque  famosas  Jan- 
senii  propositiones  proscriptas  ab  Innocenlio  X 
mense  junio  anni  1655,  his  circumclusa  ver- 
bis  :  Semipelagianum  est  dicere  Christum  pro 
omnibus  omnino  hominibus  mortuum  esse,  aut  san- 
guinem  fudisse. 

Haec  assertio,  prout  jacet,  damnata  fuit  ut 
falsa,  temeraria  et  scandalosa ;  inlellecta  vero  eo 
sensu ,  ut  Christus  pro  salute  duntaxat  praedes- 
tinatorum  mortuus  sit,  tanquam /wp/a,  6/a«- 
phema,  contumetiosa ,  divince  pietati  derogans, 
et  hwretica.  Hinc  fide  constat  Christum  pro  sa- 
lute  unius  saltem  reprobi  mortuum  esse  (ubi 
quippe  una  propositio  ut  Imretica  damnata  est, 
proposilio  contradictoria  pertinet  ad  fidem). 

Ultimum  sensum  intendit  Jansenius.  Scilicet 
in  mciite  versuti  viri  aliud  est  Christum  sangui- 
nem  fudisse  pro  atiquo ,  aliud  Christum  mortmm 
essepro  salute  a/jc «/ms ;  Christum  enim  cruci- 
iixura  essepro  aliquo,  est  Christura  crucifixum 
esse  ut  iste  gratias  aliquas  temporales  virlule 
passionis  Christi  acciperet ;  Christum  vero  pas- 
sum  esse  pro  salute  aticujus,  est  Christum  pas- 
sum  esse  ut  iste  insuper  usqne  in  /inem  virtulc 
inortis  Christi  gratias  obtincret,  quibus  aiter- 
nara  salutem  certissime  et  infallibililcr,  imo 
necessarie  assequeretur.  Vir  sagax  falclur 
Christum  mortuum  esse  pro  phtribus  reprobis 
(id  negaverat  Calvinus,  ct  in  hoc  tantiim  iii 
Jansenii  mente  a  doctrina  Auguslini  in  hac 
parte  recesserat),  pula  iis  oranibus  qui  bapli- 
zali  sunt  et  in  accepta  justitia  ad  tempus  per- 
severaverunt ,  quia  dona  temporaria  a  Christo 
obiinuerunt ;  negat  autem  et  pernegat  Chris- 
lum  morluum  esse  pro  satute  illorura  reprobo- 
rum  (aiias  in  ejus  systemate  invictissime  salvi 
fiercnt,  ciim  omnipotens  Dei  voluntas  semper 
suum  sortiatur  efleclum,  el  fruclus  mortis 
Chrisli  inanis  esse  nequeat). 

Quod  altinet  ad  alios  reprobos,  qui  nullls 
unquam  mortis  Christi  beneficiis  donati  sunt , 
ilie  conlendil  Chrislum  aut  pro  illis  mortuum 
esse  sufficienter,  sive  prelii  suflicientia  (id  est 
Chrislum  prelium  iis  redimendis  par  et  plus 
quam  par  Deo  Palri  oblulisse,  quod  inliis  et  iii 
animo  ipsis  applicari  ct  prodesse  noluit) ,  aut 
poliiis  pro  illis  nullateniis  esse  mortuum. 
<  Christus,  inquit  capite  ultimo  libri  3  de 
Gralia  Cliristi,  dicilur  pro  omnibus  raorluus 
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(1  ad  Tim.  2,  v.  6,  2  Cor.  o,  v.  14  ci  15,  1 
Joannis  2,  v.  2,  etc),  iioc  sensu  quod  niorluus 
sit  pro  universa  Ecclesia  toto  orbe  dispersa,  el 
consequenter  pro  oninibus  tiominuni  generibus 
(non  singulis  generum),  regibus,  privatis,  no- 
bilibus,  ignobilibus,  etc;  itemque  pro  homini- 
bus  omnium  nationum,  linguarum  et  gentium, 
Judaeisscilicet  et  gentilibus,  ex  quibus  congre- 
gatur  universus  populus  Dei  secundum  iilud 
Apoc.  5  :  Redemisti  nos  Deo  in  sanguine  tuo  ex 
omni  tribu,  et  lingua,  et  populo,  et  natione.  Si- 
mili  universalitatc  dicit  Joannes   (l  Epistola 

cap.  2)  :  Ipse  est  propitiatio nonpro  pecca- 

tis  nostris  tantiim ,  sed  etiam  pro  totius  mnndi , 
hoc  est  non  pro  noslris  tantum,  quibus  islam 
Epistolam  scribo,  sed  pio  universo  populo  fi- 
delium,seu  Ecclesia  toto  mundo  dispersa,  > 
Ciim  autem  islam  inlerpretationem  (ut  et  to- 
tum  Jansenii  systema)  fundiiiis  evcrtere  vide- 
retur  celebre  Apostoli  oraculum  1  ad  Tim.  c.  2, 
V.  4  :  Deus  omnes  homines  vult  salvos  fieri  et  ad 
agnitionem  veritatis  venire  (quod  ex  Iribus  ver- 
sibus  antecedentibus ,  et  versu  quinto  sequenti 
ccrto  videtur  intelligendum  de  singulis  etiam 
generum)  el  istud  Petri  2  Epistola  cap.  3,  v.  9  : 
Nolens  atiquos  perire,  sed  omnes  ad  poenitentiam 
reyer//,  ciim,  inquam ,  duo  ista  oracula  relatam 
expositionem ,  imo  totum  de  duabus  delecta- 
tionibus  necessitate  relativa  victricibus  sjstema 
pessumdare  viderentur,  primum  praesertim  , 
idcirco  in  illis  exponendis,  sive  potius  eluden- 
dis ,  totum  caput  vigesimum  libri  lerlii  de  Gra- 

:tia  Chrisli  impendit. 

Hic  scilicet  triplicem  potissimiim  commemo- 
ratioraculiex  Augustino  retulit  explanationem. 
Prima  fert  Deum  velle  omnes  homines  salvos 
fieri,  quia  nullus  fit  salvus  nisi  Deo  volente.  Ita 
S.  doctor  epistola  207  ad  Vitalem  cap.  16, 
n.  19.  Hanc  interprelalionem  familiari  similitu- 
dine  illustrat  Augustinus  libro  de  Praedestina- 
lione  Sanctorum  cap.  8,  n.  14  :  <  Sicut,  in- 
quit,  integre  loqulmur  ciim  de  aliquo  littera- 

, rum  magislro,  qui  in  civitate  solus  est,  dici- 
mus  :  Omnes  iste  hic  litteras  docet ,  non  quia 
omnes  discunt,  sed  quia  nemo  nisi  ab  illo  discit; 
ita  recle  dicimus :  Omnes  Deus  docot  venire  ad 
Christum,  non  quia  omnes  vcniunt,  scd  quia  ne- 
mo  alilcr  venil....  i  Secunda  voccm  omnes,c\- 
ponit  non  de  singulis  gemrum,  scd  de  generibus 

.aingulorum,  ila  ul  sensussil.  Dcum  velle  cx 

,  omiii  genere  et  conditionc  Judaeos  aliquos, 
Craecos,  pueros,  adulios,  diviies  et  pauperes 

■  6alvos  ficri.   Ita  Augustinus  Enchiridioii  cap. 

;  li)5,  n.  27,  ubi  prima  exposilione  repetitd  hanc 
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proponit Terlia  dicit  Deum  velle  omnes 

salvos  licri  eo  sensu  qubd  nos  facit  velle  omnium 
salutem,  quomodo  lcgitur  epistola  ad  Galatas, 
cap.  4,  v.  6  :  Misit  Spiritum  Filii  sui  clamanlem : 
Abba,  Pater,id  est,  nos  clamare  facientem.  Ila 
ideni  Augusiinus  libro  de  Correptione  et  Gra- 
tia  cap.  13,  n.  47. 

Divus  Augustinus  aliam  apostolici  oraculi 
expositionem  assignaverat  libro  de  spiritu  et 
liliera  (adversiis  Pelagianos  scripto  anno  412) , 
cap.  33,  n.  58,  his  verbis  :  i  Vult  autem  Deus 
omnes  homines  salvos  Qeri  ,  et  in  agnitionem 
veriLatis  venire,  non  sic  tamen  ut  eis  adimat 
liberum  arbitrium,  quo  bene  vel  male  utenles 
justissime  judicentur;  quod  ciim  fit,  infideles 
quidem  conira  Dei  voluntalem  faciunt,  ciira 
ejus  Evangelio  non  credunt ,  nec  ideo  tamen 
eam  vincunt,  veriim  seipsos  fraudant  magno 
et  summo  bono,  malisque  pcenalibusimplicanl, 
experturi  in  suppliciis  potestatem  ejus ,  cujus 
in  donis  misericordiam  conlempserunt.  » 

At  Jansenlus  non  ignorans  quantum  celebris 
isia  interpretatio  suo  syslemati  praejudicium 
inferret ,  relato  capile  reponit ,  Augustinum 
haic  protulisse  ex  errore  Semipelagianorum ,  quo 
antea  imbutus  fuerat ,  et  ex  objicientis  et  dispu- 
tantis  persond  ,  ut  superiiis  ,  addit ,  diximus 
(libro  2  de  gratia  Christi  cap.  50).  Sed  recla- 
mal  Augustini  contcxtus  ;  reclamant  insigues 
Auguslini  discipuli ,  venerabilis  Beda  ( quera 
impense  laudat  Jansenius  libro  6  de  grati^ 
Christi  cap.  14)  in  1  ad  Tim,  cap.  2;  Hincma- 
rus  Rhemensis  de  praedestinatione  cap.  23;  D. 
Anselmus  in  caput  6  Matthaei  ubi  docet ,  duas 
esse  in  Deo  voluntates  ,  unam  misericordiw ,  qua 
omnes  homines  vull  salvos  fieri ,  cui  multi  resis- 
tunt;  alteramjustitiic  ,  qua  vult  gratiae  consen- 
lientes  salvari,  disscnlienlcs  damnari;  cui  miit- 
quam  resistunt  homines  ,  imb  resistere  nequeunt , 
ciim  de  ea  dictum  sit :  Omnia  qiuccumque  voluit 
fcc.it;  hsc  enim  coincidere  videnlur  cum  tritsi 
distinctione  Dci  voluntatis  in  anlecedenlem  , 
el  consequenlem...  Keclamani  praeslaniissimi 
Thomisticae  et  Augustinianae  scholre  doctores , 
qui  relato  Augustini  testimonio  innixi ,  doccnl 
Deum  velle  voluntate  sincera  antecedente  om- 
ncs  homines  salvarc ,  absoliiUi  et  consequenie 
solos  clectos.  Pliiros  Thomistas  cilat  P.  De- 
champs  libro  3  dc  hxresi  Jansenianik ,  dispu- 
lationc  7,  cap.  13.  Testis  ver6  csi  pro  Augus- 
linianis  P.  Berncnc,  clc ,  Augusliniani  systc- 
malis  dc  gralia  T.  3,  q.  3  ,  ubi  ait  :  £x  libro 
de  spiritu  ct  lillcra  cap.  55,  patct  Augustinum 
adniitisse  in  Deo  voliuitatem  antecedentem  sal- 
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vandi  otnnes  homities  ,  et  inierpretaliones  ejus 
( ires  supra  recensiias)  esse  de  voluntale  Dei 
absolula  et  comequente  salvandi  electos  (  quam 
rejiciebant  Pelagiani)  intelligendas. 

Jansenius  ,  eodem  capite  vigesimo  libri  5  de 
Gratia  Christi ,  relatis  Iribus  Augustini  expo- 
sitionibus,  el  elusa  interpretatione  capitis  55 
Jibri  de  Spiritu  el  Lillera  ,  D.  Chrysoslomum 
et  alios  Gnecos  deserit ,  <  quia  ,  inquit ,  ante 
suborlas  dc  divina  gratia  dilTicullates  Commen- 
larios  suos  ediderunt ,  nec  ulli  imperfeclius  de 
gratia  quam  Grseci  locut  sunt ,  nec  ulla  dilTi- 
cultas  de  gralia  magis  lubrica  sit  quam  isla  , 
in  cujus  inteliigenlia  et  ipse  Augustinus  usque 
ad  episcopalum  hallucinatus  est.  >  Quod  atlinet 
ad  Lalinos  Augustino  priores  et  posteriorcs, 
et  inter  Gra;cos  D.  Joannem  Damascenum  lihro2 
orthodoxae  fidei  cap.  29  ,  sub  linem  ,  declaral 
aut  se  eos  non  vidisse  ,  aut  opera  quae  ipsis  tri- 
buuntur  ab  ipsis  non  esse  conscripta  ,  aul  si 
ab  ipsis  revera  edita  sunt,  eos  per  voluntaiem 
antecedentem  salvandi  omnes  homines  inlel- 
lexisse  voluntalem  quae  peccatum  originale  an- 
tecederet,  per  consequentem  vero  volunlalem, 
quJl  Deus  non  vult  omnes  homines  salvos  licri, 
indicasse  voluntatem  quae  peccatum  origina'e 
.consequeretur.  Scilicot  in  Janseniano  syste- 
male  Deus  ante  praevisam  Adae  culpam  ,  sive 
in  stalu  innocentix  ,  omnes  et  singulos  salvos 
fieri  sincere  voluit ,  et  singulis  ex  illa  generali 
et  antecedente  voluntate  necessaria  ad  salutem 
consequendam  auxilia  destinavit ;  scd  praiviso 
illo  peccato  non  amplius  illam  omnes  salvandi 
voluniatem  habuil ,  sed  absolutam  tanium  et 
.consequeniem  ,  qua  alios  reprobat ,  alios  per 
inviclissima  gratiae  beneficia  ad  aelernam  vitam 
attrahit ,  aut  si  in  slatu  naturae  lapsae  anlcce- 
dens  illa  volunlas  supponalur,  in  sola  mentis 
pnccisione  ,  et  ideb  nuda  quadam  velleitate  nihil 
omninb  gratiw  causante ,  ut  loquitur,  consislere 
poterit. 

Meritdsane  JanseniusPalres  graecos  hac  in 
quaestione  deseruit  ,  quinimo,  si  erudiiionis 
suae  lumen  sequi  voluisset,  Augustino  etqui- 
busdam  excepiis,  omnibus  Lalinis  valedicere 
debuissei.  Enimvero,  dicente  Palre  Petavio, 
quem  domini  Mcole  et  Arnaud  suis  in  ope- 
rihns  cum  cnconiio  citarc  consueverunl,  de 
praedestinatione  libro  10,  cap.  4,  n.  1  :  <  Qui 
communem  de  omnium  salute  Dei  voUmlatcm 
propugnant,  tolam  pro  se  antiquilaiem  nomi- 
narcpossunl,  Augustini  aetalc  supcriorcm  ,  et 
posl  Auguslinum  laiinos  plerosquc ,  gracos 

aulein  Patrcs  universos.  »  Ibidem  vir  doclissi- 


mus,  numeris  10  et  ll.ail  eos  qui  S.  Damasco- 
num  hic  exponuni  modo  ab  aliis  Gratcis  di- 
verso  ignorare  quod  dicunt  aut  de  quo  dicunt,  vel 
potiiis  tergiversari  videri.  Etvero  ,  docel  Janse- 
nius  graecos  Patres  verum  sensura  Apostolico 
testimonio  non  aHixisse,  sed  Augustinum  ei 
Latinos  ejus  imbutos  sentenlia;  at  credibile 
non  estjoannera  Damascenum,  Augustinum  et 
Latinos  ipsi  adductos,  quos  foMasse  nunquam 
legerat ,  Graecis  omnibus  praehabuisse. 

Demiira  Yprensis  eodem  capite  vigesimo 
islud  B.  Petri  2  Epislola  cap.  5,  nolens  aliquos 
perire ,  exponit  de  solis  eleclis,  ul  el  Eslius  in 
hunc  locum.  De  qua  expositione  idem  dicen- 
dum  est  quod  de  eorum  exposiiione  textiis: 
Deus  vutt  omnes  homines  salvos  fieri ,  etc. 

Qnid  sentiendum  sit  de  Dei  voluntate  circa 
hominum  satutem? — Sentiendum  estDeum,  sup- 
posilo  eliara  peccato  originali ,  non  tantiini 
voluntale  signi ,  sive  exlerna  (  quae  nonnisi 
improprie  et  melaphorice  voluntas  dici  potest), 
sed  et  beneplaciti ,  sive  inlernu  antecedenle, 
quidquid(quod  inter  theoiogoscontroverlitur) 
per  voluniatera  antecedentera  intelligendum 
sit ,  omnium  et  singulorum  hominum  salulem 
velle,  ita  ut  oranes  necessariis,  ut  aeternam 
salutem  comparare  possint,  praesidiis  divina 
beneficeniia  suo  modo  instructi  sint....  Deum 
vero  voluntate  speciali,  absoluta  et  conse- 
quenle,  quidquid  rursiis  (  de  quo  non  consen- 
tiunt  catholici  doctores  )  per  volunlatem  con- 
sequentera  significetur ,  electorura  non  repro- 
borum  salutem  velle  et  appetere. 

Uiraque  asseriionis  pars  ex  dictis  splendide 
confirmalur. 

Prima  quidem  antecedenlem  voluntatera 
spectans.  Firmissirae  cnim  tenenda  est ,  si 
textui  Aposloli ,  Deus  vult  omnes  homines  salvos 
fieri,  1  ad  Tim.  cap.  2,  aperieconformis  est; 
al  res  ita  se  babet ;  ex  dictis  enim  elucet 
1",  hunctextura  tuni  ex  praecedentibuscum  ex 
sequcnlibus  inlelligendum  esse  dc  vera  Dei 
omnes  omnino  homines  in  slalu  praesenti  sal- 
vandi  voluntate....  2"  Eumdem  textumsicac- 
ceptum  fuisse  ab  omnibus  Patribus  graecis,  ct 
plcrisque  latinis,  paucis  exceplis,  qui  etiam 
hanc  acceptionem  non  excludunt,  imo  admit- 
tunt,  ubi  non  obslat  eoruni  adversus  haereli- 
cos  scopus...  5"  Idem  oraculum  sic  intellectum 
esse  non  tanlum  a  iMoiinislis,  sed  eliam  ab 
oranibusferc  insignium  scholarura  Thoraisticre 
et  Angusiinianvii  liieologis.  Etvero  ,  quidquid 
de  Deo  cnunlianl  sacri  codices,  si  maxirae  de- 
ceal  Dei  honitatem  ,  niisericordiara ,  ac  provi- 
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ilentiani ,  id  absqno  iilla  li;vsiialionc  in  Dco 
vere  exislere  afrirmancluni  csl ;  ai  sacrse  Littcrae 
referunt  Deum  velle  onines  liomincs  salvos 
fieri,  idque  maxime  congruit  Dei  allribulis; 
ergo.  —  Tandem  anlecedens  Dei  volunlas  cx 
se  respicit  inslitulionem  mcdiorum  ,  quibus 
homincs  salvari  possunt;  at  talis  instilulio  csl 
verum  bonum  ,  quod  potcsl  csse  objeclum  vo- 
luntatis  vcraj  et  internae;  ergo  voluntas  antc- 
cedcns  non  cxterior  tantiim,  sedct  intcriorcst. 

Secunda  cjusdem  asscrtionis  pars,  qiiK  tan- 
git  voluntatem  conseqnenletn  ,  pcr  sc  cluccscil , 
et  traditur  ab  Augustino  in  tribus  conimcmo- 
ratis  expositionibus  textiis  :  Deus  vitlt  omnes  ho- 
vtines  salvos  fieri  ,  etc,  1  ad  Tim.  2  ;  et  Mat- 
thaei  cap.  20,  v.  28,  cap.  20,  v.  28  ,  Epistola 
ad  Hebraeos,  cap.  9,  v.  28  ,  Apocalypsis  cap. 
5,  v.  9,  etc. 

Dices  1" :  Augustinus  in  tribus  rclatis  expo- 
sitionibus  oraculum  ,  Deus  vult ,  etc,  intelligit 
de  iis  solis  qui  salvi  riuiil ;  ergo. 

Candide  fatclur  Petavius  libro  9  de  Praedes- 
tinatione  cap.  15,  n.  2,  Auguslinum  censuisse 
Deum  vclle  vere  et  sincere  solos  electos  salva" 
re;  libro  autcm  decimo  oap.  5  ,  n.  2,  addit , 
tres  commemoratas  Auguslini  interprclaliones 
ad  eludendum  magis  excogita'as  quam  certas  et 
solidas  videri  solere ;  sed  absit  ut  lantuni  doc- 
torem  ,  qui  unus  pro  muttis  nobis  semper  erit , 
deseramus,  et  existiuiemus  qucmpiam  Aposloli 
sensum  melius  intelligcre  potuisse  quam  ipsum. 
€nde  resp.  :  Distinguo  ant. :  Augustinus  Apos- 
toli  oraculum  in  tribus  relalis  cxpositionibus 
iutelligit  de  solis  clcctis  ,  quia  id  cxigebat  ejus 
scopus  adversiis  Pelagianos  et  Semipelagianos , 
conc  Quia  sentiebat  illud  oraculum  ad  littc- 
ram  non  significare  Deum  alios  quani  cleclos 
vere  salvare  velle,  neg.  ant.  et  conseq.  Senlie- 
bant  Semipelagiani  Deum  velle  wqualiter  oin- 
nium  hominum  salutem,  et  ideo  Cliristum  pro- 
omnibus  a^qualiter  sanguincin  fudisso  ,  iia  ut 
nulla  majora  prscdeslinatis  quiim  clcctis  gratine 
beneficia  impertiiet ;  undc  absolulum  praedcs- 
tinationis  dccrctum  ,  quod  adstruxcrat  Augus- 
tinus,  sive  absolulani  et  conscquentem  clcclos 
salvandi  Dei  volunlalcm  rcjicicbanl.  Itcm  Pc- 
lagiani  scnliebant  Deuiii  sic  omnes  hoiiiincs  sal- 
vos  lieri  vcllc  ,  si  natiiije  viribus  absquc  iilia 
voluntatis  gralia  salutem  appelerciit ,  ut  Dcus 
ipsc  sine  personarum  acccj)lionc  pncvias  illas 
dispositioncs  noii  asscrentcs  salvarc  iion  pos- 
sel.  Utrique  autcm  voluntalein  Dci  gciicralein 
cl  anteccdcntem  omues  salvandi  pravo  suo 
sensu  ,  id  cst,  actuuin  natiiialiuin  ,  aut  sallcm 
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pii  credulitatis  affectus  cx  natura  erumpentis 
ope ,  acccplam  agnoscebanl  ,  et  idcirco  textu 
apostcilico:  Deus  vult  omnes  liomines,  elc.,gene- 
ralem  illam  ,  ct  anleccdcntem  voluiitatem  ,  non 
absoluiam  et  conscqucnlem  erga  electos  aduin- 
bratam  fuissc  pcrlinacilcr  asscrebanl.  Quid  ad 
lixc  sapiens  et  sagax  doctor '?  1°  poluisse  Apos- 
tolum  hoc  tcxtu  absoluiam  Dei  electos  salvandi 
voluntalcm  delineare ,  et  id  ab  ipso  reipsa  non 
fuisse  inlentum  evinci  non  posse ,  quod  qui- 
dcm  Iribus  rclatis  cxposilionibus  probavil.... 
2"  posse  adversarios  illam  illius  tcxtus  inter- 
pretalioncm  aflerre  si  voluerint ,  modo  omni- 
polenti  Dci  voluntali  ct  gratiae  nccessitati  nou 
dcrogct ,  ut  reipsa  ipsi  dcrogabant  asserendo 
Deum  non  posse  ,  etiamsi  velit ,  homines  sal- 
vare  ,  nisi  velint.  Apposite  igitur  et  ad  mentem 
Pelagianorum  commcmoratas  intcrpretationes 
excogilavit  D.  Auguslinus,  non  vero  relative 
ad  proprium  et  lilteralem  Apostoli  sensum  de 
generali  ct  anlecedcnte  omnes  homines  salvan- 
di  volunlate  ,  qiiam  ,  ubi  dc  absoluto  electos 
salvandi  decreto  res  non  erat,  reipsa  attulit  ci- 
tato  libro  de  Spiritu  et  Liltera  cap.  33,  et  alibi 
passim  ,  v.  g. ,  ciim  centics  asseruil  Chri^tum 
ca  inlcnlione  morUuim  csse  ut  omnibus  pre- 
tium  mortis  suae  aut  praepararct  aiit  communi- 
carct. 

Dices  2" :  Augustinus  referendo  citalas  cx- 
posiliones  pcrmitlil  aliain  quaerere,  modd  con- 
sistcrc  possit  ciim  isto  oraciilo ,  omnia  qnwcum" 
que  voluit  fecit  in  cwlo  et  in  terra  ,  Psaliiio  15i ; 
at  haec  condilio  evincit  Augustinum  non  agno- 
visse  in  Dco  voluntaiem  antecedentcm  omncs 
hoinincs  salvandi ,  sed  solam  absolutam  et  con- 
sequentcm  ;  voluntas  enim  antecedens  non 
scmpcr  iinplelur  ;  crgo  ,  etc  —  Resp.  1°,  hanc 
exccptioncm  direcle  impugnare  insulsam  Pela- 
gianorum  sententiam  ,  qui  elTulicbant  Dcum 
sic  velle  mortales  salvarc  si  velint  ut  eos  aliler 
si  vellct  salvare  iion  posscl.  —  Rcsp.  2°,  Jan- 
senium  ct  cjus  dcfcnsores  risiiin  movcrc  diim 
garriunt  Deo  esse  injurios  qui  aliquam  verani 
ct  beneplaciti  Dci  volunlatcm  in  siatu  praisenti 
non  implcri  asscvcrant.  Janscnius  scilicet ,  li- 
brodcciino  dc  Gratia  Clirisli,  cap.  1 ,  haic  do- 
cet :  I  Ilabuit  Dcus  gciicralcm  voluiilalem  be- 
iicvolcnliaj  erga  oinnes  .\ngeIos,  cx  qua,  quan- 
liim  in  seest,  omnium  bcaliludincm  xternam 
voliiil,  omnibusquc  proplcrca  bcaliludinis  con- 
scqucnchc  mcdia  sullicicnlissinia  largilus  cst.  » 
Kaiiidcm  voliiiitalcm  ,  ipso  ctiam  ralcnle  ,  ha- 
hiiil  ciga  primos  parentcs  in  slatu  innocentiae, 
ct  reipsa  habitiiriis  fuissct  crga  omncs  coruni 
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posteros  si  non  peccassent.  Jam  vero  generalis 
ista  Dei  benevolenticc  voluntas  impleta  non  fuit 
in  omnibus  Angelis  ,  ut  nec  in  primis  parenti- 
bus  ,  cinn  pcccaverint ,  et  tamen  Deus  aeque 
fuit  omnipotensin  slalu  innocentiae  ac  in  prae- 
S3nti  ordine  ;  ergo  aliqua  vera  et  beneplaciti 
Dei  voluntas  sine  praejudicio  divin*  omnipo- 
tentiae  suum  effectum  non  consequi  potest. 
—  Resp.  5°,  hoc  argumentum  nos  iiic  non  im- 
petereciim  pro  instituto  noslro  sensum  volun- 
latis  antecedentis ,  et  consequentis  non  figamus. 
Scilicet  controvertilur  inler  theologos  quid 
hic  sit  voluntas  antecedens  et  consequens. 

Molinistae  voluntalem  antecedentem  eam  di- 
cunt,  qua  Deus  anle  prxvisa  nicrita  ,  sive  li- 
berum  gratiae  consensum  ,  omnibus  non  prse- 
parattantiim ,  sed  el  reipsa  confert  media  vere 
suflicientia,  quibus,  si  voluerint,  reipsa  salva- 
buntur....  Consequenlem  et  absolutam  eam 
vocant ,  quae  consensum  illum ,  sive  mcrila 
consequitur,  qua  ideo  Deus  jeternam  vilam, 
sive  gloriam  electis  impertiri  vult ;  el  hi  pro- 
positam  difTicuItatem  solvere  debent. 

Veriim  relata  nolio  displicet  Thomistis  et 
Auguslinianis,  qui  apostolicai  et  Auguslinianai 
doctrinse  (  ut  gloriantur )  stndiosi  scienliam 
mediam  explodunt,  et  contendunt  existerc  in 
Deo  voluntatem  absolutam  aliquos  salvandi 
ante  pra^visa  merita  ,  et  independenter  a  vo- 
luntatis  consensus  praevisione.  Unde  ipsis 
dicentibus,  voluntasantecedens  connotatprae- 
parationem  mcdiorum  tum  externorum  ciim 
inlernorum ,  quibus  homines  ex  inlenlione 
Dci  ad  salutem  pervcnire  possunt;  absolula 
autem  et  consequens  connotat  media  cerlis- 
sima  et  infallibilia  quibus  Deus  secundiim  pro- 
posilum  voluntatis  snae  aliquos,  sive  electos 
suos,  ad  vitam  ceternam  perducit.  Non  ista 
autem  tantiim,  inquiunt ,  sed  et  illa  volunlas 
suum  semper  assequilur  efleclum ,  ut  patet. 
His  per  modum  prreludii  delibaiis,  allissimas 
quaesliones  supra  delinealas,  quantiim  humana 
patilur  imbecillitas,  scrulemuret  exploremus. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Vtruui  gratia  sufficicns  omnibusjustis,  cimproecep- 
lum  hic  et  nunc  urget,  impertiatur  ? 

Errores. —  Calvinus  islo  imbulus  principio, 
post  Adne  peccatiim  liberum  arbitrium  non 
tantiim  viribus  nltenualum  ct  inclinatum  esse 
(sessione  6,  cap.  1  concilii  Tridenlini) ,  sed  et 
aroissum  et  extinclum  esse,  ct  ideo  juslos  ip- 
sos  in  bonis  oporibus  scse  qimi  passive  habere, 
quin  bona  eoruiii  opcra,  ob  ipsis  lcnaciiis  in- 
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haMcns  concupiscentiae  virus,  esse  vera  pec 
cata,  licet  ipsis  non  imputentur  ob  juslitiam 
Chrisli,  qua  veluti  pallio  obtegunlur  ;  isto,  in- 
quam,  vcrtiginoso  systemate  dementatus,  libro 
5  Inslitutionis  cap.  15,  paragrapho  3  et  4,  ipsis 
justis,  ubi  eiiam  afl"ulget  gratia  fortissima , 
prorsiis  impossibilia  csse  Dei  praecepta  obgan- 
nivit. 

Jansenius,  eodem  praeoccupatus  systematc 
quoad  exlinctionom  liberi  arbilrii  primigenia 
labe,  juslos,  ciiin  cadunt,  eadem  Dei  mandala 
adimplendi  impossibililate,  non  absoluta  qui- 
dem,  sed  relativa  laborarc  docuit,  ut  suum  de 
duabus  delectalionibus  relative  victricibus  exi- 
gebat  principium,  decem  prsscrtim  de  gratia 
Christi  libris  consignatum  ;  impossibile  quippe 
cst,  ut  passim  decantat,  ut  vigente  coelcsti  dc- 
lectatione  illicitum,  vigente  lerrestri  delecla- 
tione  licitum  pnevaleat  desidcrium.  Hinc  fa- 
mosa  inler  quinque  damnatas  ab  InnocentioX 

Idie  31  maii,  ann.  1653  propositio  ipsis  termi- 
nis  cxpressa  libro  3  de  Gratia  Christi ,  cap.  15 
(unde  vertigo  eorum  qui  Jansenismum  phantas- 
ma,  aut  hseresim  imaginariam  esse  balbutiunt): 
Aliqua  (dixit  qmvdam)  Dei  preecepta  liominibus 
JHStis  volentibuset  conantibus  secundum  prwsentes 
quas  liabent  vires  (id  est,  secundiim  graliam  ac- 
lualem  debiiiorem)  sunt  impossibilia  (non  abso- 
lute,  sed  relative  ;  nulia  enim  est  in  Janscnii 
systemateirapotentia  nisi  relativa);  deest  quoque 
gratia  qua  possibilia  fiant  ( relative,  non  abso- 
lute  ;  dcbilior  enimgratia  secundiim  quam  vo- 
lunt  et  conantur  sublata  forliore  delectatione 
terreslri  opposita  sulficeret  ut  possibilia  essent 
mandala). 

Isiam  asserlionem  Jansenii  scnsu  el  B.  Pelro 
ciim  Chrislum  negavit  applicaiam  propugnavit 
celebris  Arnaldus.  Ciim  autera  ob  id  incurrisset 
in  censuram  sacri  Ordinis  Parisiensis  die  1  fe- 
bruarii  anni  165G,  hanc  impugnavit  censuram 
iii  famosa  disserlalione  de  gralia  eflicaci. 
Exinde  celebris  isia  quaestio  celebrior  evasit  ; 
res  enim  etiam  exiles,  ubi  a  magnis  viris  trac- 
tantur,  magnse  fieri  solent. 

Qc.ESTioMs  CARDO  —  lu  00  proccise  vertitur, 
an  juslis  urgenle  proecepto,  nunquara  denege- 
tur  gratia  vere  sufliciens,  qua  possint  illud  hic 
et  niinc  implcro,  aut  sallem  petereauxilium  ad 
illud  implcndum  necessariuni  ,  ciim  inprirais 
non  ponunt  obicem,  sivc  volunt  el  conantur. 
Circa  quod  sit 

Co.NCLUsio.  — Ciira  relata  Jansenii  proposi- 
lio  ut  liwretica  damnala  sit,  fldc  constal  juslis 
volcnlibuset  conantibus,  urgenlc  prceceploades-» 


«21*  DE  GKATIA. 

segratiam  ver6  sufficientem  ,  qua  possinl  aciua- 
lem  hic  et  nunc  obnilentcm  concupiscenliam 
vincere,  ac  praecepium  exequi ,  aui  sallem  per 
oralionem  oblincre  adjutorium  ad  illud  exequen- 
dum  requisilum. 

MoMENTiJM  pRiMiM.  —  Ex  Scripluris.  —  Ciim 
isla  asseriio  jusium  spectei  luctantem  cum 
validiore  concupiscentia  ,  ubi  instat  prreccpti 
observatio,  idcirco  textus  adducam  ad  hanc 
justi  conditionem  propiiis  accedentes. 

Epistoia  1  ad  Corintbios  cap.  10,  v.  13,  le- 
gitur  :  Fidelis  Deus  est ,  qui  non  palietnr  vos 
tentari  supra  id  quod  potestis,  sed  faciet  etiam 
cum  tentatione  proventum,  ut  possitis  sustinere. 
Ibi  sermonem  esse  de  omnibus  fidelibus  Co- 
rinlhiis  evincit  1°  versus  duodecimus  ,  qui  se 
existimat  stare  videat  ne  cadat;...  2°  scopus 
Apostoli ,  qui  inlendit  iidelium  animos  in  ten- 
tationum  turbine  obtirmare  et  erigere;...  .V 
concilium  Tridentinum  quod  sessione  24,  can. 
9,  hunc  textum  clericis  majoribus  et  regulari- 
bus  gravcs  adversiis  castitatis  votum  hic  et 
nunc  implendum  tentationes  patientibus  ap- 
piicat  sive  proponit.  Omnes  ergo  justi  premen- 
tes  hic  cl  nunc  tcntationes  Deo  adjuvante  sus- 
tinere  sive  vincere  possunt ;  ergo  gratiam  ad 
id  aut  proxime  ant  remote  saltem  sufficicniem 
habent. 

Objiciunt  1°  Estius  in  hunc  iocum,  el  Jnn- 
senius  libro  5  de  Gratia  Christi,  cap.  13  :  liic 
texius  de  solis  cleciisinieliigendus  est;  et  ideo 
unice  significat,  Deum  non  esse  passurum  ut 
electi  in  ajterniim  pereant,  sed  facturum  ut 
finaliter  de  lentatione  triumphent;  idcnimelu- 
cetex  his,  faciet  aim  tentatione  proi'en?«m, sive, 
ut  constanter  legit  Augustinus ,  contra  Pela- 
gianos,  cum  tentatione  exitum;  proventus  enim 
et  exitus  actualem  de  tenlatione  victoriam 
connoiant;  ergo.  —  Resp.  Nego  ant.  Ad  pro- 
bationem ,  sensum  illum  explodunt  verba  se- 
quentia,  ut  possilis  sustinere  ,  ut  constanler  le- 
git  Augiistinus,  et  id(  6  dicendnm  cst  aut  sen- 
sum  esse,  faciet  cum  lenlalione  etiam  evadendi 
facultatem  (ut  fatcntc  Eslio  exponit  S.  Cypria- 
nus  in  teslamentis  ad  Quiriniim\  aut  illudfaciet 
provenire  quod  poterilis  suslincre  (\\l  alii  cxpo- 
nunt).  Etveri)  si,  inquil  S.  Ephrem  tractatu  de 
Paticntii,  liomines  suis  jumcnlis  non  plus  oncris 
imponunl ,  quam  ferre  qucant ,  mullb  miniis  plus 
tentalionum  nobis  imponet  Deus  quam  ferrc  qnca- 
mns.  llinc  domiiiiis  Arnaiid  in  voisionc  Mon- 
tensi  gallicc  nialc  verlit  :  //  vous  fera  sorlir  de 
la  tentation  avcc  avanlage,  ciim  nec  gra;- 
cus  nec  latinus  tcxtus  habeat  ex  tentaiionc,  ct 
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ipse  in  titulo  hujus  capitis  decimi  dicat  ibi  agi 
deJndccis  Christianorum  figuris,  et  ided  non  de 
solis  eleclis. 

Objicit  2*  Jansenius,  et  ipso  duce  dominus 
Arnaud  in  disserlatione  de  gratia  efficaci  partc 
1,  articulo  3  :  Sine  graiid  etficaci  nihil  boni  ad 
salutem  pertinentis  edere  pntest  justus;  ergo, 
ciiin  peccat,  et  ideo  abest  gralia  eflicax,  Dei 
prajceptum  est  ipsi  impossibile.  —  Probalur 
ant.  hisprxsertim  testibus.  Joannis  cap.  G,  v. 
44,  ait  Christus  :  Nemo  potest  venire  ad  me  nisi 
fuerit  ei  datum  a  Patre  meo;  at  traliere  ad  Cliri- 
stnm ,  et  dare  venire  ad  Ckrislum,  indubie  pro- 
prium  estgraiiae  eflicacis;  ergo.  — Resp.  insi- 
gnestheologos,  utBellarminum,  (quem  dominus 
Arnaud   aliquando  cum  encomio  laudat)  libro 
2  dc  Gratia  et  libero  Arbitrio,  cap.  12,  Grego- 
riuin  de  Valentia  q.  3,  disp.  8,  de  divisionc 
graliae,  punclo  4,  hos  textus  de  gratia  etUcaci 
intelligere  non  improbando  expositionem  de 
gratia  sufliciente ,  modo  gratia  suflicicns  sola 
in  stalu  prsesenli   non   admittatur.  Item  alii, 
inlcr  quos  Suarez  et  P.  Frassen  ,   censent  iis 
texlibus  solani  adumbrari  gratiam  voluntaleni 
praivenienlcm ,  el  ad  singula  pielatis  opera  ne- 
cessariam  ,  quam  negabant  Pelagiani.  Tandein 
alii,  ut  Alvares  et  Norisius  in  Janseniani  erro- 
ris  calmnnia  sublata  cap.  1,  paragrapho2,  et 
initio  capitis2  putant  iis  ila  insinuari  gratiam 
eflicacem  quae  dat   potentiam  proximam  etex- 
poditam  cum  actu  unitani,  ut  etiam  asseratur 
gratia  suUicicns,  qua  justus  instante  prxcepto 
habet  veram  illud  exequendi  potentiam,  licet 
medialam  et  remotam. 

Jam  vero  varix  ill%  expositiones  enervant 
doniini  Arnaldi  argumentum  non    soliim  ex  iis 


texlibus,  sed  eliani  ex  Augustini  doclrina  de- 
siiinplum  (codem  enim  modo  in  cilata  disserla- 
tione  arguit  ex  innumeris  S.  doctoris  tcstimo- 
niis) ;  quis  enim,  quseso,  magis  crcdiderit  do- 
miiiis  Anialdo  et  Jansenio,  qiiam  tut  cxiniiis 
docloribus  quos  uterque  cruditione  noii  supe- 
rat?  Aiiundc  vcrbum  traliere  convenit  etiam 
gralia;  qusc  volunlatem  pra^venit,  elChristus  , 
V.  G6,  non  dixil,  ut  prrctendunt ;  JSisi ci  datum 
fueril  venire,  scd  simplicilcr  :  .^'/5/  ei  datumfue- 
r/7,qiiod  congruit  gralia;  prxvenieuli  sine 
qna  niliil  boni  possumus. 

Demijin  dominus  Arnaud  dorendil  proposi- 
tionem  ab  Ecclesia  proscriptani ,  comniemorati 
vero  (loctores  eain  inipiigiiant  cx  auclorilale 
Kcclcsiyc,  sine^iua  se  ipsi  Evangolio  crcdiliirum 
noii  essc  adversiis  iManichxos  prolessus  cst  D. 
.Vugiistinus. 
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Ilaque  sic  arguimus  :  Christus  Joannis  6  de- 
lineat  vel  graiiam  efficacem ,  vel  graliani  sim- 
pliciterprsevenientem  et  sufBcientem;  si  istud, 
ruit  argumentum;  si  illud,  sensus  erit  :  Ncnio 
potest  venirc  ad  mepotentia  cum  actucoiijmcta, 
nisi  per  gratiam  efficacem,  quod  non  impedil 
quominiis  polentia  remota  quidem  el  mediata, 
sed  tamen  vera  et  relativa,  ab  actu  sejunctd, 
possit  venire  ad  Ciiristum. 

Ila  sane  respondet  P.  Bernenc  supra  citatus 
T.  2  s}Stem;itis  Augustiniani  q.  14,  conclusione 
5,  non  soliim  ad  hostextus,  sedetiamad  omnia 
Auguslini  testimonia  quae  coacervat  dominus 
Arnaud  post  Jansenium  ad  probandum  ipsos 
justossine  gratia  elTicaci  non  soliim  nihil  boni 
operari,  sednecoperari  posse.i  Augustinus,  in- 
quit,loquitur  de  justisqui  remotam  quidemha- 
bentpotenliam  adimplendi  mandala,  sedquibus 
decst  proxima  et  expedita  poieslas;  praetendimus 
autem  nos  (Augustiniani)  remotam  illani  quam 
habent  jusli  potesiatem  esse  veram  ct  proprie 
diclara  (et  ideo  relativam)  potentiam,  quse  cum 
eflfectupotest  conjungi,  licei  peraccidenscum 
effectu  non  conjungalur,  reniorantealiquo  im- 
pedimento  ex  parieJu8torum.> 

MOMENTUM  SECUNDLM.  —  Ex  COnciluS  —  QuO- 

niam  synodus  Tridentina  veluti  excripsitcon- 
cilia  Milevilanum  secundum  can.  3,  et  Arau- 
sicanumsecundum  can.So  adversiis Pelagianos 
habita,  illam  solamadducam. 

Sessione  6,  cap.  H,  et  can.  18,  in  fidei  tes- 
seram  erigithoc  Augustini  oraculum  (de  justi- 
licalo  intellectum)  libro,  utsupra  diximus,  de 
Natura  et  Grati^,  cap.  43,  n.  5 :  Deus  impossibi- 
lia  non  jubet,  sedjubendo  monet  el  facere  quod 
possis,  et  petere  quod  non  possis,  et  adjuvat  ut 
po«sis. Ultima  verba  subintelliguntur  ab  Augus- 
tino;  si  enim  ab  illo  petis  ut  possis,  ille  est  qui 
adjuvat  ut  possis. 

Jansenius  libro  3  de  Gratia  Christi,  cap.  13, 
baec  concilii  refert,  sed  industrie  addit  clausu- 
lam  :  et  si  exaudiat ,  ante  adjuvat  ut  possis,  ut 
viam  sternat  doctrinae  capitis  lOejusdem  libri, 
ferenti  justum  aliquando  deseri  a  Deo  prius- 
quam  delinquendo  deserat  Deum,  imo  ciim 
eliam  tentatione  concussus  gratiam  tentaiioni 
yincendae  necessariam  suppliciter  a  Dcopeiit, 
quia  nempe  non  exauditur. 

Sancta  synodus  his,  facerequod  possis,  indi- 
cavit  potcntiam  proximam  faciendi  praecepti , 
el  ideo  graiiam  proxime  eirelativesunicieniem; 
his  auicm  ,  petere  quod  non  possis,  potenliam 
remoiam  scrvandi  mandaii,  et  ide6  gratiam 
remote  et  mediaie  suflicientem ;  his  vero ,  ad- 
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juvat  ut  possis,  significavit,  Deum  oranti  ut 
oportet  impertire  gratiam  ad  praeceptum  hlc  et 
nunc  faciendum  ,  ut  agnoscit  et  probat  Nori- 
sius  Viudic.  cap.  3,  paragrapho  6,  ex  Augus- 
tini  Iractatu  55  in  Joannem  ,  n.  8 ,  ubi  ait : 
Sed  audiamus  Dominum  et  prwcipientem  et  opi- 
tulantem,  et  jubentem  qiiid  facere  debeamus ,  et 
adjuvantem  iit  implere  possimus. 

Ibidemsynodus  ex  Augustino  libro  de  NaturA 
et  Gralia  cap.  20  ,  n.  29  ,  et  alibi ,  ait :  Deus 
sua  gratid  scmel  justificatos  iion  deserit  nisi  ab 
eis  priiis  deseratur.  Ibi  non  disserit  de  sola  sub- 
straclione  gratise  sanctilicantis,  quasi  sensus 
tanliim  esset :  Deus  Gratiam  sancti/icantem  a 
justis  non  aiifert ,  nisi  priiis  ab  eis  per  peccatum 
letliale  deseratur  ( ut  reponit  Yprensis  libro  3 
de  Gratia  Christi,  cap.  19  ),  sed  etiam  de  sub- 
stractione,  et  quidem  pra^serlim,  gratise  aclua- 
lis  ,  ut  sensus  sit  :  Graliam  sanctificantem  non 
soliiin  a  juslo  non  retraliit,  donec  ab  illo  derelic- 
tus  sit  per  peccatum  mortale ,  sed  nec  gratiam 
actualem  sine  qud  peccatum  vifari  non  potest;  id 
enim  iutendit  quod  Augustinus  cilato  capite, 
cujus  verba  exscribit ;  at  Augustinus  disserit 
de  subslraclione  utriusque  graliae  ;  ait  quippe 
ibidem  :  Sanat  Deus  non  soliim  ut  deleat  quod 
peccavimus,  sed  ut  prccstet  etiam  ne  peccemus, 
ut  ostendimus  praecedenii  capiie  articulo  2 ; 
quod  quidem  explicat  discrimine  quod  ibidera 
dicil  inlerccdere  inlerdiim  inter  medicum  cu- 
rantem  vulnera,  et  mediatorem  Cliristum;  ille 
nimiriim  sanatum  aigrotum  Deo  dimiltit,  iste 
justificatum  non  deserit  si  non  deseratur,  ul  pi^ 
semper  justeque  vivat.  Ibidem  capite  16  ait, 
Cliristum  in  justificatos  virtutem  jugiter  influere 
quce  bona  eorum  opera  semper  antecedit,  et  comi- 
tatur,  et  subsequitur ;  ergo,  ubi  instat  praecep- 
tum  ,  ipsis  praestat  gratiam  qua  illud  relativ^ 
implere  immediale  vel  mediale  valeant.  Acce- 
dunt  commemoratse  Constiluliones  Innocen- 
tii  X  et  Alexandri  VII,  ab  universa  Ecclesi^ 
receptae  ,  quibus  relala  Jansenii  proposilio  ut 
liairetica  in  sensu  a  Jansenio  intenlo  damnata 
fuit,  ut  diximus;  neque  enim  Ecclesia  dispersa 
minijs  infallibilis  est  quam  Ecclesia  congre- 
gata. 

Hic  prodit  dominus  Arnaud  In  commemo- 
rat.T  disserlalione  arliculo  5  ,  prsetendeus  con- 
cilia  advcrsiis  Pelagianos  habila  definiisse  nihil 
boni  ab  homine  lapso  fieri  posse  sine  gratid 
eflicaci,  et  quidem  ex  eo  quod  concilium  Tri- 
denlinum  sessione  6,  can.  22,  loquatur  de 
auxilio  speciati.  Vcriim  ex  scopo  et  verbis 
illorum  conciliorum  elucet  ea  duntaxal  defi- 
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niissc  adverfeiis  Pelagianos  iiecessilaiein  grathv- 
voluntatis  tuin  ad  incipiendum  ciini  adpcrficicn 
duni  pietalis  opus.  Quod  altinct  ad  spccialc 
perseverantiae  adjutorium,  dc  (|uo  synodusTri- 
denliiia,  deeo  in  fine  primi  libri  disscruimus. 

Hic  sulliciat  observassc  nolilia  hocrcscos  pe- 
lagianae,  et  Auguslini  doclrina;  non  niiniis  dii- 
bio  procul  inibulum  fuisse  Norisium  quanrdo- 
ininum  Arnaud;  at  crudilus  illc  cardinalis  in 
Janseniani  erroris  calumniasublata  cap.  2,  do- 
cel,  justum  urgente  prwccpto  posse  orare  Dcum 
ut  gratiam  ad  illiuspraccpti implclioncni  laryia- 
lur,  et  ibidcm  paragrapho  1,  in  Iwminc  lapso 
aliquando  cx  Augustino  agnoscit  interiorcm  Dei 
gratiam  cui  rcapse  rcsislit ,  id  cst,  adjutoriiim 
sine  qiio  non,  idque  cx  ipso  capile  undccimo 
libri  de  Correptionect  Gratia,  cx  quo  Janseiiius 
el  dominus  Arnaud  contrarium  colligcrc  ag- 
grediunlur,  ciim  isto  capite  suum  dc  Gralia 
syslema  pra;cipue  innili  falcantur,  ut  diximus 
libro  prseccdenti  agendo  de  discrimine  adju- 
torii  sine  quo  non  ab  adjulorio  quo. 

Hic  quis  fortassis  objiciet  Estium  in  2  Scnt. 
dislinct.  26  ,  paragrapho  44,  et  Sylvium  in  1 
partem  q.  23,  a.  5  ad  2,  posl  Bartholoma^um 
Medinam,  Didacum  Alvares,  etc,  contcndcre 
illud  concilii  Tridentini  sess.  6,  cap.  11  :  Deus 
sua  gratin  juslificatos,  ctc,  intclligcnduin  csse 
de  subslractione  gratise  sanclificantis  pcr  pcc- 
catum  morlnle  in  quod  jusli  prolabuntur.  Vc- 
riim  haec  movcre  non  debent;  falluntur  enim 
illi  theologi ,  sallcm  si  intendant ,  ut  jam  dixi- 
mus,conciIium  ibi  unice  disscrcre  dcsubslrac- 
tione  gratiaj  sanctificanlis.  Ad  siimmum  igitiir 
inde  colligi  potest  cerlum  non  esse  concilium 
eo  loci  definiisse justis  urgenle  praeccplo  adcsse 
gratiam  sulficienlem  ad  illiid  iinplcndum  ne- 
cessariam,  quod  ullro  concedcmus;  at  licet  il- 
lud  non  constet,  nihilominiis  de  fidc  cst  nulla 
praecepta  justis,  ciim  urgent,  quando  volunt 
ei  conantur ,  csse  relative  impossibilia ,  ui 
diximiis,  ct  palet  ex  censura  priniae  Janscnii 
propositionis, 

MoMENTUM  TERTiUM.  —  Ex  divo  Augustiuo.  — 
Cum  ex  dictisconciliorum,  doctrlna  de  possi- 
sibili  justis  mandalorum  Dei  obscrvatione  ipsa 
sit  D.  Augustini  doctrina,  pauca  tantiim  pra^ter 
adducta  illius  pronuntiata  cavillalionibus  mi- 
niis  obnoxia  hic  profcram.  Janseniiis  noii  igna- 
rus  fateri  doctores,  ipsos  justos  iiilcrdiim  ca- 
rere  proximjk  potentia  adimplcndi  pnecepti, 

ubi  etiam  urget ,  sed  cos  illani  conscqui  posse 

pcr  orationcm,  libro  3  dc  Gratiii  Christi,  cap. 

13  >  hxc  scripsit:  <  Ipsis  Chrislianis  spirilua- 
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libus  gratia  sulliciens  ad  id  faciendum  quod 
jubclur  frcquentcr  sublrahitur,  alque  ita  sub- 
Irahilur,  ul  nec  pro  lali  gratia  adipisccnda  de- 
prccandi  siinilis  sullicicns  gralia  haoeatur.  » 
Postca  capite  13  ait  :  «  Ciim  nec  omnibus  gra- 
liain  vcl  fcrvcnter  pctendi,  vcl  omnino  petendi 
Deuslaigialur,apcrtissimum  estfidelibusraultis 
dcessc  illani  sulficicntem  gratiam.  >  Si  crgo 
Anguslinus  docucrit  juslis  urgcnlc  pr;cceplo 
niinquam  decsse  gratiam  qua  bene  orare  va- 
Icant,  corruet  Jansenii  pronunliatum ;  at  ha;c 
docct  Augustinus.  Etcnim  iraclalu  26  in  Joan- 
iicm,  n.  2,  istudClirisli,  Joannis  cap.  5  :  AVmo 
potcst  venire  ad  me,  cxponcns  ait :  <  Scinel  ac- 
cipc,  et  intclligc,  noiidiim  traheris,  ora  ul 
traliaris.  »  Libro  1  de  diversis  Qucestionibus  ad 
Siiiiplicianum,  q.  1,  haec  habet :«  Hoc  reslat  in 
isla  niorlali  viia  libero  arbilrio,  non  utimpleat 
homo  justiliam  ,  ciini  voluerit,  sed  ut  sc  sup- 
plici  piciaic  convertat  ad  cum,  cujus  dono 
cam  possit  implere.  »  Libro  de  Gralia  et  libcro 
Arbilrio  cap.  16,  n.  3  :  <  Magnum,  inquit, 
aliquid  Pclagiani  sc  scire  putant  quando  di- 
cunt,  non  jubcrct  Deusquod  scirct  non  posse 
ab  homine  ficri ;  quis  hoc  nesciat?  Sed  ideo 
jubet  aliqua  qiiae  non  possumus,  ut  noverimus 
quid  ab  illo  pctere  dcbcamus.  » 

Infinilus  csscm  si  cuncla  S.  doctoris  tcsti- 
monia,  quibiis  fidelibus  orationem  inspiral,  rc- 
forrc  forct  animus.  Edoclus  Clirislumomnium 
fcre  beneficiorum  suoruin  collationcm  orationi 
annexiiisse,  ejus  necessitatem  el  virtutcm  dc- 
canlare  non  desinit.  ,Iam  vero  polcntia  oraiidi 
de  qua  S.  doctor,  in  justo  proxima  debct  cssc 
cl  immediala;  si  enim  illa  polentia  essel  re- 
mota,  juslus  nullam  haberct  polcnliam  proxi- 
inam  pro  impetranda  oralione ,  nisi ,  quod  ab- 
surdum  esset,  fieret  progrcssio  in  infinituni; 
crgo,  clc. 

Domiiius  Arnaud  in  conimcmorata  disserla- 
tioiie,  arliculo  6  etseq.,  ha;c  intcr  alia  \>tx- 
cunle  Vprensi  ct  Augustino  propoiiit  argu- 
mcnta. 

1°  Augustinus  adversiis  Pelagianos  non  aliam 
praedicavit  gratiam  quam  gratiam  clficaccm 
sinc  qua  hoino  lapsusnihil  boni  non  soliim  non 
operatur  (quod  omnes  fatcntur),  sed  nec  ope- 
rari  potcst.  Etcniin  hoc  clTatum ,  sine  gratid 
uiliil  boni  ficri  potest ,  sic  intcllexcrunt,  sic  ini- 
pclicrunl,  sic  irriserunt  Pelagiani,  ct  monachi 
Adrumeiini ;  sic  illud  ex  universse  Ecclesiae 
fidc  propugnavil  Augustinus,  ut  ex  cunctis 
cjusopcribus  contra  illos  ha^relicos  cluccscit, 
spcciatiin  ex  lib.  2  ad  Bonifaciura  cap.  8,  n.  18, 
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cap.  9,  n.  19  cl  seq.,  cap.  10,  n.  25;  at  jiisiis 
qui  caduiii  deest  gratia  eflicax ;  ergo,  etc. 
Resp. :  Nego  majorem;  ex  diclis  enini,  ubi  de 
gratia  suflicienle,  Anguslinus  advcrsusPelagia- 
nos  propugnavit  gratiam  danleni  volunlali  po- 
tenliam  veram  et  relalivam  bonum  operandi 
sine  effeciu,  sive  actu,  id  est,  sulflcientem ,  et 
gratiam  imperlientem  voluntali  polenliara  cum 
actu,  sive  eflicacem;  ut  postea  ostendenuis. 
Ulramque  islain  gratiam  admillunt  Tliomislae 
et  Augustiniani  prae  caeteris  Augustini  doclri- 
nae  lenaces,  saltem  ex  quo  Roina  adversiis  Jan- 
senium  locuta  est.  Unde  ita  docenl  per  gra- 
liam  cflicacem  imperiiri  potentiani  expeditam 
cum  actu,  sive  effectu,  vel  profectu ,  ut  simul  as- 
serantper  gratiam  suflicienlem  insiante  prae- 
cepto  cuiiibet  justo  dari  veram  et  relativam 
exequendi  mandati  poteniiam,  licet  remolam  et 
ab  eflectu  sejunctam,  utaniea  diximus.  Porro 
Augustinus  locis  objeciis  sic  intelligendns  est 
si  ibi  asseruit  sine  gratia  eflicaci  nibil  boni 
fieri  posse.  Quod  attinet  ad  Pelagianos  et  ino- 
nachos  Adrumetinos,  censuerunt,  et  quidem 
vere,  Augustinum  loqui  prsecipue  de  gratia  ex 
se  eflicaci,  sed  immerito  auturaaverunt  ipsum 
hanc  sententiam  ex  totius  Ecclesise  fide  pro- 
pugnare,  ei  hac  graiia  lolli  libertatem ;  si  enim 
agnovissent  gratiam  Christi  ad  singulos  actus 
bonos,  et  ad  ipsum  cujusvisboni  operisac  fidei 
initium  omnino  necessariam  esse ,  eamque  me- 
ritis  nostris  non  rependi ,  nec  in  lege  et  doc- 
trina,  sed  in  inlerno  Spiriliis  sancii  auxilio 
consistere,  licet  per  se  eflicacem  negassent, 
eos  ut  bxreticos  nunquam  habuisset  Augus- 
tinus. 

2°AugustinusIibrodeDonoperseverantiaecap. 

22,n.61,  hanc  propositionem  :t  Si  quiobeditis, 

si  praedeslinati  estis  rej  iciendi,  subtrahentur  obe. 

diendi  vires,  utobedire  cessetis,  abominabilem,  > 

dicit  in  secunda  persona  propter  apostrophen, 

qua  infinnis  audiloribus  et  rudi  populo  tantum 

malum  optari  videtur;  seciis  si  in  tertia  persona 

exprimatur  in  hunc  modum.  i  Si  qui  obediunt, 

sed  in  gloriam  praedesiinali  non  sunt,  tempo- 

rales  sunt,  nec  usque  in  finem  in  eadem  obe- 

dientia  permanebunt ,  >  quia  licet  eadem  sit 

scntenlia  quoad  rem,  tamen  auditores  ea  non 

ofi"enduntur,  nec  ad  se  pertinere  existimatit,  ciim 

inipsorum  frontem  compellando  non  collidatur, 

id  est,  ciira  ad  ipsos  direcle  nonproferatur;  at 

inde  elucet  justis  non  prsedestinatis  in  Augus- 

tini  mente  sublrahi  saltem  in  iine  vitse  vires 

obediendi,  sive  gratiam  vere  et  relative  sufli- 

cientem,  etiam  ciim  obediunt;  ergo. 
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Reponunt  nonnulii  recentiores  Augusiinum 
diciam  sententiam  improbare  non  soliim  quoad 
modum  loquendi,  sed  etiam  quoad  rem  ,  sive 
virium  substraclionem,  lum  quia  hanc  vocat 
abominabilem  ,  etc.  ,  tum  quia  quam  substituit 
propositio  non  continet  illam  virium  subslractio- 
nem ,  etc.  Yerum  haec  solutio  conlexlum  Ic- 
gendo  vera  non  videtur ,  ct  ideo  novatoribus 
non  convincendis  ,  scd  magis  ac  magis  exaspe- 
randis  idonea  est.  Etenim  praeler  dicta  in  ar- 
gumenti  expositione  Augustinus  ibidem  addit, 
proposilionem  ,  si  qui  obeditis ,  etc,  de  Dei 
praescientia  ( quam  non  ncgabani  Seinipela- 
giani  )  intelleclani  ,  verissimam  esse ,  sed  im- 
probissimam,  non  falso  etoquio,  sed  non  salubiiter 
valetudini  Immana-  infirinitatis  apposito ;  ergo 
quod  cst  verum  potest  esse  impr  obissimum  re- 
laiive  ad  audilorcs  ;  quidni  et  abominabile  ? 
Itaque. 

Resp. :  Concedo  majorem.  Distinguo  mino- 
rem.  Justi  non  elecli  privanlur  viribus  obe- 
diendi  sive  ob  reatum  originis,  id  est  poenalilales 
primigeniae  maculae  ,  sive  ob  additamentum 
propriw  voluntaiis ,  id  esl  peccata  personalia  , 
conc.  Seciis ,  nego  minorem  et  conseq.  Au- 
gustinus  ,  ut  vulgo  ccnsent  Thomistae  et  Au- 
gusliniani,  quorum  scnlentioe  novum  pondus 
addidit  Norisius  Vindic.  cap.  4,  paragrapho  10, 
docuit  peccalum  orlginale  esse  causam  radica- 
lem  et  rcmotam  reprobationis  ipsorum  justo- 
rum  non  electorum,  iion  raiione  culpae  (siqui- 
dera  in  baptizatis  nihil  est  damnationis  ,  ut  ait 
concilium  Tridentinum  post  Apostolum  epis- 
tola  ad  Rora.  cap.  7,  et  Auguslinus  libro  1  ad 
Bonifacium  cap.  10) ,  sed  ratione  concupiscen- 
tiae  ,  et  aliorura  eflectuum  illius  labis  qui  su- 
persunt  post  baptismuin ;  unde  privatio  po- 
tentiae  proxime  expeditae  ad  finaliter  perseve- 
randum,  de  qua  hic  Auguslinus,  quae  in  eleclis 
et  reprobis  cum  gratia  sanctificanie  reperitur, 
esl  eflectus  originalis  delicti ;  sed  privatio  illa 
in  electis  tollilur  per  speciale  Dei  auxilium , 
quod  reprobis  non  impertit  Deus ,  quia  non 
vult  ,  nec  tcnetur  velle.  Vult  nihilominus ,  ei 
quidera  sincere ,  etiam  supposito  peccato  ori- 
ginali ,  salutera  illorura  reproborura  ,  ul  iidem 
Iheologi  docent  post  Auguslinum  libro  de  Spi- 
ritu  tt  Lillcia,  cap.  35,  quia  ipsis  dat  media 
relalive  suflicientia  quibus  possint  concupis- 
centiam  vincere  et  non  peccarc.  iloc  autem 
illustrare  conanlur  cxeniplo  oculi  ininiis  sani 
quem  Deus  vere  suflicienti  luminis  infusione 
vere  et  relative  adjuvat  ad  videndum  ;  licei 
non  lollat  nec  tollere  teneatur  viiium  jmp^- 
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diens  quoniiniis  videat.  Porro  Augustinus  ibi 
meriio  asserit  reconditam  illam  doctrinam , 
quse  Semipelagianis  tantopere  displicuit,  non 
esse  coram  in/irmis  praedicandam ,  saltem  eam 
ipsis  direct^  applicando...  Alii  vcro  insignes 
eliam  theologi,  qui  relalani  opiiiionem  Augus- 
lino  non  alUngunl ,  reponunt  Augustinum  lo- 
qui  de  virium  substractione  ex  solo  pryecedenti 
peccato  personali ;  etenim  S.  doctor,  inquiunt, 
libro  2  de  peccaiorum  merilis  et  remissione  , 
cap.  17,  n.  26  ,  ait  :  Gralia  ut  non  udjuventur 
(fdii  superbiai  vei  misericordi»)  in  ipsis  itidem 
causaest,  non  in  Deo...  Neque  obstat  verbum, 
obeditis,  vel  obediunt ;  sensus  enim  est ,  si  qui 
nunc  obediunt,  et  non  sunt  prxdestinati,  usque 
in  fineni  non  obedient,  aut  propter  reatum  ori- 
ginis ,  aut  propter  praecedens  peccatum  ,  ut 
dictum  est ,  et  probare  videtur  contextus. 

Idem  intendit  Augustinus  ciim  libro  de  Cor- 
reptione  elGratia,  cap.  11,  dixit  :  ^on  autem 
quibus  deest  tale  adjutorium  (potentia;  expedilae 
ad  perseverandum)  jam  poena  peccati  est;  et 
passim,  in  primis  libris  de  Correplione  elGi  alia, 
cetde  Dono  perseverantiae,  asserilse  cum  Apo- 
^lolo  prorsus  nescire  cur  ex  duobus  juslis  unus 
perseverel,  ailer  non  perseverei;  islud  enim 
in  reiala  Thomistarum  et  Augustinianorum 
sentenlia  evenit  justo  quidem  sed  omnino  in- 
scrutabili  Dei  judicio,  fundato  tainen  iri  pec- 
cato  originali  eo  quo  expositum  est  sensu.  In 
aliorum  vero  sententia ,  haec  non  dixit  Augusti- 
nus  de  duobus  juslis,  quorum  unus  bene 
orando  petiit  et  obtinuit  a  Deo  donum  perse- 
verantiae,  non  ita  alter  (dixit  enim  S.  doclor 
■deserunt,  el  deseruntur;  et,  donum  perseveranCice 
-tuppliciler  emereri  potest) ,  sed  dc  duobusjustis 
a;qualiler  orare  negligenlibus  quorum  uni  da- 
lur  etlicax  orationis  gratia  cum  quil  perseve- 
rantiai  donum  impetrat ,  alteri  vero  non  impcr- 
tilur,  aut  de  duobuspiis,  quorum  unum  rapil 
Deus,  ne  malitia  nmtet  cjus  intellectum,  alium 
non  rapit,  etc. 

Neque  vero  commemorati  theologi,  ut  dixi- 
mus,  suflicientem  orationis  gratiam  justis  non 
eleclis  deraunt,  quS  hic  et  nunc  reipsa  orare 
possinl,  sicque,  si  non  ponant  obicem ,  elli- 
cacem  orationis  graliam  obiinere  ,  el  liujus  ope 
«xpedilam  ad  orandum  potentiam;  Ucct  enim 
Augustinus  libro  1  ad  Simplicianum  q.  2,  n.  21, 
dical  ipsam  justorum  orationem  aliquaudo  non 
tuliim  tepidam  et  frigidam,  sed  ct  nullam  csse, 
tanien  ab  ipsis  iion  arccl  proxiiiie  stilhcieiitcin 
graliani  pcr  (|u;iiii  orare  possiiil ;  sed  soluiii 
f  Uicacco) ,  pcr  ({uam  reipsa  ut  oportei  urenl. 
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Deinde  probandum  foret  Auguslinum  hic  as- 
serere  gratiam  oralionis  non  dari  cum  urgel 
orandi  praeceptum ,  ciim  de  eo  inslanti  hic 
agatur. 

5"  Petrus  fuit  justus  paulo  antequim  Chris- 
tum  negaret ,  ut  colligitur  ex  Joannis  13,  v.  10, 
et  docent  SS.  Hilarius,  Basilius,  et  in  primis 
Hieronymus  in  caput  26  Matthaei;  at  caruii 
gratia  vel  omnino  vei  saltem  relative  suffi- 
ciente,  ut  violentae  mortis  tentationi  obsistere 
et  Christum  non  negare  valeret ;  id  enim  si- 
gnilicat  Christus  Joannis  cap.  13,  his  verbis  : 
JSon  potes  me  sequi  modo ,  sequeris  autem  postea ; 
id  aperte  docent  inter  Paires  Chrysostomus, 
praesertim  honnlia  31  in  Epistolam  ad  Hebraeos, 
et  Aiigustinus,  in  primis  sermone  124  de  Tera- 
pore.nunc  7^,  in  appendice  tomi  quinli,  ubi 
ait  :  i  Quid  est  homo  sine  gratiS ,  nisi  quod  fuit 
Petruscuin  Chrislum  negarel?...  Ideo  Petrum 
Dominus  pauiuliim  subdeseruit,  ut  in  illo  to- 
tuin  genus  humanum  posset  agnoscere ,  nihil 
se  sine  gralia  praevaiere;  »  ergo.  —  Nemo 
nescit  hanc  assertionem  ansam  praebuisse  fa- 
mosae  censurae  Sorbonae  adversiis  dominum 
Arnaud,  ut  videre  est  in  Causa  Arualdin^l. 

Hespondeo ,  Petrum  tunc  justum  fuisse  vel 
non.  Si  islud,  Christus  illum  deseruit  quia  de 
se  praisumendo  Christum  priiis  deseruerat;  si 
illud ,  quaero  an  voluerit  et  conatus  fuerit  secun- 
diim  prwsentes  quas  ex  graliA  habebal  vires , 
vel  non ;  si  secundum ,  exemplum  pi-aesenti 
quaislioni  non  est  accommodatum;  si  primuui, 
illi  deluit  gralia  ellicax,  et  etiam  gratia  sufli- 
ciens  qua  posstt  proxim^  et  immediate  tent»- 
tionem  vincere  et  Ciiristum  confiteri,  noB 
auteiii  qua  huic  posset  subsidio  oralionis ,  cujus 
proxiniani  habuil  polentiam.  Unde  aucior  citati 
sernioiiis,  qui  non  est  Augustinus,  dicit  tan- 
tiim  Pclruiii  i»  Chiisto  subdesertum  esse,  id  esl, 
aliquateniis  deserlum. 

Caeteriiin ,  nescio  quomodd  sagax  et  eruditus 
Arnaldiis  hocarguiiientuin  vclut  invictum  ven- 
dilare  poluerit.  tlcniiii  incertum  est,  au  Pe- 
trus  in  instanti  negationcm  immediate  prsece- 
denle  justus  fuerit;  quod  eniin  dixit  Christus 
Joannis  cap.  13,  v.  10,  praecessil  Petri  respon-' 
sioiiem ,  Malthaei  cap.  26,  v.  53  ct  35,  quae 
euin  a  justitia  excidere  fecit.  Aliunde  inter  Pa- 
tres  alii  cum  laudalo  Hicronymo  aflirmant; 
alii  cum  Chrysostomo  homiliA  85  in  Matthaeuin 
et  Augustino  passim ,  v.  g.,  libro  14  de  Civi- 
latc  Dci,  c;ip.  13,  ncganl ,  qiiorum  opinio  vi- 
dclur  probabilior;  Pclrus  ciiiin  coniiiiemoratS 
respousioue  Clirislo  negulionem  prKUuntianri 
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non  credidit,  seipsnm  caeleris  prseposuit,  et 
pracsunjpsit  se  possc  viribiis  nalura  qiiod  non 
«isi  viribus  gratiae  poteral.  Unde  amor  ,  ex  quo 
Hieronynius  dicit  Petrum  respondisse ,  videlur 
fuisseamor  pracposierus,  deordinaius,  carna- 
lis,  et  praesumptionis  et  arrogantiae  plenus; 
sed  factum  incerlura  argumejitum  certimi  eflbr- 
inare  nequit. 

Ilera  probari  nequit  Pelrum  tunc  praesenti- 
bus  grali;e  viribus  obicera  non  posuisse ;  quin- 
Imo  Auguslinus  libro  de  Gratia  et  libero  Ar- 
bitrio,  cap.  17,  u.  53,  contrarium  asserit;  pu- 
labat ,  inquit,  «e  po6«e  (viribus  naluraj)  quodse 
vdU  (virtbus  grati^)  setiliebat. 

Item  probari  non  potest  Petrum  tunc  omni 
prorsus  gralia  fuisse  destilutum ;  contrarium 
enira  elucet  ex  modo  laudalo  Auguslino,  qui 
insupcr  iibro  de  unitate  Ecclesiae,  cap.  9,  dixe- 
ral :  <  Quis  dubitaveril  quod  Petrus,  si  vo- 
luissct,  ter  Dominum  non  negasset?  Nam  diim 
se  percussum  (lentatione)  sensit ,  potuil  depo- 
nere  raentis  lumorem,  et  dicere  ad  Dcum  : 
Adjutor  nieus  esto;  ne  derelinquasme.  t 

Ilem,  etsi  constaret  omnem  omnino  gratiam 
lunc  Petro  defuisse  ,  causam  non  vincerel  do- 
niiaus  Arnaud ;  non  enim  posset  evincere  de- 
(seriioBem  illam  esse  antecedenlem ,  non  con- 
sequentem,  in  poeuara  scilicct  praesunjplionig 
el  ucgleclae  oralionis. 

Caeterimi,  quod  objicil  idem  dominus  Arnaud 
ex Joanuis cap.  15:  ISonpotes mescqui  modo, etc, 
ad  rem  non  periinet,  ciim  luuc  non  urgeret 
pro  Christo  moriendi  praeceptura. 

MoHENTtM  QUARTtu.  —  Ex  clero  Gatiicuno  et 
theologis.  —  Cardinalis  Noallius  explicaliones 
ediderat  in  101  propositiones  quas  nonaginla 
seplem  prssules  Gallicani  probaverunt;  quae 
explicationes  cxindc  dictae  sunt,  Corpus  do- 
ctrinale  anni  1720.  In  eo  renovalur  acceplalio 
censurae  101  proposilionum  ab  episcopis  qua- 
draginta  anno  1714  edila.  Idem  opus  rigidio- 
rem  exbibet  Tbomismum,  nec  in  sequenlibus 
comitiis  cleri  GalUcani  videtur  fuisse  coulir- 
matum.  Nibilominiis  magni  ponderis  esse  debet 
contra  Ecclesiae  adversarios,  et  ideo  illud  liic 
adducimus. 

Articulus  ad  gratiam  ei  liberum  arbiiriura 
pertineos  liaec  inter  alia  continet  :  <  Gralia  ita 
semper  adest  justis  qui  cadunt ,  ut  non  cadant 
nisi  sua  culpa  ,  absque  eo  quod  ipsis  desit 
quidquam  ut  possint  persevcrare;  »  liabent 
ergo  jusii  gratiam  quu  bic  et  nunc  salicm  re- 
moie  possuut  pcrbcvcrare,  alias  aliquiJ  ipsis 
deesset  ut  iJ  possenl. 
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Sacer  Ordo  Parisiensis  su&  in  dominum  Ar- 
naud  censura  anno  1656  idera,  ut  diximus, 
sanciverat. 

Quod  attinet  ad  Theologos,  qui  floruerunt 
anleconciliuniTridentinnm.et  InnocentiumX, 
si  quid  censurx  in  Jansenium  latx  contrarium 
dixerunt,  excusandi  sunt  ciim  Ecclesia  non 
fuisset  locuta.  Caetcriira,  Jansenii  defensores 
Thomistas,  ubi  docent  gratiara  etiicacera  et 
physice  praedeterminantem  in  statu  innocentiae 
locum  habuisse,  deserunt;  quidni  et  nos  de- 
serere  posseraus  quosdam  Thomistas  et  Augu- 
stinianos,  si  nobis  esseutadversi?Tandeni  theo- 
logi ,  qui  istud  effatum  probant,  sine  gratia 
efficaci  uihil  boni  /ieri  polest,  de  potentia  cum  actu 
coiijunctd  possunt  inlelligi.  Porro  Joannes  Ni- 
colai  Dominicanus  in  censorio  suo  suffragio 
contra  dominum  Arnaud  longa  sed  eruditd 
dissertatione  D.  Thomara  ab  illius  sententiS 
omnino  alienum  fuisse  ostcndit. 

Dices:  Prima  Jansenii  propositio  fluit  ex  prin- 
cipio  duarum  delectationum;  at  illud  princi- 
pium  est  cathoiicum,  ciim  omnes  Augustiniani 
pro  eo  decertent;  ergo.  —  Respondel  P.  Ber- 
neiic  loco  citato  duas  Augustinianorum  delecta- 
tionesa  duabus  Jansenii  in  his  differre,  1°  quod 
islae  necessilent,  non  illae;.,.  2°  quod  delectatio 
victrix  in  systemate  Janseniano  necessaria  sit, 
et  ad  polentiam  et  ad  actum  orandi,  in  Augusti- 
niaiio  e  converso  ad  sobnn  actum  orandi;  ..  5" 
quod  Augustiiiiani  sub  vaiidiore  cupiditate , 
aul  deicclalione  coeiesti  indelibcrata  agnoscaiK 
veram  et  rclativam  bonum  agendi  vel  non 
agendi  polcntiam  ,  quam  nonnisi  absolutam 
agnoscunt  Janseniani. 

MoiiENTiM  QLi.NTiM.  —  Ex  raliombus  theolo- 
gicis.  —  Erumpunt  istae  rationes  ex  bis  Scri- 
pturae  et  Patrum  oraculis  :  Perdido  tua  ex  te; 
nemo  nisi  sua  culpd  peril ,  voluntate  sua  cadil  qui 
cadit ,  clc.  Ex  his  enini  elucel  Deum  juslis  sal- 
tem  non  denegare  graliara  ad  hic  et  nunc  ur- 
geniia  praecepta  adimplenda  reniote  saltem  suf- 
ficientem. 

Ex  iis  tamen  ne  inferascum  nonnullisrecen- 
tioribus,  quorum  zelus  non  videtur  secundiiffl 
scientiam,  certum  esse  peccatura  originale  iu 
justis  uon  electis  non  posse  esse  causam  ,  ed 
quod  dictura  est ,  seusu  ipsoruin  reprobationis, 
vel  peccatum  etiam  veniale  superbiae  aut  negli- 
goiili*  non  possc  Deum  indncerc  ad  illis  dene- 
gandum  auxiliuin  proxime  saltem  sufficiens  ; 
rcclainare  enira  vidctur  Auguslinus  ciijus  luic 
super  re  doclrinaiii  tanquaui  ubique  receptara 
ipsi  Socielatis  Jesu  Palresdefeiiderejussibunt, 
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ul  palet  ex  libro  de  Rationc  sliuliorum  Romae 
excuso  aiino  lo8G;  rcclamanlTliomistae  et  Au- 
gusliniani,  et  ideo  niajor  cl  sanior  llicologorum 
numenis. 

Objiciunl  vclul  invictum  Iioc  ex  ralione  ar- 
gumentum.  Gratia  snlliciens  est  indeiibcrala 
mentis  illustratio,  et  voluntatis  motio,  qu.T 
ideo  non  solum  est  in  nobis,  sed  ctiam  i\  nobis 
esl ;  al  experientia  probat  talem  illuslrationem 
el  molionem  in  omnibus  justis  urgente  prae- 
cepto  non  reperiri ;  impossibile  enim  esi  ut 
a  nobis  non  sentiatur  quod  in  nobis  est  et  a 
nobis,  el  ut  actu  semper  bona  non  cogitemus 
el  velimus,  si  illa  gratia  ea  bona  acluindelibe- 
rale  cogilaie  aut  velle  nos  scmper  facil;  sed 
experienlia  probat  juslos  ha;c  non  semper  sen- 
lire,  et  co-titare  ac  velle  ;  quinimo  saepiiis  ant 
ex  ignorantia.aut  ex  inadverlentia,  aut  exindc- 
liberalo.ilicujus  passionis  molu  [leccant;  ergo. 
Resp.  Iiujus  argumenti  solutionem  pendere 
a  sobitione  mclapliysicae  hujus  quaeslionis,  an 
quyelibet  animse  modificalio  sui  sensum  et  per- 
ceptionem  procreet,  an  non;  gratia  enim,  quae 
est  indeliberata  anima;  modificatio,  erit  per- 
ceptibilis  in  opinionc  aflirmante,  seciis  in  ne- 
ganle. 

Qu^stio  ista  magno  cum  ardore   discussa 
fuil   inter  dominos  Arnaud  ct  Nicole,  et  plura 
ex  utraque  parte  peperit  scripta,  primo  allir- 
manle,  altero  negante,  et  bucusqne  indecisa  et 
prorsusincerta  remanet.  Qiiomodo  igitur  hoc 
argumentum  ul  Achillaeum  vondilari  polost? 
Longioris  esset  operae  tain  obscuram  dirimore 
litem.  Salis  sit  obiter  observasse  hocargumcn- 
tum  probare  sub  illuslratione  graliae  menlem 
reipsa  atiingere  objectum,  et  sub  ejus  motione 
voluntateni  objeclum   rcipsa  velle,  siquidem 
illa  illiislralioetmotiosunt  vilalesanima;  actus, 
licet  indebberati;  at  non  probat  animam  aut 
aliqualeniis  aut  sallem  clare  ac  distincte  per- 
cipere  has  modificationcs  in  se  exislerc.  Gon- 
sentiunt  enim  pbilosophi,  inprimis  subtilis  Ma- 
lebranchius,  dislingucndum  essc  intcr  acUialcm 
animx  modificationem,  ct  distinctam  illius  ani- 
ma*,  modilicationis  perceplionem,  ciim  ista  non 
soliim  esse  possit,  sed  cialiquando  sinealtera 
reipsa  existat.  Porro,  praisenle  illa  gratia  sivo 
aiiimae  modificatione,  peccat  homo  non  alton- 
dendo  et  relleclendo,  quia  potest  attcndere  el 
renoclere. 

1'uiNCiPiAsoi.UTioM'M.  — Primum.  It  valcant 
objecla  a  novaloribiis  testimonia,  debenl  1°, 
prxceplum ,  et  quidom  hic  et  nuncurgcns, 
pon  consilium ,  non  majorcm  porrcciioncm,    '^ 
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non  omnium  colloctive  venialiura  peccatorum 
declinalionem,  elc,  exprimere;...  2°  juslura, 
et  quidein  conantem  raodo  praesentibus  quas 
habet  viribus  proportionato,  respicere;...  3' 
non  efficax  duntaxat,  sed  et  omne  sulficiens , 
non  proxime  tantiim  et  immediate,  sed  etiam 
remoie  et  raediate,  auxilium  clare  e.\cludere. 
Si  enim  vel  una  ex  his  conditionibus,  a  forliori 
omnibus,  caruerint,  ex  eis  desumptum  argu- 
inentum  illico  liquescet. 

Secundum.  Jansenius  libro  3  de  Gratid  Chri- 
sti ,  cap.  13  et  15,  assignatis  pluribus  modis 
pnvcepti  possibilitaiis,  in  se  nempe  et  ratione 
objecti ,  rationc  flexibitilatis  liberi  arbilrii ,  fidei, 
gratice  habitualis  jnstorttm,  gratia:  parvccquim 
coticedere  potest  Deus,  etc,  candide  cognoscit 
illos  omncs  modos  remotissimam  tantiira  et  me- 
re  »rfc«/m  jusiisinspirarepossibililatera;  unde 
alium  proponil,  delectationem  victricem ,  &iae 
qua  ipse  justus  non  magis  hic  et  nunc  polest 
implere  pra;ceptum ,  quam  avis  Itic  et  mnc  siiie 
alis  potest  votare.  Hic  est  proscriptussensus  tam 
clare  a  Jansenio  expressus  ut  ab  ejus  dcfenso- 
ribus  eludi  non  possit. 

Teriium.  Quse  super  boc  decrevitTridenlina 
synodus  intoliigenda  sunt  in  sensu  Augustini, 
cujusipsa  verba  exscripsit.  Hinc  nonnulli  re- 
centiorcs,  diira  Augustinura  hic  deserunt,  aut 
sibi  favenlera  sensum  ipsiallingunt,  nonsoliira 
de  Ecciesia  bene  non  merenlur,  sed  etiam 
ejus  hosiibus  arma  ministrant,  eosqueinsua 
rebellione  obfirmant. 

Quartum.  Augustinus  quidem  adversiis  Pela- 
gianos  de  gralia  eOicaci  maxime  disseruit ,  sed 
nunquam  asseruit  sine  illa  nihil  boni  fieri  posse 
potentia  ab  actu  sejuncla,  ut  explicare  solent 
Thomistae  cl  Augustiniani. 

Quinlum.Augustinieffatum:  Deus  tiondeserit 
tiisi  dcseratur,  ab  Ecclesia  consecratuni,  evincit 
juslo,  quamdiii  Deum  nou  deserit,  semper 
adesse  gratiam  qua  vere  et  relative  possil  in 
bono  persevorare,  saltem  per  orationem,  el 
ideo  remote  et  mediato.  Sed  quid  illa  jusli  k 
Deo  aversio?  Nec  Augustinus  nec  Ecclesia  clare 
dofinivit;  alii  eam  consliluunt  in  solo  peccato 
lethali ;  alii  in  veniali  eliam  praisumptionis  ; 
alii,  quorura  opinio  probabilior  et  Dei  bonitali 
magis  consona  vidotur,  ccnsont  justnm  in  pec- 
calnm  morlalo  lapsnm  ips;'(  proxima  orationis 
graliiii  sullicienlo  a  Doo  noii  doslilui. 

Scxtuin.  Juslus  sallcm  ,  ut  diximus,  sempor 
habol  potcntiam  proximara  ad  orandum;  si 
oniin  nonnisi  remotamhabcrot  potentiam,  non 
pobscl  oratioiicra  impeli-are,  siquidcni  noii  \\i\- 
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beret  poieniiam  prnximam  pro  impelranda 
oratione;  alias  daretur  progressus  in  inlinituni, 
ut  arguit  Norisius...  Alii  tamen  Augustiniani 
hanc  potentiam  solisjuslisobicem  non  ponen- 
libus,  id  cst,  de  viribussuis  non  prsesumenti- 
bus,  allribuunt,  et  hanc  D.  Augustini  et  No- 
risii  mentem  esse  volunt.  Scilicet,  inquiunt, 
justus  per  graliam  illuminalionis  cognoscens 
prsceptum,  etper  sanciam  inspiraiionem  de- 
siderium  liabens  illud  implendi ,  naturaliter  et 
sine  ope  alterius  gratice  polest  et  tenetur  effor- 
mare  judicium  praciicura  suse  infirmitatis , 
sive  suae  impotentise  proximai  ad  praiceplum 
implendum;  quod  si  efformaverit,  vi  gratiifi 
praecedentis  ,  fit  proxime  potens  orare  ,  sivc 
proxime  excitalur  ad  postulandum  auxilium 
necessarium;  seciissi  non  efformaverit;  unde, 
addunt,  non  requiritur  progressus  in  infinilum 
«t  homo  conslitualur  in  polentia  proxima  ad 
orandum. 

Veriim  dominus  de  Tournely  et  ejus  redac- 
tores  reponunt  justum  per  illud  judicium 
practicum  constitui  non  solum  in  potentia 
proximaadorandum.sed  et  inactualioralione, 
et  ideo  non  praerequiri  illud  judicium  ut  homo 
sit  proxime  potens  ad  orandum.  At  isti  alios 
inteUigere  non  videnlur,  affirmantes  judicium 
illud  practicum  posita  gralia  illuminationis  el 
inspirationis  sola  nalura  confici ;  neque  enim 
hofflo  in  actuali  oralione  natura  consliluilur. 

Seplimum.  Thomislarum  et  Augustiniano- 
rum  in  hac  ut  et  in  aHis  similibus  qusesiionibus 
responsiones  eo  titulo  non  sunt  improbanda:!, 
quod  nonnulla  obscura  et  inlellectu  difficillima 
involvant;  quinimo  eo  titulo  sunt  probandae, 
ciim  in  his  similes  aflerat  D.  Auguslinus,  et 
ssepiiis  exclamet  cum  Apostolo  :  0  aliitudo! 
etc. ;  et  aliunde  mysteriorum,  quae  sunt  argu- 
menta  non  apparentium,  existeniia,  non  na- 
lura,  ratione  sitevincenda. 

ARTICULUS   II. 

An  fidetibus  sonlibus  infundanlur  gratice  sufficien- 

tes  sive  ut  nova  peccata  non  commitlant,  sive 

ut  commissorum  veniam  adipiscantur  ? 

Sensus  est,  an  baptizalis,  qui  peccata  mor- 

talia  peccalis  non  addiderunl,  sed  in  aiiquod 

lapsi  sunt,  non  singulis  momentis  (quibus  gra- 

tia  ipsis  justis  non  adesi),  sed  pro  loco  et  tem- 

pore,  inprimis  ciim    urget  praeceptum,   non 

offeratur  tantiim,  scd  et  detur  gralia  vere  suf- 

ficiens,  non  ut  perseverent  in  bono  quod  dese- 

ruerunt,  sed  ut  cum  Deo  reconciliari  possinl  a 

novis  peccatis  abstinendo,  el  a  veteribusemer- 

gendo, 

TH.  X. 
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Negat  Jansehius  in  lil>ris  de  j^ralia  Chrisii, 
pracsertim  tertio,  cap.  15  ct  15,  ubi  infidclibus, 
fidclibus  lapsis,  obdur.itis,  et  justis,  ciiin  etiam 
urget  praeceplum,  ipsam  orandi  possibilitalem 
aliquando  denegari  asserit,  quia  carent  relaliv6 
vrclrici  gratioe  delectalione,  cum  qua  sola  bo- 
num  fit  et  fieri  potest. 

CATnoLicoRUM  OPiNioNES.  —  Multi,  cx  scho- 
lis  praisertim  Thomistica  et  Augusliniana,  fa- 
tenlur  Deum  neminem  deserere  nisi  priiis  ab 
ipso  descratur,  Deum  pro  omnibus  et  singulis 
hominibus  misericordiler  remedia  instituisse 
et  prseparasse,  el  quanliim  in  se  est  conferre, 
nisi  in  eis  propriae  volunlalis  impedimentum 
aut  aliam  justitissimam  suae  indignationis  cau- 
sam  invcnerit,  quemlibel  peccatorem,  quan- 
tumvis  excsecatuni  et  obduratum,  vel  actu 
recipere,  vel  recipere  posse  salutares  Christi 
gratiae  influxus,  el  idco  neminem  in  hac  vit3 
de  sua  salule  desperare  debere ;  atque  in  hunc 
sensum  intelligunl  innumera  Scripturaj  testi- 
monia  quibus  asserit  Deus  se  nolle  morlem 
impii,  se  nolle aliquos perire,  sed  omnessalvos 
fieri,  etc,  nimiriun  ex  parle  sui  et  quantiim 
in  se  est.  Veriim  sentiunt  Deum  auxilia  suffi- 
cientia,  qnaj  omnibus  et  singulis  praeparavit, 
quibusvispeccatoribus  nonsoliim  absque  injus- 
tiii.T  denegare  posse  (  cum  Augusiino  dicenle 
si  debitum  damnationis  supplicium  omnibus  red- 
deretur,  non  injuste  procul  dubio  redderetur),  sed 
etiam  in  prenani  peccali  reipsa  aliquando  non 
conferre.  Atque  existimant  hanc  fuisse  senten- 
tiam  conciliiTridenliniciim  dixit,  Deumjustum 
non  deserere  nisi  priiis  ab  ipso  deseratur;  (ut- 
quid  enini,  inquiunt,  haec  exceptio,  si  Deus 
desercntes  se  nunquam  desereretV)  et  divi 
Augustini  passim  el  ejus  discipulorum ;  v.  g., 
ciim  dixit  libro  de  Correptione  et  Gratia  cap. 
11  :  Nunc  autem  quibus  deest  tale  adjutorium 
(sine  quo  non,  sive  sufficiens  quale  Adae  fuit 
concessum),  jam  poena  peccati  est ;  quibus  autem 
datur,  semndiim  misericordiam  datur.  Ilaec  con- 
siderans  concilium  Tridenlinum  sess.  6,  cap. 
11,  et  canone  18,  salis  habuit  dcfinlre  jusiis 
non  deesse  gratiam,  qua  ipsis  possibilia  essent 
Dei  mandata,  et  Innocenlius  X  relaiara  Janse- 
nii  de  juslis  senleniiam  proscripsit  duntaxat, 
iis  quai  de  infidelibus,  fidelibus  lapsis,  et  obdu- 
ralis  dixerat  prorsiis  intactis. 

Alii  e  converso  ihcologi,  praesertira  e  schoU 
Molinx,  censent  fideJibus  sonlibus  a  Deo  non 
soliim  offerri,  sed  eliam  urgente  praecepto  re- 
vcra  conferri  auxilia  remolesallem  sufficientia, 
quibus  nova  peccata  vilare  et  k  veieribus  emen- 

59 


1227 


DE  GRATIA. 


1228 


dari  possint,  iilqiie  ex  veru  ei  Intcrna  volunlate 
anlecodenle  qua  eorum  salulom  vult. 

Norisius,  cx  oniniuni  cliani  Jansenianorum 
conscnsu,  Auguslini  doctrinaj  nolilia  cxcullis- 
simus,  Vindic  cap.  3,  paragraplm  6,  cxpendcns 
an  S.  doctor  iradidcril  Judaos  ad  legis  obser- 
vationem  adslrictos  fuisse  sub  pcccato  si  dces- 
sel  gralia  adjnvans  ad  implcnilum  praeceplum 
(ut  Augustino  crimiui  vcrlcbanl  quidam  Moli- 
nislae),  rcponit  Auguslinum  consuisse  Judaeos 
nrgente  etiam  prtccoplo  non  haimisse  graliani 
proxime  nccessariam  ad  illud  implondum,  sed 
liabuisse  gratiam  orandi  Deuin  ut  sibi  daret 
graliam  ad  mandatum  adimplendum.  Idem  re- 
petit  Janscniaui  erroris  calumnine  sublalae 
cap.  2.  Ex  his  sil 

CoNCLisio.  —  Deus  l)aplizalis  soniibiis  non- 
dum  obduratis  aclu  eliam  impertit  graiiam 
saltem  qua  proximc  possinl  orarc,  sicque  ob- 
lincrc  gratiam,  quain  nova  pcccala  non  laban- 
lur,  cl  a  votoribus  rcsipisoaut. 

Probalur  1°  ex  Scripluris.  Inter  innuniera 
testimonia  unum  brevitali  consulens  adducam. 
Apocalypsis  cap.  3,  v.  20,  ail  Deus  :  Pwniten- 
tiam  age.  Ecce  sto  ad  ostittm  et  pulso;  si  quis 
audicril  voccm  mcam,  el  aperuerit  7nilii  januam 
intrabo  ad  illum.  Ibi  agilur  ex  conlcxtu  de 
baptizato  le  halis  peccali  reo,  queni  Dcus  non 
solum  per  externam,  scd  etiam  per  inlernam 
gratiam  excilat  ad  orandum,  ut  poenilentiam 
agere  possit ;  vorbum  enim,  pulso,  hic  aliudit 
ad  vcrba  Chiisli,  pulsate  et  aperietur  vobis,  vel 
putsanti  aperielur,  in  quiinis  pulsate  dcnotat 
gratiam  internam.  Hinc  concilium  Senoncnse, 
anno  1528,  in  decretis  fidei  cap.  15,  ct  Colo- 
niense,anno  1556,  cap.  52,  hunc  textum  intel- 
lexeruntde  gratiaetiam  inlcrna;  utetAndreas 
Yega  qui  concilio  Tridentino  interfuit,  opus- 
culo  de  juslificatione  q.  15,  conclusione 
quinta. 

Dices  :  Ciim  pcr  Molinislas  in  Congregalio- 
nibus  de  auxiiiis  coram  Paulo  V  citala  fuissct 
hujus  synodi  Scnonensis  aucloritas,  nemine  re- 
clamante,  ncquidem  cardinali  Perronio  prai- 
sente,  omnino  fuit  elisa  ol  licpiido  nogata  eo 
qu6d  isla  synodus  pcr  Scdcm  apostolicam  non 
fuisset  conlirmata.  Ergo.— Resp.  :  Esto  ant., 
nego  conseq.  Indc  cnim  ail  summum  infcrri 
potcsl  ccrtiim  ex  hac  synodo  arguincntum 
erui  non  posse,  quod  ultio  fatcmiir  ;  idcm 
cnim  robur  non  habet  ac  parliciilaria  concilia 
Arausicana  qiia)  a  summo  Pontilice  61  Eccle- 
siispcciaiiler  approbata  suiil ;  scd  cx  illa  syno- 
do  admodum  probabilc  aigumcuium   doduci 


potcst,  cura  inprimis  ejus  interprciatio  Scrip- 
tura  innilatur,  ncc  unquam  ab  Ecciesia  im- 
probala  sit,  quod  nobis  suUicit. 

Probaiur  2°  ex  Augustino.  Yaria  illius  les- 
timonia  arliculo  prsecedentc  adduximus,  qui- 
bus  justos  et  peccatorcs  cxcilal  ad  orandum  ut 
illi  iii  justiiia  perseverent,  isti  voro  eam  recu- 
perent ;  quaj  certe  cxhoriaiiones  manifesld 
supponunt  gratiara  orationis  semper  adesse  ip- 
sis  sontibus,  aliiis  illusoriae  forent.  lucumbile  , 
inquil  sermone  155  de  vcrbis  Evangelii  Joan- 
nis  9,  cap.  (i,  n.7,  uratiunibus,  peccatores,  orate 
ut  peccata  vestra  deleantur,  nolite  desperare,  et 
peccatores  orate. 

Probaiur  5°  hac  ratione.Dci  bonitati  et  justi- 
ti^  eliam  congruit  ut  sontcm  in  aliquod  grave 
peccaiura  ex  infirmitaie  lapsura  non  derelinquat, 
saltem  nisi  postquam  ipsi  collata  pro  conver- 
sione  auxilia  ex  obstinata  malitia  conlerapsil 
juxla  illud  :  Curavimus  Babylonem,  et  non  est 
sanata,  derelinquamus  eam. 

Objiciunt  varia  S.  Augustini  testiraonia  qui- 
bus  asserit  gratiara  ipsara  suiricientera  in  pec- 
cati  pcenam  aliquibus  a  Deo  non  concedi.  Ve- 
rum  hajc  objectio  nullius  sane  ponderis  est. 
Elcnim  1"  potuisset  Augustinus  diccre  gratiara 
suiricienlem  aliquibus  denegari,  licet  scntiiet 
eara  infundi  soniibus  in  unum  alterumve  pec- 
catum  mortale  lapsis  ;  denegaretur  scilicet  ex- 
caecatis  el  induratis  2"  Revora  censuit  Augus- 
tinus  gratiam  ipsam  sunTicicntem  aliquibus  in 
poenam  peccati  non  concedi,  ut  patet  ex  cilato 
libro  de  Correptioneet  Gratia  cap.  11 ;  at  euni 
ibi  de  gratia  ad  implondum  pr,Tpceptum  imme- 
diale  nccessaria,  non  de  orationis  gratia  disse- 
rcre  cum  Norisio  diximus.  5"  Ciira  Semipela- 
giani  ostenderent  gratiam  suHicientcm  omni- 
bus  wquatiier  dari,  reponebat  S.  doctor  eam 
non  oranibus  dari,  nempe  oequaliter,  aut  ob 
inilium  aliquod  iidci  quod  essct  cx  solis  liberi 
arbilrii  viribus,  ul  obgannicbant  illi  lia;rotici. 
Hoc  sensu  prxsiilcs  AlVicani  in  Sardinia  exu- 
les  in  Epistola  synodica  dixerunl :  De  gratih 
digne  non  sentil  quisquis  eam  putat  omnibus 
dari. 

ARTICIXUS  III. 

An  (jratiw  sufficicntcs  cxctccntis  et  iiiditralis  con- 
ccdantitr  ? 

Excxcatio  monlis  ,  ot  conlis  obdiiratio  iin- 
portal  ex  parlo  hominis  siiigularcm  maliliaiii, 
01  ex  parte  Dei  dorolictionem,  sivc  gralix  sub* 
slractioneiii  ;  nec  obdurut  Dcus,  iiiquil  Augus» 
liiius  Epislola  194  ad  Sixlum  cap.  3,   n.  li, 
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imperliendo  malitiam,  sed  non  impertiendo  mi- 
sericordiam ;  unde  hsec  passim  S.  docloris  ef- 
fata  :  iMiscrelur  Dcus  gratuilo  dono,  obdurat 
justissimo  merito,  obduratio  non  est  nisi  ex 
merilo,  non  iiem  gratia  :  ut  magna  bonitate 
miserctur  Deus,  ita  nuUa  iniquilalc  obduratio- 
nem  cordis  Deus  non  instigando  et  inspirando, 
sed  dcserendo  facit,»  quae  idem  omnino  cnun- 

liant.  .    ,      ,. 

Quaeritur  an   illis   excsecatis   et  mduraiis 

graiiae  proxime  aut  reraote  sufficientcs  imper- 
tiantur. 

Jansenii  sententiam  ,  ct  discrepantcs  theo- 
logorum  opiniones  super  liac  quaistione  supra 
relulimus.  Unde  sit 

CoNCLusio.  —  Excsccatis  et  induratis  aliquis 
sulTicientis  gratise  lux  et  calor  inspiralur  ,  quo 
ex  profunda  pcccatorum  voragine  oralionis 
beneficio  sensim  exire  ct  ciccilalem  ac  duri- 
licm  tandem  deponerepossunt.Estprobabilior. 

Probatur  1°  ex  Scriptura.  Actuum  cap.  7  : 
Spiritui  sancto  resistitis;  Rom.  cap.  2  :  Bcni- 
gnitas  Dei  ad  pmnitentiam  te  adducit ,  etc.  Ex 
quibus  sic  arguimus :  Slephanus  ct  Paulus  cx 
contcxtu  hic  alloquuntur  cxcsecatos  et  indura- 
tos,  sed  asserere  videniur  eos  omni  prorsiis 
gratia  interna  non  privari ;  id  cnim  inlendunt 
si  dc  sola  exlerna  gralia  legis,  vocationis,  elc. 
( ut  conlendunt  Estius  ct  Janscnius  )  ,  non 
loquuntur ;  at  de  sola  ista  gralia  ibi  non  disse- 
runt ,  ut  probavimus  ubi  de  exislcnlia  gratise 
suflTicientis  disceptavimus ,  et  aliunde  evincere 
videtur  scopus  Slephani,  qui  praiclarum  ilium 
sermonem  ad  Jud;cos  non  emisit ,  nisi  ut  cos 
ad  cordis  compunctioncm  cxcitarct,  ut  et  finis 
Aposloli  dicentis ,  benignitatem  Dei  eos  ad 
poenitentiam  adducere;  qui  aulem  poluisscnt 
conteri  et  poenitere  sinc  uUa  gratia  inlerna 
£aUem  oralionis? 

Prob:itur  2°  ex  S.  Augustino  et  ejus  discipu- 
lis.  S.  doctor  tradit  cpist.  145  ad  Anasta- 
sium,  olim  144,  n.  3,  Judaeos  qui  vi  legis  suf- 
ficientem  grallam  non  habebanl  ad  praiceplum 
implendum,  eam  implorando  Christum  vcnlu- 
rum  consequi  potuisse  :  «  Lex,  inquit,  docendo 
et  jubendo  quod  sine  gratia  implcri  non  po- 
lest,  homini  demonslrat  suam  infirmitatem  , 
ut  quaerat  deraonstrala  infirmitas  Salvatorem, 
a  quo  sanata  vohinlas  possit  >  quod  infirma 
non  posset.  Concinunt  SS.  Fulgcntius,  libro  2 
de  Veritate  pi  sedestinationis,  cap.  4,  Ct  auclor 
epislolse  ad  Demetriadem  ;  atqui  lamen  pterique 
Judseorum,  imo  si  Jaiiscnio  fides,  omnes  erant 
e.\c!)ecali  el  indurati,  Ergo, 
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Item  enarratione  in  Psalmum  6,  n.  8,  expen- 
dens  istud  Rom.  cap.  1,  v.  28  :  Dedit  illos  in 
rcprobum  sensum,  ait:  c  Ea  est  caecitas  mentis, 
in  quam  quisque  datus  fuerit  ab  inlcriori  Dei 
luce  sccluditur ,  sed  nondiim  penitiis  ciim  in 
hac  vita  est....  In  die  judicii  penitiis  extra 
Deum  erit  quisquis  diim  tempus  est  ( in  hac 
vila  )  corrigi  nolucrit ;  pcniliis  autem  esse  ex- 
tra  Deum  quld  est ,  nisi  esse  in  summa  caeci- 
tate?  Hujus  irae  inclioatio  est  quam  in  hac 
vita  patitur  quisque  peccator.  i  Excaecati  ergo 
et  indurati  <  ab  oinni  penitiis  interiori  Dei 
luce  in  hac  vila  sechisi  non  sunt ;  >  nec  in  hac 
vitu  complela  sed  inclioata  tantiim  reperitur 
excaecalio,  etc. 

Probaiuro"  ex  D.  Thom^  etTheologis. 

Sancius  doctor,  quaestione  24  de  veritate, 
a.  11,  in  c,  deobdurato  ait :  <  Is  est  qui  non 
de  facili  potest  ccoperari  ad  hoc  quod  exeat  de 
peccato  ;  et  hsec  est  obstinatio  imperfecta,  qu4 
aliquis  poiest  esse  obstinatus  in  statu  viae ; 
ciim  scilicet  habet  aliquis  ita  firmatam  volunta- 
lcra  in  peccalo,  quod  non  surgunt  molus  ad 
bonum  nisi  debiles.  «  Ubi,  observa  obduraluiu 
non  omninb,  sed  de  facili  tantiim  cx  peccato 
exire  non  posse  ,  et  aliquos,  licet  debiles,  ad 
l)onum  motus  in  ipso  exsurgerc. 

Earadem  scnteniiam  docucre  insigiiiores 
scholai  Thomislicae  iheologi,  ut  videre  est  apud 
P.  Dechamps  in  libris  dc  haeresi  Janseniana. 
Unuin  adducain  insignera  sclioiae  Scolisticse 
doctorem  Andream  Vegam.  Opusculo  dejusli- 
ficationc  qusestionc  13,  conclusione  5  haec  ha- 
bet  :  <  Peccatori  proptcr  dclicla  prsecedcntia, 
quanlunicumque  sint  gravia,  nunquara  inipos- 
sibile  est  Dci  prseccpla  servare  ;  ad  ostium 
enini  nostrs  volunlatis  slat  semper  Dcus,  el 
pulsat,  paratusadjuvarc  omnesad  suorum  ob- 
scrvanliain  pricccplorum.  » 

Probatur  4°  rationibus  liieologicis.  Prima. 
Obduraiio  ex  SS.  Augustino  et  Thoma  in  hic 
vita  non  esl  adaequata  ;  ergo  non  excludil  oin- 
nem  inlerioris  gratiae  luccin.  Secunda.  Conver- 
sionis  praeceptum  ipsos  obduratos,  in  ulliina 
in  primis  vit3e  periodo  constringit ;  ergo  tiinc 
possunt  converli,  autillud  praeceptum  est  ipsis 
iinpossii)iie;  si  autem  possunt  converti,  gra- 
liain  orationis  liabcrcdeljcnt.  Terlia  deducitnr 
ex  censurii  islius  Baii  propositionis  55  :  De(ir 
nitiva  licec  sententia  ,  Deum  liomini  uihil  impossi- 
bile  prcecepisse,  falso  tribuitur  Augustino. 

Oljjiciiint  1"  :  Joanniscap.  12  dicitur  :  Prop- 
terca  uon  potcrant  credere  quia  dixit  Isaias 
(cap.  6,  V.  0  ci  10)  ;  Excacavit  oculos  eorwn^ 
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et  induravit  cor  eomm,  ut  non  vidcant  oculis,  et 
non  intelligant  corde ,  et  convertantur  et  sanem 
eos,  etc.  Ibi  diciintur  Jtidsi  non  potuisse  credere, 
et  ideo  onini  gratia  fuissc  destilutos,  quia  Dcus 
induraverat  corda  eorum  ;  unde  impotenlia  iila 
in  eis  fuit  ellectus  non  ipsorum  nialitia;,  sed 
Dei  eos  excx'caulis  voluntalis,  crgo. 

Divus  Auguslinus  Iractatu  53  in  Joanncm, 
n.  5,agnoscit  iianc  dillicultalem  profundam 
esse,  sequc  ei  respondcre  prout  potest;  reponit 
autcm  1°,  lisec,  non  poterant  credere,  signilica- 
re,  omnino  nolcbant.  Sicut  iu  isto  textu,  Dcus 
non  potest  seipsum  ncjrarc  (  2  ad  Tim.  cap.  2), 
non  potest,  signilicat,  non  vult...  2°  Deum  nia- 
lam  hanc  voluntalcm  prsevidisse,  et  per  Pro- 
phetam  prainuntiasse  ,  et  ideo  Deum  non  esse 
illius  causam  ;  eam  enim  prsevidit  Deus  quia 
futura  erat...  5°  Haec ,  excaicavit  oculos  eorum, 
connotare  effectun),  sive  poenani  malce  voiun- 
tatis;  obdurat  quippe  Deus  deserendo  et  non 
adjuvando,  quod  occuUo  judicio  facere  potest, 
iniquo  nonpotest.  Igitur  Judaeorum  incredulitas 
ex  ipsis  non  ex  Deo  orta  est,  el  ca  prcevisa  et 
suppositii  Deus  cos  induravit  deserendo,  scd 
uon  penitiis,  ut  antea  dicebat  S.  doctor. 

Objiciunt^"  :  Synodus  Tridenlina  his  verbis, 
Deus  non  deserit  nisi  priiis  deseratur,  mani- 
iesle  supponil  Deum  deserere  eos  qui  ipsum 
deserunt ;  ergo.  —  Resp.  conciiium  supponere 
istos  a  Deo  deseri  aliquo  non  omni  modo ;  in- 
tendit  enim  quod  Augustinus,  cujus  verba 
adhibel.  Id  nonnulli  conlirmant  ex  his  sancla; 
synodi  sess.  6,  cap.  13  :  In  Dei  auxilio  firmissi- 
mam  spem  collocare  et  reponere  omnes  debent ; 
veriim  certum  non  cst  bsec  non  esse  intelli- 
genda  de  justis,  aut  de  iis  qui  Deum  non  dese- 
ruerunt,  et  ideo  posset  rccurrerc  diniculias. 

Objiciunt  3"  Divum  Augustinuni.  Cilata 
epistolii  194,  dicit  Deum  indurare  non  imper- 
tiendo  misericordiam;  ibidem  cap.  0,  n.  2.j, 
malos  inducil  dicentes  :  Quid  de  nobis  fit  que- 
rela,  qubd  Deum  offendamus,  ciim  illius  voluntali 
nemo  possit  resistere ,  qui  nos  obduravit  miseri- 
cordiam  non  prwslando  ?  Quibus  respondct  :  0 
homo  tu  quis  es?  Uom.  cap.  i).  Libro  dcNatura 
el  Gralia  cap.  22,  ait  :  Legis  prwvaricator  luce 
vtritatis  desertus  fit  ccccus,  sicque  necesse  est  ut 
offendat.  Libro  de  Perfcctione  juslitiae  cap.  6, 
n.  15,  ad  hanc  Coelcstii  objoclionem  :  <  Si  est 
aliquod  peccalum  quod  vitari  non  possit ,  quo- 
modo  justus  Deus  dicitur  si  imput;ire  cuiquam 
credilur  quod  vitari  non  possit  ?  »  Sic  respon- 
del :  t  Peccatum  cst  cum  vel  non  cst  charitas 
qu«  esse  deboi,  vel  minor  est  quam  debct,  sivc 
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hoc  voluntaie  vilari  possit,  sive  non  possit; 
quia  si  potest,  prsesens  voluntas  hoc  facit ;  si 
autem  non  polest,  prcelerila  voluntas  hoc  fe- 
cit...  I  Ibidem  cap.  19  dicit  excwcatum  omniiu- 
mine  veritatis  deseri.  Libro  3  de  libcro  Arbitrio 
cap.  18,  n.  52,  ail :  t  Illa  est  peccati  justissima 
pocna  ul  amittat  (juisquequo  bene  uti  noluil... 
id  csl,  qui  recte  facere  ciimposset  noluit  amit- 
tat  posse  ciim  velit.  >  In  Expositionc  in  episto- 
lam  ad  Ronnnos,  dicit «  Pharaoni  non  im- 
putatum  fuissc  quod  non  obtemperaret  Dei 
pritccplis,  quandoquidcni  obdurato  corde  ob- 
temperarenon  poterat.iLibrol  Retractationum 
cap.  15,  n.  3,  ait :  «  Qui  cogenti  cupiditati  boni 
voluniaie  resisleie  non  potest,  et  ideo  facit 
conira  priccepia  justitiae,  jani  hoc  ila  peccatura 
esi  ui  sit  eiiani  poena  peccali.  > 

Ex  his,  inquiunl,  elucet  Angustinum  nullam 
omhin6  in  obduratis  admisisse  gratiara  suin- 
cicntem ,  qua  possent  non  peccare,  et  tandem 
resipiscere;  ergo.  —  Rcsp.  1°  Augustinum  ad- 
versiis  Pelagianos  docuisse  Deum  absque  injus- 
lilia  in  poenara  gravis  peccati ,  multd  magis 
conlumacis  in  malo  voluntalis,  hominem  om- 
ninb  deserere ,  ipsique  imputare  peccata  quae 
consequenter  ad  illam  dereliclionem  conimissu- 
rus  est ,  necessarie  licet,  utpote  tibera  in  causa, 
sive,  ut  loquitur,  utpole  peccata  et  poenam  pec- 
cati ;  unde  ojus  clTalum  :  iVemo  peccat  in  eo 
quod  viluri  non  potcst ,  significat  :  ^emo  peccat 
in  eo  quod  antccedenter  vitari  non  potest.  Etverd, 
si  D.  Augustinus  ex  Scripturis  docuil  infantes 
sine  bapiismo  morientes  juste  a  Deo  aeternis 
addici  suppliciis  propter  peccatura  aliena  vo- 
luntate  connnissum  ,  quanto  magis  sentire  po- 
tuit  sontem  posse  a  Dco  puniri  ob  pcccatura  ex 
alio  propria  volunlalc  facto  necessarie  fluens  ? 
Resp.  2°,  Augustinum,  etsi  senserit  obduratos 
jusie  a  Dco  omnino  dcseri  poluissc,  tamen  eos 
de  faclo  sic  dcrclictos  esse  non  censuisse ;  per- 
fectam  enim  obdurationem  in  hac  vila  non 
agnovil.  Unde  in  objectis  teslimoniis  unice  in- 
tcndit,  obduralos  desiitui  gratia  qua  possinl 
immcdiate  et  de  facili  \iVdrc  peccata  et  tenlalio- 
nes  vincere,  eo^que  non  posse  bene  agere 
impolcniiA  consequente  liberara  corura  gratiiE 
rcsistcntiara ,  non  anlecedente,  vel  in  sensu 
composito,  id  est,  ipsis  cx  excaecaiione  operan- 
tibus.  Elvcro  ba!c  insinuat  in  ipsismet  objectis 
locis.  Etenim,  in  epistola  194  vcrba,  non  imper- 
timdo  misericordiam,  non  absoiule,  sed  rclative 
ad  justos  et  fideles  non  obduraios  sunt  intelli- 
genda ,  et  ideo  de  gralia  qualis  istis  concedi- 
tur.  In  his  autem  eliam  dicendura  est :  Ohomo, 
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elc,  ciim nempe  ex duobus  induratis  Deus  uni 
datgratiameirjcacem,autuberioreni,uonalteri. 
In  capile  22  libri  de  Natura  et  Gratia  ibidem 
immediate  addit  :  Audit  ( prajvaricator )  vocem 
legis,  qua  admoneatur  implorare  gratiam  Salva- 
toris,  quibus  conlirmatur  quod  dc  gralia  ora- 
lionis  Judaiis  concessa  cum  Norisio  antca  di- 
ximus;  quod  autem  ibi  dicitur  (  ui  et  cap.  18 
libri  tertiide  libcro  arbitrio) ,  probat  quidem 
peccatum  obduratis  imputari  raiione  causae, 
sive  prioris  peccati,  sed  non  probat  illud  non 
imputari  etiam  ratione  sui,  eo  quod  prsesentis 
gratiae  ope  vitari  potuit.  Quanquam  forte  in- 
lendit  S.  doctor  Deum  posse  tales  omni  graiia 
privare ,  licet  id  de  facto  non  velit.  In  capile  6 
libri  de  Perfectione  justitise  post  objecta  verba 
addit :  t  Et  tamen  vitari  potest ,  non  quando 
superba  voluntas  laudatur,  sed  quando  humilis 
adjuvatur ;  »  at  lisec  supponunt  Dei  adjutorium 
indurato  affulgere  quo  remote  saltem  possit 
peccaium  vitare...  Capile  autem  19  omni  non 
debile  sed  vividum  excludit  lumen.  In  Exposi- 
tione  in  Epistolam  ad  Romanos  1°  vult  Bellar- 
minus  Augustinum  postea  hanc  revocasse 
sentenliam...  2"  Tunc  Augustinus  Semipelagia- 
norum  errore  erat  imbutus...  3°  Haec  non  co- 
haerent  cum  relaiis  testimoniis....  4°  Forle 
intendit  peccata  indurationem  sequentia  Pha- 
raoni  non  fuisse  imputata  ut  peccata  nullum 
praecedens  peccatum  supponentia,  et  nulla  a 
Deo  vindice  poena  castigata. 

In  capite  15  libri  1  Retractationum,  intendit 
induratos,  quamdiii  manet  forlior  cupiditas, 
ipsi  resistere  non  posse,  ciim  non  possunt  cu- 
pidilate  simul  et  bona  voluntate  moveri,  non 
autem  eos  non  posse  cum  gratia  illam  exuere 
cupiditatem,  siquidem  illis  necessarie  non  in- 
haeret;  gratia  scilicet  nemini  deest  ciim  urget 
praeceptum. 

Quod  autem  relatae  expositiones  de  impoten- 
tia  antecedente  et  consequente,  et  de  sensu  com- 
posito  sint  ad  mentem  Augustini  eviucunt  se- 
quenlia  ejus  effata.  Relato  tractatu  63  in  Joan- 
nem  ail  :  «  Non  poterant  credere  non  quia 
mutari  in  meliiis  homines  non  possunt,  sed 
quamdiii  talia  sapiunt  non  possunt  crcdere.  i 
Libro  2  de  Sermone  Doraini  in  monte  cap.  24, 
hsec  iiabet :  <  Quaiudiii  quisque  malus  e&t,  aon 
potest  facere  fructus  bonos;  si  enim  bonos 
fruclus  fecerit,  jam  malus  no.i  erit.  » 

Objiciunt  iteriim  cumdem  Augustinum  lib. 
15  Operis  imperfecti  dicere  i  diabolum  non 
excusari  i  crimine  etsi  non  possit  non  pcccare, 
quia  necessitas  peccandi  magna  cst  in  co  magni 


poena  peccati  >  ergo.  —  Veriim  elucel  dispa- 
ritas  diabolum  inleret  induratum;  necessaria 
quippe  daemonis  peccata,  ciim  sit  in  lermino, 
non  augent  ipsius  pocnam;  e  converso  necessa- 
ria  peccaia  obdurali,  qui  estin  via,  ipsius  poc- 
nam  augerent,  et  idco  non  vult  Deus  ut  sinl 
absolule  necessaria,  alias  deterior  esset  in  hoc 
obdurali  conditio  da;monis  conditione. 

Principu  solltionum.  —  Primum.  Conseu- 
tiunt  doctores  peccata  induralis  merilo  impu- 
tari,  sed  qua  ex  caus.i,  dissentiunt.  Alii  eos 
pcccarc  dicunt  quia  ubi  malum  aclum  eliciunt, 
habent  gratiae  sufficienlis  ope  potentiam  e.vpe- 
ditam  ad  actum  oppositum....  Alii  e  converso 
sentiunt  illos  peccare,  etiamsi  omni  gratia  in 
poenam  prsecedentium  delictorum  destituan- 
lur.  1°  Quia  hsec  impotentia  consequens  et 
voluntaria,  non  antecedens  et  necessaria,  ex 
eorum  culpa  oritur....  2"  Quia  libere  tunc  pec- 
canl;  possunt  enim  non  peccare  per  simplicem 
actiis  suspensionem,  sive  non  posilionem ;  ait 
enim  D.  Thomas  q.  24  de  Veritale  cap.  12  : 
«  Existens  in  peccato  mortali  potest  ex  nalu- 
rali  virtute  singula  peccata  mortalia  vitare, 
quamvis  non  omnia  (sine  gratiae  auxilio),  et 
ideo  non  sequitur  quod  peccatum  committendo 
non  peccct;  induratus  igiiur  potest  singula 
dislributive  peccala  mortalia  naturali  virtute 
viiare,  et  ideo  non  indiget  gratia  ut  peccala 
juste  ipsi  imputentur....  3°  Quia  ad  libertatem 
actiis  raali  haud  necessarium  est  ut  voluntas 
habeat  potentiam  expeditam  ad  actum  bonum 
contrarium;  liberlas  enira  contradictionis,  qua 
homo  potest  agere  vel  non  agere,  est  de  essen- 
tia  libertatis,  non  libertas  contrarietatis;  posse 
enim  faccre  malum  non  est  perfectio  in  liber- 
tate,  sed  potiiis  imperfectio  et  defecius.  Quam- 
obrem  modum  quo  peccata  induratis  juste 
imputantur  hic  non  attingimus. 

Secundum.  Augustinus  nullam  hac  in  vita 
perfectam  indurationem  agnovisse  videtur; 
unde  libro  1  Retractationum,  cap.  19,  ait  :  De 
quocumque  quamvis  pessimo  hac  in  vita  constituto 
non  est  desperandum;  quidam  tamen  istud  effa- 
tum  hoc  sensu  intelligunt  quod  Deus  ex  mise- 
ricordia  possit  pessimocuicumque  conversionis 
graliam  impertire,  et  ideo  quilibet  obduratus, 
quamdiii  csl  in  via,  possilDci  gratiam  recipere, 
quod  non  possunt  damnati  et  daemones,  atpote 
in  termino  constituti;  quem  sensum  probare 
aggrediuniur  ex  D.  Prospero  in  responsione 
ad  6  objcctionem  Vincentianam. 

Terlium.  Induratus  agens  ul  induratus  noa 
polesl  bcne  agere ;  seciis  si  ita  non  opcretur, 
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ut  potcst,  oum  coelesti  auxilio  pcnitus  non 
dcstituatur.  Islius  distiuctionis  opc,  ct  poten- 
tiae  antccedentis  ct  involnntaricc,  et  consequentis 
ac  volmtariw,  quje  eodem  recidit,  coricidunt 
omncs  fere  adversariorum  objectiones. 

Quartum.  In  distributione  i-ralioe  modum 
serval  Deus,  et  ideo  gradatim  nascitur  cordis 
duritics.  Flinc  justis  urgente  prsecepto  major, 
fidelibus  nondiim  obduratis  minor,  obduratis 
minima  conceditur  graiia,  sufficiens  tamcn  ad 
majorcm  obtincndam. 

Quintum.  Deus,  ut  exploratam  faceretsuam 
virtutem,  potenliam  ct  justitiam,  poluiiabsque 
ulla  injustitia  quibusdam  magnis  sonlibns  om- 
nem  interlorem  gratiam  subtrabcrc;  unde  ad- 
versariorum  syslema  non  rcpugnat.  At  dc  facto 
id  noluit,  ciim  ex  dictis  luilla  sil  in  liac  vita 
perfecta  obduratio.  Hinc  nonaginta  septcm 
praesules  Gallicani  in  corpore  doctrincc  anni 
^720  a.  3,  n.  H,  aiunl  :  »  Tcmerarium  esset 
erroris  nolare  opinioncm  plurium  sapicntum 
Iheologorum  qui  dicunt  gratiam  suflicicntcm 
negari  obduratis,  et  non  omnibus  infidelibus 
conferri.  » 

AUTICULUS  IV. 

An  Hebroiis  in  anliqm  foedere  illuxerit  gratia 
sufficiens  ? 


Apostolus,  ut  plurimos  Judoeos,  qni  etiam 
Christi  militise  noinen  dederant,  lcgi  Mosaicae 
justificandi  vim  superbe  inserentes  rcvinceret, 
dixit  lcgem  solam  subministrasse  peccati  cogni- 
tionem,  Epistola  ad  Rom.  cap.  5,  lcgem  subin- 
ttasse  ut  abundaret  delictum,  Rom.  cap.  5,  lit- 
teram  occidere,  2  ad  Corintbios  cap.  3,  legem 
esse  peccati  virtutem,  1  ad  Corinthios  cap.  15, 
legem  propter  transgressiones  posilam  esse,  esse 
pwdagogiim  ad  Chrisfum,  sive  duxisse  ad  gra- 
tiam,  Epistola  ad  Galatas  cap.  3,  ctc. 

Haec  etsimilia  effata  propriamlegisexcellen- 

(iam  nullateniis  vcllicabant ;  lata  quippe  non 

fuerat  ut  se  sola  hominem  justitia  cxornaret, 

sed  ut  ostendcret  quid  csset  faciendum,  Ct  ho- 

mo  suae  conscius  intirmitatis,  et  iiitciligcns  se 

non  posse  propriis  viribus  procccpta  cxequi, 

Dci  gratiam  imploraret.  Undc  Apostolica  ilia 

dicta  legcm,  ideo  Judaeis  imposilain  ut  fide  et 

gratia    Christi,    quain  prrenunliabat,   delicta 

tollcrentur,  qua  Icgem  unice,  sivc  soliim  ul  a 

gratia  distinctam,   praccis6  rcspicicbant;  quo 

sensu  vcrum  omnino  cst  ipsam  idoncam  fuisse 

ad   fovenda    et    mulliplicanda    peccata,    ad 

pcrdcndos  potiiis  quaui  ad  salvandos  horai- 

ncs,  etc. 
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Cum  aiitcm  ineunlc  seculo  quinlo  relatum 
Judajorum  errorem  renovassent  Pelagiani  as- 
serendo  gratiam  in  vcteri  Teslamemo  fuisse 
ipsam  Moysis  legcm,  ct  in  novo  Evangelium  et 
exemplum  Christi,  vir  magni  consilii  Augustj- 
nus  conimemorata  Apostoli  oracula  advcrsiis 
illos  hoercticos  acute  contorsit  passim  asse- 
rendo  legcm  sive  vetcrcm,  sive  etiam  novam  a 
gratia  sejunctam,  nediim  homines  justificet, 
quininid  reos  tantum  fecisse,  et  facere  posse, 
jubcndo,  non  adjuvando,  ctc. 

Ex  illa  gratiae  vindicis  doctrina  Jansenius, 
ut  suum  dc  solius  gratise  eflicacis  in  statu  na- 
lurae  lapsa^  existentia  et  invictissimi  virtute 
systcma  obfirmaret ,  ansam  arripuit  asserendi 
libro  5  dc  gratia  Christi  cap.  5  et  7,  i  gratiam 
sullicicnlem  laiioni  legis  et  scopo  Deicapitalitcr 
rcpugnare,  ipsamque  hominibussub  lcge  viven- 
tibusad  ullumpraeceplumobservandum  non  ad- 
fuisse.  j  Magistrum  expressitauctor  101  proposi- 
lionuin.  Scxta  sic  sehabet:  «  Discrimen  intcr 
foedus  judaicum  et  christianum  est,  quod  in 
illo  Dcus  exigit  fugam  peccati,  etimplementum 
legis  a  peccatore,  relinquendo  illum  in  suA  im" 
polcntia ;  in  islo  vero  Deus  peccatori  dat  quod 
jubet ,  illum  sua  gratia  pcrficicndo.  »  Idcm 
fert  septima:  i  Quse  utilitas  pro  hominc  in 
veteri  foedere,  in  quo  Deus  illum  reliquit  ejus 
propriae  infirmitati  imponendo  ipsi  suam 
legcm  ?  Qiiae  vero  felicitas  non  cst  admitti  ad 
foedus,  in  quo  Deus  nobis  donat  quod  pelil  a 
nobis?  t 

Contra  illos  sit 

CoNCLusio.  —  Hebrseis,  vigente  lcge  Mosai- 
ca,  non  dcfuit  gratia  sufliciens,  qua  Dei  man- 
data  rcmote  saltem  observare  possent. 

Probatur  1"  ex  Scriplura.  Raro  quidem 
in  veteri  Foedere  repcriuntur  lestimonia 
quae  praestiti  Juda;is  interni  auxilii  exprcs- 
sam  faciant  mcntionem ,  sed  ciim  carnali  illi 
populo  coeleslia  bona  sub  tcrrcnorum  ima- 
gine  pollicitus  sil  Deus,  qui  tcKtus  externa  ad- 
Jutoria  Judseis  data  esse  referunl ;  et  inierna 
oblata  et  ctiam  collata  esse  coramemorarc  ccn- 
scntur.  Tales,  v.  g.,  sunthi  Dcuteronomii  cap. 
8  :  Recorderis  Domini  Dci  tui  qubd  ipsc  vircs  tibi 

pra:buerit Ibidem  cap.  50:  Mandalum  lioc 

supra  tenon  cst....  Dcspcxistis  omne  consilium 
mcum,  Provcrbiorum  cap.  {....  Quid  est  quod 
dcbui  faccrc  vinew  mcw  ct  non  fcci?  Isaia;  cap. 
5  :  Tota  die  cxpandi  vuinus  mcas  ad  populum 
non  credcnlcm,  et  contradiccntcm ;  ibidcin  cap. 
5...  Perditio  tua,  Israel,  Oseecap.  13,  elc.  Ex- 
tcrna  scilicel  auxilia  Judais  nihil  profulsscnt 
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si  defuissent  inlorna,  quibiis  Deo  ad  poeniten- 
liam  excitanti  obtcmperare  possent. 

Probatur  2°  ex  S.  Auguslino.  Libro  3  ad 
Bonifacium  initio  capitis  4,  ait :  i  Quis  Catbo- 
Jicus  dicat  quod  non  dicere  jaciilant  (Pelaglani) 
Spiritum  S.  adjuloreni  virlutis  iu  veteri  Testa- 
mento  non  fuissc?  i  Habuerunt  igitur  Juda;i , 
etsi  non  vi  legis  qua  praecise  lex  erat,  ul  dixi- 
mus  ,  gratiam  internam  qua  virtulis  aclus  eli- 
cere  possent. 

Alibi  passira  docet  legem  obligare  sub  pec- 
cato  ,  eisi  non  adslt  graiia  proxime  sufiicicns 
ad  implendum  opus  imperatum  (  talem  enim 
gratiam  quam  singuiis  momenlis  liabuit  insons 
Adam,  unde  eam  petere  non  tenebatur,  ex  S. 
doctore  per  avilum  peccatum  amisimus);  sed 
simul  ibidcm  docet  eamdem  legem  admonere 
liominem  ut  gratiam  quaerat  ;  v.  g.  epistola 
145,  alias  144,  ad  Anaslasium.  n.  3:  i  Lex, 
inquit ,  docendo  et  jubendo  quod  sine  gratia 
impleri  non  potest ,  bomini  demonslrat  suam 
infirmitatcm  ,  ut  qusrat....  Sahatorem  a  quo 
sanata  voluntas  possit  quod  infirma  non  pos- 
set.  > 

Concinunt  S.  Fulgentius  libro  2  de  veritale 
Praedestin.  cap.  4:  i  Lex,  inquit,  admouet  ut 
a  quo  nobis  datur  praeceptum  ab  ipso  petamus 
auxilium.  »  Ei  S.  Prosper,  vel  auctor  opistolae 
1  ad  Demetriadem  ,  ubi  ait :  «  Nec  ob  aliud 
unquam  datur  praeceptum  nisi  ut  quaeratur 
praecipientis  auxilium;  >  lex  ergo  Judaeosad- 
monebat  ut  gratlam  implorarent  ;  sod ,  ut 
oplime  notat  Norisius  Vindic.  cap.  5,  para- 
grapho  G,  I  ex  Augustino  (et  catholica  lide  ) 
homo  nonnisi  gratii  moveri  potest  ad  oran- 
dum  ;  >  ergo  ex  Augustino  Judaei  sub  lege  in- 
ternam  oralionis  gratiam  habuorunt. 

Probatur  3°  ex  D.  Tboma.  1-2,  q.  98,  a.  2 
ad  4,  ait :  i  Dicendum  quod  quamvis  lex  vetus 
non  sulTicoret  ad  salvandum  bomines ,  tamen 
aderat  aliud  auxilium  a  Dco  hominibus  simul 
cum  lege  pcr  quod  salvari  poterant ,  scilicet 
fides  Medialoris....  et  sic  Deus  non  deficiebat 
hominibus  quin  daret  eis  salutis  auxilia.  >  Nec 
rclragatur  Norisius;  agnoscit  enim  loco  citato, 
I  Judcos  sub  loge  habuisse  gratiara  oralionis. 
Plurimi,  inqnil,  veteris  Testamenli  Palres  non 
sublegetantum  fucre,  sedsubgratiaadjuvante, 
quia  propria;  infirmilatis  conscii  ad  scctanda 
virUilnm  opera  divini  auxilii  opem  implo- 
rarunt.  » 

Probaliir  4"  rationibus  thoologicis.  Prima. 
VeterisTestamonti  codices  allliiunt  exliorlatio- 
nibus  ,  blandiliis ,  minis ,  elc. ,  cxcitanlibus 


ad  legem  implendam :  sed  haec  nonnisi  irriso- 
rie  proposuisselDeus,  si  Juda^os  reliquissel  in 
omnimoda  impolcnlia;  excilassel  enim  ad  poe- 
nilentiani  quos  in  absoh.ta  pffinitendi  impossi- 
bililalo  per  cujuscumque  gratiae  dene^ationom 
veluii  constituisset.  Secunda.  Yprensi  dicente 
libro  3  de  Gratia  Christi  cap.  6 :  i  Vetus  Testa- 
mentum  nihil  aliud  fuit  nisi  magna  quaedam 
quasi  comoedia,  »  quia  gens  Judaica  aitornaj 
salutis  incapax  alienam  tanium,  Christianorum 
nempe ,  pra;(igurabat ;  quld  si  haec  audisset 
Augustinus?  Nonne  Vprensom  Manichaiurum 
gregi  aggregassot  ?  Tertia.  Christus  est  agmis 
occisus  ab  origine  mitndi ,  Apocalypsis  cap.  13  ; 
ergo  Christi  gratia  in  aliquos  salicm  homiues 
ante  legem  et  sub  legc  scaturivit. 

Objicit  l^Jansenius  libro  3de  Gratia  Christi, 
cap.  0,  ex  Augustino :  Deus  logem  dodit  ut 
Judaeos  ad  gratiam  implorandam  compelleret; 
sed  hic  finis  exigebat  ut  eos  omni  gratia  nu- 
datos  viribus  propriae  voluntatis  relinqueret; 
qui  enim  gratiam  habet  gratiam  petore  non 
tenctur ;  ergo.  —  Resp.  :  Concedo  majorem  , 
nego  minorem.  Ilic  finis  exigebat  duntaxat  ut 
Judaci  gratiam  non  haberont  qua  proxime  le- 
gem  implere  possent,  seciis  gratiam  qua  re- 
niote  eam  per  orationom  exequi  valerent;  sine 
gralici  enim,  inquit  S.  Prosper,  nemo  currit  ad 
graliam.  Porro  Augustinus  locis  cilatis,  et  ex 
eo  Norisius,  hanc  in  eis  gratiam  admisit. 

Instabis  cum  eo :  Augustinus  passim  clamat 
Judaeos  omni  gratin  adjuvante  caruisse  ;  ergo, — 
Resp.  :  Augustinum  per  adjuvantem  gratiam 
non  praeveniens  et  debile  ad  orationem  exci- 
tans,  sed  adjuvans  etrobustum  proximam legis 
praecepta  implendi  potestatem  conferens  adju- 
torium  intellexisse;  id  enim  in  locis  ab  ipso 
Jansenio  objeclis  et  in  iis  quos  laudavimus  evi- 
denter  docet. 

Objicit  2"  celebrem  hominum  sub  lege  et  sub 
gralia  partitionem  ab  Augustino  passim  usur- 
patam  ;  sed  per  homines  sub  lege  homines  in- 
telligit  omni  gralia  mdatos ;  ergo. —  Resp.  Nego 
minorem.  Designat  homines  adjuvante  gratia 
modo  dcscripla  destilutos ,  non  praeveniente 
et  debili  qua  ad  adjuvanlem  confugere  possint. 
Scilicct  S.  doctor  arguit  cx  hoc  Apostoli  epis- 
to!a  ad  Romanos  cap.  G,  peccatum  vobis  non  do- 
minabitur ;  non  enim  estis  sub  lege,  sed  sub  gra- 
tia  (  ut  patet  ex  libro  de  Gratia  et  libero  Arbi- 
irio,  cnp.  12,  n.  24).  l'nde  per  eos  qui  sub 
lege  sunt  eosintelligit  qnibus  lex  dominatur, 
sivc  ,  ul  ibidoin  loquitur  ,  quos  reos  facit  lex, 
non  implentes  legem;  per  illos  vcro  qui  sunt  sub 
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graiin  illos  quibus  graiia  dominatur,  sive  qui 
per  graliam  legcm  implent.  Porro  qui  legem 
non  implet  necessarie  quidem  ellicaci  grati;\ 
caret,  sed  non  praeveniente  et  suflicienie. 

Objicit  5° :  In  nostra  sentenlia  nullum  oc- 
curreret  discrimen  inler  lcgem  Mosaicam  ct  le- 
gem  Evangelicam;  falsuni  cx  Auguslino  con- 
sequcns ;  ergo.  —  Negomajorem.  Magnum  il- 
lud  discrimen  ex  Apostolo  passim  rcfert  D. 
Augustinus  1°,  quod  lex  antiqua  per  se  et  ra- 
lione  sni  nibil  ad  perfectum  adduxerit;  lex  e 

converso  nova  per  se  graiiam  conferal; 

2"  quod  uberior  sit  et  potenlior  gratia  in  nova 
quam  in  veteri  lege ;  3°  quod  licet  in  utraquc 
lege  sit  timor  et  antor,  tamen  in  veteri  praeva- 
luerit  timor,  in  nova  prsevalcat  araor ;  at  ba^c 
discrimina  cuni  nostra  sentenlia  stare  patet; 
ergo. 

Objicit  tandeni  timorem  non  amorcm  viguisse 
in  antiqualege;  sed  timor  poenae  ex  Augustino 
malus  est  cum  peccandi  aflectum  semper  in- 
cludat ;  ergo.  —  Resp.  ipsum  Augustinum  banc 
objectionem  diluisse;  ait  enim  libro  de  mori- 
bus  Ecclesiae  cap.  28,  n.  56:  In  his  duobus 
(timore  ct  amore)  Deus....  veleriet  novo  Testa- 
mentis  disciplince  regulam  dedit ;  quanquam  enim 
utrumque  inutroquesit ,  prwvatel  tamen  in  vetere 

timor,  amor  in  novo Neque  repugnat  Nori- 

sius ;  loco  quippe  laudato  in  fine  paragrapbi 
sexii  improbat  tantum  metum  pure,  id  est,  ser- 
viliter  servilem. 

Pki.ncipi.v  SOLUTIONU.M.  —  Priuium.  Certum 
estnon  Mosaicam  tantiim,  sed  et  Evangelicam 
legein ,  si  praecise  spectetur  qua  lex  est,  non 
suflicere  ad  bene  agendum.  Certum  insuper 
legem  veterem  ex  se,  et  sine  fide  in  Messiam , 
quem  prsefigurabat,  non  potuisse  gratiam  dare. 
Non  mirum  ergo  si  Apostoliis  et  Augustinus 
tam  saepe  insurrexerint  in  legem ,  quam  Judiei 
cl  Pelagianijustificare  obganniebant ,  et  dixe- 
rint  legem  reos  fecisse  non  ex  se  (erat  enim 
sancta,  inquil  Apostolus),  sed  ex  vitio  Judieo- 
rum  qui  ad  Cbristum  omnis  gratiic  fonteni  re- 
currere  nolebant. 

Secundum.  Licct  gratia  a  lege  distincta  sit, 
nna  tamen  cuin  legetum  Jiidtcis  cum  Cbrislia- 
nis  semper  data  fuit  aut  oblata ;  undc  istud 
Psalmistse  :  Benedictionem  dabit  Legislator,  ut 
notat  Augusliniis  libro  de  Gratia  et  libero 
Arbitrio,  cap.  18. 

Terliiim.  Gratia  Jiidaiis  viilgo  saltem  im- 
pcnsa  ad  implenda  mandata  fiiil  gratia  prae- 
veniens  tanium  el  simpliciic!'  necessaria  ad 
lortm  ci  adjuranicm  obtincndaui ,  qu;\  prrecc- 
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pia  proxim^  implerepossent.  Unde  istam  solam 
;i  lege  vcteri  excludi  voluit  Augustinus. 

Quartum.  Jansenius  libro  o  deGratiaCbristi, 
cap.  5,  definit  esse  sub  lege  idem  esse  ac  omm 
gratia  nudari; ellAmen  libro2  deGratiaChristi, 
cap.  27,  dicit,  <  plurimos  qui  necdiiin  ab  im- 
mundiiiis  carnis  se  contincre  possunt,  vehe- 
mentcr  tamen  optare  contincntiam,  cujusmodi 
vota  sunt  gratiae  munera,  et  majoris  gratiae 
provocativa ;  »  quomodo  ista  cobaerent,  cum 
illi  homines  utpote  legem  non  iraplentes  sub 
legc  sint  ? 

Quintura.  Jansenius  dum  contendit  Augus- 
tinum  constanter  docuisse  Judceos  non  liabuisse 
gratiam  ad  ultum  prwceptum  observandum ,  vide- 
tur  dexteram  porrexisse  Juliano  S.  doctorem 
sic  increpanti  libro  3  Operis  imperfecti  cap. 
113  :  (  Taceo  qua  rabie  in  totam  legem  fremas, 
quam  credis  ea  imperasse  mortalibus ,  quorum 
apud  eos  nullam  facultatem  videret.  »  Non 
miniis  S.  doctori  injurii  sunt  qui  ipsum  de  ve- 
teri  lege  duriiis  locutum  essc  pronuntiant;  dc 
illa  enim  ut  Apostolus  locutus  est. 

ARTICULUS  V. 

An  infidetibus  dentur  gratice  sufficienles  ut  fidei 
lumine  coltuslrari  possint  ? 

Inter  infideles  alii  negativi,  qui  de  Chrislo 
nihil  unquam  audierunt,  alii  positivi,  qui  oblato 
vel  audito  Evangelio  sese  immorigeros  exhibue- 
runt.  De  istis  potissimiim  res  est,  et  quaeritur 
an  pro  loco  et  tempore,  praeter  externa  gratiaj 
adjumenla  ipsis  dentur  quaedam  internai  gra- 
tiae  suflicientes  quibus  mediate  saltem  ad  fiuem 
pervenire  possint,  sicquc  gradatim  aeternam 
consequi  salutem. 

Jansenius,  libro  5  de  Gratia  Christi,  cap. 
11,  baec  in  titulo  intonat :  i  Infideles  carcnt 
gratia  suHicienti  ad  salulem  tani  proxim:'i  quam 
reraot;*!,  et  oninibus  principiis  ejus.  »  Norisius 
Viiidiciarura  cap.  3,  paragraplio  6,  el  Jansc- 
niani  erroris  calumniae  sublat;e  capite  1,  suam 
super  hocsentcntiam  bisaperitverbis:  <  Quam- 
vis  iniidcles  careant  auxilio  sunicienti,  habent 
tamen  auxilia  qusedam  reinota;  uiidc  non  pa- 
tiunlur  antecedcntem  necessitatem  peccandi, 
quani  licel  huinaiium  genus  cx  peccaio  piimi 
pareniis  incurrit,  Christi  tamen  Redemptoris 
beneficio  sublata  est.  » 

Vasquez,  Suarez,  imo  el  Stephanus  De- 
champs  de  hxresi  JansenianA  libro  3,  dispu- 
talionc  8,  cap.  11,  n.  2,  admiltunt  cliam  in 
iis  infidelibus  auxiiiasaltem  reuiota. 

Vcritm  niulliiui  laboiaiii  iu  assignauda  ge- 
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nuiDa  illorum  auxiiiorum  notione.  Ex  diclis 

scilicet  gratia  sufliciens  mediaia  lanliim  ct  re- 

mota  baplizalis  non  obduratis  et  induralis , 

quin  el  ipsis juslis  urgente  praiceplo  aliquando 

impertita,  est  gralia  proxime  sufliciens  oratio- 

nis,  qua  possunt  obtinere  auxilium  uberius  ad 

impicndum  proeceptum  proxime  suflicicns;  al 

ejusmodi  auxilium  infidelibus  competerc  ne- 

quit,  siquidem  sunt  iniidelcs,  et  iiemo  poiest 

Deum  in  quem  non  credit  invocare ,  epislola  ad 

Romanos  cap.  18.  Hinc  Vasquez  auxiiia  iila 

remota  conslituit  in  gralia  naluralis  ordinis, 

qua  si  bene  ulanlurinfideles  observando  legem 

naiuralem,  Deus  postea  ipsis  confert  graliam 

proxime  suflicienlem  supernaturalis  ordinis, 

qua  proxime  possint  ad   fldem  converti ;  sed 

Suarezbanc  senlentiam  Semipelagianismi  in- 

simulat,  quia  initium  lidei  ex  nierito  naturali 

scaturire  facit.  Ilac  ex  causa  iste  tbcologus  do- 

cet  conditionem  sub  qua  Deus  «  promisit  infi- 

delibus  proximum  auxilium  sufliciens  ad  fidem 

esse  negative  inteliigendam,  >  id  est. «  si  bonio 

ex  parle  sua  impedimentura  divince  vocalioiu 

non   posueril;  »   sed  Vasquez  vicc  sua  buic 

opinioni  Semipelagianisrai  nolam  inserit,  quia 

illa  condilio  connolat  impedimcntorum  rcrao- 

lionem  per  vires  natur»  quae  esset  dispositio, 

licet  remota,  ad  fidem. 

Norisius  loco  indicalo  rcmota  illa  auxilia  col- 
locavit « in  quibusdamboniscogitalionibus,sed 
adeo  debiUbus  ut  volunlatem  ad  virlutem  non 
attrahant,  ciim  longo  scelerura  usu  obcaecala 
indurescat.  » 

Haec  profecto  quaestioneni  obscurani  ei  expli- 
calu  diflicillimam  nullateniis  solvunt  et  eluci- 
dant ;  quinimo  novis  ambagibus  et  difliculta- 
libus  implicant  et  involvunt.  Stepbanus  De- 
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chanips  loco  citalo  cap.  12,  «  glorialur  se  ac- 
curalt!  essc  explicalurum  cujusmodi  sil  gralia 
inlidelibus  concessa.  >  Dicit  n.l,  eara  consis- 
tere  <  non  soliira  in  cogniiione  coelilus  infusd, 
sed  eliara  in  pio  motu  voiunlati  a  Deo  im- 
presso....  I  n.  2:  «  Gratiam  illam  inleriorem 
infidelium  ssepiiis  uniri  cum  exleriori  aliqua  ; 
queraadmodiim  gratia  inlerior,  qua  quis  in 
Cbristura  credif ,  cura  externa  priBdicatione 
coijjur^itur....  »  n.  3  et  4  :  «  Graliam  illam 
infideliura  non  esse  proprie  Cbristi  gratiara 
(talisquippe  gratia  Christi  c^-^nitiouem  ac  fidem 
mvolvit)  licet  Cbristi  raeritis  comparata  sii 
(quo  sensu  dici  polest  gratia  Chrisli  vel  gratia 
perChristum)  sed  graiia  Dei  quia  imperfectara 
sallera  Dei  cognilionem  inducil....  »  n.  5  : 
Generalem  istam  gratiau»  inlidclibub  tulliccrt 


ut  constet  inexcusabiles  essc  reprobos  el  sui 
culpa  perire,  scciis  ul  explicetur  cur  hi  potiiis 
quam  illi  ad  fidem  perveniant.  Inlcr  eos  scili- 
cet  qni  illam  rojiciunl,  alii  per  misericordiam 
Dei  fidei  luce  illuslrantur,  qua  aiii  pcr  ojus 
justiliam  privanlur,  ot  licet  omnes  qui  prinia 
iiia  gralia  gencrali  bene  utunlur  ampliorem 
accipianl,  cauique  suflicicntem,  onmes  tamen 
ellicacem,  qnam  Dciis  nenuui  dcbet,  non  rcci- 
piunt.  »  Ex  his  autcm  conchidit,  <  graliam  in- 
fidelibus  concessam  vere  csse  supcrnaturalem, 
ciim  sit  cogilalio  coelilus  imniitesa,  ct  pia  vc- 
lunlatis  motio  a  Deo  facla ,  qux  rcmotam  sa- 
lulis  conscquendae  potcslatcm  tribuil,  qualeniis 
ncmpc  illii  gralia  excilanlur  ct  adjuvantur  ad 
servandam  legera  n^luralcm  ,  cui  si  consenli- 
ront  inlidelos  legem  naluralcm  pro  viribus  im- 
pleudo,  ncc  graviler  peccando,  ccrtissimc  pro 
loco  et  tonipore  per  Cbrisli  merita  ipsis  im- 
pcrlirelur  gralia  proxime  sufliciens  ad  fidem  , 
id  pst,  fidci  doclrinam  (vcl  per  hominum  An- 
gelorumve  minislerium ,  vel  per  revelationem 
iniernam)  et  gralia  inlerna,  qua  ad  buic  doc- 
trinK  credciidum  cxcitarcntur.  » 

Alii  e  converso  negant  auxilium  illud  inlide- 
libus  conccssum  esse  supcrnaiurale ;  alii  mc- 
diam  incunl  viam,  el  dicunt  illud  esse  supcrna- 
turale  qmad  modum  et  ratione  principii,  ciim 
sit  indcbilum,  cx  inspiralione  Spiritus  sancti , 
ct  ex  Chrisli  merilis ;  osse  vero  naturalc  ratione 
objecti,  ciim  moveatur  versus  objectum  natu- 
rale,  id  est,  legem  naturaIom(;  quod  uUimum 
explodere  conanlur  primai  opinionis  defenso- 
res  dicendo  illud  auxilium  dirigi  a  Spiritu 
sanctoad  fidem,  ad  quam  nihil  ordinis  natura- 
lis  remotc  eliam  disponcrc  polesl. 

His  cxposilis  sit 

CoxcLtsto.  —  Gratiae  suflicientcs  ipsis  infi- 
delibus  pro  loco  et  tcmpore  infundunlur,  qui- 
buspeccata  vilarc  possunt,  sicque  remote  sal- 
tem  et  medialesibi  ad  fidcm  et  aiternam  salu- 
lem  viam  aperire,  cujuscumque  naturae  sint 
illa  aoxilia,  quodccrto  definiri  non  pote&t. 

Janscnius  loco  cilato  agnoscit  ila  sentirc 
thcologos.  <  Admiltunt ,  inquit  :  (scbolasiici) 
auxilium  sufticiens  esse  in  infidcliuni  remota 
vei  proxima  poleslaia,  ncmpe  quia  pos  unt  sal- 
tem  non  ponere  impedimentum  divinse  vo(a- 
lioni,quodsi  facercnlnon  peccando.sinc  dubio 
vocarentur  ulleriiis,  peccando  autem  rcddunt 
sc  incapaces  graliae  sublimioris  ;  tale  auxilium 
ad  non  peccandum  fere  oranes  unanimilcr 
adesse  infidelibus  voiunl,  utpote  sine  quo  pec- 
tatumcisnon  posscl  ad  ciili>iun  imputari.» 
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Probalur  1°.  Rom.  cap.  1,  v.  20,  diciUir, 
genlilos  qui  ex  Dei  per  res  crealas  cngniiione 
ip-;uni  sicitt  Deum  non  (jloripcnvernnt  essc  inex- 
cusabiles  ;  cx  quibus  sic  arguimus  :  Hoc  losli- 
nionium  liim  ox  sc  lum  ex  iiilcrprclaliono  P;i- 
trum  .\ugiistinian3C  doctrin?c  pcritoriim  ol 
lcnacium,  intolligcndum  csl  non  solum  de 
gratia  cxlerna  cognitionis  Doi  por  croaliiras 
(qiiam  admiltobant  Pclagiani)  sed  eliam  de  ali- 
qua  gratia  intorna  gratioe  illius  extcrna;  socia 
qua  gontilos  potuerunt  glorificarc  sive  amare  cl 

colere  Deum  ;  ergo Probatur  ant.  per  par- 

les.  1»  Ex  se  ?,\c  intolligondum  csl.  Aposfoliis 
enim  bic  genlilos  inexousabilos  pronuiilial  , 
quia  ex  Dei  per  crealuras  nolitia  potuoriint 
Deum  colere  potenlia  si  voluisscnt  ad  aclum 
reducenda,  siculi  Tyrii  ot  Sidonii,  de  quibus 
Malthcci  cap,  ll,cxCbrisli  miraculis  potuis- 
senl  poenitentiam  agere  poloniia  si  voluissent 
ad  actuin  rcducenda  ;  ait  cnim,  quia  ciim  cog- 
novissent  Deiim ,  non  siciit  Deitm  glorificavcrnnt; 
sicut  Matbaii  cap.ll,  dicilur  :  Si  in  Tijro  et  Si- 
done  factoi  fuissent  virtules  qucc  factcv  sitnt  in  vo- 
bis,  olim  in  cilicio  et  cinere  pxnilenliam  egissenl 
ubi  verba,  glorificaverunt,  ol  pccnitenliam  egis- 
sen/,cvidenlcr  denotanl  potcntiam  non  ab  actu 
sojunclam,  sed  cumaciu  conjunclam  accedonte 
volunlatis  consensu  ;  sed  noino  nisi  Polagianus 
dixoril  potuisse  gonliles  ex  sola  Dei  per  croalu- 
ras  nolilia  sineulla  prorsiis  gralia  inlornA  co- 
lere  Deiim  potentia,  ad  actum  dcpendentor  a 
volunlaic  roducenda.  Idem  dicendum  de  Ty- 
riis  el  Sidoniis  ;  ergo. 

2°  Ex  Patribus  Auguslino  addictis  sic  cst 
cxponondum.  Etenim  Augustinuslibro  10  Con- 
fessionum  cap.  G  ,  n.  8  ,  ait :  Coelum  et  terra 
undiqiie  milii  diciint  ut  te  amem  ,  nec  cessant  di- 
cere  omnibits  nt  sint  inexcusabilcs.  Notitia  iailur 
Dci  per  coelum  ct  lenam  gcntiles  Deum  non 
amanles  inexcusabiles  reddebat.  Cur  ,  nisi  qiiia 
cum  illa  noliliii  adcrat  gratia  inlorior ,  quA  si 
voluissent  gratiam  ubcriorem  obtinendo  Doiim 
de  facto  amavissont?  Etvero  Aiigiistinus  bic  in- 
dubie  supponit  sibi  adtuisse  illam  gratiain  ;  orgo 
el  aliis  omnibus. 

Concinunl  D.  Ansolmus  ,  et  llugo  a  S.  Vic- 
lore  (qiios  Jansenius  ut  proestanlos  Augustini 
discipulos  impcnsc  cclebrat  ).  lllo  in  oapiit  1 
ad  Romanos  :  Dcus  manifesliivit  illis ,  ait :  s  fd 
cst  non  soliim  naluralis  ratio  profuit,  sod  Deus 
qiioiidie  adjiivit ,  ne  sola  natura  suflicore  vi- 
dorclur...  )  Islc  Iractatu  1  Summai  Scnt.  cap. 
3.  eadom  vorba  sic  oxponit :  <  Cum  snbjungil  : 
Ji£U5  iltis  ra'c/ai'«7 ,  ostcndit  quod  ratio  iiumana 


per  se  insufficiens  cssct ,  nlsi  rcvclatio  divina 
illi  in  adjulorium  adcssct.  i  Ubi  vcrba  adjitvit, 
ct  adjutoriitm ,  connolant  gratiam  etiam  inter- 
nam  in(idclii)iis  pranor  rationcm  adfuisse.  Ex- 
loriia  quippe  rovelatio  sino  interno  adjutorio 
gentiles  ad  amandum  Deum  non  magis  adju- 
visset  quam  ratio. 

Concinit  D.  Tbomas  qui ,  ut  in  prseoedenli 
libro  diximus  ,  docet  vol  supponit  qua;stione  14 
de  Vcritale  art.  11  ,  ad  1  ,  cl  alibi ,  Doum  in- 
tornam  ctiam  gratiam  ox  bonitate  infidelibus 
dare,  el  ipsoritm  corda  movere  ut  loquitur  lec- 
lione  5  in  caput  1  Epislolae  ad  Romanos. 

Probalur  2o  cx  D.  Augusiino.  LibrodeNa- 
tura  ot  Gralia,  cap.  67,  n.  81  ,  eos  qui  Adae 
peccato  peccaia  sua  imputabant  his  reprimit 
verbis  et  erigit :  i  Cum  Dcus  ubiqucprajscns... 
aversum  vocet...  conantcm  adjuvct,  exaudiat 
doprcrantcm  ,  noii  libi  doputalur  ad  culpam 
quod  invitus  ignoras  ,  sed  quod  nogligis  quae- 
rore  quod  iguoras  »  (  hsc  adversus  Manicbffios 
libroS  de  libcro  Arbitrio  cap.  19  dicta  hic  ad- 
versiis  ipsos  Pelagianos  confirmat )  ,  «  neque 
illud  quod  vulnerata  mcmbra  non  colligis  ,  sed 
quod  volenlcm  sanare  contemnis.  >  Ex  hoc  tcs- 
timonio  merilo  infcrt  Norisius  citato  loco  ipsis 
inlidolibus  illucere  inlornum  Dei  auxilium  sal- 
tcin  romolum  ;  dissorit  enim  Augustinus  dc 
omnibus  ot  singulis  hominibus,  cl  de  adjuto- 
rio  inoxcusabilem  reddente  ,  adjuvanle  ,  et 
volunlatis  infirmilaleni  sanante  ,  qualisesl  nou 
externa  lantum  ,  sed  cl  intcrna  gratia. 

Idem  S.  doctor  asscrit  ,  nullitm  mortalium 
excitsare  se  posse  de  itmbn)  morlis,  qitia  et  ipsain 
penctravit  Verbi  calor ,  in  Psalmum  18  n.  7.... 
judicandos  csse  in  poenam  qiti  salvari  noluerunt , 
Iractatu  36  in  Joanncm  n.  4..,.  IJomines  posse 
si  vclint  mandala  servarc  quia  Imnen  (  Dei  gra- 
tia  )  corda  pascens  omnem  hominem  illuminat , 
libro  1  de  Gcnesi  ad  lilteram  cap.  3  ,  et  libro 
1  Rctraclalionum  cap.  10. 

Hinc  oruditus  Bossuetius  justificationis  pa- 
gina  70  ,  paragraplio  17,  de  infidelibus  ncga- 
livis  dixit:  «  Dieu  mel  daus  lours  coeurs  des 
prcparalions  plus  cloigneos  (  que  la  grace  im- 
nunliatemcnt  neccssaire  a  croiro  )  dont,  8'ils 
usaienl  commc  ils  doiveut  ,  Dioti  lour  trouve- 
1  ail  dans  Ics  trcsors  dc  la  soicncc  ot  dc  sa  bonte 
dos  moycns  capablcs  dc  los  amciier  de  proche 
on  prochc  a  la  connaissance  dc  la  vcril^.... 
Vaiileur  du  livrc  de  la  vocation  des  gentils  a  bien 
rxpliqni'....  non  senlemcnt  cette  bonh'  g^ncrale 
dc  Dicu  ,  mais  cncorc...  la  secrete  dispensalion 
dc  sa  grtkc  ,  lcs  occulles  et  parliculiires  insiima- 
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tions  de  la  verite ,  que  Dieu  repand  dans  toutes 
les  nations  ,  par  les  moyens  dont  il  s'est  re- 
serve  la  connaissance. 

Hinc  merito  Alexandcr  VIII  7  decembris  an- 
nl  1690  inler  31  Jansenianorum  propositiones 
hanc  numero  quintam  proscripsit :  <  Pagani , 
Judaei ,  haeretici ,  etc,  nullum  omnino  acci- 
piunt  a  J.  C.  inlluxum  ,  adeoque  hinc  recte 
inferes  in  illis  esse  voluntatcm  nudam  et  iner- 
mem  sine  omni  gratia  sufliciente  ,  i  et  Cle- 
mcns  XI  rclatas  inler  101 ,  26  ,  27  et  29  asser- 
liones  qu«  ferunt  fidem  esse  «  primam  gra- 
tiam  ,  et  extra  Ecclesiam  nullam  concedi  gra- 
tiam.  > 

Objiciunt  1" :  Actuum  cap.  11  dicitur  Deus 
in  prceteritis  geuerationibns  dimisisse  omnes  gen- 
tes  ingredi  vias  sttas  ;  et  cap.  16  ,  Paulus  et  Ti- 
motheus  vetantnr  a  Spiriln  sancto  loqui  verbiim 
Dei  in  Asia ;  ergo  illi  populi  omni  gratia  suffi- 
ciente  carucrunt.  —  Resp.  :  Nego  conscq.  Deus 
equidem  mirabilis  est  el  lerribiiis  in  consiliis 
suis  super  filios  hominum  ;  sed  niliilominus 
misericordia  Domini  plena  est  terra  ;  perraisit 
itaquc  ,  ut  dicilur  cap.  14 ,  gentes  crrorum 
suorum  vias  ingredi ,  sive  omnia  sub  peccato 
conctudi ,  ut  gratise  suae  necessitas  et  virtus 
splendidiiis  eluceret ;  sed  ila  non  permisit  ut 
ipsis  nnlla  externa  et  etiam  inlcrna  benelicia 
impenderit ;  ibidem  enim  v.  16  ,  bencficia  ex- 
terna  numcrantur  ,  ct  Rom.  cap.  1,  dicit  Apos- 
tolus  gentes  illas  potuisse  gloriftcare  Deum  ex 
auxilioindubienonexterno  tanliim  sed  etinter- 
no.  Quod  altinet  ad  capul  16,  auctor  librorum 
vocalionis  gentium  ,  quem  modo  impense  lau- 
dabai  Bossueiius ,  libro  2  ,  cap.  1  ,  dicit  illis 
popnlis  tunc  negatam  non  fuisse  gratiam  ,  sed 
reiardatam,  cum,  Hieronymo  dicente,  .foannes 
postea  totas  Asice  fundaverit  et  rexerit  Ecctesias. 
Id  etiam  forle  conligit  quia ,  eodcm  refercnle 
Hieronymo,  lunc  fames  facta  fuit  sub  Claudio, 
et  Asiani ,  utpoie  adhuc  canes,  Aposlolos  fame 
dovorari  permisissent. 

Objiciunt  2" :  Divus  Augustinus  1°  docct  fi- 
dcm  esse  omnium  gratiarum  primam  ,  et  ideo  an- 
te  fidem  et  sine  fide  nullas  prorsiis  gratias  im- 
pertiri.  Ex  mille  texlibus  unus  alterve  suffi- 
ciat.  Libro  de  Praedestinationc  sanctorum  , 
cap.  7,  n.  12,  ait :  «  Fidcs....  ipsa  prima  da- 
tur ,  ex  qud  impeirentur  ccetcra  ,  quae  proprie 
opera  nuncupanlur  ,  in  quibus  juslc  vivitur.  » 
Ibidem  cap.  9  ,  n.  16,  dicit ,  fidem  incboatam 
et  perfectam  donum  Dei  esse  ,  et  hoc  donum 
quibusdam  dari ,  quibusdam  non  dari ;  »  sed 
infideles  flde  carcnt ;  ergo.  —  Resp.  Augusti- 


num  rar6  ,  et  nonnisi  urgenle  necessitate  de 
gralia  fidem  in  Christum  prcecedente ,  ssepiiis 
vero  de  gratia  eamdem  fidem  inspiranie,  co- 
mitanle  et  sequente  verba  fecisse.  Scilicet  cum 
nalura  auxiliorum  infidelibus  coeliliis  conces- 
sorum  prorsiis  esset  recondila  ,  vir  ingenio  et 
prudentiaacuiissimus  proevidebat  graiiae  Chris- 
ti  hostes  illa  auxilia  ,  si  praedicarenlur ,  esse 
subsannaturos  ,  aut  exinde  esse  ansam  arrep- 
turos  prailendendi  bona  infidelium  ,  sive  na- 
turae  opera  posilive  praeparare  ad  graliam  et 
vilam  aeiernam.  Elvero  ,  si  Vasquez  et  Suarez 
ciim  illa  adjuloria  scrulari  aggressi  sunt,  sese 
invicem  Semipelagianismi  accusaverunt,  quan- 
l6  prolcrviiis  sagaces  et  feroces  Pelagiani  Au- 
gustino  de  illis  disserenti  insullassenl  ?  Hinc 
S.  doctor  in  suis  adversus  eos  operibus  gra- 
liam  Chrislianorum  propriara  ,  et  ad  opera  sa- 
lulis  ailernai  mcritoria  proxime  sufficieiitera 
(  quod  dispulalionis  cum  illis  erat  vclut  caput 
ct  summa  )  slabilire  fuit  quasi  pcrpelu6  solli- 
cilus.  Hac  cx  causa  frequentcr  dixit ,  (idem  in 
Cliristum  (  perfeclam  nimirum  el  explicilam  ) 
esse  primam  gratiam  (  non  qnalcmcumque ,  sed 
ad  juslificalioneni  proxime  disponcnlem,  ciim 
impossibile  sit  sine  fide  placere  Deo,  Hebraeorura 
cap.  11  ,  et  posl  Auguslinum  dical  concilium 
Tridenlinura  sess.  6  ,  cap.  8  ,  fidem  esse  omnis 
juslificationis  radicera  )....  fidem  inchoatam ,  et 
perfectam  esse  donum  Dei  (  cum  ejus  initiura  non 
minus  quam  ejusconsummatio  sit  exgralia  )... 
fidem  iltam  quibusdam  dari ,  quibusdam  non  dari 
(  non  quoad  potestatem  sattem  remotam ,  ciim 
oranes  suo  modo  influxum  ut  ad  fidem  perve- 
niant  a  Dco  accipianl);  sed  quoad  actum  (  ciim 
omncs  Deo  vocanti  scse  morigeros  non  pra^s- 
tenl ). 

Haec  duntaxat  inlendisse  D.  Augustinum 
clucet  r  ex  ipsis  teslimoniis  objectis  in  qui- 
bus  declarat  se  loqui  de  fide  ex  qua  prodeunt 
opera  quibus  juste  vivitnr...  2'  Ex  citalo  capile 
67  libri  de  Natura  et  Gratia  in  quo,  ipso  Nori- 
sio  teste  ,  agnoscit  omnibushomiuibus,  ei  ide6 
infidelibus  dari  auxiliura  intcrnum  saltem  re- 
motum,  etc. 

Igilur  si  fides  sumatur  pro  fide  inchoati  et 
imperfecla ,  id  cst.pro  qualibet  Dei  nolilia 
coelitus  inspirala,  fides  erit  prima  gratia  simpti- 
citer  et  absotule  (  cum  nulla  prorsiis  cujuslibet 
gcneris  sit  ante  eara  excogiiari  possit ).  Sed  si 
suraalur  (ut  eam  fere  semper  accipit  Augusti- 
nus )  pro  fide  in  Christum  perfccla  et  cxpli- 
cila,  sinc  qua  impossibilc  est  placcre  Deo,  erit 
quidcm  prima  i^ra/m  proxime  disponens  ad  gra 
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tiaiu  juslilicanleni ,  scd  non  priiua  siu^plicilcr 
cl  absolule  ,  ciiui  anle  illaui  alia  exislat  quai 
remote  ad  iidcui  disponil. 

2"  Auguslinus  libro  do  Correpliouc  ct  Gralia 
cap.  G,  n.  0,  inlidclcs,  quoruui  iu  auribus  uon 
pcrcrebuit  cvangolica  tuba,  conqucrentcs  sc 
injusle  corrij^i  ct  dauinari ,  bac  unica  ralioue 
revincit  qnod  in  Adanio  peccavciinl ;  quod 
cvincit  ipsum  cxi^limasse  in  eos  non  slillassc 
quasdam  gratias,  quibusad  (idem  reiuole  per- 
venire  possent.  Ucsp.  Augustinum  ibi  banc 
rationemsic  rcfcrrcnlaliam  non  excludat,  imo 
supponal;  ait  cnim  ibidem,  priina  est  causa,  et 
ilerum  :  Corripiatur  origo  damnabilis  { inlidelcs 
rci  peccati  originalis),  ut  ex  dolore  correptionis 
votunlas  regencrationis  orialur.  Quomodo  talis 
voiuntas  sine  gratia  inicrna  in  illis  gentilibus 
oriri  potuisset? 

3"  Epistola  194,alias  105,  ad  Sixtum,  cap.  6, 
evertil  Auguslinus  palmarcm  scliolasiicorum 
rationem, « inrideles  ueccssarieesse  pcccaturos, 
et  idco  excusatione  diguos,  si  ipsis  denegarelur 
gralia  quapossenl  non  pe 'care;»  ailenim  n.29: 
i  Si  (iu  bac  bypotlicsi)  cxcusalio  jusla  esset, 
non  inde  jam  gralia,  sed  juslilia  liberaret ;...» 
n.  22  dixerat:  «  Qui  se  excusant,  dicenles  se 
graliam  uude  benc  viverent  non  acccpisse,  nc- 
garc  non  possunt  sc  de  suo  male  vivere;..»  ct 
n.27,  (  ignorantia  in  eis  quiinlclligere  nolue- 
runt...  pcccalum  cst,  in  eis  qui  non  potueruul, 
poena  peccati ,  et  ideo  in  uuisque  non  est 
jusla  cxcusalio,  scd  jusla  damnatio  ;  »  crgo. 

liesp. :  Ncgo  anleccdens ;  ibi  enim  Pclagia- 
uorum  argumenta  adversiis  peccatum  originale 
etgratiae  neccssiiatem  et  graluitaicmdiluenssc 
cxcusanles  quod  gratiam  unde  bene  vivcrcnt 
non  accepissent ,  sicque  iiijusle  damnarentur, 
reprimit ;  quod  ut  praeslet,  oslendit  graliam 
non  juslitia;  sed  miscricordiae  titulo  infundi ; 
poluiiset  enim  Deus  sine  injustitia  omnes  e 
inassa  perdilionis  nou  eripere,  et  aliundeigns- 
ranlia  Ad;c  peccati  ct  ejns  posteroram  poe  a 
est;  sed  quid  inde  ?  lilos  nullam  omnino  t 
Dei  bonilate  gratia  accepisse  qua  peccata  ca- 
vere  possent  ?  .Minirae  sane  ;  hanc  enim  quxs- 
tionein  ibi  non  discutit  quia  coniinemorata 
Pc!r!;,'iDiu)ri!m  nla;^i'a  ibi  diinlaxnt  rofeMorf^  vo- 
lebal ;  quin  ibi  de  gratiu  dante  bene  vivere  , 
non  posse  bene  vivere  loqui  videtur,  ct  idco 
non  excludit  (unnem  graliam  sunicicntein. 

Objiciunt  3"  c:;  rationo  1°:  Si  ut  non  pecca- 
rct  inlidelis  gralia  posse  uon  peccare  d;ins  csset 
necessaria,  gralia  ad  pcccandum  rcquircrelur, 
ct  idco  satius  csset  non  habero  graliam  quiun 


liabere ;  ea  quippc  praeseute  peccaii  reus  esse 
posset,  seciis  ea  abscnte  ;  absurdum  consc- 
qucns;  ergo.  — Resp.:  Nego  majorcm  ;  quin- 
imo  gratia  cssetneccssaria  ad  non  pcccandum, 
cui  solus  bomo  sibi  snllicil.  Equidem  sinegratia 
non  pcccat ,  ct  cum  gralia  peccat  bomo;  sicut 
ct  sine  et  cum  iiberlale ;  scd  non  ideo  ipsi 
magis  cxpedit  non  liabere  quam  haberc  gra- 
tiam,  vel  liberum  arbilrium,  quia  cum  gralia, 
vel  libero  arbilrio  coelitiis  adjuto  polesl,  si  vo- 
luoril,  coelcstem  bcaliludinom  adipisci.  1"  lu 
noslra  sonlenlia  infidelilas  negaliva  esset  pec- 
calum  impulabile ,  ulpole  voluntaria  iu  libcra 
legisnaturalisviolalionc;  absurdumconscqucns: 
ignoianlia  cnim  lidci  in  iis  qui  de  Chrislo 
nilnl  unquam  audiernnt,  morahlcr  disculi  non 
poiuit ,  et  ideo  invincibilis  est ,  ac  proinde 
inculpabilis ,  Uom.  cap.  10 ;  crgo.  —  Rcsp.: 
Nogo  majorcm;  effeclus  cnim  ex  libcre  volito 
aciu  sequens  ut  volunlarius  rcputclur  ex  illo 
aclu  exoriri  cognoscatur  vcl  cognosci  pos- 
sit  oportet ;  sed  infideles  negativi  gratia  licet 
ad  remole  credcndum  cxcilali  hanc  notitiam 
nec  babucrunt,  nec  habere  poluerunt;  ergo. 

3"  Cur  Ecclesia  orat  ut  infidelibus  fidei 
gratiam  inspiret  Deus,  si  ad  eam  ex  praesenti- 
bus  auxiUis  pcrvcnire  possunt?  —  Uesp.  Ut 
Deuseis  det  gratiaiu  qua  proximc  et  immediate 
ad  fidem  pcrvenirepossini,  quam  utplurimiim 
non  habcnt.  Prxtcrca  gratia  infidelibus  data 
vel  oblata  cst  gratuiia,non  debila;  et  ideo  rogau- 
dus  esi  Deus  ut  oam  ipsis  imperiire  dignelur. 

i"  Ex  diclis  cxplicari  nequit  in  quo  pr;«- 
cise  reponenda  sit  gralia  suflicicns  infidclibus 
instillaia  ;  crgo.  —  Uesp.:  ISego  conseq.  t  An 
cniin  nogandum  est ,  inquit  Augustinus  ,  quod 
csL  apertum,  quia  latet  quod  est  occullum?  » 

Pai.NCiPiA  SOLLTIOMM.  — Priuium.  Ratio  fuit 
cu.  Auguslinus  parce  omnino  inlideliura  gra- 
liam  onuimendaret ,  ne  videlicet  Pelagianis 
a. iiinislraret. 

Secundum.  «Deus,  inquit  Augustinus  libro  1 
ad  Bonifacium  cap.  lU ,  n.  "i",  iniris  niodis 
in  hominum  cordibus  operalur,  »  quos  ideo 
salius  cst  humili  silcntio  vencrari  ,  quain 
curiosa  dispntatione  porquircre.  liinc  doclis- 
sin!i  Norisius  ct  Bossueliusa  graiiaj  infideliuin 
naturA  scrutanda  scite  abslinucrunt.  Nihilomi- 
niis,ciim  nihil  ordinis  naturalis  possit  ad  fideni 
disponere,  cogitationes  ct  motioncs  iniidelibus 
nogalivis  a  Deo  immissai  videniur  dicendai, 
supernatw-les ,  ulpole  indcbita;  et  a  Spiritu 
sanclo  directa;  ad  lidem  ct  salulem. 

Tertium,  Auguslinicirata  :  Gralia  non  otnnibus 


datur,  communis  6sl  natura,  non  gratia,  intellige 
de  speciali  el  edicaci  gratia  non  solum  dispo- 
nente  ad  fidem  scd  el  fidem  operanle  ,  non  de 
communi  ct  sufTiciente  gralia  disponente  dun- 
taxat  ad  fidem,  vel  de  graiia  sufllcienic  inime- 
diate  ad  credendum  et  operandum  ,  non  sufii- 
ciente  in  gcnere  polentiae  pracscrlim  remoioe  , 
vel  de  gratia  semipelagiano  sensu  ,  quae  nempe 
omnibus  wquaUter  daretur ,  ve!  impertirelur  ob 
quemdam  pium  crcduiilatis  aiTectum  cx  viribus 
naturae  procedentem  et  Deum  ad  gratiam  dan- 
dam  determinantem. 

Quartum.  Estius,  Sylvius  ,  ctc.  ,  agnoscuni 
I  ex  Dei  beneficio  et  gratiii  in  infidelibus  cogi- 
taiiones  et  animi  raotiones  fidem  ejusque  ini- 
tium  praecedentes  ,  et  viam  quamdam  ad  fidcm 
sternentcs,  licet,  >  addunt,  <  non  sint  cffcctus 
gratiae  rcparantis,  nimirum  secundum  se  ,  et 
quamdiii  sunt  sine  ullo  justilioe  etsalulis  initio.  > 
Ita  Sylvius  in  1-2 ,  q.  111  ,  a.  5. 

Ultimum,  Ut  intelligas  sensum  hujusPatrum 
oraculi,  fides  estprima  cjratia,  scdulo  distinguc 
cum  P.  Deschamps  libro  3  disput.  8,  cap.  12, 
n.  10,  fidem  inchoatam ,  vcl  perfectam ,  ab 
inspiratione  fidei  inchoatse  ,  vcl  perfectse  ,  et 
explicitae  ,  sive  vocatione  intcriori ;  hxc  enim 
credendi  potestatem,  illa  vero  credendi  actum 
involvit.  Inspiratio  fidei  cunctis  inlidelibus  da- 
lur,  non  fides;  unde  inspiratio  fidei  est  abso- 
lute  prima  gratia ,  non  fides  ipsa ,  nisi  rclative 
ad  opera  justificationem  proxime  praecedenlia. 
Tandem  Udcs  habitualis  intcr  virtutes  christia- 
nas  digniiate  prima  est,  quo  etiam  sensu  polcst 
dici  prima  gratia. 


ARTICLXUS  VI. 

An  in  omnes  parvulos  e  ccelo  stillent  aliqua  adju- 
toria  ad  salutem  sufficientia  ? 

Quaestio  ista  infantes  non  tangit,  qui  vel  post 
baplismum  e  vita  excunt,  vcl  propter  Christum 
Irucidati  ipsum  noii  loquendo  sed  moriendo 
confitentur  ;  lalium  enim  saluli  Deum  iion 
sufficienter  tantiim  ,  sed  et  efficaciter  provi- 
disse  manifestum  est. 

Quaestio  pariter  non  spectat  infantes  qui  ex 
parcBtum  aul  aliorum  negligentia  ,  vcl  malitia 
sine  baplismo  vitam  finiunt ;  dici  eniin  posset 
Deum  eorum  felicitati  sufficienter  consuluisse 
illis  bapiismum  imperliendi  munus  aliis  com- 
miitendo. 

Quaestio  igitur  praecise  respicit  parvulos , 
quibus  sive  in  utero  sive  extra  ulerum  x  naiiva 
dunlaxat  constitutione  raorientibus  nullo  pror- 
slwmodo  conferri  potesl  baptismus;  quacritur 
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an  de  hoc  remedio  ipsis  applicando  sufficienter 
curavcrit  Deus. 

Negant  Gregorius  Ariminensis  ,  Gabriel , 
Richardus  ,  etc;  ncgant  vulgo  Augustiniani; 
negat  Vasquez  ;  negant  Belgici  utplurimiim 
thcologi ,  eic.  Affirmant  e  converso  plures  , 
in  primis  recentiores,  qui  tortuosis  argumen- 
taiionibus  efficere  conantur  veram  et  solam 
causam  cur  illis  parvulis  non  conferatur  bap- 
tismus  esse  ordincm  causarura  secundarum 
quem  Deus  ut  provisor  generalis  invertere  non 
lenetur,  quinimo  servare  debet. 

Quid  super  salebrosa  ista  conlroversia  opi- 
neniur  ex  sequenlibus  inteliiges.  Certum  est 
(ipso  Augusiino  judice)  Christura  pro  corame- 
moratis  etiam  parvulis  mortuura  esse,  et  ideo 
Deuin  corum  salutcm  sincerc  voluisse.  Enim- 
vero  id  passira  asscrit  S.  doctor  libro  G  conlra 
Julianum  cap.  4,  n.  8,  libro  2  Operis  imperfecti 
cap  175,  idque  cx  hoc  Apostoli  oraculo  epis- 
tola  2  ad  Corinlhios  cap.  5  :  Si  unus  pro  om- 
nikis  mortuus  est ,  ergo  omnes  mortui  sunt ,  et 
Cliristus  pro  omnibiis  mortnus  est ;  t  quidquid  , 
inquit  ultiino  loco  Julianum  alloquens  ,  argu- 
inenleris  ,  quidquid  tergiverscris  ,  quidquid 
aposlolicorum  verborum  coneris  everterc  sive 
perverlere ,  a  morte ,  quae  in  peccato  est , 
parvulos  non  oslendis  iinrauncs  ,  quia  et  pro 
eis  Chrislum  inortuum  esse  ncgare  non  audcs.  > 

Cuin  igitur  ipsiparvuli,  quihus  antemortcm 
nullo  niodo  conferri  potuit  baptisraus,  peccato 
originali  coinquinentur ,  pro  illis  sanguinem 
fudit  Christus ,  quia  omnes  raortui  sunt  pro 
quibus  inortuus  esl  Christus  ,  et  Christus  nior- 
tuusest  proomnibus  qui  raorlui  sunt.Quoinodo 
autem  de  illorum  parvulorum  salute  curaverit 
Deus  sacri  codices  non  patefaciunt;  sic  enim 
sincerara  Dei  eos  saivandi  voluntatem  commen- 
dant,  ut  coelestis  hujus  providentiae  media  non 


assignaverint. 

Tradilio  cliam  non  retegil ;  inler  Patrcs 
cnim,  si  Augustiiium  et  ejus  discipulos  exci- 
pias,  nullus  aut  saltcm  fere  nullusde  hoc  dis- 
seruit.  Ecclcsia  quoque  non  expandit  quae  nihil 
unquam  super  hoc  pronunliavit.  Ratiodemum 
non  recludil  quae  si  causas  physicas  saepissime 
non  detcgit,  quomodo  coelestes  detegerel?  Hinc 
vir  thcologus  D.  Augustini  hac  de  re  sententiam 
exosculari  debet,  aut  sallem  nihil  ipsi  adver- 
sum  sancirc ;  hanc  enim  quaestionem  ex  pro- 
fesso  adversiis  Pelagianos  tractavit,  etaliunde 
iilius  contra  istos  haereticos  elucubrationcs  prae 
caeteris  approbavit  Ecclesia,  ex  quibus  insuper 
nihil  unquiim  rctractassc  videiur.  Tandem,  si 
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Ecclesia  islam  quaestioncm  definiret,  Auguslini 
verba,  ut  tolies  fecil,  indubie  exscriberel.  L'l 
autem  illam  sententiam  intelligas ,  observa  ex 
constanti  adversiis  Pelagianos  Auguslini  do- 
clrina  pari  et  eiidem  cx  causa  liomincs  avila 
macula  infcctos  Deum  ab  Detcrno  salvare  el 
reprobare  decrevisse.  Alios  scilicet  salvandi 
sola  ipsi  ralio  esl  sua  miscricors  voluntas  a  cor- 
rupta  inassa  quos  vult  scgregans ;  alios  vero 
rcprobandi  sola  raiio  cadem  sua  voluntas,  sed 
jusLa  et  severa  cos  in  niassa  deserens.  Terribi- 
lcm  banc  discrelionem  et  electionem  passim 
probat  S.  doclor  sacrorum  codicum  auctorilale, 
inprimis  Epistoiis  D.  Pauli,  uatura  mediorum 
statiis  naturae  lapsae,  ct  variis  exeniplis,  buma- 
nitatis  Cbristi  ex  nullis  meritis  ad  unionem 
bypostaticam  evectae  (qui  quidem  Cbrislus  viva 
est  imagopraedeslinatioiiis  nostrae);  populi  Ju- 
daici  nullis  mcrilis  prae  cunctis  aliis  elecli ; 
parvulorum  quorum  alios  rapit  Deus  posl  ba- 
ptismum  eamdeni  graliamaliis  non  impertiens, 
etc.  Eadem  quippo  causa  est  praidestinalionis 
ac  reprobationis  adullorum  qua;  parvulorum  , 
Dei  scilicet,  ut  diclum  cst ,  volunlas  alios  ex 
massa  eilucens,  alios  nou  educens.  Legi  poteril 
Petavius  dogmatum  libro  9  de  Praidestinalione 
cap.  10,  ubi  n.  -4,  ait  :  i  Graiidiorum  prajde- 
stinalionem  ad  salutem  ac  reprobationcm  sine 
ullo  respectu  ad  privata  merita  fieri  (etiam  ex 
gratia)  parvulorum  exoinplo  sic  probat  (Augu- 
stinus),  ut  ne  niutire  quidein  contra  tam  evi- 
dentem  auctorilalem  liceat.  >  Parvuloruin 
praedcstinationem  et  reprobationem  Juiiano 
brevitcr  suasit  S.  doctor  libro  3  Operis  imper- 
fecii  cap.  2,  liis  verbis  :  «  Agnosce  parvulos  in 
honorem  pcr  gratiam,  qui  assumunlur  in  Dei 
regnum,  et  aliosparvulos,  qui  in  illum  liono- 
rera  non  assumunlur,  vasa  in  contumeliam  per 
judicium,  et  tandcm  aliquando,  nc  iniquum 
faciasDeum,  confiterc  originale  peccatum.  i 
Ex  his  passim  concludit  S.  doctor  praeeuntc 
Aposloio  Roin.  cap.  9  et  11,  causam  praeJesti- 
nationis  et  reprobationis  adullorum  et  parvu- 
loruin  profuudnm  esse  inscrutabile,  et  ideo  cau- 
sam  Dci  voluntalis  uiuim  ex  corrupla  massa 
cducentis,  alium  non  educenlis,  assignari  non 
posse,  libro  dc  Dono  perseveranliai ,  ca|».  9,  cl 
Epislola  19i,  aliiis  105,  cap.  7,  n.  51,  ubi  ait  : 
(  Quam,  quxso,  allaluri  sunl  caiisam ,  qiio 
aliussicgiihernalur,  iit  baplizalus  exeal ,  liiiic 
alius  inlidelium  nianibus  traditus,  vel  eiiam  li- 
deliuiii,  piiusquam  alj eis bapli/.  ndus olferalur, 
cxpiral?  »  Iteiii  scrmonc  20  de  verbis  Ps;ilmi 
Oi  el  Aposloli,  aiias  1 1 ,  de  vci  bis  Aposloli  cap. 
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12,  n.  13 :  f  Sed  dicis,  inquit,  nie  quare  fecit 
inbonorcm,  ct  aliuin  in  contumeliam?  Quid 
responsurus  sum'.'  Audilurus  es  Augustinum, 
qui  non  audisli  Apostolum  (Rom.  9)?  Duo  par- 
vuli  natisunt.  Si  debitum  quaeras,  ambotenent 
massani  perdiiionis;  sed  cur  mater  alium  por- 
lat  ad  gratiam,  alium  dormienssuHocat...  ba- 
bet  figulus  luii,  eic.  Rora.  9,  v.  21,  o  altitudot 
elc.  Rom.  H,  v.  33.  i 

Ex  bis  collige  Augustinum  non  exislimasse 
baplismum  interdiim  non  applicari  parvulis 
piopler  culpam  parcntum,  aut  scriem  causa- 
rum  secundarum  quam  Deus  ut  provisor  gene- 
ralis  immutare  non  tenctur;  qiiinS.  doctor  lias 
causas  explodit  citata  epistolA  194,  alias  105, 
n.  32,  ellibro  deDonopersevcrantiae,  cap.  12, 
n.  31,  ubi  ait  :  «  Plcrumque  festinantibus  pa- 
rentibus,  el  paralis  ministris,  ut  baplismus 
parvulo  deiur,  Deo  tamen  nolenle  »  (non  po- 
sitive,  sed  negative  parvulum  e  raassa  non 
cducendo,ct  ideo  mcdia  cflicacia  non  mini- 
strando)  c  non  datur.  »  Item  libro  de  Nalura 
ct  Gratia  cap.  8,  n.  9,  ad  causas  secundas  non 
recurrit  ut  explicet  cur  infantes  sine  baptisnw 
decedentcs  cbrisiiani  csse  non  potucrunt,  sed 
<  ad  massam  perditionis.  Ego(inquil)  dicopar- 
vulum  in  eo  loco  nalum  ubi  ei  non  poluit  per 
baplismum  subveniri  morte  praeventum  idcirco 
talem  fuisse ,  id  est  sine  lavacro  regenerationis 
cxiisse,  quia  esse  aliud  non  potuit...  recle  ergo 
ex  damnatione,  qua;  pcr  univcrsam  massara 
ciirrit  non  admiltiturin  regnocoelorum.quam- 
vis  Cbristianus  non  fucrit,  scd  ncc  esse  potue* 
rit.  >  Easdem  causas  excludit  D.  Prosper  Au- 
guslini  doctrinai  tenacissimus,  carmine  *de 
Ingratis,  cap.  31,ubi  dereliclionis  inmortecau- 
sara  refundit  In  solum  peccatum  originale. 
Quapropter,  si  auctor  librorum  de  vocaiione 
gentium  libro  2,  cap.  23,  electionem  parvulo- 
rum  pcndcre  fccit  ex  meritis  parenlum  (quod 
nogat  P.  Quenellius  in  crudila  disserlalione  2 
dc  auctore  librorum  illorum),  S.  Prosper  cos 
lihros  non  conscripsit.  Aliunde ,  inquit  P. 
Alexander  in  bisloria  5  seculi,  quainvis  iiii  Libri 
(exquisita  licet  doclrina  in  mullisprajcellentes) 
in  plerisquc  codicibus  maimscriptis  S,  Prospero 
tribuantur,  ejus  tamen  eos  non  esse  totajam  (post 
exiniias  Vossii  et  Norisii  dissertationes)  eruditO' 
rum  Iwminum  natio  consenlil. 

Sed  ,  inquies,  si  res  ila  se  habot,  Deus  illo- 
ruin  parvulorum,  poccalo  originali  supposito, 
salulem  sincerc  non  voluil,  siqiiidem  nullura 
prorsusmedium  quo  illam  asseqiii  pussent  illis 
conliilii.UeponercntlliooIogi,quosIauUuviuius, 
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ubi  de  volunlalc  Dei  omnes  homines  salvandi 
disseruimus ,  sequi  duntaxal  Deum  supposito 
peccalo  originali  noluisse  voluntate  absotuta  et 
consequente  illorum  infanlium  salutem,  non  vo- 
lunlale  an/ecedc/i/e^quia  ad  voluntatcm  antece- 
denlem  perlinct  soliim  institulio  et  praepaiatio 
niediorum,  ad  volunlatem  vero  consequcntem 
spectai  illorum  applicatio;  Dcusauicm  bapiis- 
mum  insliluit  pro  iilis  infantibus  ut  et  pro  aliis* 
Veriim  D.  Augustinus  ca^lcsli  cl  sublimi  Apo- 
stoli  doctrinaimbutus,  ad  lianc  responsio^LCm 
non  confugit.  Sensil  scilicct,  ut  probavinuis, 
DeumillorumparvHlorumsalutemvercvoIuisse, 
et  Cbristum  pro  ea  ipsis  impertienda  rcvcrii 
mortuum  esse,  ct  idco  dc  iis  salvandissulficien- 
ter  curavisse ;  at  quodnam  sit  illud  suflicicns 
remedium ,  arcanum  esse  ad  allitudinem  divi- 
liarum  sapienliie  el  scientiae  Dci  referendum  , 
in  altcra  lamen  vita  cognosccndum.  «  Tunc  , 
inquit,  Enchiridion  cap.  93,  n.  24  (in  coclo), 
non  latebit  quod  nunc  lalct,  ciim  de  duobus 
parvulis  unus  esset  assumendus  per  misericor- 
diam,  alius  pcr  judicium  rclinquendus..»  cur 
ille  poliiis  quam  iste  fueiil  assumplus,  ciim 
causa  una  essel  ambobus.  »  llinc  illuslrissimus 
Bossuelius  antca  diccbat :  <  Dieu  s'est  reserve 
la  connaissance  dc  ces  moycns;  »  ct  Nicoiius  in 
Symbolo  : «  Saint  Auguslin  croit  quc  Dicu  a  eu 
quelque  raison  secrcte  dans  ie  cboix  qu'il  a  fait 
des  uns  plutot  que  des  autres;  maiscctte  raison 
ne  consiste  point  dans  le  merile  des  elus  au- 
dcssus  des  rcprouvcs,  puisque  ces  merites  soni 
reffet  de  leur  election ,  et  non  pas  le  fonde- 
ment.  Dieu  ne  voit  dans  les  hommes  ,  avant 
qu'il  lcs  choisisse,  que  de  rindignile;  el  s'il  les 
rend  ensuile  dignes  de  la  gloire  cternelle,  c'est 
par  une  grace  qu"ils  n'ont  en  aucune  sorte  me- 
rilee.  » 

Isli  autem  theologi  audicndos  non  csse  con- 
clamanl  qui  obtendunt  hanc  doctrinam  in  de- 
sperationcm  praecipitare ,  et  incredulis  ansam 
subminislrare  insullandi  Deo;  cst  enim,  in- 
quiunl,  Auguslino  judice,  ipsissima  D.  Pauli 
doclrina  Kom.  praescrlim  cap.Oclii.  Ilajc 
aliunde  el  alia  similia  Auguslino  objecerunt 
Semipelagiani,  quibusnoo  obstanlibus  in  sua 
sentenliii  consianler  permansit.  Quid  tandcm, 
addunt,  juvant  inancs  incredulorum  declama- 
liones?  Futuram  eorum  in  nmllarum  rcrum 
physicarum  causis  dclegcndis  in  omnes  atates 
inscitiam  elslupende  infructuosara  industriam 
praenuutiavcral  S[iirilus  s;inclus  Ecclcsiastis 
cap.  5,  his  verbis  :  Mundum  tradidit  dispula- 
tioni  (  non  inmUioni  aul  comprclicnsioni ,  inqnil 


Jansenius  in  hunc  locum),  ut  non  inveniat  liomo 
opus  quod  operatus  est  Deus  ab  initio  usque  ad 
finem.  Eamdem  agnoverat  Calvinus ,  diim  di- 
vinai  Providcnlise  impugnatoribus  exprobra- 
\'\t  eosin  plurimis  rebus  naturulibus  talpis  esse 
cwciores.  Eamdcm  inscicntiam  candide  con- 
fessus  doniinus  Cassini  iiisignisscculi  Ludovici 
Magni  aslronomus,  ct  regiae  Scienliarum  Aca- 
dcmiae  Parisiensis  decus  et  ornamentum,  dicen- 
do  :  Dc  plerisque  plienomenis  naturalibus  non  ma~ 
gis  judicare  possumus  quiini  cwci  de  coloribus. 
Dcniqiie  increduli,  vel  si  rumpantur,  fateanlur 
neccsse  est  rcgum  cdicta  justa  esse  posse  licet 
eorum  aiquitatis  ralio  ipsos  non  raro  lateat. 


Cibcr  tfvtius. 

DE   Cn.VTIA   EFFIC.VCI. 

Gratia  eflicax  proprie  et  simpliciter  (  ut  hic 
accipitur)  ea  est  cui  tanta  inest  virtus  ut  vo- 
lunlati  etiam  reluctanti  non  soliim  posse  bonum 
agere  Iribiiat,  sed  eliam  illud  reipsa  operari 
ipsain  compellal  ct  quideni  indecUnabiliter,insu- 
perubiliter,  invictissim^,  ut  loquitur  D.  Augusti- 
mis,  id  est,  cerlissime  et  infailibiliter;  haec  enim 
verba  (  quibus  abusus  est  Calvinus,  et  poslea 
Jansenius)  non  adhibuit  nisi  ut  internam  et  oc- 
cultam ,  mirabilem  et  ineffabitem  gratiae  eflicacis 
vim  et  energiam  exprcssiiis  adumbraret. 

Existere  in  praesenti  slatu  hujusmodi  gra- 
liani,  quacumquc  tandem  ex  caiisft  ejus  exo- 
ri.itur  eHicacia  ,  dogma  esl  catholicum  ,  quod 
hodie  a  ncinine,  ctiam  haerelico  negatur.  Illud 
olim  advei-siis  Pelagianos  evicif  D.  Augustinus 
1°  ex  Scripturis.  Ezechielis  cap.  36,  v.  27,  Lu- 
cce  cap.  23,  v.  42,  Actuum  cap.  9,  v.  6,  Rom. 
cap.  9,  V.  16,  Epistola  ad  Philippenses,  cap.  2: 
Deus  est,  inquit  Apostolus,  qui  operatur  in  vobis 
vclte  el  perficere,  clc...  2"  Ex  supremo  Dei  in 
hominum  volunlates  non  miniis  quam  in  alias 
res  creatas  dominio,  quo  moralium  corda  om- 
nipoteniissimo  influxu  unde  vull  deducit,  et 
qiio  vultadducit.  Qui  qiiidem  influxus  in  idea 
oinnipotcntis  Dci  lam  evidenter  includilur,  ut 
ipsos  paganos  non  latuerit;  illum  enim  pracdi- 
cat  Homerus  mullis  in  locis,  el  poela  Lalinos 
liis  verbis : 

Ponunlque  ferocia  Pceni 

Corda  volenle  Deo. 

«  Etiam,inquitAuguslinus  libro  de  Correplione 
ot  Gratia  cap.  14,  n.  45,  de  ipsis  houiinum  vo< 
luniatibus  qiiud  vull,  ciim  vuli,  i'acit(Deu&).,» 
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sinc  dubio  iiabcnfi  iuimnnoriim  conlium  qu6 
placet  inclinaniloruni  omnipolcn  issiniam  vo- 
luntalcni...  Si  crgo  cum  volucril  rcgcs  in  lcrra 
Deus  consliluorc,  niagis  liabcl  in  potcstale  vo- 
lunlales  liominum  quani  ipsi  suas;  quis  alius 
facit  ul  salubris  sit  correpiio,  cl  fiat  in  corde 
corrcpti  corrcctio,  ut  caMcsti  conslilualur  in 
rcgno?  I  ....o°  Fa  prccihus  quibus  Kcclcsia 
Dcum  rogal  ut  aU  se  rebelles  clittm  compellut  vo- 
pinlales,  clc. 

Exindo  prodicrunt  eximia  isla  dlvi  Augustini 
ellata: «  Interna  ct  occulla,  mirabili  ac  incirabiii 
potcstale  opcratur  Dcus  in  cordibus  iiouiiiuim 
non  soliim  veras  rcvclationcs,  sed  bonas  cliam 
voluntates,!  librodcGraliaCbristi  cap.2i  n.25. 
Subventumcsl...inrirmitativoluntatisbuman3e, 
utdivina  gralia  indeclinabiliter  ct  insupcrabiii- 
tcr  agcrelur..  rortissimo  (  Adam)dimisil  faccre 
quod  vellet ;  infirmis  servavit  ut  ipso  donante 
quod  bonum  cst  vcllcnt,etboc  dcsererc  inviclis- 
sime  nollcnt,  »  libro  dcCorrcptione  et  Gralia, 
cap.  12,^.38.  «n3Ccgratia,quaeoccultebumans 
cordibusdivina  largilate  tribuilur,  a  nullo  duro 
corderespuiUir.  Idcoquippelribuitur,  ut  cordis 
duritia  primitus  auferatur,»  libro  de  Predcsli- 
natione  sanctorum  cap.  8,  n.  13.  tNos  volumus, 
scd  Dcus  in  nobis  opcralur  ct  vclle ;  nos  opcra- 
mur,  sed  Deus  in  nobis  opcratur,  et  opcrari  pro 
bona  voluntatc, »  lii)ro  de  Dono  perseveranliae 
cap.  13,  n.55.  t  Tantum  pr.TJstat  volunlalibus 
nostris  gralia  Salvatoris,  ut  non  dubitct  Apos- 
tolus  diccre :  Quotquot  Spiritu  Dei  aguntur,  lii 
filii  sunl  Dei  (Rom.  cap.  8,  n.  li,  >  libro  de 
gestis  Pelagii  cap.  3,  n.  3. 

Tota  ergo  quse  bic  suborilur  difTicultas,  mo- 
dum  tangil  quo  gratia  volunlatis  consensum  ex- 
primit.  Quac  ut  discutiatur,  ct  sana  relulgcat 
doctrina,rcfellemus  nupera  novatorum  rirca  gra- 
tiaj  elTicaci  naturam ,  et  energiam,  dogmata,  va- 
ria  subinde  tbeologorum  systematacxposiluri. 

CAPUT  PRIMU.M. 

De  novatorum  circa  gratia;  efficaciam  (iogmatHms. 

Calvinus  liberum^arbitrium,  id  est,  aclivam 
volunlalis  indiflcrcntiam,  Adx.  lapsu  pcriissc, 
prxscrtim  libro  2  Institutionis  oblrudit.  Non 
negattamen  cap.  2,  n.  7,  bomincm  cssc  libc- 
rum  boc  scnsu  quod  voluntale  agat,  uon  coac- 
tione,  quam  ullimam  voccm  Janscnius  cilans 
luinc  locum  libro  8  dc  Gratii  Cbristi,  cap.  21, 
induslric  omisit.  Eodcm  libro,  cap.  .^,  graliac 
Dei  bostcs  rcputat  qui  bomiiuMn  lapsuin  libe- 
rum  ossc  volunl.  Ilaloiicm  aflcrl  cap.  5,  n.  10: 
Voluntalem  movet ,  inquit ,    (adjiilorium  quo  , 
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sive  mcdicinalc,  dc  quo  Augusilnus  libro  de 
Corrcpiione  ct  Gratia  cap.  11  el  12),  <  non 
qualiter  muliis  seculis  Iradilum  cst  el  creditum, 
ut  nosira;  postea  sit  clcclionis  motioni  aulob- 
tcmperare,  aut  rcfiagari...  lamcn  fuisse  bomi- 
iiis  adliuc  slantis  condiiionem  concedimus,  ut 
potueritad  allerulram  partcm  inclinarc  (  quia 
babcbat  adjulorium  lantum  sinc  quo  non  (  sed 
ciini  c\cm|)!o  siio  docucril,  qiiam  miscrum 
sil  libcrum  arbilriiim,  nisi  Deus  in  nobiset  vdit 
ct  possit,  quid  fiel  nobis  si  ad  cum  modulum 
suam  graliam  nobis  impcrtitur?  »  Eadera  ra- 
tiono  refellcre  nililur  quarlum  canonem  triden- 
linae  synodi  scssionc  G  sancicntcm  bomincm 
gratiw  prcevenienti  posse  dissentirc  si  velit ;  »  est 
cnim,  inquit  in  Aiilidolo,  iiitcr  regenerationis 
graliam,  quae  iiunc  miscriae  noslrse  subvenit  et 
primam,  quaj  Adac  dala  fuerat,  discrimcn.  i 

Igilur  bomo  lapsus  in  mente  Calvini  liber  est 
a  coactione,  non  necessitate,  et  gratia  ipsi  im- 
perlita,  ulpote  a  gratia  Adae  diversa,  illum  ad 
bonum  incluctabili  necessiiale  rapii.  Illud 
Calvini  syslcma  damnavit  concilium  Tridcnti- 
num  scssione  G  :  (  Si  quis  dixcrit,  inquit  ca- 
nonc  i,  libcrum  bominis  arbitrium  a  Deo  mo- 
tum,  et  cxcilatura,  nibil  coopcrari  assentiendo 
Dco  excitanli,  atquc  vocanti,  quo  ad  obtinen- 
dam  justificalionis  graliam  se  disponat,  atque 
pra>parct,  neque  possc  disseniire  si  velit,  sed 
vcluti  inanime  quoddam  nihil  omninu  agere, 
racrequc  passive  se  habere,  anatiicma  sit ;  > 
ct  canone  5  :  t  Si  quis  liberum  hominis  arbi- 
trium  post  Ada;  peccatum  amissum  ct  extinc- 
lum  esse  dixerit,  aui  rem  esse  de  solo  titulo, 
imo  tiiulum  sine  re,  ligmentum  denique  a  sa- 
lana  invcctum  in  Ecclesiam,  anaihema  sit.  » 
Idera  tandera  dccernii  canone  6. 

Janscnius,  vir  acri  et  sagaci  ingenio,  prae- 
scnticns  suum  de  graiia?  cum  libcro  arbitrio 
concordia  systcma  erudilis  viris  partium  studio 
in  transvcrsum  non  actis  Tridentino  fulinine 
conlriliim  cssc  visurum,  quinquc  inter  suuni  et 
rclaluiii  Calvini  syslcma  fabricavit  discrimina 
libro  8  de  Gratia  Christi,  cap.  21 ;  qua;  si  at- 
tcnle  expcndcris,  argucnt  dunlaxal  discrcpan- 
tiam  in  verbis,  qiiibus  utcrquc  supcr  hoc  usus 
cst,  aiit  qucmdam  animi  candorcm  in  Calvino 
libcriim  arhilrium  el  quoad  rcm  ct  quoad  no- 
mcn  apcrle  cxpungcnle,  quo  se  liinc  aflici  pas- 
sus  non  est  Yprcnsis  ut  indubie  se  canonibiis 
Tridcntinis  sublraberct.  Enimvcrd,  tradit  ho- 
mincm  lapsum  immunem  quidem  cssc  ^  co- 
actione,\i\  esl,  a  violcntiavolunlalispropensioni 
.    cxtcriiis  innict'!,  scd  non  a  necessilaie,  hoc  est 
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a  necessaria  ad  umim  dolcrminaiionc,  ci  id- 
circo  quenilibcl  aclum  in  stalu  pi  cTscnli  libcr- 
rimum  esse,  cl  cojisequcnler  meritorium  vci 
demerilorium  eo  ipso  quo  voiunlariuscst,  sive 
ex  rationis  adverteulia  et  voluntatis  inclina- 
lione  faclus,  vera  licct  neccssiiate  elicitus. 
Innumera  cjus  super  lioc  tcsiininnia  profcrre 
in  promptu  foret.  llaic  sufliciant. 

Capiii  6  libri  6  de  Gralia  Cbristi  hunc  fccit 
lilulum  :  Dnplex  necessitas  Augustino,  coaclionis, 
et  simplex  seu  voluntaria ;  illa,  non  isla  repmjnat 
libertuti.  Quod  quidcm  ab  islo  capile  ad  58, 
sive  ultimum  omni  argumcntorum  generc  pro- 
bare  aggreditur.  Idem  tentat  libro  8  a  capite  5 
sic  inscripto  :  Conciliatio  genuina  gratiw  cum 
libero  arbitrio  secundimi  Augustini  mentem,  etc, 
ad  21,  sive  poslremum.  Ibi  aulem  Janscnium 
de  praesenli  statu  disscrcre  clamanl  tum  con- 
textus  ciim  constans  cjus  doctrina  qua  in  in- 
sonle  Adamo  nec  coactionis,  nec  simplicem  sive 
voluntariam  aclmisit  necessitatcm.  Unde  ciim 
ipso  passim  dic-Mite,  v.  g.,  libro  7  dc  gralia 
Chrisli  in  (iue  capitis  14  merilum  et  demeritum 
ex  arbii.rii  libertale  quam  maximc  ponderetur . . . 
quandoquidem  inlcreunte  liberlate  prorsiis  inlerit, 
evidens  est  ipsum  docuisse  ad  merendum  vcl 
demerendiim  in  slatu  naturse  lapsaj  non  re- 
quiri  liljcrtatcm  a  necessitate,  scd  suflicere 
libcrtatem  a  coaclione,  ut  fert  lerlia  intcr 
quinquc. 

IsluJ  dclibertatedogma,ut  diximuslibro  I, 

cap.   1,  arliculo  5,  passim  stabilit  Jansenius 

famoso  discrimine    adjutorii  sine  quo  non,  in- 

sonti  Adae,  et  adjulorii  qao  sonti  Adamo  im- 

pertiti ,  de  quo  D.  Augustinus  libro  de  cor- 

reptione  et   gratia  cap.  H  ct  12  ,  qucm  Au- 

gustini   locum,  si   Dccliampio   fides,    lib.   1 

disput.  5,  cap.  5 ,  septuagies  supra  centics  in  suo 

opere  hunc  in  finem  commemoravil .  At  contra 

fastidiosam  banc  repelitionem  lectorcs  suos 

praemunivit  ciim  libro  de  Gratia  primi  homi- 

nis  in  line  capitis  17dixil,  i  hoc  discrimen 

csse  clavcm  qua  aditus  in  Augustini  scripta 

aperitur ,  sincciua  qui  ea  molitur  iugredi  velut 

cKcus  palpabil  in  meridie  ;  »  quae  libro  2  de 

Gratia  Chrisli ,  cap.  4  ,  et  alibi  passim  repctit. 

I  Divcrso  modo  ,  inquit,  operandi  ailjutorium 

utriusque  status,   velut   immobili   basi ,   tola 

doclrina  de  gratia  et  praedcstinationc  nitilur. » 

Scilicct,  interprete  Jansenio,  gratia  sa)i//a</s  , 

sive  adjutorium  sine  quo  non  ,  libcram  agcndi 

pcrinde  et  non  agcndi  lacultalem  rclinquebat; 

gratia  e  converso  mcdicinalis  ,  sive  adjutoriiim 

quo  agendi  ncccssitatcm  ihveliit.  <  Impossibile 

TU.    X. 
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csi  ,  iiiquit  libro  8  dc  GraliA  Christl,  in  fme 
capilis  3,  ul  adjuto!  ium  qno  non  dctcrminet 
volunlatom  qnia  facit  utveiis,  et  sine  illo  velie 
non  possis....  facit  ut  nccesse  sit  animum  se- 
qui ,  el  secundiim  illud  operari  quod  ampliiis 
delectaverit.  Nunc  (  inquil  itcriiin  libro  2  de 
Gratia  Cbristi ,  cap.  21  )  gratia  iii(irmam  vo- 
luntatem...  ad  operanduiii  rapit,  liinc  a  forli 
voluniate  rapiebatur,  quia  tunc  flectebat  se 
quoquoversiim  vidcretur ,  nunc  amisit  istum 
indifi^ercntem  ad  utrumlibet  flexum.  Quidquid 
fere  addit  libroS  dc  (-ratia  Clirisli  cap.4,  objiei 
potcsl  (  contra  adjutorium  quo  quasi  libcrtalis 
destructivum  )  unica  distinclione  sensiis  com- 
positi  atque  divisi  dissipari  polesl ;  »  ad  eam 
tamen  distiuctioncm ,  ipso  docente  ibidem 
cap.  5  et  scqucntibus,  non  recurrit  Augusli- 
nus  ,  «  cui  ad  salvandam  liberlatem  salis  est 
quod  volunlas  absque  violcutia  aut  coactione 
in  aclum  suum  volcnter  influal.  i 

Ex  his  colliges  Jansenii  de  gratia;  cfficaciA 
et  libero  arbitrio  syslema  iis  inniti  funda- 
mentis  qnibus  Calvini  de  iisdem  argumentis 
dognia ,  et  ulrumque  prorsiis  consonare,  nisi 
forle  q;:6J  Calvinus  immutabilem,  Jansenius 
vcro  mulabilcm  sive  allcrnantemadmiseritne- 
cessilatcm. 

Priusquam  illuJ  syslema  refello  ,  ipsum  , 
prout  a  Jansenio  adornatum  cst ,  ut  magis  in- 
tclligalur,  describam. 

Deloclaiio  ,  sive  suavilas ,  goneratim  con- 
sidcrala  ,  Jansonii  systematis  basis  cst  ct  fun- 
damentiun;  cx  ea  enim  prodeunt  omncs  boni 
aut  mali  aclus. 

Qnid  ddectalio  ?  —  Jansenio  dicente  lib.  4 
de  graiia  Christi  cap.  11 :  «  Dclectatio  est  actu3 
vitalis  volunlatis  ,  quo  in  justiliam  vel  menda- 
cium  ( id  est,  bonum  vel  malum)  tanquiim  sibi 
convcnientia  et  jucunda  raovctur  (sive,  quod 
idem  est )  quo  justitia  vel  mendacio  delec- 
talur.  » 

Quoiuptev  deleclalio  ?  —  Janscuius,  loco  ci- 
talo  ,  dclcclationem  partilur  in  deliberatam  ra- 
lioiiis  advcrlenlia  et  voluntalis  consensu  pro- 
croatam  ,  et  indeliberatam  utrique  rationis  et 
voUiulalis  actui  pracviam.  Ibidcm  declarat  se 
cum  Auguslino  dc  ista ,  non  de  illa  delecta- 
tione  unice  disserere.  Unde  indeliberata  delec- 
tatione  totum  innititur  Jansenii  systema. 
i  Dicimus,  inquit ,  dclectalionem  in  Augustino 
colobrom  esso  partim  primum  illum  ct  indcli- 
bcratum  affcctum  animae  ,  qui  aclualis  compla- 
coniia  est,  partiin  ctiain  el  crcbro  secundum 
qui  desidcrium  indeliboraium  dicitur ,  quibus 
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aniina  ila  suaviier....  in  bonum  appelcndum 
rapiiiir,  ul  volunlas  ei  actu  libero  (id  esl,  spon- 
lanco)  consenlialac  bonum  diligat  tanto  veho- 
nientiiis  quanto  fortiiis  illis  actibus  rapitur.  » 

2"  Jansenius,  codLMU  libro  4,  capilibus  3, 
i,  3,  G,  ct  aUbi  passim ,  delectalionem  distri- 
buit  in  coilcsiem,  quce  ad  bonum,  ei  terrenam 
quae  ad  malum  aliicit  el  rapit. 

3"  Eodem  iibro,  et  iisdem  capilibus,  distin- 
j^uildeloctatioiiem  cfflestcm,  et  eliani  terre- 
nam  in  victrUem,  el  victam.  Victrix  plenum  el 
porfectum  voluntalis  consensum  obtinel.  Victa 
pleno  quidem  illo  voluntatis  consensu  destitui- 
lur  (unde  victa  estet  non  viclrix),  sed  nibilo- 
niinus(/<'//6<;rfl/nm,  sive,  uldicil,  liberum,  im- 
pcrfectum  (id  est,  velleitatem,  sivc  complacen- 
liam ,  ad  quam  solam  in  contlictu  illo  h  Dco  da- 
lur)  semper  consequitur,  et  ideo  omnis  gratia 
semper  operatur  etfectum  propterquem  infun- 
dilur.  Ila  ipsis  fero  lerminis  libro  2  de  Gratia 
Cbristi ,  cap.  27. 

4°  Jansenius  delectalionem  i'/c/nmHsecernit 
iu  victricem  absolute,  quisineffabili  suavitate\o- 
lunlatis  consensum  allrabil,  et  victricem  com- 
parate,  sive  relative,  quae  eumilem  consensum 
excital,  quia  forlior  est  opposila  deleclaiione, 
scilicct  propter  virium  sive  graduum  prnepon- 
(lorantiam.  Isla,  non  illa  (licet  ab  Auguslino 
commendala  libro  de  Gratia  Christi,  cap.  2i, 
n.  23,  ctc),  Jansenio  accepta  esl.  Id  enim  elu- 
ccl  ex  libro  4  de  Gratia  Chrisli ,  ubi  postquani 
{^ratiye  victricis  vira  et  cnergiam  extulil,  inilio 
capitis  G  declaral  se  loqui  de  dclectalionc  vic- 
irici  comparatc  ad  oppositan»  ;  iteiu  ex  libro 
7,  cap.  2,  ubi  ait  :  <  Pravye  delectatioiiis  (do- 
ininanlis)  immunitas  oblineri  nequit  nisi  per 
pricpollentemjustiti»  dcleclationem. » 

Quanta:  necessilatissit  delectatio? — Jansenius, 
ul  ostcndimus,  docuit  activam  voluntatis  hu- 
inanaj  sese  ad  opposita  flectendipotentiampri- 
mi  pareiitis  peccato  amissam  csse.  Undo  libro 
7  dc  Gralia  Chrisli ,  cap.  3,  dicil  libermn  esse 
id  quod  coacto  oppoiiitur,  el  libro  8,  iiiilio  ca- 
pilislD,  islam  scholasticorum  doniiilionem  : 
t  Libcrtasconsistit  inpotostatoagiiidi  vol  non 
iigcndi  posilis  onmibus  ad  ageiuluin  |)rx'reqiii- 
silis,  Augustino  fuisseignotissimam,  cl  Cbristi 
gratia;  vclul  caiiilalitor  inimicain  esse  repro- 
liandam.»  Eadoin  oireriiiit  (iiiie  babet  liltro  2, 
cap.  3  :  «  llic  nulus,  iiuiuit,  hic  lloxus  (scsc 
:id  boiiuin  aul  iiialum  dctcriniiiaiidi  in  statii 
iiinocenlia;),  prorsus  amissusesl,  >  ct  isla  cap. 
12  :  I  Ilio  (in  iiostro  stalu)  vuliuis  ipsi>  volen- 
di  cardinibus  inlUcliim  esl ,  >  ot  libro  7  ,  cap. 
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5  :  f  Deleciatione...  praisonte  actus  volendi  est 
inIiominispotestate,absentenonest,  >  etc.IIinc 
d(»Iectatioest  unicum  pondus,quo  volunlassive 
ad  bonum,sivcad  maluni  rapilur,  tantajque  est 
necossilalis,  iit  sinoilla  voluiitas  qnaaitorpens  ct 
f/io;7«aiiiliiI  prorsiisboiii  autinalielicorovaleat, 
ut  docel  libro  4,  cap.  7.  Uiide  in  finecapilisad- 
dit  :  «  Voluntas  sinedolectalionc  velle  aut  ino- 
veri...  nulio  paclo  polcst,  quod  saiic;  rcspectu 
ciijuslibetoperationis  locumliabet;  uudeeliam 
iii  poccatis  eadein  necossitas  ad  volendum ,  ac 
majoris  dclectationis  aiisuperandam  opposilam 
delectalionem  reporitur.» 

Hanc  dolectationis  necessilatem  scaturirc  fa- 
cit  Jansenius  libro  4,  cap.  7et  9,  noii  ex  uatura 
votuntatis,  sed  ex  ejus  pwna,  in  quo  ab  Ilonora- 
to  Tournely  et  ojus  redactoribus  conlradictio- 
nis  arguitur.  Etcniin  libro  de  Gratia  prinii  iio- 
miiiis,  cap.  12,  rcposueralgraliani  Angelorum, 
otiiisontisAdaiindelcclalione,el  libro  7  doGra- 
tia  Chrisli,  cap.  3,  \.v2i\\\\\\[.volii iones esse  in  nostrk 
poteslate per  delectutionem  &ivedelectationeni  ef/i- 
cerevoluntatem  el  libertatem,  velle  et  libcre  velle. 
Verumcausa  Ecclesisadversiis  Janscnium  pnt- 
posteris  illis  obscrvalionibus  non  indiget.  El- 
vero,  ciiin  in  Jansenii  mciite  quxdibot  gralia 
consistat  in  suavitatc,  sive  delcctatione,  gralia 
Angolorumct  Ada;  poiuit  esse  delcctalio;  sed 
quic?  Sine  qua  non  libero  arbitrio  subdita,  non 
(put  nocossarit!  clIicions!'e//(',  id  ost,  libcre  velle, 
cimi  libertasab  Ada}pcccato(juxta  Jaiiseuium) 
i!i  solo  spontaneo  consistat ;  qux  dcleclaliuiiis 
spccies  non  ex  naluru  voluiilatis  praecisc,  sed 
cx  poccato  eiriuxit. 

Quomodb  agit  delcctatio  ?  —  Modus,  quo  a 
delectalione  agitur  voluntas,  (it  per  gradus,  el 
ideo  raere  relalivus  cst  et  quasi  niccliaiiicus ; 
in  conniclu  enim  deloclalionuin  coclcslis,  el 
terren;i;,  ciim  haec  aut  illa  gradibus  supcrior 
est,  fortior  dcbiliorem  necossaric;  viiicit  (rcla- 
tiv(i),  el  idct»,  si  gradibus  X'quales  sinl,  iii  sus- 
penso  remanebit  voluiilas,  sicul  in  bilancc  nia- 
jus  ininus  pondus  rcIativA  neccssilaic  rapii, 
;cqualia  veropondcra  iii  suspcnso maiicnl (iililur 
Iioc  oxcmplo  lihro  7,  cap.  14).  Seipsuiii  supcr 
liis  lam  clari;  passim  cxplicuil  Janseiiius  ,  ul 
aliusscnsus  nisi  pcr  suminam  demeiiliam  ips 
allingi  non  pus^cl.  Libro  4,  iiiilio  capilis  G,  ait : 
<  Quaiido  ciim  lcrreiiarum  rcrum...  deloclalio 
nibus  dimicamus,  nisi  iiuijor  fuerit  dolectalio 
(c(vlcslis)  (|u;uii  tcrrena...  licri  noiipolcst  quin 
propriae  voluutalis  inlirmilatc  vincamur...  iil 
fcri  clarissimus  ct  projclarissimus  Auguslini 
locus,(iuiaurcismcretur  scribi  characieribus  ; 
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Quod  amplius  nos  deleclal,  secundum  id  operemur 
iicccsse  est.i  Siinilia  liabel  iii  line  capilis  9,  ci 
(i;o  capilis  iO,  iibi  dicit  :  <  Ciim  nulla  sil  u,r.i- 
tia  operanili  prailcristam  suavilatein  Dci,  nisi 
isla  tanta  fuerit,  ut  ei  deleclalioncs  rcrum 
cn.-atarum  cesseriiil,  vel  peccabitur,  vel  alter- 
nantc  dcicclalionum  lluctu,  iri  inedio  remane- 
bitur.  >  Tandem,  libro  8,  cap.  2,  haec  docct  : 
I  Deleclalio  victrix,  quoc  Augustino  est  ellicax 
adjuloriura,  relativa  est.  Tunc  eiiim  esl  victrix, 
quandoalleram  superat;  quod  si  contingat  al- 
teram  ardentiorem  esse,  in  solis  inelTicacibus 
dcsideriis  haerebil  animus,  nec  clliracitcr  un- 
quain  volet  quod  volendum  est.» 

Ex  delectationum,  coelestis  et  terrenaj,  in 
sesc  invicem  conllictu  erumpit  celebris  distin- 
ciio  potcntiae  absolutae  ct  relativa^,  in  qua  ve- 
luliii  arce  recluditur  omnis  Janseniani  syste- 
nialis  armatura,  cujus  idcirco  latibula  illius 
systeinalis  parens  et  defcnsorcs  ab  initio  et  in 
dics  ingrediuntur,  ul  eoruin  lateribus  tanquam 
lotidcm  aggeribus  quoquoversum  circuinsepii 
aJveisariis  protcrviiis  insultcnt,  corum  in 
quiii(|ue  propositioncs  tela  hebes<€rc  faciant, 
et  eis  propositionibus  commentitiae  iiaeresis 
spccicm  inducanl;  quoe  ex  diclis  in  sccun- 
do  Iibro  dc  gratia  sulficiente  jam  satis  ex- 
ploiala  sunt.  Juvat  tamen  paucis  aperire  quid 
sit  duplex  iila  poiestas,  etosiendere  illam  esse 
Jansciiiani  syslcmatisvclutipropriam  dotcin  ct 
quasi  insigne. 

Quiii  potentia  absoluta  et  relativa  ?  —  Duplcx 
iiia  putcntia  illico  inlelligitur  par  rclalum  librac 
cxciiiplum.  Sicul  cniin  plumbca  moles,  quam- 
bbci  exilis,  in  uuA  lance  reposila,  ex  se  sive 
naliva  gravilale.  praecisis  gradibus  gravitatis 
bic  it  nuiic  obnilcntis  similis  molis,  polcst  (ab- 
solule)  oppositam  lance.ii  attollcre,  non  potest 
vero  (rclative  (non  prxcisis  illisviribusallcrius 
inolis,  ita  delcctatiocoelcstis  aut  lcrrena,  quam- 
libet  dobilis,  ex  natura  suA,  et  etiam  ex  ante- 
ccdcntc  Dei  volunlate,  quaj  abstrahit  ab  aclua- 
lilKis  circumstantiis,  iion  siipposil:!  altera  de- 
k\  tatloiio ,  potcst  (absolule)  voluutatcm  incli- 
nai  c,  iion  polest  vcro  (  relative )  suppositA 
pra;dicla  opposita  delcctationc.  Iliiic  pulentia 
absoluta  cst  ca  qu3e  incst  dcleclalioni  ex  ipsiiis 
natura,  cl  non  consiilcratis  gradibus  contra 
rcbcllanlis  delcctationis...  Ueiativa  quae  iuesl 
delcclatiuni  ctiam  considcralis  cx  advcrso  di- 
niicanlis  ilelectationis  graJibiis,  sivc  viribiis;rx 
quibus  clucel  polenliam  absulutam  ad  bomiiii 
aulnialuin  nonsolitmscmper  essesineactu,  sod 
Cliam  cum  co  liicel  nuiic  nuni|uum  cssc  p(M>5c, 
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quia  oriiur  ex  detectatlohe,  <iitS6  eftmpcr  bic 
cl  nunc  cst  dcbilior,  aiit  in  liac  hypolhesi  sal- 
tcin  a*qualis,  et  ideo  fortiorem  vel  sequ  .'ciii 
siipcrarc  nequit,  sicul  si  sint  duo  pondcr.i  iu 
libia,  polcntia  absoluta  uniiis  noii  pntcst  iniu 
actii  conjuiigi...  e  convcrso  potcnliam  icali- 
vam  seniper  et  nccessario  cum  actu  uniri, 
quia  in  pugna  diiarumdelectalionuin  aequaruni 
existit  ad  boiium  et  malum  potentia  absoluia, 
non  relativa,  el  ideo  potentia  relaliva  scmpcr 
supponit  delectationem  superlorem,  qux  iiiCc- 
riorcm  neccssarie  domat.  Ex  quibiis  patct  lio- 
mincm  lapsum  id  soliim  vere  posse  quod  facit, 
et  idcirco  in  eo  omnem  realem  potentiam  scm- 
per  cum  actu  coimecll. 

Quod  autcm  Jansenius  potenliam  absoliilain 
et  rclativam  commemorato  sensu  praedicaveril, 
tam  claruni  cst,  ul  id  inficiari,  aut  in  dubium 
vocare  summae  essct  protcrviae,  aut  insania!, 
quod  ul  inagis  ac  magis  in  propatulo  collocctiir, 
sint  duse  soquentospropositiones. 

Jansenius  in  volunlate  gratia ,  sive  delectatione 
parva  prwdita  admisit  el  admittere  debnit  abso- 
lutam  relato  sensu  ad  opus  bonnm  potentiam.  — • 
Palet  1°  ex  variis  cjus  testimoniis  qua;  iiitor 
istud  eminet,  libro  8  de  Gratia  Chrisli,  cap.  20  : 
<  Peccandi  poteslas,  inquit,  perfeclissima  noii 
soliira  inest  voluntati  quando  gratiae  delccta- 
lione  caret,  sed  etiara  quando  intimd  ejiis 
suavilale  eflicaciter  trabitur...  quemadmoduiu 
igiturqui  sub  gratia  ad  opus  bonuni  detcrmi- 
nante  operalur,  simul  etiara  peccare  potcst, 
ita  quoque  e  conlrario  qui  isti  gratia  destitiii- 
tur. . .  et  peccandi  tentalionibus  quatitur,  polcst 
bene  faccre.  »  Inest  ergo  voluntali  potcntia 
bcnc  agcndi  sub  forliore  concupiscenti.1,   ol 
nialc  agendi  sub  gratiA  victrice;  sed  illa  nou 
polest  csse  relativa,   ut  evinciint  inox  rdata 
ejus  verba  libro  4,  cap.  6,  et  10.  Itom  liljro  S, 
cap.  2,  et  landem   libro  i,  cip.  0,  ubi  ait  : 
I  Vigente  delectationc  carnali,  impossibilc  esl 
ut  virtutis  ac  honeslatis  consideralio  prajva- 
lcat.  I 

Palct^"  ex  intimi  Jansenii  syslemaiisstruc- 
tiira;  in  eo  eiiim  dclcctatio  coelestis  aut  lcr- 
r;'na  in  scse  invicein  pro  virium,  sive  graduuiii 
variclatc  ct  monsura  agunt  ct  reaguiit  ad  in- 
s  ar,  ut  dicluiii  est,  duoruni  pondcrum  in  utrA- 
qiie  libra;  lance  repositoruni ;  indc  enim  clu- 
ccscit  spiritualcni  suavilatcm  ex  natur.1  su5 
|)i)t(iiti.iiii  Iialioio  actum  boniim  prudiicciidi, 
iion  (liiidciiirolalivain,  sivc  spcctatis  ex  advcrso 
diiiiicantis  foitinris  tIcloctiiti(mis  vlri!iii<,  sed 
absolulaiii,  s'vo  coiisidoralA  itin:it;'i  ipsiiis  Yir« 
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tiilt',  sicut  pondus  in  libra  ox  vi  ingcnila  polc^l 
;ibs()Iulc  aliud  pondus  gravius  aUollcro,  iion 
rclalive.  Lndc,  qucinadnioduin  duo  rcl.ili  pou- 
dcra  noii  c.v  sc  prjecisc,  scd  rclalivc  lanluni, 
viclricia  sunl  aul  vicia,  sive  pro  niajoribus, 
aul  niinoribus  virium  gradibus,  ila  et  duae  de- 
lectalioncs,  quaruin  allerulra  talis  oninino 
niaiicndo  prout  opposita  crescit  aul  decrescit, 
vincilur  aut  vincit. 

Jansenius  equidem  non  rard  videtur  clinii- 
nare  quaniiibcl  ad  agcndum  potentiani  rcmola 
lorliori  dclcclalione.  Vcrum,  ciini  ejusdiscipuli 
vcl  levissimum  in  eo,  ubi  inprimis  de  priinariis 
ipsius  systematis  principiis  rcs  est,  paralogis- 
nium  arquo  animo  indubic  non  fcrrent,  fatcan- 
tur  oportet  cuin  poteniiam  relalivam  ibi  unicc 
explodere. 

Jansenius  ipsi  votuntati  debiliori  tantitm  ccc- 
lesti  delectatione  perfusw  ademit ,  et  sno  stando 
systemati,  adimere  debuit  veram  ac  relulivam 
commemoralo  sensu  ad  opus  bonum  potentiam.  — 
Patet  1°  C.V  citatis  Janscnii  cffatis,  in  primis 
libro  4,  cap.  9  :  <  Vigente  carnali  delectationc 
inipossibilc  cst  ut  virlulis  et  Iioncstatis  coiisi- 

deratio  pra;valeat »  Itcm  :  «  Quod  amplius 

nos  dcleciat  secundum  id  operemur  necesse 
csl.  »  Quibus  istud  adde  Iibro3,  cap.  15  :  i  Est 
in  Augustini  principiis  paradoxum...  quod 
cliaritas  quamvis  minima  sufliciatad  quamcum- 
que  lcntatioiicm  superandam,  vcl  quaicumquc 
praecepta  sine  transgressione  scrvanda.  »  Quis 
hxcauscultando,  nonstalim  inlclligit  niinorcm 
delectationein  non  dare  voluntati  potentiam 
relalivam  ad  vincendam  vigeiilem  actualcm 
delectalionera  ? 

Patct  2°  ex  nalura  Janseniani  syslcmatis 
pluries  jara  reserala.  Relatam  potentiam  abso- 
lutara  cl  relativara  in  Janscnii  syslcmatc  inter 
alios  insignes  cjus  seclalorcs  candide  agnovit 
el  exposuit  ingcnio  et  cruditionc  aniucns  do- 
nilnus  Ariiaud  in  celcbri  disscrtatione  de  gralia 
efficaci.  Ejus  tcstiinonium  c6  lubcntiiis  addu- 
cani,  qnod  ad  ora  alioruni  Janscnii  defcnsorum 
obslrucnda  sit  efncacissinuim.  <  Si  de  aiiquo 
justo,  inqiiit  partc  2,  articulo  4,  cui  gratia  cfli- 
cax  in  aliqua  lcnlalionc  dcsil,  <iuxralur,  an 
sine  gralia  cdicaci  ad  vincendani  lcntationcin 
necessarid,  quam  supponiraus  ipsi  dcfuissc, 
tcntalioncm  vinccrc  polueril,  tuiic  cx  coiii- 
niuiii  oniiiium  loqucndi  ralioiic  rcspondcbitur» 
(non  excludit  indubic  Janscnii  dcfcnsorcs  qui 
ab  ordinario  cuiictorum  loqucndi  inodo  rccc- 
dcrc  indccoruni  rcptilarcnt)  nioii  (luiticm  ab- 
solulc,  scd  iii  illiliypollifsi,  (idcsl,  rolalive  atl 
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fortiorcm  concupiscolillam)  sinchac  gratii  non 
lioliiisso.  i  Eaiiidcm  solulionom  in  cadcmdis- 
scilalioiie  parlo  5,  articiilo  5,  illusirarc  aggrc- 
(iilur  iiigonila  igiiis  virtiilo.  i  Quomadnioduin, 
iiKluil,  omiiisigiiis  urontli  virlutcm  ct  potesla- 
tcm  Iiabol,  iioii  tamon  quidvis  urendi,  v.  g. , 
aiiri  liiiucfacioiuii,  vol  bqiidis  in  calccm  redi- 
gciidi,  ila  ut  si  de  igiic  goncraliin  quacratur, 
an  possit  urcrc,  absolulc  respondenduin  sit, 
possc;  scd  si  quaeralur  ulruiii  cxiguus  igiiis 
possit  lapidcin  in  calcem  redigere,  vulgo  non 
posse  rcspoiidcbunl.  Sic  oninis  charilas  vcl 
cxigua  (id  ost,  gralia  parva  sive  suflicicns  cx  se 
iniliu  boniv  vuluntatis  produceiis,  et  ideb  largiens 
(luamdam  bene  agciidi  potentiam  et  virlutem,  ut 
loquiiur  ibidom  cap.  12)  potoslas  est  bonorum 
opcrum  (absolula)  et  si  quseratur,  ulrum  qui 
bonam  volunlatcm  Iiabct,  possit  bene  agere, 
posse  (absolutc)  procul  dubio  respondendum 
cst.  Non  tamcn  oranis  bona  voiuntas  ad  quid- 
vis  efficicnduin  ita  sufficit,  ut  non  aliquando 
pleniorcni  voluntatcm  rcquirat.  » 

Aique,  ubi  in  splendidum  pra^clarae  illius 
declarationis  spcculum  incidunt,  subito  afful- 
gent  ct  cvancscunt  dolosis  lcnebris  iiivoluta 
ista  quorumdara  pronuntiata  :  Yoluntas  gratiA 
movente  est  libera  (a  vi  cxtcrius  cogenle,  non 
intcriiis  rclative  nccessitantc.)...  Yoluntas  for- 
tiori  gratifi  acta  perfectissima  peccandi  potestate 
gaudet  (absolule,  sivc  seniola  illa  delectatione, 
non  rclative,  sive  ralione  habita  illius  suavila- 
tis)...  Yoluntas  ccctesti  aut  terrend  delectatione 
tilillata  Dei  prwcepta  polest  adimptere  vcl  non 
implere  absolute  noii  comparaitiad  majorera  vel 
minorcm  delcctationcm)...  Gratia  exigua  non 
ex  activw  virtutis  defectu,  sed  ex  libera  voluntatis 
obsistentia  bonum  non  operatur  (sublato  non  sup- 
posito  nisu  el  luclamine  fortioris  cupidilatis 
ad  obsistendum  nccessitantis)...  Yoluntas  exili 
suavitaleperfusa  bene  ageret  si  prorsiis  vellet  (sed 
posito  vigentis  concupiscentiae  conalu  sic  velle 
non  polest)...  Gratia  tenuis  per  conatus  ct  desi- 
dcria  incfjicacia,  qna:  ex  votuntate  educit  forlio- 
rem  obtinere  potest  gratiam,  qua  mediate  sallcm 
sufficiens  evadat  (iiitolligunt  polcstatcin  cuiii 
aciu  semper  ct  neccssari(i  conjunctani,  ciiin 
graiia  parva  illa  dcsidcria  sciiipor  et  neces$ari(j 
cxpriinat,  ct  insupcr  suflicicntiam  absolutam, 
non  rclativani  ad  vividioroin  cupidilalein)... 
Gratia  parva  eadcm  remanens  adversa  decrcscenle 
concupiscenlid,  potest  perfcctum  consequi  effectum 
(iicccssarid'  in  hac  hypotlicsi ,  ciiin  iiiiminuli 
Dco  opcrantc  concupiscciitia  gratia  illa  parva 
facta  sit  rolalivi  forlior). 
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Jansenii  scilicel  amici  ociilos  cl  proposilum 
minqiiam  averUmt  ab  his  magislri  in  dccem 
inprimisde  gralia  Clirisli  libris  consignalis  ef- 
fatis  :  i  Gralia  Chrisli  insuperabiliter,  inde- 
clinabiliter,  potenlissime,  inviclissime  volun- 
latem  ducit,  agit,  abripit;  voluntas  praeventa 
non  lam  agit,  quam  agilur  ;  >  el  nihil  non  ten- 
tant  et  movent  ut  haic  doctrina  Augustini 
Yprcnsis  sensu  accepta  salva  et  Intcgra  rema- 
ueat. 

Qu(v  radix,  cardo,  vcrtex,  filumve  aut  catena 
totius  Janscnii  sijstematis?  —  Celebris  Hardui- 
nus,  vir  acerrimo  quidem  ingenio,  el  prodi- 
giosa  cruditione  famosus,  sed  magis  nova  quam 
novc  diccre  sollicitus,  omnium  haerelicorum 
dogmatum,  prsescrtim  Jansenii  systemalis, 
occultam  radiccm  essc  atheismum  asserere  non 
diibilavit.  Si  intendisset  duntaxat  ex  novato- 
rum  dogmalibus  et  infanda  adversus  Ecclesiam 
calholicam  conjurationc  alheismum  erumpore 
posse,  vesligiis  D.  Pauli  ct  dilecli  Discipuli 
instilisset,  ct  ctiam  D.  Auguslini  quo  dicenle  : 
Ckristus,  Dcusve  apud  liwreticos  nomine  tenus, 
non  revera  reperitur.  Veriim  longiiis  progressus 
est;  haerclicos  enim,  inprimis  Jansenium,  in 
suis  scriplis  athcismum  slabiliisse  existimavit. 
Hinc  insignis  illius  discipulus  versus  annum 
1730  confecit  el  publici  juris  fecit  in  bac  urbe 
Cadomcnsi  libellum  qucmdam,  cui  gallico  idio- 
matc  titulus  :  Lc  Jansenismc  devoile,  ou  Jause- 
nius  convaincn  d^alheisme;  qui  cum  ad  varios 
rcgni  cpiscopos  cl  sacros  Ordines  missus  fuis- 
sct,  merito  cum  conlcniptu  exceptus  cst. 

Enimvero  quicumque  Augustinum  Yprensem 
evolverunt,  epilogum,  cl  parallelum  in  line 
appositum,  eos  omnes  non  latet  Jansenium 
tam  grande  volumen  claborasse  ex  summo  Au- 
guslinian»;  doctrince  quam  (ut  censebai)  tradi- 
derat  Baius,vindicandaeardore,  etdetestalione 
Moliniani  praesertim  el  Suaresiani  systematis, 
ipsi  (ut  autumavil)  aperte  repugnantis.  Deinde 
gui  systematis  basim  et  catenam  tam  dilucide 
in  eodem  volumine  commonstrat,  ut  nemo  eam 
non  conspicerc  possil.  Scilicet  annulus  ille, 
fultura  illa  est  dcleclaiio  superior,  sive  neces- 
sitate  rclativa  victrix,  scu  gratia  victrix,  gratia 
efncax,  adjutorium  quo  (boec  enim  apud  Janse- 
nium  idem  omnino  signilicant).  Id,  ut  paulo 
ante  ostendimus,  declarat  Jansenius  libro  de 
GraliA  primi  Iioniinis  cap.  17,  et  libro  2  de 
GraliA  Christi,  cap.  4.  Quod  et  repetit  alib' 
passiin;  v.  g.,  libro  7,  cap.  6,  ubi  ail  :  i  Hsec 
est  vera  et  genuina  basis  (gratia  dominatrix, 
coeleslisDoctoris...  ii  qua  qui  tantillum  abcrra- 


verit,  niinquam  verani  intclligontiam,  quam 
ipse  in  scriptis  suis  tradidit,  assequetur.  >  Hinc 
auctor  synopsis  vitse  Jansenii,  ipsi  impensead- 
dictus  (qua;  synopsis  ediiioni  Rolhomagcnsi 
aiini  1G5"2  omnium  accuratiori  pracfixa  cst), 
lisec  de  Jansenio  rcfcrt  :  «  Aiebal  Augiistinum 
a  discipulis,  non  a  magistris  velle  intclligi... 
addebat  omnia  pendere  ab  uno  primo  principio, 
unde  tota  doctrinae  ejus  de  graiia  calcna  de- 
vincta  esset,  et  hinc  factum  ut  qui  c6  aberranl, 
exlra  viam  elspem  invenienda^  vcritatis  vagcn- 
tur.  Undc  subridcbat  potius  non  mirabalur, 
quod  contrariarum  et  diversissimarum  opinio- 
num  scholastici  omnes  lamen  Augustinum  ad 
se  trahercnt,  quia  unus  hunc  aller  istum  annu- 
lum  mcdium  calcnae  arriperent,  nemo  tenerct 
prinium  illum  et  capitalem.  > 

An  qninque  propositiones  ex  victrici  Jamenii 
dclectatione  necessitante  velut  ex  fonte  scatu- 
riant?  —  Negavcrunt  .Janseniani  syslcmatis  dc- 
fcnsores  non  ante  sed  post  quinque  propositio- 
num  censuram  factam  ab  Innocentio  X  31  maii 
anni  1653,  ut  nempe  illa  censura  caduca  fierct 
el  ovanida.  Hac  quippe  condemnalione  veluli 
fiilmine  percussi  et  in  transversum  acti,  prac- 
tonderunt  quinque  illas  assertiones  in  Augu- 
slino  Yprensi  non  coiitineri,  et  in  Janscnii 
sensu  damnatas  non  fuisse.  Unde  varios  cdidc- 
runt  libros  de  imaginaria  Jansenii  hwresi.  Ciiia 
autem  Alexander  VII  die  16  octobris  anni  1656 
dofiniissel  illasex  Janscnii  libro  cxccrplas  csse, 
ct  in  scnsu  a  Jansenio  intento  proscriptas,  idquc 
ab  omnibus  et  singulis  clericis  subscribi  jiis- 
sissctConstilutione  lata  ISfebruarii  anni  1665, 
el  Clcmens  XI  pcr  bullam  Vincam  Domini  Sa- 
baolh,  datam  16  julii  anni  1705  hacc  dccrcta 
renovasset,  declarando  insuper  relatis  super 
hocConslitulionibus  Innocentii  X  et  Alexandri 
VII  obsequioso  silentio  minime  salisfieri   (qujc 
omnes  Constitutiones  ab  universa  Ecclcsia,  el 
inprimis  a  clero  Gallicano  et  Christianissimo 
rege  rcceptsesunt);  cum,  inquam,  haec  cerne- 
rcnt  iidcm  Jansenii  defensorcs,  Ecclesise  infal- 
libilitatcm  in  judicando  de  germano  librorum 
scnsu  e  medio  tollere  aggressi  sunl,  Ecclesiae 
nihilominiis  romanae  obedientiam  exleriiis  pro- 
litcntcs.  Sic  in  se  exprimerc  voluisse  videnlur 
quod  eorum  magister  libro  prooemiali  de  ra- 
tione  et  auctoritate  cap.  6,  dixcral  :  i  Haerc- 
ticis  proprium  esl  simplici  revolalionis  veritate 
nnfiquam  cssc  contentos,  quoriim  audacia... 
crroribus  i»  Deo  ploclitur ;  >  et  priiis  libro  1  de 
haercsi  pclagiana,  p.  13  :  <  Haerclici  sempor 
solent  in  pejus  proncere,  crrantes  et  in  erro- 


1-2C7  DE 

rcMiiiuiiioiile?;»  oi  Uliro  G,  cap.  25  :  «Amltignis 
vnbis  dii^uuta  expriiiiuiit,  roiiianai  EccU'si;e 
r  vorcnliam  el  in  omnibus  suluuissioncm  si- 
iiiulant.  t 

Ig'lnr  paucis  oslcn(icn<lum  csl  quinque  pro- 
I  osiiiom  s  ox  viciricc  graiia  ncccssiiante  Jan- 
aoiiii  (lorivaii,  ac  dcinde  rcipsa  in  ejus  Augug- 
tir.o  qiioad  sensum  salleiu  contincri. 

Osrenditur  qiiiiique  propositiones  ex  superiure 
Ja-h'ei:ii  deleclaticue  erumpere.  -~  Qiiiiiquc  pro- 
posiiidiios,  si  absque  praejudiciis  (xpenderis, 
illici;  intolligcs  eas  cxprimere  duiiiaxai  exclu- 
sionom  gratiae  mcre  sullicioiilis,  ol  ncccssila- 
tcm  bonuiu  opcrandi  sub  molioiic  grnliyc  viclri- 
ch,  qui  unicus  est  scopus  ct  qua^  mcdulla 
lolius  Augustini  Yjircnsis;  scd  lia^c  duo  passim 
criiil  ipsc  Janscniusex  sua  dcloclalionc  victii- 
ce;  V.  p. ,  ciim  novcm  primis  capitibus  librii 
dc  Graiia  Christi  illius  gratiac  naturam,  virlu- 
lcm  et  neccssilatem  expondissol,  iiidc  crum- 
pcnlia  conscctaria  rcccnscns  in  iinc  capilis 
decima  dicit :  i  Hinc  clarct  cur  Auguslinus 
omnom  omnino  gratiam  purc  sudicionlcm  sive 
anie  fidcm,  sive  eliam  posi  lidcm  auferat.  » 
Deinde  principium  rcpclit;  sciliccl  si  gralia 
dominatur  necessarie,  facil  agere  bonum,  si 
jioii  dominalur  ncccssariii,  fil  malum,  licct  to- 
tum  clTcctum,  qucm  in  bac  bypothcsi  ex  Doi 
voliintate  produccrc  polcrat,  reipsa  producat. 
Ilacc  ex  modo  dicendis  novum  accipicnt  ro- 
biir  ct  liiccm. 

Oilciiditur  quinque  propGsitiones  in  Augustino 
Ypreiisi  saltem  qunid  seiisitm  contineri.  Viide  ■ 
Prisi.v  propositio. —  Sic  jacel  in  Constiiu- 
tioiic  liinoccntii  X  dal.a  51  iiiaii  1(ijj  :  Aliqna 
Dei  prwcepta  hominibus  juslis  votentibus  et  co- 
iianfihm  sccundiim  prwsentcs  quas  habent  vires 
siiiit  impossibilia  ;  dcest  quoquc  illis  qratia  qua 
possioilia  /iant.  Damnata  cst  ut  tcmerariu ,  iin- 
piu  ,  blasphema  ,  ct  ha;retica. 

Ipsis  tcrminis,  ut  diximus  in  prcecedcnti  li- 
bid  ,  rcperitur  libro  5  dc  Gralia  Cbristi ,  cap. 
!.■>,  iina  excepta  vocc  ,  aliquu  ibi  expressi  pcr 
voceiii ,  qna:dani.  Ilacc  proposilio  liim  ex  se 
ciim  ex  iis  (juae  apud  Jansonium  prxcedunlel 
(■eipiunUir  ,  ct  ciiam  cx  tota  libri  serie  ,  hiinc 
haliel  seiisum  ;  Aliqua  prwcepta  jitslis  (  diviiia 
maudaia  violanlibus )  volcntibus  ct  coiianlibus 
tccntulitm  prascntcs  qitas  hubcnt  (  ex  graliii  de- 
liii )  vires  sunt  iinpossibilia  (  cumparali;  ad  ma- 
jorcm  coiicuiiisceiiiiaiu  advcrsain  qua  hic  ct 
nuiic  alliciuiittir  )  ;  ilcesl  ctiam  illis  gralia  (vcl 
actionis  qui  possibilia  fiant  immediale  ,  vcl 
Uialiouis  qua  posiibilia  /iqm  iitllcm  meJwlC  )| 
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qiiai  c  voliliones  ct  nisus  Iiic  cxpressi  prodeunt 
ex  gratia  orationis  parvi  ,  sed  quse  hic  ct  nunc 
suHicicns  non  est  ad  debil(i  orandum  ;  undo 
sensus  catholicus  oppositus  esl ,  justos  ,  iibi 
adstringlt  praeceptum ,  ea  sempcr  adjuvari  gra- 
lia  qua  aciualem  bic  el  nunc  obniicntcuj  coii- 
cupiscentiam  debellare  possunt ,  et  praeccptuin 
implcre  ,  aut  saliem  ad  illud  implendum  neces- 
sarium  Dci  adjiitorium  obtincre. 

Janscnii  amici  hanc  proposilionem  ,  ut  cen- 
suram  eludcrent ,  in  hos  sensus  detorserunt : 
«  Jusiis  conanlibus  ex  cfTicacis  gratia)  viribus 
mandaia  sunl  impossibilia....  vcl  justis  sompcr 
dcest  gratia  ,  qua  vcl  unum  maiidalum  sine 
pcccato  adimplcre  valeant....  vel  justis  ,  diim 
violant  praecopta  ,  dcest  gratia  qua  absolutii  ct 
abslraciivc  a  bic  et  nunc  rcluctante  concupis- 
centia  possibilia  sinl  Dcl  mandala.  i  Porro  Jan- 
senius  citato  libro  3  ,  cap.  15 ,  hanc  proposi- 
tionem  dcducit  ex  delectationc  superiore  rela- 
tive. 

Secu.\d\  propositio.  —  In  cilata  Constilu- 
tionc  sic  exprimitur  :  Interiori  gratiw  in  stalti 
tiaturw  lapsw  nunquam  resislitur.  Ut  bxrelica 
proscripla  esl. 

Ilanc  assertioncm  spirant  innumera  Janse- 
nii  eirala,  quai  ferunt  omnem  aciualem  gra- 
liam  eum  sempcr  produccre  clTcctum  ad  qucm 
produccndum  relaiive  ad  opposiiam  delectatio- 
nom  a  Deo  infundilur.  Si  nimiriim  parva  fuc- 
rit,  sive  minor  adversante  hic  ct  nunc  concii- 
pisccntia  deliboratum  imperfecliim  scmper  eli- 
cicl  consensum  ,  inefTicax  ncmpe  dcsidcrium  , 
vcllcilatcm  ,  clc.   Si  forlis  ,  sive  major  acluali 
hic  ct  nunc  tilillante  concupiscenlia  dclibora- 
tum  pcrfcclum  extorqucbil  consensum  ,   qiiia 
in  his  circumstantiis  ad  h;cc  oinnino  ct  unice 
a  Do.o  inspiralur.  Lnde  licet  gratia  dcbilior  noii 
sorlialur  clTectum  porfcctum  ,  ad  quom  ex  sc 
lcndil ,  non  idco  illi  rcsistitur ,  ciim  ad  id  in 
tali  circumstanti;i  a  Dco  non  imperlialur  ,  el 
gratiae  pioprie  resistorc  sit  cam  ciroctu  ,  prop- 
tor  quem  illam  dal  Deus ,  cl  queiu  hic  ct  iiuiic 
liaborc  potost ,  doslitucre.  Porro  .  inter  tosti- 
moiiia  ,  quibus  haec  expriinil  Jansenius  ,  pra-- 
tcr  adducla  in  secuiido  libro ,  islud  sunioial. 
<  Iii  universis,  inquil  libro  10  de  Gratia  Clirisli. 
caj).  7,  voisiis  (inom  ,  oporibus  (  Auguslini ) 
iioii  osl  vcsligium  ([uod  Chrisli  gralia  cuiipiam 
sit  incoiigru;i ,  scd  omnis  congrua  esl ,  omnis 
()j)craiur  ac  porlicil  eirecium  ;  ouinis  enim  dc- 
loctat  voluntatcm  (ccco  principium  ) ,  et  om- 
iiis  hoc  ipso  ad  operanduiu  illuiu  clTc(;lu|u  ad 
<l^m  tlaiui:  UttUit.  > 
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Ex  his  innotescit  quisnam  sit  proprius  ct 
naturalis  relata)  proposilionis  sensus  tuni  ex  se 
cum  apud  Jansenium  ,  et  quisnam  sit  sensus 
catliolicus  ipsi  adversus  ;  liic  scilicel :  <  In 
slatu  naturae  lapsa?  omnis  gralia  inlerior  non 
eum  semper  habet  efiectum  quem  habere  po- 
tesl  relative  ad  oppositam  »  liic  et  nunc  rcpu- 
gnantem  cupiditatis  delectationem  ;  undecliam 
apparet  discrimen  inter  gratiam  sufDcientem 
Thomisticam ,  ct  parvam  Jansenianam ;  illa  sci- 
licot  semper  efficax  est  rcspectu  aclus  indeli- 
berati  (  cimi  semper  illuslrct  intelleclum  et 
moveat  vohiniatem  ),  non  autcm  respeciu  ac- 
tus  deliberaii  perfecii  vel  imperfecti  ad  qucm 
e\  sc  tendit ,  el  ad  quem  veram  et  relaiivam 
dat  potentiam  ,  secus  isia  quae  eflectum  deli- 
beratumimperfeclum,quem  hic  el  nunc  habcre 
polest ,  semper  obtinet. 

Sensum  praecipuum,  quo  Jansenii  palroni 
hujus  proposilionis  censuram  eludere  conan- 
tur  ,  in  secundo  libro  exposuimus. 

Tertia  propositio.  —  In  relata  BuIIa  sic 
redigitur :  Ad  merendum  et  demerendum  in  statu 
natura;  lapsce  non  requirilur  in  liomine  tibertas  a 
nccessitate ,  sed  sufficit  libertas  a  coactione.  Hoi- 
retica  declarala  esl. 

Hujns  propositionis  doctrinam  tradidisse Jan- 
senium  ,  eamque  ab  ipso  ex  sud  delectalione 
victrice  deductam  csse  initio  hujus  capitis  os- 
tendimus  ;  veriim  ,  ut  Jansenii  scnteniia  ma- 
gis  eluceal ,  et  quorumdam  ejus  diclorum  obs- 
curitas  evanescat ,  ad  sequentia  attende. 

1°  Libertas  ,  id  est,  immunitas  ,  universim 
ex  D.  Bernardo  libro  de  Graiia  et  libero  Arbi- 
triocap.  3,  triplex  distinguitur  ;  a  peccato, 
miseria  et  necessilate.  Prima  dicitur  gratia;, 
quia  per  gratiam,  secunda  gloriw,  quia  per 
coelestem  gloriam  datur.  Tcrtia  ,  de  qua  res 
est ,  et  disserit  Apostolus  epistola  1  ad  Corin- 
thios  ,  cap.  7 ,  V.  37 ,  nuncupalur  naturw,  quia 
tangil  naturam  libertatis  ,  aut  a  natura  homini 
inest.  Ipsi  opponitur  quaelibel  necessaria  ad 
unum  determinatio  (  unde  vocatur  libertas  in- 
differentia; ) ,  et  ideo  est  vis  electiva  ,  sive  fa- 
cullas  ,  quae  posilis  omnibus  ad  agenduin  pra;- 
requisilis  potesl  hicet  nunc  agere  vel  non  age- 
re  (  quo  sensu  vis  illa  dicitur  activa  indiffercn- 
tia  ad  contradictoria ,  sivc  libertas  contradiclio- 
nis  et  exercitii )  vel  qua^  potcst  cligere  unum 
dc  diiobiis  coiiirariis  honiiin  vd  miliiiu  (rpio 
sensu  cailem  vis  dicilur  ucliva  indifferenliu  ad 
duo  conlraria ,  sive  libertas  contrarietatis  seu 
specificalionis). 

2°  Ciim  duplcx  slt  acccssilag  coactionis,  ct 
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simplex ,  ideo  libertas  naturw ,  sivc  indiflc- 
reniiae  ,  alia  a  necessitale  coactionis ,  alia  a 
necessitate  simptici.  Prima  est  violenta  dc- 
terminatio  illata  a  principio  cxlrinseco  nilii/, 
ut  ait  de  Rhodes  ,  omninb  conferente  ,  sed  pror- 
sits  retuctante  passo,  id  est  ,  voluntate,  ide6- 
que  quod  ex  ea  fieret  non  esset  voluntarium  et 
consequcnler  non  posset  esse  actio  voluntatis, 
quae  esseniialiter  est  volunlaria.  Secunda  cst 
determinatio  ad  unum,  cui  cum  cognitione  in- 
tellectiis  et  propensione  inliaerct  voluntas  ,  li- 
cet  nccessarie.  Vcl  orilur  a  principio  a  nalura 
insito  ,  qualis  nisus  cujuslibet  crealurae  intcl- 
lectualis  in  beatitudinem  in  generc  ,  et  tunc 
dicitur  naturalis  ,  vel  a  principio  extrinseco  , 
qualis  viclrix  Janscnii  dclectalio  ,  et  tunc  di- 
cilur  invincibitis  ,  quia  quidquid  agatur  excuti 
non  potest.  Haec  neccssiias ,  si  deicrminat  mo- 
do  immulabili  ct  ahsolulo  ,  ut  facit  visio  beati- 
lica  in  sanclis ,  vocatiir  immutubitis  et  absoluta; 
si  modo  mutabili  et  relativo  ,  ut  agit  praedicta 
Janseniisuavitas,appellaturmu;rtft///se/r<?/af/i'a. 
3"  Sagax  et  asiutus  Jansenius  suum  de  li- 
berlaie  systema  sic  concinnavit.  Distinguit  in- 
tcr  cssentiam  libertatis,  et  statum  libertatis. 
Neque  recte  conctuditur,  inquit  libro  6  de  Gratia 
Chrislicap.  oi,actum  ralionatis  votuntatis  solius 
coactionis  cxpertem  non  esse  tiberum ;  permagna 
enim  est  inter  actum  liberum  ( id  est,  essenliam 
liberlatis  oinni  enli  libero  ex  se  competentem) 
etstatumtibertatis  (id  esl,  varios  entis  liberiexis- 
teiidi  modos)  dilferentia;  uniformis  enim  est  in 
omnibus  entibus  tiberis,  sive  beatis,  sive  damnatis, 
sive  Deo,  sive  creatura,  libertatis  ratio,  sive  dif- 
formis  status.  Hinc  ciim  vetle  et  tibere  vette  idem 
sint,  et  impossibite  sit  ut  vette  non  sit  tiberum 
(libro  6,  cap.  5),  generica  et  formalis  libertatis 
ratio  in  uno  prsecise  voluntario  (quod  nempe 
sitadvertentia  ralionis,  etex  voluntatis  compla- 
cenlia,  unde  motus  indeliberati ,  aclus  licet 
volunlalis,  non  sunt  liberi )  est  reponenda  , 
eliamsi  ex  immulnbili  aul  mulabili  necessitate 
fiat,  et  ideo  liber  est  Deus  eiiam  adintra,  liberi 
sancli ,  liberi  damnati ,  liberi  viatores  ex  ne- 
cessilale  relativa  bene  aut  maleagentcs;  quin- 
imo  sancti  suflicientcm  ad  merituin,  sicut  et 
dainnali  ad  dcmerilum  libcrlatcin  hahciit,  cx 
qua  rcipsa  illi  mcrerenlur,  isti  vcrodemcrcrcn- 
liir,  si  non  cssciu  cxlra  viam ;  scilicet  sola  ra- 
lio  geiicrica  ct  foriiialis  libcrlalis  in  nudo  vo- 
liinlario  consislciis  cx  sc  rcquirilur  et  sulficit 
aJ  mcritum  auldcmeritum  ;  undc  immunilas  :i 
ncccssilatc  immulabili  ac  invariabili  in  viatore 
csl  cjus  nicrilo  aul  dcmcrlto  omnino  accidcn- 
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lalis.  Ilaec  omnia  docct  Janscniiis  ciialo  libro 
6,  cap.  3i. 

Iii  Iiis  lanien  nsns  csl  qiiibnsdam  vocabiilis 
rccoplain  de  liberlaledoclrinamcxpriinenlibus, 
«|uai  postea  ejus  derensores  (dubio  procul  con- 
ira  ejus  intcnlioncm)  arripucrunt  ut  lertiam 
propositionem  ipsi  abjudicarent.  Elenim  libro 
6,  cap.  54,  fatentiir  vialoriim,  qui  slalu  suo 
merili  et  dcmeriti  capaces  sunt,  liberlaicm  esse 
ad  agetidum  vel  non  agendum,  et  ad  bonum  et 
malum  indifferentem ;  sed  quo  sensu  ?  quia  a  ne- 
cessilate  immutabili  (non  mulabili  et  transito- 
ria)  immunis  ad  opponta  flecti  potest,  ul  loqui- 
tur  in  fine  ejusdem  capilis,  proiil  nenipc  inajor 
vel  minor  fuerit  delectatio  civicstisaul  lorrona; 
(|uinim6,  eliamsi  immulabilis  necessitalis  ex- 
pers  non  csse»,  vialores  mereri  aut  demcreri 
possent;  in  eis  nimirum  esset  vera  libcrlas  in 
solo  voluntario  consislens,  et  aliunde  indifje- 
rentia  ad  bonum  el  malum  est  taUism  itbcrtatis 
indicium,  non  ratio ,  nl  ait  ibidein ,  et  ideo,  nt 
dictuin  est,  liber  esl  Deus  ad  intra,  liberi  sancli, 
liberi  damnati,  elc.  Unde  vialor  ciiin  necessi- 
tate  transitoria  meretur  et  demcrelur,  iit  fert 
lerlia  proposilio.  Quaproplcr  indilTercnlia, 
quam  admillil  Jansenius  in  viatorum  libertale, 
est  unice  flexibilitas  arbitrii  modo  per  unam 
modd  per  aUeram  delectaiioncm ;  sive  flexibilis 
capacilas  rccipiendi  opposilas  delectalionnm 
impulsioncs. 

Jlem  Jansenius  saepiiis  disserit  de  generica 
libertatis  ratione,  quam  in  nndo  voluntario ,  ut 
diximus,  reponit;  unde  ejus  palroni  cavillali 
8unt  ipsum  verba  fecissc  de  liberlate  gcucrice 
accepta  ,  non  ad  bujus  status  nieriluin  vcl  de- 
meritum  ncccssaria.  Veriim  arguliola  levi  llalii 
cvanescit.  In  tolo  enim  libro  octavo  de  Gralia 
Clirisli,  libcrlalem  liujus  slalns  propriani  cnin 
clTicaci  graliai  molione  conciliare  as^grcdiliir. 
Aliundc,  decein  libros  de  Gralia  Cbrisli  non 
conscripsit  nisi  ut  D.  Augustini  adversiis  Mani- 
clia^os  fatum  inducentes,  et  Pelagianos  ac  Sc- 
mipclagiaiios  liberlalem  gralia  deslrui  prselen- 
dcntes  consilium  palefaccrcl,  el  luerelur  ad- 
versiis  adulterinas  Molinistaruin  interprelalio- 
nes,  ut  ipse  passim  proliietur;  al  aerem  verbc- 
rasset,  et  oleum  ac  operam  perdidisset,  si  li- 
bertalcm  abstracte,  non  relalive  ad  pnesonloin 
slatum  alligisset.  Dcmiim,  in  ipsis  citalis  lo- 
cis,  et  spccialim  libro  C,  cap.  5i,  oxprcsse  di- 
cil  viatorcs  in  nostro  statu  possc  moreri  aut  dc- 
nicreri,  cliamsi  imniulabili  necessilate  con- 
slriiigoronliir. 

llcm  Janscnius  libro  0,  cap.  55,  cl  lolo  pas- 
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siin  lib.  8,  cxpresse  asscrit  aclum  voluntatis, 
etsi  necessarium ,  essc  iu  polestate  et  dominio  vo- 
^  luntatis ;  ex  quibus  iloriim  nonnulli  illius  dis- 
I  cipuli  cx  ojus  libro  expungore  conanlur  lerliam 
proposilionem.  At  gonuinum  Jansenii  sensum 
non  adverlunt,  aut  dissimulant;  unice  enim 
inlendit  actum  omncm  voluntarium  ,  Jicet 
nccessarium  absolule  anl  relative,  essenlialiter 
esse  in  potestate  et  dominio  voluntatis ,  quia  velle 
et  libere  velle  idem  est,  et  est  impossibile  ut  velle 
non  sit  liberuni ,  ut  anlea  dicebat. 

Ex  liis  colliges  proprinm  lerliae  proposilionis 
tum  in  se  cuin  in  Jaiisenii  libro  sonsum  esse, 
ad  merendum  ct  denicrendnm  in  slalu  naturae 
lapsai  non  requiri  libcrtalem  a  necessitate  al- 
lcrnanle  et  relativa  ad  circumslantias  in  qui- 
bus  bcne  vel  male  operans  versatur,  sed  sufli- 
core  ut  in  iisdem  circumslanliis  volunlarie  el 

iion  coacte  operetur et  e  converso  sensuni 

catliolicum  esse,  eumdem  operanlem ,  ut  possit 
niereri  aut  demereri ,  praetcr  libertatem  a  coac- 
lione,  indigorc  liberlate  ab  omni  nccessitate, 
etiam  volunlaria,  mnlabili  et  relaliva. 

Olarta  PROPOsiTio.  —  In  praidicto  Inno- 
ccntii  X  doorelo  sic  proferlur  :  Semipelagiani 
admittebant  prwvenicntis  gratice  interioris  neces- 
sitatcm  ad  singulos  uctus,  etiam  ad  initium  fidci, 
et  in  lioc  erant  lucretici,  qubd  vellent  eam  gra- 
tiam  talem  esse ,  cui  posset  humana  voluntas  re- 
sistere,  vel  obtemperare.  Lt  falsa  et  haeretica 
proscripla  est. 

Duas  bujus  assertionis  partes,  facti  et  juris 
exbibel  Jansonius  libro  2  de  Gratia  Cbristi 
cap.  15,  bis  vorbis  :  i  Prior  (Massiliensium, 
error  erat  quod  initium  fidei,  orationem,  ge- 
niitus  et  desideria,  ex  nobis,  hoc  est,  ex  libero 
arbilrio,  prosilirc  censerent,  ct  tamen  graliam 
eliain  actualein  iii  eoruin  opinione  fuisse  ad  is- 
tos  acliis  necessariam  ,  ciijus  inlluxus  in  eorum 
libcro  rclinqueretur  arbilrio,  ct  hoc  cos  aper- 
tissime  docuisse  jain  supra  laie  patefecimus;  » 
in  margine  reposuit  caput  12  hujus  libri  2  de 
Gralia,  ot  libruin  8  de  hairesi  pelagiana  cap.  6, 
7,  8,  elc,  ubi  dicil  gratiam  illam  aclualemrc- 
ram  fuisse  ct  internam;  qno  capitc  6  utuntur 
P.  Alexander  in  historia  quintiseculi,  ct  alii 
vulgo  ad  oslendendiim  duas  hujuspropositionis 
jiarlcs  reipsa  a  Jansenio  Iraditas  fuisse.Etvero, 
si  Eranciscus  Maoedo  Minorila,  Contensonius 
Doniiiiicanus  ,  ot  nonnlli  alii  Calholici  assererc 
ausi  siinl  iioiiniillos  Somipolagianos  gratiam 
aliipiam  iulernam  ad  iniliuin    lidei  adinisisse, 

I  (luoniodo  Jansonius  unioe  sollioilus  de  ihcolo- 

II  gorum  circa  gratiain  cl  libcrlalcm  scnicolii 
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Semipelagianismi  labe  inspergcnda  id  avido 
aniino  non  docuissel  ? 

Obvius  aulem  et  naturalis  illius  proposilionis 
sensus  ex  diclisin  discussione  secundae  et  lcr- 
lice  propositionum  abunde  elucescit;  hic  scili- 
cet  est :  i  Semipelagiani  gratiam  proevenien- 
lem,eliam  intcrnam,  ad  initium  fidei  esegc- 
runt,  el  in  hoc  erant  haeretici ,  quod  vellent 
eam  gratiam  talem  esse,  cui  relalivead  actna- 
lem  hic  et  nunc  slimulantem  cupiditatem  pos- 
set  humana  voluntas  resistere ;  >  scnsus  ex  ad- 
verso  catliolicus  iste  :  <  Semipelagiani  nonexi- 
gebant  pracvenienlem  gratiam  inlernam  ad 
singulos  actus ,  eiiam  ad  initium  fidei ,  et  si  eam 
exegissent,  in  hoc  non  fuissent  haeretici  quod 
dixissent  eam  graliam  lalem  esse  cui  possel  hic 
et  nunc  humana  voluntas  resistere.  >  Porro 
evidens  esl  hanc  proposilionem  ex  delectatione 
relative  viclrice  velul  ex  principio  erumpere. 
Enimvero  Jansenius  libro  8  de  hseresi  pelagia- 
nA,  cap.  8,  in  eo  proprie  Massiliensium  crro- 
rem  consislere  facit,  quod  <  Angelorum  et 
stantis  hominis  adjulorium,  in  quo  intelli- 
gendo  et  adniitlendo  nulla  penitus  ipsis  dilTi- 
cultas  fuit,  ctiam  lapsis  hominibus....  sufiicere 
voiiierint,  >  et  ideo  iniprobalo  auxilio  invinci- 
biliter  ad  bonum  delerminanle,  aliud  admise- 
rint  cui  voluntas  disseniire  posset. 

Qui.NTA  prxOPOSiTio. — Eam  sic  exhibet  com- 
meraorata  Constitulio  :  Semipelagiamim  est  di- 
cere  Cliristum  pro  omnibus  omninb  hominibits 
mortuum  esse,  aul  sanguinem  fudisse.  Ct  jacet 
declarata  esl  falsa,  temeraria,  scandalosa,  intel- 
lecla  autem  co  sensu  ul  Chrislus  pro  salute 
duntaxat  prsedestinalorum  morluus  sit,  impia, 
blaspliema,  contumeliosa,  divinw  pietati  dero- 
gans,  et  liwretica. 

Istam  propositioncm  luni  quoad  se  tum 
quoad  inlerpreialionem  extare  in  Augiislino 
Vprcnsi  libro  proecedenle  initiosecundi  capiiis 
ostendimus.  L'no  lantum  testimonio  id  confir- 
mabimus.  Libro  3  de  Gralia  Christi  cap.  ulti- 
mo  ait  :  <  Nec  enim  juxta  doctrinam  antiquo- 
rum  pro  omnibus  omnino  Christus  passus  aiit 
mortuus  est,  aut  pro  omnibus  omnino  lam  ge- 
neraliler  sanguinem  fudit,  cuin  hoc  polius 
tanquam  errorem  a  fide  calholica  abhorentem 

doceant  esse  respuendum >  Ibidem  versiis 

capilis  finem  addit :  <Qu3e  sanc  ciim  in  Augus- 
tini  doctrina  pcrspicua  ccrlaque  sinl,  nullo 
modo  principiis  ejus  consentaneum  est  ul 
Christus....  vel  pro  infidelium  in  infidelitale 
morientium,  vcl  pro  juslorum  non  perscvcran- 
lium  aelerna  salulc  moriuum  esse,  sanguinem 
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fudisse,  semetipsura  redemptionem  dedisse  , 
Palrcm  orassesenliatur  ;  scivit  enim  quo  quis- 

que  jam  ab  aeierno  prsedcsiinatus  erat ex 

quofactum  est  ut  juxla  sanclissimum  doclorem 
non  magis  Patrem  pro  aetcrna  liberatione  ip- 
sorum  quam  pro  diaboli  deprecatus  fuerit  > 

Hsec  aulem  docuit  Jansenius  ut  suis  slarcl 
principiis.  Christus  scilicet  mori  non  poluit 
nisi  pro  eorum  salule  qni  salvi  fiunt;  fructiis 
enim  morlis  Chrisli  inanis  esse  nequit;  gratias 
ergo  vere  sulTicicnles  ad  vilam  aeternam  asse- 
quendam  noiinisi  prsedeslinatis  promcreri  et 
applicari  voluit ;  scd  ex  secunda  proposilione 
tales  sunt  solae  graliae  efTicaces  ;  gratia  enim 
sufliciens  volunlati  permissa  ex  quarla  propo- 
silione  est  gratia  seinipelagiana  ;  crgo  ex  ne- 
cessitate  et  exislentia  solius  deleclationis  vic- 
tricis  in  praesenti  slatu  cvincitur  Chrislum  noii 
csse  morluuin  pro  salule  omniura  reprobornm. 
Concedit  quidem  Jansenius,  utdiximus,  Chris- 
tum  nonnullis  reprobis  lemporalem  fidei  et  jus- 
tificalionis  graliam  promeruissc  et  intudisse  ; 
sed  ciim,  ipso  dicente,  nullae  sint  graliae  vere 
sufficientes  nisi  eflicaces,  justificalionis  gratia 
illis  reprobis  etiam  in  Chrisli  intcnlione  non 
polest  esse  medium  vere  et  relalive  suUiciens 
ad  aelernam  salutem  oblinendam. 

Propria  autem  iistius  asserlionis  in  Jansenii 
sensu  cum  aliis  damnatse  significatio  haec  est: 
<  Error  cst  semipelagianus  asserere  Christum 
mortuum  esse  ut  omnibus  et  singulis  homini- 
bus  gratias  verc  et  rclative  sunicientes  ad  aeler- 
nam  salutempromererelur ;  tales  gratias  non 

aliis  quam  electis  reipsa  promeritus  est » 

Signilicalio  c  conversocalliolica  est  isla  :  <Se- 
mipelagianum  non  cst  dicere  quod  Christus 
eo  fine  sanguinera  fuderit  ut  cunclis  raorlali- 
bus  gratias  ad  salutem  irapclraiidam  vere  ct 
relativesuflicientcs  acquireret.>  Itcm  :  Hacre- 
ticum  est  dicere  Christum  pro  aeierna  salute 
praedeslinatorura  dunlaxat  morluum  csse  ila 
ut  nullis  prorsiis  reprobisadjutoria  ad  aelernam 
vitara  hic  et  nunc  assequendam  vere  sufiicien- 
lia  impertiverit.> 

Haec  sunt  famosae  quinque  proposiliones  in 
qnas  ultimo  redigitur  immensum  Augustini 
Vprcnsis  volumen.  Spirant  Luthcri  et  Calvini 
dogmata,  sed  nonnihil  inmuilala,  el  cum  miro 
fuco  et  artilicio  proposila.  lllorum  dogmalum 
sub  nova  forniareiiovalioniprimum  delincataei 
Michaclc  Baio,  cujus  syslcraa  accuraie  evolvit 
P.  Duchesne  in  finc  secundi  libri  historiae 
B  liaiiismi,  ultimam  el  quasi  perfeclam  manum 
admovit  praislantiore  ingenio    ei    ratiocihio 
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pollens  Janspnius,  el  ide6  illa  renovalio  pro- 
priiim  ejiis  sys=lenia  niorilo  iniiioupalur,  lioct 
niaxiina  sit  inlor  B;iii  el  Jans(Miii  (loclrin.iin 
tonsensio,  nt  osleiulil  idcm  P.  Diicliesne  in 
finc  lihri  (piarli. 

Easdeni  (piiinjiie  Vprensis  asscrliones  ,  licet 
al)  univcrsa  Ecclcsia  jaiinluiliiiii  iiroscriplas  , 
ineunle  lioc  s(Mmi1o  excilavil  vir  cr;'diliis  (pii- 
dem  sed  novilalis  aiii;:iis,  ceiiliim  et  un;"i 
propositionilius,  ipuc  niiii!  ;diu(l  !-iiiil  qiiaiii 
quiii(piee\p!ic;ili()iies,  autcoMsecl;iria  saii(L'mii!- 
t(")  iii;i^is  cu!p;iii(Ii!S  (pniin  Buiiis  aiil  .lausciiiiis  ; 
priiiiiis  eiiim  Sedis  ap' slolica!  ceiisuiai  sesc 
niorigcrnm  exliibiiil,  alter  vcro,  salleiu  in  cx- 
trcinis  conslilulus,  suam  doctrinam  Kcclesia; 
roman:e  jiidicio  subdiiamesse  voluit,  ut  poslea 
oslcndemiis.  Centtim  aulcm  ct  unain  jiroposi- 
liones  damn;ivil  Clemens  XI  die  8  seplembris 
ann.  1713,  ciijiis  Conslitutioni  accessit  totius 
Ecclesiae  coiiscnsus. 

Jansenii  scctalores,  ut  ([uinque  propositio- 
num  sensus  ;i  Janscnio  intenlus  salvus  et  inte- 
ger  nMnancret,  iniiumerabilia  cxcogitavcrunl 
effugia  quai  vcteribiis  liserclicis  in  graliam 
suoruin  errorum  nunqiiam  iii  nientcm  vciic- 
lant.  Ilic  satis  sit  rclulissc  (juod  de  illis  scribil 
eruditus  P.  Alexander  in  elegantisuo  ci  nsoiio 
Siiffragio  in  Sorbon;i  pronuiitialo7  ct  8  niaii 
anni  1683  occasioiie  hujus  Fralris  dc  Monteso- 
no  assertionis,  <  ad  solam  Sedem  aposlolicam 
divino  et  inimutabili  privilegio  spectal  de  con- 
troversiis  lideijudicare.  Jansenii  (iii(piit)  defen- 
sores  Innocentio  X  supp!ic;"irunl,  ut  diipliccm 
scnsum  in  quinque  propositionibus  distingue- 
rel,  lia^reticum  damnarel,  Aiigustinianuni  et 
Tliomisticum  (quem  Jansenii  esse  pi«teiide- 
baiil)  absolveret.  Tres  columnas  eum  iii  (inem 
obtulere  19  maii  anni  1G.")3.  Prima  sensum 
h.Treticum  Lutheri  et  (i^dvinicontinebal,  quem 
sc  damnarc  profitebanlur  ;  alia  scnsuin  Moli- 
na;,  qnem  Pelagi;inum  aul  Seniipelagianuni 
conlendebant ;  lertia  sensuni  gratiac  per  se  ef- 
ficaciscatholicum,  et  ex  S.  Augustini  doctrin;i 
invict6  confirmalum,  sed  nullam  liiijusce  pos- 
tulationis  rationcm  liabuil  suuimiis  pontifex. 
Quiiique  proposilioncs,  i|uainvis  aliipiid  siii)- 
plendo,  ct  sensii  grati;e  p(>r  se  efiicacis  orllio- 
dox.-c  essciit,  cxpor.cre  noluit,  niius  si  expo- 
nerct ,  id  pra;sidio  futuri)in  eriori,  ct  Jaiisc- 
ni;in:iruni  p:irlium  ihcologos  disliiKlionem  sen- 
sus  diiplicis  imporluiK.!  Il.i^il;irc,  iit  fiiliiicn 
quiiique  Janseiiii  proposilioiiibus  imminens 
(d:minatx  sunt  31    niaii  ejusdem  anni   1053) 

crlcrcnl,  ac  fucuni   Scdi  aposloli       facc- 
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renl  ;  ((pi;im  nierito  haec  pcrtimucrit  abunde 
pr()b;it  qiiidipiid  [loslca  egcriinl)  s;ipienler  au- 
lciii »  duplicis  illius  sensiis  dislinclioueni  rcs- 
puit  Innocenlius,  quamvis  quinqiic  proposi- 
tiones  sensum  Augustinianum  et  Thoniislicum 
grati:e  per  se  ellicacis  pali  possent.  Palrcs 
enim,  ;iddit  idem  theologus  ibid(>m,  ab  aposto- 
lic;'t  ;elalead  haicusquc  tempora  proposilioncs 
ba;reticas  vel  erroiieas,  qtiamvis  in  bonum  cl 
calliolicum  sensum  aliquo  iiiodo  tlecti  possent 
absolule  et  simpliciler  daninandas,  non  expo- 
ncndas  censucriinl.t  Ca;lcruniquutics  Ecclesia 
daninat  aliqti;is  propositioncs  ntilio  assignalo 
scnsu,  tolies  eas  daninat  in  obvio  ct  naturali 
sensu  quem  offerunt.  Proscripsit  autem  quin- 
que  proposilioiies  in  obvio  et  naturali  sensu, 
queni  liabnil  in  Jansenii  linro,  ul  cviiicunt  ci- 
tai;e  Constiluliones  Innocentii  X  ,  Alciandri 
VII,  etc. 

PIurcse.\  acutioribus  quinque  proposilionum 
dcfensoribus  serio  recogilantes  canim  doctri- 
nam,  orthodoxam  licet,  damnatam  cssein  Baio 
:i  D.  Pio  V  aiiiio  1j07  ,  Gregorio  XIH  aiino 
1379,  et  Urbano  VII  anno  !Gi2,  item  in  Jan- 
senio,  et  auclore  cenlum  cl  unius  propositio- 
num,  ;i  laudalis  pontificibus,  el  lot  Constitu- 
tioiKs  ;i  lam  longo  teinpore  corroboratas  essc, 
et  iii  d  ics  corroboi  ari  maxiino  episcoporuni  ubi- 
que  dispersoruin  suflragio  ;  ha;c  ,  inquain  ,  at- 
lenla  mente  reputanles,  Christuin  dum  ponti- 
ficibus  ,  cunctis  fuluris  seeulis  inerranli:un 
pollicitus  est  deceptum  esse  auiuinavcrunt,  et 
ila  ad  revelata;  religionis  hoslium  castra  tan- 
deni  confugerunl.  (raH/Mjninquit  MclchiorCa- 
nus  libro  4  de  Locis  cap.  G,  liwreticus  error,  et 
cwca  perliimcia  potest,  ut  omuem  prorsits  doctri' 
nam  adimat,  iittclligentia:  lumen  extinguat,  ct 
universam  ingcnii  retundat  acieml)  Sic  Jansciiis- 
mus  in  Deismum  niagiict  ex  partc  convcrsus 
i^st,  et  amplificatus  dctestabilis  illius  sectx  pa- 
lroiKH'um  numerus  qui  de  boiio  et  honeslo  per 
propriam  ulililatem  judicantes  quibus  diYin;\ 
suaviler  disponcnle  Providentia  regilur  luun- 
dus  ponliliciuiu  cl  regiuin  solia  irrito  plane  e( 
iiisulso  conaiu  conculiunt,  et  cvertcrc  uilun- 
tiir. 

llis  ad  noliliain  Janscniani  systemalis  iieces- 
s:iri(;  |)rxiniltciidis  expositis,  ut  illud  dogina 
radicitiis  evcllamus,  dissereinus  1"  dc  Jaiisenii 
s}^lcniale  ciica  grali:e  cllicacis  opcrandi  ratio- 
iiciu  cl  libcil;ilcni;  ...  2"  de  eodcni  sysleiiiato 
circa  intrinsecum  grali;e  efficacis  piiiicipiuni. 
Iii  anteccssiim  aulein  cum  Augtisliiio  libro  dc 
Spirilu  cl  Liltcrac;ip.  7,  ii.l2,  lubcnlcr  agiios- 
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cimiis  graliamviciriceni  volunlalisellibcrtaiis 
roparalriccR),  rem  esse  profundam,  el  uimis  ab- 
ditam,  Ilinc  inscrulabile  illud  Sacramenlum 
prorsiis  vencrari  conlcnli  fuissenius,  si  Eccle- 
sia  caUioiica  ,  quae  esl  columva  et  finnamentum 
veritatis,  nihil  circa  illutl  dcfiniisset. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

liefellitur  Jansenii  systema  circa  gratice  efficacis 
agendi  modum  ,  etideb  libcrtatem. 

Paulo  anle  oslendimus  in  sysloniaie  Calvi- 
niano  ct  Janseniano  graliam  eriicaccm,  quam 
solini  utcrqnc  in  piaesenti  or.Iine  admillil, 
absoliilam  aul  saleni  rclalivam  volunlali  nc- 
ccssilalcm  imponcre,  cl  ideo  liberum  arbilrium 
Ad;c  peccalo  pcriisse.  Quocirca  sit 

Co.NCLUsio.  — Gralia,  qtialibel  polleat  effica- 
cia,  nulla  necessilalc,  ciiam  allernante  el  rela- 
tiva,  volunlalem  in  praesenli  slalu  ad  operan- 
duin  adigil.  llinc  liborum  aibilrium  in  codcin 
slalu,  allcnualum  licel  el  inclinaliim  ,  exlinc- 
lum  tamen  non  est.  Est  de  fide. 

M0MENTU.M  PKiMUM.  —  Ex  Scripturis.  —  1° 
Sacri  codicos  Imjiis  stalus  liborlatem,  qua  sub 
griili.e  niolioiic  agiiiiiis  el  moremnr ,  nobis  ex- 
hibenl  laiK|ii;un  j.oleslaiem,  cujus  domini  su- 
mns.  qua  iili  vol  uon  uli  pro  libilo  valemus, 
quam  o|)larc  vel  non  oplare  noslrum  est,  cum 
qiia  ad  igiww  vet  aqnam,  boniim  vel  nialum, 
ni.iiiiim  exlcmlere  possumiis,  clc.  Genesiscap. 
4,  v.  7,  Ecclosiaslici  cap.  15,  v.  17  el  18,  et 
cap.  51,  v.  docimo,  elc.;sed  lalis  liberlas,  sive 
polestas,  aclivam  sub  gralia  connolal  volunta- 
tis  iiidiireronliam,  acproinde  qiiamlibcl  exclu- 
dil  noccssilalem;  orgo. 

2°  lidem  codices  volunlaiem  sic  a  gralia  nio- 
vcri  icferunl,  ul  laiiien  voliinlis  cum  gralia 
laborel,  consenlial,  seipsam  flrcial  eldelcrmi- 
nel,  elc.  Psalino  118,  v.  112;  1  ad  Corinlbios, 
cap.  15,  V.  10;  1  ad  Timolboiim,  cap.  4,  v,  7  ; 
6,  V.  11  ct  seq.;  Apocaljjisis  cap.  5,  v.  20,  elc. 
Sed  boec  cxprimunl  ingonilam  el  omnino  libe- 
rrtin  doloriniiialionem ;  ergo. 

Objiciunt  1°  ea  lcslimonia  quibus  Dous  in 
nobis  opcrari  dicitur  Ezecliiciis  caji.  56,  v.  2G 
el  27,  Epist.  ad  Pliilippenses  cap.  2,  v.  15;  sed 
talis  operaiio  explodit  liberam  voluntatis  deter- 
minationem ;  ergo.  —  Nego  miiiorcm ;  li2bc 
quidcm  cl  similia  oracula  argiiunl  grali»  inte- 
rioris  cl  volunlalis  nocessilaiein,  el  iiioniibilem 
viriulem;  scd  non  cxciudunl,  iino  iirjoilMii 
liborani  coopcralioiiom  nostram;  undc  iii  ij)so 
Ezocliielis  texlu  volunl.ilis  indexio  referlur; 
faciam,  inquit,  ul  in  prwccptis  mci.s  ambuleiis,  ct 
judicia  mca  cuslodiuds  ctopcrcmini.  lla  D.  Au- 
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V  gusiinus  libro  de  PrsedosiliTatione  sanclorum, 
cap.  11,  n.  22,  ubi  locum  Ezecbielis  exponers 
ait :  «  Ideo  baecet  nobis  praecipiunlur,  el  dona 
Dei  essc  monstranlnr,  ut  inlelligalur  quod  ct 
nos  ea  facimus,  ot  Dcus  facil  ut  illa  facianius.» 

Objiciunt  2°lextus  enunliantes  sontcs  peccali 
esse  servos,  v.  g.,  Joannis  cap.8:  Omnis  qni  facit 
peccatum  servus  est  peccati ;  sed  servus  libcr 
non  est ;  ergo.  —  Resp.  baec  et  similia  impor- 
tare  servilutom  non  anlecedenlcm,  sed  conse- 
quonlem  liberam  voluntatis  ad  peccatumdetcr- 
minationem  et  gratise  resislentiam. 

MoMENTUM  srcu.NDUM.  —  Ex  Ecclcsio:  judicUs. 
—  Inler  conciliasolum  Tridcnlinum  adducam, 
quod  admillit  Janscnius,  et  velera  adversiis 
Pelagianos  babila  exscriberc  solct.  Trcs  ejus 
canones  sessionis  sextae,  nempe,  4,  5  ei  6  snpra 
rclulimus,  quibus  dofinit  in  potcstate  hominis 
esse  vias  suas  malas  facere,  et  disscntire  gratia-, 
sivelit.  Hiscerleeliminare  voluil  Lulbori  elCal- 
vini  degratia  dogma;  sed,  ut  oslendimus,  illud 
ferebat  volunlalemsub  gratia  privari  non  physi- 
caaclione(impossibileenim  eslnt  volunlasnon 
velil  cum  vult),  sed  acliva  el  libere  indiflerente 
eleciione,  eic. 

Accedii  toiius  Ecclesiae  dispersae  consensus, 
quae  OOBaii  proposilioncm  :  Quod  voiuntarie  fil, 
etiamsi  necessarih  fiat ,  libere  tamenfit;  cl  07  : 
Sola  violentia  repugnal  Uberlaii  liominis ,  el  re- 
lalam  lertiam  Jansenii  projmsitionem  velut 
haerelicam  proscripsii,  sicut  et  banc  decimam 
intcr  101:  Gratia  est  operalio  maniis  omnipo- 
tentis  Dei,  quam  niliil  impedire  polest,  ant  retar- 
dare ;  sensus  enim  esl  graliac  resisti  non  posse. 
Idom  offorunt  intcr  easdera  101,  11,12,  19,  20, 
21,22,  2.5,24. 

Os  landem  hodiernis  Jansenii  j)alronis  oc- 
cliidore  possemiis  aiioloriiate  corj)oris  doclrinaj 
aniii  1720,  in  quo  noiiaginta  scptcm  opiscopi 
aiuiil:  «Gratiae  polcnllssimaj  alque  efficacissi- 
mae  oj)eratio  conij)onilur  cum  liberlate,  alque 
polonlii  agoiuii  vol  non  agiiidi  noccssaria  in 
hocslalu  ad  morondiim  ol  domerondum...  Per 
peccalum  Ada;  libcnim  aibilrium  non  fuil 
extinclum...  el  ita  secundiim  Auguslinum  iios 
adhuchabemus  liberlatem  ad  facicndumbonum 
et  malum...  Ilomo  agilliborc  Dco  consenlicndo 
vocanli  vol  cxcitaiili.  i  Eccc  siib  impulsu  gra- 
tiae  ciiam  rffuacissimw  vcrain  polcnliam  agondi 
voi  n)n  .'igfMidi  boniini,  niahim  vcl  bonuni 
agcndi  ,  ct  idco  li.  crlalcm  coutradictionis  et 
conlrarielalis,  quam  admillunt  rigidiorcs  eliam 
Thomislce,  qiiorum  scnsa  rcddil  islud  doclrince 
corpus. 
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Diees  cura  Jansenio  libro  6  de  GraiiA  Chrisli 
cap.  35  :  Istud  concilii  Tridenlini  oraculuni : 
Polesl  homo  lapsus  qraliw  disseiitire  si  vclit,  si- 
niileesl  isliproposilioni :  Beatus  clare  Deum  vi- 
dens  potest  eum  odisse  si  vetit ;  sed  isla  proposi- 
lio  vcra  est,  quia  est  hypoiiielica  ,  et  absolute 
non  enuntiat  Bcatum  posse  Deuni  odisse,  sed 
soium  e.\  hypothesi  quod  velit,  quje  hypothesis 
est  impossibilis ;  ergo  a  pari  verum  est  Triden- 
linum  dictum ,  quia  est  condilionale,  nec  ferl 
absolute  hominem  gratise  med-icinali  disseniire 
posse,  sed  solum  ex  condilionequodvelit;  quse 
conditio  locum  habere  nequit ,  et  idcirco  illud 
eflatum  feliciter  cohrcret  cum  agcndi  neces- 
sitate   quam    imponit   gratia   medicinalis.  — 
Resp.:Retorqueo  argumcntuni.  Dictum  Triden- 
tinum  verum  est  quia  homo  ex  hypolhesi  im- 
possibili  quod  velitgratiae  dissenlire  illi  disscn- 
tire  potest ;  ergo  h  pari  vera  est  isla  proposilio, 
Deiu  seipsum  negare  polest ,  qma  ex  hypothesi 
impossibili  quod  velit  seipsum  negare  ,  reipsa 
seipsum  negare  potest.  Resp.  2"  nugatorium 
istud  argumenlum  Jansenio  omnino  indignum 
esse.  Etenim   1°  illud  concinnavit  WiclofTus, 
vir  inepti,  insulsi,  et  frigidi  saepiiis  ratiocinii, 
ad  probandum  Deum  non  habere  indifferen- 
tem  ad  ulrumlibetvolunlatem,  ut  ostendit  De- 
champius   libro   1,  dispuiatione  3,   cap.  5.... 
2°  Idem  argumentum  aptum   est  ad  ridicula 
quaeque  commenta  stabilienda;  v.  g.,possibi- 
lem  esse  Deo  omnem  coniradictionem  ,  ciim 
contradiclio  Deo  sit  possibilis  si  velit...  3»  In- 
juriosum  est  concilio  Tridcntino  quod  si  adniil- 
tendum  sil,  Lutherum  et  Calvinum  inani,  ab- 
surdo,  el  plumbeo  canone  et  argumenlationc 
revincit...  4»  Non  miuiis  injuriosum  est  coelitiis 
inspirato  (ex  Jansenio  )  doctori   Augustino  a 
quo  concilium  Tridciitinum  illud  dictum  ex- 
cerpsil...  5°  Diim  Jansenius  ibidem  dicit,  thco- 
logos  quando  audiunt  concilii  dictum  putare  et 
rectd  putare  (eo)  significari  libertatem  (suo  sensu 
inlellectam)  aut  fabulam  decantare  vult ,  aut 
insigni  sui  contemptits  exemplo  theologorum 
omnium  acumen  suoposthaberc...  6°  Quis  non 
Tidcat  id  quod  non  est  possibile  nisi  sub  condi- 
tione  impossibili,  absolute  non  esse  possibile  ? 
Unde  si  homo  potesttanliim  gratiaj  dissentirc, 
si  velit ,  et  id  velle  non  potest ,  non  potest  ri 
dissentire  adedque  genuinus  concilii Tridenlini 
dicti  sensu  sesl :  liomo  potest  gratiw  dissentire 
si,  ut  potest,  velit ,    sive  pendct  a   voluntate 
huinana  gratise  dissentire  vel  non. 

MoMKNTtM  TKHTHM.  —  Ex  S.  Augustino.  — 
Ciim  Janscnius  cffutiat  D.  Augustinuin  quoc  dc 
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libertate  scripscrai  adversiis  Manichaeos ,  Pela" 
gi  inos  et  Semipelagianos  refellcndo  emendassc, 
idcirco  postcriora  ejus  opera  producam.  Libro 
deSpiritu  ct  Lillora,  cap,  54,  n.  GO,  ait:  «Pro- 
fccto  et  ipsum  vellc  credcre  Deus  operatur  in 
homine,  et  in  omnibus  misericordia  ejus  prce- 
venit  nos;  consentire  autem  vocationi  Dei,  vel 
ab  OA  dissenlire,  sicut  dixi  paulo  ante,  propri» 
voluntatis  est.>  Idem  innuit  ipso  libro  de  Prse- 
dcstinalione  Sanctorum  cap.  o:  <  Qui  dicit,  in- 
quit ,  non  accepi  fidem  ,  contradicit  veritali , 
non  quia  credcre  vel  non  credere  non  est  in 
arbitrio  voluntatis  ,  sed  in  eleclis  pnBparalur 
volunlas  a  Domino.  »  Hic  sermo  de  grati4  vo- 
luniatem  excitante;  al  ex  Augustino  potest 
volunlas  ipsi  pro  arbilrio  consentire  vel  non 
consentire ;  quomodb  autem  id  possel  si  qu.^Ii- 
bet  verii  agendi  necessitate  conslringeretur? 

Reponit  Jansenius  libro  2  de  gratia  Chrisli. 
initio  capitis  34,  haec  unice  significare  velle  et 
nolte ,  consentire  ac  dissentire  ,  credere  et  non 
credere  esse  officia  (sive  actus)  voluntatis,  sicut 
intelligere  oflicium  cst  mentis  ;  quam  respon- 
sionem  videtur  hausisse  a  Calvinisla  Komnilio, 
ut  oslendil  Dechampius  citato  loco ;  scd  cvi- 
deiiter  dccipilur ,  aut  decipcrc  vult.  Etenim 
Augustinus  hic  ob  ociilos  habet  dictum  Pela- 
gianorum  :  Gratiiv  interioris  necessitas  destruit 
tibertatem;  quod  ut  refellat,  assorit  gralinm  sic 
procveniie  et  inovere  volunlalem  ut  ei  consen- 
tire  veldisscntire  possit.  Deindc  inanis  prorsiis 
fuisset  Auguslini  observatio ,  cuin  Polagiani 
non  nogarcnt  consenlire  et  disscniirc  munus 
esse  voluntatis. 

Libro  2  de  peccatorum  Meritiset  Remissionc, 
cap.  18 ,  postquam  ,  n.  28 ,  p.  55  ,  dixit :  «  Ne 
sic  defendamus  graliam,  ut  liberum  arbitrium 
auferre  videamur,  rursiis  ne  liberum  sic  asse- 
ramus  arbilrium...  ut  ingrali  Dei  grati.T  judi- 
cemur,  >  addit  nuinero  trigesimo  :  <  Nisi  obti- 
neamus  non  soliim  voluntalis  arbitrium  ,  quod 

hiic  aique  illiic  liberum  llectitur sed  eliam 

voluntatem  bonam nescio  quomododcfen- 

damus  qiiod  diclum  est  :  Quid  habet  quod  non 
accepisti?  >  Ecce  liberum  arbitrium  (non  vali- 
dum  et  robustitm  ,  ut  placebat  Polagianis  ,  sed 
attcnuatum  et  inctinatum  )  quod  hiic  atque  iltite 
flccti  potest ,  et  ideo  ab  oinni  verse  nccessitatis 
vinculo  expedituin,  quod  ad  malum  ex 
scipso  sufflcit ,  ad  bonum  ver6  si  adjuvetur  k 
Deo. 

Libro  2  de  Nuptiis  et  Concupiscentia,  cap. 
n.  7  ,  objicicnti  Juliano  ab  ipso  ciim  graliara 
dcfcndcrct ,  libcrtatcin  cuin  Manichjbis  lolli 
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reponit  inilio  nuracri  oclavi  :  t  Non  ila  est  ut 
loqueris  ,...  non  cst  ila  ,  multiim  fallcris  vcl 
failere  mcdilaris  ;  nou  libcrum  negamus  arbi- 
trium.  )  Idcm  habel  libro  1  ad  Bonifacium  , 
cap.  2,  iniiio  numeri  5  :  «  Quis  ,  inquit ,  nos- 
iriim  dicat  quod  primi  hominis  peccalo  perierit 
libcrum  arbilrium...  Liberlas  (facililas  bonum 
agendi)  quidem  periit  per  peccalum  ,  sed  iila 

quae  in  paradiso  fuit propter  quod  nalura 

humana  indiget  gratia  (forli).  >  Tandem  cum 
falsus  rumor  evulgalus  esset  monaclios  Adru- 
mctinos  liberum  arbitrium  inficiari,  illius  cum 
graiii  cxistcnliam  evicit  libro  de  Gratia  et  li" 
bero  Arbilrio  ,  cap.  2. 

Reponit  Jansenius  passim  in  his  ct  similibus 
locis  Augustinum  agnosccre  liberlalera  sponta- 
ueitatis,  non  necessitatis.  Veriim  ex  contexlu 
liqucl  Auguslinum  praedicare  libertatem  ,  quw 
hitc  atque  iltiic  libere  (lectitur ;  liberlatem  quam 
adversus  .Manichaeos  adstruxerat ;  libertatera 
quam  adraitlebant  Pelagiani ,  et  cum  graiia 
conciliari  non  posse  eflFutiebant ;  libertatera 
quam  pulaverat  negari  a  monachis  Adruracli- 
nis,  quos  velut  Praedestinatianos  Iraduxerant 
Felix  et  Cresconius  ,  elc.  ;  sed  talis  libertas 
non  fuit  libertas  spontaneitatis,  scd  libertas 
necessitatis ;  ergo,  etc. 

Objicit  1°  Janscnius  tolo  passim  libro  2  de 
Gratia  Christi  innuraera  Augustini  teslimonia 
ex  libris  praesertim  de  Gratia  Chrisii,  de  Graiia 
etliberoArbilrio,  de  CorreptioneelGralia,  elc. , 
quibus  S.  doctor  victricem  coelestis  gratiae  vim 
impense  praedical ,  et  asserit  *  illam  operari 
ipsum  vellc  ,  facere  ul  velimus  ,  largiri  bonam 
volunlatem  ,  dare  omnia  meriia  et  virlutcs , 
idque  omnipotentissime  ,  invictissime  ,  efflca- 
cissime,  insuperabiliter,  imicclinabiliier, »  etc. 
Sed  hxc  penitus  eliminanl  poteniiam  relaiive 
expeditara  consenliendi  vel  non  consentien- 
di ,  etc.  —  Resp.  1° ,  Calvinum  hapc  ante  Jan- 
seiiium  effutiisse,  ut  ostendit  Dechampius  li- 
bro  3,  disputaiionc  5  de  graii^  eflicaci,  cap.  7. 
Rcsp.  2°,  Iheologos  pro  vario  suo  circa  gratiam 
et  ided  Augustini  mentem  systeraate  hoc  argu- 
mentum  varic  diluere.  Nos,  quibus  persuasum 
S.  doctorem  advcrsiis  Pelagianos  de  gratid  ab 
intrinteco  efficaci  pra;cipue  disceptasse  ,  ut 
postea  ostendemus ,  reponimus  ipsum  his  et 
simiiibus  locutionibus  usum  non  luisse  nisi  ut 
expressiijs  designarct  ccrlissiraum  et  infallibi- 
lem  gratise  efficacis  operandi  modum;  l°enim 
mos  est  Augustini,  ut  adversarios  opprimat , 
singularia  et  significantiora  adhibere  vocabula. 
Sic  ,  libro  de  Correptione  et  Grati.^  cap.  12  , 
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n.  37,  dicit  peccati  merito  amissam  esse  liberta- 
tem,  id  cst,  non  liberuni  arbitrium ,  sive  rela- 
livam  cl  active  indifferentem  polestalem  sese 
delcrrainandi  ad  ulruralibel(quod  non  periisse 
niodo  asscrebai) ,  sed  facilitatem  bonum  ope- 
randi  quara  horaini  inesse  non  miniis  post 
quam  ante  peccatura  Adae  soraniabant  Pela- 
giani...  2°  Ipse  S.  doctor  asserit  se  per  media 
iitsiiperabiliter  opcranlia  intelligere  media  cer- 
tissime  liberantia.  Libro  quippe  de  Dono  per- 
scveranliae ,  cap.  14,  n.  53.  praedestinationem 
sanciorura  sic  deliuit  :  i  Esi  praescieniia  et 
praeparalio  beneficiorura  quibus  certissime  li- 
berantur  quicumque  liberantur...  »  3"  Ubique 
docet  velle  et  nolle  esse  in  liominis  potestale  licet 
Deus  velle  nostrum  eflicaciter  eliciat. 

Objicit  2"  Jansenius,  libro  4  de  GratiaChristi , 
cap.  6 ,  imo  quasi  perpelud ,  celebre  Augustini 
testimoniura  in  caput  5  Epislolae  ad  Galatas 
supra  relatum,  quo  vclut  basi  lolum  ejusinni- 
tilur  syslcraa  :  Quod  nos  amptiiis  delectat ,  se- 
cundiim  id  operemur  necesse  est;  ergo  sub  gratid 
victrice  ,  sive  majori  deleclalionc ,  voluntas 
non  est  ad  utruralibet  aciive  el  relative  indiffe- 
rens.  —  Resp.  1°,  Augustinura,  juxta  Palres 
Benediclinos ,  exposilionem  in  Galatas  scrip- 
sisse  anno  394,  quo  lempore  constat  ipsum  Se- 
mipelagiano  errore  fuisse  imbutura ;  quoniodo 
igitur  lcsliraonio  ex  hac  expositione  desunipto 
tola  innili  posset  Auguslini  doclrina?Resp.  2", 
nonnullos  Augustinianos,  quigraliae  vira  ex  de- 
leotatione  superiorc  ,  sive  pcr  gradus  rclativ^ 
victrice  repelunl,  suura  eliam  per  illud  cnalum 
sysleraa  probarc  aggredi ,  ei  ideo  conicndere, 
illud  esse  inlelligendum  de  deleclalione  inde- 
liberala  et  antecedenle,  non  quidem  veram  et 
relativam  nccessiiatem  infercntc  (  ut  placuil 
Jansenio  consequenter  ad  falsum  suum  princi* 
pium  dc  inleritu  libertatis  ) ,  sed  voluntatem 
ita  infallibiliter  detcrrainante,  ul  veram  semper 
et  rclativam  illi  consentiendi  vel  disseniiendi 
conscrvet  poiestaiem.  Resp.  3",  Augusiinianura 
eftatura  intelligcndum  esse  videri  non  de  de- 
lectalione  indeliberalA  ,  anlecedenlc  el  invin- 
cibili,  qua  scilicet  ad  aliquid  volendum  neces- 
saric  necessitale  anlecedenlc  impellamur,  ut 
Janscnio  placet,  sed  de  dclectatione  deliberat^ 
et  consequente  liberam  volunlalis  delcrmina- 
tionora;  hunc  cnim  sensura  inspirare  videntur 
Auguslini  scopus,  loci  contexlus,  et  cxprcssa 
S.  doctoris  lcslimonia. 

1°  Auguslini  scopus.  Inlendil  cnim  cxpo- 
nendo  vcrsus  18,  19,  20,  21  ct  22  capitis  a 
epislolse  ad  Galatas,  inducerc  fideles  ad  uon 
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conscnlicndum  operibiis  carnis ,  fornicalioni , 
inimundiliis,  elc.  (  ut  faciebant  qui  cranl  sub 
li'go),  et  ad  sectandas  virtutcs,  cliarilaloin, 
gjHiilium,  pacem  ,  clc.  (ulfacicbant  (pii  spirilu 
(hicebaalur,  ct  idco  non  eranl  sub  lcgc).  Id , 
in^iuani,  inlcndit,  ul  evidens  est  ex  numeris 
47,  48  cl  49;  sed  hic  linis  videtur  ostcndere 
ipsum  lo(iui  de  delectalione  dclibcrala  et  con- 
sequcnte,  sive  enascente  cx  libcro  voluiilaiis 
consensu ;  ergo. 

2°  CoMlexlus.  Nuniero  qiiippe  49,  explicans 
quomodo  secundum  id  quod  nos  magis  delectut 
operenmr  necesse  est ,  post  adduclum  illud  elTa- 
lum,  continuo  addil  :  c  Ut,  v.  g.,  occurrit 
forma  speciosa  icemimc,  el  movet  ad  dcleclatio- 
iiem  fornicalionis ;  sed  si  plus  deleclat  pulchri- 
ludo  illa  intima,  et  sincera  spccies  castitalis 
per  graliam  quai  esl  in  lideChrisli,  secundum 
hanc  vivimus,  ctsccundiim  hanc  operamur,  ut 
non  rcgiianle  in  nobis  peccalo  ad  obediendum 
concupisccntiis  ejug,  sed  regnanle  justilia  per 
charitalem  cum  magna  dclcctatione  faciamus 
quidquid  in  ea  Deo  piacere  cognoscimus,  »  Ibi 
verba,  occurrit  forma ,  etc.  exprimunt  indelibe- 
ratum  impulsum  tenlulionis,  sive  ,  si  volueris, 
indeliberalam  delectalionem  carnis,  quae  est 
causa  dcliberalae  fornicatioiiisdsclectalionis,  id 
esl,  liberi  consensiis  actui  foriiicaiionis,  siqui- 
dein  ista  de  ectatio  ab  allera  producitur,  movet 
ad  delectationem  caruis,  elc.  Quidni  ct  islae  vo- 
ces,  ti  plus  delectat  putcliritudo  caslitalis  ,eic. 
exprimcrent  dclibcralam  caslitutis  delectalio- 
nem ,  sive  libcram  in  actu  castilalis  compJa- 
centiamYciim  ista  dclcclalio  vcluta  causa  oriri 
dieatur  a  delcctalione  ccelesti  indcliberala,  sive 
gratia,  delectat ,  inquit,  pulcliritudo  cxislilalis 
per  gratiam  quw  est  in  fide  Christi.  Deinde ,  in 
ultimis  verbis,  delectatio  est  manifesl(3  deiecta- 
lio  deliberala,  cum  magnd  dclcclatione  [uciamus, 
si(iuideni  (acit  regnare  jusliliam  in  nobis  per 
conlinuum  bonorum  operun»  exercitium  ;  cur 
et  iii  prioribus  verbis  eunidcm  non  baberel 
scnsum  ? 

3"Lxprcssagraliai  viiidicis  clf.ila.  iiilcr  phira 
,StU(l  sufliciat  ex  libro  8  Coiilcssionuin,  cap.  8, 
n.  20  (hos  libros  scripsit  anno4U0,  ct  ideo  post 
expositiones  in  Epistolas  ad  Romanos  ct  Gala- 
tas).  iVon /i/af6a/H,  iiKiiiit,  qnod  incompurubili 
affectu  amptiiis  mihi  ptaccbut.  Lbi  cvidciis  cst 
(lishcrere  Aiigustinum  dc  dclcclalionc,  sivc  af- 
fectu  indclibeiato,  alias  quod  sibi  magis  place- 
bat  fccisset. 

Neque  referl  (piod  S.  doctor  dicere  solcat 
ncr  cwleilem  dctectalionem  innolcscerc  quod  ta- 
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tebal ,  cl  suave  fieri  quod  non  dclcclabat ;  non 
cnim  ncgamus  delectationi  dcliberalje  proeird 
graliam  ,  sive  delectatiouera  indeliberalam  ; 
scd  opinamur  Auguslinuin  loco  objeclo  verba 
facerc  de  dcleclatione  (lelibcrata,  quia  ipso  di- 
cenle  ex  ipsa  liunt  opera  quae  nos  In  justitia 
conslituunt. 

Eodem  sensu  inlelligcnduscstS.  doctor  iibro 
2  de  pcccalorum  Mcrilis  cl  Hcniissione  ,  cap. 
17,  n.  2G,  ubi  ait  :  i  Nolunl  homines  faccre 
quod  juslum  est,  sive  quia  latet  an  juslum  sit, 
sive  quia  non  deiectat;  lanto  enim  quidiiue  ve- 
hcmentiiis  volumus,  quanto  certiiis  quam  bo- 
nuin  sit  novimus ,  eoque  dclectamur  ardcn- 
liiis;  >  etenim  ultima  verba,  qux  animosiiis 
osicnlant  Jansenii  defensores,  deleclaiioncm 
connotant,  quai  gratia;  sive  deleclaiionis  ellcc- 
tusesl;  ibidem  enim  Augustinus  causain  rc- 
fcrt  illius  dcleclalionis;  «  utaulem,  inqiiit, 
innolescat  quod  lalcbat,  et  suave  lialquod  nou 
delcclabat,  gratiije  Dei  est,  qua;  honiinum  ud- 
Juval  voluntates,  qua  ut  uon  adjuvenlur  iii  ip- 
sis  ilidem  causa  est,  nou  iu  Deo;  >  uou  esl 
ergo  gralia ,  sive  ddecta  io  indcliberala.  Idcm 
cvincunt  quu;  habel  ibidem  uumero  scqueuti 
sive  27  :  «  Tauio,  iuquil,  magis  delectat  opus 
bouuin,  quaiilc)  magis  diligilur  Deus  summuiu 
et  incoimnulabile  bonuni...  ut  aulem  diligalur 
Des,  charilas  ejus  dilfusa  est  in  cordibus  nos- 
iris,  non  per  iios,  scd  pcr  Spiriluui  sancluin 
(lui  datus  est  uobis,  Uom.  cap.  5.  >  Clarum 
(luippe  est  deleclari  in  opere  bono  esse  sibi  in 
opcre  illo  libcri;  C(iinplacere;claium  est  dclcc- 
lalioiicm  qua  diligiliir  Deus  virlule  grali;e 
aclualis  et  habitualis  esse  dclibcratam. 

Ucponuut  quideiu  advcrsarii  hanc  exposilio- 
nem  islum  absurdum  et  idculicum  Augusliuo 
aiiingcre  scnsuin  :  Quitibel  tantb  vehementiiiS 
uliquid  vutt  quuiilb  ardcntiits  itlud  vutt;  scd  ii^ani 
proisijs  relorsioiic;.\iiguslini  scilicet  j  roposilio 
v(>ram  istain  et  sapicnlem  soiiat  scnlciiliam  : 
Qub  mugis  votuntas  sibi  complacet  in  objccto,  ed 
niagis  illiid  aliis  praiforl ,  cl  ij^si  iiili;erel. 

Objicil  5"  libro  G  do  Gralia  CIii  isli  cap.  (i  ol 
sc(i. ,  alia  Aiigusliiii  tcsliiiionia.  Libro  5  do 
Civilalo  Dei ,  cap.  5  ail:  Si  illa  delinitur  iie- 
ccssitas  sccundum  (|uam  dicimus  uecessc  esse 
iil  ila  sit  aliiiuid  ,  vol  ila  lial ,  ncscio  cur  liiiioa- 
iiiiis  ne  uobis  liborlaloni  aurcrat  voluiilalis  ; 
nciiuo  oiiiiii  ct  vilaiii  Doi  ol  prx*sciontiam  Doi 
sub  ncccssilale  poniiiius  si  dicamus  nocesse 
csse  Dcuni  scmper  vivere,  cl  cuncla  praescire.  i 
Libcrlas  (  rgo  coactioncm  noii  simplicilor  iie- 
cessitatem  cxcliidil.  —  Uesp.  Jausenium  in  CQ 
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lcstimonio  inaniler  exultare;  ctenim  ex  con- 
textu  liquet  Augustinuni  loqui  de  neccssitate 
coiisequente ,  quae  supponii  aut  involvii  lioe- 
rura  arbilriuni.  Ibi  scilicel  dislinguit  dnpliceni 
ncccssitatem,  tiitam  qiiw  non  est  in  noslra  poles- 
lale...  sicul  cst  necessitas  mortis,  el  falelur 
voluiitules  noslras ,  quibus  recte  vel  perperam  vi- 
vilur,  sub  tali  necessitate  non  esse...  Alteram 
secundiim  quam  diciinus  necesse  esse  ut  ita  sit 
aliquid,  velita  fiat ,  sicut  necessarium  est  quod 
a  Deo  praescriptum  est;  et  hanc  necessiialcm, 
cum  sil  conscquens  tantum  ,  et  ideo  liberum 
voluntatis  exercilium  includat,  liberlalemnon 
aufcrre  dicit,  idque  conlra  Ciceronem  ,  qui 
ex  Dei  prajscientia  liberlatis  interitum  perli- 
mescebai,  ct  ideo ,  dicenle  S.  dociore  ,  iii  lio- 
mines  faceret  liberos ,  eos  fecit  sacrilcgos.  Con- 
suli  polcril  Bellarminus,  libro  3  de  Gralia  ct 
libero  Arbilrio  cap.  3,  aut  Decbampius  lib.  3, 
disputalione  2  de  libero  Arbitrio  cap.  10  et 
seq. ,  «bi  istud  argumenlum  accurale  cl  docte 
discutit  et  diluil. 

Libro  de  Natura  et  Gratia  cap.  5G  ,  n.  54  , 
istud  Pclagii  dictum  refellens :  Yoliintalis  arbi- 
trlo  et  deliberatione  privatur  quidqiiid  iiaturuli 
necessitate  coiistringitur ,  ail:  <  Perabsurdum 
cslut  idoo  dicamus  non  pertinere  ad  volunta- 
lem  nostram  ,  quod  beati  esse  volumus  ,  quia 
id  omnino  nolle  non  possumus...  nec  dicere 
audcmus  ideo  Deum  non  voluntatem  sed  nc- 
cessilalem  habere  justiliae ,  quia  non  potesl 
vellc  peccarc ;  »  quod  ergo  necessarie  fit,  libere 
lil,  conlrariumque  Pelagianum  csl.  —  Ucsp. 
1",  Estiimi  ipsum  in  2  Sentcnliarum,  distiiic- 
lione  21,  paragrapho  2,  hoc  solvisse,  dicendo 
Auguslinum  non  improbasse  Pelagii  diclum 
nisi  qualcnus  asscrere  videbalur  iil  quod  ne- 
cessarie  fit  voluntale  non  fieri;  unde  ibidem  di- 
cil,  el  liic  noimuUa  quwstio  est  ,i{l  est,  ambigiia 
Pelagil  verba  elucidanda  sunt.  Resp.  2°  cum 
aliis  volle  Auguslinum  eum ,  qui  vult  beatitu- 
dinem,  vinciri  quidem  necessilate,  quoud  spe- 
cificationem,  id  esl,  boni  beatifici  spcciom,  quia 
non  poicsl  velle  opposiium,  sive  miseriam , 
non  idco  lamen  carcre  libero  arbitrio,  quia 
polesl  quoad  exercilium,  sive  actu  non  vellc 
bealiludinem  avcrtendo  cogitationcm  beatilu- 
dinis...  Ilem  Deum  jusiiiiam  ex  necessilale 
vclle  quoad  specificatioiiem,  quia  non  potesl 
vellc  injusliliam;  at  non  ided  doslitui  libero 
arbilrio  quia  potcst  et  quoad  exercitium  iion- 
nulla  xqua  agore  et  non  agere  ,  ct  quoad  spe- 
cificationem  ex  multis  ffiquis  unum  alleri  anle- 
ponere,  illudque  eligere. 
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Enchiridion  cap.  lOo,  n.  ^8,  libro  22  de  Ci- 
vilate  Dci,  cap.  30,  n.  3,  docct  Beatos  non 
s;.()'i:iii ,   imo  ornari  perfecla  liberlale  (iuia 

Ipoccare  non  possuiil;  ergo.  Resp.  {°  cnm  E^iio 
iii  2  Seutenliaruin  dislinctione  23,  paragra- 
pho  2 ,  necessilatem  non  peccandi  iii  Boatis 
non  desiruere  sed  perficere  liberum  eorum 
arbitriuui  in  electioue  bonorum  ,  quemadmo- 
dum  iu  Deo  necessilas  non  peccandi  pcrlicit 
liberrimamejus  ad  opposilum  volunlatem.Sci- 
licel ,  inquil  Bellarminus  loco  cilato,  <  qui 
peccare  non  possuiit,  liberrimi  suiit  in  eii- 
gendo  bono,  el  possunt  eligere  hoc  vel  illud 
bonum  ;  vel  unum  el  idom  eligere  vel  non  eli- 
gere,  sine  ullo  periculo  errandi.  Posse  aulem 
oligere  malum  non  esl  virtus  liberi  arbitriised 
dofoclus  ;  niiiil  enim  aliud  est  nisi  posse  iu 
eligendo  falli  et  errare  ;  uiide  hoc  defeclu  re- 
nioto  uon  perit  sed  forlius  et  liberiiis  ellicilur 
liberuni  arbitrium  Boalorum.  > 

Eiichiridioii  capile  30,  n.  9,  ait :  t  Libcro 
arbilrio  iiiale  ulens  (  Adam  ) ,  et  se  perdidit  ct 
ipsum.  >  Idom  alibi  pas  im  repelit;  sed  liber- 
tas  Adie  erat  libcilas  iiidilferontiae ;  ergo.  — 
Rcsp.  Augusliuum  ,  ul  ex  ipsis  objeclis  verbis 
et  ex  contcxlu  palcl,  his  el  similibus  unice  in- 
tciidore  Adani  peccaiido  sibi  et  posteris  perdi- 
disse  libcrtalcm  a  coiicupiscenlia  ,  ignorantia, 
aliisque  miseriis  ,  qua  fruebatur  in  paradiso  ; 
ilcni  robuslam  ad  bonum  faciendum  polesta- 
lem  ,  non  aulem  activam  ad  bonum  el  malum 
indifforentiam. 

Libro  il  Opcris  imperfecti ,  n.  44,  hanc 
peccali  definilioneiu,  quam  antea  altulerat,  et 
quai  placueral  Juliano:  «  Pcccalum  est  volun- 
tas  adniittondi  vel  retinendi  quodjusliliavelat 
unde  liberum  est  abslinere,  dicit  spectasso 
tanliimpeccalum  quod  eratlantummodd  pecca- 
tum  (quale  fuit  Ada;  peccatum  )  non  peccalum 
quod  peccatum  est  ct  poena  peccali  >  ( qualia 
suiit  nostra  peccala);  liberlas  igitur  indiffe- 
renlia;  in  praeseiiti  slalu  non  remanet.  — 
Resp.  velle  Auguslinum  suam  definilioncm  in- 
telleclam  de  peccato  a  quo  plene  et  perfect6 
liberum  est  abstinere  tangere  solum  actuale 
Adae  peccatum ,  quod  peccatum  tantummodbfuit: 
sociis  iiilelleclum  dc  vero  peccato  a  quo  imper- 
recle  ctdifficile  esl  abstinere.  Scilicel  Julianus 
hac  definilione  utebalur  ad  amovendum  pec- 
catum  originalc  ,  a  quo  ,  ulpote  nalurse  pro- 
pagalione  conlracto  ,  liberum  non  est  absli- 
nere  ,  et  ad  probandum  liberum  arbilriura  per 
peccaluin  non  fuisse  attenualum.  Id  lotum  elu- 
]   cel  ex  n.  47,  ubi  alt:  Mulla  sunt  qux  agunt 
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iioniincs  niala,  a  qiiibus  liLcrum  cst  cis  absii- 
nere ,  sod  nulli  tain  liberuin  est ,  quain  illi 
fuit  qui  Deo  suo,  a  quo  eiat  coiiJilus  lectiis, 
nullo  prorsiis  vitio  depravaliis  adslabat.  t 

Eodein  liino,  cap.  105,  Juiianuin  >icairalur: 
f  Mullum  erras  qui  vel  necessitalcni  iiuHain 
putas  esse  peccandi ,  vcl  eani  non  inlelli^MS 
illius  peccali  esse  pa^nain ;  qnod  luiila  iicccssi- 
UUe  comniissum  est.  i  Itein  libro  I  Reliacla- 
tionem ,  cap.  15  ,  n.  3,  ha;c  Iiabel :  «  Qui  co- 
genti  cupidilati  bona  volunlalc  non  polest  rc- 
sislere  ,  ci  idco  facit  contra  praeccpta  jusiiliaj, 
jam  hoc  ita  peccatum  esl  ut  sit  eliam  paMia 
peccali ;  i  peccala  igilur  aclualia  in  prssenli 
slalu  vera  necessilalc  ruinl.  Resp.  ex  citato 
capitc  W)5  elucere  Auguslinum  pcr  nccessita- 
tem  peccandi  qua  Iai)oramus  inleliigere  vehc- 
nienlem  inclinalionem  ad  peccandum  ortam  ex 
primi  parenlis  delicto  quain  invili  puiinuir.  Ibi 
cnim  ciiat  islud  Aposloli  Rom.  cap.  7:  ^'on 
quod  volo  facio  boniim ,  sed  qnod  nolo  mulum  lioc 
ago.  Vcheinens  aulein  illa  inclinalio  ,  sive  cu- 
pidilas  inferl  voluntali  moraieiii  coaclioncm 
sive  necessitatem,  cui ,  nisi  graiia  suljvenciil, 
lesisicre  neqiiil.  Augusliiuiin  id  unice  inlen- 
derc  evincunl  priiis  citala  tosliinonia  ,  cl  islud 
libro  2  de  peccatoruni  Meiitis  et  Reinissiono, 
cap.  4,  n.4:  i  In  grandibus  baplizatis...  quid- 
quid  eidem  concupiscenliac  mens  ad  prccaii- 
duin  consenlil  propriai  volunlalis  esl....  ad 
agonem  manet  (  concnpisconlia  )  non  sibi  ad 
iliicila  consenlieniibus  niliil  oinnino  nocilura. » 

Libro  5  Operis  iinporfecli  cap.  Gl  ait :  i  Ne- 
que  fine  virtule  vivenuis  qiiando  nobis  conce- 
detur  ne  a  Dominoaliquandorecederepossimiis. 
quoniam  nec  vclle  poterimiis;  »  ergo  absque 
flexibili  liberlale  laudi,  justiliae,  et  virluti  locus 
est.  —  Uesp.  1"  Jansenium  concedcrc  Boalos 
ot  damnalos,  ulpotc  in  termino,  non  mereri  aul 
demereri  ;  argumenlum  ergo  niniis  probal. 
Rcsp.  2o  ha;c  elsimilia  significare  absque  llexi- 
bililiberlate  eircafincm,sivc  beatitudinem,  non 
circa  media  ad  finem,  sivcad  bealitudinem  con- 
ducentia,  virtuli  ct  laudi  esse  locum;  voluntas 
nempe  diverso  modo  finein  et  media  appre- 
hendit;  finem  non  coacle  quidein,  sed  necessa- 
rie,  niedia  verd  nec  coacte  nec  neccssarie  ,  id 
est.cum  libertate clectionis ot  indilTcrenliA;  ad 
Dierendum  vel  denierendum  requisita;. 

Tandoin  Auguslinus  liberlalem,  quoe  sil  po- 
teslas  agendi  vel  non  agendi  ubiquc  in  Peiagia- 
nis etSemipclagianis leprohenlil;  ergo. —  Rop. 
Auguslinum  hanc  iii  illis  lixretieis  poleslaloin 
jmprobare  pravo  tanliim  ijisorum  soiisu  inlcl- 
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leciam;  conlcndebanl  scilicct  nostram  liber- 
talem  non  soliim  quoad  essentiam,  sed  etiam 
quoad  oniiics  qualilales  sive  afrecli<mes  ipsam 
esse  liberlaioin  cuni  qua  creatus  esl  Adam,  et 
insiiiicr  iilam  non  indigere  adjulorio  ad  boiiuin 
oporanduin  ,  ut  palet  tuin  cx  illorum  objcclio- 
ni!)us  ciim  ex  Auguslini  responsis. 

iMoMic.NTLM  yi.vuTUJi.  —  Ex  aliis  Palribus.  — 

Jansenius ,  libro  (i  de  Gralii  Cbrisli ,  suam 
hanc  assorlionemcap.  G  ,  iwce-ssitas  coactionis , 
non  simplex  et  voluntaria,  liberluli  repugnat  (  in 
stalu  nalurae  lapsaj)  cap.  12  etsoquonlibuspro- 
bare  aggressus  est  auctoritale  Patrum  qui  aiite 
el  post  Auguslinum  floruerunt,  quinimo  theo- 
logorum  antiquorum.  Ideo  autem  Patres  ab 
Auguslino  et  ejus  discipulis  diversos  non  dese- 
ruit,  ut  solet  in  aliis  conlroversiis,  quia  liber- 
talisinloriluscapitaleejuseratdoginaquosemel 
stabilito  soia  gralia  invincibililer  victrix  in 
praisenli  slatu  nocessarie  foret  admillenda. 
Uiiic  nonnullos  praelor  Auguslinum  Patres 
utriusque  Ecclcsiae  adducoreneccssarium  duxi- 
mus.  Itaquc  divus  Cleinens  AIe.xandrinus  ,  li- 
bro  4  Stromatuin  ,  versiis  linem  ,  ait :  <  Id  est 
in  polesiate  iioslra,  cujusex  a;quo  sumus  do- 
miiii,  etojus  quod  ei  adversalur  ul....  crcdere 
vol  non  ciedere.  »  Libro  1  circa  medium  dixe- 
rat:  «Nec  laudcs,  nec  vilupcrationes,  nec  hono- 
rcs ,  nec  siipplicia  jusla  sunt  si  anima  non 
haboat  liberain  poteslalem  et  appclcndi  et  ag- 
grediendi.  » 

Origenes,  Clementis  discipulus,  apud  Eusc- 
biuin,  libro  G  dc  Praeparalione,  cap.  11,  ad 
lianc  objeclionem  ,  futurorum  pncnotio  arbitrii 
uostri  potestatem  tollit ,  respondel :  t  NuIIa 
proi"siis  a  divina  praenotiono  rebus,  quas  prae- 
vidot,  nccossilas  imponilur....  quia  quodam- 
modo  parem  in  utramque  parlein  viin  faculla- 
tuin  ostendit.  »  Iii  ancipili  igilurad  utrunilibet 
arbilrii  poteslale  libertas  consislit,  quain  ided 
lolleretDcipraJscicntia,  si  voiuntalcm  uni  parli 
illigarel.  Idcm  docct  libro  5  de  Principiis , 
cap.  1. 

Divus  Aihanasius  ,  oralione  4  conlra  .\ria- 
nos,  probai  Deuin  natura  essebonum,  non  vo- 
lunlate,  quia  si  essct  bonus  voiuntale  fieri  possel 
ut  nou  esset  bonus ;  deliberare  enim ,  etigcreque 
in  ulramque  purtcm  momenta  sua  liabet.  Lbi  nota 
voluntatis  noinoii  suini  pro  volilione  qua;  a  la- 
cullalc  ad  ulruniiibol  iiKlilforontor  orilur,  non 
pro  volilionc  naturali  oliani  necossitale  clicila. 
Iloin  in  oxliorl;ilionc  adCenles  dicit:  <  Aiiiina 
iiitori  arbilrii  ciini  cxislul,  polosl  iil  ad  bona  se 
iiicliiiuro,  ila  boiiu  quoquo  avorsiiri.» 
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Mvus  Gregorius  Nazianzemis  in  Apologeiico 
circa  initium  lisechabet:  «Arbitrii  liberiaspa- 
rem  in  ulramque  parlem  motum  habot.  t 

Divus  Gregorius  Nyssenus  oratione  caleche- 
lica,cap.  51,  dicit:  <  Qui  in  universiialem  libe- 
ram  habel  potesiatem,  propler  sumnium  in 
homines  honorem,  dimisit  etiam  aiiquid  in 
nostrA  potestate,  cujus  unusquisque  nostriim 
est  dominus.  Hoc  autem  est  liberi  arbitrii  iibera 
eleclio.  »  Haec  breviiis  expressit  Eusebius, 
libro  6  de  Praeparatione,  dicendo :  <  In  nostra 
positum  est  potestale  quod  ex  propriae  elcctio- 
nis  molione  lit.  i 

Tandem,  ne  longior  sim,  divus  Joannes  Da- 
mascenus,  libro  2  ortbodoxae  fidei  cap.  23  et 
26,  tolus  est  in  acliva  arbilrii  indifferenlia  ad 
utYumlibet  demonstranda.  Hsec,  inquit  cap.  26, 
arbitraria  ac  nobis  libera  sunt,  quae  in  ulram- 
que  parlem  aeque  coniingere  possunt...  velut 
mentiri  vel  non  mentiri...  caeteraque  ejusmodi 
in  quibus  et  viriutis  et  vitii  munus  versa- 
lur ;  horum  enim  libera  penes  nos  est  potes- 
tas. 

Concinunt  Latini.  Sanctus  Hilarius,  Com- 
mentario  inPsalmum2:  <  Unicuique  nostrum, 
inquit,  liberlatem  vitae  sensuraque  permisit, 
non  necessitatem  in  alterutrum  afligens.  » 

Sanctus  Optatus  Miievitanus,  libro  7  adver- 
siis  Parmenianum,  in  exordio,  ait:  «  Homicida 
scelus  potest  facere ,  potest  etiam  non  facere  , 
et  csetera  ejusmodi  in  quibus  liberum  habelur 
arbiirium.» 

Denique  divus  Bernardus,  quem  suas  inpar- 
tes  traiiere  nititur  Jansenius  ,  libro  de  Gratia 
et  libero  Arbitrio  cap  2,  haec  liabet:  «  Est  ratio 
data  voluntati  ut  instruat  illam,  non  ut  des- 
Iruat.  Destrueret  autem  si  necessitatem  ei  ul- 
lam  imponeret ,  quominiis  libere  pro  arbitrio 
sese  volveret,  sive  in  malum  consentiens  appe- 
litui,  sive  in  bonum  gratiam  sequens»  Ibi  ne- 
cessitas,  quae  libertati  opponitur,  ca  ipsa 
dicitur  quae  impedit  quominiis  voluntas 
utraralibet  in  partem  pro  arbitrio  suo  sese 
intlectat. 

Jansenius  commcmoratam  suam  distinclio- 
nem  duplicis  necessitatis  ,  coactionis  et  simpli- 
cis,  quarum  primalibertati  nocet,  seciis  altera 
eodem  libro  capitibus  12,  15  et  seq.,  stabilire 
conatur  suffragiis  ,  ut  diximus  ,  doctorum  qui 
ante  et  post  gratiae  vindicem  Augustinum  vixe- 
runt. 

lllorum  Patrum  de  libertate  doclrina;  summa 
bis  comprehendilur  effatis  quibus  majusculis 
litteris  ad  oslentationcm  miilies  cxaralis  in- 
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genssuum  volumen  adaugcre  VoluitVpfensisi 
Qiiidqitid  voluntarie  fit  libere  fit....  Ubi  tiotmtas 
ibiliberlas....  Qttod  non  est  coactum  liberum  est... 
Libertas  est  consensus  spontanetis...Nccessitas  non 
tollit  libertatem. 

Liberum  arbitriun»,  inquit  S.  Prosper,  libro 
adversiis  Collalorem,  cap.  18,  rei  sibi  placita', 
sponlaneus  appetitus...  divino  justoquc  judicio 
aclum,  ut  quae  fuit  (Angelis)  manendi  voluntas 
fieret  permanendi  voluntaria  felixque  necessi- 
tas,  >  libro  1  de  Vila  contemplativa. 

Arbitrii  libertas,  inquit  D.  Joannes  DamascC' 
nus  libro  5  orthodoxae  fide  cap.  27,  niliil  est 
aliud  quam  voluntas. 

Concinit  D.  Bernardus  libro  de  Gralia  et 
libero  Arbitrio  sub  inilium.  «  Liberum  arbi- 
trium,  inquit,  est  habitus  animi  liber  sui ,  si^ 
quidem  non  cogilur,  non  extorquetur;  est 
quippe  voluntatis  ,  non  necessitatis....  Porro, 
ubi  voluntas  ibi  libertas ,  et  hoc  est  quod  dici 
puto  liberum  arbitrium...  Consensus  nulusest 
voluntaiis  spontaneus,  j  etc. 

Haec  omnia  sic  profert  Jansenius  libro  6  de 
Gralia  Chrisll  capitibus  15  ,  15,  et  17.  Veriim 
hujus  objectionis  fucus  brevi  evanescet  si  se- 
quentia  ponderaveris. 

1"  Quemadmodiim  plures  Palres  Anienicaini, 
si  praevidissent  Arii  haeresim,  de  Verbo  non 
disseruissent  ut  disseruerunt,  aut,  v.  g. ,  Ter- 
tullianus  si  Antropomorphitarum  insulsum 
dogma  prsenovisset  nunquam  dixisset  ( dum 
erat  Catbolicus  )  Deum  esse  corpus  (diccrc 
voluit  Deum  esse  subslantiam  sive  quid  reale). 
Ita  Palres  antc  et  post  Auguslinum  ,  si  sibi  ex- 
ploratus  fuisset  fulurus  Jansenii  error  ,  circa 
libertatcm  relatis  effatis  nunquara  usi  fuis- 
sent. 

2°  Multiplici  eoque  vero  et  catholico  sensu 
Patres  libertatcm  finire  potuerunt  per  spontU' 
neitatem ,  et  motum  animi  a  coactione  immu- 
nem  ;  scilicet  ha;c  definitio  ,  si  est  inadsequa- 
ta  ,  non  magis  viliosa  est  quam  ista  hnperfecla 
hominis  definitio,  homo  est  animuL...  Item  ciim 
coaclionis  nomen  exprimere  possit,  et  reipsa 
apud  antiquos  saepiiis  exprimat  non  soliim  vio- 
lentiam  ab  extrinsecis  causis  illatam,  sed  etiam 
quamlibet  veram  necessitatem  ,  qua  voluntas 
interiiis  constringi  potest,  recte  hoc  modo  li- 
berlas  dicitur  immunitas  a  coactione.  Tandeni 
coactionis  nomen  significare  potest ,  et  revera 
apud  plures  Patrcs  ,  D.  Tliomam  et  theologos 
veteres  significat  naturalem  instinctum ,  sive 
necessitatem  ,  quo  in  uliimum  fineni  rapiiur 
volunlas ,  non  quo  media  ad  fincni  obtinendum 
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capessit;  hfcc  enlm  metlla  pro  suo  arbitrio  eli- 
gii.  Jaiu  vero  Jansenio  et  cjiis  discipulis  pro- 
bare  incunibit  Paires  Augusiino  priores  el  pos- 
lcrioresaccuratani  iibertatis  debnitionem  afior- 
re  voluisse ,  aut  coactionis  vocem  non  relatis 
sensibus ,  sed  pro  sola  violenti^  exterius  in- 
flicta  usurpasse;  quod  sane  nunquam  evincent. 
Ipsi  quippe  objecti  Patres  hoc  nomen  sic  iion 
accepcrunt.  Etenim  divus  Prosper,  libro  ad- 
versus  Collatorem  cap.  18,  disseril  de  libero 
arbitrio  ante  lapsum  Adae  ;  ait  enim  ibidem  : 
<  Liberum  arbitrium  ,  id  cst,  rei  sibi  placitx 
spontaneus  appetitus,  ubi  usum  bonorum  quiB 
acceperat  (  Adam  )  fastidivit ,  et  vilescentibus 
suse  felicitatis  proesidiis  ,  insanam  cupiditatent 
et  cxpcricntiam  prsevaricationis  inlendit ,  bibit 
onine  viliorum  vcnenum  ,  et  totam  naturam 
hominis  inlcmperautiae  suae  ebrictate  niadefc- 
cit.  »  At  liberum  arbitriuni  insontis  Adae  ex. 
ipso  Jansenio  plenissinia  ad  utrundibct  indif- 
fcrentia  erat  praiditum  ,  nec  concupiscenliai 
aut  gratia;  victricis  dominio  erat  subditum  ; 
crgo  per  spontaneitatem  indifferentiam  non 
exclusit  S.  doctor.  Idem  elucct  ex  ulliuio  tex- 
tu  ,  in  quo  agitur  de  Angelis  plane  hberis  in 
ipso  Jansenii  systemate  ad  niancndum  aut  non 
inanendum  in  justitia  ,  qui  in  lermino  consli- 
tuti  fclici  necessilale  libertatem  sensu  antea 
cxposiio  non  explodente  Deum  diligunt.  Unde 
Jansenii  de  libertatc  dogma  his  testimoniis  to- 
tum  pessumdatur ,  tantum  abest  ut  stabilia- 
tur. 

Divus  Joannes  Damascenus  merito  dixit  li- 
bcrtatem  niliil  aliud  esse  quiim  voluutatcm ,  tum 
(juia  libertas  residet  in  voluntate ,  tum  quia 
voluntas  slricto  et  usitato  scnsu  acccjtta  cst 
potcstas  agendi  vel  non  agendi ;  hunc  auteni 
sensum  intendisse  S.  doctorcm,  non  autem  id 
«luod  volunLarie  fit ,  etsi  neccssarie ,  fieri  li- 
berc ,  evjdens  est  ex  praecedenie  capite  2C  su- 
pra  citato. 

Denique  divus  Bernardus  spontaneiiatis  no- 
mine  iulellexit  immunitatem  tum  a  neccssitate 
cumacoactione;  l^enimibi  agitdeAdamquem 
asscrit  culpandum  esse  quia  voluntate  cecidit,  et 
peccasse  qtiia  liberum  c//u/7,  necaliundeprolecto 
liberum  quiim  ex  libertale  arbilrii ;  sed  ,  ut 
dictumcst,  Adam  expersfuit  et  coactionis  et 
neccssitatis...  2°  Verbis  in  probatione  citatis 
nccessilatem  a  libcrtatc  ainovet...  5<»  Ipsum 
verbum  ,  cogere,  prout  opponitur  nccessilati  , 
suini  deinonstranl  ipsa  verba  objccta  ,  non  co- 
gilur ,  ctc. ;  cst  quippe  voluntalis  ,  non  necessita- 
U».  llnde  coactio,  dc  qua  S.  doctor  ,  non  cst 


vis  proprid  dicta ,  quoj  volcndi  facultali  inlligi 
nequii ,  sed  necessitas  simplex. 

Exoniplo  autom  dieinonum  (  quod  ex  Palri- 
bus  objicit  Jansenius  )  non  probatur  actibus 
necessarie  elicitis  peccari  aut  posse  peccari ; 
(  tam  eniin  Angeli  saiicli  ,  inquit  Beliarininus 
libro  D  de  Gratia  cl  libcro  Arbilrio  cap.  1  i  , 
quam  mali  da^mones,  rospcclu  linis  ultiini,  non 
habent  liberuni  arbilriuui  a  uccosMtale  ,  sed 
solum  a  coaciione  ;  tainen  respectu  mediorum 
liberum  arbitrium  Iiabent  etiam  a  necessitale  , 
quia  inulta  faciunt  quae  possunt  non  facere  ,  et 
contra  ;  et  in  hujusmodi  daiinones  vcre  pec- 
cant ,  et  boni  Angeli  opus  vere  laudabile  fa- 
ciunt ,  quamvis  nec  poena  ,  nec  prxmium  es- 
sentiale  crescere  possit,  ciim  ulrique  sint  in 
tennino ,  et  omnia  ipsoruin  opcra  ad  cxcrci- 
tiuin  damnationis  vol  glorite  soinpitoriia)  pcrti- 
noant.  Itaque  proposilio  (^alvini  ( si  vivcrcl , 
aJderet  ct  Jansenii )  da>mones  scmper  neces- 
sarie  male  agunt ,  in  aliquo  sensu  falsa  est,  in 
aliquo  vera.  Vorum  siquidein  in  gcncre  ,  eos 
noii  posse  nisi  male  agorc  ,  faisuin  lamon  e$t 
in  pariiculari  oiunia  mala  qux  faciunt  illos 
necessarie  facere;  possunt  eniin  multa  non  fa- 
cere  quai  faciunt,  et  ideo  non  necessitalc  scd 
voluntate  peccala  coiumiiiunt.  i 

MoME.NTUM  Qui.NTLM.  —  Ex  tlieologorum  con- 
sensu.  —  Jansonius,  libro  6  de  Gratia  Ciirisli, 
a  capite  18  ad  33,  plures  pro  se  adducit  tlieo- 
logos  usque  ad  Gabriclom  Biel ,  qni  niortuus 
est  anno  1495  ,  inlor  quos  annumoraro  ausus 
ost  praeclara  tlioologia;  scholaslioaj  luniina , 
SS.  Thoinam  et  Bonavcnturain.  Igilur  nobis 
conccdit  theologos  onincs  qiii  IloruiTunt  ab 
anno  1495  ad  suum  tempus  ,  id  est ,  annui.i 
1G38,  et  ideo  ipsum  aiuicum  suum  Guiellclinum 
Esliuin. 

Longe  aliter  senscrat  doctissimus  ct  piissi- 
mus  cardinalis  Itoberlus  Bellarminiis  ,  quoin  , 
Ut  diximus  ,  llenriciis  Norisius  ,  ccu  egrcciium 
Eulesicc  catlioliccc  luuien  colit  ct  vonoralur. 
Elenim  libro  -3  de  Gratia  et  libcro  Arbitrio , 
cap.  5  ,  hajc  scribit  :  «  Soqiiuntur  IVtrum 
Lonibardum  tbcologi  scholaslici  omues  ,  ul  Al- 
bortus  in  2  Scntoiitiarum,  dislinctione  24  , 
Alcxandcr ,  S.  Bonavcntura  in  2  distinctione 
25  ,  S.  Thomas  tuin  alibi  luni  in  q.  (>  de  Malo, 
quai  cst  dc  cloctione,  articnlo  uiiico,  ubi  scri- 
bit  hxrcsim  csse  non  suluin  apiid  thoologos  , 
scd  ctiam  apud  pliilosophos  alliiinare  ad  libe- 
ram  clcctionem  noii  roquiri  libortalom  a  ne- 
ccssitate ,  scd  salis  osso  cam,  (luic  ost  a  coac- 
tionc;  ct  recte  hoc  dicit ;  nam  ct  Philoso^jlius 
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Jibro  3  Ethicoruni ,  cap.  4  et  5,  distinguii  vo- 
luntariuni  a  libero,  quod  ad  liberum  pertinoat 
posse  facere  et  non  facere ;  ct  naturalis  raiio 
idein  osiendit.  » 

Ul  caliimnia  vencrando  iheologorum  clioro 
a  Jansenio  impacta  evanida  sit ,  sudiciet  pro- 
fecto  ostendisse  corum  principes,  Lombardum, 
et  SS.  Tljomam  et  Bonavenluram,  non  solum 
Yprensis  syslemati  non  favisse ,  sed  etiam  illud 
confutasse.  Tlieologi  quippe  pro  singulari  sua 
in  Angelicum  et  Seraphicum  doclorcm  reve- 
rentia  ab  utriusque  doctrina  ,  quae  Ecclesiae 
fuit  acccpta ,  recedere  nefas  duxisseiit.  Iiaque. 
Magister  Sententiarum  loco  mox  a  Bellarmino 
cilalo  ,  imo  a  Calvino  et  Jansenio  objoclo,  haec 
docel :  Liberum  arbitrium  est  poteslas  libera  ad 
ulrumlibct ,  quia  libere  potest  moveri  ad  lioc  vel 
illud.  Consislit  ergo  liberlas  in  indiflerentia 
volunlatis  ad  utrumlibet ,  sive  in  acliva  potes- 
late  agendi  hoc  vcl  illud  ,  hoc  agendi  vel  non 
agendi.  Equidem  ibidem  ait ,  ut  objicit  Janse- 
nius  eodem  libro  6,  cap.  20:  Yoluntus  semper  a 
necessitate  libera  est  ,  et  mnquam  cocji  potest. 
Veriim  magistrum  loqui  non  solum  de  necessi- 
tate  coaclionis ,  ul  placet  Jansenio ,  sed  eliam 
de  necessitate  simplici,  sive  delerminatione  ad 
unum ,  patet  tum  ex  se,  tum  ex  coniexlu,  tum 
ex  Estio ,  qui  in  hunc  locum  observat ,  c  mi- 
rum  non  esse  quodMagi&ter  coactionem  stricle 
non  sumpserit ,  ciim  de  Deo  dicat  Ecclesia  , 
ipsa  te  cogat  pietas...  »  Pariler  dicit  Lombar- 
dus  :  I  Liberum  dicitur  arbilrium  ,  quaniiim 
ad  volunliUcm  quia  voluntarie  movelur  ,  et 
sponlaneo  appetitu  ferri  ad  ea  potest  quse  bona 
vel  mala  judical ;  »  at ,  inquit  idem  Estius  , 
spontanenin  acccpit  <  pro  eo  quod  ita  agit  ut 
possil  non  agere ,  utpote  nec  violentia  nec  na- 
turali  necessitate  constrictum ,  ac  delermi- 
natuni  in  alleram  pariem ;  »  quae  Jansenii  amici 
responsio  mirum  in  modum  confirmatur  ex 
doctrina  ejusdem  dislinctionis;  in  ea  enim  tra- 
dit  Uagisler ,  ut  modo  diximus  ,  liboij^lem 
esse  polestatetv  ad  utrumlibet...  Liberum  arbi- 
trium  non  cssc  pra;senlium  ,  vel  praiterito- 
rum,  sed  fulurorum  duntaxat ,  quia  praesen- 
lia  et  praeierita  delerminala  sunt  ad  unum.... 
Liberum  arbitrium  ad  ulrumlibet  indetermina- 
lum  essedebere....  In  Deo  esse  liberum  arbi- 
Irium  ,  quia  licet  non  habeat  polostatcm  ad 
opposita  ,  sive  non  possit  male  agere ,  tamon 
non  necessilate  agit  quod  agit,  et  potuissei  iiliid 
non  agere...Libertaiema  neccssiiale  fuissc  aiile 
pcccatuin,ot  remansisse  eliain  post  peccaiuni, 
icd  libcrtalcra  a  peccato  et  miseria  fuisse  ante 


pcccalum,  non  postea,  ctc.Magistrum  scquiiur 
D.Thomas,cujusSenlcntiarum  libros  exposuit. 

.Jam  dixit  qu3eslione6  de  Malo,  aBellarniiiio 
laudata ,  haereticum  esse  a.ssererc  essc  demeri- 
torium  vel  meritorium  quod  aliquis  sic  ex  necessi- 
tate  agit  ut  vilare non possit; (\\isi  dubio  piocul 
rem  eviucunt.  Idem  docel  in  quaestionibus  de 
verilale,  de  potenlia,  in  libros  Senlentiarum, 
et  etiam  in  Summa. 

Quaesiione  22  de  Veritate,  a.  6,  in  c,  hcec 
peremptoria  statuit  :  i  Cum  autem  voluntas 
dicalur  libera  ,  in  quanluin  necessitateni  non 
habet,  libertas  voluntatis  in  tribus  considera- 
bilur  ;  scilicet  quantiim  ad  actum,  in  quantum 
polest  velle  vel  non  velle ,  el  quantiira  ad  ohjec- 
tuin,  inquantum  potest  velle  hoc  vel  illud,  ct 
ejus  oppositum,  et  quantiim  ad  ordinem  finis, 
in  quantum  polost  velle  J)onuin,  vel  malum. 
Quanliim  ad  primuin  Iiorum  ,  inest  liberlas  vo- 
lunlati  in  quolibet  slalu  naluraj,  respectu  cu- 
juslibet  objecli.  Secun.ium  vero  horum  est 
respeclu  quorumdain  objeclorum,  scilicet  rcs- 
pectu  eorum  quae  suiil  ad  linem ,  ct  non  ipsius 
finis,  et  eliam  secundinn  quemlibet  slalum  na- 
turae.  Tertium  vero  non  est  rcspeclu  oniniura 
objeciorum,  nec  respectu  cujuslibet  staiusna- 
tur«,  sed  illius  lanliim  ,  in  quo  natura  delicore 
potesl.  »  Ibi  a  liborlatc  non  coactionem,  sed 
necessitatem  arcei.  Ibi  simplicem  necessiialem 
ab  aclu  removens  erigit  libertatem  contradic- 
tionis,  qua  potest  voluntas  actum  elicere  vel 
non  elicerc.  Ibi  neccssilatem  ab  objecto  exclu- 
dens  improprium  contrarietatis  libertatcm  sla- 
bilit ,  quse  potcsl  hoc  vel  illud  objcctum  appe- 
tere.  Ibi  delerminationera  ratione  finis  explo- 
dens  propriam  conlrarietatis  libertatem  tangil , 
qu3e  bonum  inler  et  malura,  aequali  utriusque 
accersendi  potontia,  fluctuat, 

Quaeslione  2  dc  Polenlia,  articulo  3,  dicit  : 
<  Voluntas  in  quantum  voJuntas,  ciim  sit  li- 
bera,  ad  utrumlibet  sehabet;  potesi  enimvo- 
luntas  agere,  vel  non  agere,  sic  vel  sic  facere, 
velle  et  non  vclle.  »  Hoc  igitur  sensu  libera 
est,  quod  non  sit  determinala  ad  unum ,  sed 
sese  ad  hoc  vel  illud  detcrrainet. 

In  2  Sentenliarum,  dislinctione  25,  q.  1, 
a.  1,  haec  habet :  t  Ad  libertatcm  arbitrii  per- 
.  linet,  ut  aclionem  aliquam  facore  vel  non  fa- 
cere  possit,  et  hoc  Deo  convonit;  bona  oniin 
qu.ie  lacit  potcsl  non  facere.  »  Nullus  hic  ca- 
viilalioni  locus;  horao  non  est  lihcri  arbilrii 
nlsi  qnia  potost  agere  vol  non  agerc;  Dous 
non  cst  libor  nisi  (juatcniis  bona  quai  oporaiur 
polesl  non  operari. 
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In  Summa  p.  1,  q.  10,  a.  iO,  fn  c,  ila  san- 
cit :  «  Diccntium  qnod  liboruni  arl)itrinm  lia- 
Lemus  respeclu  eoruni  (]u;c  non  nocossario 
volumus,  vel  naturali  instinclu  ;  non  enim  ad 
liberum  arbitrium  pcrlinel  quod  volumus  esse 
felices,  sed  ad  naturalem  instinctum  ;  unde  et 
alia  animalia,  quae  naluraliinslinclu  moventur 
ad  aliquid,  non  dicuntur  libero  arbilrio  nioveri. 

Cum  igitur  Deus  ex  necessitate  suam  boni- 

tatem  velit,  alia  vero  non  ex  necessitate 

respectu  eoruni ,  quae  non  necessitate  vult,  li- 
berum  habet  arbitrium.  »  Eat  nunc  Jansenius, 
ei  obgannial,  amorem  quo  se  Deus  necessario 
diiigit,  vel  Spiritiis  sancli  ex  Palre  et  Filio 
processionem ,  liberum  arbitrium  attingere, 
aut  fieri  non  posse  (ut  contendit  libro  7  de  gra- 
lia  Gbrisli  cap.  13)  ut  eadem  poleutia  volmtatis 
circa  finem  verselur  ut  uatura,  et  in  ea  quoi  sunt 
ad  finem  ut  potentia  tibera. 

Mulla  opponunt  adversarii  ex  citatis  D. 
Thomoe  operibus ,  quse  ipsis  acceptissimus  Es- 
tius  in  2  Sententiarum,  distinclione  24,  para- 
grapho2,  felicitcr  diluit,  ul  et  Dechanipius 
libroS,  dispulatione2,  cap.  21.  Satis  erit  hic 
observasse  eas  objecliones  desumi  ex  locis  in 
quibus  S.  doclor  non  de  lil)ero  arbitrio,  sed  de 
aliisrebus  disserit,  aut  libertatem  nonnisi  le- 
viter  allingit,  ctc.  Ilaque  divus  Thomas,  in- 
quiunt ,  q.  10  de  Polentia  ,  articulo  2,  aii  5, 
dicit  libertatem  violentioi  vel  coactioui  opponi. 
Verum ,  ibi  distinguens  libertatem  a  libero  ar- 
bitrio  ,  per  liberlatem  intelligit  libentiam,  sive 
spontaneitatem ,  quam  ideo  coaclioni,  quaesoia 
illam  destruit,  opponit. 

Prima  parte,  q.  83,  articulo  2,  ad  3  ,  ait  : 
I  Homopeccando  liberum  arbitrium  perdidit, 
non  quantum  ad  liberlatem  naluralem,  quae  est 
a  coactione,  sed  quantiim  ad  libertatem,  qua? 
esl  a  culpa  et  miseria,  >  Veriim  ibi  coaclionem 
accipit  pro  necessitale,  sive  determinatione  ad 
unum.  Ibidcm  scilicet,  in  corpore,  dixerat 
liberum  arbilrium  non  csse  liabitum ,  sed  po- 
tentiam,  quia  liberum  arbitrium  ad  inulla 
eliam  opposita  indeterminatum  siveindifferens 
csl,por  habitum  verdhomoinilectiturad  unum. 

Amicus  amico,  sanctus  sancto,  doctor  doc- 
tori,  Bonavenlura  Aquinati  blanditur.  In  1 
Sententiarum  ,  distinctione  38,  q.  1,  docet 
Dei  praesentia  pessumdandum  esse  liberum 
arbitrium  si  necessitatem  imponeret.  Simplex 
•rgo  necessitas  libertati  capitaliter  infensa  est. 
In  2  Sententiarum,  distinctiono  -41,  q.  1,  ait  : 
l^emo  etiam  venialiler  peccat  in  eo  quod  nullo 
modo  potcit  probibere,nec  ctiampotuit  pracavere. 


GRATIA.  4296 

I     Poccalum  igilur  est  libornm  quia  vilari  polest. 
i     In  5  Senlentiaruni ,  dislinclionc  12,  q.  1,  de 

Chrislo   dicit  :  «   Sic  docebat  hominom 

constitui  ut haberct  vorlibililalom  arbilrii 

(llexibilitatem  ad   bonum  clmalum) Sed 

Chrislus  habuit  aliquid  supra  hominem  ;  ( ided 
decuit)  quod  sibi  fieret  aiiquod  spociale  privi- 
legium,  ut  esset  in  eo  liboralitas  (libcrlas)  ob- 
sequii  sine  vortibililate  arbitrii;  sicut  et  in  di- 
vina  voluntate  videmus,  qu6dliberaliter(iibere) 
nobis  bona  impendit,  ot  facit;  nuliam  tamen 
in  eo  est  ponore  vertibiiilatem ;  i  Christns 
orgo,  licet  poteslatcm  non  liabuerit  ad  oppo- 
sita,  bonum  et  malum,  liabuit  tamen  libortatem 
cxercitii,si\eobsequii,'\d  est,  potestatemfaciendi 
et  non  faciendi,  hoc  vcl  illo  modo,  in  qua  li- 
beri  arbilrii  vissila  esl;  Dous  ergo,  licct  liber- 
tatom  non  habeat  ad  bonum  el  malum,  sive 
verlibilitatem  arbitrii ,  tamen  S'ne  ulla  necessi- 
tate  bona  nobis  impendit;  sedex  Bonaventura 
in  his  homo  Christo  par  est,  una  excepla  arbi- 
trii  vertibilitale,  id  esl,  flexibililate  ad  bonum  ct 
nialum ;  ergo. 

Sed,  inquiunl,  Bonaventura  in  2  Senlentia- 
rum,  dislinclione  23  ad  texlum,  et  arliculo2, 
q.  1,  dicit :  <  Ciim  duplex  sit  necessilas,  vide- 
licct  coaclionis  ct  immutabilitatis,  necessitas 
coactionis  repugnat  libertati  arbilrii ,  non  au- 
tem  necessitas  immuiabilitaiis;  »  ergo.  Resp. 
cum  Estio  hos  in  locos  Bonaventuram  liberum 
arbitrium  sub  duplici  respectu  hic  considerare, 
nempe  ut  liberum,  et  ut  deliberans.  t  Qualoniis 
liberum  est  dicit  illud  osse  posse  respeciu  vo- 
luntarii ,  sicut  patet  in  Deo  et  in  Beaiis ,  in 
quibus  necessitatem  quidcm  habet  immutabi- 
litatis,non  tamen  coaclionis;  quateniis  autem 
deliberans,  non  est  nisi  de  contingenti,  quia 
nemo  doliberat  de  necessario  et  impossibili.  > 
Intendit  igitur  S.  doctor  actiones  necessarias 
in  Deo  et  Beatis  esse  voluniarias  et  ideo  im- 
munes  a  coactione,  et  hoc  sensu  liberas;  ac- 
tiones  vero  orientes  ex  voluntate  non  simplici, 
scd  deliberante  elelectivd,  non  esse  necessarias, 
sed  ita  clici  ut  possent  non  elici. 

Exponendi  eruntalii  quos  objiciunt  iheologi 
eo  modo  quo  explicuimus  Pelri  Lombardi  et 
SS.  Thoma;  et  BonavonturaJ  cffala. 

MoME.\TU.M  rLTijUM.  E.v  ratiouibus  theotogicis. 
—  Prima.  Consenliunt  omnes  homines,  ipso 
fatenlc  domino  Nicole  in  Symbolo,  nominem 
esse  laudandum,  viluporandumve,  puniendum 
aut  rcmunorandum,  nisi  quando  oa  fecil  vcl 
non  fecil  (luic  facore  aut  non  facore  polerat. 
1   Ilinc  Auguslinus  libro  dc  duabus  Animabus 
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contra  Manichaeos,  cap.  i\,  n.  15,  diclt  i  ista 
canlare  in  monlibus  paslores,  in  lliealris  poe- 
las,  indoclos  in  circulis,  doctos  in  bibliothecis, 
magistros  in  sciiolis,  antistitesinlocissacralis, 
et  in  orbe  terrarum  genus  humanum ;  >  quae, 
ulpolc  ex  sensu  inlimo  et  omnium  populorum 
consensu  hausta  ipsum  revocasse,  ubi  Pelagia- 
nos  impugnavil,  diccre  insulsum  foret. 

Secunda.  Syslcma,  in  quo  sine  maxima  dif- 
licultale  inlclligitur  concordia  libertatis  cum 
giaiia!  molione,  verum  non  est,  tum  ex  Apo- 
stolo  Rom.  [^cap.  9,  et  cap.  11,  ciim  cx  Augu- 
slino,  libro  dc  Gratia  Christi,  cap.  47,  n.  52, 
ubi  ait  :  «  Ista  qnaestio  (de  arbitrio  volunlatis 
et  Dei  gralia)  iia  est  ad  discernendum  difficilis, 
ut  quando  dcfendilur  liberum  arbitrium,  ne- 
gariDci  gratia  videalur,  quando  autem  asseri- 
tur  Dci  gratia,  liberum  arbilriuni  putelur 
auferri;  »  sed  concordia  ista  illico  intelligitur, 
si  libci  las  consistat  in  immunitate  a  coactione, 
non  ncccssitate;  ctenim  sub  motione  graliae 
invictissiiiic  victricisacliovoluntatisestsponta- 
nea.siculproductio  Spirilus  sancti,  elsimaxime 
neccssaria,  esL  actio  volunlaria  Palris  etFilii. 

Tcrlia  dcsumilur  ex  absurdis  cx  sententia 
Calvini  ct  Janscnii  circa  libertatcm  erumpen- 
libus.  Scilicet,  si  ad  liberum  arbilrium  sunice- 
rct  libcrtas  a  coaclione,  infanles,  insani,  ctc, 
actu  essent  liberi,  ut  et  Deus  in  generatione 
Filii,  et  liomo  in  actuali  generali  appelilu  bea- 
titudinis;  illi  enim  omnes  sponle  agunt;  fal- 
sum  consequcns;  ergo. 

Quarta.  Syslema  ad  libcrum  arbilrium  im- 
munitalcm  a  coactione,  non  necessitale  exi- 
gcns,  videtur  repugnare.  Elenim  liberum  arbi- 
irium  non  est  volunlas  praicise,  sed  voluntas 
qualeniis  est  principium  aclionis;  at  licet  vo- 
luntas  praccise,  sive  simplex,  possit  concipi 
cum  immunitate  a  sola  coactione  (talis  quippe 
voluntas  felicitatis  saltem  quoad  specificatio- 
nem),  potcslas  tarnen  electiva  non  videtur  con- 
ciliari  posse  cum  necessitate,  sive  determina- 
lione  ad  unum,  siquidem  electio  est  inter  plura 
cui  ideo  praeit  consultatio. 

Argumentum  tandem  eruunt  Dechanapius  et 
ejus  pedissequi  Honoratus  Tournely  ejusque 
redactores  cx  absurdis,  sive  incommodis  ex 
systemaie  delectalionis  relative  victricis  erura- 
pentibus.  Verum,  ciim  iilud  argumentum  non 
minus  inipetere  videatur  catholicam  quorum- 
dam  Augustinianorum  de  delectalione  per  gra- 
dus  vicirice  sententiam  quani  relatum  Jansenli 
syslema,  idcirco  iis  referendis  supersedemus. 
Objicit  Janseiiius,  li])ro  7  de  Grati.i  Chrisli, 


cap.  14  et  15,  pliTa  ahsurda  scaturire  ex  syslc- 
maie  liberum  arbitrium  in  contradictionis  in- 
difTcrentia  collocante.  Haec  autem  urget. 

Primum.  Si  liberum  arbitrium  consisteret  in 
indifTercnlia  contradiclionis,  sive  agendi  cl  non 
agendi,  gratia,  concupiscentia  et  habitus  dirc- 
cte  repugnarent  libero  arbilrio ;  indiffercntia 
enim  illa  sila  est  in  quadam  cequati  inflexione  in 
agendum  vel  non  agendum,  quae  necessariS 
turbatur  per  inflexionem  in  bonum  aut  ma- 
lum,  gratiae,  concupiscentiae  et  habituum  pro- 
priam ;  insulsum  consequens ;  ergo.  —  Rcsp. 
1"  :  Retorqueo  argumentum.  Si  liberum  arbi- 
trium  insontis  Mx  situm  fuisset  in  ccmtradi- 
ctionis  indifTerenlia  (ut  constat,  et  docet  Janse- 
nius\  gratia  et  habitus  illius  status  e  diametro 
repugnassenl  arbilrii  libertati,  siquidem  gralia 
illa  el  illi  habitus  Adae  voluntatem  in  unara 
partem  inflexissenl;   absurdum   consequens; 
ergo.  —  Quam  attulerit  solulionem  Yprensis 
et  nos  afi^cremus.  Resp.  2"  :  Distinguo  majo- 
rcm  :  Si  liberumarbilrium  efficeret  indifferen- 
tia  contradictionis  perfectumvoluntatisa;quili- 
brium  importans,  gratia  laederet  liberum  arbi- 
trium,  conc. ;  si  liberum  arbitrium  procrcarel 
indifferentia  contradictionis  potestatem  agendi 
vel  non  agendi  prajcise  includens,  gratia  vio- 
laret  liberum  arbitrium,  negomaj. ;  et  contra, 
dist.  minore,  nego  consequentiam.  Manifestum 
est  perfectam  inter  utramque  partem  suspen- 
sionem  perturbari  per  inclinalionem  in  alteru- 
tram  partem,  gratia,  concupiscenlia,  vel  habi- 
tibus  collatam,  ct  ideo  indifTerentiam  contra- 
dictionis  sub  hoc  respectu  considcratam  loUi 
per  propensionem  in  bonum  aut  malum,  in 
agendum  vel  non  agendum,  quam  infert  gratia 
vel  concupiscentia.  Yeriim  indifTereniia  con- 
tradictionis  accepta  (ulhic  accipitur)pro  immu- 
nitale  aquacuraque  vera  necessitate,alterutram 
partemsequendi,nondeslruiturperinflexionem 
in  alterutrara  partcm  coelesii  vel  terrena  delec- 
tatione  invectara,  quia  voluntas  sic  inclinata,  ut- 
pote  ab  omni  vera  necessitate  expedita,  semper 
potesliflam  inclinationera,  si  libuerit,  exculere. 
Sccundum.  Si  indifferentia  contradictionis 
cfficeret  liberura  arbitriura,  raeritura  bonumet 
raalum  eb  minus  esset  et  decotoratius  quo  quis 
in  bono  vel  raalo  foriioribus  habitibus  esset 
infixus;  meritumquippeac  deraerituraexlibero 
arbitrio  raaxirae  ponderatur,  et  idco  cum  illo 
aeque  decrescere  debet ;  absurdura  consequens; 
crgo,  etc.  —  Resp.  T,  ut  supra  :  Retorqueo 
argumcntum.  Si  indifferentia  contradictionis 
effurmasset  liberum  arbitrium  in  slatu  inno- 
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centiie.  l*umjm  et  inaliiin  eo  inimis  fuisset  in 
statu  illo  qiid  qiiis  in  bono  vel  nialo  magis  fuis- 
sel  oblirniatus  ;  absurdum  conseq.  —  Quain 
ileriiifl  suppeililabit  responsionem  Jansei.ius, 
iiquescere  faciet  argumenlum.  Resp.  2°  :  Nego 
majoiem  et  ejus  probationem.  Intlillerentia 
enini,  quae  libertalis  essentiam  in  quoliliel  slatu 
conslituil,  de  qua  sola  hic  res  est,  utpole  prx'- 
cise  consistens,  ut  disimus,  in  immunitate  a 
vera  necessitate,  quae  ut  sic  crescere  aut  de- 
crescere  nequit,  per  habitus  nec  auferri  nec 
cxienuari  potest. 

Urgeri  tamen  polest  argumentum  in  hunc 
niodum  :  Immunitas  a  propensione  in  alteru- 
traiii  partein,  qiKC,  ut  dictum  est,  arbitiii  in- 
dilierentiie  est  accidenlalis,  meritum  auldeme- 
rilum  amplilicat;  qui  enim,  v.  g. ,  bonum 
operatur  ad  quod  non  est  proclivis,  magis  du- 
bio  procul  mcretur  quam  si  ad  illuil  esset  pro- 
clivis,  ciim  ejusactio  majorem  importet  cuna- 
lum;  at  ex  concessis  per  babilus  illa  lollilur 
iminunitas,  cum  in  alterutram  parteni  inclinent; 
crgo  imminuunt  meritum  aut  demeritum.  — 
Resp.  1°,  ut  supra,  haec  non  magis  spectare 
slalum  naturae  lapsae  quam  statiim  naturae  in- 
legnc,  el  ideo  adversariis  esse  solvenda.  Resp. 
2°,  certum  non  esse  commemoralam  indifferen- 
liam  meritura  adaugere,  cuin  inter  theologos 
ct  pbilosophos  alii  negent,  alii  aflirment.  Resp. 
5°  :  Distinguo  majoreni  :  Iinmunitas  a  propen- 
sione  in  allerutram  partein  inerilum  aut  deme- 
ritum  adauget  ex  aliqiia  parte,  esto  (cum  id 
sitcontroversum).  Ex  omni  parte,  nego  majo- 
rem  ;  et  concessa  minore,  disiinguo  cons.  ad 
sensum  majoris.  Eteniin  ,  ut  allalo  exeniplo  in- 
hffireain,  qui  castitatis  actumexercel,  ad  quem 
pariim  aiit  nullateniis  proclivis  est,  magis  ex 
allata  ratione  mereri  videtur,  et  sub  hoc  re- 
spectu  privatio  propensionis  auget  merituui;  at 
si  ilio  eumdeni  acliiin  exerceret  ex  longo  lia- 
bilii,  majiis  acquin>ret  meritum,  quia  per  lia- 
bitiim  diulurna  actuum  repelitione  acquisitum 
operarelur,  et  sub  hoc  respeclu  iminunilas 
j)rocIivi(alis  non  aiiget  ,  sed  niiiiuit  meritiim. 
Unde  vulgo  docent  pbiloso])lii  eos  pliis  ab^^ohile 
meieri qiii  ex  inveterata  consuetiidine  (piain  (pii 
sine  illA  consuetudine  eumdem  virlutis  actiim 
eliciiiiit.  Uiim  autem  iilinl  verum  sit  tam  in 
integra  (piam  in  corrupl.i  naliiiA,  iininerilo 
saiie  Jaiisenius  asserit,  nieriliiin  i  vn  iiiiiius 
cssc  et  dccoloraiiusquo  quis  in  bono  lirmiori- 
bushabiiibus  radicalusfucrit.  » 

Tcrliuin.  Si  liberum  aibilriiim  conlradiclio- 
iiis  indiflcicniiit  constiiucrciur  ,  Chrislus  ct 
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B^ati  <  vi  amoris  beaiiliciomnem  omnino  liber- 
talein  amisissenl  adiniplendi  praecepta  natura- 
lia  ct  positiva ,  quateniis  piaecepta  sunt;  »  ab- 
surdum  consequens;  ergo.  —  Resp.  1°,  hoc 
argumenlum  innocentiae  slatui  accommodatum 
ipsi  Jansenio  esse  diluendum.  Resp.  2°,  vei 
prsecepta  naturalia  et  divina  cum  motivo  et 
omnibus  adjunctis  fuisse  Christo  ac  Beatis  esse 
absolute  et  indispensabiUler  praescripla,  ita  ut 
scilicet  nulla  prorsiis  ex  illis  adjunctis  Christi 
arbitrio  derelicta  sint,  aut  volunlati  Beatorum 
derelinquantur,  vel  non  ;  si  istud ,  plamj  ruit 
Janscnii  argumentum ;  si  illud ,  nulla  rcvera 
fuit  in  Christo,  estve  in  Beatis,  circa  omnia 
illa  libertas,  ciim  in  eis  absit  potcstas  ea  po- 
nendi,  vel  omittendi.  Porro  theologi,  ubi  de 
bis  suo  loco  disserunt,  vulgo  docent  Christum 
aut  non  accepisse  aPatremoriendi  praiceptum, 
aut  si  acceperit,  illud  fuisse  conditionatum,  si 
nempe  vellet  ab  eo  dispensaiionem  non  pelere, 
ipsumque  in  exequendis  naturalibus  et  divinis 
praeceptis  liberum  tantiim  fuisse  circa  varia  ad- 
juncla,  quae  non  imperabantur,  et  ideo  adhi- 
bere  vel  praetcrire  potuil.  Quod  attinel  ad  Bea- 
tos  ,  quo  sensu  liberi  sint  supra  exposulmus. 

Pr.iNCiPiA  soLirio.NXM.  — Primum.  Jansenius 
suum  dogma  de  extinctione  per  avitum  deli- 
ctum  libertatis  contradictionis  et  contrarieta'is 
qua  fruebatur  insons  Adam ,  et  absoluta  neces- 
sitate  in  prKsenli  ordine  delectationis  relalive 
victricis  volunlalem  invicto  modo  delerminantis 
ad  boiium  loco  adjulorii  sine  qno  innocentis  Adse 
libero  arbilrio  omnimode  derelicli ,  Janscnius, 
inquam,  hoc  suum  dogma,  uipole  capitale, 
omni  argumcntorum  genere  probare  aggressus 
est.  Ciim  autein  illud  dogma,  et  omnia  fere 
argiimenta  quibus  iiinititur,  aCalvino  per  con- 
cilium  Tridcntinum  dainnato,  acceperit,  quo- 
modc)  viri  Ecclesiae  cathoiicae  amanlcs,  et  illiiis 
delinitionibus  addicti  (quales  sunt  Augustiniani 
et  Thomistx>\  in  Jansenianum  svstema  propen- 
dere,  illiusve  momentis  langi  possent? 

Secundiiin.  Ciim  piura  Yprensis  argumcnla, 
utcommemoratunislabiliatdogma.eliam  ab  in- 
nocentiie  sialu  removerent  libertaiem  coniia- 
diclionis  et  contrarietatis ,  ul  el  graliam,  cui 
voluntas,  si  vellel,  dissenlire  polerat  (qnas  la- 
men  illo  in  slalu  mcrito  agnoscit  Janseniiis), 
illico  qnis  inlclligit  illa  argiimenla  esse  plum- 
bea  ,  ( t  seipsis  concidcre. 

Teriiiim.  Inaiiia  effugia  ,  (piibus  eludit  Jan- 
senius  conciliorum  et  D.  Aiigusiini  oracula , 
sive  de  gratiA  cui  volunlas  conscntire  vel  dis- 
«cniirc  i>otc5t  si  vcUt,  sivc  dc  lil^crlaic  quu 


1301 


PARS  DOGMATICA. 


4502 


agere  vcl  non  agcre,  bonum  vd  malum  faccre 
esl  in  nosJra  poleslale,  ejns  syslemalis  absur- 
dilalem  palefaciunl ;  quid  eiiim  magis  absur- 
dum  quam  reponere,  volunlalem  posse  dissen- 
lire  gralise  si  quod  impossibHe  est  velit  ipsi  dis- 
sentire?  Vel  idco  ipsi    consenlire  vel   dissen- 
lirc  ,posse,  quia  consenlire  vel  dissenlire,  cre- 
dere  vel  non  credere  ,  velle  aul  nolle ,  o/ftcia 
mil  voluntalis,  sicut  munus  inteUeclm  est  intelli- 
gere?  Qiiid  insulsius  quam  respondere  esse  in 
noslra  polestalc  agere  vel  non  agere  ,  bene  vel 
male  facerc ,  quia  voluntas  nostra  modb  agil, 
modo  non  agit,  modb  bene,  modb  male  operalnr  ? 
Quarlum.  Janseniusobscurorum  quorumdam 
Patrum  ct  theologoriim  vetcrum  circa  liberta- 
tem  el  gratise  vim  cflalorum  lalibula  ingressus 
est,  ut  relatum  suum  syslema  lectorum  animis 
inslillaret.Scilicet  illi  libertatcm  (inierunt  s/joh- 
taneum  appetitum ,  votuntariumve;  at  slatim  eva- 
nescet  diflicullas,   si  altcnderis  definilionem 
illam,  vel  descriptionem,  posse  esse  partialem... 
Illam  posse  designare  spontaneitalem  ipsi  eliam 
necessilati  oppositam...  Illam  posse  coujiotare 
spontaneitatem  respectu  ultimi  (inis  voluntarie 
sed  necessarie  inslinctu   nalurali  voliti ,  non 
respectu  mediorum  ad  finem  assequendum  con- 
ducentium  ,elc.  Etvero,  voluntas  stricto  sen- 
su  acceptaeos  tanliim  comprehendit  actus  qui  a 
facultatead  utrumlibet  indiflerente,  et  inutram- 
quc  partem  suamomenla  habente  ,  oriuntur. 
Quintum.    Ut  ambiguam  vocem,  voluntas , 
Jansenii  et  ejus  sectatorum  cavillationibus  sub- 
trabas,  praiter  mox  observata  attende  volunta- 
tem  liberum  arbitriumformaliterconslituenlem 
non  esse  simplicem  voIuntat6m ,  quae  sit  liber- 
tatis  a  sola  coactione  capax,  sed  voluntatem 
quatenus  est  electiva,  sive  principium  electionis, 
et  ideo  est  coactionis,  ct  cujuslibct  verae  ne- 
cessitatis  exse  exclusiva. 

Sextum.  Ut  eorumdcm  argutias  elimines, 
observa  1*,  Palres,  et  speciaiim  D.  Thomam  , 
aliquando  libertatem  a  libero  arbitrio  distinxisse, 
ei  per  illam  libentiam  ,  eliam  cum  nccessitate 
subsistcnlem ,  per  istud  ver6  poientiam  ad  op- 
poslta  se  habentem,  et  quae  poiest  veUe,  vel 
non  velle,  intellexisse...  2°  Nos  cssentiam  liberi 
arbilrii  non  conslituere  in  indifferenlia  conlra- 
rietalis,  sed  in  indiffercnlid  contradictionis,  cum 
qua  subbistere  potest  neccssilas  ad  unum;  Deus 
cniin  libcriinius  est ,  el  tamen  peccare  uon 
polest,  sive  caret  potestatc  faciendi  malum, 
non  cx  libero  arbilrio  (iil  obgarrit  Janscnius) , 
sed  ex  natura  sua.  Hinc  ciira  Julianus  pugna- 
ret,  libenm  non  esse  nisi  quod  duo  potesl  veUe, 


id  est,  bonum  et  malum,  D.  Auguslinus  sic  eum 
revicit  libro  1  Operis  iraperfecti  (apud  Janse- 
nium  libro  6  de  Gratia  Christi,  cap.  7) :  Uber 
ergo  Deus  non  est,  qui  malum  non  potest  velle.... 
Siccine  Deum  laudas ,  ut  ei  auferas  libertatem  ? 
Nihilominus  fide  constat  hominem  lapsum  non 
soliim  indifferentia  conlradictionis  ,sed  etiam  in- 
differentid  contrarielalis  esse  praeditum.  Quare 
Augustinus,  Pelagianis  ad  liberum  arbitriura 
contrarietatis  indifferenliam  exigcntibus,  ideo 
lanliim  litem  intendit,  quod  hanc  indifleren- 
tiam  ad  liberlatis  essenliam  requirerent,  sic(|ue 
illud  omne  liberlate  destituerent  quod  bonura 
el  malum  velle  non  potest,  et  insuper  hominem 
in  slalu  praesenli  non  magis  ad  malum  quam  ad 
bonum  inclinari  pertinaciler  assercrent...  5" 
Augustinum  et  alios  Patrcs  intelligenles  per 
libertatem  facilitatem  agendi  bene,  el  per  liberum 
arbitrium  potestatem  bene  agendi  vel  non  agendi, 
inlerdiim  dixisse ,  per  Adce  peccatum  periisse 
(ibertatem,  non  liberum  arbitrium...  Item  eos 
vehementem  ad  peccalum  propensionem  Adae 
delicto  invectam  aliquando  peccandi  necessita- 
tem  appellasse. 

Seplimum.  Necessitas  gratise  internae ,  el  ad- 
mirabilis  virtus  qua  bonura  opus  a  voluntale 
elicit,  non  cxplodit,  destruitve,  quiuirao  ar- 
guit,  ipsius  Augustini  judicio,  liberara  et  ab 
omni  prorsiis  necessitate  imraunem  ejusdem 
voluntalis  cooperationera ;  alias  S.  doctor  non 
tantiim  laborasset  in  conciliando  libero  arbilrio 
cum  illa  gratia. 

Octavum.  Quae  adversiis  catholicum  de  li- 
bertate  et  gratiae  eflicacia  dogma  argumenla 
suggerit  ralio  virum  sapienlem  movere  non 
debent;  1**  enim  similia  suppeditat  ubi  de 
summa  Dei  immutabililate  cum  summa  ejus 
libertate  consocianda  resest...  2  Difli cultatcs 
iliae  quae  hucusque  plene  dissipari  non  potue- 
runt,  nec  unquam,  opinor  ,  dissipabuntur, 
fallunt,  ut  olim  aiebat  Augustinus ,  verisimili- 
tudine,  et  angustos  humanae  rationis  limites 
expromunt  ,  non  dogmatura  illorum  repu- 
gnantiara. 

Nonum.  Quam  in  diutnrno  suo  cam  Mani- 
chaeis  certamine ,  et  frequentibus  contra  Stoi- 
cos  ,  aslrologos  ,  ct  alios  libcrtalis  hostes  ve- 
litalionibus  cx  ipsis  pliiiosophis  ct  communi 
bominum  sensu  arreptam  concinnaverat  libcri 
nolioncm  ( id  cssc  quod  esl  in  nstrd  potestate  ), 
eximium  graliae  vindicem  in  postrcma  cum 
I>oI:igianis  conoertatione  abjiirassc  ncmo  nun- 
quam  ejus  sapieiitia  conscius  ct  gloriae  cupidus 
iii  inculcai  suam  indu.\crit. 
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Dcclmum.  Janscnlus  varia  in  cailiolicum  de 
libertaie  et  graliae  ellicacia  ilognia  absurda 
conlorsit ,  et  exsibilanda  nobis  nialigne  et  in- 
vidiose  porrexit.  Nos  ista,  quai  jani  in  ullimo 
momento  dclibavimus,  in  ipsius  syslcnia  con- 
torquemus  ,  et  exsibilanda  ipsi  benigne  et 
amantcr  porrigimus.  Si  quod  sponte  ,  etsi 
necessarie  fit ,  est  liberum,  et  itieo  omnc  vo- 
luntarium  scmper  ct  necessaric  liberuni  est ,  et 
in  entis  polcstate.  1°  Spiritus  sancli  productio 
est  in  Patris  et  Filii  libera  oplione  ct  elcc- 
lione;  oritur  cnim  ex  voiuntaria  utriusque 
actionc....  2°  Libcrum  est  Beatis  ac  in  ipsorum 
potestatc  Deuin  amare,  siquidem  Dcum  sponle 
diligunl...  3°  Liberum  esl  Christo  pcccarc ; 
peccaret  enim  si  vellet...  i°  Justi  laudc  digni 
forcnt  etiamsi  a  sidcribus  simpliccm  bene  ope- 
randi  necessitalem  excipercnl;  volunlarie  nimi- 
riim  agcrent...  5°  Sontessupplicio  jusle  affice- 
rcntur,  licet  iisdcm  causis  concitantibus  volun- 
tarie  quidcm  ,  sed  ncccssarlo  delinquerent.... 
6°  Daemones  ctiam  culpae  non  essent  expcrtes, 
si  mturatiler,  utobganniabant  Manicbaei,  male 
agercnt...  7»  Necessitas  qua  brutorum  aninian- 
tium  appelitus  in  rcs  sensibiles  abripitur ,  non 
cst  libertatiadversa,  siquidem  non  esl  intrin- 
seca  coactio,  ct  ideo  in  brutis  illis  nihil  ad  vc- 
ram  libertatem  desidcrandum  csl  praeter  co- 
gnitioncm. 

Videat  Yprensis  utrum  ista  paradoxa ,  aut 
commenta,  a  suo  systcmatc  arccre  possit ,  et 
an  ea  cum  Augustini  doctrina,  cbristiana  pie- 
lale  ,  et  communi  sensu  (  quos  catholica  scn- 
lentia  violari  asserit )  consociari  possint. 

ARTICULUS  H. 

De  inlrinseco  graticc  victricis  Janseniancc  prin- 
cipio. 

Ubi  Yprensis  systema  delineavimus,  dclecta- 
lionem  indelibcratani  in  co  unicum  cssc  pon- 
dus  ac  principium  quo  in  praesenti  statu  vo- 
luntas  ad  agcndum  impellituracd^^terminatur, 
ct  idco  totam  nunc  gratite  eflicaciam  ex  delec- 
tatione  relalive  sive  pcr  gradus  viclricc  exoriri 
ostendimus.  Iloc  enim  quasi  pcrpcluo  decan- 
tat,  alquc  famosa  distinctione  adjutorii  sine 
quo  et  quo,  et  celebri  Augustini  tcstimonio  : 
Quod  amplius  nos  delectat,  secundiim  id  opcremnr 
nccessc  est,  fundari  praitcndit,  ut  iteriim  pro- 
bavimus. 

Idem  Jansenius,  in  statu  pracsenli,  ut  etiam 
observpvimus,  voluntalem  sub  motione  dclec- 
lationisiiidcliberal;e  rclativesiiporioris,  crtdcs- 
lis  scilicel  cl  lcrrcnac,  altcrnanlcm  subirc  Jic- 
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Iccssitatem  ad  bonum,  aut  malum,  atque  aded 
hoc  duntaxat  sensu  ejus  aclus  liberos  esse  quod 
oriantur  a  voluntate,  sive  sint  voluntarii,  can- 
dide  fatctur  ct  apcrtc  docet. 

Cum  illud  systcma  articulo  prcecedenti  con- 
tritum  sil,  hic  praecise  quaerilur,  an  gralia  eflTi- 
cax  co  ipso  quo  dicitur  esse  lormaliter  delec- 
talio  victrix  quateniis  actuali  opposita  concu- 
piscentia  foriior  est,  co  ipso  veram  elrelalivam 
voluntati  inferal  necessitalcm,  el  ideo  sit  ip- 
sissiinum  Jansenii  de  duabus  delcctalionibus 
dogma  haerelicum  quinque  propositionum  sen- 
suin  neccssario  complectens,  aul  saltem  an  ii- 
lud  dogma  essentialiler  involvat. 

Circa  banc  quaestioncm,  opiniones  nonnul- 
lorum  Gatholicorum  cx  una  parte,  et  Augus- 
tinianorum  ex  altcra  parle ,  perstringemus  ; 
deinde  quid  super  his  tenendum  esse  autume- 
mus,  breviter  retegemus. 
I  Aperitur  nonnuHonim  Catliolicorum  sententia. 
— Plures  ex  Molinistis  praesertim,  et  novissi- 
mis  hisce  lemporibus  Honoralus  Tournelius  et 
ejusredactores,  delectationisper  gradus  victri- 
cis  syslema  a  Janseniana  haeresi  nulla  prorsiis 
arte  expurgari  possc  absque  ulla  dubitatione 
asserunt.  His  potissimiim  rationibusducuntur: 
1°  Jansenius  et  aculissiini  quique  ejus  secla- 
tores,  ex  delectatione  pcr  gradus  viclrice 
quinquc  proposiliones  non  soliim  dcducunt , 
sed  etiam  necessarie   et   evidenter  erumpere 

clamant 2"  Vires  gratiae  sive  delectaiio- 

nis  relative  victricisvoluntatem  «^  fortioresde- 
tcnninant  ;  voluntas  cnim,  hac  delcclatione 
pcrfusa  per  fortiorcm  ejus  virtutcm  ad  bonum 
infallibiliter  delerminatur  ;  sed  oinnino  impos- 
sibile  est  ut  vires  gratiae,  quae  ut  fortiores  de- 
terminant,  superentur  a  dcbilioribus  ad  resis- 
tendum  voluntalis  viribus  ;  voluntas  enim  in 
systemate  gratiai  eflicacis  pcr  dclectaiionein 
relative  viciricem  ex  sol4  dcleclatione  viresac- 
cipit,  et  ideo  ex  sola  deleciatione  lerreslri  op- 
posita ,  cujus  vires  inforiores  supponuntur. 
Undc  dclectatio  relatiTC  superior  ex  se  veram 
et  relalivam  infert  neccssitatem.  Concedunt 
lanien,  autsaltem  non  inficiantur,  gratiam  efli- 
caccm  per  delcclationein  absolute  et  simpliciler 
victricem  mulliim  dilTorro  a  graliaJansenii  re- 
lativc  victricc,  cl  idco  nullam  inferre  neces- 
silatom. 

Exponitur  nonnullorum  Ancfustinianorum  sen- 
tcntia. — Una  Augustinianorum  classis  censet 
omncs  bonas  aul  inalas  voluntalis  actiones 
oriii  taiKpiam  ;i  principio  ;i  dolociatione  civles- 
ti  aul  lcrreiuV  ct  conlcndil  banc  esse  conslan- 
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tem  D.  Augiisiini  doctrinam,  inprlmis  in  celc- 
bri  leslimonio  :  Qiiod  amptiiis  nos  delectat ,  se- 
cundiim  id  operemur  necesse  est ,  quod,  ul  dixi- 
mus,  de  deleclaiione  indeliberata,  non  seciis 
ac  Jansenius,  exponendum  esse  autumat.  Hinc 
gratiae  eflicaciam  emanare  facit  ex  delectationc 
relative  victrice,  sive  ex  delectatione  quateniis 
superat  oppositam  cupiditalem.  Contendit  au- 
lem  delectationem  relativc  victricem  non  csse 
fundamentum  hxresis  Jansenianae,  sive  quin- 
que  propositionum ,  sed  ejus  consectariuni 
duntaxat ;  fundamentum  cnim  illius  haeresis, 
inquit,  est  extinciio  liberi  arbitrii  per  pecca- 
tnm  ex  qua  scquitur  majorcm  deleclationem  , 
in  conilictu  minoris  nccessario  extorquere  as- 
sensum  liberi  arbitrii,  sicque  ex  illa  eflluunt 
quinquepropositiones.  E  converso,  profitentur 
se  admiltere  liberum  arbitrium,  licet  aticnua- 
tum  et  inclinatum  per  peccatum,  et  idcirco 
posse  etiam  hic  et  nunc  hominem,  si  velit, 
cuilibet  delectationi  conscntire,  vel  dissentire, 
seque  ideo  quinque  propositiones  in  sensu  a 
Jansenio  intento,  prout  damnatae  sunt  ab  In- 
nocentio  X  etAlexandro  VII,  ex  corde  impro- 
bare.  Unde  addit  gratiam  suam  a  gratia  relati- 
ve  viclrice  Jansenii  in  hoc  potissimum  discre- 
parequod  suasupponat  in  voluntate  veram  et 
relativam  agendi  vel  non  agendi  potentiam, 
secus  Janseniana.  Quod  attinetad  rationes  ad- 
versariorum  supra  relalas  ,  reponit  1°,  Janse- 
niumetejus  discipulnsautmale  ex  deleciaiione 
relative  victrice  quinque  propositioneseruere, 
aut  potiiis  illos  eas  cducere  ex  delectatione  re- 
lative  victrice  interitum  liberi  arbitrii  suppo- 

nente  aut  involvente 2"  Voluntatem,  ut- 

pote  active  indifferentem  ad  utrumlibet  posse 
una  cam  concupiscentia  delectationis  superio- 
ris  vires  elidere  et  debellare.  Addit  ejusmodi 
rationes  fallere  verisimilitudine,  ut  aiebat  Au- 
gustinus,  et  ideo  reipsa  soiidas  non  esse. 

Istud  Augustinianorum  systema  exponit  et 
defendit  P.  Bernenc  in  fine  primi  tomi  operis 
supra  cilati,  illudque  a  pluribus  antiquiset  re- 
centioribus  theologis  lum  Augustinianis  ciim 
Thomistis  propugnatum  esse  dicit,  additque 
hanc  fuisse  celebris  Norisii  sententiam. 

Quid  super  discrepantibiis  illis  opinionibus  te- 
nendum  sit?  —  Honoratus  Tournely  in  fine 
tractatils  de  Gratia  haec  protulit  :  <  Syslematis 
duplicisdelectationisrelativevictricis  priinus... 
inventor  est  Jansenius...  Novimus  quidem  or- 
thodoxos  theologos  qui  vim  gratine  efficacem 
colligunt...  ex  ipsius  interna  delectationcabso- 
lule  el  simpliciter  vicirice,  quique  in  gratia 


sufliciente  parcs  et  requales  vircs  agnoscunt  ad 
oppositam  aclualem  concupisccntiam  superan- 
dam  ;  >  veiumqui  gratiamveliiit  essevictricem 
relalive,  seu  <  ex  superioritate  graduum,  qui- 
que  non  aliam  suflicientem  admitlunt  graliam 
quam  viribus  inferiorem  opposilae  supcriori 
concupiscentiae,  non  alios  quam  Janseniani 
systematis  defcnsores  novimus.  >  Priiis  dixe- 
rat :  c  Non  desunt  theologi  qui  vim  et  eflica- 
ciam  gralioe  rcpetant  ex  delectatione  ipsius 
simplicitcr  cl  absolule  viclrici;  at  nullus  nisi 
qui  Jansenii  systema  tueretur  appcllari  hacte- 
niis  potuit  qui  docucrit  delectationem  illam 
csse  relative,  scu  per  gradus,  victricem.  >  Ra- 
tionem  paulo  ante  attulerat,  <  quia  ista  delec- 
tatio  recens  excogilala  est,  et  ex  ea  quinquc 
propositionesnecessario  fluxu  dimanant.  >  Hinc 
unus  ex  ejus  cxscriptoribus  haec  decretorie 
pronuntiavit  :  c  Ab  errore  Jansenianoexcusa- 
ri  nequit  systema  deleclalionis  relative  sive 
per  gradus  victricis,  qui  ipsissimum  est  Janse- 
nii  syslema  quod  baereticum  quinquc  propo- 
sitionum  sensum  necessario  involvit  ac  com- 
plectilur.> 

Ilsec  sane  scripsit  ex  vehcmenii  suo  causae 
calholica;  advcrsiis  Janscnium  ct  ejus  dcfen- 
sorcs  pronioveniiai  ardore  el  studio  vir  erudi- 
tus  et  de  Ecclesia  bene  meritus.  Veriim  ,   si 
hisce  temporibus  vixisset,  a  tam  gravis  censu- 
rae  acrimonia  profecto  abstinuisset,  et  zelo  se- 
cundiim  scientiam  accensus  catlwlicos  tandem 
agnovisset   delcctationis   gradualitcr   victricis 
palronos,  eo  ipso  quo  eam  non  necessitare  as- 
scrunt.  Etenim  l**  Benedictus  XIV  in  Brevi  suo 
ad  suprcmum  Hispanae  Inquisitionis  praesidem 
in  gratiam  Cardinalis  Norisii  infra  rcferendo, 
ait  :  «  Augiistiiiiani  traducuntur  tanquam  sec- 
tatores  Baii   ct  Jansenii;  reponuntse  humanae 
libcrlatis  esse  fautores ,  et  opposiiiones  pro  vi- 
ribus  eliminant,  ciimque  eorum  sententia  us- 
que  adhuc  h  Sede  apostolica  damnata  non  sit, 
nemoestqui  nonvideatanullo  praetendi  possc 
ut  a  sua  sententia  disccdant.  >  Certe  Augusti- 
niani ,  de  quibus   hic  summus  pqntifex,  non 
sunt  Augustiniani  delectationis  absolut^  etsim' 
pticiter  r/cfnc/s defcnsores  (agnoscitenim  Tour- 
nelius  hancdelectationem  Baioet  Jansenio  non 
esse  acceptam ,  et  libertatem  non  destruere); 
crgo  sunt  patroni  et  vindiccs  delectatioiiis  re- 
lative  superioris,  qiiaj  revera  probata  fuit  Baio 
el  Jaiisenio;   ergo  exislunt  iheologi  catholici 
qui  hancdelectationem  sensu  a  Janseniano  di- 
vcrso  propugiiant.  Quisi  Tournelio  ct  ojus  re- 
dactoribus  ignoti  fuerunt,  ccrlc  Bcncdicto  XIV 
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fueruiit  explorati.  lllorum  auiem  Augustinia- 
norum  senlenlia  diceule  Denediclo  XIV  hucus- 
que  a  Sede  apostolicd  non  est  damnala  (cliara 
implicite),  quia  profitentur  se  Immanic  libertatis 
faulores;  ergo  (luinque  Janscnii  proposiliones 
non  mnt  necessaria  consectaria  delectationis  re- 
lative  viclricis;  ergo  qui  adniiltendo  illam  de- 
lectationem  cuni  ea  libertaieni  subsisiere  et 
inleriiis  ot  cxlerius  prolilenlur,  Janseniani  er- 
roris  insinuilari  non  possunt. 

2"  Ciim  archiepiscopi  Viennensis  et  Seno- 
nerisis  in  Gallia  opera  IIR.  Patrum  Fulgenlii 
Belelli,  el  Laurenlii  Berli  velut  Baianismi  et 
Jansenismi  erroribus  coiispersa  Benediclo  XiV 
denuntiassenl,  sunnnus  ponlilex  ea  serio  exa- 
minanJi  provinciam  demandavit  cardinalibus 
Forlunalo  Taniburini,  el  Jacobo  Bezozzi,  et 
Palribus  Anlonio  Bremond  Dominicanorum 
generaii  ,  el  Patri  Baluslraci  Minorilae  Con- 
venluali  ,  a  quibus  cuni  nullo  errore  inlec- 
ta  fuissenl  inventa  ,  suminus  ponlifex  ea  cen- 
s«ra  coniigi  probibuit ;  at  Patres  Belelli  et 
Berti  principiuni  duplicis  delectationis  relative 
victricis  in  illis  operibus  acorrime  propugnanl; 
ergo. 

5"  Cum  R.   P.  rsicolaus  Cbeczzi,  Socieiaiis 
Jesu  theologus,  sysiema  duarum  delectaiionum 
ab  Augustinianis  propugnalum  Janscniani  er- 
roris  fuligine  inspersisset  in  suis  Dialogis,  ju- 
benle  sacra  Congregatione  Indicis  anno  175i 
sequeniem  emisit  declaralionem  et  reiraclatio- 
neni :  <  Diaiogo  8,  lib.  2,  ceu  Jansenianumno- 
lare  vidcor   illoruin  theologorum  syslema  qui 
diim  eflicacilalem  divin%  graliae  in  deleclalio- 
ne  ccelesti  giadibus  superanle  lcrrenamconsli- 
tuunt,  siinul  tanien  rcjiciunl  quinque  proposi- 
tiones  Jansenii;  quin  eliam  dicere  videor  hu- 
jusmodi   systema   condcinnalura  expresse  ab 
Ecclesia  :  scio  adesse  auclores  calholicos,  qui 
admittentes  animam,  non  obstantequ<-\cuinque 
delectaiione  superiori ,  semper  potiri  libertate 
indifferentiae ,  et  vera  activa  potenlia  ad  oppo- 
situm,  ila  ut  juslis  nunquam  sint  impossibilia 
divina  prxcepla  ,  nequc  ipsis  desit  gralia  per 
quam  possibilia   iiant,  defcndunt  lanquam  ca- 
tholicum    supradictum   syslema ,   proindequc 
quidquid  dixi  tolo  illo  Dialogo  ad  oslendendam 
conformitalem  illius  syslcmalis  cum   doclrina 
Jansenii,  el  cuin  crroribus  in  (iuin(|uc  |)ropo- 
siiionibiis  conicnlis,  proleslor  cl  dcclaro  mc  id 
dixisse  argumentandi  gratia.i  Manifesli;  loqui- 
lur  P.  Checzzi  dc  dcleclatione  coelcsti  rclative 
Bupcriore,  sivc,  quod  ideiii  ost ,  (jradibns  snpc- 
runlc  lerrenum,  ci  ugnobcil  auclorcs  calholicos 
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tumantiquosciim  recentiorcs  hanc  delcctalic- 
nem  defendisse. 

i"  Cinn  sentcniia  delectationis  relalive  vi- 
clricis  a  Benedicto  XIV  et  sacra  Congregalione 
Iiidicis  calholica  sil  reputata ,  qui  Iianc  scn- 
tenliain  ipsissimum  esseJansenismum  oblendunt, 
ainplam  el  legilimara  Ypreiisis  discipulis  vete- 
rein  suam  fabellam  renovandi  ansain  submi-' 
nislranl,  scWlwl  Junsenismnm  esse  mentmphan- 
tasma,  et  imaginariam  /i(eres/m ;  si  enini  deie- 
clalio  Augusliiiianorum  per  gradus  superior 
sit  catholica,  et /^sum  Jansenii  dogma,  indubie 
Jansenismus  ficlitia  est  el  prorsiis  commenlilia 
ha;rcsis. 

5°  Jansenius  ideo  duntaxat  admiiiere  videlur 
dch-clalionem  relative  viclricem,  quiaperpoc- 
caluin  periit  liberum  arbitrium.  Quamobrem 
duarum  delecialionum  principium  non  prinia- 
riuiii  el  formale,  sed  secundarium  el  acciden- 
tale  ejussysteinatis  fundainenluni  ossc  videtur. 
Caput  enim  seplimum  libri  quarti  df^  gralia 
Cbristi  ita  inscribit  :  Delectationis  nccessitas 
oritur  ex  inftrmitate  votuntatis ,  qud  fit  ut  nihil 
bo)ii  amplecti  possit  nisi  detectet ,  elc;  et  capitc 
9  o^jiisdem  libri  ail  :  «  Necessitas  deleclalionis 
ca'lestis  ad  bene  volendura  et  operandum,  non 
ex  natura  voluntatis,  sed  ex  ejus  poena  proQ- 
ciscilur.  »  Unde  eodem  capile  9  addit :  i  Vo- 
lunlas  per  peccatum,...  in  libidinum  imperium 
praicipitata  est,  ex  qui))us  lit  ul  in  omnibus 
aclionibus  anle  gratiam  deleclalione  quadam 
Jibidinosa    praeeunle    ac    tilillante    provoce- 
liir,  »  etc.  Unde  Ecclosia  quinque  illiiis  propo- 
siliones  dauuiando,  systenialis  duplicis  deie- 
ctationis    relalivc   victricis    mentionem   non 
fecit;  sed  si  res  ila  csl,  quod  in  Jansenio  bor- 
ruil  Ecclosia,  non  fuit  prajcise  delectalionis 
relaiive  superioris  principium,  sed  extinctio 
liberi  arbitrii. 

Iliiic  merito  dixit  P.  Alexandor  in  Ilistoria 
seculi  quinti :  <  Eosferrenon  possumqui  opi- 
niones  ab  Ecclesia  minime  damnatas,  et  in 
ejtis  sinu  iheologis  impune  propugnari  solitas, 
lemerariis  censuris  inurunt,  sicque,  si  verila- 
tem  (in  se)  non  Ixdunt,  charitatem  tamen  vio- 
lant ,  et  pacera  Ecclesiic  perturbant.  > 

Ex  bis  colligos  deleclaiionis  per  gradus  vi- 
clricis  dofensores  habendos  osse  ut  Calholieos 
co  ipso  quo  (iuin(|ue  propositioncs  ex  ea  sequi 
negaiit,  et  easdem  propositiones  execraulur, 
eliamsi  fortassis  ex  illa  rcvcra  diiiianent,  eosque 
(pii  solos  Jansenii  disoipulos  delectationem  tc- 
lalivi;  superioivin  adiiiisissc ,  aut  adrailtcrc 
Iinclcaduui,  lulli  cl  lialluciuaii. 
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CAPUT  II. 

De  variis  circa  gratiam  efficacem  scliola;  stjstema- 
tibus  (I). 

Sumnie  bonus  et  oinnipotens  Deus,  qui  in 
insonle  quitl  liberum  arbilrium  ,  in  sonte  vcro 
homir.e  quid  sua  gratia  posset  exploratum  fa- 
cere  voluit,  se  sine  prcejudicio  liberi  arbilrii, 
el  ideo  mirabiJi  prorsus  et  ineffabili  modo,  in 
slatu  naturae  lapsae  pcr  graliam  suam  velle  et 
perficere  certo  et  infallibililer  operaturum  esse 
variis  tum  in  anliquo  cum  in  novo  Fcedere 
oraculis  declaravit.  Exinde  prodie*  unt  diversa 
syslemata  ad  dissipandas ,   quanliim  liumana 
patiebatur  imbeciliilas,   tam  arcani  dogmatis 
tenebras  a  theologis  excogilala,  laudabili  (jui- 
dem  conalu,  sed  inielici  adjnodiim  exilu.  Enim- 
vero  systeniala  iila  nediim  inexplicabile  illud 
sacramentum    illuslraverint,    quinimo   novis 
mysteriis  obscuraverunl,  aul  praeposieris  ex- 
plicationibus  ac  interprelationibus  dellorave- 
runl,  atqueeliam  denigraverunl.  Odia  insuper 
et  dissensiones  in  Ecclesia ,  in  qua  pax  et  cba- 
ritas  vigere  debent,  ut  et  partium  studium, 
innumerorum  malurum  fonlem  et  originem , 
excilaverunl.  Hiereticis  deiniim  patentem  ape- 
ruerunt  campum  perversa  sua  stabiliendi  ct 
pcrsuadendi  dogmata ,  et  Ecclesiae  prolerviiis 
insullandi.  Notum  scilicet  est,  Jansenium  et 
cjub  discipulos  delectatione  relalive  viclrice, 
et  praidelerminalione  pliysica  ,  suos  errores , 
quos  ex  odio  Moiiniani  et  Suaresiani  systemalis 
concoperunt,  roborare,  aut  colorare ,  alque 
criniinari  in  .Moliniano  systemaie  Semipelagia- 
iiismum  ab  Ecclesia  lolerari ,  quod  el  fecit  iiii- 
nister  Juriaeus  iu  suis  cum  domino  Bossuetio 
disceplationibus. 

r>cverendus  Pater  Gabriel  Daniel,  in  exiguo 
TractJitu  de  elficacia  gratiae,  lianc  conlrover- 
siam  ad  ralionis  trutinam  expendens,  ut  plu- 
ribus  PJHS  Societatis  iheoiogis  gentile  fuit, 
cuncta  super  gratise  edicaciA  systemala  ad  tria 
rcduci  possedocet;  eninivero,  ipso  dicente, 
primum  illam  ellicaciam  reponit  in  agendi  ne- 
cessilale  per  gratiam  voluntali  imposita  (quale 
est  systema  Calvinianum  et  Jansenianum)... 
Sccundum  in  prajmotione  volunlalem  ad  agen- 

(1)  Cum  hic  lacuna  iioii  iiuliius  profecto  ino- 
meiili,  deCongruismo  sciliccl,  appaical,  (piu;- 
stionem  banc  niorc  ap[>cn(!icis  (racta!:iiii  vi- 
dcre  osl  ad  calccm  hiijiisce  voliiminis,  ubi 
rationes  utrinque  propugnanles  conipeiidiose 
quidem  daiitur,  scd  ob  lucuienliam  siillicicntor. 
Coiiler  praitciea  iraclaium  dc  Deo  ubi  fusiiis 
exponunlur. 
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]  (lum  physice  praedelerminanle  (quale  esi  sy- 
siema  Thomistarum,  et  eorum  oinnium  qui 
admittunt  graiiam  ex  se,  id  est ,  ex  natura  sua, 
eflicacem;  qui  enini .  inquit,  gratiam  niora/i/er 
praidelerminare,  aut  moralem  imponere  ne- 
cessitatcm  dicunt,  etsi  profileantur  se  graliam 
ex  natura  sua  enicacem  admittere,  iilani  tamen 
revera  non  admitlunt,  ciim  gratia  moraliter 
lantiim  prsemovons  infallibilcm  cum  effectu 
connexionem  non  liabeat,  quam  e  converso 
necessari(i  habot  gralia  cx  natura  sua  eCQcax)... 
Teriium  iii  ea  omnimoda  infallibilitate,  sive 
ciim  aclione  connexione  quani  trahit  ex  Dei 
praescientia.  Ad  lertiuin  illud  systcma  rcducit 
non  soliini  sysleniata  Suaresianum  ,  sive  (^on- 
gruislaruiii,  et  Molinianum,  sed  eiiam  Augu- 
sliniauorum ,  aut  Thoniislarum,  quibus  accepla 
est  prsedeterminatio  moraliter  prajinovens,  aut 
nocessitas  nioralis,  vel  delectatio  moraliter  vic- 
trix ,  quia  ,  ut  dictum  est,  hujusmodi  prsmolio 
aut  delectatio  omniraodam  infallibilitalem  gra- 
tiic  non  inserit. 

Ex  his  evidens  est  virum  acutissimum,  si  l.ic 
suam  sententiam  clare  ct  candide  aperire  non 
peitimuisset,   debuisse   commcmorala  syste- 
niata  ad  duo  duntaxat  redigerc,  scilicet  ad  Cal- 
vinianum  Jansenianumque,  et  Suaresianum, 
Molinianumve;  censet  enim  Thomistas,  qui 
admittunt  gratiam  ex  natura  sua  eflicacem,  et 
plujsice  praedeterminanlem ,  voluntatem  vera  et 
leali  conslringere  necessitatc.  <  Les Thomistes, 
inquit  ibideni ,  diseiit  que  la  grace  ifest  eflicace 
par  sa  nature  ,  que  parce  que  refiTet  ou  le  con- 
seiitement  dc  la  volont(i  en  esl  inseparable ; 
s'ils  ne  disaient  quc  cela ,   on  comprendrait 
aussi  aisement  Icur  pensiJc  que  celle  de  Janse- 
nius  ou  de  Calvin  ;  car  si  cetle  liaison  est  infail- 
lible  par  la  nalure  de  la  griice  meme,  il  parait 
qu'elle  est  absolument  necessaire;  elle  ne  peul 
^   (Jtre  iKJcessaire  que  parce  que  la  grace  produit 
necessairement  son  oiret,  et  si  cela  est,  elle 
necessite  la  volonle;  voila  une  idee  claire  de 
la  grace  eflicace  par  elle-meme;  mais,  ce  qui 
cause  ici  de  rembarras ,  et  ce  qui  obscurcit 
celte  id(5e,  c'est  que  les  Thoraistes...  en  nous 
disant  que  la  grace  a  de  sa  nature  une  liaison 
infaillible  avec  son  effet ,  nicnt  en  meme  temps 
que  celte  grace  necessile  la  volontii  a  agir; 
c'est  qu'i!8  disent  que  par  sa  nalure  elle  ia  dc- 
lerniine  pliysiqucment,   et  cependant  qirelle 
ne  la  ni-cessitc  pas;  quo,  quoique  cotle  grace 
par  sa  nature  soit  inseparable  dc  son  effet, 
ccpciidant  la  volonte  peul  la  rejcler,  el  qu'cIIo 
a  un  vtrilable  pouvoir  Uc  u'y  pus  cooseulif. 
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Toutesces  oontradictions,  au  moins  apparcnies, 
n'empochenl  pas  de  concevoir  ce  que  ces  tiieo- 
logiensveulentdirc....  Les  Tliomistes  diderent 
encore  de  Jansenius  et  de  Calvin  en  ce  quc 
Jansenius  et  Calvin  neconiprcnnenl  dans  ridee 
de  la  grace  efllcace  que  rillustralion  et  Tinspi- 
ration ,  auxquelles  ils  donnent  la  vertu  de  faire 
agir  necessairement  la  volonte,  au  lieu  que  les 
Tliomistes  disent  qu'avec  rilhistration  et  Tins- 
piration  seule,  la  grace  n'est  point  encorc 
eincace,  et  qu'elle  n'aura  jamais  son  eflet  tan- 
dis  qu'il  n'y  aura  que  ce!a.  Cest  pourquoi  ils 
ajoutent  une  predetermination,  qui  ii'est  ni 
lumicre  ni  inspiration,  et  qui  fait  que  cette 
grace  devient  eflicace,  et  qui  lui  donne  cette 
inseparabilite  de  Taction  sainte,  que  Dieu 
inspire,  etc.  On  pourrait  imaginer  une  troi- 
gieme  maniere  de  soutenir  la  grace  eflicace  par 
elle-meme.  Ce  serait,  en  retranchant  rincom- 
prehensible  predeterminalion  physique  des 
Thomistes,  de  donner  a  rinspiration  inte- 
rieurc  cette  inscparabilite  d'avec  le  consente- 
ment  de  la  volonte  que  ces  theologiens  donnent 
a  leur  predetermination  physique ,  ct  de  dire 
de  cette  inspiration,  comme  ils  disont  de  cotte 
prcdeterminalion  ,  que ,  quoiqu'elle  determine, 
elle  ne  necessite  pas  neanmoins;  mais  il  parait 
impossible  d'admetlre  une  inspiration  qui  ait 
ainsi  une  liaison  inseparable  et  infaillible  avoc 
le  consentement  de  la  volonte,  sans  retombor 
dans  ies  principes  de  Jansenius  et  de  Calvin 
6ur  la  liberte....  Et ,  en  efl"et ,  des  qu'il  y  a 
infaillibilile,  il  y  a  necessite ,  et  dans  ce  sysleme 
la  necessite  venanl  de  Finspiration,  elie  serait 
antecedente ;  or,  toute  necessite  antecedente 
detruit  la  iiberte.  » 

Prolixum  istud  testimonium  evincit ,  ni  fal- 
lor,  Danielem  existiinasse  gratiain  ex  natura 
su.iefUcacem,  etpraedetorminalionem  physicam 
Thomistarum  non  niiniis  liberlatem  destruere 
quam  gratiam  efficacem  Jansenii  et  Calvini,  et 
ideo  ipsum  voce  tenus  reduxisse  systemata  su- 
per  gratiae  efficacia  ad  Iria  relata.  Thomistarum 
estctAugustinianorum  ,  qui  scienliam  mediam 
eliminantes,  gratiam  cx  natura  sua  efficaccin 
admitlunt  suam  vindicare  causam.  Eam  hic 
gencralibus  duntaxat  argumentis  defcndisse  suf- 
ficiat. 

1"  S.  P.  Benedictus  XIV,  si  Daniele  non  sa- 
gacior,  certc  in  rebus  theologicis  mullo  magis 
versatus ,  in  Brevi  infra  referendo  Danielis 
argumenlum  direclc  eliminare  voluisse  videtur; 
sic  cnim  ihidein  loquitur  ;  i  Thomistic  tradu- 
cuntur  ul  dcslructorcs  hmuanaj  libertatis ,  cl 
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uli  seclatores  nedum  Jansenii,  sed  et  Calvini; 
sed  ipsisobjectisappriniesalisfaciunt.»  Elvero, 
tritam  islam  objeclionem  refellunt  omnes  Tho- 
mislai ,  quos  inter  coiisuli  potesl  Joannes  Bap- 
tisla  Gonclus  in  erudilo  et  optimo  opere  ,  cui 
titulum  fecit  :  Clijpeus  tiieologice  lliomislicce , 
lypis  primum  inandato  aniio  1659. 

2"  Infra  probabimus  D.  Auguslinum  de  gra- 
tia  ex  se  efficaci  pmecipue  disputasse  adversus 
Pelagianos  ;  an  ,  quaeso  ,  gratia  cflicax  Augus- 
tini  eadem  est  ac  Jansenii  ct  Calvini  efficax 
gratia  '.' 

5"  Cum  gratise  efficacia  in  systemalc  Suare- 
siano  el  Moliniano  facile  concipiatur  ,  istud 
systcmaessentialiter  diflert  ab  Augustini  syste- 
male,  qui  ubiqueclamat  modum  hujus  efficaciae 
humanam  intolligentiam  penitiis  exsupcrare, 
et  ideo  ex  hac  parte  Tliomistis  invidia  conflari 
non  polost. 

4°  Si  de  verilate  dogmatum  per  argumenla 
ex  ralione  desumpla  judicandum  foret,  Daniel 
similisveargulator,  dogma,  v.  g. ,  deexistcntia 
peccati  originalis,  cjusiiue  ad  omncs  Adae  ne- 
potes  transmissionc  ,  brevi  pessumdassct. 

5"  Arguliai  Danielis  et  Molinistaruin  eo  colli- 
mant,  ut  veram  de  gratiae  efficacia  scnlenliam 
in  Ecclesia  anle  Molinam  ignolam  fuisse  pro- 
bent,  ut  et  majorem  theologorum  numerura 
eliamnum  in  errore  circa  cauulcm  cfficaciani 
versari ,  ut  postea  ostendennis. 

Ciim  igitur  Thomistae  et  Augustiniani  ne- 
gent  consectaria ,  qu;e  cx  eorum  systcinalibus 
diinanarc  prajtcndit  Daniel ,  ideo  plus  quani 
duo  vel  tria  systemata  catholica  circa  giatia; 
ellicaciam  dislinguenda  sunt.  Unde  quatuor 
viilgo  recensentur,  Thomistarum  ,  Auguslinia- 
iioruin,  Molina;  elCongruislarum,  quibus  uo- 
vissiinis  hisce  temporibus  quintum  addidil  eru- 
ditus  P.  Thomassinus. 

Longioris  profeclo  operae  foret  quidquid 
ferunt  illa  systemata  ,  et  sentiunt  illorum  pa- 
ironi ,  accurate  referre.  Quamobrem  sic  singula 
seorsim  adJucam,  ut  communem  eorum  doc- 
trinam ,  priecipua  a  Janseniano  dogmate  dis- 
criniina  et  quid  super  singulis  meo  judicio  tc- 
nendum  sit,  assignem. 

ARTICtLfS   PRIMCS. 

Tliomistici  sijstematis  sijnopsis. 

Qiiotnplex  lioc  in  sijstemate  Christi ,  sive  me- 
dicinalis,  gratia  ?  —  Duplcx  specie  et  natura  k 
sc  invicem  distincta,  piir^  sH//iciVns,  sive  exci- 
taiis,  el  clJha.v,  sivc  adjitvaiis. 

Gralia  sullicions  in  sc  ct  fornuilitcr  uon  ost 
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aclus  iiidelibcralu^  inlcliectus  el  vohnUaiis 
(ut  alii  censenl  theologi),  sedDci  niolio,  quani 
dicunt  c/V/Hosam,  tum  quia  intellccluni  ct  vo- 
lunUitem  ad  supernaturalem  ordinem  attollit, 
eos  ad  coeiestes  aclus  indeliberate  eiicicndos 
excitando,  pula  pia  desideria,  sanctas  cogila- 
tiones,  elc.  (sub  quo  respectu  est  semper  efli- 
cax,  ciimillos  actus  semper  afllet  et  operetur), 
tum  quia  vires  ministrat  ut  perfecliores  actus 
dcliberari  produci  possint  (sub  quo  respectu  est 
mere  sufliciens,  ciim  sine  gratise  eflicacis  sub- 
sidio  isti  actus  nunquam  prorsus  fiant).  Unde 
Aivares  disputatione  8  dixit :  Omne  auxilium 
siifficiens  rcspeclu  unius  actus  (deliberati  qui  ut 
elici  possit  antecedente  Dci  voluntaie  illud  da- 
lur  auxiiium)  semper  estefficax  respectu  atterius 
(indeliberati),  ad  quem  efficiendum  decreto  ab- 
solulo  divinw  voluntalis  ordinatur. 

Gratia  excitans,  sive  sufficiens  solam  connotat 
polentiam  in  actuprimo,  ut  aiunt,  id  esl,qua- 
lenus  sejungitur  ab  actu;  sic  enim  confert  vo- 
luntati  vires  vere  et  relative  suflicientes,  qui- 
bus  vellc  ac  operari  possit,  ut  tamen  nisi  ac- 
cesserit  eflicax  gratia,  nunquam  prorsus  aclu 
vclil  el  operetur, 

Gratia  efficax,  sive  adjuvans  in  se  et  formaliter 
sila  cst  in  intrinseca  et  singulari  istius  gratiae 
virtuteper  quam  infallibilem  liabet  cum  efTectu 
suo,  id  cst,  libero  voluntatis  consensu,  conne- 
xionem.  Illum  consensum  producit,  et  ideo 
ipsum  natura  praecedit,  qua  ex  causa  prcemo- 
tio,  id  est,  prwvia  motio  dicilur.Hinc  vulgo  des- 
cribilur  :  Actio  sive  motio  Dei  per  quam  voluntas 
ad  actum  secundum,  id  est,  actualem  consen- 
sum ,  applicatur.  Daniel  citalo  loco  dicit  intel- 
ligi  non  posse  hanc  prwmotionem  ;scd  illius  de- 
fensores  reponunt  trita  ista  ratione  tangi  posse 
philosophum  (qualis  fuit  Daniel),  non  theolo- 
gum  doctrina  Apostoli  et  Augustini  imbutum, 
qui  perspicacissimus  licet,  nunquam  compre- 
hendere  poluit  quomodo  sub  omnipotcnte  Dei 
molione  creatura  bonum  libere  operelur. 

Quot  titulis  gratia  prwmovens,  sive  efficax 
mnc  est  necessaria  ?  —  Duobus ,  dependentiw  et 
infirmitatis.  Scilicet  Dcus,  utpote  prima  causa, 
primus  motor,  in  quo  vivimus,  movemur  et  su- 
tnus,  non  potest,  nisi  seipsum  neget,  determina- 
lionem  a  causa  secunda  accipere,  et  idco  om- 
nes  crcaturarum  actiones  sive  naturales  sive 
supernaturales  excitare  tenetur.  Aliunde,  lanta 
est  hominis  lapsi  in  malum  propensio,  totque 
ipsi  cum  mundo ,  carne  et  diabolo  subeunda 
cerlamina,  ut  licet  graliae  sufficientis  subsidio 
pleae  possit  honum  agere,  et  dc  illis  hostibus 
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iriumpharc,  nunquam  iamen  sine  gratiae  effi- 
cacis  adjutorio  hace  revera  assequetur  et  per- 
ficiet.  Ilinc  pramolio,  quae  actionibus  natura- 
libus  prwdeterminatio  phtjsica,  actionibus  verd 
supernaluralibus  aflixa,  gratia  exseefftcax  di- 
citiir,  quibuslibet  iii  quocumque  slatu  ,  ac 
proinde  et  ipsis  Angelis,  et  insonii  Ada3  ad 
quascumque  actiones  necessaria  fuit,  ideoque 
graiia  praesentis  status  quatenus  eflicax  revera 
non  differt  a  gratia  staius  innocenliae  quateniis 
cCQcaci. 

Quccnam  sunt  littjus  stjslematis  consectaria?  — 
Ista  quoad  statum  innocentiae.  Ipsa  opera  li- 
bera  decrevit  Deus  efficaciter,  absolule  et  ante 
liberum  hominis  consensuin.  Hinc  Deus  illa 
opera  in  suis  dccrclis  praccognovil.  Hinc  prae- 
destiiiatio  fuit  ante  pra^visa  merita,  et  repro- 
balio  negativa  (id  est,  exclusio  a  gloria),  ex 
sola  Dei  voluntate  et  ante  ulla  praevisa  peccata; 
positiva  aulem  (id  est,  suppliciorura  inflictio) 
post  et  ob  peccata  praevisa ,  ctc. 

Haec  autem  quoad  stalum  naturae  lapsae. 
Deus  Adam ,  et  omnibus  ejus  in  eo  nepotibus 
per  pcccatum  in  massd  perditionis  conclusis, 
illos  (ut  sine  injustilia  potuisset),  aeterna  poena 
condemnare  non  voluit.  Voluntatc  scilicet  ge- 
nerali ,  antecedente  ,  et  beneplaciti ,  eoruni 
voluit  salutem,  ex  qua  ipsis  adjutoria  suffi- 
cientia  per  Filii  sui  merila  inipertiit,  aut  sal- 
tem  praeparavit.  Veruin  ex  speciali  misericor- 
dia  et  praedilectione,  ut  jure  poterat,  eos  inler 
aliquos  anle  merilorum  prajvisionem  ad  glo- 
riain  efficaciter  pra;destinavil,  nihil  tale  circa 
alios  decernendo.  Unde  primis  graiiam  effica- 
cem ,  perseverantiam ,  et  gloriam  in  tempore 
tribuit;  postremis  vero  suflicienlia  tantum  au- 
xilia  ad  perseverandum  confert.  Hinc  bona 
opera  ex  gratia  elicita  cognoscit  in  se,  id  est, 
per  decretum  absolutum ,  efficax  et  anlecedens 
ejusdem  graliae  infundendae  ;  mala  vero  opera 
etiam  in  se,  id  est,  per  decretum  permissivum , 
quo  justo  judicio  staluit  non  imperlire  graliam 
efficacem  iis  in  circumstantiis  in  quibus  ista 
gratia  ad  non  peccandum  est  prorsus  neces- 
saria ;  idcirco  inse,  id  est,  in  commeraoratis  de- 
cretis,  novit  quinam  in  bono  perseveraluri 
sint,quinamin  malo,ac  illis  decrelo  executionis 
gtoriam ,  liis  \erd  pccnara  aeternam  rependit. 
Hinc  reprobatio  negativa  fundatur  in  sola  di- 
vina  voluniate  ,  positiva  in  solo  peccalo.  Ilinc 
nullus  labor,  inqiiiunt ,  iii  intelligendo  Dci 
in  hominura  voluntalcs  omnipotentissimo  in- 
fluxu,  et  surama  divinae  scieniiae  ccrlitudine 
assercnda. 
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An,  et  in  quo  Thomislicnm  stislema  h  Jansc- 
mano  diljert  ?  —  In  liis.  1°  Thomistae  admit- 
liint  el  requirunl  graliani  vcri  et  rclative  sul- 
(icicntem ,  ut  bonum  opus  in  aclu  primo,  id  est 
polenliA  ab  aclu,  scu  acluaii  iibcro  volunlatis 
consensu  ,  sejuncla,  perat^i  possit,  seciis  Jansc" 

nistae,  ut  (iiclum  et  probatum  est 2°  Phy- 

sicaThomistarum  praemolio,  sive  graliacflicax, 
luullum  (Jiscrepat  a  deleclalione  rclative  vic- 
jrice,  sive  cllicaci ,  Janscnianoruni.  Sciiicet 
praemotio  pbysica  nccossaria  est  ut  Deo  prim.-e 
causae,  priini  moloris ,  ralio  servclur  (unde 
datur  ad  exigentiam  crealur^e  quam  Dcnis  de 
indiircrente  ad  actum  niovet  ct  delerminat  ; 
ilia  se  habet^:c  parte  actus  secundi,  sivc  aclualis 
liberi  consensils,  nullam  in  polentia  inducendo 
mutationcm,  et  simplicitor  et  absolute  victrix 
csl,  sive  ellicax,  nulla  babila  ralione  suporio- 
rum  aut  inrorioruni  ojus  viriuni,  ctc.  E  con- 
verso,  deleclalio  relalive  viclrix  necessaria  est 
ul  hominis  lapsi  voluntas  acliva   indiHerentia 

spoliala   ad  bonum   rapiatur Ipsis  justis, 

qui  eam    enixe  i)ostulant ,  a  Deo  saipius  non 

iniperlitur Non  respicit  lantum  actuni  se- 

cundum ,  si(piidem  tribuit  siinul  posse  et  agere, 
ac  proinde  inducit  nuitationem  in  polentia, 
quam  de  non  expedila  facit  exiiedilam  ac 
relative  proportionatam.  . ..  Taiidem,  dicentc 
Jansenio ,  relativt;  viclrix  est,  et  ideo  de- 
pendenter  a  piaeponderantia  virium  ,  sive  gra- 
duum. 

Quibusnam  rationibus  probant  Tliomistw  volun- 
latem  sub  motioiie  qraliw  suw  cfftcacis  remanere 
tiberam? —  His  summatim.  DivusThoinas  1-2, 
q.  10 ,  a.  4,  in  c. ,  ail:  «  Quia  volunias  est  acti- 
vum  principium  non  determinatum  ad  unum, 
sed  indiffeienler  se  habens  ad  multa  ,  sic  Deus 
ipsani  niovct  quod  non  ex  neccssitale  ad  unum 
delerminal  ,  sed  reinanet  motus  ejus  coniin- 
geos  ,  el  non  necessarius,  nisi  in  his  ad  quae 
naluralitcr  iiiovetur.  i  Ibidomad  1  :  <  Voluntas 
divina  non  soliim  se  extendit  iit  aliquid  lial 
per  rem  (piam  inovel ,  sed  ut  etiam  oo  iiiodo 
iiat  quo  congruil  iiatura!  ipsius  ,  et  id(^6  inagis 
rcpugnaret  divinae  motioni,  si  volunlas  exne- 
cessitate  nioverelur  (  quod  siiae  naturaj  noii 
compellt  ),  quam  si  moverelur  liber(',  prout 
compelit  siiae  natura^.  »  Anloa  p.  1,  (|.  19,  a.  8, 
in  c,  dixoral:  i  lloc  (  distiiiclio  conlingoii- 
tiuin  h  necessariis  )  conlingit  proplor  cKioa- 
ciaiii  diviiKC  voluntalis;  ciim  oiiiin  ali(|ua  causa 
ellioax  fueril  ad  agciKlum,  oiroctns  conseiiiii- 
tur  causaiii  non  tantiim  socundiini  id  (|uo(l  lit, 
^ed  ctiam  sccundiim   inoduni  liendi  vcl   cs- 


CHATIA. 


1316 


sondi...  Ciim  igilur  volunlas  divina  sit  cflica- 
cissinia,  non  soliim  sequitur  quod  lianl  illa 
quae  Dcus  vult  liori ,  sed  et  quod  eo  luodo  liant, 
qiio  Deus  ca  heri  vull:  vult  autcm  quatdam 
liori  Deusnecessario,  qiiaedam  conlingonler.  » 
Ex  quibus  ibidein  ad  2,  reponit:  c  Dicendum 
quod  hoc  ipso  quod  niliil  volunlati  divinae  re- 
sistit ,  sequilur  quod  non  soliiin  fiant  en  quau 
Deus  vull  lieri ,  sed  quod  (iant  contingenter, 
vel  nccessario  quae  sic  lieri  vult.  » 

Ex  his  Angelici  doctoris  pronuntiatis  sic 
arguunt:  Si  promotio  physica,  sive  gratia  ef- 
ficax  sit  veluti  fustis ,  aut  vectis  quo  oiniii- 
potenlissima  Dei  voluntas  huiiianam  movclet 
erigit ,  huniana  voluntas  sub  cjus  motiono  re- 
manet  potens  ad  oppositum  ,  sive  libera  ;  ex 
ciiatis  enini  ellatis,  <  ciim  voluntas  divina 
sil  onicacissiina,  et  oinnipotonlissiuia,  non  so- 
liiin  qua;  lieri  vult  huiit,  sed  eliani  liuiit  oo 
niodo  quo  ea  lieri  vult,  »  siveeflicit  non  soliiin 
entitatein  sed  et  inodum  actus  ;  atqui  gralia  ef- 
licaxThomislica  sic  voluntatem  movet  ei  eiiiril; 
dicunt  enim  Thoinistae  iilam  esse  participatio- 
nem  el  quasi  instrumentum  omnipotentissimae 
el  efficacissimaj  Dei  virtutis ;  ergo. 

Idem  S.  doctor,  qiiaestione  G  de  Malo,  ar- 
ticiilo  uiiico,  ad3,  dicit :  c  Deusmovetvo- 
kiiitatem  iiuinutabiliter ,  propter  efficaciam 
virtutis  moventis  quae  delicere  noii  [lolest  ( id 
est,  gralia  efficax  voluntateni  infallibilifor  de- 
terminat ),  et  lainen  propter  naturam  voluii- 
tatis  iiiolae,  quae  indifforenter  se  habet  ad  di- 
versa  ( id  est ,  qu;e  ost  active  indillerens  ad 
oppositu,  sive  ad  agendum  et  noii  agendiini, 
ad  faciendum  bonuin  aut  malum  ) ,  non  indu- 
citur  necessitas,  sed  manet  libertas.  »  (iratia 
igitur  elficax  detonninaie  et  infallibilitor  nio- 
vons  ad  unuin,  jungitur  ciim  poleiitia  ad  op- 
posila  ,   et  ideo  cum  liberlale. 

Ibidoiii  et  alibi  S.  doctor  hanc  concordiam 
evincit  ex  principio,  sive  radice  libortalis.  Sci- 
|ioot  fuiidamentiim  illud  diiplox  est,  aiiqililudo 
coinpelcns  judicio  ratioiiis  quo  rogitiir  voliin- 
tas,  ol  aiiipliludo  vol(iiil;ili  oceliiiis  iiidila;  at 
utra(|ue  illa  ainpliliKio  inqiortalaclivain  volun- 
talis  indiirorenliam  siih  aclione  pra;inolionJs 
pliysic;c.  Etenini  eo  ipso  inslanti  qiio  volunlas 
|)or  pr;eiiiolionoin  sivo  griliain  cf(ioa(oiii,  de- 
lonniiiala  ost  ;i(l  uiiuiii  :i(Uiiiii  el  objooiiini,  in- 
tolleclus  varia  objocla  indillerenter  diligonda 
proponil,  alia  sciliccl  iii;igis,  alia  miiius,  et 
idoiroi^  lioo  ipso  niomonlo  viget  et  rcmanol  indif- 
foroiilia  judiiiiotratioiiis;  sod  (iori  non|)ol(>stul 
iiidillereiilia  ex  paric  judicii  reiiiaiieai,  iiisiexi- 
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slaleliam  ex  parte  volunlalis,  cum  inlcllecius 
sit  rector  el  quasi  navarchus  voluntatis.  Pari- 
ter  voluntas  ad  suninium  bonum,  quod  solus 
esl  Deus,  diligendum  et  possidendum  facta, 
nuUo  particulari  bono  polest  exsaturari,  ac 
proindc  ita  particulare  bonum  proscquitur,  ut 
aliud  semper  aucupari  et  diligere  valeat. 

Denique  celebres  Lcmos  et  Alvarcs,  qui 
Thomistarum  causam  in  famosis  Congregatio- 
nibus  de  Auxiiiis  sub  Clemente  VIII  et  Paulo 
V,  ab  anno  1602  ad  annum  1006  feliciter  pro- 
moverunt,  declaravcrunt  gratiam  suflicientem 
absoliUissimam  iii  actu  primo  ad  bonum  opus 
subminislrarc  potentiam  et  homini  illa  gratia 
praevento  ct  excitato  ideo  non  impertiri  efiica- 
cem  quia  illius  infusioni  obicem  ponit  quem 
possel  non  ponere;  et  hoc  sensu  indubie  intel- 
ligebant  antea  laudatum  istud  D.  Augustini 
eiTalum,  qubd  gratia  non  adjuventur,  in  ipsis 
ilideni  causa  est ,  non  in  Dco;  sed  inde  eliicct 
homincm  isla  gratia  adjutum  per  illam,  in  illa, 
cl  cum  illa  posse  resistere  gratiai  efficaci;  po- 
t£8l  quippe  vcl  illius  impulsui  consentirc,  el  sic 
adjuvantem  et  efficacem  illi  annexam  impc- 
trare,  vel  illius  impulsui  disseniire,  et  sic  cffi- 
caccm  in  illa  proposilam  et  exbibitam  rcpcl- 
lerc,  ipsique  obsistere. 

Quid  sentiendum  de  Tliomistico  systemate?  — 
Huic  sane  systemali,  ut  jam  observavimus,  in- 
vidia  accedere  non  debet,  quod  nonnisi  ma- 
xima  cum  difficultate  in  eo  coelestis  motionis 
ctim  libertate  concordia  explicari  potest,  quin- 
inio  viro  Iheologo  ex  hac  parte,  si  nihil  aliud 
ob^laret,  quodammodo  acceptum  esse  deberel; 
ail  ciiim  D.  Auguslinus  libro  2  de  peccatorum 
Mcrilis  et  Ilemissione,  cap.  18,  n.  28  :  «  Labo- 
rant  homines  invenire  iu  noslra  voluntate, 
quid  boni  sit  nostrum,  quod  nobis  non  sit  ex 
Deo,  cl  quomodo  inveniri  possit  ignoro  :  ail 
cnim  A|>ostoIus  1  ad  Corinthios,  cap.  4  :  Quid 
habes  quod  non  accepisti?,..  Ipsa  eliam  ratio, 
quae  dc  iis  rebus  a  talibus  quales  sumus  iniri 
polest  quemlibet  nostrum  quoBrentem  vehe- 
menlcr  angustat,  ne  sic  defendamus  gratiam, 
ul  liberum  arbilrium  auferre  videamur;  rur- 
6US  ne  liberum  sic  asseramus  arbitrium,  ut 
6uperb&  impieiate  ingrati  Dei  gratise  judice- 
iQur.  I 

Veriim,  in  isto  systemate,  gralia  efficax,  sive 
praenjoveiis,  non  miniis  ncccssaria  fuit,  titulo 
dependeniice,  in  statu  innoccntiai  quam  in  statu 
prxsenti ;  quo  principio  semel  admisso  non 
concuti  tantiim,  sed  et  funditiis  everti  videtur 
omnibus  acceptum,  et  a  D.  Augustino  decan- 


talimi  discrimen  inler  adjutorium  sine  quo  An- 
gclis  et  insonti  Adae  datura,  et  adjutorium  quQ 
nostri  statiis  proprium.  Quamobrem  Jansenius, 
libro  8  de  Gratia  Christi,  capilibus  1  et  2,  me- 
rilo  videtur  asseruisscThomislas,  qui  adjiiioria 
sine  quo  et  quo  in  praedeterminatioiic  physicA 
consliluunl,  totam  basim  doctriiue AugustinianiE 
vellicare;  sed  ipse  vicissim  omnia  D.  Augustini 
principia  subvertit,  ciim  e  statu  prae»enli  gra- 
liam  vere  et  relative  sufficienlem  expunxit,  et 
in  eo  collocavit  delectationem  relaiive  victri- 
cem  sine  qua,  ut  loqui  ausus  est,  non  magis 
homo  bonum  facere  potest  quani  avis  sine  alis  vo- 
lare. 

ARTICULUS  II. 

Brevis  Augusliniani  systematis  descriptio. 

Benedictus  XIV,  in  Brevi  dato  31  maii  anni 
1745,  in  gratiam  religionis  Augustinianae  et 
caidinalis  Norisii,  hanc  scholam  celebrat, 
«  lum  propter  S.  Augustini  tutissima  atque 
inconcussa  dogmata  ab  illius  alumnis  tradita 
et  scrvata,  lum  propier  cximios  viros  quos 
edidit  pictate  et  doctrina  praestanles ;  »  deinde 
addit  :  «  Instar  omnium  bonae  memoriae  (Hen- 
ricus  diim  vixit  S.  R.  E.  cardinahs  Norisius 
nuncupatus),..  licet  quarumcumque  gentium 
lingiiis  celebretur,  a  nobis  tamen  sine  speciali 
laude  tanquam  romanae  Ecclesiae  splendidissi- 
muni  lumen  nunquam  est  nominandus.  »  Ei 
his  sane  elucet  quara  inconsiderate  et  etiam 
inique  se  gerant  qui  illi  scholae  infensi  sunt. 

Augustinianorum  dogmata.  —  Inler  Augu- 
stinianos  alii,  ut  diximus,  propugnant  gra- 
liam  simplicitcr  et  absolute  victricem  sivc 
efficacem,  alii  gratiam  relalive  et  per  gradus 
victricem. 

Dogmata  utrisque  communia.  —  Utrique  ope- 
ra  naturalia  a  supernaturalibus ,  et  slatum  in- 
sonlis  naturx  a  slalu  naturx  lapsae  secernunt. 

Ut  in  quolibet  siatu  liberx  creaturae  quasvis 
acliones  naturalcs  producant,  actualera  Dei 
concursum  requirunt.  Verum  concursus  ille 
praevius  non  est  et  physice  praemovens  (ut 
Thouiisticus),  sed  simultaneus,  ex  se  Uexibilis, 
et  a  voluntatis  nutu  pendens;  unde  voluntas 
ipsuni,  non  ipse  voluntaiem  hic  et  nunc  deter- 
niinat. 

L't  autem  libcrae  crcalurae  in  quolibet  gtatu 
opera  supernaturalia  eliciaul,  speciale  quod- 
d:im  et  supernaturale  actiialis  graiiae  auxilium 
exigunt  cuin  hoc,  quantimi  ad  stalum  innocen- 
tiae  el  statum  naturae  lapsae,  discrimine. 

Graiia  in  statu  insontis  naturae  non  fuil  ex 


se,  sive  ex  nalurii  sua  efflcax,  scd  indifTt^rens 
et  versalilis,  sive  volunlalis  arbitrio  dcrelicla. 
Hinc  in  eo  stalu  nulla  oxlilerunt  decreta  abso- 
lula,  ellicacia,  et  libero  vohintatis  crcatae  con- 
sensui  praevia,  et  ideo  iiulla  praedoslinaiio  ad 
gioriam  ante  praevisa  meiita,  nulla  reprobalio 
nisi  ex  praevisis  actualibus  delictis. 

Gralia  e  converso  in  statu  naluroe  lapsae  ex 
nalura  sua  eilicax  ad  omnes  et  singulas  actio- 
nes  supernaturales  ex  sola  humanse  voluntalis 
intirmitate  requirilur.  llujus  gratiae  nalura 
consistit,  vulgo  saltem,  in  delectatione ;  Augu- 
slinus  cnim  illius  gratise  naturam  ita  in  suavi- 
tate  et  dulcedine  collocavit,  ul  Deum  alia  ra- 
tione  sibi  ignota  homines  ad  se  traherc  posse 
confessus  fuerit, 

Gratia  isla  efficaciter  delectans  physicc  mora- 
liler  voluntatem  praivenit  et  praemovet;  plujsice 
quidem  per  actionem  realem  el  physicam  vo- 
luiilati  impressam  ;  moraliter  vcro  per  atlrac- 
lionem  ,  per  invilationem  ,  clc. ,  volunlatem 
ad  consensum  suavi  el  polenlissimo  modo  alli- 
ciens,  quom  iJeoconsonsumsimui  cum  honiine 
per  graliam  adjuvantem  sive  cooperanlem  cli- 
cit  Deus.  Haec  enim,  inquiunt,  passim  tradil 
D.  Augustinus,  v,  g.  ,  libro  dc  bono  viduitatis 
cap.  17  ,  n.  21  ,  ubi  ait  :  i  Proinde  arbilrium 
voluntalis  humanae  neqiiaquam  destruimus  , 
quando  Dei  gratiam  qua  ipsum  adjuvatur  arbi- 
trium  ,  non  superbia  negamus  ingrata  ,  sed 
grata  potius  pietate  prsdicamus;  nostrum  enim 
est  velle,  sed  volunlas  ipsa  ct  adnionolur  ut 
surgat,  et  sanatur  ut  valeai  ,  et  dilalatur  ut 
capiat,  et  impletur  ut  iiabeat.  »  Haec  quippe 
erectio  ,  sanaiio  ,  dilatalio  ,  ctc.  ,  voluntatis 
actionem  ex  parte  Dei  physice  deloctabiliter 
prsemoventem  importat,  quoe  tamen  moraliter 
praevenit ,  quod  alibi  hoc  exemplo  illustrare 
coualus  est  S.  doclor  :  «  Ramum  oslondisviri- 
dem  ovi,  et  trahitur,  nuces  puero  demonstran- 
lur,  et  Irahitur,  »  etc.  In  eodem  stalu  naturse 
lapsae  prseter  relatam  gratiam  cfficacem  ( qu* 
cstspcciale  et  eximium  Ciiristi  adjuloriumsive 
medicinale  )  alia  cxisiit  dicla  sufficiens  ,  ex 
Chrisli  eliam  meritis  prseveniens,  quai  volun- 
tali  satis  virium  impertil  ut  vere  et  relalive 
possit  remote  vel  proxime  opora  supernaturalia 
elicere ,  etsi  sine  gratiai  ellicacis  adjutoiio 
nunquam  prorsiis  suum  oblineat  cfToctum.  In 
eodem  ordine  pra;destinatio  ad  gloriam  est 
omnino  gratuita,  id  est,  fit  ante  quamlibot  me- 
ritorum  pruivisioncm.  Keprobatio  autom  posi- 
tiva,  id  est,  actualis  ct  in  tompore  ,  (it  proptor 
aclualia  cujusque  hominis  delicta  ;  iiegativa 
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vero ,  id  est ,  non  compfehensio  in  decreto  , 
quo  Dcus  primitus  nonnullos  e  massA  perditio- 
nis  ad  gloriam  pricdestinare  voluit,  iiihil  tale 
circa  alios  docernendo ,  fit  ex  sola  aviiae  ma- 
culae  pr.ievisione.  Hinc  in  slatu  praesenti  locum 
habent  dccrola  absolula  et  ox  se  eflicacia  circa 
actus  suporiiaturales,  in  quibus  decretis  fun- 
dalurillorum  actuum  proescientia.  Hinc  electis 
in  fine  sallem  vilae  speciale  et  efficacissimum 
perseverantiae  donum  tribuiUir,  aliis  vero  im- 
pertiturgralia  qua  vereet  relalive  valeant  illud 
promereri  donum,  quod  tamen  propter  peccata 
(quai  Dous  cx  speciali  provideniia  ab  eis  ut  ab 
electis  non  avertit)  nunquam  obtinebunt. 

Haec  Augustiniaiiorum  placitasiperpenderis, 
facile  intelliges  ipsos  in  stalu  naturae  lapsse 
Thomistis,  in  statu  vero  innocentiae  Molinistis 
assentiri. 

Placita  alterutri  Augustinianorum  schola;  spe- 
ciaia  circa  gratice  cum  tibertate  concordiam.  — 

Augustiniani  pro  delectatione,  sive  gratia, 
absolule  elsimpliciter  efncaci  decerlantes,  hanc 
delectationem  cuni  libero  arbitrio  cohaerere 
eodem  fere  modo  probaresolent  quoThomistae 
suam  gratiam  ellicacem ,  sive  physice  praede- 
terminantem,  liberiali  adversam  non  esse  sua- 
dere  consueverunt.  Eorum  laborem,  arduum 
licet,  felicem  lamen  essc  et  fructuosum  luben- 
ter  agnoscunt  Tournelius  el  ejus  redaclores. 

Augusiiniani  vero  delectaiioni  sive  gratise 
relative  sive  per  gradus  victrici  addicti  impa- 
ctam  sibi  ab  iisdem  recenlioribus  Janseniani 
erroris  notam  judicio  S,  P.  Benedicli  XIV  tum 
aiini  1748,  tum  anni  1745  modo  citato  non 
infeliciter  detergunt,  ut  diximuscapiie  praece- 
dente,  articulo  secundo.  Isti  suam  mentem  sic 
iteriim  aperiunt  :  Peccalum  originale  diio  in 
liberum  arbitrium  invexit  mala  qu;e  per  Chri- 
sii  gratiam  sanantur  ;  1"  enim  liberi  arbilrii 
vires  attenuavit^et  inclinavit,  ut  ail  concilium 
Tridontinum  sessioneC,  cap.  1,  quas  vires  re- 
stiluit  Christi  gralia  veram  et  proprie  diclam 
bonuui  agendi  potentiam  volunlati  impcrtien- 
do...  2°  In  idem  iiberum  arhilrium  invexit 
concupisccntiam,  sive  deleciationem  tcrrenam, 
qux ,  ut  loquitur  eadem  synodus  sessione  5, 
canone  5  ,  ad  peccatum  inclinat ;  qiiod  maluin 
contrario  ejusdcm  generis  boiio  tollil  Christus, 
dum  voluntali  inspirat  delcclatiouem  coclestem, 
quai  ipsam  allicit  ad  pietalis  opus.  Hik  posita 
distiuclione,  in(|uiunt,   inlclligitur  quomodd 

Igratia  Chrisli ,  sive  parva  sii;,  sivo  inagiia  ,  vc- 
rani  et  proprio  dictain  potonliam  tribual  lihoro 
arbilrio ;   non  eniui  graiia  dicilur  parva  «ul 
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magna  relaiive  ad  potenliam,  quasi  parvam  aiit 
niagnam  voluntati  conferrct  agcndi  potentiam 
(  omnis  enim  gratia  Chrisli  ex  nalura  sua  vires 
libcri  arbilrii  altenuatas  et  inclinaias  pcr  pcc- 
catum  curat  et  rcsarcit ) ;  sed  vocatur  parva 
relative  ad  volunlatem  quara  aliquando  parvam 
et  invalidam  efficit,  aliquando  vero  magnam  et 
robustam  juxla  istud  D.  Augustini  effatum  li- 
bro  de  Gratia  et  libero  Arbiirio,  cap.  17,  n.  33 : 
<  Qui  vull  facere  Dei  raandatum ,  et  non  po- 
test,  jam  quidem  habet  volunlatcra  bonara,  sed 
adhuc  parvara  et  invalidara,  poterit  autem  ciini 
magnam  habuerit  et  robuslara...  >  Item  intel- 
ligitur  quomodo  delectalio  relative  viclrix , 
etiam  in  intensissimo  gradu,  non  laedat  liber- 
talem ,  ut  scilicet  liberlatcm  tolleret ,  non  so- 
lam  voluntatem ,  sed  potenliam  connoiare  de- 
beret ;  sed  talis  non  cst  delectalio  rclative 
victrix.quaeinspiraturnonut  homo  possitagere 
(hocenim  pr3esupponitur),sed  <  ut  velit,ettan- 
lumvelit,  tantoque  ardorc  diligat,utcarnisvo- 
lunlatem  contraria  concnpiscentcm  voluntate 
spiritus  vincat,  » inquit  D.  Augustinus  libro  de 
Correptione  et  Graiia  cap.  11,  n.  31.  Etvero, 
delectatio  relative  victrix  unice  facit  transire 
voluntatem  depotenlia  ad  aclum,  et  ideo  illam 
complet  et  perflcit,  nediim  illam  potentiam 
destruat ,  ciim  inprlmis  quo  plus  aliquid  est 
liberum,  c6  magis  sit  voluniariura,  sivc,  ut  lo- 
quitur  Auguslinus  epistola  137,  alias  89,  ad 
Hilarium,  n.  %,voluntas  tanto  [iberior  fit  qtiantb 
sanior,...  sive  gratiw  subjectior.  Quare  conlen- 
dunt  voluntalem  sub  motione  gratice  relative 
victricis  ,  sive  superioris,  remanere  liberam, 
non  quidem  quoad  sensum,  ciim  in  ejus  poie- 
staie  non  sit  indeliberaium  illum  gratiai  mo- 
lum  reciperc  vel  non  recipere,  sed  quoad  con- 
sensum ,  quia  posita  illa  indelibcrat4  raoliono 
voluntatis,  potest  seraper  voluntas  illi  raotioni 
consentire  vel  dissenlire,  si  velit. 

Ex  his,  addunt,  innotescit  latuni  intercedcre 
discrimcn  inter  graiiam  rclative  victricem  Au- 
gustinianam  ct  Jansenianam.  Hac  enim  ab- 
senle  non  magis  liomo  bonum  agere  potest  quam 
avis  sine  alis  volare ,  et  prorsiis  impossibile  est 
ut  virtutis  et  honeslatis  considcratio  prcevaleat.  E 
conVerso,  illa  absente,  volunlas  habet  veram  el 
proprie  dictara,  etiara  relalivam,  bonum  agendi 
vel  non  agcndi  polentiam  ,  ope  scilicet  gratia 
sufficientis  ex  se  destinatae  ad  illam  potentiam 
subministrandam. 

Cardinalis  Norisius  in  Vindiciis ,  ct  pra;ser- 
lim  Janseniani  errorisCalumnia;  sublatai  capite 
2,  paragrapho  l  el  2,  ei  quidam  alii  insignes 
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Auguslinianae  scholae  magisiri,  adversiis  Janse- 
nium  adrailtunl  in  praesenti  slatu  adjulorium 
sinc  quo  non  cum  adjutorio  cjuo,  cui  videntur 
insererc  nolionera  diversani  ab  ea  quam  ipsi 
inserunt  alii  Augusliniani.  Etenira  adjutorium 
sine  quo  non  dicente  Norisio  ibidem  capite  2, 
paragrapho  1 ,  <  in  statu  naturae  lapsai  eam- 
dem  noiionera  relinet,  quara  in  natura  integra 
babebat ,  atque  adeo  ut  agat,  motum  volunta- 
lis,  cui  idemmet  cooperalur,  expeclat.  >  Hanc 
asserlionem  probat  vir  eruditus  celebri  testi- 
monio  D.  Augustini  libro  dc  Correplione  et 
Gratia ,  cap.  1 1 ,  quod  sic  se  habet :  <  Si 
hoc  adjutoriura  vel  Angelo  vclhoraini,  ciim 
priniimi  facti  sunt,  defuisset...  non  utiquc  suS 
culpa  cecidissent...  Nunc  itaque  quibus  deest 
tale  adjutoriura  ,  jara  poena  peccati  est,  quibus 
autem  datur  secundiim  gratiam  datur,  non  se- 
cundiim  debitura,  et  tanlo  arapliiis  dalur  per 
Christum  quibus  id  Dco  dare  placuil,  ut  non 
soliim  adsit  sine  quo  permanere  non  possumus, 
etiamsi  velimus,  veriim  etiam  tantum  ac  taie 
ut  velimus.  > 

Ex  quibussic  arguit  :  Evidens  estadjutorium 
Angelo  et  homini  primiiiis  datum  csse  adjiito- 
rium  sine  quo  non;  at  non  minijs  cvidens  est 
idem  adjutorium  nunc  imperliri :  iVMHc,inquit, 
quibus  deest  tale  adjutorium,  clc,  quibus  autem 
dalur,  etc.  Caetera  aulem  verba  designant  ad- 
julorium  quo,  sivc  gratiam  efficacem  cum  suf- 
liciente  in  isto  stalu  conjunclam.  Porro,  eo- 
dem  dicente  Norisio  ibidera,  adjulorio  sine  quo 
non  niovetur  voluntas  <  ad  eliciendos  actus  de- 
biles.  nerape  desideria,  conalus,  orationes  mi- 
niis  fcrvidas,  pro  adimplendis  mandatis,  in  or- 
dine  ad  quorum  executionem  adjutorium  sine 
quo  non  est  tanliim  auxilium  reraoium,  irape- 
tratorium  tamcnauxilii  quo,sivegraii3e  efficacis 
et  viclricis,  qna  sola  mandala  reapse  iniplen- 
tur.  Haec  quippc  tradit  D.  Angusiinus  libro  dc 
Gratia  et  libero  Arbitrio  cap.  17,  n.  33,  ubi 
ail  :  Qui  vult  crgo  facere  Dei  mandatum,  et  non 
polest,  jam  qnidem  liabet  voluntatem  bonam,  sed 
adlmc  parvam  et  invalidam,  poterit  autem  cimi 
magnam  habuerit  et  rcbustam ;  ([mnn  quidem  vo- 
lunlatcm  habct  per  adjutoriura  quo. »  Idera  do- 
cct  Auguslinus  supra  cilato  libro  de  Nalura  et 
Gratii  cap.  68,  ubi  ciim  dixissct  Deum  non 
prwcipere  impossibilia,  addit :  Hinc  admonemur 
et  in  facilibus  quid  agamus,  et  in  difficilibus  quid 
petamus;  ex  quibushajc  infert  idem  Norisius  : 
I  Igitur  opera  facilia,  scu  actus  bonos  miniis 
pcrfeclos  faccrc  possumus  absque  eo  quod  ma- 
jus  et  uUcrius  auxilium  4  Dco  posiulemus, 
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quoiJ  lamcn  iii  actibti?  porfcclioribus  cl   diHi- 
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cilioribus  supplicilcr  pctoiuliim  cst.» 

Ex  bacNorisii  doctriiia,  qu:e  cerle  noii  pa- 
riim  csl  implicala  infcrunt,  TourneUus  et  ejus 
rcdactorcs,  Norisium  ct  ejus  scctatores  opera 
facilia  a  (iimcilibus  distinxisse,  el  pro  islis  gra- 
liam  rt  se  sivc  ab  iiitiinsccoeirKaccm  cxcgisse, 
pro  illis  vcro  gratiam  duntaxal  vcrsatilem,  id 
est,  a  voluntatis  nulu  prorsus  dependcntem, 
quie  ideo  sine  adjutorio  cpio,  siveellicaci  potest 
sorliri,  ct  defaclosuura  aliquandosortilur  ef- 
fectum ;  bacc  cnim ,  inquiunt ,  suggerunt  citata 
eJHSvorba,  «  aiijutcrium  siac  quo  non  in  slatu 
nalurai  lapsce  eamdcm  notionem  rclinct  qunm 
in  intcgra  natura  babebal,  at(iucadc6  ul  agat, 
niolum  volunlalis,  cui  idemmel  cooperatur,  ex- 
pcctat;  »  et  iteriim  isla  :  «  Aihnonemur  in  fa- 
cilibus  quid  agamus,  in  di!rici'ibus  quid  pcta- 
mus;  opcra  laciba  sive  aclus  minus  pcrfoctos 
facere  possumus  absque  eo  quod  majus  el  ul- 
terius  auxilium  a  Deo  poslulemus  (id  est,  auxi- 
lium</"o),  quod  tamen  in  actibus  pcrfoctio- 
ribus  atiiuc  dillicilioribus  siippliciler  pelondum 

cst...i 

Verum  reclamant  Pntres  Bclelli ,  Bcrti ,  Bcr- 
nenc  et  alii  Augusliniani  delcclationis  rolativc 
et  per  gradns  viclricis  vindiccs,  atque  recen- 
lioros  illos  tbcologos  Norisii  mcntcm  miniine 
assocutos esse  conlondunt.  Elonim ,  inquiunt, 
Norisius  ad  actualem  orationem  ,  sive  magis, 
sive  miniis  fcrvidam,  ul  el  ad  cujuscumque 
praeccpli  executionem  gratiam  cx  se  ellicaccm 
rcquirit;  ait  cnim  ibidom  :  t  Oratio  dopoudet 
ab  actu  lidoi  pcr  spcm  orantc,  ac  dilcclione, 
sive  desidorio  implcudi  praecepti ,  qui  actus  ab 
eilicaci  graliii  depcndcnt ,  etsunl  illuslraiiones 
inlelleclus,ac  sanctac  inspirationos  volunlatis, 
sinc  quibus,qnomadmoduin  oralioberi  ncqnit, 
ila  si  eadcm  oratioliat,  ab  iisdeni  taiuiuam  a 
causis  principalibus  dcpendol.  i  Quaelibet  crgo 
actualis  oralio  proccdit  ab  actibus  fidci  cl  di- 
lcctionis  qui  ab  cincaci  gialia  dcpcndcnt ;  scd 
id  ficri  nc(iuit  nisi  qmflibct  actualis  oralio  ab 
eilicaci  gralia  dcp(MuIeat ,  ut  patcl;  ergo.  — 
Addunl  rcponi  non  posse  Norisium  loqui  dc 
sola  oralioneinicnsa  cl  fervidiore;  ibidcm  enim 
significatse  disscrcrcdc  oralionc  cliam  tcnui. 
Jain  \c\i),  inciuit  ibid(Mn,  ciiin  oratio  tcnuis , 
non  aulcm  lorvons  ot  intcnsa,  c.v  dcsidcrio  ini- 
plcndi  pnccepli  dependcat,  ipsum  vero  deside- 
riiim  sil  actus  volnntatis  dchilis,  ac  invalidusad 
prwccptum  cxcquendum  sinc  ullcriuri  anxilio 
(proximc  sullioicuti  et  cfiicaci)  proinde  eadcm 
orulione  Imipsum  uudilium  poslulatur.  Ubi  vidcs, 


dilectionem,  seu  dcsidcrium  implcndi  prsccepti, 
quam  modo  exigcbat  ad  orationem  ,  nccessa- 
riain  ctiain  csse  ad  oralionem  lenucm;  scd  di- 
lectio  illa,  et  illud  dcsideriumex  prioribus  ver- 
bis  dcpcndet  a  gratia  eflicaci ;  ergo,— Quamob- 
rem  adjulorium  sine  quo  non ,  juxta  Norisium, 
eamdom  in  lapsne  ac  in  intogroe  naturac  stalu 
notioncm  reiinct  co  scnsu  qu6d  sine  ipso  non 
possit,  et  cum  ipso  verc  possit  voluntas  bonura 
opcrari ,  non  vero  cum  ipso  solum  bonura 
reapse  operetur.  Quod  quidem  adjutoriuni  in 
codom  pra;scnli  slatu  cx  sc  lcndit  ad  accersen- 
diim  auxilium  qno ,  sivc  (jraliam  cfficacem  ct  vic- 
Iriccm  qua  sola  mandata  rcapse  implenlur,  si 
ipsi  obcx  a  voluntate  non  apponatur,  qu£i  ra- 
tione ,  ut  agat,  motum  voluntalis,  cui  idemmet 
cooperatur,  expcctare  dic'\l\XT ;  tuncenim  in  no- 
bis  excitat  voluntatcs ,  sive  aclus  parvos  ct  debi- 
lcs,  ncmpc  desideria,  conutus,  etc,  pro  adim- 
7  lendis  mandalis,  qua;  ideo  sunt  dispositiones 
remotse  ac  mediatse  ad  realem  pneceptorum 
execulionem  ;  unde  intendit  Norisius  adjuto- 
riiim  sine  quo,  sive  sufliciens,  pro  actibus  diffi- 
cilibus,  esse  a  se  eflicax  pro  actibus  facilibus , 
et  idcoadjulorium  ex  se  eriicax  pro  actibus  fa- 
cilibus  csse  pure  sufficicns  pro  diflicilibus.  Hinc 
istc  cstordo  gratiaj  distributionis  pro  exequen- 
dis  prfficcplis.  Dcus  dat  gratiam  sine  qua  non, 
sive  purc  et  pra?cise  sufficicntem  ad  orandum, 
cui  si  non  resislitur,  dat  efTicacem  orationis 
gratiam,  qurc  obtinet  aiixilium  proxime  suf- 
ficicns  ad  oxcqucndummandatum  urgens,  cui 
si  itoriim  obicom  non  apposuerit  voluntas  ,  tri- 
buil  auxiliuin  efficax  quo  reipsa  adimplelur 
proDCcptum.  Dcmiim  commcmorati  tbcologi 
obscrvant  nullatcniiscsse  vcrisimile  Norisium, 
qui  scientiam  mcdiam  cum  boriorc  explodit , 
admisissc  aliquam  gratiam  in  rcbus  etiam 
facilibus  vcrsatilcm  et  voluhtuis  pcdissc- 
quain. 

Qiiidquid  sit,  tcncndum  est,  ut  in  secundo 
prscsoi  lim  libro  oslcndimus ,  Dcum  gratiam 
liroximc  ct  relativc  sullicicntom  orationis  non 
solum  jiistis  volcniibus  ct  couantibus  urgonle 
prrecepto,  scd  etiam  simplicibus  pcccatoribas , 
ct  obduratisct  cxcKcatis  impcrtirc,  cui  si  non 
rcsistitur,  Dous  illis  mortalibus  gratiam  a  sc 
ellicacom  largitur  ;  liaic  cniin  scntoulia,  ut  ibi- 
doin  probaviunis,  ct  Scripturis,  et  conciliis,  et 
ij)sius  S.  Augustiiii  doctriujc  consona  est,  et 
aliiir.dc  gravissimis  dillioultatibus  cx  bominis 
i)icxcusnbilitalc  climinandis,  ac  libcrtali  cum 
gratia,  quaiilum  buniana  patilur  intclligentia  , 
conciliandx  niagis  idonca  csl. 
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Quid  sentiendum  de  systematc  Augustiniano? 
— Aiigustinianum  syslema,  quatenuspr?esertira 
graliam  simpliciter  et  absotute,  et  phijsice-mora- 
liter  eflicacem  defendit,  Thomistico,   circa  ea 
in  quibus  difl"erunt,   prGehabcndum   vidctur. 
Praeterqnam  quod   enim    omnes  diflicuitates 
quae  in  lllo  dogmale  inveniuntur,  et  in  isto  oc- 
currunt,  imo  graviores,  certe  nemo  praejudiciis 
non  excaecatus  et  partium  studio  non  abreplus, 
non  videt  et  intelligit  longefeliciiis  in  Augiisti- 
niano  quam  in  Tbomis?ico  systemate  cxpiicari 
ab  omnibus  cujuscumque  scbolcc  magistris  de- 
cantatum,  et  lidei  principiis  prorsiis  consonum 
discrimen  inter  adjuloriums/HC  </ho  non  staiiis 
innocentiae  proprium,  et  adjutorium  qno  in 
pra:senti  slatu  vigens,  quod  piissimus  et  erudi- 
lissimus  gralioe  proecoct  vindex  advcrsusPela- 
gianos  et  Semipelagianos  ex  apostolica  doctri- 
nS  asseruit ,  et  obfirniavit.  Quis  aliunde  non 
fateatur  vaslissimam  iilam  divi  Augustini  testi- 
moniorum  sylvam,  qua  stupendum  in  modum 
assurgit,  excrescit ,  et  birsulus  est  Auguslinus 
Yprensis,  acuiioribus  securibus  ab  Augustinia- 
nis  quam  a  Tbomistis  succidi  ?  Quis  tandem 
non  animadverlil  pcslifcro  Janseniani  crroris 
vencno  infectoset  debiiitatos  mortales  promp- 
tius  et  eflicaciiis  sanandos  esse  ct  confortandos 
Auguslinianis  quam  Tboniislicis  poculis  ?  ciim 
inprimis  Jansenius  ct  cjus  discipuli  praedeter- 
minalionis  pbysicaj  systcma  rcipsa  irridcant  et 
subsannent,  utanlea  ostendimus. 

Pritisquam  ad  aliorum  systematum  exposi- 
lionem  progredior,  nonnullis  eruditorum  viro- 
runi  observalionibus  tum  bujus  lemporis  pseu- 
dophilosopborum  advcrsiis  Augustinianum  et 
Thomislicum  systemata  super  concordia  libor- 
talis  cuni  gratia  a  se  ofllcaci  dictcria ,  ciim 
praelcnsorum  quorumdam  Ihcologorum  adver- 
siis  eadcm  systeraata  convicia  climinare  co- 
nabor. 

Refelluntur  liodierni  pseudopliilosoplii  prmten- 
dentes  id ,  quod  certo  et  infatlibililer  fit, 
libere  non  ficri. 

1°  Non  Scriptura  soliim  ct  traditio,  sed  ct 
ipsa  ralio  suggoit,  Ens  infinitc  potens  ,  qualis 
csl  Deus,  ad  bonum  raovcre  posse  nr.ortalium 
voluntalcs  inrallibiiitcr,  ct  lamen  liber^.  Potest 
enim  facere,  quotiescumque  ipsi  placuerit,  ut 
illi  mortalcs  certissime  cl  in  oinni  prorsiis  cir- 
cumstantia  inodo  suk  natiiroe  accominodato, 
qui  est  libere  velle,  opcrciitnr;  scd  cx  hoc 
principio  eluccscit  coclcslc  adjutorium,  qiiod 
volunialem  certo  ct  infallibilitcr  agcrefacii, 
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posse  eflicere  ut  sic  semper  agendo  possit  non 
agere;  crgo.  —  Hinc  divus  Augustinus  ex 
ipsa  ratione  cognovit,  Dei  determinalionem , 
quantacumque  polleai  eincacia,  libertatem  non 
destruere,  quod  vir  eximius  conlirmavit  exem- 
plo  Abrahaj ;  ut  enim  ille  patriarcba  in  nierce- 
deni  fidei  suae  numerosissimae  gentis  paler 
fieret ,  Deus  pcr  cflicacissimum  adjutoriuin  ita 
praeparavil  ct  determinavit  gentiliuni  corda,ut 
ccrtissime  et  infallibiliter  voluerint  quod  non 
velle  potuissent.  c  Ut,  inquit  libro  2  Operis 
iinperfecli ,  Abraham  ob  stipendium  fidei  con- 
scqueretur  dilatalionem  seminis,pr3eparata  est 
gentium  voluntas  a  Doinino,  et  ut  vellenl  quod 
et  nolle  potuissent  ab  illo  factum  est  qui  ea 
quae  promisit  potens  est  et  facere.  1 

2°  Nicolius,  in  Symbolo  el  alibi,  ex  iis  quae 
in  nobis  gorunlur,  et  ex  intimo  omnium  homi- 
num  sensu  aliquatenus  elucidat,  quomodd  in- 
fallibilis  determinatio  cobsereat  cum  potestate 
agendi  et  non  agendi  :    «  Tous  les  hommes 
conviennent,    inquit,  qu'on  n'est    digne  de 
louangeou  de  blame,   de  peine  ou  de  recom- 
pense  que  pour  les  choses  qu'on   fait  librfr. 
menl ;  or,  il  y  a  une  infinite  de  peches  et  de 
bonnes  aclions,  qui  font  qu'on  est  blame  ou 
loue  par  toutes  les  pcrsonnes  sages,  quoiqu'on 
I    ait  cte  infailliblement  determine  a  les  faire. 
Une  prostitucedc  profession  est  infailliblement 
detcrmince  a  commcltre  le  peche,  quand  elle 
est  sollicitce  et  aitiree  par  une  recompense 
considorablc.  Ces  misorables  qui  faisaicnt  me- 
lier  de  vcndrc  des  poisons  ctaicnt  infaillible- 
ment  dotcrmincs  ;>  cn  donncr  a  tous  ceux  qui 
cs  leur  ncbolaionl  aussi  cherement  qu'ils  vou- 
laient.  Les  (luollistes  sonl  infailliblcment  de- 
tcrmincs  a  sc  ballre  contre  tous  ceux  qui  les 
auraient  fait  appelcr,  les  vindicatifs  a  se  ven- 
ger,  s'ilslepouvaient,  de  ceux  qui  leurauraicnt 
fait  quolqucairront...  Une  forl  bonnete  fcmme, 
lot  qui  a  de   phis  un  grand  amour  pour  son 
mari,  csl  infailliblement  dctcrminee  a  ne  se 
pas  rendre  a  une  sollicitalion  conlre  son  de- 
voir.  Un  juge  d'une  probite  singuliere  est  in- 
failliblciiiont  delormine  a  ne  sepas  laisser  cor- 
rompre  par  dos  presents  pour  commettre  une 
injiislice.  Un  siijct  ires-aflermi  dans  la  fidelile 
qu'ii  doit  a  son  prince  est  infailliblcment  de- 
tcrniine  a  ne  pas  ecouler  ceux  qui  le  porte- 
raient  a  le  trabir,  ctc.  Qui  pourrait  dire ,  sans 
avoir  pcrdii  le  sens  commun,  quc  tous  CC8 
gons  ne  seraicnt  ni  blamables  ni  louables  pour 
avoir   fail   ces  peches,   ou   bonncs  actions, 
parce  qirayant  ci6  infailliblementdetermines  ** 
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ps  fairc,  ils  n'aiiraiciu  pas  tHe  libros  en  los 

faisaiil?  > 

5°  Doclissimus  Polavius  T.  1,  liliro  9,  cap.  7, 
n.  6,  dc  Dono  pcrscvcraniia; ,  elcctoruui  pro- 
prio  in  praesenli  slaUniisscrensail  :  «  Non  so- 
liim  datposse,  si  velini,  scd  eliam  vellc  quod 
possunl,  el  csl  lalc  ul  co  dalo  nounisi  pcrse- 
veranlessint,  id  cst,  ul  ccrlo  el  inlallibilitcr 
perscvcrcnt,  tamctsi  libere  gratiai  illi  donoque 
consenliant,  non  necessario,  scd  ila  ut  dis- 
senlire  possinl  si  velinl,  quamvis  ut  non  dis- 
senlirc  velinl  eodcm  illo  perscveranliae  dono 

pn-(icilur.  > 

Convicia  advmiis  Auguslinianum  et  Tliomiali- 
cim  sijslemata  snpcr  gratiu  ct  pcrsevcraiitia  cli- 
duntur.  —  Nonnulli  recenliorcs,  qui  se  cximios 
praetcndunt  tbcologos,  ex  syslcmaiibus  Au- 
gustiniano  et  Tbomistico ,  super  praidcslina- 
tione  et  gratia ,  absurda,  borrenda  ct  Deo 
maxime  injuriosa  cduxeruntconsectaria,  qu» 
priusquamreferamet  explodam,  diversa  prce- 
mittcnda  sunt  principia  omnibus  scbolis  ac- 
cepta,  vcl  saltcm  qus;  omnibus  scbolis  accepla 
e;se  debent. 

Primu.m  PRiNCiPiiM.  —  Ciim  omnes  Adw 
posteri  tn  eo  peccaverint,  Deus  absque  ir,juslitid 
omnibus  damnationis  supplicium  infligere  po- 

uisset. 

Pate  cx  celebriisloAugustinieffato:  «  Uni- 
versa  massa  pocnas  dcbct,  et  si  debitum  damna- 
lionis  supplicium  omnibus  reddorelur,  non 
injuste  procul  dubio  redderelur.  s  Ubi  nola 
voces  procul  dubi  .  Idcm  inculcal  libro  dc  Dono 
perseveranlise  cap.  8:  «  Non  simus,  inquit, 
ingrati,  quod  lam  mullos  libcrat  miscricors 
Deus  dctam  debita  pcrdilionc  ,  ut  si  indc  ne- 
mincm  iberaret,  non  esset  injuslus.  >  Ilacc 
ponderans  Bellarmiuns  asscrcre  non  dubitavil 
Doiim,  si  voluisset,  sine  iiijuslitia  cnnctis  Iio- 
minibus  auxilia  ad  salulcm  sudicicntia  denc- 
gare  potuisse.  i  Nulla,  inquit,  lib.  2  de  Gratia 
cllibero  Arbilrio ,  cap.  4,  esset  in  Deo  ini- 
quitas,  si  non  solinuali(iiiibus,sed  ctiam  omni- 
bus  bominibus  auxiliiim  sullicicns  ad  saliitom 
ncgaret;  >  <iuod  (piidcm  cclobris  ille  el  mi- 
nime  suspectus  ibcologus  dicit  certissiinum  esse 
«pud  eosomncs  qui  Scriplurae  el  D.  Augustini 
doctrina  supor  originali  pcccalo  imbuli  siint. 
<  na*r.  ocrlissiina  est  (assortio)  apud  oos  (iiii 
cx  divinis  Litleris  pecoalum  originale  iiove- 
runt;  nam,  cinn  per  peccatum  primi  hominis 
nascumur  omnes  fitii  irw  (ad  Epliesios  cap.  2) , 
niliil  Jiobis  jiiic  dcbolur  iiisi  p(ma.  Iliiic  Sa- 
picntiae  cap.  i2  dixit  Spiriliis  sanclus;  Quis 
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stabit  contrajudiiium  tuum? guis  tibi  imputabit  si 
pericrint  nationcs  quas  tn  fccisli/  Et  Aposlolus 
Hom.  cap.  9,  dcmonstrat  esse  misericordiain 
qua  Dcus  cx  massa  perditionisaliqua  vasa  facil 
iii  Iionorem;  unde  cliam  vasa  miscricordiai  ap- 
pcllal  ;  oa  caus.i  osl,  ut  docct  Augustinus 
epislula  10.';  (iHiiic  19i),  cur  pauci  sunt  qui 
salvaiilur,  ut  nimiriim  intclligamusqiiid  omni- 
bus  dcberctur.  > 

SEctxnuM  PRixcipiuM.  —  Ciim  Dcus  cunclos 
mortalcs  peccato  originali  infectos  damnaiio- 
nis  supplicio  absque  iiijustitia  anicere  potucril, 
nullis  jHsm/a'  titulo  (non  siiiiposilo  decreloalio 
modoagcndi)  graliam  ad  salulcm  ncccssariam 
impertirc  lcnolur;  ct  idcii  eain  solo  misericor- 
diie  titulo  impcrlil;  ergo  potuit  sine  injustitia 
clcciionc  mcre  gratuita  alios  e  massii  perditio- 
nis  cduccrc,  alios  in  ca  derelinqucrc.  Ha;c 
ex  praeccdcnti  principio  cvidcntcr  scaiu- 
riiint. 

Tertium  PRiNcipnnj.  —  Deus  non  soliim  po- 
luit  aliquos  Adae  ncpotes  a  corruptS  niassa 
cripcre  cis  pcrscvcrantiaj  finalis  donum  desti- 
nando,  et  alios  in  oa  rclinquere  magnum  illiul 
donum  ipsis  non  dcslinando,  sed  ctiain  id 
reipsa  decrevit;  unde  sequilur  peccatum  ori- 
ginale  csse  causam  radicalem  reprobationis 
ipsorummct  baplizatorum,  qui  in  procdcstina- 
lionis  dccrclo  non  sunt  coinpicbcnsi. 

Pctavius  conccdii  lianc  esse  scnlentiam  D. 
Augustini,  Patrum  in  Sardinia  exulum,  SS. 
Prospcri,  Fulgenlii,  etc.  Capilula  goncralia 
Sociclalis  Jcsu,  babita  auno  1584,  1GI3  ol 
1G55,  agnoscunt  Iianc  cssc  constanlcm  non  srho- 
Iw  soliim  doctrinam,  scd  etiam  divi  Augusliui, 
summorum  ponlificum,  ct  aliornm  Patrum  per 
annos  mille  ct  ducentos.  Suarcsius  ipsc,  Yasque- 
sius,  cl  Didacus  Ruiz,  qui  Norisii  judicio,  reccn- 
liorum  cst  erudissimits,  camdcni  scntcnliam  non 
rcjiciunt ;  cam  probavit  Norisius  in  Vindiciis 
cap.  3,  paragrapbo  10,  erudita  disseiiaiionc 
quam  ojiis  advorsarii  liucusqne  intaotain  roli- 
quorunt.  Porio  idoo  pra^scrtim  poccalum  ori- 
ginalc  est  causa  roprobalionis  jiistorum  in 
massa  penlitionis  dcrcliclorum,  quia  introdiixit 
doslitulionom  potonlia;  proximae  in  jnslili;\ 
porsevorandi ;  qua;  privatio  in  juslis  oum  gra- 
liA  sanctilicanto  conjungiliir,  scd  in  cloctis 
tollilur  pcr  donum  pcrscveianli;«  ipsis  ;"»  Deo 
imporlitum  quia  clecti  sunt,  sivca  massa  per- 
dilioiiis  scgrcgati.  Id  ipsum  agnoscere  vidclur 
ipse  soionli;c  nicdia;  coloborrimus  palronus 
Suarosius  libro  4  auxiliorum  gratiae  cap.  IS, 
11.  19,  bis  vcrbis  ;  <  Doccl  divus  Auguslinus 
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Adaimini  recepisse  auxlliuni  proxime  sufficiens 
ad  perseveranduni,  si  vellet,  et  ita  sufficiens  ut 
pro  sua  libertate  et  velle  et  perseverare  cum 
cffeclu  potuissel,  quod  est  verissimum....  Hoc 
idcm  auxilium  ita  proxime  sufficiens  negat  dari 
hominibus  iapsis,  qui  cum  cffectu  non  persc- 
verant,  idque  in  poenam  primi  peccati;  non 
dicit  tamcn  homines  in  prsesenti  statu  nullum 
auxilium  sufficiens  recipere  ad  perseverandum; 
nam  recipiunt  saltem  remote  sufficiens,  quod 
suo  modo  est  vere  sufficiens;  in  eis  tamen 
propter  conditionem  hujus  statiis  tale  est,  ut 
iion  sit  proxime,  sed  rcmote  sufficiens,  et  ut 
nunquam  consequalur  effectum.  >  Igituripsius 
Suaresii  judicio,  gralia  sufficiens  ad  pcrseve- 
randum  twnquam  consequitur  ejfeclum.  Cur?  in- 
quit  bic  theologus,  exponit  August.  libro  de 
Gratia  ct  Correplione,  cap.  13,  ubi  disscrcndo 
de  dereliclis  in  massa  perditionis,  ait  :  <  Aut 
gratiam  Dei  suscipiunt,  sed  temporalcs  sunt 
iiec  perseverant,  deserunt,  et  deseruntur;  di- 
missi  cnim  sunt  Ilbero  arbitrio  non  accepto 
perseverantiae  dono,  judicio  Dei  justo  el  oc- 
culto  »  (scilicct  propter  derelictionem  in  mas- 
sa).  «Ubi,  addil  Suaresius,  dimissi  libero  arbi- 
Irio  significat  non  quocumque  auxilio  destituti, 
sed  remoto  tantum  assistente  quod  sine  ulte- 
riori  auxilio  impelrato  nunquam  consequelur 
eflectum  ad  quem  principaliter  dalur.  > 

QuARTUM  PRixciPiiM.  —  Cum  rclata  potuerit 
Deus  erga  electos  et  reprobos  vi  sincerae  vo- 
luntatis,  qua  reproborum  sive  In  massa  dere- 
lictorum  salutem  vult  ipsis  nonnisi  gratias 
verc  sufficientes,  et  non  perseverenti*  finalis 
donum  impertire  lcnetur.  Etvero,  ad  gloriam 
praedestinando  alios,  et  non  alios,  seipsum  ad- 
strinxit  ad  perseverantia;  donum  illis  conce- 
dendum,  non  istis.  Unde  dixit  Augustinus  de- 
relictos  in  massa,  si  justi  sunt,  non  esse  justos 
nisi  temporales,  ipsosque,  si  elecli  essent,  usque 
ad  finem  persevaturos  esse;  non  erant  ex  nobis 
(eleclis) ;  nam  si  fuissent  ex  nobis,  permansissent 
titique  nobiscum,  1  Joannis  cap.  2.  Hinc  ipse 
Christus  dixit  Joannis  cap.  10  :  Yos  non  credi- 
tis,  quia  non  cstis  ex  ovibus  meis,  sive  ex  iis  quos 
Pater  dederal  Filio  (ailernum  custodiendos). 
Super  his  consuli  polerit  Bellarminus  libro  2 
dcGralia  et  libero  Arbitrio,  cap.  12. 

Qlimim  PRiNCiPiUM.  —  Cum  Dcus  nulla 
promissione  seipsum  adstrinxerit  ad  dandum 
perseverantise  finalis  donum,  ipsi  justi  illud 
non  de  condigno,  sed  ad  summum  de  congruo 
mereri  possunt.  Ita  censcnt  omnes  theologi,  ut 
oslcndcmub  libro  4,  cap.  2.  Undc,  ciim  dixit 


Augustinus,  lioc  donum  (perseveraniise)  supp. 
citer  emereri  posse,  sed  citm  datum  fuerit,  contu- 
maciter  amitti  non  posse,  soluin  decentix  meri- 
tum  designavit,  quod  aliunde  indicat  vcrbum, 
potest,  et  inlendit  diintaxat  in  sensu  composito 
et  non  diviso  resisti  non  posse  dono  perseve- 
rantiae.  Etvero,  duae  islse  propositiones  sunt 
compossibiles  ;  Pctrus  habetdonum  perseverantice; 
Petrus  polest  non  perseverare  si  velit ;  secus  duae 
istoe  :  Petrus  praditus  est  dono  perseverantia;, 
Petrus  non  perseverabit ;  donuin  scilicet  perse- 
verantiae  non  aufert  homini  potentiam  non 
perseverandi  si  velit,  sed  efficit  duntaxal  ut 
infallibiliter  persevcret,  licet  possit  non  perse- 
verare. 

Sextum  prixcipilm.  —  Quodlibet  systema 
super  prjedestinatione  el  gratia,  iu  quo  Dcus 
vidctur  injustus,  falsum  est.  ScilicetApostoIus, 
Epistola  ad  Romanos,  cap.  9,  proposila  secrc- 
tione  aliorum  ex  massa  perditionis,  aliorum 
vero  in  ea  dereliciione,  hoec  illico  sibi  obji- 
cil  :  Quid  ergo  dicemus,  numquid  iniquitas  apud 
Deum?  etc. 

Septimum  PRiNCiPiUM.  —  Cum  iheoiogia  sit 
scieiuia  rerum  revelalarum,  tbeologus  nec  po- 
tcst  nec  debet  aliam  fidei  suae  rcgulam  agnos- 
cere  quam  Scripturam  cl  traditionem ,  et 
rationes  ex  illis  legilune  deduclas.  Hinc  dixit 
Aposlolus  fidem  esse  argumentum  non  apparcn- 
tium,  et  redigendum  cssc  intellectum  in  obsequium 
Christi;  alias  theologia  non  esset  theologia, 
sed  philosophia.  Ad  lucem  istorum  principio- 
rum  expendunt  Augustiniaui  et  Thomista3  va- 
rias  absurditates  quas  ex  eorum  systemate  de 
praedestinatione  et  gratia  emanare  contendunt 
ipsorum  adversarii,  eoque  splendore  feliciler 
dissipari  gloriantur. 

Objectio  prima.  —  Omne  syslema  ex  quo 
erumpunt  absurda  consectaria  evidentem  spi- 
rat  falsitatem ;  talia  sunt  systemata  Auguslinia- 
num  et  Thomisticum;  ergo. 

Respoxsio.  —  Adversarii  majorem  proposi- 
tionem  condire  debuissent  adverbio,  reipsa. 
Etcnim  consectaria  quse  apparenter  duntaxat 
ex  aliquo  systemate  emanant,  ejus  falsitatem 
non  arguunt,  quinimo  ejus  veritatera  aliquando 
produnt,  ut  diclum  est  principio  sexto.  Prae- 
terea,  ciim  nullum  sit  systema  super  gralia  et 
prsedcstinatione  ex  quo  falsai  consecutiones 
dcduci  non  possint,  hoc  argumenlum  omnia 
prorsiis  super  istis  systemala  cxploderet. 

Objectio  secunda.  —  Consentiunt  omnes 
Thomislai  Deum  intcrdiim  dcncgare  finalis  per- 
bcvcriuitiiy  douuni  justo  qui   praiccdcniibu 
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gratiis  nulluiii  apposuit  obiccm ;  sed  illud  pi  o- 
luiiitiaiuin  rcpugnat  Scriptura;,  D.  Augustino 
etralioni;  ergo. 

Respoxsio.  —  1°  Tliomista;  et  Augustiniani 
non  ulunlur,  \erho ,  denegare ,  sed  verliis  no» 
impertire,  qua;  loquendiraiio  diversa  est;  pri- 
nium  cnim  vocabulum  iiiq)ort;it  ex  parte  Dei 
actum  posilivum,  sccundum  aclum  pure  nega- 
tivum,  quod  expressit  Auguslinuscilatisverbis 
(lertioprincipio)  noM  accepto  perseverantice  doiio. 
Etvero,  in  Augustinianosystemate,  omnesho- 
niines  in  poeiiam  originalis  peccati  privantur 
proxima  perseverandi  potenlia,  qualruebalur 
iusons  Adam,  quae  privatio  in  ipsis  justis  cum 
gralia  sanctidcante  reperitur,  ut  diximus  terlio 
principio ;  unde  sequilur  iilos  boinines  non  a 
Deo,  sed  a  seipsis  destilui  illo  perseverantiiB 
dono;   peccando  nimiriim  in  et  cuni  Adaino. 
Simile  lere  responsum  atlulerat  D.  Augustinus 
Pelagianis  quaerentibus  quomodh  pucri  peccati 
rei  essepoterant  quod  non  commiserant?  Reposuit 
enim  Adamo  peccante  illos  in  eo  et  cumeo  pec- 
casse.    Igitur  in  commemoralis  syslematibus, 
Deus  justis  reprobis,  sive  non  segregalis  a  mas- 
saperditionispotenLiamperseverandi  in  actuse- 
cundo  non  impertit,  quod  significavit  Augusti- 
nus  relatis  verbis,   non  accepto   perseverantioi 
dono  jutto  Dei  judicio,  sed  occulto;  veriim  nullam 
in  hocerga  ipsos  committil  injustitiam,  siqui- 
dem ,  ex  omnium  theolocjorum  consensu ,  hoc  do- 
num  justitiae  titulo  nemini  dare  tenelur.  Vide 
quinlum  principium. 

2"  Augusliniani  iiltro  dicerenl  cum  cardinali 
Norisio  Deum  ipsis  justis  a  massa  non  segrega- 
tis,  etiamsipraecedentibus  graliis  non  obstitis- 
sent,  perseveraniiai  donum  non  conccdere,  et 
in  hac  hypothesi  Deum  nullatenus  injustum 
eflicerent.  Eienim,  juxtaquintum  principium, 
Deus  nullo  paclo  sese  adslrinxil  ad  perfectum 
perseverantiae  donum  justis  eliain  reprobis 
danduni;  quinimo,  inter  peccalo  originali  in- 
fectos  alios  ad  gloriam  praedestinando,  non 
alios,  istisillam  perseveranliam  non  impertire 
quodammodo  statuit.  Praeterea  certnm  est  Deuin 
perseverantiae  donum  neniini  debere,  ut  dixi- 
nius,  el  ideo  illud  reprobis  non  dando  nulliiis 
injustitiye  csse  reuin.  Sensus,  repoiierent  illi 
ihcologi ,  Auguslini  ellati ,  quhd  (jrutia  non  ad- 
juvenlur,  in  ipsis  ilidcm  caiisa  est,  non  in  Deo , 
essct,  si  de  finalis  perseveranliaj  dono  res  est, 
illoshomincsdeslituiilloauxilioproplerrrtd/crt/e 
vitiuiii,  ([110  conlamiiianlur,  (piod  scilicet  con- 
sistil  iii  dercctii  proximaj  perseverandi  poten- 
tise,  quae  esl  effectus.  peccali  originalis;  quu  ex 
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causa  primaria  ratio  ipsorum  damnalionis  ex 
ipsis,  non  ex  Deo  orilur  ;  /;;  ipsis  itidem  causa 
est,  non  in  Deo;  repouerent  iideiu  theologi  liaec 
Augustini  noii  seciisacconciliiTridentiniverba 
(ex  Augustino  deprompta)  desemnt  et  deserun- 
tur,  idem  enunliare.  Etvero,  D.  Augustinus 
diim  disserit  de  justis  reprobis,  libro  de  Cor- 
repiione  cl  Graiia ,  cap.  13,  adhibet  istas  voces, 
deserunt  et  descruntur,  post  islas ,  non  perseve- 
rant;  temporates  sunt ,  et  non  perseverant,  iiaec- 
que ,  dimissi  sunt  libero  arbitrio,  deducil  ex  non 
acceplione  doni  perscverantiaj ,  dimissi  sunt 
libero  arbitrio,  non  accepto  pcrseverantice  dono; 
cur  autem  hunc  servavit  ordinem?  Nonne  ut 
significarel  desertionem ,  de  qua  disserit,  pri- 
niitus  oririex  non  acceptione  actualis  persevc- 
rantiae  finalis;  hoc  nempe  dono  destituli  Deum 
deserunt,  et  a  Deo  deseruntur ;  ecce  (adderent 
iidem  doctores)  sublimem  et  arcanam  dociri- 
nam  quain  S.  Paulus  penetrare  nonpotuit,  sivc 
penilus  intelhgere,  quanique  ejus  apologista 
D.  Augustinus  in  pulpitis  cbristianis  praidicari 
noluit,  ne  sinislrae  ideai  in  simplicium  et  infir- 
morum  fidelium  inentes  obreperent. 

5"  Plerique  Augustiniani  et  Thomisiae  non 
asserunl  Deum  perseverantiai  donuin  non  con- 
cedere  juslo  qui  anterioribus  graliis  non  est 
abusus;  quininio  senliunt  iioc  donum  non  con- 
cedi  nisi  illis  justis  qui  eis  adjuloriis  obslite- 
runl ;  clamat  enim,  inquiunt,  Augustinus,  eos 
qui  non  perseverant  deserere  et  deseri,  non 
perseverant ,  dcserunt  et  deseruntur,  quod  evin- 
cere  videtur  neminem  hoc  dono  privari  nisi 
propter  prajvium  peccalum;  hoc  autem  pecca- 
tuin,  inquiunt,  non  est  semper  morlale,  sed 
potest  esse  veniale,  v.  g. ,  quaedam  negligentia, 
quidam  tepor  in  oratione,  tacila  praesumptio, 
scintilla  superbiai,  qu^e  in  actiones  humanas, 
etiam  ahundc  bonas  facile  irrepere  polest ,  elc. 
Qua  ex  causa  dixil  Aposlolus  1  ad  Corinthios 
cap.  10  :  Qui  stal  videut  ne  cadat ;  D.  Petrus  : 
Vix  justus  salvabitur;  D.  Augustinus  :  Quid  est 
landabilis  etiam  liominum  vita,  si  remola  miseri- 
cordia  discutias  eam  ?  Quam  senlenliam  in  ora- 
lionibussuisconsecravitEcclesia,elaliiPalres: 
Hominum  salus  filo  annexa  est  ,c.lc.  Qure  culpae 
Origenis  et  Tcrlulliani  reprobatioiiis  fons  for- 
tassis  fuciunt  et  origo;  ex  quibus  concludit 
Apostolorum  princeps  fideles  cum  melu  et  Ire- 
I     niore  salutem  operari  debere.  Deusipse,  ad- 
dunt,  h;oc  suggerere  voluisse  videlur,  dum 
Moysen  lerrai    promissai   ingrossu  privavit  ob 
culpam  (ul  videtur   venialein)  quam  ad  aquas 
conlradictionis  couuuiiicral. 
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Quamvis  igitur  Deus  pretiosura  perseveran- 
tiae  finalis  donum  cui  vult  dare  aut  non  dare 
possit,  lamen  in  Tiiomlstarum  systemate,  lioc 
donum  nuUijuslodencgatur  nisi  propterpraj- 
viam  culpam  cujuscumque  naturse  sit. 

Objectio  tertia.  —  Si,  ut  falenlur  Tliomistce 
et  Augustiniani,  juslis  non  eleclis  semper  inest 
gratia  sufliciens,  qua  peccala  perseveranlise  D- 
nalis  largiiionem  amoventia  vitari  pctssunt,  et 
si,  modo  iili  gratiae  non  obstilerint,  cerlo  obti- 
nebuntgraiiameflicaccm,  qua  relala  peccata 
infallibililer  non  commiltent,  ut  vulgo  conce- 
dunt,  nihilobslat  quominiis  supponatur  illos 
justos  toto  vitae  curriculo,  aul  saltem  in  mortis 
articulo,  aliquando  illi  gratia;  nullum  apponere 
obicem ,  el  ideo  reipsii  consequi  donum  perse- 
verantiae  linalis,  proindeque  salvari,  juxla  illud 
adagium  :  Possibili  in  aclum  redaclo  niliil  sequi- 
tur  absurdi;  quod  taraen  in  Tbomislico  et  Au- 
gustiniano  systeraate  est  prorsiis  impossibile. 

Responsio.  — Omissa  responsione,  a  possibili 
ad  actum  concludi  non  posse,  reponunt  Thomislae 
el  Augusliniani  posse  quidem  juslum  non  ele- 
ctura  cura  gratiis  ordinariis  in  particulari  obi- 
cem  non  apponere  gratiae  suflicienii,  sicque 
accersere  gratiam  eflicacera  cum  qua  bonum 
opus  infallibililer  eliciel,  verum  id  in  generali 
nequaquam  posse;  lanta  quippe  est,  iuquiuni, 
humanse  volunlalis  mobilitas  et  inconslantia  , 
tanta  in  malum  propensio  ,  totque  ingruunt  sa- 
lulis  impedimeula,  etc. ,  ut  ipsi  justi  sine  spe- 
ciali  gralia  et  providentia  gratiis  suflicieniibus 
non  possint  non  obsistere ;  quod  quidcm  pecu- 
liare  adjutorium  solis  praedestinalis  impertitur 
Deus;  quia  illud  nemini  debet,  et  praedestina- 
lorum  praiscrlim  est  Salvator.  Quae  responsio 
ut  intelligatur, 

Observant  (  quod  jam  annotaviraus  ubi  de 
perseverantiae  dono  egimus ) ,  donum  perseve- 
ranlise  in  actu  suo  perfccto  et  consummato  {  sub 
quo  respeclu  eleclorum  proprium  est ) ,  diver- 
sos  consequi  eirectus  in  iis  quibus  concedilur  ; 
in  aliis  eijra  morlera  accelerat ,  ne  malilia  eo- 
rum  intellectus  mutet ,  et  fictio  eorum  animas  de- 
cipiat ,  ut  dicitur  Sapientiae  cap.  i ;  unde  islud 
divi  Auguslini  iibro  de  Dono  perseverauiioe , 
cap.  9:  Prwscit  Deus  quod  si  viverent  esse  lap- 
suros  ,  et  ideo  antequum  peccent ,  aufert  de  liac 
vita.  Deus  hac  gratia  juslos  non  praedeslinatos 
non  dignatur  ;  novitcos  absque  illo  favore  sesc 
in  medio  iniquitatis  esse  conlaraiuaturos  ,  et  in 
hoc  coeno  eos  volvi  sinit....  In  aliis  idera  per- 
severantiae  donura  consistit  in  vilae  prolonga- 
lione  sive  conlinuationc ,  ut  clecli  cmenden- 
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tur  ,  et  in  copia  aclualium  auxiliorum  ,  quibus 
praeveniunlur,  elsinceram  agunl  poenilentiam; 
quae  benevolenlia  Augustino  singulalim  con- 
cessa  est ;  Deus  enira  ante  conversioncm  ipsum 
ex  lelhali  morbo  eripuit,  et  ubcrioribus  graliis 
perfudit.  Deus  sese  sic  non  gerit  erga  eos  quos 
in  massa  perdilionis  reliquit....  In  aliis  idera 
donum  situm  est  in  remolione  gravium  lenla- 
tionum  ,  quae  eleclorum  lapsum  infallihiliter 
accerserent,  quod  nuinus  in  Oralione  Domini- 
ca  postulamus  his  verbis  :  Et  ne  nos  inducas , 
sive  induci  sinas,  in  tentationem ;  hoc  aulem 
auxilium  reprobis  non  impcrtilDeus...  In  aliis 
landem  affulget  in  alDuentia  coelestium  auxi- 
liorum  tum  internorum  ciim  externorum,  qui- 
bus  Deus  eleclos  suos  ex  ingruentibus  tenta- 
tionibus  eripit ,  et  in  juslilia  conlinet ,  quos 
triumphos  sine  illis  adjutoriis  generatim  repor- 
tare  non  possent.  E6  tendunt  haec  Spiritus 
sancli  oracula:  Conserva  me,  Domine  ,  quoniam 
speravi  in  te ,  Psalmo  45  ;  conserva  in  icternum 
lianc  voluntatem  cordis  eorum ,  et  semper  in  ve- 
nerationem  tui  mens  ista  permaneat ,  1  Parali- 
pomenon  cap.  29  ;  faciam  ut  in  prwceptis  meis 
ambuletis,  Ezechielis  cap.  56,  elc.  Unde  D.  Au- 
guslinus ,  libro  de  Dono  perseveraniiae  ,  cap. 
8 ,  dixit :  «  Est  Dco  possibile  in  eorum  cordi- 
bus  operari  ut  nullis  adversitalibus  cedanl , 
nec  ab  ipso  aliqua  superati  teniatione  disce- 
dant ;  praistantissimum  autem  illud  donum  iis 
quos  non  elegit  non  impertitur.  Ciim  igitur  ne- 
gent  Thomistae  et  Augustiniani  justum  non 
praedesiinatum  ,  cui  Deus  propter  praeviam 
culpamslaiuit  perseveranliae  donum  non  con- 
cedere  ,  posse  in  arliculo  mortis  ,  potentia  ad 
actum  redticibili  perseverare  ,  fruslra  ipsis  ob- 
jicilur  adagium  :  Possibili  in  actum  redacto  nihil 
sequitur  absurdi;  adagium  enim  illud  laiigit  po- 
tenliam  quae  ad  aclum  sine  absurditale  redigi 
potest  ;  in  casu  auiem  praesenli  potestas  cura 
actu  conjungi  nequit. 

Ultim.v  objectio.  —  Deus  juslis  non  prae- 
destinatis  nunquam  concedit  perseveranliae 
finalis  donum ,  in  systemate  Thomistico  et  Au- 
gustiuiauo  ,  etiamsi  gratiis  suflicicntibus  ,  quae 
praecesseranl,  non  obsiilissent ;  al  isiud  aperle 
repugnat  Scripturai ,  quae  asserii  Deura  sin- 
cere  velle  oranium  et  singulorum  salutem  ,  divi 
Augustini  doctrinaj  ct  rationi ;  ergo. 

Uesponsio.  —  Reponunt  Augustiniani  et 
Thomistae  posse  commcmoratos  justossingulis 
distributive  gratiis  suflicientibus  sibi  concessis 
loto  vilaj  curriculo  sine  speciali  Dei  providen- 
tiu  obiceiu  non  ponere  ,  sed  eos  sine  illa  pro- 
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videnlia  iion  posse  collectivc  ,  ul  dictuin  esl ; 
illis  aulein  juslls  nun^iuani  iinperlilur  pcrsevc- 
raniiai  donum  ob  causassupra  commcinoralas; 
illa  aulcm  doclrina  non  rcpugnal  Scriplurae  , 
Augustiiio  ,  et  rationi ,  ul  praelendilur  ;  non 
Scripturae  ;  cnimvcro  ,  ut  voluntas  ,  qu3e  Dco 
(nest ,  oinnes  et  singulos  homincs  salvandi  ac- 
luosa  sit ,  cl  non  stcrilis  ,  suflicit  ul  Deus  oin- 
uibus  gratias  vere  et  relalive  sufTicicntcs  ad  sa- 
lulem  infundat ;  sed  non  est  necessarium  ut 
oninibus  iribuat  perseverantiae  fnialis  donum ; 
talis  cnim  voluntas  esset  absoluta ,  et  adversa 
Scriplurae  ,  qua  dicente,  Dcus  ita  vult  oraniura 
salutem  ut  specialiler  electorum  salutera  velit, 
iSalvator  omnium ,  maxime  fidelium  ,  Epistola  l 
ad  Tiinotlieum  ,  cap.  4  ,  et  cujus  vult  miseretur 
(  dando  perscverantiae  munus )  et  quem  vult  in- 
durat  ( illud  donum  non  imperticndo  ) ,  Rom. 
cap.9,  etc.QuibusconsonasuntquaiaitChristus 
Joannis  cap.  G  :  Omnis  qui  audivit  u  Patre ,  et 
didicit ,  venit  ad  me ,  vos  non  creditis  ,  qnia  non 
estis  ex  ovibus  meis  ( electis  ) ,  oves  mew  vocem 
vieam  audiunt ,  et  ego  cognosco  eas  et  sequuntur 
me  ,  ego  vitam  wternam  do  eis  ,  et  non  peribunt 
in  wternum ,  et  non  rapiet  eas  quisquam  de  mami 
mea,  Joannis  cap.  10  ,  etc.  —  Lege  Bellarini- 
nuni  libro  2  de  Gratia  et  libero  Arbitrio  ,  cap. 
12....  Item  non  repugnatAugustino  ,  cujusan- 
tea  exprcssa  testiraonia  relata  sunt ;  nec  ra- 
lioni ,  quai  dictat  Deum  esse  donorura  suorum 
dorainuin,  Deuni  posse  non  concedere  donura 
quod  nunquain  proinisit  iis  qui  se  eo  in  Ada- 
mo  spoliavcrunt ,  Dcum  descrere  posse  qui 
eum  deserunt ,  Deum  posse  denegarc  donum 
quod  ipsi  justi  titulo  justitiw  mcrcri  non  pos- 
sunt ,  inprimis  proptcr  pcccata,  qualiacumque 
sint ,  ante  mortem  conimissa  ,  Dcum  tandem 
plus  posse  quain  humana  racns  intelligcre  po- 
tesl ,  etc. 

AUTICLLLS  in. 

Molinisticum  systema  perstringitur. 

Ludovicus  Molina  ,  a  quo  Molinistac  ,  posl 
(initum  conciliiim  Tridcnlinum  Jloruit.  Divi 
Augustini  doctrinac  ,  ct  coinnuinis,  et  in  scho- 
lis  Augustiniana  ctTliomisticA  (qua;  tunc  sola; 
in  Ecclesia  vigebant ) ,  rcccptae  scntentiK  pa- 
ruin  ,  ut  videtur  ,  sollicilus ,  in  luccin  cmisit 
anno  1588  famosum  librum  ,  qucra  inscripsit, 
Concordia  (  inelius  forlc  illum  inscripsissct , 
discordia);  ingentes  eniin  ,  queraadmodiim  ubi 
nova  ingenintur  accidcrc  solct ,  excitavil  tur- 
bas  ,  ad  quas  sedandas  habitse  sunt  sub  Cle- 
nicntc  VIII  anno  1602,  Juxta  Spondanum,  cc- 
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lebres  congregationcs  de  Auxiliis  ,  quibus  fi 
nein  imposuit  Paulus  V,  anno  1606  ,  sancien- 
do  ,  donec  aliud  decerncretur ,  ut  litigantes 
partcs  suain  sententiain  modeste  ct  absque 
mutua  damnationc  ct  censura  tucrentur.  Igi- 
tur  opus  illud  thcologis  incognilam  coclestium 
decrctorum  scriem  ,  et  divin»  gratiae  cum  li- 
bero  arbitrio  conciliandi  raiionem  inducebat , 
qux  series  et  ratio  in  praescns  dclibandaj  sunt. 

Dei  decretorum  in  Motinistico  dogmate  series. 
—  Deus  scientia  simplicis  intelligentiw  res  om- 
ncs  possibilcs  ,  ct  ideo  possibiles  omnes  status 
contcmplalur...  Scientia  media  ,  sive  conditio- 
natorum  ,  exploratura  habet  quid  creata  et  li- 
bera  voluntas  cura  his  vel  illis  auxiliis  sit  ope- 
ratura..  His  cognitis,  hoininera  primiim  creare 
decrcvit  in  siatu  innocentiae  ,  ac  dcinde  post 
peccatum  reparare...  In  primo  ordine,  voluit 
Angelos  et  bomines  salvos  faccre  antecedenter 
et  conditionate ,  si  ncmpe  vellent ,  et  proind 
ipsis  ad  id  necessaria  gratiae  adjutoria  copiose 
impertire....  Ista  auxilia  non  fuerunt  ab  in- 
trinseco  efficacia,  scd  versatilia,  id  est,  ab  even- 
tu,  sive  voluntatis  coJisensu,  elTicacia.  Hinc  nulla 
tunc  fuerunt  decreta  absoluta  ,  ex  se  eincacia  , 
et  liberam  voluntatis  dcterminationem  proece- 
dentia  ,  et  ideo  nulla  praedcstinatio  nisi  post 
prajvisa  raerita ,  nulla  reprobatio  nisi  ob  pec- 
cala  actualia...  In  sccundo  ordine  ,  sive  statu, 
decernit  sontem  Adam  et  ejus  progeniem  sal- 
vare  decreto  generali ,  antecedente  ,  et  condi- 
tionato  ,  si  nirairum  ipsi  vclint ,  aut  non  im- 
pcdiat  causarura  secundarura  cursus  ,  ct  ideo 
pcr  Christum  ,  qucm  ipsis  omnibus  et  singulis 
reparatorera  destinat ,  vull  omnibus  et  singu- 
lis  dare  sufTicientissima  salutis  assequcndaj 
auxilia....  Cognito  autem  opc  scientiie  medi» 
quid  cuin  tali  vcl  tali  gratia  actura  sit  homi- 
nuni  voluntas  in  hisvcl  illis  circumslantiis,  ab- 
solute  statuit  has  vcl  illas  gratias  ipsis  impcrti- 
rc  ,  quas  postea  dat ,  el  si  aliquem  eflicaciter 
a  vitio  ad  virtutem  adduccre  vult ,  ac  in  vir- 
tutc  pcrmancre ,  ilii  has  aut  illas  gratias,  cum 
quibus  ipsuin  conscnsurum  ,  ct  in  bonis  per- 
scveraturum  essc  proenoscit  tribuere  staluit.... 
Deniuin  scientia  visionis  dccretuin  illud  suppo- 
ncnte  ,  cuncta  ordinis  supcrnaturalis  opera 
vidct ,  cl  ideo  quinam  bcne  acturi  et  perseve- 
ratiiri  sint  usquc  ad  inortein  ,  vcl  non  ,  ct  sic 
piiinos  proptcr  pr;cvisa  incrita  absolute  futura 
ad  gloriam  praidestinat ;  alios  autem  propter 
prajvisa  peccata  reprobat. 

Porro,  ouin  Dcus  niliil  absolutc  statuat  circa 
libcras  acliones  nisi  antca  scrutatus  fucrit  quid 
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volunlas  in  lils  vel  illis  circumslanliis  sub  hac 
vel  illa  gralia  sit  aclura  ,  niliil  impedil  dicere 
praedestinationeni  ad  gloriam  lieri  antc  vel  posl 
praevisa  merila  ;  nihil  enim  refert  an  Deus 
eflicaciter  velit  gloriam  ante  graiiam ,  aul  gra- 
liani  ante  gloriam,  vel  an  uno  ct  eodem  actu 
jntendat  simul  gloriam  et  ordiuem  mediorum 
ad  illam  conducentium. 

Ex  his  liquct  Molinam  coclestia  dccrcla  ad 
humanas  mcnlis  caplum  accommodare  voluissc; 
liquct  insuper  ejus  systema  a  Thomisiico  pior- 
sus  difTcrre,  ct  ab  Augustiniano  quanliim  ad 
statum  naturae  lapsae.  Allamen  ut  nonnulla 
elucidentur,  sit 

Qnomodb  Molinislicum  stjstema  a  Tlwviistico  et 
Augitstiniano  circa  gratiam  discrcpat  ? — Molina 
dicente  passim  in  Concordia,  quailibet  gralia 
cfficax  fit  vel  incfficax  per  consensura  vel  dis- 
sensum  voluntalis,  ita  ul  divinai  gratice effica- 
cia  pendeat  ex  voluntatis  nutu.  llinc  gralia 
sufficiens  non  csl  specie  et  natura  dislincta  ab 
cfficaci ;  seciis ,  ut  diximus,  in  systcmate  Tho- 
misticoetAugustiniano,  saltem  in  statu  nalurae 
lapsse.  llanc  lamcn  assertionem  emolire  ag- 
gressus  cst  Molina  dicendo  eam  essc  intelli- 
gendam  de  gralia  in  actu  secundo ,  sivecum  ef- 
fectu  juncta ,  qua;  per  conscnsum  tanquam 
conditioncm  sine  qua  non  flt  eflicax,  quomodo 
fere  sacranienta  fiunt  efficacia  in  actu  sccundo 
per  dispositiones  suscipicnlium  ,  non  in  acta 
primo ,  quasi  consensus  vim  aliquam  tribuerct 
gratise  quateniis  estgratia.  Veriim,  ciim  ubi- 
que  asserat  gratiam  pendere  a  voluntatc  tan- 
qnimi  a  causii  dcterminante  ,  illam  fieri  cffica- 
cem  ex  voluntatis  consensu  ,  per  voluntalis  con- 
sensum,  etc. ,  evidens  videlur  conscnsum  illum 
in  eJHS  menle  non  csse  simplicem  conditionem 
sine  qud  non  efficaciae  gratiae  etiam  in  actu  se- 
cundo ,  quam  vidclicet  gratia  supponat,  idco- 
que  fallor  si  quoJ  dixit  intellexerit. 

Idcra  Molina ,  ut  scrvaret  Deo  causae  primai 
el  praecipuai  in  quacumque  aclionc  supcrna- 
lurali  rationera  his  Aposloli  vcrbis  expressam : 
A'oji  est  volentis,  neque  currentis,  scd  miserenlis 
Dei,  duplicem ,  ubi  voluntas  graiiae  conseniit , 
admisit  physicum  Dei  inlluxum;  unum  quo 
Deus  pcr  praevcnientem  gratiam  ,  id  esl,  inde- 
liberatum  piae  cogitationis  in  mcntc,  et  mo- 
tionis  in  voluntate  acium ,  moraliier  excilat  et 
allicitad  consensum....  Alium  quo  por  gratiain 
cooperanlem,  id  est,  concursum  siipernatura- 
lem,  efficientcr  operalur  cum  volunlato,  et 
ipsum  consensum  ciim  ca  pbysicc  elicit;  in 
quibus  ad  Thomistas  dupliccni  illam  Dei  actio- 


nem  adiniilcnles  reverti  visus  esl.  Vcrum  eos 
inler  ct  Molinam  hoc  inlercedit  discriminis, 
quod  in  mcnlc  Thomistarum  ulliinus  infliixus 
pra^dctorminat  voluntalcm  ad  consensnm , 
quem  ideo  nalura  ct  causalitale  anlccedil ;  d 
converso  in  nienle  Molina;  influxus  illc  non 
cst  nalura  ct  causalitatc  prior ,  sed  simultancus 
cum  conscnsu  sivc  aclionc  voluntatis.  Tot 
exindc  Iltes  intcr  Tliomislas  ct  Molinislas  exorlae 
sunt,  etc. 

Quid  senticndum  de  Molina;  sijstemale?  — 
Multa  sanc,  caque  gravissima ,  commemoralura 
Molinse  systema  explodcrc  videntur  momenla , 
inter  quae  ista  sufliciant. 

MoMENTiM  pnijiuM.  —  Vcl  ipsc  hujus  syslc- 
nialis  parcns  ejus  falsilalcm  rcseravit  ciiin  in 
cilato  opcre,  cui  tilulus,  Concordia,  hccc  vcn- 
tosus  edlavit  :  t  Ila^c  nostra  ralio  conciliandi 
libcrlalem  arbltrii  cuin  divina  prsedcslinatione 
a  iicniiiic  qiicin  viderim  hucusque  Iradila  fuil, 
quac  si  dala  cl  explanala  scmpcr  fuissel ,  noque 
pclagiana  bocrcsis  fuisset  exorla,  ncqueLulbe- 
rani  tam  impudentcr  arbitrii  nostri  liberlatcm 
fuissent  ausi  ncgarc....  Ncque  ex  Augustini 
opinionc  ct  conccrtationibus  cum  Pclagianis 
tot  lidclos  fuisscnt  lurbali,  ad  Pelagianosqr.e 
dcfccisscnt,  facilcquc  rcliquiaj  illai  Scmipcla- 
gianorum  in  Galliis  fuisscnt  cxtinctai.  » 

Igilur  non  thcologi  tantiun,  scd  et  Augusli- 
niis,  et  alii  Ecclcsiff',  doclorcs,  qui  ante  Moli- 
nain  florucrunt,  veram  dc  pra?destinalionc  ct 
grati;TC  eflicacia  ,  cjusque  cum  libcrtalc  concor- 
dia,  scntentiam  ignoravcrunt.  Igitur  Dcus,  qui 
Augustinum  ct  ojus  discipulos  cxcilavcrat,  ut 
rcvincerent  Pclngianos  ct  Semipclagianos,  mo- 
duin  illos  baircticos  rcfellendi  cximios  illos 
doctores  non  edacuit,  quo  tamcn  Molinam  in 
fine  dccimi  scxti  seculi ,  ubi  hocrcses  illae  erant 
extincta;,  inslructum  cssevoluil;  quis  rcbus 
thcologicis  vcl  levissimc  imbuliis  intolcranda 
illa  paradoxa  non  abhorrcal?  Quis  aliunde 
absquc  indignationc  auscultare  valeat  impu- 
dcns  illud  pronuntialum  :  Gratia  Molinistica , 
id  esl,  vcrsatilis,  sivc  ab  evenln  efficax  vel  ineffi- 
cax  ignota  fuit  Augustino?  Nonnc  ipse  et  cjus 
schola  iilam  admiscrant  in  statu  innoccntiae, 
et  in  statu  naturae  lapsae  admittcndam  non 
esse  pronuntiaverant?  Molina  ergo  suum  sys- 
tema  ab  Auguslino  accepit ,  illudquc  ad  slatum 
nalurai  corriiplK  transtulit,  et  idco ,  si  glo- 
riari  ipsi  placct,  de  Augustiiii  et  Societatis  suaj 
dorrolorum  conlomplu  glorietur.  Scilicet  libcr 
de  raiione  studiorura  Societatis  Jesu  Romae 
impressus  anno  1586,  referl  senlcntias,  quas 
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Claudius  Aquaviva  gcrieralis  hujus  Ordinis  .Mo- 
deralor  praivio  sex  doclissimorum  ejusiieni 
Sodalilii  llieologorum  longo  cxamine  seiegeral 
anno  1581,  ul  in  cuntlis  Socielalis  scliolis  de- 
fcndcreniur.  Has  aulem  inlcr  senlcntias  hae 
reperiuntur  :  <  Ilom  deliniluni  est  pr*desli- 
nationis  iiec  ralionem  nec  coiiditioncm  esse  ex 
parte  nostra.  Id  ad  pietatem  parum  perlinere 
dicclaliquis;  al  hanc.Augustini  doclrinam  non 
niodo  conununiter  Ihcologorumschola  jam  re- 
cipit,  sed  el  Ecclcsiae  Paires  per  niille  ei  du- 
centos  circilor  annos,  qui  id  conlondunl  pro- 
bare  ex  Scripturis,  et  responsis  romanoruui 
pontilicum,  nonipe  Zozimi,  Sixti ,  Coelobtini, 
Leonis,  Gelasii,  apud  quos  Massiiiensos,  Cas- 
sianus,  Fauslus,  aliique  hujus  pra;deslinationis 
oppiignatorcs  male  scnipor  audierunt....  Item 
delinitum  cst  rcprobationis,  qua  csetcri  ho- 
inincs  ah  ultuno  line  cxcidere  permissi  sunt, 
causam  esse  peccalum  originale.  » 

Haec  refert  Norisius  Vindiciarum  cap.  5,  pa- 
ragrapho  7,  et  cap.  4,  paragrapho  10.  Addit 
Tournelius  tract.  de  Cratia,  gcneralem  ejus- 
dem  Societalis,  nominc  Picolomini,  paulo 
ante  censuram  quinqiic  proposilionum  anno 
1C53  (lecretum  A^jHavivw  laluni  aniio  1G75  contra 
gratiam  efficaccm  ex  ptiro  volmitali!)  conseiisu  re- 
novasse;  adco  vcrum  esl  hoc  systcma  nascenti 
Socielaliaccepluia  noiiruisse;  utinam  adoies- 
cenli  nun(|uam  arrisisset,  niin(iuam  forle  se- 
nuisscl.  Id  cerle  vehemeiiler  oplaverunl  qiiivis 
eruditi  veleres  hiijus  Societatis  tlieologi,  llen- 
ricus  Ilonriques  Suaresii  magistcr,  qiii  advor- 
siis  Molinam  lanquam  nova-torem  scripsit, 
Joannes  Mariana,  qiii  lihro  de  Regimine  So- 
cietatis  Ronioe  lompore  congrogaiionum  de 
Auxiliis  edito  irridel  lieslema  Ludovici  Moliim 
commeuta,  et  ccrlissiniam  Sociotali  nisi  inor- 
dinalum  novitatis  amorein  amoveal  vaticinatiir 
ruinam ,  cardinalis  Bellarniinus,  qui  lihro  1 
dc  Gratia  et  libcro  Arbitrio,  cap.  1:2,  disserens 
de  gratia  Molina?,id  csl,  ab  eveiitu,s\\e  asseimi 
voluiitalis  elficuci ,  quasi  in  hoviinis  potestale  essct 
graliam  facere  efficacem.  ail  :  Uwc  opinio  alieiia 
csl  omninbii  senlonlifi  B.  Augiistini,  et  qiiuntum 
ego  existimo  a  sentcntia  eliam  diviiiarum  Scriptu- 
raruin. 

MoME.NTUM  SECU.NDLM.  —  ^  arii  varioriim  .sjsle- 
matiim,  ctiam  Molinislici  patroni,  si  oxcipias 
-Molinam  ,  qui ,  iil  loquitur  Ileiiricus  Ilenriques, 
blaspheine  ct  irrcvercnter  bellicuvit ,  el  paucos 
alios,  consontiiint  veraiii  esse  circa  gralia;  elli- 
caciain  sentonliam  (|uaiii  I).  Aiigustiniis  ox 
Scripluris  advcrsus  Pelagianos  cl  Seniipeia- 
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gianos  propugnavit;  ita  cnim  declaraverunl 
modo  citali  ah  Aquaviva  summi  Pontifices; 
unde  quivis  illorum  syslematuni  defensores 
S.  doclorem  ad  se  trahcre  nitunlur;  al  gralia 
quam  D.  Augustinus  adversiis  illos  hajrelicos 
ex  sacris  codicihus  vindicavit,  fuit  prKcipue 
gralia  ex  se  el  al)  intrinseco  eilicax ;  ergo.  — 
Minor  ex  citalis  inilio  hujus  libri  teslimoniis 
evidcnler  eliiccscit;  enunliant  oiiim  inesse  Deo 
humanorum  cordium,  ubi  voluerit,  et  quo- 
niodo  volueril,  inclinandorum  oinnipolenlissi- 
mam  potestalem,  luimanas  voluntates  indecli- 
nabilitcr ,  insiiperabiliter ,  invictissimc  a  gratia 
moveri ,  gratiam  cordis  duritiam  anferre,  et  (l 
nullo  ditro  corde  respui,  ipsum  credere,  ipsum 
velle  esse  Dci  donum ,  idque  ex  Scripturis,  Isaiae 
cap.  26,  V.  12;  5i,  v.  13;  Ezechiclis  cap.  3G, 
v.  2G  el  27;  Lucae  cap.  23,  v.  42;  Joannis 
cap.  G,  V.  43;  Actuuni  cap.  9,  v.  6;  Epislola  ad 
Romanos,  cap.  9,  v.  IG;  1  ad  Corinthios  cap.  4, 
v.  7;  Epistola  ad  Philippenses,cap.  2,  v.  13,  elc. 
—  Qui  plura  alia  S.  doctoris  eflala  desideravc- 
ril,  consulere  polerit  eruditara  disscrlalionem 
quam  super  hoc  edidil  P.  Alexandor  in  hisloria 
seculi  quinti;  sed  haec  manifeste  arguunl  gra- 
liam  ex  se  elljcacem ,  cl  in  Molinae  syslemale 
potius  eludunlur  quam  explicantur. 

Mo.ME.NTLM  TEHTiLM.  —  Improhanda  est  sen- 
loiilia  qua  semel  admissa  ruil  fundamcnluin 
diviiiae  praideslinalionis  ad  gloriam  quain  S. 
Augustiniis  et  cjus  discipuli  ex  sacris  codicibus 
solidissime  comprohavoninl;  hanc  eniin  gia- 
luitam  ad  gloriam  pra;dcslinationem,  quain 
S.  doclor  libro  de  Dono  pcrsevcranlia; ,  capile 
vigesinio,  se  necessitate  compulsum  conlra  Pe- 
lagianos  dcfendisse  asscrit,  iion  modb  tenuit,  ul 
modo  dicebat  Aquaviva,  coinmuniter  tlieologo- 
rum  scliola  usque  ad  aiinuin  1588,  sed  etiam 
Patrcs  per  viiltc  et  ducentos  circitcr  aimos,  et 
sumini  ponlilices  apud  quos  Massilienses  Imjits 
prwdcslinnlionis  impitgiialores  scmper  male  au- 
dienint.  Iliiic  D.  Fulgentius,  inio  cuin  ipso 
Patrcs  synodi  Sardiniensis,  in  cpilogo  libri  dc 
incarnalioue  et  gratia,  assercre  non  dubilavil, 
eos  qui  liaiic  pricdoslinationeni  rejiciunl  mn 
pertincre  ad  eorum  numcrum  quos  Dnts  in  Cliristo 
aute  miindi  constitntionein  elcgit ,  ci  pnvdestina- 
vit  ad  rcgiium.  Ilinc  Baronius  aii  annum  490, 
cos  incropansqui  Calvini  hxresim  dotcstanlcs 
iii  scntentiam  supcr  prajdcstinationem  Augusli- 
niana;  advcrsam  doclinabanl,  di.il  :  «  Cuin 
igilur  Faiisli  S('iitonli;c  uhiipic  ab  Fcclesia  fue- 
rit  coiiliadictiini ;  vidcaiil  quaiilo  ()criculo  qui- 
dain  cx  rcccntioribus,  diiiu  in  novalores  ex- 
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surgunt ,  ut  cos  confutent  (quul  diceret  si  hodie 

Yiveret)  a  S.  Auguslini  de  praedeslinaiione  sen- 

tentia  recedunt,  ciim  alioquiarma  non  desint 

quibus  adversarii  (Calvinisiae)  profligenlur;  • 

at  Molinaj  sysienia  circa  graiiae  elficaciani  hanc 

praedestinaiionem  fundiliis  evcrlii ;  iliius  enim 

praedestinationis  cerlitudo  et  infallibiiilas  inde 

tota  orilur  quod  Deus  eleclis  ellicacem  graliam 

praeparaverit ;  qnos  eH/Hj,inquit  Aposloius  Epi- 

stola  ad  Ronianos,  cap.  8,  pncdeslinavil,  Iws  et 

vocaiii  (vocatione,  ut  monet  Auguslinus  lil^ro 

de  Corrcplione  et  Graiia,  cap.  7,  secundiim 

proposilum ,  de  qua  dictum  est  ibidcm  v.  28  : 

Omnia  coopevanlur  in  bonum  iis  qui  secunduni 

proposilum  vocali  sunt  sancli);  quos  vcrb  vocavit 

(secundum  propos'\lum)Jios  et  juslificavil  justi- 

ficationesecundiun  proposiiura  cui  annexa  est 

perseverantia  usque  in  fiuem);  quos  verb  sic 

justificavit ,  illos  et  glorificavit.  Ita  fere  Bellar- 

minus  libro  1  de   Gralia    et  libero  Arl)ilrio 

cap.  12,  lempore  nimiriim  quo  haec  doclrina 

ubique  prope  erai  recepla,  et  Molinaj  Suare- 

siive  systema  limide  assurgebal,  cl  nondiim 

dominabalur.  Etvcro,  pcrgit  ibidera  vir  erudi- 

lus,  <  sivocatio  cllicaxnon  pendcreta  proposilo 

Dei,  sed  ab  hominis  voluntato,  nullus  locus 

relinquerelur    praideslinalioni ,    sed   lanliim 

praescieniiae  (neque  dixisset  Aposiulus  Rom. 

cap.  y,  ut  secundiun  electionem  pruposilum  Dei 

maneret),  nou  cx  operibus.sed  ex  vocanle  dic- 

lumest,  etc.  •   Deinde  <  ridiculumesset  gra- 

tiam  nuncupare  elficacem,  eamque  a  suflicienie 

secernore,  si  nulla  omnino  in  ipsa  gralia  essel 

diversilas,  et  totum  discrimen  ab  bumana  vo- 

luntate  penderet.  • 

Deuique,  ciim  Molina,  ut  dici.um  est,  ad- 
mitlat  physicum  influxum,  quo  Dcus  per  mo- 
dum  causoi  primic  et  prwcipuw  simul  cum  ho- 
mine  clicitconsensum,  aul  vidctur  non  inlel- 
ligerc  quod  dicit,  aut  agnoscit  in  gralia  vim 
inlrutsecam  consensum  produccndi ,  et  ideo 
gratiama^  inlrinseco  cflicacem. 

His  et  aliis  bcne  multis  gravissimis  adversiis 
Molinae  sysiema  mouieniis  perpensis,  Clcmcn- 
lis  VIII  el  doctissimorum  consultorum  celei)er- 
rimae  congregalionis  dcAuxiliis  sententia  fuit, 
Molinam  et  ejus  sectatores  esse  a  S.  Augustinl 
et  ejus  discipulorum  doctrina  peniliis  alienos, 
ut  refert  P.  Alexander  cilato  loco;  quiu  non- 
nuUi  referunt  Clemenli  VIII  ileralis  vicibus 
quairenti  a  Molinisli»  ul  explicarent,  quid  est 
quod  facit  liominem  agere,  a  Bastida  tandcm  et 
ejus  sociis  responsum  esse  Congregaiione  37, 
gratiam  facere  agere  moraliter;  quo  audilo  cx- 


clamavit  summus  pontifex:  Hanc  gratiam  exci- 
taiitem  posuit  Cassianus ;  imdc ,  inquiunt,  si  e 
vivis  non  excessisset  ClcmensVIII ,  Mo'inae  sys- 
temaccnsuram  non  effugisset. 

ARTICULUS    IV. 

Concisa  Congruistarum  stjstemalis  delineatio. 

Franciscus  Suarez,  libro  praeseriim  3  de 
Auxi!iisdivinxgrali3e,cap.  14,  Henrici  Ilenri- 
ques  monilis,  el  Aquavivaj  jussis  pariim  obse- 
quens,  Valquoz  ot  alii  non  pauci  e  Socielate 
Jesu,  Molinae  systema  suo  modo  condierunt. 
Elcnim  Molinae  mediam  scientiam  servanles,  ct 
omnem  graliara  cx  se  et  ab  inlrinseco  cfficacem 
tanquam  libertali  prorsiis  adversam  eliminan- 
tes  (  et  ideo  graliam  elficacem  a  sufficiente  na- 
tura  et  virtute  non  discrepare  contendenlcs), 
graliae  tanicn  enicaciara  non  a  solo  eventu  (  ut 
Molina  ) ,  scd  a  congruitatc  oriri  fecerunt;  gra- 
tiain  proindc  clficacein  congruani,  suflicienlem 
vero  KOH  coHf/raaj»  vocaverunt;  qua  ex  causa 
Congruistw  dicti  sunt. 

Duplicem  aulem  dislinguunt  congruitafem,'m- 
trinsecam  el  exlrinsccam.   Intrinseca  ipsa  est 
sluponda  et  inlcrna  viilus  quac  gratiae  inesse 
concijtitur  anle  praevisum  per  scicntiam  me- 
diam.sive  condilionalorum,   voluntatis  con- 
scnsum.  Ciim  gratia  sic  congrua  non  sit  di- 
vcrsa  a  gralia  ex  sect  abintrinseco  clficaci,  gra- 
tiae  eflicaciam  in  ea  nonrejionunt  Congruislae, 
nc  scientiam  suam  mediara  deserant,  etin  sys- 
tcma  ThoraistarumetAugustiiiianorum  libertati 
(  ut  prailendunt )  iniraicura  incidant...  Extrin- 
seca  consistit  in  congruitate,  sive  accoinmoda- 
tione  gratiae   cuin  hominis  indolc,  et  diversis 
loci  et  temporis  circumstantiis,  quateniis  haec 
omniascientiaemediaesubduntur.  Scilicet,  ciim 
Deus  homincm  vult  elficaciicr  convcrtere,  gra- 
tiara  cjus  geiiio  et  dispositionibus  consonam 
ipsi  largilur,  el  quidein  eo  loco  et  tempore,  iis- 
quein  circuraslanliis,  in  quibus  per  scienliam 
mediam  praenoscit  ipsi  eum  esse  consensurum: 
et  haec  est  congruilas  qua  gralia  dicitur  fieri 
et  reipsa  fil  eflicax;  clsi  enim  ex  se  non  habct 
infallibilem  cum  cfleclu  conncxioncin  ,  tanien 
proulsubest  scicnliae  media;  illum  infullibililer 
est  habilura. 

Qnisnam  sit  in  Suaresiauo  systemale  coelestinm 
decretorum  i:exus  et  ordo'  — Deus,  cujus  menli 
obversabanliir  innuracrabiles  rerum  ordines 
possibiles,  prasentem  ciigere  voluit.  Omnesin 
hoc  statu  creaturas  liberas  extituras  ad  aeter- 
nam  felicilatem  dostinavit,  illaruraque  ideo  sa- 
lulem  voluntalc  bcneplacili  antccedenle  et  con- 
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dilionata  voluil,  cl  quidcin  anlcAdiC  deliclum 
subsola  isla  conditioue,  si  vellcnt;  at  posl  illud 
peccaluni  sub  isla  insupcr  condilionc,  si  mn 
impediiet  cattsarum  naturalinm  (In.vns,  aul  alio- 
runi  honiinuin  pravilas,  dcsidia,  clc.  Sic  in- 
fantiuni  sinc  baplismo  moricnlium  sakilcni  sin- 
cere  voluit  Dous.  Vi  auleni  bujus  volunlalis 
oninibus  auxilia  ad  saiulcm  vorc  sulficicniia 
dcslinavil ;  dcindc  ope  scionlia;  mcdice  cognos- 
cil  quid  unusquisque  in  singulis  circumstan- 
liis  sit  faclurus,  si  hanc  aul  illam  graiiam  ipsi 
infuderil;  qua  babila  nolilia  nonnullospro  be- 
ncj)Iacilo  suo  cl  spccialiin  cos  dilcctione  assu- 
mit ,  sive  pricdcslinal  dccreto  absoluto ,  cflicaci 
cl  anleccdenle  (  non  conscnliunt  an  praedcsti- 
natio  illa  silprimo  ad  gloriam,  el  subinde  ad 
ccrtam  gratiarum  congruarum  largiiioncm  ci 
nicrita ,  an  e  convcrso  primo  ad  gralias  con- 
gruas,  cl  bona  opcra,  cl  poslea  ad  gloriam,  licct 
syslcmalis  parcnsSuarcsius  primam  opinionem 
iradidcrit).  Hoc  decrclum  absolulum  ct  antcce- 
dcns  non  admisil  Molina.  His  porro  cleclis,  non 
aliis,  procparat  ccrlum  illuni  gratiarum  con- 
gruarum  ordinem  cum  quo  inlallibililer  usquc 
in  liiicin  pcrscvcraluri  sunt.  Domiimpcr  scicii- 
liam  visionis,  noscil  quinam  sintsalvandi ,  qui- 
nam  rcprobandi ,  ct  illis  in  teuq)ore  gloriam 
propier  boiia  oj^era  ropendit,  istis  vcropocnam 
aclcrnam  proplcr  malc  gosta. 
g  Qiiid  sentiendnm  dc  Congruistarnm  systemate  ? 
— Ciim  CongruisltTC  scicntiam  mcdiam  admil- 
tant,  cl  gratiam  ex  se  et  ab  intrinscco  oiricaccm 
cum  Molinislis  rcjiciant,  patct  corum  systcma 
dircctc  repugnarc  scnlcntiaj  quam,  ut  ante  os- 
tendiinus,  tum  circa  pra;dcstinationem  ciim 
circa  graliai  cnicaciam  cx  Scripturiscontra  Pe- 
lagianos  ct  Scmipelagianos  vindicavit  D.  Au- 
gustinus.  Porio,  <  ccrtum  cst,  inquiunt  nona- 
ginta  scptem  praisulcs  Gallicani  in  Gorporc 
doclrina;  anni  1720,  auctorilatcm  SS.  Augus- 
lini  et  Thomaj  mercri  omnibus  modis  magno- 
pcre  prsfcrri,  Nam  Auguslinus  in  maleriisde 
gralia  ct  praedcslinalionc  babelur  lanquiim  Ec- 
clesiK  doclor,  ncc  potcst  sinc  periculo  rccodi 
ab  ejus  doctrina,  et  ad  iiilolligendain  banc 
doctrinam  lutiuscst  nti  S.Thomatanquam  doc- 
toro,  qui  fuil  unus  cx  lidelioribus  ojusinlorprc- 
tibus.  J  Llvoro,  quis  fcral  noviiios  illos  docto- 
rcs,  diim  (quic  se  scire  non  po.^se  candido  pio- 
fessus  csl  Augustinus)  gloriaiitur  sc  cxi)licarc 
possc,  concordiam  nen)pc  libcrtatiscum  gralia, 
vo!  qiio  in  inodio  Dous  res  libere  fuliiras  vi- 
dialV  KqnidiMii  Ai  g  istinus,  libro  1  de  diversis 
t|uuislionibus  ad  Simplicianum ,  qiucstionc  2, 
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n.  13,  dixit:  i  Illi  sunl  clccti  qui  congruenler 
vocali,  illi  autcm  qui  non  congrucbant ,  ncque 
contemperabantur  vocalioni,  non  clecti,  quia 
non  socuti,  qiiamvis  vocUi....  Cujus  aulcm 
misorolur  (Dous)  sic  cuni  vocai  quomodo  scil 
ei  congruerc  ut  vocantcm  non  rcspuat.i  Vc- 
ruin,  prajlcrqiiain  quod  Ires  Vaticani  codices 
legunt,  qni  congrncbant  {'id  cst,  non  resistcbanl) 
vocuiioni,  sagaces  doclorcs  accommodanl  con- 
grnitati  cxtrinsecw,  sivc  desumptai  cx  hominis 
indolc,  circumstantiis  loci,  ternporis ,  elc, 
quod  dixil  Augustinus  de  congruitate  graliae 
inlrinscca,  sive  in  ipsanicl  gratiai  natura  fiin- 
data  ;  banc  ciiim  congruilatem,  sivc  cllicaciam 
passim  rcfundit  in  omnipolcntissimam  Dci  vo. 
luntaicm  huinana  corda  quo  vult  et  quomodo 
placet  inclinanlcm,  ut  lo  luilur  ibidem,  cap.  19. 

Ilem  Anguslinus  libro  12  dc  Civilate  Dci, 

cap.  G,  bypolbcsim  inslituit  duorum  hominum 
Kqualiter  dispositorum  animo  et  corporc,  quo- 
riim  uiius  inovclur  ad  illicita  desideria,  non 
alter,  cujns  discriniinis  causa  esl,  inquil  ,  «/Mod 
nnus  voluit,  altcr  noluil  a  cnstitate  dcficere.  Gra- 
tia  crgo,  inquiiint  aciiti  honiincs,  cllicax ,  fit 
pcr  voluntatis  consensum,  sivc  indolis  tenipe- 
ramenium.  Al  si  bonae  criticse  rcgulas,  ut  et 
Ecclcsice  scnsa  cdocti  csscnt,  gcnuinam  Au- 
gustinidogralicecnicacia  sententiam  quajrcrcnl 
in  operibus  quai  sub  vita;  linem  adversiis  Pcla- 
gianos  et  Scniipelagianos  conscripsit,  non  in  non- 
nullis  pronuntiatis  qu3e  ipsi]excidcrunt  in  libris 
quo5  junior  ct  nondiim  ab  crroribus  Semipela- 
gianonimpleno  cxpcdilus  in  lucemcmisil.Dcin- 
dc  locus  illc,  ut  inspicienti  illico  apparct ,  gra- 
tiaecllicaciam  nullatcniis  taugit.  Ibi  cnimS.doc- 
lorinquiritcausam  malae  volunlatis,  non  bonai 
voluntatis,  an  scilicet  Deussitcausamali,  et  illam 
cansalitatem  omnino  rojicit  in  voluntatcm,  sive 
libcrumarbitrium;  undosimpliciler  dicit,  nnum 
volnisse,  et  allerum  uoluisse  a  castilale  deficere , 
nulla  gratia;  facla  mcntione,  quia  adejus  sco- 
pum  salis  crat  asscrere  cum  qui  a  castitate 
dcficil  defccisse  quia  voluil ,  ct  cum  qui  non 
delccil  non  defccisse  qnia  noluit,  ciim  ntrum- 
que  illorum  honiinum  voluntatis  effeclus  sii. 

Prajtcrca  gratia  ab  cxtrinsccis  circumstan- 
liis  eflicax  plura  sccuin  volvit  ct  trahit  absurda. 
Dcus  scilicct  bominom  oriicaciter  converlcrc 
non  posset  nisi  convorti  vollct.  Etcnim,  prius- 
quain  hoinincni  cflicacitcr  convcrtere  possit, 
oportet  ut  cxplorct  pcr  scientiam  inodiam  quid 
iste  homo  ,  si  tali  vol  lali  modo  vocotur,  huic 
vocationi  sit  rosponsurus;  iiiidc,  si  cuicumquc 
vocalioui  illc  liomo  niorcin  gcicrc  nolucril , 
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Deus  non  polcrit  illiim  Officacilcr  convcrlcrc  ; 
at  hoc  in  systcmatc  nicrito  sane  supponi  po- 
test  illuni  liomincm  cuicumquc  graliic  quolibct 
inslanti  consentire  nollc,  ciim  ejus  voluntas 
sic  prave  aflecla  supponi  valcat ;  scd  lioc  non 
senlil  Eccicsia  quoe  Deum  rogat  h/  noslras  eliain 
rebelles  ad  se  propitius  compellat  voliintates.... 
Ilcm  homo  iu  arliculo  morlis  non  dcberct  pos- 
lulare  gratiam  enicaccm  ;  nam  gralia  cfficax 
fit  per  circumstantias  congruas ;  sed  honio  cum 
sit  in  arliculo  morlis  non  polest  constilui  in 
aliis  circumstantiis.  In  alio  c  converso  sysle- 
mate  dcbet  rogare  Deum  ut  cor  lapideum,  quo 
obduruit,  per  omnipolcnliam  suam  avcllal,  si 
male  vixcrit ,  vel  perscverantiam  tribuat ,  si 
bene  vixcrit....  Item  Adara  in  stalu  innoccn- 
liaj  habuissct  gratiam  congruam  ,  ct  ideo  pcr- 
severasset ;  major  enim  congruitas  excogitari 
nequitquam  ea  quae  hoc  in  statu  exliiit...Tan- 
dem  sontes  nunquam  convcrterentur  in  ipso 
peccandi  aistu  ,  el  jusli  ubi  gratia  excitantur 
semper  pcrsevcrarcnt ;  quae  profecto  falsa  esse 
evincunt  Sauli  excmplum,  el  muUorum  juslo- 
rum  excidium ,  etc. 

ARTICULUS  V. 

Nupera  Tliomassini  opinio  expendilitr. 

Ludovicus  Thomassinus  ,  insignis  c  congrc- 

gatione  Oratorii  theologus ,   tanta  eruditionis 

et  pielalis  fama  excclluit,   ut  Ludovicus  Ma- 

gnus  summo  pontifici  ipsum   ad  sanclam  ur- 

bera  accerscre  cupienti  respondcrit,  se  viro 

regni  sui  doctissimo  privari  nunqiiam  esse  con- 

aensurum.Mr  eximius,  ex  una  partcconsiderans 

Pauli  V  in  fine  congregationum  de  Auxiliis 

anno  IGOGindulgentiam  crga  novum  opc  scien- 

iae  media;  gratiae  efficaciam  cxplicandi  Molinai 

systema,  exallera veropartcEcclcsiae  catholicae 

hostes  uti  gralia  Tliomistarum  et  Augusiinia- 

norum  cx  se  et  ab  inirinscco  eflicaci ,  ct  idco 

infallibilcm  cum  effcctu  conuexioncm  habcnte, 

ad  perversum  suum  dogma  de  libcrtatis  inle- 

ritu  persuadendum;  hoec,  inquara,  secum  ipsc 

serio  recogitans,  cxistimavit  se  de  Ecclcsia  non 

esse   male   meriturum ,    si   allcrum   systcnia 

circa  idcm  objeclum  utriusque  commcraorati 

dogmatis  incommodis  non  obnoxium  propone- 

ret ;   si  videlicet  summus  pontifex  permiscrat 

prsefata  syslemata  in  scholis  libere  propugnari, 

muU6magispermissuru«eratopinioncm  inlrin- 

secse  graiiae  vi  ot  energiai  et  libcro  voluntaiis 

arbitrio  (  ut  existimabat )  consulcntcm  in  iis- 

dem  scholis  defendi.   Ilinc  in  dogmalibussuis 

Ihcologicis ,  gratice  virUilcm  non  in  volunlatis 


consensu,  non  in  divina  motionc  conslituit, 
sed  in  congcrie  mullorum  auxiliorum  tura  ex- 
Irinsccorura  cum  inlrinsccorum  ,  quibus  coe- 
Icstis  gratia  voluntalem  ita  invadit  ct  circura- 
venit,  ut  ab  ca  conscnsum  infallibiliter  eliciat. 
Sed  audiamus  doclissimum  virum  suam  men- 
lem  dilucido  cxpromentcm  :  « Incluctabilis  vis, 
inquit,  gralise  viclricis,consistit  In  mullitudine, 
varielate  ,  consonaniia,  ct  conspiratione  plu- 
rium  auxiliorum  interiorum  extcriorumque, 
quorum  singula  seorsim  frustrari  possunt , 
quin  et  frustrantur  quandoque  per  libertatis 
huinanoe  contumaccm  dissensum  ;  at  universa 
obstinatissimos  quosque  faligant  tandem  ,  ct 
multiludine,  conspiralione,  indefessa  oppugna- 
tione  sua  ad  assensuni  tandem  pertrabunt.  i 
Allraclio  autera  illa  omnium  coeleslium  auxi- 
liorum  in  mcnte  Thomassini  non  est  plnjsica 
delorminatio  sive  praedclerminatio,  sed  mo- 
r«//s  lantuin ,  licet  non  minus  infallibilis  sit, 
inio  invicta,  quam  si  esset  physica.  Unde  Tho- 
massinus  non  ccnsuit  (  ut  supra  laudatus  Da- 
nicl )  moralem  prasdeterminationem  iufallibilem 
cum  efTcctu  non  habere  conncxionem.  Porro, 
in  hoc  syslcmaie,  si  erudito  viro  hdos,  sua 
insuperabilis  giatiai  vis  ot  officacia  asseritur 
absque  venatrice  conditionatorum  scientia  ; 
omnipolentissiraaj  enira  Dei  sapicntiae  explo- 
rala  sunt  innumcra  adjuloria  quibus  ciim  vc- 
luerit,  et  quotics  ac  quoniodo  volucrit  niorla- 
lium  corda  domare  ct  inflectore  potost.  Salva 
eliam  remanct  hominis  libertas.  Licet  enim 
illorum  auxiliorum  aggrcgationi ,  sive  collec- 
tioni ,  rcsislere  non  possit  volunlas,  singulis 
tamen  non  soWim  potcst,  sed  eliam  aliquando 
rovera  obsistit,  ad  eum  fere  modum  quo  sons 
singnla  peccata  mortalia  vltare  polest,  non 
omnia ,  aut  justus  singula  peccata  venialia  po- 
test  cffugere,  non  omnia. 

Vcrum  islud  sysicma  votis  et  proposito  exi- 
mii  sui  auctoiis  ncquaquainaocoinmodum  vide- 
tur.  Admirabiii  enim  gratiai  Chrisli  virtuti,  ut 
ct  hoininis  libcrlati,  quas  comraendavit  Augus- 
tinus,  non  salis  prospicit.  Enimvero  ex  rclatis 
Thomassini  verbis  elucet  nullura  exislere  spc- 
cialc  gratije  auxiliura  quod  cerlissime  el  infal- 
libilitcr  sit  cfTicax,  siquidcm  «  singula  seorsim 
Dci  auxilia  non  soliim  frustrari  possunt,  sed 
eliain  quandoque  per  voluntatis  disscnsum 
frustrantur,  >  ct  aliunde  <  ineluctabilis  vis 
graliae  victricis  orilur  ex  muUitudine,  varielato, 
oonsonantia,  et.conspiratioiic  pluriura  auxi- 
liorum.  »  At  nihil  cst  quod  D.  Augustini  doc- 
lrina3  magis    repugnet ;    ut  enim    innumera 
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S.  doctorislcsiimonia,qiiorum  plnra  antca  pro- 
tulimus,  omittam,  docet  libro  deGratiaCliristi , 
cap.  45,  n.  49  <  Cliri;.lum,  ciim  inleriorc  sua 
gratiii  Pctrum  visilavit,  intcrioris  lioininis  us- 
que  ad  cxlcriorcs  lacrymas  subito  movisse  ct 
produxisse  affcctum,  et  libro  1  ad  Bonifacium 
cap.  19,  n.  37,  Saulum  scclus  anhclantem ,  et 
peslcm  Ecclesiae  norarie  molicntem,  mirubili  et 
repentina  Dci  vocalione   convcrsutn  fnissc;  an, 
qux'so  ,  illa  gralia  non  fiiit  singularcel  maximc 
officax  gratise  auxilium?  An  in  inslanti  slillavil 
in  Pelrum  ct  Saulum  omnium  gratiarum  copia? 
An  illa  gratiarum,  qnaruni  nulla  cx  sc  erat  of- 
ficax,  aggregatio,  si  in  Pelruniet  Saulum  iilico 
delapsa  essct ,  in  nionionlo  ita  obslinalissiinam 
ulriusque  voluntaloni  movissclet  fatigassel,  ut 
ad  assensum  sl;itim  altraxissel?  PrKlerea,  Ec- 
clcsia  in  orationibus  suis  Dcuin  quasi  perpeluo 
roatat  ul  eflicaccni    illam  gratiam ,   quani  ex 
Apostolo  praedicavil  Augusliiius,  peccaloribus 
infundere  dignelur.  Deniquc  fide  constat  vo- 
luntalem  graliie  quanilibet  edicaci  posse  resis- 
tere ;  si  ergo  graiiae  eflicacia  consistit  in  coadu- 
natione  ca'Icslium  auxiliorum,  non  soliim  sin- 
gulis  auxiliis  scorsim  sumplis  reluclari  poterit 
volunias,  sod  oi  omnibus  colleclive  consideratis, 
quod  negal  Tliomassinus. 

ISonnuIli  sapienlcs  viri,considerantes  cuncla 
relata  systcmala  aut  Doi  virUiti  ci  omiiiiiolonliae, 
aul  humanaj  liberlali ,  aut  omnimodae  graliaj 
cflicacia;  non  satis  consulere ,  et  aliunde  mo- 
dum.quoin  praescnti  statu  operatur  gratia , 
inler  arcana  religionis  chrisliance  sacramcnla 
esse  numerandum  ,  se  alliora  quaerore  dolroc- 
tant,  et  idoo  lolam  graliLC  viin  in  qua  lain  cce- 
liliis  indila  cnorgia  omnino  abscondita  coUo- 
cant,  quai  cxinfinitaDci  virtulc  voluntatem 
libere,  scd  invicle  opcrari  facit.  Ilacc  sane  sen- 
lentia  commemoratis  Aposloli  ct  Auguslini 
oraculis  cst  proisiis  consona.Vcruni,  quamdiii 
impervium  iilum  agondi  modum  non  assignabit, 
aliena  quidcni  erit  a  systcmate  Moliniano,  aul 
Suaiesiano  (quorum  palroni  stupen;la  conlra- 
dictionc  Jansonio  vilio  vciiunl  qiiod  in  cjns 
systematc  facile  conoipiliir  concordia  liliorlalis 
cum  graliui  motione),.scd  noii  ab  Augusliniano, 
autThoniislico,  in  quoruni  idcirco  altcrulrum 
ultimo  delabctur. 


Cibfr   quartiie. 

1)E  INSICMOnmCS  GRVTI.E  CHRISTI  nF.NEFiniS. 

Eximius  grati*  pricco    ctj  vindex  in  aiireis 
opcribus,  Ucgio  Prophola  ot  Aposlulopr.e  un- 
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tibus,  gratiae,  praeserlim  gratum  facientis,  quS 
morlaliiim  nicnies,  nonseciisac  sole  terrarum 
orbis,  illiiminantur,  ct  divinam  accipiunt  et 
scrvant  vitam,  mirabilcs  eflecius  impense  ex- 
toliit ,  ct  quanliim  humana  palitur  imbecillitas, 
graphice  dopingit.  Tol  sunl  et  tara  recondit« 
excellcnliae  ut  iis  duntaxat  qui  cx  hac  vita  ad 
coolcstem  palriam  cmigrarunt  plene  explorati 
sint.  Scilicet  lanla  est  hominis  lapsi  inflrmi- 
las  ,  lanta  in  malumpropensio,  utnequaquam 
Deo  appropiiiqiiare,  vel  ipsi  constanter  inhse- 
rere  possit,  absque  coelcstis  auxilii  adminiculo, 
et  omnipolcnlissima  virtute.  Praestans  quidem 
illa  pncrogaliva  crat  penes  primum  iiominem 
cum  porfccla  libortatc  el  sanctilate  conditum; 
sed  ubi  se  beneficcntissimo  Condilori  infandA 
rcbcllione  immorigcrum  praestilit,  illa  infeli- 
ciicr  spolialus  est,  sicque  non  in  se,  sed  in  Deo 
solo  gloriari  debet.  Consuli  poterit  S.  doclor 
libro  de  Dono  persevcrantiae,  cap.  7,  n.  13, 
ubi  sublimcm  illam  doclrinam  egregie  et  solide 
exponit  el  expandit. 

Exinde  contigit  ut  interscholce  doctores  alii 
plures,  alii  paucioresgratiae  fructus  recensue- 
rinl.  Multi  quinque  praicipuos  enumeraverunt, 
scilicct  naliirae  viriura  sive  infirmilatis  sana- 
tionem ,  culparum  detraclioncm ,  animae  justi- 
ficalioncm,  intimam  cum  Dco  conjunctionera, 
et  allribulioiicm  juris  ad  gloriam ,  sive  vitain 
aelcrnain  ;  qui  ncmpe  vel  lcviler  sacros  codices, 
et  preliosa  Patrum,  inprimis  Augustini,  moni- 
menla  altigcrunt,  iis  mirabilia  illa  muncra  cx 
gratiA  Christi  dimanarc  apprime  cxploratum 
cst.  Vcriini  ipsi  magislriqui  quinque  ilia  gratiae 
bcnoficia  scorsim  cnucleant  ullro  fatcntur  illa 
fcre  omnia  inlra  justilicaiionis  el  meriti  can- 
cellos  circumscribi ,  ct  itlco  sub  his  capilibiis 
apposilc  exponi  posse.  Quamobrcm  disscrcmus 
do  primogralire  muncrc,  sive  do  justilicationc, 
dc  alloro  ojusdcm  gratiae  effcctu,  sive  de  nie- 
rito,  subinde  disccplaiioncm  iniluri  (1). 

CAPLT  PRIMU.M. 

De  prinw  Dei  gralia:  effectn ,  sive   dc  hominis 
justificatioue. 

Sancla  svnodus  Tridcniina  ,  sessione  G  ,  ca- 
Iholicam  do  jusiilicatione  doclrinam  egregie  el 

(I)  Miillis  profcolo  dcsidorandum  vidoitiliir, 
ob  praeripiiam  malorioi  gravilaloin,  qiiod  Cleri- 
ciis  ii  RoUiberonc  graliain  juslilicanlem,  el  ejus 
oirocliis,  donaipio  ipsi  adjuiicla  noii  poniliiis 
cxegoril.  Quae  nt  omissa  roparonliir,  ad  cal- 
coin  traolalils  addililiiim  subnooliinus  capnt, 
ex  llabi  rli  tlioologia  depronqtUim,  in  qno  res 
mira  concinnilalo  siaiul  ac  luculcniiA  absol- 
viliir. 
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luculenter  adversiis  Luiherum,  Calvinuin  el 
eorum  defensorcs  exposuit  et  consecravil. 
Idem  praeslilerunt  scholai  doctores  qui  ah  iilo- 
rura  iiaercticorum  aetaic  mundo  illuxcrunt.  Ul 
autem  tam  immensai  dignitalisetvirlulisargu- 
mcntum,  quo  incrcdibilis  justorum  anims 
decor,  et  prsestantiora  divinae  potcntiai  mira- 
cula  veluti  humanis  subjiciuntur  oculis,  pres- 
siiis  et  lucuientiiis  edisscratur,  ct  novaloruin 
commenta  dispereant,  disscrcmus  1°  de  justi- 
ficalione ,  ut  loqui  amant,  iii  fieri,  id  esl,  de 

conditionihus  j uslilicalionem  langenlibus 

2"  de  jnslificatione,  ut  aiunl,  in  fucto  esse,  sive 

de  justilicationis  cssentia 5°  dc  juslifica- 

tionis,  ut  rursiis  dicunt,  esscnili  modo,  sive 
qualitatibus  seu  cireclihus;  prajmissa  tamen  ad 
dissipandamomnem  amhiguitalem,  et  m.njorcra 
rerum  dicendarun»  noliiiam  acccrsrndam,con- 
tracla  dc  variis  justificalionis  acccptalionibus 
quaistione. 

€Xnac6tio   pracina. 

DE   PR^CIPUIS  JUSTIFIC.VTIOMS  ACCEPTIOMBLS. 

Justificatiosic  dicitur  a  justilia,  cujus  idcirco 
noliiia  juslificaiionis  cognilionom  instillal.  Jus- 
titia  autcm  univcrsim  rei  sonal  rectitudinem 
sive  integritatcm ;  diclat  enim  ralio  id  esse 
juslum  quod  rectum  csl,  sive  cum  ordine 
conspirans.  Ciim  autera  quod  justura  est  dissi- 
militer  rectura  esse  possit,  hinc  sacris  in  co- 
dicihusjustitia  varie  delineatur.  Elenim  juslitia 
intcrdiim  connotat  rccliludinem  per  sacros 
lihros,  sive  lcgem  scriptam  imperatam,  Psal- 
mo  18,  V.  9,  Psalmo  118,  v.  5,  8 ,  135;  Hom. 
cap.  2,  v.  26,  etc.  Itera  juslitia  aliquando  de- 
signal  specialem  virtutcm  qua  cuiquc  quod 
suura  est  rependitur,  Exodi  capitc  20  ,  v,  13; 
Matthaei  cap.  7,  v.  12 ,  cap.  19,  v.  18. 

Item  justitia  saepiiis  exprimii  rectiludinem 
internam ,  sive  cordis,  qua;  homincm  ordinale 
dirigit  ad  Deura  et  proximum  ,  sicque  Kternam 
vitam  acccrsit.  Haec  justitia  sive  justificalio 
modo  dicitur  jHS/<7/«  fidci,  quia  a  (Uiiisli  fide 
velut  a  radice  ramus  pullulat;  modb  jiistilia 
Dei,  quia  insigne  supremi  Numinis  raunus  esl 
et  donura.  Illara  langit  Aposlolus  Epislola  ad 
Philippenscs ,  cap.  3  :  Vropter  Clirislum  ,  in- 
quit,  omnia  delrimencum  fcci,  e(  arbilror  ut 
stercora,  ut  Cliristum  lucrifaciam ,  et  inveniar  in 
illo,  non  liabens  meam  jtistitiam  qua:  ex  lege  esl 
(id  esl  justiliam  cx  sola  legis  nolitia  sine  gra- 
\ix  adjulorio  partaui,  de  qua  gloriabanlur  Ju- 


daii),  sed  illam  quw  est  ex  fide  Christi  Jesu , 
qucc  ex  Deo  est  justitia  in  fide.  Haec  justilia  , 
quae  homines  rectos  facit  corde,  et  ideo  Deo  ac- 
ccptos,  in  Prophelaruin  scriptis  et  novo  Tes- 
lamcnlo  passim  commendatur.  Scilicet  cittn 
omiiis  Scriptura  divinitiis  inspirata  eo  collimet 
nt  perfectus  sil  Iwmo  Dei  ad  omne  opus  bonum 
inslruclus{^  ad  Tiiimolheum  3),  ca  pr;e  ca^leris 
fuit  cclcbranda  jui^tilicatio  quai  honorum  oin- 
nium,  sive  meriioriorum  operura  fons  esl  et 
origo. 

Jusiiiia  ,  sivo  justificaiio  ultimo  sensu  acce- 
pta,  quam  Dcus  per  graliam  suain  in  homine 
gralis  producit  (Rora.3,  v.  24),  ilia  ipsa  est 
dc  qua  cum  novalorihus  lis  movelur,  et  ideo 
nobis  instilucndus  cst  sermo  ;  omni  profeclo 
cx  paitc  humana  attenlionc  et  indagalione 
digna  est.  Etenim,  pra;lerquam  quod  illa  est 
unum  illud  necessarium  quod  praidicat  Christus 
Lucae  cap.  10,  cerle  illius  causa  primaria  ein- 
ciens  cst  Dcus,  elhciens  meritoria  Christi  pas- 
sio,  eificicns  per  modum  instrumei.ti  Mn«/Chrisli 
humaniias,  per  inodum  vero  instrumenli  se- 
juncli,  novai  logis  sive  Christisacramenla,  raa- 
leiialis  sive  suhjectiva  anima  humana,  formalis 
iulrinseca  gralia  habitualis,  et  extrinseca,  sive 
exemplaris,  Christi  justitia,  finalis  landem 
gloria  Dei,  ct  vita  aelcrna ,  ut  ex  dicendis  elu- 
cescet;  unde  nihil  nisi  divinumet  horaini  ma- 
xinie  salutiferum  spiratct  rcdolet. 

ARTICULUS  PRISRS. 

Justiftcatio  in  ficri,  sive  conditiones  ex  Dei  insti* 
tutione  jusliftcationi  prweuiites,  expenduntur. 

Quacitio  adullos  spectat,  noninfantes,  qui 
propriiB  ei  actualis  disposiiionis  non  sunt  capa- 
ces. 

Consentiunl  decirai  sexti  seculi  hereiici, 
cum  quibus  concerlaturi  suraus,  queradain  li- 
dei  actuin  adullorura  justilicationi  ex  divini 
ordinatione  pra;ire  dcbere.  Ausi  quippe  non 
sunt  praeclara  hac  super  re  Spiriliis  sanct: 
oracula,  Marci  ultimo,  v.  16,  Actuum  8,  v.  37, 
Hehraiorum  cap.  11,  v.  6,  elc,  impugnare. 

Veriim  quoadigunturvertiginis  spiritus  illos 
in  prodigiosos  errores  circa  illura  acluin  prae- 
cipitavit,  niiniriim  circa  naturam  illius  fidei, 
circa  iliius  adjuncla ,  et  circa  raodum  illius 
concursus  ad  juslificalionem  ;  quae  tria  idcircd 
spcciatira  sunt  indaganda. 

§  1 .  Fides  justificationem  impetrans  discittitur  et 
retcgitur. 

E.rpcndiiur  novatonm  aen/«w^/a.  — Fidesjus- 
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,lilicans,  qiiam  comnienli  siinl  noYalorcsdocim' 
gexli  scculi,  omnes  eorum  errores  poperit,  ni- 
iiiiriim  circa  Sacramcnlonim  oporandi  viui' 
circa  corporis  Clirisli  in  EucliarisUa  praisen 
liam ,  circa  opcrum  salislactoriorum  inutiliia- 
tem ,  clc.  Unde  scdulo  csl  invcsliganda  ct 
refelionda. 

Joannes  Caiviniis,  libro  5  Institiitionis  cap 
2,  paragraplio  numcrove  9,  Marlinns  Komni- 
lius  1  partc  Examinis  concilii  Tridentini,  et 
alii  vulgo  insignos  lura  Lullierani  cum  Calvi- 
nislae  iiuicam  esse  piornm  fidem  (Kjmscunt  et 
pncdicaut  (  ul  loquilur  Calvinus  ibidem),a 
qua  discropat  (ides  Itistorica  et  miracnlorum,  cl 
ideo  sciiolaslicis  crimini  vortunl,  (juod  Iripli- 
com  illam  fidem  eamdem  esse  somnienl. 

Fides  Listorica  ipsis  diccnlibus  ca  est,  qua 
credimusesse  vera  quaecumque  sacris  Tabulis 
inscripla  sunl....  Fides  miraculorum  iila,  qua 
credimus  ab  omnipolcnte  Dco  fieri  vel  impe- 
irari  posse  miracula. 

Lnicaautem  piorum  fides,  quam  prsedicanl, 
csl  fides  quam  vocant  divinarum  promissionum , 
quia  respicii  caMesics  promissiones  de  acterna 
vila  el  delictorum  relaxatione. 

Hanc  promissionura  fidem  partiuntur  in  ge- 
neralem  el  specialcm.  Generalcm  illam  nun- 
cupant ,  qua  creditur  Deura  cunctis  iidolibusi 
sive  electis,  peccatorura  vcniara,  et  idco  salutom 
esse  pollicilum;  specialem,  qua  quilibel  pius, 
sive  pra;deslinatus,  sibi  ccolestem  promissio- 
nem  adscribens,  certissirae  confidit  sibi  per 
t>hristura  reraissa  esse  peccata. 

In  hiic  speciali  proraissionuni  fide  totam  sa- 
lutis  huraanae  oeconoraiae  ancboram  reponunl. 
Nihilo  lamen  miniis  non  omnino  consentire 
videntur  in  sinccra  ejus  notione  figenda.  Scili- 
cet  Calvinus,  libro  5  Instilutionis,  cap.  2,  in 
fine  numeri  7,  illara  sic  finit  :  <  Est  diviiia; 
erga  nos  bencvolentiae  firma  certaque  cognitio, 
qu3e  gratuitai  in  Christo  promissionis  voriiaie 
fundata,  per  Spirilum  sanctum  ct  revolatur 
menlibus  noslris,  el  cordibus  obsiguatur.  i 
Ubi  ciira  solius  divinae  erga  nos  bencvokniia; 
facil  mentionera,  concordal  cum  Lulheranis 
qui  fidei  justificanlis  nulluni  aliud  assiguanl 
objectura  ,  quiira  specialera  Dei  misericordiam. 
Al  fidem  illam  non  fiduciam  sed  cojnitionem 
vocans  ab  illis  recedere  videtur;  iusignioros 
enim  Lulherani  fidem  illain  non  lara  notiliam 
vel  assensum  (luain  fiduciam  esse  obgarriunt. 
Illam  lamoii  fiduciam  fortassis  oxprimero  voluil 
verbis ,  el  cordibus  obsiijnalur.  Ibidoin  oiiiiii , 
vcrsus  fincni  «umcri  8,  ail  \\sicnsio  (idci  cor- 
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dis  est  magisquum  cerebri,  et  affectus  magis  quam 
inlelligentiw,  ct  numcro  iG  fiduciam  et  expecta- 
lionem  promissionum  Dci  impense  commendat. 
Quanquam  nolum  cst  istud  Cani  libro  4deLo- 
cis  cap.  C,  de  Calvino  eflalum  :  Ratiocinatur 
illc  quidem  interdiim  argutt;,  saepiiis  eloganter, 
sod  quandoque  adeo  iiiople,  insulsd',  frigide, 
ut  vix  eum  crcdas,  non  dico  erudilionem  acu- 
menve,  sed  aut  rationom  omnino  ullara,  aut 
scnsum  etiam  communom  babuisse.  > 

Igilur  sentiunt  illi  bseretici  fidem  justificatio- 
ni  praeviam  sive  juxta  illos  justificantera  esse 
firmam  ct  ccrlam  fiduciara  specialis  Dei  niise- 
ricordiie,  et  idec)  connotare  solani  promissio- 
nera  illius  benevolenlia; ,  illara  a  spe  non 
distingui  (  ciira  fiducia  Cicerone  etiain  teste  sit 
spes  cerla  );  illani  in  voluntate  residere,  imd 
illam ,  si  sit  aclus  inteUectus,  non  asscnsus,  sed 
noiiiiae  actum  esse,  siquidem  fidem  aliquando 
finiunt  cognitiouem  sive  notitiam. 

Declaratur  Catliolicorum  sententia.  —  Orlho- 
doxi,  diim  de  divina  fidoliura  fide  disserunt, 
lidei  bisloricce  nomen  raro  usurpant,  «  no,  in- 
quit  Bellarminus  libro  1  de  justificatione  cap. 
i,  quis  in  animum  suum  falso  inducat  ipsos  res 
sacrosin  Commentarios  relatas  crcdere  propter 
solam  bistorici  auctoritatera ;  sed  illara  fidora 
simplicitcr  dicunt  catholicam,  >  aut  dogmati- 
cam,  quibus  nominibus  a  pluribus  antiquis  Pa- 
tribus  donatur.  Ultro  quidera  falentur  fidem  ad 
justificalionem  viam  sternenlem  et  historicam, 
et  miraculorum ,  et  promissorura  essc ;  veriim 
conlcndunt  illam  lidom  ex  parte  objecti  formalis 
revera  non  distingui.  Llna  quippe  est,  ut  ait 
Apostolus  EpistolS  ad  Epbesios,  cap.  4,  fides 
(formalitcr)eaque  catholica,  qua  proplersum- 
mam  Dei  revelantis  veracitatem  tanquam  ra- 
tionem  formalom  omnia  quie  sacri  coraploctun- 
tur  codices,  sivc  hislorica,  sive  docirinalia, 
sivc  priMuissa  firmissimii  crcdimus. 

Quamobrera  Catholici  sentiunt  el  docent  i" 
lidora  ad  justificatioiiom  disponentom  non  so- 
lam  specialis  Doi  misoricordiic  promissionem 
(  ut  placet  novatoribus ),  sed  ct  id  omnc  quod 
onuiitiat  Dei  verbum  necessarie  connolarc.... 
2"  Non  voluntalis  (  ut  iidcm  vulgd  sentiunl  hx- 
rolici  ),  scd  intollectils  actuni  csse...  5"  Non 
iiotiliam  (  ut  intordiim  iidera  obtrudunt ),  sed 
assonsum  essc  intollectiis;  Deo  scilicel  assen- 
timur  el  assentiri  tenemur,  licel  ea  quae  revelat 
mentis  nosirae  captum  supcrenl,  Epistola,  ad 
ll(bneosca|).  il,  v.  1.  Cum  ipsis  sit 

CoNCLisio.  —  Fidcs  jiistificatioiiis  prxnuntia 
non  esl  spccialis  protnissionum  lidcs,  qu:i  quis 
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sibicoeleslempromissioneinapplieanscre(lit,aut 
cerlissime  confidit  sibi  per  Chrisluni  dimissa  esse 
peccata ;  sed  est  fides  catliolica,id  estassensus 
iirnius  et  certus  cunctis  rebus  a  Dco  revelatis. 
A  theologis  omni  ex  parle  ut  cerla  habotur. 

Probalur  1°  ex  sacris  codicibus.  Non  unum, 
el  quidem  invictum,  nobis  suppcdilant  argu- 
nientum.  Etenim  tradunt,  el  quidom  frequen- 
lissime,  ut  in  articulo  3  ostendemus,  comme- 
moraiam  fidem ,  sive  confidcntiam ,  absque 
divinae  revelationis  subsidio ,  ab  ipsismet  prse- 
dcslinatis  in  hac  vila  nequaquani  haberi  posse, 
quinimo  ipsos  summopcre  cavere  debere  ne 
lalem  obrepere,  mullo  magis  invaiescerc  per- 
suasionem  paliantur;  quis  autera  sui  compos 
existimaveritad  jusliiicalionem  pertinere  quod 
ipsi  justi  sine  extraordinario  auxilio  consequi 
non  possunt? 

Item  expresse  docent  (idem  ad  justificationem 
requisilam  non  esse  fiduciam  qua  certi  sunius 
de  peccalorum  reniissione.  Elenim  Epistola  ad 
Hebraeoscap.  ii,  v.  1,  fidesdefinitur,  speran- 
darum  substunlia  rerum ,  argumentum  non  appa- 
rentium.  Enimvero ,  si  Apostolus  ibi  disputat  de 
fide  justificanie,  eamque  fidem,  non  fiduciam 
in  specialem  Dei  benevolentiam ,  sed  certum  et 
firmum  cunclis  rebus  a  Deo  reclusis  assensum 
pronuntiat,  hoc  indubie  testimonium  adver- 
sariorum  dogma  pessumdat;  at  Ii«c  eructat 
Aposlolus.  Fides  enim  quam  v.  1  dcfinit  ipsa 
est  fides  ex  qua  jvstum  viverc  dixeral  in  finc  ca- 
pilis  10,  sivc  immediatc  prKcedentis ,  sine  qua 
impossibile  esse  placere  Deo  asserit  versu  6  capi- 
lis  11,  qua  insiguiri  debet  qui  vult  accederc  ad 
Deum,  id  est  placereDeo,  ibidem,  per  quam 
veterisTestanienti  sancti  divinas  repromissiones 
eljustitiam  adepti  sunt,  toto  decursu  capitis 
11,  etc.  Sed  desiperet  profccto  qui  fidem  his 
characteribus  depictam  justificantom  ossc  infi- 
ciaretur.  Pariter  fidem  quani  ibi  pra^dicat  ar- 
gumentum  vocat  Apostolus,  id  est  demonstralio- 
vem  et  convictionem ;  argumenlum  enim  ibi 
graece  sonat,  demonstratio ,  convictio ;  unde 
Augustinus  tractatu  79  in  Joannem  ,  n.  1 ,  legit, 
aut  interprelalur,  convictio  rerum  quw  non  vi- 
dentur  (niirimi  cstBellarminnm  hoc  non  nolasse 
libro  1  dc  Juslificatione  cap.  5).  Idcm  evincit 
vox  latina,  argumentum,  cuin  cx  argumento 
oriatur  dcmonstratio  el  convictio.  Adilit  Apo- 
stolus,  e.i  fide  inlelligi  aptata  esse  secula  v.  3, 
crcdi  Deum  esse,  v.  6,  metuisse  Noe ,  v.  7,  etc. 
Sodhaec  exsibilantconfidentiam  qua  adversarii 
volunt  quemquc  fidelem  cerlum  esse  sibi  in 
pariiculari  pcr  Christum  dimissa  esse  peccala; 
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convinci  enini,  inCettlgere  ,  credere,  eic. ,  toll- 
demsunt  actus  intellecius;  fidentiac  converso 
et  securilas  aclus  voluntatis,  et  aliunde  fides 
Noe,  si  fuisset  fiducia,  timorem  ipsi  incutere 
non  potuisset;  ciim  confidentia  timorem  explo- 
dat,  nediim  alTlet,  etc.  Tandem  fides,  quam 
laudat  Apostolus,  est  sperandarum  substantia 
rerKm,  sive,  ut  Augustinus  loco  ciiato  legit , 
sperantium,  hoc  est,  si  homines  respicit,  id 
quo  stant  et  vivunt  justi  terrena  aspernando, 
et  c(elestia  appetendo ;  si  vero  tangit  res  spera- 
tas,  id ,  ut  exponit  Chrysoslomus  homilia  12  in 
Epistolam  ad  Hobraeos ,  quo  res  speratae ,  quae, 
quamdiu  sperantur,  sive  expectantur,  sine  sub- 
siantia  esse  putantur,  substaniiam  acciplunt , 
sive  subsistunt  in  sperantis  aniina ,  sicque  eum 
sustcnlant  et  quasi  spirare  faciunt...  Est  argu- 
montum  sive  convictio  non  apparenlium,  id 
est  rerum  c(elestiuin  in  seipsis  non  apparcn- 
tium,  sive  obscurarum,  quibus  Deus  superno 
lumiiie  suo  internam  persuasionem  operanie 
intellcclum  asscnliri  facit;  quae  nempe  videnlur 
et  intelliguntur  in  divinam  fidem  non  cadunt; 
undc  Augustinus,  cilato  tractatu  79  in  Joanncm 
n.  1,  dicitThomam  ciim  ei  dixil  Christus  Joan- 
nis  20  :  Quia  vidisti  me,  credidisti,  non  lioc  cre- 
didisse  quod  vidit,  sed  vidisse  hominem  credidisse 
Deum...  Est  fides  qua  inteltigimus  aptala  esse 
secuta  verbo  Dei ,  nt  ex  invisibilibus  visibilia  fie- 
rent,  v.  5,  id  ost  non  rationis ,  scd  fidei  lumine 
cognosciinus  ex  iiivisibilibus,  sivc  ex  iis  qua^. 
non  oxislebant,  ccBlestis  Verbivirlulefaclacssc 
secula,  id  cst  quae  videntur,  sive  omnia  tcm- 
poralia;  vox  enim,  secula ,  significat  ct  tcnipus 
el  quai  lempore  exislunt  (unde  Plato  fidc  dcsli- 
lulusccnsuiimundumquidemaDeoproductum 
cssc  ,  sed  ex  maleria  Deo  coaeterna).  Sed  Iiaec 
ostenduntfidem,  dequa  Apostolus,  cssefirmum 
et  ccrtum  rcbus  omnibus  a  Deo  manifestatis 
assensum  ,  non  confidentiam  in  specialem  Dei 
misoricordiam ;  cx  vcrsibus  cnim  10,  13,  2G  et 
53,  elucct  per  res  sperandas  indicassc  Aposto- 
lum  non  praicise  et  praicipue  peccalorum  rc- 
missionem,  scd  gloriam  et  opes  coelesies  forii- 
terpro  fidcccrlantibus,  non  nudc  credenlibus 
tantiim  (ut  volunt  adversarii),  promissas;  res 
ctiain  non  apparentes,  el  ca  quae  vidcntur  ct 
sunt  manifcsle  non  specialem  tantiim  Dei  mi- 
sericordiam,  sed  ct  omnia  quac  in  humanum 
cajitum  non  caduntet  a  Deo  rcvelata  sunt  com- 
monstrant;  crgo. 

Tcslimoiiio  aposlolico  prae  caeteris  inhacsi- 
mus,  quia  fidci  justificationem  adducenlis  de- 
iinitioncm  cxhibct. 
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Innumerabilia  alia  sunt  qusD  Protcsianiium 
pyslema  tunililus  evcrlunl,  talia  isla,  Marci  ul- 
limo  :  0«'  crediderit  ct  biwliiains  fiicrit ,  sulviia 
erit.  Quid  hic  credideril?  Nounc  l£v  iUgelio  an- 
nuuliaJo,  clided  cuuctis  venlatibus  per  illud 
revolalis?  Joaunis  cap.  G  :  Yerba  vifw  ccteruw 
liabes ,  et  nos  credidimus  ,  et  coguovimns  quia  tu 
es  Christns  Fitins  Dci.  Quid  credideraul  Apo- 
stoli'.'  Sibi  lantum  peccata  per  Cbrislum  essc 
remissa  ?  Minime  sane ,  sed  cuncta  quae  sacro 
ore  protulerat  Cbristus ,  et  inprimis  cciernam 
cjus  ct  inelT.ibilem  ex  Patre  generalionem... 
Actuum  cap.  8  :  Si  credis  ex  toto  corde,  licet 
(i)aplizari).  Quid  credendum  ab  cunuclio  exige- 
bal  Pbilippus?  Nitnneomuia  qua;  ipsi  de  Chri- 
slo  aimuntiaverat'?  Qua;  intellexit  eunucbus 
respondens  :  Credo  Filium  Dei  csseJesnmCliri- 
slum...  Uom.  cap.  10  :  IIoc  est  verbum  Dci  quod 
pnvdicamns ,  quia  si  confilearis  in  ore  tuo  Domi- 
nnm  Jesnm  ,  el  in  corde  tuo  crcdideris  qubd  Deus 
snscitavil  illum  a  mortuis ,  salvus  eris ;  corde 
euim  creditur  ad  jnstiiiam  ,  ore  aufem  confessio 
jit  ad  salntem.  Fides  ergo  justiliam  imperliens 
(Ibrisli  resurreclionem,  et  ideo  ejus  Deitalem 
ot  omnia  quae  dixit  respicit  et  counotat,  etc. 

Probatur  2"  ex  Patribus  quos  inler  solum 
Angustinum  et  ejus  discipulos,  utpole  adversa- 
riiscaileris  docloribusniiniis  invisosproferam. 
Ac  primo  quidem  E.  Auguslinus  ab  adversario- 
rum  systemate  tani  alienusesl,  ul  in  cimctis 
operibus  suis,  licet  prodigiose  immensis,  vocem, 
jidncia ,  nusqu.im  usurpaverit  pro  certitudine 
et  privata  persuasione  peccatorum  remissionis, 
scd  conslanter  pro  spe  quam  inspirat  Dei  uii- 
sericordia.  Elvero  perniciosum  illud  dogma, 
quoiiessese  otrcrt  occasio,  irridet  et  refcllit, 
asserendo  lidem  sanclilicalioni  praeludenlem 
(8  e  catbolicam  fidem ,  ([ua  cuncla  a  Deo  reve- 
lala  creduntur ;  lidcs  enim  calbolica  Symbolo 
conlinetur ,  ut  docellibro  de  Fide  et  Symbolo, 
cap.  1,  n.  1.  Id  autem  clarcdocet  sequentibus 
operibus  quse  prse  aliis  apud  eruciitos  in  summo 
j)relio  sunt. 

Kncbiridion,  ubi  de  lide,  spc  et  charitale  ex 
profcsso  disseril,  cap.  3,  dicil,  Deum  fide ,  spe, 
et  cliaritatecoli...  Cap.  5,  mentem(o\>i^  lidei  per 
diloctionem  operantis)  bene  vivendo  tendere  ad 
specirm  pervenire...  summam  feiicilutem  ,  cl  cap. 
7,  huminem  salutemassequicred(-')K/o  per/idem, 
vt  vrando  per  spem  et  cliarilutcm ,  ideot|ue  de 
lidc  juslilicanle  vcrbafacit;  at  lidem  bancaspe 
(umlla  cnini  (jua;  creduntur  non  sporantur),  ct 
ideo  a  liducia  discrepare,  eani((uc  divina  de 
Clirislo  et  ejus  tcclcsia  oracula  atiiugeic  lolo 
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capite  8  probare  aggreditur,  ut  inspiclenii  illicd 
iniiotoscit. 

Liuro  3  ad  Bonifacinm,  c.ip.  5,  n.  li,  fidom 
adslruil,  qua  Apostoti  etProphetwsanctifnerunt, 
qi\xjustcsab  injiislis  disceruit ,  exqna  justusvi- 
vit ,  qua;  peccata  solvit ,  (jua;  ex  ea  operantes  in 
Chrisliconsortinm  emigrare  facil,  elc.;  ac  proinde 
lidemsanctificaniem,  siveper  dileclioncm  ope- 
ranleni ;  sed  liauc  lidem  cxpresse  dicil  esse 
catholicam  fidem;  nostra  fides ,  inquit,  cst  ca- 
tholica  fides,  quod  et  elucet  ex  Apostoli  lextu 
Rom.  cap.  14  (luem  adducit:  Omne  quod  tion 
est  ex  fide  peccatum  est;  novatores  enim  bujus 
temporis  fidem  tlieologicam ,  sive  dogmalicam, 
his  verbis  delineari  contendunt  Porro  nemo 
non  inteJligil  vcl  ex  ipso  nomiiic  fidcm  callioli- 
camnon  esse  lidem  specialem  ci  duntaxat  com- 
pelentem  qui  credit  vel  conlidit  sibi  diniissa 
esse  peccata,  sed  fidcm  univeisae  Ecclesiae 
communem,  qna  firmiter  credunlur  cuncla 
Ecclesiae  dogmaia. 

Duobus  illis  leslimoniis  fidem  non  specialem, 
sed  calbolicam,  sive  communem,  dcpiiixissc 
Auguslinum  ex  ipsis  itoriim  evidoutor  infcrri 
potosl;  in  primo  cnim  opere,  cap.  5,  dicilapud 
quosdam  haereticos,  qui  se  Cbrislianos  proli- 
tentur,  uomine  tenits  inveniri  Christum,  revcra 
apndeos  non  esse ;  cur?  Non  indubie  quia  n»jn 
crednnt  sibi  per  Cbrislum  dimissa  esse  peccala 
(id  enim  reveia  credunt  aul  credere  possunt); 
ergo  quia  negando  unum  lidci  articulum  Chrisli 
Diviiiilalcm  inliciaiilurauliiificiari  censenlur... 
In  secundoaulem  libro,  iu  liiie  capiiis,  expli- 
care  voleiis  qnid  sil  fides  recla,  quic  juslifica- 
lioiiis  radix  est,  adducit  exemplun]  mulieris  bis 
nuptw  catholicw ,  el  professw  virginis  liwreticiv , 
asserilque  iliauj  csse  in  Dei  regno  ,  non  islam  , 
indubi(;  quia  per  haeresiin  aniisil  fidcm  reclam, 
qua  omiiia  et  singula  divina  dogniala  crcdi  de- 
bcnl. 

Anguslini  adslipilalor  fuit  aiictor  librornm 
de  viui  conlcmplaliva,  (pios  mulli  D.  Prospero 
adscripscrunl,  scd  niuili  taiiien  cuin  P.  Alo.van- 
dro  in  historia  scculi  qiiinli ,  Juliaiii  Pomcrii 
osse  assorunt.  Etcnim  libro  1 ,  cap.  18  ,  per- 
slricla  de  Trinitalc  ct  Incarnatione  lidc,  asse- 
voral  capite  19  hanc  lidom  eain  ipsam  essc 
(liiicjuslilicalioiiis  fons  cst  ct  origo;  qni,  inquil, 
noii  credidcrit  hubendo  fidem ,  ncc  justiliam  cor- 
dis  hiibere  poterit ,  nec  saliitem. 

Concinit  H.  Fulgonliiis  in  libro  de  Fide  ad 
Polruni  diaconum  in  prologo.  Primiim  Potro 
gialulaltir  (punl  (  calbolicain  fidcin  odocori 
puslulavcrit  ul  nullius  sibi  posscl  scusus  hxrc- 
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tic3c  subrepere  falsitatis,  »  ac  deinde  aii  : 
I  Gaudeo  quideni  quckl  pro  flde  vera  sine  nllo 
perfidiai  vitio  custodienda  solliciludinem  geris, 
sine  qua  nulla  potest  prodesse,  inio  nec  esse 
conversio.  Apostolica  quippe  dicit  auctorilas, 
quia  sine  lide  inipossibile  est  placere  Deo  (Hc- 
brieoruni  cap.  11).  Fides  nanique  estbonorum 
oinnium  lundamentum.  Fides  est  salutis  hu- 
manse  iuilium.  Sine  hac  flde  nenio  ad  flliorum 
Dei  numerum  polest  pervcnire,  quia  sinc  ipsa 
nec  in  hoc  seculo  quisquam  justiflcationis 
graliam  consequitur,  nec  iu  futuro  vilani  pos- 
sidebil  aelcrnam.  > 

Probalur  3°  ex  perpetua  Ecclesia;  lide  el 
praxi.  Ille  usus  potissimum  cognoscitur  per 
recilationem  Symboli  ab  apostolicis  lemporibus 
ad  hauc  usque  aetatem  in  Ecclesia  factam. 
Apostoli  scilicet  Synibolum  condiderant  postea 
fusius  expositum  in  synodis  generalibus  Nicsena 
ct  Conslantinopolitana  ,  quod  ,  inquit  Augustl- 
nus  sernione  213,  iji  traditione  Symboli  se- 
cundo,  alias  119  de  tempore  n.  1,  est  breviter 
complexa  regula  fidei ,  ut  meiilem  instriiat ,  nec 
oneret  memoriam.  Hujus  autem  fldei ,  quae  est 
de  Trinilate,  Incarnatione ,  Passione  et  Resur- 
rectione  Cbristi,  de  Ecclesia,  de  baptismo,  de 
vita  aelerna  ( non  de  speciali  novatorum  mise- 
ricordia  )  professio  cuilibet,  dicente  S.  doctore 
in  sermonibus  de  traditione  Symboli  1  cl  3, 
sive  212,  n.  1  ,  et  2U  ,  n.  1 ,  necessaria  est 
propter  wternam  salutem ,  sive,  ut  Io(|uilur  uiti 
mo  loco ,  ut  salvus  esse  possit.  Ex  quibus  elucet 
Apostolis  et  toti  Ecclesiae  semper  persuasum 
fuisse  fldem ,  quae  aeternae  salutis  est  funda- 
mentum ,  respicere  rcs  omnes  a  Deo  revclatas. 
Hinc  merito  concilium  Tridentinum  sessione  0 
haec  sancil  canone  12  :  t  Si  quis  dixerit  lidem 
juslificanlem  nihil  aliud  csse  quam  fiduciain 
divinaj  misericordiae  peccaia  remittentis  prop- 
ter  Cbrislum,  vcl  eam  flduciam  solam  csse  qua 
justiflcamur,  anathema  sit.  > 

Et  canone  15:  «  Si  quis  dixcrit  omni  homini 
ad  remissionem  peccatorum  assequendam  nc- 
cessarium  esse,  ul  credat  ccrto  et  absque  ulla 
haesilatione  propriae  infirmitalis  et  inJisposi- 
tionis  peccata  sibiesse  remissa,  anathema  sii.  > 

Probalur  ultinio  ralionibus  theologicls.  Pri- 
ma.  Si  fides  justificansesset  fides  qua  quiscre- 
ditsive  cerlo  confiditsibi  pcr  Chrislum  remissa 
esse  peccala,  quicumquc  illa  fide  esset  prxditus 
justificarclur,  et  quicuinque  illa  carcret  non 
possct  jusliflcari;  falsum  conscq.;  quam  multi 
eaim  ei  exullant  liducia  qui  justi  non  sunl ! 
Qiiatn  luulti  e  converso  cu  destituli  qui  sunt 
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sancti !  Nonne  Pharisseus,  de  quo  Luca;  cap.  18, 
crcdchat  et  confldebal  se  per  Dcum  a  pcccalis 
csse  immunem,  et  Publicanus  hanc  non  habc- 
bat  fiduciam,  et  tamcn  Chrisli  judicio,  ille  in- 
visus,  iste  Deo  acceptus  fuit?  Nonne  Pauli  s 
illius  confiJenlise  expers  orat  cum  cxclamabal  1 
Epistola  ad  Corinthios  ,  cap.  4  :  ISihil  mihi 
consciussum,  sed  non  in  hoc  justificalus  sum;  el 
ibidem  cap.  9  :  Castigo  corpus  mcum...  ne  (orte 
citm  atiis  pradicaverim ,  ipse  reprobus  etftciar,  et 
nihilominiis  gratia  sanclificante  crat  insigni- 
tus?  Nonne  eodem  jubente  gentiuin  Doctore 
Epistola  ad  Philippenses  cap.  2,  fidelcs,  quam- 
diu  in  lerris  militant ,  saluiem  operari  debent 
cnm  metu  et  trcmore  qui ,  ut  diximus ,  ab  ad- 
versariorum  flducia  exploditur?  Nonne  apud 
plurinios  hserelicos  et  schismaticos  non  soluin 
esse  potesl  sed  et  reipsa  reperilur  specialisilla 
fldos,  qui  tamen  habendi  surit  velut  elhnici  et 
publicani,  Maltlia;i  cap.  18?  clc.  ;  ergo. 

Secunda.  Peiro  dicente  2  Epistola  cap.  1  , 
fldeles  satagere  debent  ut  per  bona  opera  cerlam 
vocationem  et  electiouem  suam  faciant ,  quia  hwc 
facientes  non  peccabunt ,  sive  ,  ut  fert  gr;Bcu3 
codex  ,  non  labenlur  aliquando;  at  studiuni 
illud  ,  et  labendi  forinido ,  stare  ncquit  cum 
certa  flde  de  peccatorum  romissione.  Desidc- 
rantur  quidem  in  texlu  gi  aeco  ,  etiam  regio  , 
voces,  boua  opera  ;  uude  eas  omiserunt  nova- 
tores  in  suis  versionibus  ,  in  priniis  in  Basi- 
leensi  anni  loti^  ;  veriira  .'Ecuincnius  auctor 
gr^ecus  earum  mcminit,  ut  et  versio  Jlontensis. 
Beda  vero  censet  illas  voces  ab  interprele  latino 
majoris  lucis  causii  csse  addilas,  quia  intendil 
Aposlolus  viros  vera  fide  seniel  imbtilos  ,  cijm 
bonaopera  pcrsevcranter  cliciunt,  suam  voca- 
tionem  et  electionem  intuenlibus  exploratam 
elficere.   Deindc ,  his  detraciis  vocibus  ,  non 


miniis  firmum  esset  adversiis  novatores  argu- 
nienluin  ;  conscntiunl  cnim  in  commcniorata 
versione  Basileensi,  quam  non  improbanl,  aul 
saltem  non  possunt  improbare,  legendum  cssc  : 
Studete  vocationem  et  etectionem  veslram  firmam 
efficere ,  hcec  enim  si  feceritis  non  tabemini  un- 
guctm;  quod,  ut  diximus,  non  coharet  cum 
cirta  fide  de  peccatorum  rcmissionc. 

fcrtia  exbibcl  opposit£  scntentiae  paradoxa, 
qua;  inter  ha;c  sufflciant.  In  novalorum  senlen- 
lia ,  (pudquid  Christiis  ad  hoiniiuim  salutom 
iii  liluil ,  sacraineiilorum  usum,  niaiulalorum 
oxctulionein  ,  conlinuuin  orandi  praicep- 
tiiiii,  clc,  osset  prorsus  inulilc,  imo  pernicio- 
siim;  bi  enim  certa  flde  credere  dcbeo  mih: 
diinissa  essc  peccata  ,   siciit  credero   leneor 
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Doiim  ossfi  nniimpt  trinnm,  De!  indnlgoniiam 
ol  quid  ad  eam  londil  imploraro  iioii  possiiin, 
nisi  certus  non  sim  dc  acluali  Dci  crga  luc  in- 
ddlgcnlia,  iino  de  ea  d»l)itoin,  el  idoo  liocipso 
certissimam  ineain  rulom  de  peccalorum  rcinis- 
sione  amitlam  ,  aut  sallem  ccrtissimo  iilain 
perdendi  pericnlo  me  exponam;  al  niliil  ab- 
snrdius  el  magis  exitiale  poiest  excogiiari ; 
ergo. 

In  eadem  opinione  Scripturjfi  et  Patrnm 
oracula  de  liducia  obtentae  veniae  quse  ex  Dei 
dilectione,  el  justificatione  velut  ex  fonlc  sca- 
turit,  qua;  oracula  passim  reperiuntur,  v.  g., 
Psalmo  4,  v.  6,  Ecclesiastici  cap.  2 ,  v.  6,  2 
Petri  cap.  1,  v.  10,  etc,  essonl  totidem  para- 
doxa;  inillo  quippesystemate  fiducia  illajusti- 
licat,  et  ideo  justiUcationcm  non  subsequitur. 

Objiciunt  1°,  advcrsus  adductum  textnm  ex 
cap.  i\  Epistoke  ad  Ilcbracos,  Mclanctlion  , 
Kemnitius,  etc.  Vox,  substantia ,  ibi  gra^ce  so- 
nat,  cerla  expectatio  promissw  misericordiw; 
fidcs  orgo  justificans,  quae  ibi  definitur,  est 
expectatio,  sive  certa  fiducia  specialis  Doi  mi- 
sericordiae.  Elvero  vox,  substantia,  sivcgraece, 
uTTciTTaai;  Psalmo  58  expeciationem  significat; 
qua;  est  expectalio  mea,  nonne  Dominus  '!  Et  sub- 
stantia  mea  apud  te  est;  quin  et  cap.  5  Epist. 
ad  Hebraeos  v  14 ,  idem  exbiboi  :  participes 
Cliristi ,  inquit  Apostolus,  effectisumns,si  tamen 
initium  substantiw  ejns  tisque  ad  finem  fmnum 
relineamus.  —  Resp.  1°,  Melanctbonem  et  Kcm- 
nitium  indubie  non  magis  callcre  linguam  graj- 
cam  qnam  D.  Chrysostomum,  et  auctorem 
versionis  Basileensis  anni  156i;  at  illc ,  ut 
diximus,  homilia  12  in  Epistolain  ad  IIobra'os 
per  vocem,  sH6s/a/)//a,  sive  uTroVTaot?,  intcllexit 
non  expectationem,  sive  fiduciam,  scd  subsisten- 
linm  rerum  speratarum  in  animis  sperantium 
fide  prodnctam  ,  cui  exposilioni  iste  assentitur 
verlendo  :  Est  fides  illud  quod  facit  ut  extcnt 
qua:  sperantur,  et  demonstrat  quat  non  videntur^ 
Uesp.  2°,  dalo  el  non  concesso  vocem ,  substan- 
lia,  uTvoTTaTi;,  Psalino  58  et  cap.  5  ad  Hebraeos 
expectationcm  denotare,  maio  inferri  ipsain 
idem  signilicare  cap.  11  ad  Hebrxos;  plura 
enim  et  divcrsa  potest  connotare  et  reipsa  con- 
notat.  Veriiin  iteruin  falluntur  adversarii  ipso 
ediloris  Basileensis  judicio,  qui  nuliam  ibi  o\is- 
tentiae  sive  substantix  montionem  facit  con- 
vcrtendo  :  Quia  te,Jeliova,  expecto,  lu  rcspondc- 
bis ,  Domine  Deus  mi.  Eqiiidcin  septiiaginla 
Intcrprcles  textuin  bobncum  Psalmi  58  ver- 
lentcs  pro  lcclionc  bcbraica,  cxpcctatio  mca, 
Iranstuloniiil  (ol  ciiiii  ois  viilgalus  inlorpros) : 
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Substanlia  mea  apnd  /<*  est,  sive  •j«'aTa(it; ;  scd 
ciir?  nisi  quia  cognovernnt  ibi  indicari  rera 
spcralam ,  qiioe  per  fidcm  in  spcranlis  anima 
snbslanliam  sive  subsislcntiam  accipit,  nt 
Clirvsoslomo  ducc  el  aliis  dixiinns?  Qiiod  alti- 
nctadv.  li  capitis  5  Epistoke  ad  IIobra?os, 
rursiis  desipiunt  ciim  dicunt,  voces,5/  inilium 
SHbstantiw  ejns  usque  udfinem  elc,  commonstra- 
re,  initiinn  fidnciw  ;  iiulioant  cniin  inilium  nova; 
creatnrw,  qiiod  primordium  lidos  csl;  unde 
traiisiatio  Basileensis  babcl  :  Cbristi  participcs 
facti  sumus,  si  sane  primordium  illud,  qno  sitsten- 
tamur,  firnwm  rctinuerimus  ad  finem  usque.  Sci- 
licel  Cliristusper  lidcm  in  nobis  fonnari  incipil 
(  ad  Galatas  cap.  4,  v.  19),  qua  ex  causa  dici- 
niur  nova  creatiira  in  Cbristo  (ad  Galatas  G,  v. 
15).  Cliristi  facliira  creali  in  illo  in  operibus  bonis, 
etc,  ad  Ephesios  cap.  2,  v.  10;  etc.  Besp.  5°, 
elsi  Ilobraiorum  cap.  11,  nominc  •j-scTaTEw; 
signilicarctur  expectalio  sivc  fidncia,  non  posse 
ex  ilio  textu  adstrui  spccialcm  adversarioriim 
lidein.  Bcsquippe  spcraiula; ,  el  non  apparon- 
tcs,  dc  quibus  bic  cslscimo,  suiil  omncsdivi- 
tix  coelostcs,  el  aiterna  gloria,  et  ideo  iupri- 
mis  corporis  rcsurrcctio  ct  vila  xteriia  (  ul 
exponit  Cbrysostomus  loco  citato),  strenue  et 
constantcr  propietate  diniicantibns  promissae, 
nt  patct  ox  vcrsibus  10,  15,  2G,  55,  ctc.  Al 
cxpcclatio,  sivc  spes  ilkiriim  rerum  in  adver- 
sariorum  systcmate  noii  cst  fides  justificans; 
banc  cuimesseclamant  (iduciam  misericordiaj, 
qiia  lantiim  aclualia  delicla  dclentnr,  vel  doleta 
sunt,  qux  idcirco  solain  priesentem  ciijuslibot 
peccatorum  romissioncm  tangit  ct  rcspicit. 

Objiciunt  2°  :  Fides  passim  in  Scripluris  ac- 
cipitur  pro  fiducia,  qua  quis  sibi  specialiter 
peccata  esse  remissa  credit  vel  conlidii  :  ergo. 

Priusquam  lextus  advcrsariorum  expendo, 
ut  discutiatur  fucus,  ci  plane  concidat  vis  ar- 
gumenli,  observa  1",  cx  lide  catholica,  qu4 
cuncta  a  Deo  rcvclata  credimus,  qusb  iniliuia 
cst  salulis,  nasci  fuluciam,  sive  spcm,  qua,  ut 
ait  Tridontina  synodus  sessione  G,  cap.  G,  con- 
fidimns  Deiim  nobis  proptcr  Clirislum  propitium 
esse fntiiriim  ,  elc,  sicut  ex  porsevcrantia  iii  di- 
lcctionc  ctbonis  opcribus  oriturobtontaj  veniae 
fidiicia,  1  Joannis  cap.  2,  v.  28,  etc.  Observa 
2",  fatori  advorsarios  fidcm  divinariiin  promis- 
siouum  unircrsiin  ooiisidoralarum  non  jiislifica- 
rc,sodsolijm  .tiiiqulalim,  id  ost  qiialoniis  a 
siiigulo  apprelicnditur  et  sibi  acooinmodalur, 
volut  ciiin  dixil  Aposlolus  ad  Galatas  cap.  2: 
Dilcxilme,  el  Iradidit  scmclipsiim  pro  me.  Ob- 
sorva  5",  (idcm  simjnUitim  suin|)lain  mod6  dc-i 
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scriptam  iiovaloribus  iion  raro  diceiilibiis  ex  se 
el  absoluli;  sic  qiicniiibet  juslilicare  ul  ipsum 
de  sua  salule  sive  jusliiia  cerlum  efliciat,  et 
quideni  absque  ulia  alia  disposilione  aul  con- 
dilione;  ejus  enini  cirectus  estpacem  et  aniiui 
iranquillitalein  confcrre. 

llis  priciiolalis,  prodeantquos  objiciunt  lex- 
lus.  Libro2  Paraliponienon,  cap.  20,  Josapiiat 
viros  Juda  sic  afTalur  :  Credile  in  Domino  Ueo 
vestro,  et  secnri  erilis.  Ubi  verbum  credere,  sive 
lides  suniilurpro/((/;(c/«,  ?<i\esecurilate. — Uesp. 
1°,  in  cdilioncBasilccnsi  liaberi,  et  roboramiiii, 
et  ideo  ibi  exigilur  fu!cs  (irina  et  iiiteiisa  in 
Deuiii,  ([uae  parit  fiduciam  cl  lortiludinein  ,  et 
sola  Dco  grata  est,  Malllia-i  cap.  G,  v.  30;  \A, 
V.  51 ;  10,  V.  8;  ad  Ejthcsios  cap.  G,  v.  16;  Ue- 
bracorum  cap.  11;  1  Pelri,  cap.  5,  v.  9;  Jacobi 
cap,  1,  V.  G,  elc.  liesp.  2°securitatcm,  de  qua 
liicagitiT,  oriri  cx  spcciali  Dei  revelatione ; 
cx  coiitcxlii  cnini  cluccl  ibi  scrmoncm  cssc 
de  vicloria  populo  judaico  a  Dco  pcr  Propbc- 
lam  revelalfi ;  at  ii  quibus  bic  favor  noii  est 
impensus  cuin  mclu  saluleni  suam  operari  dc- 
bi  nt;  unde  episldla  1  Joannis  cap.  5,  dicilur  : 
Si  cor  noslrum  non  reprelienderit  nos,  fiduciam, 
id  cst  spcni,  liabcmus  ad  Deuin,  clc. 

iMarci  cap.  11  d.citur  :  Omnia  quiecumque 
orantes  pclilis,  credile  quia  accipielis ,  ct  eve- 
nieut  vobis ;  ubi  credite  sonat  confidite;  quae- 
cnmqiie  eiiiiii  poslulanuis,  nos  csse  acccpluros 
lidc  Ibeologica  crodcre  non  tcncmur,  cuin  pUi- 
rima  postulcmus  qua;  iiobis  non  concedunlur. 
• —  rtesp.  quemlibet  tide  proprit!  dicta  crcderc 
lciieri  sc  quai  peiil  esse  accepturum  si  suaj 
saluli  expediani,  el  ea  ut  oportct  pelieril, 
ul  tradit  Jacobus  cap.  4,  et  passiin  D.  Augu- 
slinus. 

Uomanorum  cap.  4  dicitur  Abraham  jusli- 
tiam  adeptuiii  csse  credendo  Deo.  Ubi  credere 
signilicat  non  dif/idere  de  divind  promissione  ;  ibi 
cnim  rcferlur  Abraham  in  spem  contra  spcm 
credidisse,  et  non  licesitdsse  diffidentid.  —  Kesp. 
fidem,  quai  Abrabse  justiliam  accersivit,  fuisse 
lidem  in  omnipotciitem  Dcura ,  qui  promiserat 
ipsum  centuni  licet  annos  natuni,  lilium  ex  no- 
nagcnaria  esse  suscepturura,  quse  sane  fides 
non  fiducia  sed  vera  fides  fuit.  Ilac  quippe 
V.  21  dicitur  Abrahara  plenissime  scivisse,  sive 
persuasura  fuissc ,  posse  Deum  quwcumque  pru- 
tnisit  facere,  ct  ideo  cum  versu  vigcsinio  di- 
cilur  non  lia;sitdsse  diffidentid ,  sensus  cst, 
non  disceplasse  incredulilate ,  sivc  infidclitate , 
ut  vcrlil  cditor  Basilcensis;  quod  et  signifi- 
calur  V.   liJ,    conira   spem  in  spem  credidit ; 
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lixc  eniin  expriinunt  ipsuin  divina  virtute 
ct  promissione  innixum  ,  non  naturae  viribus, 
potuisse  ex  Sara  filium  sperare;  quanquani 
elsi  bacc  fiduciam  ingcrerent  nihil  proficc- 
rent  adversarii ;  Calholici  enim  non  ncgant 
ex  lide  in  Deum,  praesertim  insigni  (qualis  fuit 
Abrahae  lidos )  liduciam  eiuanare,  aut  saltcm 
oriri  posse. 

Eodem  capile  v.  16  lcgitur  :  Ideb  ex  fide,  ut 
secundum  gratiam  firma  sit  promissio  (  Abraliai 
filiis  secunduin  fideni  non  secundiira  naturam 
tantum  ).  lin  fidcs  cst  iiducia  coelestis  proniis- 
sionis,  sivc  poliicitae  in  Chrislo  peccatorura  re- 
missionis,  quaifirina  fit,  sive  rala,  id  esl,  quai 
suiim  sorlitur  elTecluin  ,  sive  justificat ,  cuni 
hoiiio  diviiiam  illani  proniissioiicm  assenliendo 
exosculalur,  illamque  sibi  accommodat. 

Uespondco  novatores  Apostolicum  non  in- 
tclligere  teslimoniuin  ;  ex  eo  cnim  versu  ctse- 
queiiti  liqucl  per  vocem  ,  promissio,  non  pec- 
catorum  rcinissionera ,  sed  gentiura  vocatio- 
nem  ad  Christifidem  adumbrari,  el  cx  vcrsu 
21 ,  25  et  seq.  per  fidem ,  quse  Abraham  juslifi- 
cavil,  fidem  catholicam,  qua  creditur  Deioni- 
nipotentia,  Chrisli  resurrectio,  etc,  describi. 
IJiide  sensus  cst  vocationera  non  Geniium  so- 
liim  sed  et  Judaeorum  esse  secundum  fideni, 
iion  legem,  et  ideo  secundura  gratiara  per  quaiu 
firraatur  super  universura  Abrahai  semcn  cx 


Judieis  cl  gentilibus  coalescens. 

Prinia  cpistola  cap.  5  ailJoannes: //(t'cscr/6o 
vobis,  ut  sciatis  quoniam  vitam  habetis  a'tcriiam 
qui  credilis  in  nomine  Filii  Dei.  Ubi  absolute  ct 
siiie  condilione  aeterna  prora.ttitur  vita  ei  qui 
crcdidcril ,  sive  sibi  ccrto  persuaseril  sibi  pcr 
Christuin  reniissa  esse  peccata.  —  r»espontIeo 
Apostolum  unice  intendere  eosquiinChristuia 
ut  oportet  credunt,  sive  qui  habent  fideni  ca- 
iholicara  pcr  dilectionem  operantfiin  vilain 
seteriiani  cssc  adepturos  :  {lui  enim  non  diligil 
manet  in  morte,  ibidein  cap.  5.  Quod  si  quis 
non  crediderit,  mendacem  facit  Cliristum,  ul  co- 
dein  capite  5,  v.  10  dicitur,  quia  dograa  ab  co 
rcvelatuin  falsitatis  arguit. 

Objiciunt  5°  divum  Bernardura,  auclorcm 
licet  undcciini  seculi.  Sermone  1  de  Annun- 
tialione,  postquara  dixit,  quemlibet  crederc 
tencri  peccata  nonuisi  per  Christura  deleri 
posse,  addit :  IIoc  ctiani  crede  quia  per  ipsum 
tibi  peccala  donantur ;  hoc  est  testimonium  quod 
perhibet  in  cordc  nostro  Spiritus  sanctus  dicens : 
Dimissa  sunt  libi  peccala  tua.  —  Rcspondeo  1" 
lidcm  sivc  fiduciani ,  de  qua  Bernardus,  esse 
justificaUoniposlcriorcni,  et  idco  noii  lorma- 
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loin  illiiis  cau.Nani,  ut  advorsaiii  saltcm  ali- 
qnaiido  contcnikinl.  — Respondeo  2"  ex  sancli 
(locloris  tcxUi  cssc  inanifcsUiin  porsuasioncm , 
sivc  lidcin ,  de  qna  loqiiiUir,  non  csse  sinipii- 
ccin  et  absolntam,  sedcondiiionatam.si  ncnipe 
quod  ex  divina  inslitutione  reqiiiritur  ad  jiisti- 
ficationcm  adhibncrimus,  sinccram  conversio- 
ncm,  bona  cl  salisiacloria  opera,  etc,  quae  in 
Iiac  concione  exprcsse  cxigit.  Ilis  aulcin  pra^s- 
tilis  possiiniiis  crodcre,  sive  conlidcre  nobis 
per  Clirisinm  dimissa  esse  peccata,  ila  lamon 
ut  nequaquam  ccrli  simus  nos  ea  revera  prresli- 
tisse.  Undc  sermone  1  in  Soptuagesimain  dicil: 
Certitudinem  non  Itabemns,  sed  spei  fidncia  conso- 
tatitr  nos,  ne  ditbitatioy.is  liitjus  anxietate  peniliis 
cruciemur. 

Objiciunt  ultimo  ox  ratione.  Ex  Scripturis 
fidcs  juslificat  inspirando  paccin,  gaudiiim, 
animi  tran(juiI!itatom,  otc. ;  scd  talis  fides  cor- 
titudincm  paroro  debet;  ergo.  — Respondoo 
pacem,  et  alia  Spiritiis  sancli  dona  justificatio- 
nem  subsequi ,  ant  coniitari,  et  in  juslis  quan- 
doque  sui  sensiini  oxcitare.  Voriim ,  seclusa 
spcciali  Dei  revolatione,  jiistos  certos  non  fa- 
ciunt  de  remissione  pcccatorum ,  et  salute 
aeterna ,  ut  invicte  demonstrat  exemplum  divi 
Pauli,  qui  hac  pace  et  consolatione  fruebatur, 
et  tamen  certiis  non  erat  de  sua  justificatione 
et  praidcstinalione. 

Pki.ncipia  solutio.ntm.  — Primum.  Fidesspe- 
cialis,  cui  absolutam  et  formalem  justificandi 
vim  interdiim  insmint  novatores,  cst  fiflcsqna 
lidclis  confidit  sibi  por  Christum  dimissa  esse 
peccata,  et  de  liac  re  ac  scmpiterna  saUile 
nulla  alia  pra^snpposila  condilione  certus  fit, 
sicqiie  in  perfcclasccuritate  constituitur.  Ilinc 
cxsacriscodicibus.qiiibus  solis  inhcercnt,  pro- 
bare  dolient  taloni  ossc  fidem  juslificantom. 

Socundum.  Scdiilo  distingue  fiduciam  obti- 
nondae  AX'nioe  cx  fidc  caibolica  in  animo  justi- 
iicandi  enascentcm,  qua  confidit  Dcum  sibi 
propler  Cbristum  propitiiim  csse  futurum,  a 
comniomorata  fiducia,  sive  corlissiina  pcrsiia- 
sioiic  novaloruni ,  ol  idco  sacrostoxtus  (iduciam 
cxigcntcs  de  illa,  non  dc  istA  oxpone. 

Terlium.  Fiducia  cl  cerliludo  de  impetrata 
vcni;\  iis  incsse  poliiit,  quibus  Christus  caiii 
nolam  fccit,  nt  paralytico.Malllinci  cap.  19,  v.2; 
pofcalrici ,  I.ucae  cap.  7,  v.  i8;  adulterae.  Joan- 
iiis  cap.  8,  v.  11;  Zacliico,  I.uca!  cap.  19,  v.  9; 
lalroni,  Luca;  cap.  2),  v.  ■43,  etc. ;  non  aliis 
quibiis  cam  non  rcvclavil. 

Oiiartiim.  Pa\  cxsiipcrans  omnemsonsum, 
quam  inlcrdiim  scniiuni  sancli,  non  suggeril 
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ccrtitudinem  de  jusiificatione  et  praedestina" 
tione;  tum  quia  qui  se  existimant  stare ,  vi- 
dere  debent  ne  cadant  ( 1  epistola  ad  Corintbios 
cap.  1() ,  tum  quia  Paiilus  cum  itlo  pacis  sonsu 
porsuasusnon  fiiit  see.>^se  jnstum  ,  et  limuit  ne 
reprobns  fieret ;  tum  quia  omncs  sancti  salutera 
suam  cum  trcmore  operari  debenl.  Unde  fidu- 
cia  novatorum  merum  est  figmontum. 

Quinlum.  Quoccumque  novatores  objiciunt 
tcstimonia,  aut  non  rospiciunt  peccatonim  rc- 
missionom  in  particulari ,  sed  et  omnia  quae 
sunt  ohjectum  fidei  dogmaticae ,  aut  si  illam 
spectant ,  unicam  exprimunt  fiduciam  obtineii- 
d;t  iion  obtentse  veniae,  nisi  impetratio  illius 
voni.x  sit  rovelata. 

Soxtuin.  Concedunt  novatores  fidera  divinse 
promissionis  non  universim ,  sedsingulatim  jus- 
tificaro;  at  pUira  ipsorum  teslimonia  hanc  vir- 
tutem  illi  non  minus  quam  isti  fidei  tribuere 
videntur. 

§  2.  Exculitur  novatorum  sententia  circa  fidei 
justi/icantis  adjuncta,  sive  expenditur  an  sola 
fidcsjustificet. 

Protestantes  conspirantibus  suffragiis  docent 
nullo  actu  a  fide  diverso  justificationera  appre- 
hendi ,  ut  vulgo  loquuntur,  el  hoc  sensu  solam 
fidem(quam,  ut  modo  vidimus,  volunt  esse 
specialem  divinanim  promissionum  fidom)  jus- 
tificare.  Ilanc  sentontiam  inler  alios  expressit 
Calvinus  tiim  in  Antidoto  cum  libro  5  Inslitu- 
tionis  cap.  11,  sectione  19,  ubi  ait :  Fide  justi- 
ficari  liominem,  ouia  toties  iii  Scriptura  recurrit, 
negaro  iion  audont  ( sophislae  sive  scholastici), 
sed  citm  nusquam  exprimatur  (  particula  exclu- 
siva  sola  )  hanc  adjectionem  fieri  non  sustinent... 
non  falsa  modb,  scd  plane  ridicula  tergiversatione 
inexdusivit  particutci  consistunt :  annoii  enim  sa- 
tis  solide  soli  fidei  tribuit  cmnia  qni  operibits  adi- 
mit  (  Pauliis  Rom.  cap.  3,  v.  21  el  21 )  ? 

Non  consenliunt  tamen  (ut  hnereticisgenlile 
est  )  sive  circa  necessitalem  adjeclionis  parli- 
culae,  sola,  sive  circa  gcnuinum  sonsum  hujus 
particulae.  Etoniin  inler  Lulberanos  alii  hanc 
parliculam  supprimi  posse  sentiunt  pacis  et 
concordise  grali;i,  utpole  in  Scripturis  non 
contentam,  et  necessarie  inclusam  in  jiroposi- 
tiono,  fidcs  justificat ;  alii  pro  o;i  partioul;»  tan- 
quiim  jiro  aris  ot  focis  docortaiit.  Pariler  Lu- 
tbonini  magistro  suo  impcnsiiis  addicti,  conlrn- 
diiiit  solaiii  (idom  jusiificare  per  exclusionem 
adliibilionis  oporiim  ;  aliie  convorso,  otqiiidcm 
loiigi'  ni;ijori  numoro,  non  jicr  excliisioncm 
illorum  operuni  exislciili;\^,  scd  per  cxcluslo- 


1365 


PARS  DOGMATICA. 


156G 


neni  illorum  lanquam  meriloriorum  ;  quod  il- 
luslrare  conantur  Keninilius  in  prinia  parte 
Examinis  conciliiTridenlini,  elCalvinus  iuAn- 
lidolo  ,  cxemplo  caloris  solis  ,  qui  solus  accen- 
dil,  licel  non  sii  solus,  sed  cum  luce  seu  splen- 
dore  conjunclus. 

Aperitur  calltolica  sententia.  —  Synodus 
Tridenlina  sessione  6 ,  cap.  6,  el  cum  ea 
omnes  orlhodoxi  censenl,  inipium  ad  jusiilica- 
liouem  praeparari  aclibus  lidci,  linioris,  spei, 
dileclionis,  poenilenlise,  proposili  sacramenti 
recipiendi ,  et  propositi  novse  viiae,  et  observa- 
lionis  Dei  mandatorum,  et  ideo  ipsum  solo  fl- 
dei  aclu  non  justificari,  cum  quibus  sit 

Co.NCLLsto. — Sola  lides,  etiam  catholica,  non 
justilicat ,  sive  prajter  actum  lidei  aliquid 
aliud  requiritur  quod  ad  juslificationis  gra- 
tiam  consequendam  cooperetur. 

Est  de  fide,  ut  paiet  ex  caiione  9  sessionis 
6  concilii  Tridentini  his  verbis  expresso  :  c  Si 
quis  dixerit  sola  iide  impium  justilicari,  ita  ut 
intelligat  nihil  aliud  re(|uiri,  qiiod  ad  juslifica- 
tionis  gratiam  consequendam  cooperetur,  et 
nuUa  ex  parte  necesse  esse  eum  suae  volun- 
talis  motu  praeparari  atque  disponi,  anathema 
sit.  J 

Probatur  1"  ex  Scripturis  ,  quibus  prater 
fidem  enumerali  a  conciiioTridenlinoviriutum 
actus  passim  requiruiitur.  lli  sunt  actus  limo- 
ris,  servilis  nempe,  sive  Dei  judiciorjm  ;  Ec- 
clesiastici  enim  cap,  l,v.  16,  timor  Domini  di- 
citur  inilium  sapienlice,  quod  ante  dixerat  David 
Psalmo  110,  V.  10  ;  et  102,  v.  16  ;  et  Salomon 
Proverbiorum  cap.  1,  v.  7  ;  10,  v.  27  ;  14,  v. 
27,  ubi  vocatur  fons  ,  sive  ut  liabet  edilio  Bi- 
sileensis,  vena  vitce  ,  19,  v.  25,  etc. ;  qui  limor 
sapientiam,  sive  sanctificationem  intioducens. 
Auguslino  inlerprete  fractatu  9  in  Epistolam 
Joannis  n.  2,  non  filialis  sed  servilis  est.  Eo- 
dem  Ecclesiastici  loco,  v.  27,  idem  timor  dici- 
tur  expettere  peccatnm,  ita  ut  qui  sine  ipso  est 
non  possit  jnstificari ;  quod  pronuntiatum  om- 
nino  simile  est  apostolicse  de  flde  assertioni 
Hebraeorum  cap.  11  :  Sine  fide  impossibite  est 
ptacere  Deo  ,  ideoque  timor  non  miniis  ad  jus- 
tilicalionem  conducere  videtur  quara  lidcs.  Et- 
vero  timor,  ul  postea  dicemus,  ex  lide  oritur. 
Ilinc  Christus  .Nialthaei  cap.  10  timorein  velut 
vilae  ionlein  (Proverbiorum  cap.  14)  discipulis 
suis  studiose  conimendavit.  Ilinc  insigucs  pcc- 
catorcs  ad  sinccrain  poenilenliam  tiniore  ad- 
<!ucti  sunt,  el  quolidie  adducunlur,  Psalmo 
77,  V.  34  ;  82,  v.  17;  Jonae  cap.  3 ,  etc.  Ilinc 
ipsi  saucli  limorem  enixc  postulaverunl ,  ul 
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scilicet  apeccato  averterentur,  Psalmo  118,  v, 
120,  juxta  istud  :  /n  omnibus  operibus  tuis  mc- 
morare  novissima  lua ,  et  in  wternum  non  pecca- 
bis,  Ecclesiastis  cap,  7,  v  ultimo. 

Actus  spci,  sive  impetrandse  indulgentiai 
spcs;  exigiturenim  Psalmo  9:  Sperent  in  te  qui 
noverunt  nomen  tuum ,  21 ;  hi  te  speravenint  pa- 
tres  nostri....  et  liberasti  eos,  50  :  In  te  speravi, 
non  confandar...  injnslitia  tua  libera  me,  56 ;  Sat- 
vabit  eos  qui  speraverunt  in  eo ,  etc. ,  et  alibi 
passim.  Undc  dicilur  Proverbiorum  cap.  28: 
Qui  sperat  in  Domino  sanabitur ,  et  1  ad  Timo- 
theum  cap.  6:  Divitibus  prcecipe...  spcrare  in 
Deo  vivo;  et  1  Pelri  cap.  1 :  Sperate  in  eam,  qmc 
vobis  offerlur.  gratiam.  Uno  verbo,  cuncta  fere 
tcstimonia  ,  quibus  advcrsarii  specialem  suam 
fidem  seu  liduciam  de  peccatorum  remisssionc 
astruere  aggrediuntur.  spein  obtinendae  veniae 
ad  justificalionem  disponere  unice  osten- 
dunt. 

Actus  dilectionis,  sive  imperfectse,  quae  pec- 
catorum  remissioni  tempore  praeeat,  sivc 
perfeclac,  quae  eamdem  justificationem  natura 
saltera  praecedat,  sicque  ad  eam  disponat.  Af- 
fluunt  scilicet  sacri  codices  textibus  utrumquc 
illtim  amorera  ad  sanctificationem  requirenti- 
bus;v.  g.,  Ecclesiastici  cap.  2,  postquam  dixit 
Jesus  :  Qui  timelis  Dominum ,  sperate  in  illum  , 
statim  addit :  Qui  timetis  Dominum,  diligite  il- 
lum,et  illuminabuntur  corda  fesfra;  ilemChristus 
ail  Liicoe  oap.  7:  licmittuntur  ei  peccata  mutta, 
qnoniam  ditexit  multum  ;  et  Apostolus  Epistola 
adGalatas  cap.  5:  1n  CliristoJesu  nequecircum- 
cisio  ali,iuid  valet ,  neque  prwputium  ,  sed  fides 
qua:  per  cliaritatem  operatur. 

Acius  poMiitcntiae  sive  doloris  et  detesta- 
tionis  peccali ;  illum  enim  ad  sanctilicationem 
in  peccalore  ubique  prairequirit  Scriplura , 
puta  Ezechielis  cap.  18:  Cwin  averterit  se  im- 
pius  ab  impietate  sua...  ipse  animam  suam  vivifi- 
cabit ;  Actuum  cap.  2:  Vcenitenliam  agite  et 
baplizetur  unusquisque  vestritm...  in  rcmissionem 
peccatorum;  ct  cap.  8  ,  Simoni  baptizato  dicit 
Petrus:  Poenitentiam  age  ab  liac  nequitia  tua... 
Eqiiidem  praetendunt  adversarii  in  his  et  siini- 
libus  locis  vocein,  pcenitentia,  signiflcare  mcrani 
rcsipiscentiam,  sive  nudam  vitae  mulationcni 
cuin  proposito  melioris  per  exclusioncmdolorip, 
et  operum  expiatoriorum  ;  sedaperte  ialluniur; 
licelenimvox,  poenilenlia,  rebipiscenliam  apud 
Graecos  deiiotet ,  lamea  salutilera  rcsipiscen- 
tia  liaec  oninia  imporlat ;  undc  Actuuni  cap.  2, 
Judaui  qui  Pelrum  audicrant  ccnspuvcli  erant 
corde,  v.  57,  et  ideo  resipucraut,  cl  lameueis 
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tlicit  Petrus  v.  58:  PimiiciUiam  ngitc ,  qnae 
idtirco  vox  connotat  clinm  opcra  salisracloria, 
el2  ad  Corinliiios  cap.  7,  v.  10,  pcvniteutia, 
sive  resipiscentia,  iii  salntem,  etc,  vocaliir  sc- 
cmdiim  Deiim  tristitia,  sive  dotorj  ut  liabelur 
in  versionc  Basileensi. 

Aclus  desiderii  sacrainenluni  recipiendi;lioc 
enim  proposilum  niodo  prcecipiebal  Pelrus 
Judaeis  conversis  et  non  baplizatis,  Actuum  2; 
clprscipit  Pbiiippus  eunuclio,  Acluum  cap.  8; 
Chrislus  vero  baplizatis  lapsis  injungil  Joannis 
vigesimo,  quorum  remiseritis,  ctc,  ulsuo  loco 
oslendunt  theologi. 

Denique  actus  propositi  nov;c  vitie  agendse, 
ct  observationis  Dei  mandalorum  ;  ait  cnim 
Ezechiel  cap.  18:  Facite  vobis  cor  uovum  et  spi- 
ritiim  novum ;  et  Cbrislus  Maltiisei  cap.  19:  Si 
vis  ud  vitam  iiiyredi,  scrva  mandata,  etc. 

Probalur  2°  ex  Palribus.  Omnes  iiiodo  recen- 
sitos  actus  ad  justitiam  obtinendam  exigunt. 
Solura  Augustinum,  adversariis  CKteris  minus 
invisum,  cilabo.  Sanctus  doclor  suam  mcntcm 
circa  limorem  Dei  judiciorum  clarc  aperuit 
cum  in  praicedeuti  argumento  eum  audivimus 
dicentem ,  limorem  servilem  esse  principiura 
sapientiae ,  sivc  sanctificalionis.  Quid  de  aliis 
actibus  senserit  ex  sequentibus  inlelliges. 

Libro  de  catccbizandis  rudibus,  sive  ad  bap- 
tismum  praeparandis,  cap.  4,  in  line  n.  8,  ait : 
Quidquid  iiarras  ita  narra,  ut  illc  cui  loqueris  au- 
diendo  credat,  credendo  speret,  sperando  amet, 
ctc.  Ecce  non  solum  fidei  actura,  sed  et  actus 
spei  et  amoris  ad  juslificationem  impetrandam 
necessarios.  Ibidem  expriniit  votum  bapiismi, 
et  alibi  passira,  ubi  quis  est  baptizatus,  votum 
Sacraraenli  poenitentiae ,  sive  reconciliationis 
(2  Cor.  5,  V.  18)  suscipiendi.  Notura,  v.  g. , 
lioc  cjus  effatura  :  Si  ministri  desint,  quantum 
exitium  sequitur  eos  qui  ex  lioc  seculo  exeuiit  vel 
non  regenerali  vel  ligati?  Non  magis  ignotum 
esl  islud  alterura  ipsius  dictura  (aut  saltem  an- 
liqui  auctoris  apud  ipsum)  :  Poenitentiam  cer- 
tam  non  facit  nisi  odium  peccali  et  amor  Dei. 
Tandera  nerainera  latet  ipsum  insignem  librum 
de  fide  et  operibus  edidisse  ut  eorum  confuta- 
rel  errorera  qui  vitam  emendare  et  Dei  man- 
data  observarc  dctrectantes  baplizandos  essc 
cffutiebant. 

i*robalur  5"  ralionibus  tlicologicis.  l*rima. 
Uli  actus  ad  justilicationem  requiruntur,  qui 
neccssaric  oriuntur  cx  fidc  catbolica,  sine  qua 
inipossibilc  osl  piaccrc  Deo;  sive  quae  Cit  ini- 
tiuin,  radix  ct  rundamentura  omnis  justitix; 
alqui  talcs  suijt  couuncraoruli  actus.   SSciliccl 
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catbolica  fide  imbulus  noscit  1°,  Deum  justu  m 
sontes,  nisi  antc  morlem  resipiscant,  seternis 
suppliciis  esse  condemnaturum,  sicque  ejus 
animo  (ut  qiiondam  Felicis,  Actuum  24)  divi- 
nae  justiti;e  limor  ingerilur...  2"  Deum  essc 
patrem  miscricordiarum,  qui  sontibus  ad  ipsuni 
reverti  desiderantibus  ignoscere  paratus  est, 
sicque  in  spem  erigitur  fidens  Deum  sibi  prop- 
tcr  Cbristum  propitium  lore,  quae  spes  sivc 
fiducia  slatim  gignit  qnemdam  amoris  raotum 
iu  tam  pretiosi  niuneris  auctorcm;  testatiir 
enira  experientia  eum  qui  ab  altero  beneficium 
sperat,  incipere  ipsum  diligere  tanquam  ejus 
boni ,  quod  ab  co  expectat,  largitorem...  5° 
Deum  veniain  non  promisisse  nisi  sontibus 
qui  sincerara  egerint  poenitentiam,  qui  ad  se 
loto  cordc  redire  voluerint,  ct  idco  mores  com- 
mutare,  ct  novam  vitam  ducere  intenderint, 
cunctis  Dei  mandalis  adimplendis  perpeluo 
intcnli,  sicque  ferlur  in  odium  et  dolorem 
peccati,  viiicque  novae  ducenda;,  et  remedio- 
rum  omnium,  quibus  Deus  peccatoris  justifi- 
cationem  illigavit  (inler  quae  sunt  Dei  manda- 
torum  obscrvatio,  etSacramentorura  receptio), 
arripiendorum  firmura  et  sincerura  proposi- 
tum. 

Secunda.  Si  sola  fides  cbrlstianajustificaret, 
fides  chrisliana  cbaritate  dcstitula,  non  esset 
fides  christiana,  sive  fides  christiana  charitate 
semper  animarclur ;  Deus  enim  Scriptuia  di- 
cenle  non  diligit,  et  ideo  non  justificat  ,  nisi 
diligentes  se  ,  et  intonantc  Apostolo  epistola  1 
ad  Corinthios  cap.  13,  cliaritatem  non  liabeiis 
niliil  est ,  id  est  non  habet  esse  spiriluale  per- 
fcctum,  sive  consummatum  (dispositio  enini, 
quateniis  dispositio  est,  nisi  accedat  fornia  ad 
quam  disponit ,  sive  charitas,  frustra  est  el  ni- 
hil) ;  sed  fidcs  etiam  vera  et  christiana  charilate 
non  semper  vivificatur ;  ait  enira  ibideni  Apo- 
stolus  :  Si  habuero  omnem  sive  totam  ( ut  habet 
cditio  Basileensis)  fidem,  ita  iit  montes  transfe- 
rani,  cliaritutem  verb  non  habuero,  niliil  sum; 
oiniiis  quippe,  sive  tota,  quae  absque  charitate 
potest  existcre,  indubie  est  eliam  christianu 
lides  coramunis,  quie  ct  includitur  in  fide  per 
quam  quismiraculaoperatur.  Deinde,  quoniodo 
adversarii  evincerent  adulteros,  fures,  avaros, 
ebriosos,  etc,  qui  juxta  Apostolura  1  ad  Co- 
rinlhios  (J,  regnum  Dci  non  possidebunt,  non 
babuisse  fidera  chrislianam?  atqui  cerlechari- 
taicm  non  habucruni,  ([u;c  transfert  de  raorle 
ad  vilam,  I  Joaniiis  cap.  7».  Ilinc  D.  Augusli- 
nus  libro  15  de  Civilate  Dei,  cap.  18,  n.  32, 
cxponcns  texiuui  (1  Cor.  cap.  13),  incrilo  di- 
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xil  :  Sine  cliaritute  fides  potcst  qnidcm  esse,  sed 
non  ct  prodesse. 

Terlia.  Systema  de  sola  lide  justificanle  lan- 
lam  involvit  caligineni,  el  tam  apertam  spirat 
falsitatem,  ut  apud  omnes  verilatis  amalores 
male  omnino  audire  debeant  qui  illud  excogi- 
laverunt.  Enimvero,  primus  iilius  inventor 
Lutherus,  tum  in  caput  2  Epistoloe  ad  Galalas, 
ciim  in  disputalionc  utrum  opcra  faciant  ad  jn- 
stificationem,  Iioc  dogma  eo  intellcxit  sensu 
quod  sit  lolalis  causa  juslilicationis,  per  exclu- 
sioneni  nimiriun  non  soliim  elficacice  meriti, 
sed  eliam  ipsius  proesenliaj  aliarum  virtutum; 
quam  senlentiam  propugnant  rigidiores  ejns 
seclatores;  sed,  ul  niodo  vidimus,  et  ex  dicen- 
dis  elucoscet,  nihil  adinvcniri  polerat  Scriplu- 
ris  magis  adversum.  Quapropter  insigniorcs 
alii  Lulherani,  et  Calvinus  ejusque  discipuli, 
solam  lidem  justificarc  dixerunt  non  formaiiter 
aut  efjicienter  pliysice,  vel  merilorie,  quasi  aut 
csset  ipsa  justitia,  vel  iniliuin  jusliliaj,  aut  ha- 
bila  illius  ratione  justitia  imperlirctur,  sed  re- 
lative,si\e  acceptativc  dunlaxat,  ad  euni,  in- 
quiunl,  modum  quo  manus  inopis,  eleeinosy- 
nam  a  divite  recipientis,  inlluit  in  elcemosynani, 
quia  nempe  Iiomo  jusiilicalur  per  gratiam  Dci 
peccata  non  impulantis,  quod  donum  lides 
crcdendo  sicut  eleemosynam  manus  seseexten- 
dendo  apprehcndit.  Quod  spectat  fidcm,  speni, 
dilectionem,  et  alia  opera.  consentiunt  quidem 
ea  active  non  conciirrcre  ad  juslilicationem, 
voriim  eorum  esisteniiam,  sive  praescniiam 
exigunt  vel  ut  veram  lidcni  indiccnt,  vcl  ul 
cssentialcs  verae  lidei  allectiones,  sicul  splendor 
dos  esl  essenlialis  caloris  soiis,  vel  aliis  ex  cau- 
sis(non  cnim  super  lioc  inter  se  consentiunt). 
Quis  aulem  sapiens  Iia;c  vol  tantisper  allen- 
dendo  eorum  auctores  plancdcsipere  non  fale- 
bilur?  Scilicct,  ut  oplinie  argueret  Lutherus, 
Scripturis  passim  dicciitibus  sontes  ex  fide,  per 
fidem,  fide  justilicari  sc  iinpense  addiclos  pro- 
fitentur,  et  tamen  (idem  in  juslilicationem  in- 
lluere  ncganl!  sesc  soli  hdci  omnia  trihuerc 
gloriantur,  et  ipsi  reapsc  nihil  omninotribiiunt! 
bonorum  opcrum  exislentiam  ad  justilicatio- 
nein  requirunt,  et  hujus  existentise  causas  aui 
assignare  nequeunl,  aut  nonnisi  ahsurdas  as- 
signant!  Scilicet  si  vera  fides  sine  bonis  ope- 
ribus  existerc  ncquil,  aut  cognosci,  paradoxum 
eruclariiiu  Pauliisel  Augusliniis  mododicendo 
fidem  sine  cliarilate  csse  posse,  prodesse  uon  posse; 
*«i6  paradoxum  Lutherus  ipse  ciini  in  capul 
2  ad  GalatJiS  dixil :  Fiilcs  sine  ct  ante  charitatcm 
justificat.  Dcjndc,  si  operuni  pnescnlia  ncces- 


saria  est  ut  veram  fideni  prodant,  sivc  oculls 
subjiciant,  recondila  sanctoruiu  opera  ad  eo- 
ruin  justilicationem  nihil  contulisscnt,  quod 
Christum  ipsum  mcndacii  insimularet,  Mattbxi 
cap.  G. 

Opponunt  iinmensam  sacrorum  textuum  co- 
piam,  quos  singuiatiniexcutere  summ3C  et  for- 
tassis  supervacaneae  forel  opera; ;  plures  enim 
idcin  omnino  enuntiant, 

Eos  qiiasi  conglobatos  objicit  Kemnitius  1 
parle  Examinis  capilis  G  et  seq.  scssionis  6 
concilii  Tridentini  bis  verbis  :  «  In  Paulinis 
Epistolis,  prajserlim  ad  Romanos  ct  Galatas,  in 
siiigulis  fcrme  versibus,  resonant  illai  voccs  : 
Homo  justificatitr  fidc,  per  fidem,  ex  fide.  Fides 
dicitur  impulari  ad  jnstiliam.  Vocatur  justitia 
fidei,  Rom.  4,  v,  11.  Justitia  per  fidem,  Rom. 
5,  V.  'i^.Justiiia  exfide,  Rom.  10,  v.  G.Juslitia 
in  fide,ad  Philippenses  3,  v.  Q.Justitin  per  fidem 
in  omnes  et  super  omnes  qui  credunt  ,  Roin.  3, 
V.  22.  Nos  in  Cliristo  crediinus,  ut  justificemur  ex 
fide  Cliristi  et  non  ex  operibus  legis,  ad  Galatas 
2,  V.  IG,  I  Addore  potuisset  (quod  alibi  objicit), 
Aposlolum,  V.  27  capilis  3  ad  Romanos,  exclu- 
dcre  lcgem  factorum  ,  sive  opcra,  et  ciiato  v.  9 
capilis  3ad  Philippenses,  j'(5//7/am  e.T  lege;  sed 
haic  evincunl  ndem  absquc  operibus  justilicarc; 
ergo.  —  Rosp.  1°  bos  textus,  si  Lulhero  faveiit, 
cerle  iion  faverc  Calvino,  Kemnitio  et  aliis, 
quisciiliuntlidemconcurrereadjuslificalioiiein 
ut  mauus  concurrit  ad  clecmosgnam;  illi  eiiim 
textus  veram  causam  cxprimunt.  Deinde  isli 
ad  juslilicationeai  requirunt  operum  praesen- 
tiam  quain  explodere  vidcntur  laudaia  tcslimo- 
nia.  Res[).  2»,  Iianc  objcctioiicni  et  similes  aut 
siipinam  advcrsariorum  in  Scripluris  imperi- 
tiaiii,  aut  iiisigiieininaliliamprodere  ;  concidit 
eiiini  ex  ipsa  notilia  argumenli  Epistolarum  ad 
Ronianos  ct  Galatas,  et  consiantis  Apostoli 
doctrinai;  in  ulraque  eniin  Epistola  ostendit 
Judaiis  convcrsis  non  propter  incrita  operum 
legis  (ut  ipsi  gloriabaiitur)  justitiam  ipsis  esse 
iinperlilam,  sed  unice  propter  fidem  Christi 
ejus(|ue  fidei  opcra  (et  ideo  gratis) ;  in  primS 
vcro  explodil  etiain  inerila  naturaiia,  sive  na- 
tura;  opora,  qiioruin  virliitc  genliles  non  sunt 
jiislilicati.  Igitur  resp.  3"  :  Dislinguo  minorem. 
ILtc  evincunl  fidem  abs^pie  operibus  legis  Mo- 
saica;,  sivc  ohservalionc  cicreinoniariiin  lega- 
liiui),  vel  ahsjiuc  oporibus  sine  gratii  elicilis, 
jiisiidfaie,  coiic.  Absquc  operibus  ex  gralia 
faolis,  nogo  niiii.  el  couseq.  Inleiidit  Aposlo- 
lus.  nl  dicluni  esl,  omnosomnino  nationessinc 
ulio  operum  leuis  aul  naluroe  merilo  gratias  a 
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Deo  vocatas  fuisse,  ut  deinceps  liuic  fidei  et 
gratiae  Chrisli  cooperando  pie  vivanl  ac  aeter- 
nain  landem  conspquanlur  vilam.  Hac  ex  causi 
quasi  porpeluo  asserit  iioniines  juslilicari  fide, 
per  ftdem,  iii  fide  Christi,  sive  eorum  justitiam 
esse  fidei  Cltristi  justiliam;  justidam  per  fidem, 
ex  fide,  in  fide  Chri^tti,  omnein  qui  credit  j«s/;- 
ficari ,  etc. ;  quia  nempe  lides  in  Ciirislum  est 
initiuin,  radix  et  lundainentuin  juslitiie  cliri- 
stianae;  liac  ex  causa  removct  Apostolus  legem 
factorum,  id  esl  pnecepta  legis  in  sc  pra^cise 
et  sine  lege  fidei  graliam  ad  ea  implenda  im- 
pelrantis  spectata,  JH5//7/aHi  iii  lege,  sive  exlege , 
hoc  est  non  justitiuin  legis,  sive  opora  boiia  a 
lege  praiscripta  (siqnidem  factores  legis  justifi- 
cabuntur,  Roni.  2,  v.  15),  sed  justitiam  partam 
e\  sola  icgis  notitia  sine  gratia  lidei,  quse  non 
interna,  sed  exlerna  est,  etc. 

Hanc  solutionem  ,  quain  ne  forte  irrideantur 
irridenl  adversarii,  inulla  evincunt. 

Sciiptura  scilicet,  quae  jusiificationein  fidei 
inserit ,  illam  et  operihus  passiin  tribuit.  Quo- 
niodo  rejecta  operuin  legis  et  lidei,  sive  sine 
gratia  et  cuin  gratia  (actorum  aut  fidei  iin- 
perfecte  et  perfecte  justificantis  distinctione, 
Scripturam  cum  Scriptura  conciliare  pote- 
runt  adversarii  ? 

Item  doctrina  concilii  Tridentini  sessione  G, 
cap.  3  et  seq.,  de  lide  quae  sit  iniliuin,  radix, 
et  fundamenlum  justilicationis,  de  Ude  ex  ope- 
ribus  gratiae  ,  non  ex  operibus  logis ,  aut  na- 
turse  justificanle,  de  jiistilicationis  gratuitale, 
de  jiistilia  legis,  eljustilia  ex  lcge,  sive  in  loge, 
clc. ,  excerpta  est  ix  Patribus  qni  ad  aetalem 
Apostolorum  proxime  accesserunl ,  pra;scitiin 
ex  D.  Augustino  qui  et  ipse  eam  Ecclesiae  ca- 
tholicu;  visceribus  qiiasi  insculptain  csse  ob- 
servat.  Etenim  libro  de  gestis  Pelagii ,  cap.  1  i, 
n.  34,  dicit  ad  fidein  ineritis  operitm  perveiiiri 
non  posse,  ciim  ipsa  sit  itiitiam  unde  bona  opera 
incipiiint...  In  Fsalinuni  139,  n.  1,  ait:  Fides 
est  in  unima  nt  radix  bonu  qnw  plnviam  in  fruc- 
tiim  ducit...,  Libro  de  Pra;destinationc  sanclo- 
rum  ,  cap.  7,  n.  12,  vocat  fidem  wdificii  spiri- 
tualis  fundamcnlum....  I.ihro  aulein  dc  Gratia 
et  libero  Arbilrio  ,  cap.  8,  n.  20,  docel  fidom 
sinc  operibus  cx  nobis  in  nobis  existentibus , 
non  in  nobis  pcr  gratiam  produclis  jiislilicarc, 
ct  justilicationom  esse  gratuilain  ,  sive  tantum- 
modb  gratiam  ,  quia  actiis  ctiain  cx  gralia  cli- 
citi ,  quibus  dalur,  ipsam  non  promercntur 
(  dc  condiguo  ) ,  vitam  vcro  aeternani  iiiorco- 
dcin  esse  ct  graliam  ,  sive  gratium  pro  gratia... 
Tandcm    citato  libro  dc  (jratia  cl  libcro  Arbi- 
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lrio,cap.  12,  n.  24  et  3i\ib\,  justitiam  legis,s>\\c 
opus  ex  lege  faciendum,  dislinguons  a  justitia 
ex  lege  sive  in  lege ,  tradit  hanc  csse  illain  , 
quam  homo  absque  fidei  gratia ,  sola  legis 
cogniiione ,  comparare  niiitur.  Jam  vero 
nullus ,  opinor  ,  optimae  criiicae  peritus  et 
a^qniis  aestimalor ,  sibi  persuascrit  judicium 
veteris  Ecclesiae,  Angustini  et  aliorum  anti- 
quorum  judicio  Calvini,  Kemnitii,  etc. ,  csse 
posthabendum  ;  denique  quis  existimaveril 
Deum  ,  qui  totum  hominis  cor  ,  tolam  ejus 
menlein,  totam  ejus  aniinam  ,  totas  vires,  etc., 
sibi  omnino  devoveri  prascepit  ,  homineni 
unica  ipsius  persuasione  de  peccatorum  pcr 
Christum  remissione  absque  operibus  ex  auxi- 
lio  eiiara  suo  factis  justilicari  voluisse? 

Opponunt  iterum  quosdam  Patres,  quos  in- 
ler  reporitur  ipse  Auj^ustinus.  Etenim  libro  1 
ad  Bonifacium  cap.  21,  n.  39,  ait  :  QuanteeJibet 
fnisse  virtutis  antiquos  prwdices  justos ,  non  eos 
salvos  fecit  uisi  fides  Mediatoris.  —  Resp.  velle 
.\ugustinum  veteres  justos  salutem  esse  adep- 
tos  fido  in  Mediatarem  per  exclusionem  na- 
tura;  et  legis  Mosaicae  oporum,  non  actuum  ex 
lide  et  gratia  Christi  elicitorum.  Ibi  quippe  re- 
fellil  Pelagianosquibus  placebat  homines  ante 
legem  salvos  factos  fitisse  naturd  ,  deinde  per  le- 
gem  ,  postremo  per  Christum  ,  conlra  apertam 
Aposloli  doctrinam  2  Cor.  cap.  4,  ubi  iegitur 
euindem  spiritum  fidei  in  veteribus  fuisse  qui  est 
in  nobis;  et  Epistola  1  ad  Timolheum,  cap.  2, 
ubi  dicilur  Chiistus  unus  Mediator  Uei  et  homi- 
liitm  ,  cujuslibet  ncmpe  teniporis. 

Libro  de  diversis  quaeslionibus  85,  quaes- 
tione  76  haec  sialuit :  c  Si  cuni  crediderit , 
mox  de  hac  vita  decesserit,  jusiilicatio  lidei 
niancl  cum  illo,  nec  praecedentibus  bonis  ope- 
ribus  ,  (juia  iion  mcriio  ad  illam ,  sed  gratia 
pervenit,  nec  consequentibus  ,  quia  in  h;5c 
vita  esse  non  sinitur.  •  Eccc  hominem  qui 
credit,  et  credendo  sine  operibus  justilicatur, 
sicque  moriciido  salvatur.  Uesp.  :  Distinguo 
anl.  Ecce  homo  qiii  credeiido  sine  operibus 
nalurae  aul  lcgis  fidein  praecedentibus  jusliti- 
catur,  conc.  Sine  operibus  ex  lide  gralia  elici- 
tis  juslificatur ,  nego  ant.  et  conseq.  Ibi  Au- 
gustinuseos  refellitquiApostoli  diotumRom.  3: 
Arbitruimir juslificari  hominem  per  fidem  siiie 
operibits  legis  ,  pervcrse  intelligenles ,  praelen- 
dobant  eosqui  semel  in  Christum  credidenmi, 
oliainsi  poslea  male  vivorent,  salvos  por  Chri- 
slimi  ossc  fiiluros.  1 1  auloin  oos  rovincal  os- 
lomlil  ,\posloliouiii  ollalum  cxplodorc  o|)ora 
lidcm  pricccdonlia,   non  subbcquenlia  ,  ciiiu 
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justificatus  per  ftdem  non  possit  nisi  juste  dein- 
ceps  operari ,  sive  per  fidem  quae  dilectionem 
operalur,  modo  lamen  immediale  post  accep- 
tam  fidei  juslificalionem  e  vita  non  migraverit, 
ciim  lunc  bonis  operibus  locus  non  sit  ;  ex  his 
autem  elucet  S.  doctorem  nullalenus  inten- 
dere  fidera  in  Christum  sine  ullis  prorsusaliis 
actibus  posse  sonii  jusliiiam  imperiire  ( de 
quo  hic  unice  disputatur  ) ;  passim  enim  ,  ul 
modo  vidimus ,  decantat ,  fidem  solam  non 
esse  nisi  initium ,  radicem  ,  et  fundamentum 
sedificii  spirilualis,  sive  justificationis. 

PrIiNCIpia  solutionum.  —  Priinum.  Oblru- 
dunl  novalores  fidem  non  efficienter ,  sed  ap- 
preliensive  tanlum  concurrere  ad  juslificatio- 
nem ,  sicut  mamis  ad  eleemostjnam  concurrit. 
Hinc  ridicule  objiciunt  justificationem  ficri  per 
fidem,  fide,  ex  fide  ,  etc. 

Secundum.  Exigunt  novatores  ad  jnslifica- 
tionem  operum  ex  fidei  gratia  non  quidem 
cooperativum  concursum  ,  sed  praesenliam. 
Hinc  insulse  omnino  sacros  ostentant  texlus 
juslificandi  vim  fidei  illis  operibus  deslilulae  in- 
serentes. 

Tertium.  Argumenta  ducta  ex  textibus  fe- 
rentibus  fidem  sine  operibus  justificare  ,  fidem 
justiliam  impertire,  elc. ,  liquescent  unica  dis- 
tinclione  operum  naturce  vel  legis  Mosaicw ,  et 
fidei  sive  gratice ,  atque  fidei  initialiter  ,  et  con- 
summative  justificantis. 

Quartum.  Scripturse  oracula  enuntiantia , 
omnem  qui  credit  esse  natum  ex  Deo ,  esse  sal- 
vandum  ,  etc,  infallibilem  retinenl  veritalcm  , 
ctsi  fides  sola  ad  salulem  non  sufTicit.  Si  quippe 
parlicula ,  omnis ,  ad  omnes  et  singulos  cre- 
denles  in  iis  refertur ,  et  eos  non  fert  sensus 
qiios  celebrl  texlui :  Deus  vult  omnes  homines 
salvos  fieri,  arfmxit  Auguslinus  (  quod  eviiice- 
re  non  possent  advorsarii ) ,  illa  effata  liane  in- 
volvunt  conditionem  ,  modo  alia  requisita  ap- 
ponantur,  ad  eum  modum  ,  qno  ista  :  Omnis 
qui  petit  accipit;  Lucae  cap.  11  :  Omnis  qui  se 
humiliat  exaltabilur  ,  Lucae  cap.  18  ,  elc. ,  in 
poslulanle  aut  se  htmiliante  indubie  lidei  ne- 
cessitatcm  important. 

Quinlum.  Novatores  immerito  gloriantur 
de  textu  Luca;  8  :  Crede  tantiim  et  salva  erit ; 
ibi  cnim  sermo  est  non  de  peccatoris  justifica- 
lione  ,  sed  de  oblontione  miraculi  ,  ad  quam 
sola  fidossulTicil ;  ciim  scilicel  mir.iciiiuin  ten- 
dil  non  ad  vilam  ejus  qui  obtinct  miraculum 
coraprobandam  ,  sed  ad  fidem  slabiliendam  ; 
impii  enim  mullas  virtutcs  in  iiominc  Chrisli 
edidissc  referuntur ,  Mallhjeicap.  7. 
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Mos  est  Scripturae,  ciim  eventus 
plurimis  ex  causis  oritur,  eventum  illum  modo 
uni  causae  ,  modo  alteri  adaplare.  Non  mirum 
ergo  ,  si  justificandi  vim  aliquando  fidei ,  ali- 
quando  tiraori ,  aliquando  spei ,  aliquando  di- 
leclioni  separalim  inserat  ,  cum  hsec  singula 
ad  justificationera  concurrant. 

Seplimum.  Oracula  ,  quibus  justificatio  gra- 
tis  fieri  dicitur  ,  excludunt  quidem  meritum 
solis  natnrae  viribus  comparatum  ,  ut  et  ineri- 
tum  ex  jnstilia  ,  sive  ,  ut  aiunt ,  de  condigno 
( quod  solum  meritum  proprie  dici  potest),  sed 
non  meritum  de  congruo  ,  sive  opus  ex  gratia 
ante  justificationem  elicitum ,  quod  ideo  ad 
illam  dispositive  concurrat. 

Octavum.  Oracula  significantia  verbum  Dei 
sanare  et  salvare  adversariis  non  favenl.  Non 
enim  enuntiant  verbum  Dei  salvare  praecise 
quia  fide  apprehenditur  (  ut  ipsis  placet ) ,  sed 
quia  excitat  ad  Dei  mandatorum  observatio- 
nem  ,  et  ide5  ad  opera  facienda. 

Ullimum.  Nonnullorum  Palrum  de  fide  jits- 
tificante  effita  eo  quo  sacra  oracula  exposui- 
mus  modo  erunt  cxponenda.  Speciale  tamen 
quid  aliquando  inlenderunt.  Etenim  opus  ex- 
ternum  ab  intcrno  interdum  distingucntes  (  ut 
Origenes  in  caput  3  ad  Romanos  ,  etc. ) ,  do- 
cuerunt  solam  Hdem  sine  opere  (  externo )  ali- 
quando  justificare  ( talis  quippe  fuit  justificatio 
pcccatricis  ,  Lucse  7 ,  ct  latronis  ,  f.ucae  23  )... 
Ilem  fidem  calholicam  adulteringe  hsereticorum 
fidei  opponentes,  illam  solam  justificare  tradi- 
derunt ;  talis  D.  Leo  tum  epistolA  70,  cum  ser- 
mone  4  de  Epiphania....  Item  interdiim  asse- 
riint  fiilem  solam  justificare ,  fidem  pro  fide 
viva  ,  sive  cliaritale  formata  ,  sumenles,  ut 
D.  Bernardussermone22  inCantica,etc...Tan- 
dom  nonnunquam  alfirmaverunt  sotam  fidem 
alif/mndo  sufficere  ad  salutem  (  iil  Bernardus 
epistola  77  ) ,  por  exclusionem  realis  baptismi 
susccptionis  ,  qta;  non  est  possibilis,  aut  ope- 
rum  exlernorum  ,  ciiin  decst  facultas  aut  oc- 
casio  illa  eliciondi  ,  elc. 

§  3.  Expenditur  modus  quo  fides  ad  justificalio- 
nem  concurrit. 

Refertur  Heterodoxorum  singnlaris  opinatio. — 
Ev  diclis  ccnsiiil  Lutherus  fidem  esse  jusliliae 
caiisam  ,  etiani  formalem  ;  i.l  oiiim  cvincit  hoc 
cjiis  in  capiit  2  E]>islOiae  ad  Galalas  eir.dum  : 
Fides  est  forwnlis  y.istitia  propter  quam  homo 
jmtificatur,  non  propter  charilatem.  Veriim  inulti 
cjus  seclatorcs ,  qiiibus  dcxteras  dederunt  Cal- 
vinus,  etojus  assccl«  ,  millam  fidci  in  justifi- 
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calionis  ncgolio  aclivam  virliUcin  inscrucruni, 
ul  niniiruni  suis  principiis  slarcnl ;  ipsis  cnini 
diccnlibus  ,  nc  ipso  quiJein  Lullicro  exeeplo  , 
per  Aclai  dcliclum  libernm  arhilrium  penilus 
inlcriil,  cl  onuiia  ct  singula  liominis  lapsi,  (inue 
pia  cliani  videnlur  opera  in  sc,  morlilcri  pec- 
cati  macuia  conlaminantur  ;  qua  autem  ralio- 
ne  aclus  lidci  a  tali  liomine  elicilus  posscl  in 
justitiam  inlluerc  per  modum  causai  cdicicntis, 
vel  formalis,  vel  meriloriai,  aul  etiam  propric 
dictae  disposilionis  cl  impetrationis  '  llinc  ,  ul 
diximus ,  censenl  lidcm  ad  justilicationcm  co 
ipso  modo  concurrcrc  quo  tnaiius  ad  clecmosij- 
nam  conciirrit ,  et  idco  relative  tantum  ,  sivc 
reccptive  ct  acceptativQ  ,  sive  pcr  modum  meri 
organi  et  instrumenli ,  quo  justilicalio  sive 
Cbristi  juslitia  appreliendilur. 

OinuoDOxoiUM  SE.NTKXTU.  —  Eaui  cdidit 
concilium  Tridcntinum  scssione  G  ,  cap.  prae- 
scrtim  G,  ubi  docct,  fidem  et  actus  eam  sequen- 
lcs  vere  disponcre  ad  justitiam  ,  et  ideo  jusli- 
licalionem  in  Scripturis  fidei  tribui ,  quia  ,  in- 
quit  cap.  8  ,  /ides  est  liumaim  salutis  initium  , 
fundamentum  et  radix  omiiis  justi/icatiouis. 

CoNCLUSio.  —  Fidcs  in  juslilicationem  iii- 
lluit ,  non  per  modum  siniplicis  organi  aul  in- 
strumcnti  ,  quo  arripitur  justilicatio  ,  sed  pcr 
moduiii  vcrse  dispositionis  et  impelrationis. 

Probatur  1°  cx  Scripluris,  aut  potiiis  ex  an- 
lc  dictis  probata  nianct.  Etcnim  ciim  sacri  co- 
diccs  his  scinlillcul  oraculis:  Fidejitsii/icamur, 
per  /idem  justi  suinus ,  ex  fidc  salci  /imus  ,  /ide 
sancti  evadimus ,  (luis  c6  dcmciitiic  dovciicril , 
ut  iis  signilicari  asscral  lidom  ad  justiricationciii 
se  habere  per  moduin  meri  orgaiii  aut  insiru- 
uicnii ,  et  non  per  modum  salicin  causoe  prai- 
paratoriai  et  impclraloria) '' 

I'robalur  2"  ex  Patribus  ,  sivc  cx  D.  Augus- 
tino  (|ucm  iii  Institutionis  libris  totiimsuum  esse 
asscrere  audel  Caivinus  ,  el  libro  5  ,  cap.  22  , 
scclionc  8 ,  cwteris  meliiis  edoclum  esse  coiitcn- 
dit.  Quomodo  saini  S.  doctorcin  hic  sibi  viiidi- 
carc  posscnt  advcrsarii  nescio  ;  Patrcs  cnim 
Tridcntini  suam  dc  justificationc  doctriiiam 
magna  e\  parle  cx  co  excepcruni  imo  caiii 
ejus  expresserunl  vorbis  ;  oslendimus  cnim 
S.  doctorcm  clari;  Iradidisse  lidcm  esse  huma- 
nai  salulis  initium ,  fundamentum ,  ct  radiccm 
justi/icationis ,  qu;c  certii  non  sonaiil  mcraiii 
apprchensioncin  justiliu; ,  sed  veram  pruipara- 
tioncm  cl  dispositiimem  ad  justitiam.  His  ad- 
jungc  lc.Nlinioiiia  qiiibiis  allinnal  lidcin  jiistili- 
calionciii  impclrurc  cl  iii  cam  vcrc  in/luerc.  Ila 
inprimis  Epistulit  18G  ,  aliiis  lUG,  n.  7,  ubi  ait; 


Uanc  /idem  voliimus  habeant ,  quii  impetrent  cha- 
ritatcm ,  qucc  sola  vere  bene  operatur ;  cl  paulo 
post  :  Qui  habent  /idcin  qita  impetrent  justifica- 
tioiicm  pcrDci  (jraliam  pcrvenerunt  ad  legemjus- 
titiie. 

Jam  cilala  cnarratione  in  Psalmum  139  , 
n.  1,  ha'c  habet:  Fides  sic  estin  anima  nt  radix 
boiia  qme  pluvium  in  fructum  ducit ;  an  ,  quaeso  , 
quod  jiistifiationcm  impctrat ,  qiiod  cbarilatem 
accersit,  quod  cx  Dci  gratia  bona  opcra  sicut 
railix  bona  cx  [iluvia  fruclus  producit,  aclivc 
non  iiiiUiil  in  justincationcm,  et  scse  ad  cain 
habct   ut   manus  ad  clecmosynam  ? 

Probatur  5"  ex  discordia  quic  supcr  lioc  in- 
lcr  adversarios  vigel,  et  falsitaie  principiorum 
(juibus  inniliintur  ;  per  primigcniiim  enim  de- 
lictum  liomo  iibcrlatem  non  amisit,  ul  suo 
loco  ostcndimus,  ct  quaelibct  hominis  lapsi  ope- 
ra  noii  sunt  morlalia  pcccata,  ut  mox  ostcn- 
surisiinuis. 

Kiliil  hic  objiciunt,  quod  suflicienter  anlea 
dilutum  non  fuerit ,  aut  poslea  diiucndum 
iion  sit. 

.\KT1CLLIJS   II. 

De  justificationc  h\  faclo  essc,  sive  de  justi/ica- 
tionis  natura. 

Ilic,  ut  ipsc  indicat  lituliis,  qiucrilur  qiKC 
sit  caiisa  formalis  pcr  qiiam  boino  corain  leo 
justus  dicilur  ct  cvadit  ;  rei  quippc  nalura  ct 
causa  formalis  idem  sonant. 

Etsi  dccimi  scxti  seculi  novatores,  ul  vcrtigi- 
iioso  spiritu  adactis  gentile  csl,  in  opinioncs 
propemodiim  iniiumcrabilcs  circa  formalcm 
juslilicalionis  causiim  abicrunt,  iii  co  tamcn  , 
iiiajorisaltcm  numero,  consenserunt  homiucm 
coram  Deo  justuin  cllici  non  intrinsccc  ct  a 
parte  rci,  pcr  forinam  scilicel  intcrnam  ct  ani- 
iiiie  inhicrenlem,  scde.r/r/H6W()lantiim  clrcpu- 
laiiv(;,  id  csl  per  ineram  jusliliae  Chrisli  inipu- 
tationem,  scu  pcr  lidei  tanquam  meri  instru- 
incnli,  a|)prclicnsioiiem ;  undc  infcrunt,  in 
justilicalionc  pcccata  vcrii  el  proprit;  non  dc- 
lcri,  pcr  inleriorem  nempe  hominis  renovalio- 
ncin,  scd  purii  tegi,  el  non  iniputari,  ob  velu- 
incii  jusiitiu;  Christi  super  ea  expansum.  Calvi- 
nuslibro  5  lustitulionis  cap.  II,  scctione  2,  sic 
suam  apcril  mentcni  :  i  Juslilicatur  qui  non 
loco  pcccatoris,  scd  jusli  habclur,  eoque  no- 
iiiiiic  consislil  corain  Dei  tribunali....quem- 
admodiini  si  reus  innoceiis  ad  tribunal  xqui 
jiidi(^^is  addiicaliir,  iibi  sccnndiim  innoccnliam 
cjus  judicaliiiii  liicril,  justilicaliis  apud  jiidiccui 
dicitur,  sic  apud  Dcum  justilicalur,  qui  nume- 
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ro  peccalofum  e?(omp(ns  Dcuni  habet  sii.t  jus- 
liliai  lcslcm  et  asscrlorcm.  Justirical)ilur  ille 
fidc,  qui  operum  juslitia  cxclusns ,  Christi 
justiliam  per  fidem  apprcheiulit,  qua  veslilus 
in  Dei  conspectu  non  ut  pcccator,  sed  tanqnain 
justus  apparel ;  iia  nos  justilicalioncm  siinpli- 
citer  inlcrprelamur  acceplionem,  qua  nosDeus 
in  gratiam  recepios  pro  justis  habel,  camquc 
in  peccatorum  remissione  ac  jnslilise  Chrisli 
imputatione  posilam  csse  dicimus. »  Idcni  repe- 
tit  versiis  finem  seciionis  sequeniis,  ubi  se 
clariusadhuc  cxponens  dicit,  ms  pro  justis  iii 
Christo  censeri  qni  in  nobis  non  sumns. 

Concinit  Kenmilius  in  cxainine  sessionis  6 
concilii  'rridentini,  tilulo  de  vocabulo  jnstifica- 
tiouis.  his  verbis  :  « llaic  ostendunt  judicialem 
esse  significalionem  verbi  justificare  in  hoc 
ariiculo,  quod  scilicet  peccator,  lege  Dci  ac- 
cusatus,  conviclus,  el  senlenliai  aeterna^  dam- 
nationissubjeclus,  lide  conrngiens  ad  thronnni 
gratia;  propter  Christum  absolvalur,  juslus  re- 
pulelur,etpronunlielur,  in  graliam  recipiatur, 
et  ad  vitam  aetcrnam  accepletur. » 

Ex  hiselucescit  summam  conlrovcrsi;^  Ca- 
Iholicos  inler  et  haireticos  hic  in  eo  consislere, 
utrum  jiislificatio  fiat  pcr  forinam  intcrnam, 
cl  animai  insilam,  utconlcndunt  Calholici,  an  i 
c  convcrso  per  solam  exlernam  justitiae  Cliris- 
li  impulationein  lide  apprehcnsam,  nl  placet 
ha?relicis  ;  si  enim  primo  modo  fiat,  facile  con- 
cedenl  adversarii  justificalionem  non  impor- 
lare  solam  peccatorum  remissioncm,  sed  et 
inlerioremhominis  renovationem,  ctin  ea  pec- 
cata  non  lcgi  lantuni  ct  vclari  per  imputalam 
Chrisli  justitiam,  sedet  vcre  et  propiie  delcri, 
Ht  docent  Calholici.  Unde  sit 

Paragraphiis  u.niccs.  —  Ulrum  juslificatio 
sita  sil  in  forma  animw  inluvrente  ? 

CoNCLUsio.  —  Unica  formalis  causa  juslifica- 
lionis  cst  Dei  justilia  ,  non  qua  juslus  est,  sed 
qua  nos  justos  facit,  sive  qua  inlcriiis  renova- 
mur,  et  ideo  non  modo  rcputannir,  scd  vere 
justi  nominamur  et  sumus;  undc  Justificalio 
consistit  in  infusione  doni  alicujus  inlcrni  et 
animx  inhaircntis. 

Ita  concilium  Tridenlinum  sessionc  6,  cap. 
7,  et  canonell,in  quo  commcmoratos  crrorcs 
perstringcns  haic  sancit :  <  Si  quis  dixcrit  lio- 
mines  justificari  vcl  soIA  impulalionc  juslilia; 
Christi,  vel  solA  pcccatorum  remissionc,  ex- 
clusa  gralia  et  charilale ,  quae  in  cordibus  eo- 
rum  per  Spiritum  sanctum  difTundatnr,  atquc 
illisinbaireat,  autcliauigraliam  ,  qua  juslilica- 
mur,  essetantiim  favorcm  Dci,  analhcmasit.» 


Probalurl*6x  ScripUiris;  pluracarnm  ora- 
cula  profcrt  Bellarminus  libro  2  de  juslifica- 
tione  cap.  5,  qusc  advcisarii  variis  effugiis  elu* 
dunt,  ct  ideo  iis  convincendis  minus  sunt 
idonea.  Nos  illud  urgemus  quod  Joannis  cap. 
14  consignalur,  clsi  illius  non  meminerit  cele- 
bris  ille  theologus. 

Joannis  14  ait  Christus  :  Si  qitis  diligit  mc , 
sermonem  meum  scriabit,  et  Pater  meus  diligct 
eum,et  ud  eum  vcniemus ,  ct  mansioncm  apud 
eum  faciemus ;  undc  Epislola  1  ad  Corinlhios, 
cap.  3,  jusli  dicuntur  temptum  Dei  sanctum ; 
cap.  6,  templa  Spiritits  sancli,  qui  in  ipsis  esl , 
quem  liabent  a  Deo;  et  Epislola  1  Joannis,  cap. 
5,  commcndatur  cliaritas  ipsis  a  Patre  data 
per  quam  fitii  Dei  iiomiiianlur  et  suiit ;  (.\mA  ct 
cxpressit  Apostolus  Rom.  cap.  5,  diccndo  : 
Diffusa  esl  charitas  Dei  in  cordibus  nostris  ptr 
Spirituin  saiictnm  qui  datusest  nobis;  ilem  cap. 
8,  el  1  ad  Corinthios  15,  nbi  dicit  justoscsse 
coiiformes  imaijinis  Filii  Dei ,  portare  imaginem 
coclcstis  Adw,  ctquidcm  sicutanlea;:joj7aDeraji/ 
imagincm  lerrein ;  ilcm  Epistola  ad  Tituni , 
cap.  3  ,  ubi  iideni  jusli  dicunlur  salvi  facti  per 
iavacrum  regenerationis  et  renovationis  Spiritiis 
saucti,  qui  in  eos  effusus  est  abiinde  per  Jesum 
Christum. 

Ex  his  sic  arguimus  :  His  et  similibus  locis 
hominis  justilicatio  dclinealur;  quod  enim 
Deuin  in  homine  spccialiler  inhabitare  facit , 
quod  hominem  Deifilium  eflicil,  quod  ex  homine 
eripil  imaginem  diabJi  ut  in  co  reponat  ima- 
giiicm  Chrisli,  quod  homincm  salvum  facit  ip- 
sum  regenerando  et  renovando ,  etc,  illud  indu- 
bie  hominem  justificat;  at  juslificalio  his  lcx- 
tibus  depicla ,  non  extrinseca ,  et  pulativa  lan- 
tuin,  sedet  intrinseca  estetanimai  inbaerens; 
si  enim  Deus  apud  hominem  justum  specialiter 
manerct,  quia  ipsuin  lanluin  cxleriiis  juslum 
reputat,  non  apud  ipsum,  scd  cvtra  ipsitm  dun- 
taxat  reipsa  mancrct,  quemadmodiim  amicus 
qui  amicitia  sua  nihil  in  amico  intrinscciis 
operalur,  scd  eum  cxterna  dunlaxatprosequi- 
tur  bencvolenlia ,  propric  dici  nequit  apud 
amicum  manere;  Deus  crq,o  didiuy  apud  justim 
babitarc,  in  ipso  velut  in  lemplo  csse,  ipsum 
iiiterioris  doni  infusione  non  soliim  «  pcccalis 
cxpurgando,  justumvc  habcndo,  sed  cliani  il- 

luminando,  roboraiulo,  inilammando,  clc 

Ileiii,  si  hoii-.o  filiiisDei,  sivc  juslus  dicerelur, 
quia,  Ilccl  reipsa  injuslus  esl,  tamcn  exleriiis 
ct  putative,  sive  per  jusliliic  cx  parlc  Dei  im- 
pulalionem  ,  justus  csl,  rcctiiis  da;moiiis  qiiam 
l)e\  lilius  appellarclur,  ciim  qiiisrccliiis  dcno- 
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minclnr  ab  co  quod  cst  qnam  ab  co  quod  esse 
pulalur;  liouio  igitur  lilius  Doi  non  soluui  iio- 
tuinatnr  sed  et  est  por  croalam  iulcrnam  jusii- 
liaui,  quam  Deus  iu  co  producil ,  sive  pcr  cha- 

rilalis  in  cjus  corde  infusioueuj llom  ,  si 

Christi  iiuagoin  juslo  per  imputationem  Uuilum 
refuigorol,  in  co  vcre  existerot  imago  diaboli, 
ctficle  imago  Christi,  ciim  intus  csscl  injustus, 
el  exleriiis  tanliim  juslus  ;  iulcudil  ergo  Apos- 
lolus  nos  justos  esse  debere  ut  Christus  justus 
fuit,  et  ided  vere  ct  proprie  per  inhairentem 
justitiam,  cum  inpriuiis  Justiliam  noslram  si- 
milent  esse  dicat  injuslitiae  nostrae  quae  inlrin- 

seca  nobis  fuit  el  auimae  reipsa  inhserens 

Denique  evidens  est,  regenerationeni  el  reno- 
vationem,  qua  iit ,  aut  saltem  cum  qua  con- 
}uncla  est  juslificalio,  imporlare  aiiquid  inlcr- 
nuni,  siquidem  homiiiom  iransirefacit  ab  uno, 
ul  aiunt,  esseudi  niodo,  ad  aiiuui.  Quare  nieiis 
Apostoli  esl  lioniinem  jusliiicari  forroaiiter  per 
infusionem  Spirilussancti  donoruiu,  cliaritatem 
pryescrtiui ,  quic  praeslanlissimuiu  iliius  donum 
Cst,  sicque  iiilus  rcgonorari  et  renovari. 

Probalur  2°  ex  Paliibus,  sive  ut  adversariis 
anuuamus,  ex  D.  Augustino.  Pauca  tamen ,  et 
quideniexuno  lautum  iliius  operc,  tosliinonia 
referam,  (juia  Cahinus  libro  3  Inslilutionis 
cap.  ll,scctione  13,  iiigonue  fatolur,  Augusli- 
num  graliam  ad  saiicti/icationem  referre,  qud  in 
vitte  novilatem  per  Spiritiim  sanctum  regenera- 
mur,  et  Kcinnilius  iu  priina  parte  Examiiiis 
coucilii  Tridenliui,  Palribus,  et  idco  ipsi  Au- 
gusliuo,  liic  valodioit. 

Libro  de  Spirilu  et  Liltora,  qui  adversus 
Pelagianos  cxaratus  cst,  et  ideo  novaloribusin- 
coucussie  verilalis  videri  dobet,  justitiam  in- 
hairenteni  non  miuiis  aperle  cxpiessit,  qiiam 
si  hoc  toiiiporcadversus  Protestantes  deceria- 
vissel.  Lieuiui  capile  9,  n.  15,  ait :  Justitia 
Dei  mauifestata  esl  {Wiiiw.  QA[\.  iiiy   v.   3);  uon 

dixit  :  Juslilia  lton:iiiis sed  justilia  Uei ,  non 

qua  Ueus  juslus  est,  sed  qua  induit  Itominem,  lum 
jnsti/icut  intpium.  Capilc  1 1,  n.  18 ,  scribil :  lla;c 
est  juslitia  Dei,  qua;  in  Testamento  veteri  velata, 
in  uovo  revelatur,  quw  iUcb  juslitia  Dei  dicitur, 
qubd  impertiendo  eam  justos  facit.  Capite  17  , 
11.  29,  iogciu  Mosaic^im  cum  iiova  coinparaudo 
dicit  :  Ibi  lex  extrinscciis  posiia  esi,  quu  injusti 
lerrerentur,  hic  intrinseciis  data  est,  qua  justi/i- 
carentur.  Ideni  rcpctit  nuinero  50. 

Quis,  iiisi  dcsi|)ial,  nou  fatealur  hisvcrbis, 
jioii  qun  beusjustns  esl,  sed  qnd  indnit  Ituminem, 
jusiitiaui  Dei  it  juslilia  hominis  distingui,  el 
juslitiam  hoiniui  non  cxtrinscce,  sed  intrin- 
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I  sece  insidcre  ,  ciim  illii  induatur,  non  utique  in 
"  oorpore,  sed  in  aninio  ?  Quis  non  consentiat 
jusliliam,  quae  impertilur  ulique  iu  corde  (ul 
loquitiir  Aposlolus  Rom.  5),  et  non  cxteriiis, 
ut  iii  vcteri  lege,  hominem  inlrinsoce  afficere? 
Qiiis  demiim  aitendendo  legem  bouiini,  ciiui 
justificatur»/i/r/H«ecttt</«r/,  novalorum  systema 
oxplodi  uoii  agnoscat  ? 

Probatur  3°  ralionibus  theologicis.  Prima. 
Sacri  codices  inculcant  1",  in  juslilicalione 
peccala  non  velari  tantiim  et  non  impulari , 
quasi  a  parle  rei  remaneant,  sed  et  penitiis  au- 
forri,  delori,  remitti,  mundari ,  etc.  Isaiae  44, 
v.  22;  Ezechielis  30,  v.  23;  Psalmo  50,  v.  un- 
decinio;  Joanuis  1,  v.  29;  Lucae  7,  v.  48 ,  etc. 
Lnde  Augustinus  libro  1  contra  duas  epistolas 
Polagiaiioruiu,  cap.  13,  n.  26  :  Dicinms  baptis- 
ma  dare  omnium   indulqentiam   peccutorum,  et 

auferre  crimina ,  nonradere 2°  homiuein  re- 

novari  spiritu  meittis,  et  induere  novum  hominem 
qui  secuitdiim  Deum  creatus  est  in  justitid  et  sanc- 
titate  veritatis ,  Ai\  Ephesios  4,  quod  et  Eze- 
cbiolis  cap.  11,  v.  19,  20,  etc,  luerat  pronun- 

tiatum 3°  Homineni  diviuae  nalurx   con- 

sortem  eflici,  2  epist.  Pelri,  cap.  1,  etc;  sed 

Ihaec  connolant  inhaereuteiu  jusliliam  a  Dei  jus- 
tilia  diveisam  ;  quomodo  euim  deletur  pecca- 
lura  niorlale  habituale  ,  quod  consislit  in  pri- 
vatione  juslitiae  ?  Nouue  per  iufusionoin  jusli- 
liae  ?  Quomodo  homo  spiritu  meiitis  reuovatur , 
et  novus  Ut  homo  ?  Noiine  per  forniam  qu% 
ipsiiui  intrinseoe  iiumntat  ?  Quomodo  divinae 
iialurie  ht  particeps  ?  Nonne  por  intriusecam 
divinae  sanctilalis  participalionem,  sive  gra- 
liaiusanctilicaiitcm,  per  quam  pra;cipue  Adani 
dictus  est  faclus  ad  Dei  siniilitudiuem  ? 

Sccuuda.  Foruialis  luortalium  justitia  inaliis 
niajor,  iu  aliis  minor  esse  potest;  lit  euim  per 
a(!ceptionem  de  pleniludine  Cliristi ,  Joannis 
cap.  1,  V.  16,  et  tecundum  meitsuram  donationis 
Clirisii,  ad  Ephesios  cap.  4,  v.  7,  etc  ;  al  jus- 
lilia  Doi  vcl  Chrisii  major  aul  minor  esse  non 
1     potest;  ergo. 

Objicit  r  Calviiius  libro  3  Institutiouis, 
cap.  U,  nonnulia  Scriplura:  testiinonia.  Prima 
ad  Coriiithios  cap.  1,  Chrislus  dicilur/'<4(-/u«iiO- 
bis  sapientia  dUeo,  et  justilia,  et  sancti/icatio,  el 
redcinpiio.  Juslilicaniiir  igilur  pcr  Justitiain 
Christi  iiobis  imputalam.— Resp.  1" :  Kelorqueo 

Sarguincntum.  Christus  dicitur  factut  nobis  sa- 
pientia ,  sive  /ides;  ergo  iii  nobis  vera  iiou  est 
sa|)ioiitia,  sod  halHMiuis  tidoiii,  sive  sapicnliain 
por  impuUitioiieiii  Chiisti  sa|iicutiie.  Resp. 
2",  scnsuin  Apostoli  cbse  Chrislum  sapientcs , 
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et  juslos,  et  sanclos,  et  liberos  nos  fecisse  nos- 
tram  sub  diaboli  jugo  servituleni  extingucndo, 
et  ideo  Christi  juslitiani  esse  causani  eflicien- 
tcni  et  meriloriara  nostrae  juslilia; ,  non  for- 
nialem,  ciiin  nos  juslos  faciat  per  aliquid  a  sua 
juslitia  dislincluni ,  sicut  nos  sapicnles  facil 
per  aliquid  a  sua  sapienlia  diversum ;  scd  ,  in- 
quies ,  cur  non  dixil  Paulus  :  Sapientes  nos 
fecil,  sed  :  Faclus  est  iwbis  sapienlia?  L't  doni 
Dei  afnueniiam  niagis  conimendaret. 

Epislola  ad  Ephesios,  cap.  4,  ait  Apostolus : 
Induite  novum  liominem  qui  secundiun  Deum  crea- 
tus  est ;  scd  yerhiiin,  iHduit<f,'mdic3it  nos  jus- 
lificari  exlrinsece  pcr  Christi  jusliliam  fide 
apprehensam,  quK  lurpiludinem  noslram  te- 
gil  et  Yclal,  el  ideo  non  inlrinsece  per  jusli- 
tiam  crealam  el  nobis  inhserentem.  — Resp. 
cum  Auguslino,  Hbro  14  de  Trinilate,  cap. 
16,  n.  22,  voces,  renovare,  iuducre  ,  quas  hic 
adhibcl  Apostolus,  significare  nos  in  justi- 
ficaiione  accipere  juslitiam  ct  verilaten»,  quam 
Adam  peccandoamisit,  quod  aliunde  probant 
voces,  spiriiu  mentis  vestrce;  hanc  autem  simi- 
litu  linem  adduxil  Apostolus,  ut  indicaret  jus- 
liliam  aniraae  insidenlcraesse  veluli  quidunuin 
cum  anima,  sicut  vestis,  qualegimur,  est  veluti 
quid  unum  cum  corpore. 

Objitiunt^^Calvinusct  aliiqucedam  exratio- 
ne  argunicnta.  Systema  de  justitia  per  inhse- 
renlem  iiomini  justitiam,  Chriili  Juslitiam  ct 
inlinita  merita  non  elevat  :  ergo.  —  Resp. : 
Nego  anlecedens;  inhKrens  enim  homini  jus- 
litia  omnino  orilur  a  virtule  meriiorum 
Chrisli  ,  qui  nosira  coronando  merita  ,  sua 
(lona  (oronat.  Aliunde  syslema  novatorum 
do  non  impulalione  pcccalorum  per  Chrisii 
mcrila ,  non  de  reali  eorum  reuiissione,  esl 
Christo  poliori  ratione  injuriosum  ;  ostendit 
enim  plus  valuisse  daimonem  ad  nocemlum 
quiim  Chrislum  ad  sanandum  ,  pcccalum  viri- 
bus  potcntius  fuisse  quam  gratiam  ,  Christum 
suis  mcrilis  obtinerc  non  poluisse  ut  peccata 
vere  delerentur,  el  vera  juslitia  homini  inhae- 
reret. 

Ilem  systenia  de  hominis  justificatione  pcr 
propriam  justitiam  superbiam  homini  inslillat, 
aut  iimaiam  adauget ;  ergo.  —  Rcsp.  :  Nego 
antccodens;  propria  enim  hominis  juslilia  in 
catholico  systemate,  oriiur  cx  Dei  dono,  et 
idco  il!a  cxornatus  nonnisi  in  Domino  gloriari 
debel.  Certo  novatorum  dogma  ,  qui  se  ipsain 
Christi  jusiiiiam  per  fidem  apprehendere  glo- 
rianiur,  longe  magisidoneum  est  nuiricndae  et 
(ovendae  superbiie. 
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Priacipia  solutionlm.  —  Primum.  Haereti- 
corum  principium  fert  hominem  per  exlernam 
Christi  justiiiae  impulalionem  fideapprehensara 
juslilicari,  et  ideo  peccala  in  juslificatione  non 
vero  dcleri ,  sed  tantiim  non  imputari.  Oportct 
igilur  ul  id  Scripturisevincant. 

Secundum,  Justitia  creata  ,  quS  homo  fit 
formaliter  justus,  est  Dei  donum,  sive  ex  Chri- 
sti  merilis  onniino  pendet ,  el  ideo  Christi  gloriam 
commendat,  et  superbiara  nostram  retundit. 

Tertium.  Scripturae  oracula  enunlianlia , 
juslificationem  essejustitice  dectarationem...  Fi- 
demreputariad  justitiam...  Jusliliamconsislere 
in  peccatorum  remissione,  vel  non  imputa- 
tione...  Nos  per  Christi  jnstitiam ,  justos  con- 
siitui.etc,  novatoribus  non  favent;  declaralio 
cnini  vel  rcputatio  justili.Te  supponit,  vel  iin- 
portat  internam  jiistiliam,  sicul  si  quis  dicatur 
vel  rcputctur  vJrtutc  praeditus,  illa  declaratio 
supponit  aut  importat  inlprnam  virlulcm.  Pari- 
ter  peccata  per  jusiificationeni  rcmiltuntur  vel 
non  iuiputantur  per  inlernae  justitise  infusio- 
neni  quae  illa  reipsa  delet ,  sive  per  non  impu- 
lationem  in  re  fundatam.  Tandem  Christi  obe- 
dientia  efjicienter,  mu  formaliter  juslos  facit. 


ARTICULUS  III. 

Dejusiificationis  essendi  modo ,  sive  dejustifica- 
tionis  qualitalibus ,  effectibusve. 

Ab  Ecclesiae  incunabulis  ad  Protestanliuni 
usque  aetatem  crediium  fuerat,  neminera,  abs- 
que  spcciali  Dei  revelalione  ,  scire  posse  an 
odio  an  amore  dignus  sit,  juslitiara  in  repro- 
bis ,  ad  tcmpus  tamcn ,  ut  in  elcctis  reperiri 
posse,  et  inter  justos  alios  majori,  alios  minori 
sanctitate  refulgcre,  elc.  Veriim  comraemorati 
hseretici  falso  suo  de  juslificationis  naturS 
sysleniate  iinbuli  ,  scilicet  hominem  juslum 
liori  justitia  Chrisli  fide  arrepta,  lucc  dogmata 
amandare  compulsi  sunt.  Hinc  asseruerunt 
1"  et  quidcm  unanimi  consensu  ,  cunctis  onu» 
incumbcre  credendi  fide  divina ,  cui  falsum 
subesse  non  polcsl ,  sc  csse  justos,  sub  poen4 
a  justilia  ipso  faclo  excidendi ;  fides  scilicel  sola 
ipsos  justificat ...  2°  Jusliliam  ila  eleclis  cora- 
petorc  ut  semol  assecutam  nunqu«im  amitiere 
possinl ,  ac  illa  nunquam  prorsiis  reprobis 
inseri  possit  (  ei  hoc  esl  speciale  Calvini 
dogma)...  3"  Justos  oinnes  pari  justitiS  in- 
signiri,  cum  ipsa  Christi  Justitia,  mutationi 
non  obnoxia,  lide  arrepia  ,  ei  k  coelesli  Paire 
imputati  sint  justi  sive  Deo  accepli ;  el  in  hoc 
consenliunt  oranes  Lulhcrani. 


mz  t^E 

Isli  orroi-t^fi  scorsiin  rofollendi  snnt.  Unde  sit 
§  1,   Vtriim,  dcmptu  speciali  Dei   revelationc , 

quis  fide  divina  credere  possit  ct  teneatur  se 

esse  justum? 

CoNCixsio.  —  Snblata  spoci;>li  Dii  rovolatio- 
ne  nuUiis  fitle  divina  ,  cui  falsuiii  siil>osso  iion 
potcst,  potest  ac  tenetur  crodere  se  justilica- 
lionis  gratiam  ossc  adepluin  (I). 

MoMENTiM  PRiMiM.  — Eo;  Scripturis.  —  Ecclo- 
siastii!  cap.  9  ait  Salonion  :  Nescil  liomo  utrum 
amore,  an  odio  dignus  sit ,  sed  omuia  in  futurum 
servantur  incerta. 

Si  Calvino,  cui  alii  vulgo  suffragantur ,  nio- 
rem  gorore  volis  libro  3  Inslit.  cap.  2,  sect.  TjS, 
hoe  oraculum  iii  vulgai'i  iiUerpi-olalione  mon- 
dose  roddiluin  reuunliabis,  et  liunc  ojus  ropu- 
labis  sonsuin  :  Ncscit  Iwmo,  utrum  ab  liominibus, 
qui  amici  ejus  videntur,  ametur,  an  odio  habeatur. 

,  (!)  Licct  juslus  non  possit  iiaboro  corlitudi- 
noin  fidei  so  gratiain  saiiclilicanioni  assoeiiluin, 
attainoii  ilo  ra  iiabiM-econjeotiiraloui  sou  niora- 
loin  ceililU'iinoni  (loooiit  tlieologi.  Do  biijiis 
niodi  corlitudiiieoponie  protiiim  duxinuis(iu;c- 
(lam  liic  annotaro,  quae  auctor  nostor  oiiilor 
t  ititiim  atligit.  Aiilo  omnia  slatiiondum  oiim 
commiini  D.  D.  jiislos  certos  osse  posso  do  siia 
justilioaliouc  ,  certitudine  morali ,  qiiie  osl 
major  vel  minor  juxta  divcrsos  perioclionis 
gradus. 

«  Probatur,  impiit  Haborlus,  1°  ox  SoripUi- 
ra,  Iloin.  8,  v.  Iri  ol  Ki  :  ISon  enim  accepistis 
spiritum  servitulis  itcrhm  in  timore;  scd  acccpi- 
slis  spiritum  adopliuuis  liliorum  ,  in  quo  clama- 
mus  :  Abba  (  Patcr  ).  Ipsc  enim  Spirilus  lcsiimo- 
nium  reddit  spiritui  uoslro ,  quhd  s'tmus  filii  Dei ; 
lioc  est  ,  Spiriiiis  samtus  ,  ipios  inliabilal,  non 
instar  sorvoriiui  solo  poMui'  limoiv,  sicul  oliiii 
Jud*os  adigil  ad  obedioiidum  legi ;  sed  lilia- 
lem  indit  imiolem  ,  qna  filiali  tiducia  invocant 
Doum  ct  Palrom  amanlissimum,  ox  qua  jusli 
prxsentiam  Spiritussancti  in  so  babilanlis  col- 
ligorc  possuiil,  2  Cor.  1  :  Gloria  nostra  liwc  est, 
testimouium  conscientia'  noslra'.  Quamvis  onim 
Apostolus  siipra  dixoritse  boc  testimonio  plant! 
non  innili,  ila  iil  corlus  csset  so  coram  Doo 
juslificatum;  nibiloininus  indc  roficicbalur  in- 
teriiis,  el  inter  advorsa  Iranqiiillus  orat  el 
cxnltans,  juxta  iilud  Isaiai  cap.  o'2  :  Erit  opus 
justitia;  pax.  1^1  (ial.  j  :  Fruclus  uutcm  spirilus 
est  cUaritas,(jnndium,  pax.cW.  \  Joan.  ">,  v.  11) : 
In  lioc  cognoscimus  (nom|)0  (|uia  diligiinus  fra- 
Ires )  qnoniam  ex  veritate  sumus,  et  in  conspectu 
ejus  suadcbimus  corda  noslra. 

Probatiir^"  o\  sanolis  l'alribus.  S.  AHgiisli- 
nussorm.  15."),  alia^  (i,  do  vorbis  Ap:)Stoli,  sio 
loquitur  :  «  Ecco  adjiivanlo  ipsius  miserioor- 
dia,  Spiritum  Cbristi  babemus;  ex  ipsa  di- 
loctione  jusliti.ne  ,  integra  lide,  calbolica  lide  , 
S|>iritiiin  Dci  nobis  inesso  cognoscimiis.  •  S. 
Crf^goriiis  lib.  (J ,  opisl.  2.') ,  alias  I.S7  ;  «  (]iiin 
long;i,  inqiiil,  iiuieroris  anxiel;ite  liioril  rormido 
consiiiiipl;i  ,  (pia;d.mi  jaiii  de  pr;esuiiipli()iie 
sociiril:is  ii;iscitiir.  i  Et  S.  ncriiardiis  scrm.  G 
jn  C;int.  ail ;  t  Si  licec  sonsoro ,  non  ambigo 


cratia.  im 

At  quis,  qu.tso,  Calvinl  aiit  Komnitii  intorpre-» 
l:ilionom,  B.  Ilioronymi  vorsioni,  quai  repori- 
lur  in  Viilgat;'i,  pneliabuerit?  Quis,  contextum 
inspicioiido,  statiin  non  detogit  relatum  sensum 
cum  ipso  ncquaqmim  consonlire?  Verba  enim 
proecodontia  :  Sunt  justi  atque  sapientes,  et  opera 
corum  iii  manu  Dei,  ovincunt  juslum  et  ojus 
opora  considorari  coram  Di^o,  non  coram  lio- 
minibus;  idom  ovincunt  soquontia,  quibus  Sa- 
pieiis  obsorval  iii  hac  vit:i  bona  aul  mala  aqui 
evenirejusto  et  impio,  el  ideo  nominom  ex  Lo- 
II is  :i  Doo  accoptis  certij  concludere  posse  se  i 
Deo  diligi. 

Psalino  18  logitur  :  Delicta  quis  intelligit?  Ab 
occultis  munda  me ,  Domine ,  et  ab  atienis  parce 
scrvo  tuo.  Ipse  igitur  David  nesciebat,  aut  sal- 
tein  plone  non  cognoscebal,  an  peccatorum 
puriis  ossct  vel  noii ,  et  idoo  an  Doo  .iccoptus 
cssot  vol  non;  noqne  onim  roponere  possunt 
advorsarii  disseroro  Propbeiam  de  peccatis  ve- 

sponsum  adesse;  verbi  siquidcm  copia;  sunl,  et 
(le  plonitudino  ejiis  isla  aocipimiis...  > 

«  ...  Sigiia  (qiiibus  jiislus  conjicoro  polest 
se  consecutum  gratiam  justilicalionis)  tria  nu- 
ineraiitur  a  S.  Tbom;"i,q.  112,  art.  5,  his  ver- 
bis  :  «  Cognosciliir  ;ili(|uid  conjecturalitor  per 
;diqua  signa,  el  boc  modo  aliquis  cogiioscere 
potest  so  baliore  gnitiam,  in  quantum  scilicet 
percipit  se  deloctari  in  Deo,  et  contomnere  res 
mumianas,  et  iii  (piantiim  liomo  non  ost  sibi 
consciiis  aliciijiis  poccaii  iiiori:ilis.  • 

«  Priinum  [irobalur  l"exSciiptur;i.Psal.  96: 
Liix  orta  cst  justo,  cl  rectis  corde  Iwtitia;  Gal.,Ti : 
Fruclus  antcm  Spiritiis  cst  cliarilas  ,  qaudium  , 
pax.  Col.  j  :  Si  cohsnrrexistis  cum  Cliristo... 
quw  sJirsitm  sunt  supilc  ,  non  qmc  super  terrum. 
Sonsiis  ost,  si  rcvera  a  niorte  peccati  ad  vilam 
graii;e  educti  estis,  et  Cbrislo  rosiirgenti  simi- 
ios  efiocti ;  cuin  sapore  et  delectatione  qu.TcDei 
sunt ,  cogitolis  ot  ainotis  necessc  est.  Unde 
omnibus  in  Cbristo  renatis  dicitur  1  Polrr 
c.  2  :  Si  tamen  gustustis  quoniam  dulcis  est  Do- 
minus.  In  grajco  logilur  :  Siquidcm,  quandoqui- 
dem  qustaslis.  Do  iisdem  oti;iin  scribil  Aposto- 
lus  lieb.  (),  v.  4  :  Guslaverunt  etiam  donum  cce- 
leste. 

<  rrol)atur2°  oxPalribus.  E\  S.  Augiislino, 
gr;ili:i  ost  ipsamot  spiritualis  deloctatio,  lib.  do 
Spiritu  01  l.ilt.  cap.  ,") :  «  Nocesse  est ,  inquit , 
ad  boiu";  vivondum,  ul  lioiiio  accipiat  Spiriliim 
sancliim,  (pio  liat  in  aiiiino  ojiis  doloctalio  ,  di- 
loclioqiie  summi  et  incommulabilis  boni.  >  Et 
iii  Ps;il.  8,") :  Si  nullu  jucundilas,  dcficimus.  El  cx 
li;ic  inloriori  (lclcctaliono  oonclinlil  ,  liduciam 
ii;isci,  Doiim  iiobis  (>sso  proi»iliiiiii  :  llrcvis  scr- 
mo  ,  impiit ,  plnccs  tu  Deo  ,  si  tibi  non  displicct 
Deus.  I(ioin  docet  S.  Bornardiis  sorin.  21  in 
(>aiit.  ubi  sie  \o(]\u\ur  :  Cui  plucct  Dcus  ,  Dco 
displiccrc  non  potcs!. 

«  Probaliir  5"  raliono  ,  iiiiia  ciini  rcmissiono 
liO(>c;iloriiiii  cliarilas  inliindiliir ;  alijui  o\  l 
.loaii.  i  :  Qiii  manct  in  cliaritulc,  in  Dcomuncl, 
cl  Dcus  in  CD.  Maiicl ,  iiiijiiam,  iii  l)oo,  in.idt» 
cbaritati  proprio  ,  ncmpo  t:in(iu<ini  ;im;iiis  ii( 
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nialibus,  ciim  onmia  peccatamorlaliaesseprae- 
tendanl;  deiude,  qui  evincere  posseni  generalc 
hocoraculum  de  solis  peccatis  venialibiis  csse 
esponendum?  Ciim  imprimis  D.  Basilius  Con- 
stituiionum  monaslicarumcap.  2,  D.  Anschnus 
et  alii  Patres  sentiant  Apostolum  irituiiu  hujus 
lestimonii  exclamasse  :  Niliil  mihi  comcins  sum, 
sed  non  in  hoc  jiistificalus  sum  ? 


DOG-MAriCA.  im 

Epistola  1  ad  Corinthios,  cap.  4,  ait  Paulus  : 
Nihil  milti  conscius  sum ,  sed  non  in  hoc  jtislifica- 
iits  suni.  Hujus  oraculi  hic  dubio  procul  est 
sensus  :  Conscientia  nulla  niihi  exprobrat  de- 
licta,  sed  non  ideo  coram  Deojusuis  sum, 
quia  Deus,  qiii  mejudicat ,  fortassis  in  me  pec- 
cata  depreheudit  quae  ego  non  deprchendo. 
Quis  autem  ha;c  cum  decantala  a  novatoribus 


amato,  in  quo  ita  deleclatur  s:iltem  secundum 
iuteriorem  hominem  ,  ut  nonnisi  Deum  cl  di- 
vina  cogitare  et  intendere  appelat ,  nec  aliud 
ei  magis  in  volis  sit,  quam  per  omnia  dileclo 
placere,  servire,  graiilicari. 

€  Dices  :  Muitiqui  pieialem  inipense  colunt, 
ejusmodi  suavilate  nonuunquain  privantur, 
vel  in  poenani  pnecedentis  negligenliai  ,  et  le- 
vioris  peccati,  vel  ad  proreciiun  humilitalis,  vel 
ad  probalionem  virtulis.  Ipsoniei  S.  Bernardus 
serm.  54  in  Canl.  subtractain  sil)i  inleriorem 
iilam  suavitatera  piangitflebiiibus  his  vocibus: 
<  Superbia  invenia  esl  in  me,  et  Dominus  in 
ira  declinavit  a  servo  suo.  Hinc  ista  sterilitas 
animcb  et  devolionis  inopia  quam  patior...  Ncc 
compungi  ad  lacrymas  queo,tanta  est  dnritia 
cordis.  ISon  saj)il  Psalmus,  non  legere  libet, 
non  orare  delecial  ,  mediiationes  soliias  non 
invenio....Nnniquid  (^ui  humilibiis  dalgratiam, 
humiliauferet  (latam?  Ergoargnmentum  supcr- 
biae  privatio  est  gr.ili*.  Quaiiquam  tamen  in- 
terdiim  subtrabiiur  j^raiia,  sive  retr.ihilur  non 
pro  superbia  qu*  jam  est,  sed  quce  fiitura  est , 
nisi  sublrahalur.  »  Ergo  spiritualis  delectatio 
non  est  effectus  inseparabilis  a  graiia  sanctiU- 
cante,  ac  proindesive  percipiatur  sive  non,  ni- 
hil  probabililer  conjici  poiest. 

»  Dislinguo  aniecedeiis  :  .Justi  nonnunqiiam 
privaiilur  spiriiiiali  deleclatione  in  inleriori 
animx  parle,  coiicedo;  in  siiperiori,  negi)  aii- 
lecedens ,  qnia  in  illis  .ingJistiis,  (|uas  di!.><cri- 
bit  S.  Bernardus  ,  Sp  r.liis  s.in.:iiis  iion  ila  se 
occullat,  ut  non  possil  aliquo  prob.didi  sii^no 
deprob<Midi,  sivc  ;ii)  ipsomel  justo,  sive  a  pru- 
deiili  cjus  fonfcssiirio.  lii  illa  (|uippe  privalioiie 
aliler  se  gerit  justus,  aliter  peccator ;  juslus  se 
habet  ut  iufirmus,  cui  p:inis  ei  oinnia  aiimenta 
ila  faslidio  siint,  nt  indt  doleat,  reniedia  re- 
quirat,  medico  obtemperet  ad  lollenduin  iliud 
fastidium ;  quai  ssepe  demonslrant  iiilirmum 
appelilu  saliem  ralionalialimenta  concupisce- 
re,  iiMiue  niente  deleclari.  Sic  jusuis  in  illa 
devotionis  inopia  et  cordis  duritia  ,  corani  Deo 
ampliiis  sesedejicil,  conscientiam  mundarcsa- 
lagil ,  in  oratione  ,  quainvis  peotore  frigido,  ut 
sihi  videlur,  diuliiis  pMseverat.  Quis  aulem 
isla  iii  coop.Tauir,  nisi  Spirilus.  de  quo  scri- 
ptum  av.Xdjuvat  in/irniitatein  nostram,  etpostu- 
tat  pro  itubis  gemitibus  incnarrabilibus?  Dlcat 
ergo  confessarius  ci,  qui  hujusmodi  est,  quo- 
niam  beitc,  consoletur  illum ;  niagiia  enim  prae 
se  lerl  inclicia,  quod  sit  Deo  graius,  et  iniseri- 
cordiam  consecutus.  Contra  pt^ccator  in  illii 
tcnlalioue  D«!uin  obliviscilur,  ad  ternMias  con- 
solationes  se  converlil,  oraiionem  et  alia  pie- 
tatis  opcra  iitpolc^  seiisibus  insipida  diinillil,  sa- 
tisfaciioiieni  a  conressario  iiijiiiiclam  pcifunc- 
lori(3  exequitur,  aul  otiani  noglgit.  Munc  nou 
innrmum,  sed  plano  mortuum  merilodixeris ; 


qui  enim  spiritualia  alimenta  non  soliim  nou 
admiltit,  sed  nec  mente  concupiscit,  nullum 
signum  praibet  vivifici  spiritus. 

«  Secundum  signum  inhaerentis  gratiae,  et 
quidem  magis  notum  quoad  nos ,  est  contem- 
plns  temporalium  ;  quia  charitas,  sine  qua  non 
Iiabetur  remissio  peccalorum  ,  et  cupiditas  seu 
anior  terrenorum,  non  minusinterse  pugnant 
quam  calor  et  frigus,  sanitas  el  aegriludo.  Sicut 
ergo  co  ipso,  quo  calor  introducitur ,  frigus 
remittitur;  sic  ubi  charilas  infunditur,  cupi- 
ditas  necessario  minuitur,  et  poenitens  tan- 
quain  a  lethali  hydropisis  morbo  sanalus,  libe- 
ralur  a  mordacibus  curis  ambiendi  et  acqui- 
rendi  ca  quae  vilam  mortalem  delectabilem 
elTiciunt  Ciim  autem  inchoata  charilasperfecta 
fuerit,  nulla  supererit  cupiditas.  Ita  passim 
Anguslinus,  qui  hoc  indicio  vult  deprehendi 
qui  sint  filii  Dei  ct  filii  seculi,  cives  spirilnalis 
Jerusalem,  quibiis  caput  Christus  ot  lex  cha- 
rilas;  et  cives  inysticse  Babylonis,  quorum 
princeps  Diabolus,  et  lex  cupidilas.  Omnes, 
in  |iiil,  pariter  templa  noslra  implent,  iis(iem 
aquis  baptismi,  codem  poenitenti«  Sacramento 
initianlur,  sed  diversimode;  quemadmodiim 
olim  cx  eadem  aquse  materia  aves  et  pisces 
producli  sunl,  sed  in  diversa  specie  et  indole. 
.\ves  quippe  mox  adsupeiiora  avolarimt,  nuii- 
quam  ad  inforiora  rediturae,  nisi  necessitate 
sedand;e  famis  et  silis.  Pisces  conlra  in  pro- 
fundo  remans(L're;  ibi  delectabililer  vivunt, 
iiatant,  requiescunt,  nec  sine  violenlia  inde 
oxtrahunlur.  Similitor  jusli  in  Sacramento 
baptismi  cl  poeiiitonliae,  n  na  crealura  iu 
tUiristo  olfocti,  deiuceps  non  quae  super  lcr- 
lam,  sed  qu;ie  sursiim  sunt,  concupiscunt  et 
sapiiint,  ibi  eoruin  conversatio  et  voluplas; 
'  ic  ulunlur  hoc  inuudo  lanquam  non  utantur, 
lioc  est,  sine  alleclu,  sed  ex  necessitate  na- 
lurae,  et  proprii  status.  Mali  vero,  post  percep- 
tiim  Sacramentum  ,  eo  ardore,  quo  priiis, 
lerrona  sitiiint,  et  vitae  praesenti  sic  addicli 
suiit,  utoaminimortalemexoptent,  dicantqiie 
apud  S.  Augustinum  hom.  9,  ex  lib.  50  honi. 
si  non  molu  linguai,  saltem  cordis  affcctu  : 
«  Uiinam  hic  mihi  Deus  in  hoc  seculo  omnia 
b)na  tribuat,  non  ad  me  perlinet  quod  in 
luiuro  seculo  de  me  fieri  velit,  6  infelix  ani- 
ma,  >  etc. 

€  Scio  plures  hancce  cordis  sui  impietatem 
.  eo  pnetextu  sihi  dissimulare,  quod  non  amore 
prrtsentis  vitse,  sed  judiciorum  Dei  terrore 
niortem  exborreant.  Veriim  periculosc  cos 
decipi  vel  inde  palel,  quod  inlerim  omnis  eo- 
riim  sollicitudo  sit  deleclabiliter  hic  vivere, 
iiulla  ciira  sibi  placandi  jiidicem,  et  prome- 
londi  ooronam  jusiitiaj ,  quam  Aposlolus  dicit  2 
Tliimoth.  4,  repositam  iis,  qui  licct  timeant 
Dei  judicia,  nihiloininits  diligunl  adventum 
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(le  sua  jusiificatione  justorum  cerlitudine  con- 
oiliare  valeal?  Niliilominus  Calvinns,  libro  3 
Instit.  cap.  17,  sectione  U  (concinunl  alii  Pro- 
leslantium  antesignali; ,  invictum  hujus  tesli- 
nionii  robur  in  luinc  niodum  elidere  nilitur  : 
Uhi  iiominum  in  me  maledicenliam  e.xpendo  , 
acceptam  divina;  iudulgentia;  innocentiam 
meam  agnosco  et  pru:dico  ;  sed  ubiiliam  inno- 
cenliam  coram  solo  Deo  considero,  eam  in  ejus 
conspectu  nihii  esse  agnosco  et  judico;  pii  enim 
uno  ore  clamant  :  S/  iniqnilates  obscrraveris , 
Domine ,  qnis  sustinebit ,  Psaiino  129;  el  :  A>  in- 
grediaris  injndicinm  cnm  servis  tuis,  qnia  non 
jusfificabitnr  in  conspectn  tuo  omnis  vivens...  Ve- 
riim  hsec  expositio  soipsa  ruil.  Scilicei  Aposto- 
lus  sic  suam  innocenliam  etiam  coram  Deo 
agnovisset  et  non  agnovissel;  non  agnovissete.v 
ullima  interpretalionis  parle;  agnovissct  e  con- 
versoex  priraa,  siquidem  divina  indnlgentid 
sibi  collatam  jusliliam  praedicasset.  Pra;terea, 
antithesis  ab  Apostoio  apposita  illam  expositio- 
nem  explodit;  illa  enim  exigil  ut  sit  opposilio 
intcr  duo  asserlioiiis  mcmbra,  qua;  non  existe- 
rel,siin  utraque  sermo  essel  de  iiinocentiai 
piitdicatione  sive  agniiione;  non  alius  igitur 
quam  supra  assignatus  apostolico  oraculo  sen- 
sus  allingi  potest. 

Plurima  obtcndunt  novalores  Scriplurae  les- 
limonia,quorum  praicipua,  sivemajori  obnoxia 
diiricullati,    exponemus.  Romanorum   cap.  8 

ejus ;  quia  Ciiristus  per  morlein  suam  deslruxil 
eum,  qui  liabebat  morlis  imperium,  id  est, 
diabolum,  ut...  liberaret  eos,  qni  timore  mortis 
per  totum  vitam  obnoxii  erant  servilnli,  llcb.  2, 
v.  li  et  15. 

t  Terlium  indicium  ,  illudque  insigne  inliae- 
renlis  gratiae  habelur,  ciim  quis  ollensam  Dei 
sic  timet ,  cavetque,  ul  nuUius  peccati  morlalis 
<'onscium  se  sential ,  el  iiisuper  velieinenler 
doleat,  quoties  ex  iuiirmitale  in  leviora  labi- 
tur.  Quia  ex  ejusmodi  dolore  diio  iiioraliter 
eerta  conjicere  liccl.  Primuin ,  quod  insit  prin- 
cipium  vitaj  spirituaiis.  Secundum,  qiiod  non 
ex  slupiditatc,  neque  ex  cordis  ca;citate  aut 
ignoranlia  vincibili,  ut  contingit  in  peccato 
ilbus,  sed  exsanaconscientia  luilliiisgravioris 
|)eccati  sit  conscius.  Namquc  ut  raliotinantur 
S.  Auguslinus,  el  auclor  1.  coelcsl.  et  Eccles. 
Iiierarchia;,  dolor  non  exiirgit  iiisi  ex  pugiia 
eoiilrariorum  ,  boni  el  mali ;  qiiamdiii  niedi- 
cus,  V.  g.,  secat  qiiod  |)iilriduiii  osl,  non  seiitil 
:Rger,  neque  dolel;  at  ubi  ailigcrit  ([uod  vi- 
vidiim  et  sanuin,  natura  rclugil  ()uod  sibi 
iioxium  cst,  exclainat  inlirmus,  nec  prae  dolore 
seclionem  patilur.  Atque  hinc  certo  colligil 
membrum  non  esse  prorsus  corruptuiii,  se(l 
curaiidum  quod  in  eo  supciest  boiii.  Qiiidni 
medicus  spirilualis  simile  judiiium  fcial  deco 
(|iii  !)ei  oirciisam  siiinii»;  exliorict,  pcccaudi 
occasiones  sollicile  rugil,  coiitra  iiigiiieiilcs 
tentalioncs  acriter  pu^nal,  el  ubi  se  vel  le- 


GRATIA.  1588 

legitur  :  Ipse  Spiritus  teslimonium  reddit  spiri- 
Ini  nostro  qnhd  snmns  /ilii  Dei;  sed  leslilicalio 
Spiriliis  saucii  omnimodain  parit  cerlitudinera; 
unde  ibidem  dixit  Apostoltis  :  Certus  sum  quia 
neqne  mors,  ueque  vila  poterit  nos  separare  a  clia- 
ritale  Dei.  —  Resp.  certitudincin,  quain  liic 
inspirare  dicilur  Spirilus  saucti  testilicatio,  non 
esse  certitudiiiem  lidei  divinx  errori  non  ol>- 
noxiara,  sed  cerlitudinem  spei,  qux>,  utpote 
cum  conscienlia  nostrae  infirmitatis  et  incon- 
slantiae  coiijuncta ,  nos  fallere  potest.  Elvcro, 
Aposlolus,  ut  modo  diximus,  fidei  cerlitudine 
non  sciebat  se  esse  justilicatum ,  et  aliunde, 
licelad  leriiura  coeluin  fuissel  eveclus,  irepi- 
dans  exclamabat  :  Castigo  ccrpus  meum,  el  in 
senitutem  redigo,  ne  forte  ciim  aliis  prwdicave- 
rim,  ipse  reprobns  efficiar.  Ncque  aliud  sugge- 
riint  voces,  certussnm;  loco  enim,  cerluisnm, 
liabet  graecus  textus  t:s«£1(iv(xi,  quod  significat 
confido ,  crcdo.  Quomodo  legit  B.  Ilioronymus 
q.  4  ad  Algasiani,  imo  el  Erasiiius,  el  Bcza.  Hoc 
scnsu  dixit  Paulus  2  ad  Tim.  cap.  1,  v.  5  :  R£- 
cordationem  accipieus  ejus  fidei,  qntc  est  in  le  non 
ficta,  qnw  liabitavit  primum  in  avia  tua  Loide,  et 
matre  tnu  Ennice,  cerlus  snm  antem  qnbd  et  iu  te. 
De  his  quippe  nonnisi  moralem  certitudinem 
liabuit  Aposlolus.  Unde  edocti  plurinios  esse 
vocatos,  paucos  vero  clectos,  possumiis  quideia 
(M)nfidcre  nos  electorum  albo  circumscribi,  et 
idco  a  charitaie  Christi   non  esse  separandos  , 

viter  vulneraltim  advertit,  veiiementi  dolore 
pungitur?  Nain  praMorquam  qiiod  non  dole- 
rcl ,  iiisi  spirilualilcr  vivorel.  ipsomct  .\pos- 
tolns  testimoiiium  porhibcl  Uoiu.  8,  goinilus 
iilos  esse  eHcclus  iuhabilaniis  Spiritiis;  ac 
proinde ,  qui  sic  afTectiis  dicil  se  coiiscium  non 
esse  ullius  poccati  mortalis,  signiiiii  pr;vl)et 
val(l(3  probabilo  grali;c  sanclilicanlis.  Quo- 
niodf)  oniin  conscieiilia ,  qu*  leviora  peccata 
siuc  dolore  non  admiltit,  nec  patitur,  sed 
quamprimum  rcjicil,  cum  giavioribus  quies- 
ceret  '? 

€  Ergo  conscienliae  lostimonium  sinc  con- 
toinptu  toiiiporaliuiii ,  ct  c;\ ,  qiiain  diximiis, 
dclcct;ilione  iii  Dco,  iiou  valet  ad  gciioraiuhim 
liduciam,  dc  qu;i  nobis  est  sormo;  qiiia  ciiin 
ox  (licondis  miilliplox  sil  conscienlia  ,  alia  siin- 
plox  01  rccta ,  alia  erronca  et  inala,  valdi;  ti- 
mcndiimest,  ne  pocnitens,  qui  dcloclaliouos 
icrrcnas  sectatur,  peccala  venialia  ncgligit, 
multiplicatquo  sine  ullo  doloris  sonsii ,  dical 
ex  cordis  c;ccilalo  ol  ignoranii;\  viucibili,  se 
iiullius  peccati  mortalis  ossc  coiiscium;  nain 
ex  S.  Aiigustino,  inulla  peccata  homiiiuin 
jiidicio  Icvia  videnliir,  (pKC  iii  slalcni  .>^an- 
cliiiiiii  giavia  rcpcrimiliir.  Dcniqtio  qtii  sinccrfi 
liiiicl  Deiiin  ,  nihil  negligil  corum ,  qux  ipsi 
dispiicent.  » 

(IIabekt.)  —  Theol.  ad  usuui 

seinin.  Catalaunensis. 
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scd  de  eo,  seclusS  speciali  Dei  revelatione,  ab- 

soluiam  cerlltudinem  liaberenon  possumus. 

Epistola  1  ad  Corinlhios,  cap.  2,  ait  Aposlo- 
lus  :  Nosnon  spirilum  Imjtis  tnundi  accepimus, 
sed  Spiritum  qui  ex  Deo  est ,  ut  sciamus  (pice  a 
Deo  donata  sunt  nobis.  Quisque  igitur  sibi  colia- 
lorum  beneficiorum  nolitiam  habet.  —  Resp.  : 
ISego  conseq.  Ex  iis  enim  qu;ie  praecedunl  etse- 
quuntur  eiucet  Apostolum  loqui  in  persona 
totius  Ecclesiae ,  non  singulorum  tidelium ,  et 
ideo  de  beneGciis  a  Deo  praeparatis  eleciis  suis 
in  genere ,  non  liuic  aut  ilU  in  particulari. 

Epislola  2  ad  Corinlhios,  cap.  15,  logilur  : 
Vosmetipsos  tentate  si  estis  in  fide...  awion  cog- 
noscitis  vosmetipsos,  quia  Chrislus  in  vobis  cst, 
nisi  forte  reprobi  cstis?  Quilibet  ergo  elecius  co- 
gnosciiChristum  in  se  csse,sive  se  esse  justum. 
—  Resp.  :  Nego  conseq.  Ex  antecedenlibus 
enim  palet  Apostolum  disserere  de  Christo 
praesenie  ia  Corinihiorum  EcclesiA,  non  per 
graliam  sanctificanlem,  sed  per  miracuia  quse 
praeconis  sui  Pauli  minislerio  edebat. 

Epislola  1  Joannis  cap.  3,  habetur  :  Scimus 
qnia  translati  sumus  de  morte  ad  vitam,  quoniam 
ditigimus  fratres.   Idem  verbum,   scimus,  re- 
petitur  cap.   4  ,  v.    14 ,  et  cap.   5 ,  v.  20 , 
ubi  additur   :  Qui  credit  in  Filium  Dei  liabet 
testimonium  Dei  in  se.  Sciunt  igiuir  lideles  et 
cognoscunl  se   esse  justos.  —  Resp.  verba , 
scimusei  cognoscimus,  aut  stricte  aut  late  esse 
accipienda;  si  primum,  connolant  lantum  uni- 
versim,  eos  qui  fralres  diiigunt,  etpievivunl, 
gratia   sanctiticante  insigniri,  non   specialim 
hunc  vei  illum  cerlo  scire  sibi  hanc  prserogati- 
Tam  competere  ;  si  secundum  ,  non  arguuni 
certiludinem  fidei  divinae  propriam  ,  sed  certi- 
iHdinem  cum  erroris  lormidine  conjunclam  , 
qualis  ex  signis  et  conjuncturis  enascitur.  Quod 
attinet  ad  uliimum  textum  ex  coniexiu  tangit 
lestimonium  Chrisli  Divinilnlis  quod  qui  credit 
in  se  recipit ,  non  autem  nostrae  justificationis 
quasi  quilibet  eleclus  ex  inspiralionc  SpirilAs 
sancti  sciret  se  csse  sanclum. 

MoMENTUM  SECU.NOiM.  —  Ex  palribus.  —  In- 
numcra  in  suis  operibus  sparscrunt  leslimonia, 
quibus  novatorum  de  suae  juslincationis  certa 
noliiiiJ  dogma  exsufflatur;  v.  g. ,  ubi  relatum 
Apostoli  eflatum  :  Mhilmihi  conscius  sum,  etc, 
«xpenduni,  illo  notitiam  illam  explodi  asse- 
runt ,  ut  ostendit  Bellarminus  libro  3  dc  Justi- 
licationecap.5et7.SoloD.  Augustini  sufiragio 
«tpote  advorsariis  convincendis  magisidoneo, 
'contcnti  erimus. 
■    Enarratione  in  Psalmum  14,  n.  13,  ait :  Ho 
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mo  licel  sanclus,  Itcetjustus,  licet  in  multis  profv' 
ciens,  abtjssus  est;  quam  conclusioncra  elicit  ox 
Apostoli  oraculo  :  NihUmiliiconscius  sum;  unde 
ipso  interpretante  omnes  sancti  sunt  abyssus, 
quia  eorum  sanctitas  non  ipsis  sed  soU  Deo  est 
cxplorata.  Idemanlea  dixeratn.  12,  ponderans 
illud  :  Ad  meipstm  anima  mea  turbata  est,  novi 
qtiia  justitia  Dei  mei  manet,  inquit,  titrtim  mea 
maneat  nescio;  terrelenim  me  Apostolus  dicens 
(  1  Cor.  cap.  10  )  :  Qui  se  putat  slare,  videat  ne 
cadat.  Libro  de  Perfectione  justitiae ,  cap.  15, 
n.  53.  hsec  habet  :  Quantalibet  justitia  sit  pra;- 
ditus  homo,  cogitare  debet,  ne  aliquid  in  illo,  quod 
ipse  non  videt,  inveniatur  esse  culpandum;  quo- 
modo  cum  ista  cogilatione  stare  posset  adver- 
sariorum  certitudo  ? 

Mulia  D.  Augustini  et  aliorum  etiam  Palrum 
testimonia  objiciunl,  quae  Bellarminus,  libro  3 
de  Justificatione,  cap.  10,  orudite  suo  more  sol- 
vit.  Praecipua  D.  Anguslini  hctc  sunt. 

Enarralione  in  Psalmum  149,  n.  ll,ait: 
Est  ergo  qnidam  modus  in  conscientia  gloriandi , 
ut  noveris  fidem  tuam  esse  sinceram,  noveris  esse 
spem  ttiam  certam ,  noveris  charitaleni  tuam  esse 
sine  simula t ione ;  ergo  quilibet  juslus  cognoscil 
se  fidem  et  charitalem  habere.  —  Resp.  ex  ipso 
numero  11  objecto  clucere  Auguslinum  dissc- 
rere  de  gloria  orionte  ex  teslimonio  conscien- 
tiae  nostrx,  epistola  2  ad  Corinihios,  c.  1, 
quam  non  probat  omnimode,  sed  quoad «  quem- 
dam  duniaxat  modum  ;  timendum  enim  est, 
inquit,  ne  quisque  apud  seipsum  fiat  sibi  pla- 
cens,  et  quasi  superbus  de  conscientia  sua  glo- 
riclur;  debet  enim  quisque  cum  tremore  exul- 
lare.  Etenim  mulli  sunl  sibi  placentes,  ct  juslos 
se  esse  arbitrantes;  et  procedil  adversiis  illos 
(  Sapiens   Proverbiorum  cap.  20 )  :  Quis  glo- 
riabitur  casttim  se  liabere  cor,  aut  quis  gloriabi- 
tur  mundum  se  esse  a  peccato  ?  Esl  ergo  qui- 
dam,  I  etc.  Notitia  igilur,  de  qua  Auguslinus 
hoc  in  loco,  non  est  cerla  ct  infallibilis;  aliis, 
quis  posset  omni  modo  gloriari  sc  esse  sine  pec- 
cato,  sed  est  notilia  sufliciens  ad  liabendura 
quemdam  mndum  gloriandi  de  veritate  fidei  et 
charitatis;  at  noiitia  ad  id  sufficiens  est  notilia 
liumana,sive  moralis,  cnm  iremore  semper 
conjuncta. 

Sermone  155  ,  alias  6,  dc  vcrbis  Apostoli , 
n .  1  i ,  hrec  habe  i  S/  qnis  Spiritum  Christi  non 
httbet,  hic  non  cst  ejus  (  a.l  Ephesios  cap.  5 ) ; 
cccc  adjuvantc  misericordia  Spirituin  Chris;i 
habemus;  ex  ips.^  dilectione  justitiae,  integra 
fulc,  catholicii  fide  Spirilum  Dci  nobis  inessc 
«ognoscimus  ;  »  ergo.  —  Resp.  intendere  Au- 
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£nstinum  nos  ex  fide  catholica ,  quam  profiie- 
nuir,posscconjicere  Spirilum  Dci  uobis  inesse, 
non  autem  nos  lide  calhoiicA  cognoscore  Spi- 
ritum  Dei  in  nobishabitare,  quasi  lidecatholica 
credere  teneremur  Spiritum  Dei  esse  in  nobis, 
id  est,  in  hoc  vel  illo  homine,'.ciime  converso 
limere  debeamus  ne  in  nobis  non  habiiet. 
Neque  dicas  S.  doctorem,  tractatu  75in  Joan- 
nem,  n.  4,  asserere  nos  nunc  credere  Cliristum 
esse  in  nobis,  et  nos  in  illo;  si  enim  verbum, 
credere,  ibi  accipitur  pro  flde  catholica,  signi- 
ficat  Christum  esse  in  Ecclesia  ut  caput  in 
corpore,  et  Ecclesiam  esse  in  Christo  ut  corpus 
in  capite,  non  autem  Chrislum  esse  in  hoc  vel 
illo  homine;  scilicet  Aposlolus,  pro  niore,  tolius 
Ecclesiae  nomine  loquitur. 

Libro  13  de  Trinitate  cap.  1,  n.  3  ,  dicit , 
fidem...  videt  quisque  in  corde  suo  esse,  si  credit , 
vel  non  esse,  si  non  credit,  Antea  dixerat  libro  8, 
cap.  8,  n.i^i:  Diligat  fratrem,  et  ditiget  eamdem 
dilectionem  ;  magis  enim  novit  dilectionem  qua 
diligil ,  quam  fratrem  quem  diligit.  —  Resp.  ex 
ipso  Augustini  verborum  tenore  evidens  esse 
ipsum  loqui  deaclu  quo  quis  credit  vel  diligit, 
quem  utpote  interiorem  apprime  cognoscit ; 
Bcd  non  dicit  cognosci  modum  quo  lit  ille  ac- 
tus,  an  debile  vel  indebile ,  an  cx  habitu  vel 
non  ,  ctc.  ;  quod  absque  revelatione  cognosci 
nequit. 

Hinc  concilium  Tridentinum ,  inspecta  con- 
stanli  Scripturae  doctrinA  et  Ecclesiae  tradi- 
tione  ,  merito  sess.  6 ,  cap.  9 ,  ha-c  iradidit : 
a  Quilibet  dum  seipsum ,  suamque  propriani 
inGrmitatem  ct  indispositionem  rcspicit,  de 
suS  grati^  formidare  et  timere  potcst,  ciim 
nullus  scire  valeat  certitudine  fidci ,  cui  fal- 
sum  subesse  non  poiest ,  se  graliam  Dei  esse 
consecutum.  >  Idem  docet  in  fine  capitis  16, 
€t  sancit  canonibus  13,  14  et  15.  j 

MoMENTUM  TERTiUM.  —  Ex  ralioitibus  theolo- 
gicis.  —  Prima,  Si  singuli  fideies  possent  et 
tcnerentur  lidedivinacredere  scesse  justifica- 
los,  id  in  Dei  verbo  deprchendere  posseni  aul 
iminediate  aut  medialc  ,  id  est,  per  manirestam 
conseculionem ;  ipsis  eniin  fatentibus  adversa- 
riis,  fide  divina  non  est  crcdendum  nisi  quod 
altcrulro  illo  modo  exhibol  Dei  verbum  ;  al, 
sublatik  speciali  rcvelationc,  iiullo  ex  iis  nio- 
dis  id  in  Dei  verbo  polest  dcprchcndi.  Primo 
scilicet  hanc  notitiam  immediate  non  suggerit 
Dei  verbum  ;  si  eniin  paiicos  excipias,  qiiibus 
Christus  snam  justificalionem  notam  recil ; 
cxtoris  onmibus  univcrsim  ct  condilionate 
tantum  salulejn  et  ido*^  justificalionem  pollico- 
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ttir  Dei  vcrbum  :  Qnicumque  invocaverit  nomen 
Domiiii,  salvus  eril ;  qui  crcdiderit  et  baptizatns 
fiierit,  salvus  eril ;  si  vis  ad  vilam  ingrcdi,  serva 
muiiduta,  etc.  Parilor  idom  vcrbuin  eamdcm 
nolitiain  niediatc  non  subininislrat;  hxc  enim 
nolilia  hiinc  vcl  illuin  in  iiulividuo  attingit ; 
sed  Doi  verbiim  singulis  lidolibus  illain  non 
instillat  ,  cuin  ojus  proinissa,  uldiximus,  ubi 
do  jusiificaiione   res  est ,   sint  generalia  et 
conditionaia.   Singuli  crgo  fideles  hanc  cogni- 
tionein  cx  seipsis,  id  esl,  ex  iis  qus  geruntur 
in  corde  suo  ,   arripere  deberoiit ;  at  desiperet 
profeclo  qui  taloin  notiliani  in  seipso  scruta- 
relur  ;  quis  enim  seipsum  cognoscere  potest , 
cum  non  homini  sed  Deo  cor  hunianum  pa- 
leat?  Jereiniaj   cap.  17,  Psalmo  7  etc.  Quis 
se  sincora  poenilenlia  el  vera  charitale,  et  so- 
lida  pieiale  ,  praediluin  ei  accensuni  esse  cerlo 
delegore  potest,  ciini  cx  Scripturis  passim  ct 
ex  quolidiana  experientia  constet  innumcros 
homines  h;ic  persuasione  faiso  imbutos  fuisse  ? 
Secunda.   Si  lidelos  fide  divina  crodore  te- 
nerenlur  se  esse  juslos,  oadoni  cerle  lide  crc- 
dere  tenerentur  sibi  reniissa  esse  sua  peccata  ; 
at  nihil  et  Scripluris  ,  et  traditioni ,  et  rationi 
eliain  niagis  adversum  fingi  potcst;  Scriptura 
scilicot  passim  tradit ,   liominem  de  propitiato 
peccato  non  debere  esse  sine  metu ,  etc.  Concinit 
tradilio,  et  passim  historia  ecclesiasiica,  quS 
referente,   sanctissimi  quique  homines  regis 
Prophetae  vestigiis  insistenles  ,  enixe  rogave- 
runl  Deum  per  totum  vilaj  morlalis  curricu- 
luni,  ut  a  peccalis  eos  muiidare  dignaretur, 
et  instantc  inorte  ne  sua  sibi  condonata  non 
essent  peccata  anxie  pertiinuorunt ,  etc.  Suf- 
fragatur  ratio  ;  nihil  eniiii  hoinini  etiam  justo 
tantiim  esl  formidandum  quain  superbia;  pec- 
catuni ;  qiia  ox  causa  Chrislus  ol  vorbis  suis  et 
exemplo  huinililatom  discipulis  suis  perpetuo 
commendavit ,  ct   dixit  Clirysoslomus  :    fun- 
dameiitum  cliristiaiiw   religionis  liumilitas  ;  at 
absolula   cortiludo  de  peccatoruiii  remissione 
et  propria  justilicalione,  quam  lidolibus  inspi- 
rare   iiituiitur  advorsarii,  multis  superbiendi 
occasio  el  causa  csse  potost :  In  isto  cnini  tenta- 
tioniim  loco,  inquit  Augiislinus  libro  de  Cor- 
loplionect  Gralia  cap.  13,  n.  iO,  taiita  est  in- 
/innitas  ,  ut  supcrbium  possit  gencrare  securitas. 
Lnde  D.  Grogorius,  libro  9  Moralium,  cap.  17, 
dixit :  S/  scimus  nos  gratiam  liaberc ,  supcrbimus. 
Ilinc  pii  01  oriidili  pasloros  ovibus  suis  prajci- 
poro  iion  dosiiiunt  ut  cuin  molu  et   tremore 
saliilom  siiam  operenlur ;  sicul  orgo  Augustino 
dicontc :  Deus  voluit  itnum  lalere  diem  ( judicii 
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sive  mortis),  tit  observarenlur  omnes  dies,  sic 
eiiam  voliiii  (ideles  ignorare  se  esse  juslos  ul 
in  eis  hHiiiiiiiaicni  foverei  et  augeret. 

Objiciunt  1°:  Hebraeorum  cap.  C,  spcs  chris- 
liana  dicitur  imtar  anchoroi  (irma  et  tuta:Ai 
haec  spei  inest  firniiludo,  quia  fidelis  quilibet 
certo  slaluero  debet  se  telernam  salulem  e>se 
assecuturum.  —  Rcsp.  :  Nogo  minorem;  hsec 
enim  indita  tst  iirmitas  quia  sicut  ancliora  na- 
vos,  ingruontetcmpestale.sistil  et  obfirmat,  ita 
spcs  (ideles  mundi  tentationibus  concussos  sla- 
bilcs  et  conslantes  elficit.  llanc  autem  ipsis  iii- 
gerit  slabilitatem  et  constanliam  ex  parte 
fundamcnti  sui,id  cst,  ex  parte  infallibilis  ccr- 
tiludinis  promissoruin  Doi  quibus  innititur, 
non  ex  parte  applicationis  illiiis  cortiludinis 
huic  aut  illi  homini;  qiiilibctenim  fideliscertd 
non  cognoscit  illa  promissa  se  spectare,  cum 
Deus  misereaiur  cujus  vult,  et  qucm  vult  induret, 
Roni.  cap.  9;  et  :  Qui  stat,  videre  debeat  ne 
cadat,  1  ad  Cor.  cap.  10.  Mbilo  tamen  miniis 
ex  nobis  collatis  a  Deo  bcneficiis  possumus  et 
debemus  (quan^juam  non  sine  formidine)  aUa 
praestanliora  sporare  quae  nos  ipsi  perfectiore 
modo  illigabunt. 

Objiciunt  2°  :  Insulsum  esl  fidelibus  pcrpe- 
tuam  de  sua  justificatione  et  aeterna  salute  an- 
xietatem  injicere;  Dei:s  enim  noster  Deus  est 
totius  consolationis ;  sed  noslra  sententia  lide- 
les  hacanxietate  implicat  cl  torquet;  ergo.  — 
Resp.  :  Nego  minorcm;  illa  quidem  senlenlia 
arcet  a  fidelilus  inancm  illam  fiduciam  et  tc- 
nicrariam  prajsumplionem,  quam  ipsis  inspiral 
novatorum  dogina,  et  fidclibus  sug^erit  ut  sa- 
lutem  suam  cum  metu  operentur,  sed  ipsis  non 
eripit  incredibilem  pacem  el  consolalionem 
quam  porcipiunl  ex  bono  conscientiae  testimo- 
nio,  ex  commissorum  peccatorum  contritione, 
ex  bonorum  operum  esercilio,  ex  frcqucnti 
Eucharistiai  pcrceplione,  ex  unctione  Spiritus 
sancti,  etc.  Unde  sancli  hac  etiam  in  vita,  non 
raro,  ut  D.  Paulus,  in  orani  tribulatione  sua 
snavissimo  gaudio  perfundunlur,  et  experiun- 
tur  illain  Dei  pacom  quse  omnem  seiisum  exsu- 
perat.  Cuin  aulem  lisec  omnia  Deus  iit  sanclis 
suis  gratiae  suae  virtute  producat,  ideo  merito 
vocatur  Deustotius  consolationis;  in  sententia  e 
convorso  adversariorum,  esset  Deus  totius  prce- 
sumptionis. 

Principia  solltionum.  —  Primum.  Placet 
novatoribus  quemlibet  fidelem  fide  divina  cre- 
dere  debere  se  esse  jiistum ;  Caiholici  e  con- 
verso  docent  fideles  absque  speciali  revelatione 
nonoisi  moralcm  de  suA  jusiificaiioDe  certitu- 


dinem  (quai  el  conjecturalis  dici  potesl)  in  hac 
mortali  vita  habere  posse. 

Secundum.  Ope  distinctionis  certitudinis 
fidei  divinw,  et  cerlitudinis  moralis,  plura  sol- 
vuntur  testimonia,  quibus  dicitur,  Spiritum 
sanctum  in  nobis  testari  nos  esse  Dei  filios,  nos 
certos  esse  de  nostra  salute,  nos  cognoscere  Chris- 
tum  in  nobis  manere,  elc. 

Tertium.  Aliud  est  dicere  nos  per  Spirilum 
sancium  ccrtos  esse  Deum  clectis  impertitu- 
rum  esse  beneficia  quibus  usque  in  finem  per- 
severent,  aliud  asserere  per  Spiritum  Dei  hunc 
vel  illum  eleclum  in  part iculari  islA  beneficen- 
lia  instrui ;  primum  docent  sacri  codices,  se- 
cundum  respuunt. 

Quartum.  Aliud  est  asserere  fidelos,  qui  ex 
fide  cogiioscunt  Christum  pro  se  mortuum  esse, 
ex  hac  notitia  Dei  in  se  beneficentiam  sperare, 
aliud  asserere  eos  ex  fide  propriam  justifica- 
tionem  cognoscere.  Primum  verum,  alterum 
falsum. 

Quintum.  Promissiones  Dei  de  aeterna  salu- 
te,  de  justificaiione,  etc,  generales  sunt  et 
condilionatae,  non  particulares,  et  hunc  vel 
illum  speciatim  spectantes,  nisi  adsit  reve- 
laiio. 

Sextura.  Certiludo  ex  bonis  operibus  oriens 
non  est  certiliido  fidei,  sed  moralis  tantiim. 

Scptimum.  Certitudo /?</«' omnem  dubilatio- 
ncin  ct  errandi  formidinem  necessarie  exclu- 
dil;  seciis  cerlitudo  spei  et  confidentice ,  quae 
ob  incerlitiidinera  dispositionis  nostrae  cum 
liinore  necessarie  conjuncta  est. 

Octavum.  Verba,  credimus,  scimus,  cognosci- 
mus,  in  Sciiptura  et  Patribus  non  raro  sumun- 
lur  pro,  existimamus,  censemus,  etc. 

Nonum.  Quam  praedicant  novatores  cerlitudo 
ex  parie  subjecti,  non  ex  parte  objecti  reperi- 
tur.  Evincant  ergo  tesiimonia  sua  hanc  exhi- 
bere  cerlitudinem. 

Deciinum.  Fatemur  nonnullos  sanctos  ex 
speciali  revelatione  propriara  justificationem 
certissime  cognovisse. 

Undocimum.  Ambrosius  Catharinus  e  fami- 
lia  Doininicanorum,  qui  concilio  Tridentino 
interfuit,  censuit  justum  posse  habere  certitu- 
dinem  fidei,  etiani  sine  revelatione,  de  propria 
justificatione ;  non  ideo  tamen  inter  haereticos 
rocenscndus  est;  non  enim  hanc  certitudinem 
ad  justificationem  necessariam  esse  docuit,  vel 
honiinem  fide,  quS  credit  se  esse  justum,  jus- 
tilicari.  Mhilominiis  tamen  illius  opinionem 
erronoani  judicat  Bellarminus  libro  5  de  Jusli- 
ficatione  cap.  3- 
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Lliiniuui.  Liioreiii  quo  prajleucluiil  uovalo- 
res  (lucniquc  (iilelcni  lide  cliviu;»  cerluiu  esse 
non  soliiin  de  prx'seuli  jusliiia,  sed  eliam  do 
praedesliualione  sua  ad  gloriain  radiciliis  ex- 
lirpavil  Aposlolus  Uom.  cap.  H,  v.  o3,  etegrc- 
giesic  explodit  Auguslinuslibro  11  de  Civitate 
Dei,  cap.  12  :  «  Licet  saucti  de  suae  perseve- 
rantise  praiuiio  cerli  siul,  de  ipsa  lanien  perse- 
verautia  sua  reperiuutur  iucerti;  quis  eniiu 
hoiuinuni  se  in  acliouc  profectuque  justiiiae 
])crsevcraturuiu  usquc  in  finein  scial?  nisi  ali- 
qua  revclatioue  de  iilo  fial  certus,  qui  de  bac 
rcjustolalentiquejudiclo  non  oninesinstruil,» 
scd  ncniineni  fallit. 

§  2.  Vlrum  justitia  ita  solis  electts  competat,  ut 
e&  mnquam  spoUari  possinl  ? 

Co.NCLLSio.  —  Fides  et  justitia  solis  electis 
non  compeiunt,  et  semel  IiahiliE  amitli  pos- 
sunt. 

Ita  definivil  concilium  Tridenlinum  Calvi- 
jium  perstringens  sess.  6,  can.  23,  his  verbis  : 
«  Si  quis  hominem  semel  justificaium  dixerit 
ampliiis  peccare  non  posse,  neque  gratiam 
amittere,  atque  ideo  eum  qui  labilur  et  pec- 
cat  nunquam  vere  justificatum  fuisse,  anathe- 
nia  sit.  I 

Probalur  1°  ex  Scripturis,  quae  prope  innu- 
ineris,  iisque  luculentissimis.oraculis  insulsum 
iiovatorum  dogma  in  pulverem  redigunt.  Haec 
in  re  tam  aperla  sulTiciant. 

Ac  primo  quidem  ,  ul  prselereani  relala  iii 
Scripluris  exempla  virorum  qui  ab  accepta 
justitia  exciderunt,  regis  David,  Salomonis, 
Simonis  Magi,  Judae  proditoris,  etc.Ezechielis 
cap.  18  legitur  :  Cimi  averterit  sejustus  a  justi- 
lid  sua,  et  feceriliniquitalem...  ininjitstilia,quam 
operatus  est  morietur.  Polest  ergo  justus  jusii- 
liam  (id  est ,  ut  placet  adversariis,  lidem  quae 
sola  justificat)  deperdere,  et  in  iiiiquitate  mori, 
et  ideo  solis  electis ,  qui  ex  hac  vila  in  peccato 
mortali  cmigrare  noqueuut,  non  convenit,et 
scmel  comparala  potest  amitli. 

Lucae  cap.  8,  ait  Cliristus  :  Citm  audierint 
cum  gaudio  suscipiunt  vcrbum ,  et  hi  radices  non 
liabent  ,  sed  ad  tempus  credunt,  et  in  tempore 
tentalionis  recedunt.  Eccc  hoinines  qui  cum  gau- 
dio  semen  verbi  diviiii  degluliunt,  ct  credunt, 
ct  ideu  iu  i|)so  advorsariorum  systcmate  jusli 
suiil,  qui  tauien  ad  lempus  crcdiint,  id  est, 
justitiam  servant,  sive  iu  jusiitia  noii  perse- 
verant. 

Epistolft  1  'ad  Corinthios  ,  cap.  9,  claraat 
Aposlolus :  Castifjo  corpus   mcuni ,  el  in  servitu- 
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tem  redigo ,  ne  forte  cum  aliis  praaicaverim,  ipse 
reprobus  efficiar.  Alios  sane  sonsus  animo  vol- 
vissct  si  in  adversarioruiii  schola  fuisset  iusti- 
tutus  Illienim  subpraelextu  inamissibilis  jusli- 
tiae  ex  sola  iide  exorientis  cuncta  satisfactoria 
opera  expungunt. 

Ilcbraeorumcap.6,  hacciteriim  decernuntur. 
Impossibile  cst  eos  qui  semel  sunl  illuminati,  gus- 
taverunt  etiam  donum  coelesle,  et  participes  facti 
sunt  Spirilussancti...et  prolapsi sunt ,  rursus  reno- 
vari  ad  puenitentiam.  Ecce  homines  vere  jusli- 
iicatos ,  siquideni  stint  illuminati,  gustaverunt 
donum  cegleste,  et  parlicipes  facti  sunt  Spiritiis 
sancti,  qui  prolapsisuut,  et  ideo  justiliamami- 
serunl. 

Probatur  2°  aucloritate  D.  Auguslini.  Libro 
de  Correptione  el  Graiia,  cap.  13,  n.  40,  ait : 
I  Credendum  est  quosdam  de  liliis  perdiiionis, 
non  accopto  dono  perseverantiae  usque  in 
finem ,  in  fide  quae  per  dilectionem  operatur, 
incipere  vivere,  et  aliquandiii  fideliterac  juste 
vivere,  et  postea  cadere.  >  Etvero,  Jansenius 
fateri  coactus  est  S.  doctorem  constanter  tra- 
didisse  reprobos  justitiam  ad  tempus  habere,  et 
ideo  ab  ipso  vocari  temporales.  Justitia  ergo  ad 
solos  electos  nou  pertinel. 

Probaiur  ultimorationibustheologicis.Priina. 
Calvinus ,  Petrus  Martyr,  Bucerus,  etc,  do- 
cent  filios  fidelium  nasci  justos ;  al  experientia 
compertum  esteosinter  nonnullos,  ciim  ratio- 
nis  usumadepli  sunt,  in  atrocia  eiiamcrimina 
proruere.  Etvero  illi  haeretici  Catholicos  deles- 
taniur  qui  tamen  sunt  filii  lidelium,  saltem  a 
principio. 

Secunda.  Innumeri  ab  Ecclesiae  incuua- 
bulis  ad  Iioc  usque  tempus  extiierunt  hae- 
retici,  ut  tcstatur  Scriptura,  et  eorum  in- 
dices  ab  Hieronymo,  Augustino  cl  aliis  con- 
cinnati;  sed  haeretici  facli  sunt  per  jactuiam 
lidei. 

Tortia.  Jovinianus,  reforenle  Auguslino, 
libro  dc  Ilaeresibus,  haeresi  82,  docuit  non  poi- 
se  peccare  liominem  lavacro  regenerationisaccep- 
tj;  at  haec  opinio  a  veleri  Ecclcsii  damnatit, 
non  vidctur  discropare  ab  adversarioruui  sea- 
teulia,  iiisi  probout  id  iioii  docuisse  Jovinia- 
nuin,(iuiaoxisliinabatjuslitiani  somol  accoptain 
non  possc  amitli. 

Ohjiciunt  1°  Scripturaj  oracula  enimiiantk 
oxlin^iii  non  possc  charitatem,  ct  ide(»  fidcin 
siiio  (|u;i  charitas  oxlstorc  non  polost.  Caiilico- 
rum  o;q).  8  :  Aquw  mullw  (id  ost,  liujus  vitas 
iribulalionos)  non  poluerunt  extinguere  charita- 
tm,  nccflumina  obruent  illum.  Joanuibcap.  4; 
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Qui  biberil  ex  aqua,  quam  ego  dabo  ei,  non  sitiet 
«H  a,'/mwm,  Romanorum  cap.  8  :  Qiiis  nos  se- 
parabit  a  cliaritate  Christi  ?  Cerliis  siivi,  elc. 
Epistola  lad  Corinlhios,  cap.  13:  Cliaritas  nun- 
quam  excidit,  elc.  —  Resp.  Iiaec  et  siniilia  ora- 
cula  significarevel  charitaleni,  qualeniis  est  in 
tota  Ecciesia,  non  in  privalis,  perire  non  posse 
(privati  enim  eam  relinqucre  dicuntur  Apoc. 
cap,  2,  et  in  niundi  line  refrigescet ,  id  est, 
extinguelur,  cliaritas  multorum);  aut  hominem, 
quamdiii  charitate  exornatur,  de  praesentis 
viiae  malis  facile  triumpliaie ;  aut  cliaritatem 
in  futuro  eliam  seculo  esse  duraluram,  aliis 
extinclis,  (ide  scilicel  et  spe,  qui  uliimi  oraculi 
proprius  sensus  esse  videtur. 

Objiciunl  2°  dilficilem  locum   consignatura 

Epistolii  1  Joannis  cap.  5,  his  verbis  :  Omnis 

qui  natus  est  ex  Deo  peccatum  non  facit,  quoniam 

seinen  illius  in  eo  manet,  nec  potest  peccare  quo- 

niam    ex  Deo   natus  est.  —  Resp.  Apostolum 

unice  inlendere  proprium  esse  filiorum  Dei  ex 

affectu  non  pcccare,  vel  pet'-care  non  posse,  et  e 

converso  proprium  esse  filiorum  diaboii  pec- 

care.  Unde  sensus  est  :  Qui  Deililiusest,  qua- 

lenus  talis,  ex  affectu  non  peccat ,  sive  signum 

quo  cognoscitur  aliquem  esse  Dei  filium   est 

voluntaria  a  peccato  abstinentia;   non  autem 

sensus  esse  polest  eum  qui  semel  factus  cst 

Dei  lilius  non  posse  per  peccatum  mortale 

desinere  esse   Dei  fiiium ,    alias   D.  Joannes 

fideles  ad  perseverandum  in  justiiia  incassum 

excitaret. 

Principu  soLUTiONiiM.  —  Primum.  Fides  et 
ckaritas  in  Ecclesia  colleclive  sumpta  perire 
nequeunt ;  seciis  in  Ecclesia  distributive  ac- 
cepla,  sive  singulisjustis. 

Secundum.  Charitas  seternum  duraturaesl; 
seciis  fides  et  spes  quae  prajscnli  vitafinita  eva- 
nescent. 

Terliura.  Tanta  est  charitalis  virtus  ul  Imjus 
vilae  malis  el  lentationibus  extingui  non  possc 
dicatur,  quia  incredibiles  submiuislral  vires  ad 
illa  superanda. 

§  3.  Vtrum  omnes  jrnti  wquali  exornentur  sanc- 
titatc  ? 
CoNCLUSio,  —  Oranes  jusli  pari  juslitia  non 
sunt  prxditi. 

lla  sancivit  conciliura  Tridentinum  adversiis 
Luthcranos  sess.  6,  cau.  24  :  «  Si  quis,  in- 
quit,  dixeril  jiistitiani  acceptara  non  conser- 
vari  at(iue  cliam  augori  coram  Dco  per  bona 
opera,  sed  opera  ipsa  fruclus  solumniodo  el 
signa  essc  juslificationis  adepta',  iion  autem 
ipsius  augcndse  causam  ,  analheraa  sil.  > 
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Probalur  1"  ex  Scripluris.  Apoc.  ullimo  le- 
gitur  :  Quijustus  est  jusli/icetur  adliuc,  et  sanctus 
sanctificelur  adhuc.  Imraediate  anle  dicilur  : 
Qni  in  sordibus  est  sordescat  adhuc.  Ibi  justus 
eodeni  modo  de  novo  sanctifioari  posse  di- 
cilur  quo  sordidus  de  novo  sordescere  possc 
referlur;  at  sordibus  hoc  scnsu  de  novo  sor- 
descere  potest  quod  in  sordidus  crescat.  Ergo. 
Idem  deduci  potest  ex  pluribus  aliis  oracu- 
lis,  V.  g.,  ex  isto  Proverbiorum  cap.  4  :  Justo- 
rum  semita  quasi  lux  splendens  procedit ,  et 
crescit  usque  ad  perfecticm  diem.  Hoc  enira  ora- 
culura  ostendit  justiliani  hoininis  magisacraa- 
gis  ainplificari  donec  cum  Deo  in  coelis  regnet 
ad  eum  fere  raodura  quo  lux  aurorae  ad  meri- 
diera  usquemagis  ac  niagis  augetur...  Item  ex 
hoc  2  ad  Corinthios  cap.  9  :  Augebit  incremen- 
tu  frugum  justitioi  ues/rcp;  istud  enim  pronun- 
lialum  falsum  esset  si ,  ut  praetendunt  novato- 
res,  sola  Christi  justitia  non  capax  increraenti 
nobis  inesset. 

Probaiur  2°  ex  Patribus.  Prodeal  D.  Augus- 
tinus.  Epislola  1C7,  quae  esl  ad  Hieronymuni , 
cap.  5,  n.  13,  ait  :  Induti  sunt  justitia ,  alius 
magis ,  alius  miniis.  Tractatu  6  in  Joanneni , 
n.  8 ,  haec  habet :  Non  omnes  (in  Ecclesia  )  pa- 
ria  merita  habenl ;  sunt  alii  aliis  sancliores ,  sunt 
alii  aliis  meliores.  Haec  sane  coramentario  noii 
indigent. 

Probatur  3°  ex  Ecclesiae  praxi  qua  orat 
Deum  ut  justis  det  fidei ,  spei  et  charitatis  aug- 
mentum. 

Probatur  ultimo  rationibus  ex  Scripturis  de- 
ductis.  Priraa.  Passira  dicentibus  Scripturis , 
justitia  nihil  aliud  est  quaiu  charilas ,  Mathsei 
cap.  5,  Rom.  14,  1  Joannis  3  ,  etc.  Sed  iis- 
dem  dicentibus  Scripturis  ,  charitas  in  justis 
non  est  aequalis ,  sed  in  aliis  major  ,  in  aliis 
minor  ,  Lucae  cap.  7 ,  Joannis  cap.  15  ,  1  Joan- 
nis  cap.  4,  etc.  Quinimo  ipsi  Lutherani  in  hoc 
a  Joviniano  discrepant  qu6d  faleanlur  virtutes 
et  cliaritatem  in  regeneraiis  esse  majores  aut 
minores  ,  licet  negent  exinde  unum  alio  lieri 
justiorem  ,  quia  nempe  justus  evadit  Christi 
justitiii  fide  arrepta. 

Secunda.  Passim  doceni  Scripturae  varios 
in  coelo  esse  boaiitudinis  gradus,  v.  g.,  Dei  Ge- 
nitricem  omnibus  sanctis  gloria  antcceliere  , 
quia  ipsis  mcrilorum  excellentia  praeslitit  , 
Joannis  cap.  ii,  v.  2,  etc.  Sed  ista  diversilas 
oritiir  ex  varietatc  in  tcrrii  justitia;  el  mcrito- 
rum ;  crgo. 

Ciim  rclalus  Lulheranorum  orror  Innilatur 
principio  impulalionis  jusiiiiae  Clirisii  supra 
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cnnrulalo  ,  qua^  hic  ohjiciuiil  liiluinuis  ubi  ii- 
hul  doifina  iviollimus. 

CAPUT  II. 

De  secundo  firatiw  effectu ,  sivc  de  merito. 

Merita  noslra  ex  coelesli  gralia  eniananl  : 
Quisquis  eitim  ,  inquil  Auguslinus  Deum  allo- 
quens  lihro  9  Confossionum  cap.  15  ,  n.  34  , 
tibi  eimmerat  vera  merila  sua  ,  quid  tibi  eimine- 
rat  nisi  munera  lua  ? 

Ut  aulem  lanli  moinenli  quaistio  dilucide 
edisseratur  ,  sermoneni  insliluemus  l"De  nie- 
riti  existentia...  2°  De  meriti  qualitalibus  et 
conditionibus...  3"  De  nieriti  objcclo. 

VRTICIXIJS  PRIMliS. 

De  meriti  existentia. 

Merilum  propric  dictum  dicitur  opus  prop- 
ter  quod  Deus  honiini  pra-mium  rependere 
debct. 

Prolestanles ,  ul  diximus ,  censenl  homineni 
pcr  Christi  justitiain  sola  fule  apprehensain 
justum  fieri,  el  cuncla  ipsorum  eleclorum  sive 
justorum  opera  ob  coiicupiscentiae  labem  scm- 
per  ipsis  tenaciiis  inliaerentem  esse  viiiosa ,  li- 
cet  ob  Chrisli  justiliam,  qua  obleguntur,  ipsis 
non  impulentur.  Hinc  ut  amica  illa  dogmala 
nihil  detrimenti  palianlur  ,  omnem  justoruni 
operibus  ,  quae  bona  dicimus ,  vitam  el  a;tor- 
nam  salutem  merendi  vim  et  virtutcm  tollunt 
et  eripiunt ;  ex  quibus  ilerum  documentis  in- 
ferunt  praeposlerum  esse  et  Christo  iiijuriosuin 
aliquam  fiduciam  in  operibus ,  quse  bona  ropu- 
lantur  ,  collocare ,  aut  ea  opera  intuiiu  mer- 
cedis  produccre. 

Quamobrem,  ut  tam  perniciosa  doctrina  cli- 
niinetur ,   qua^remus  1°  an  justonini    opera 

icternae  vitje  meritoria  sint 2    Quo  sensu 

liducia  in  meritis  reponi  possit 3"  An  li- 

ceal  opera  edere  aeternoe  salutis  intuilii. 

§  1.  An  bona  justorum  opera  (cternw  vitw  vere 
meritoria  siiit  ? 

CoxcLLSio.  —  Bona  hoininis  justilioali  ope- 
ra  ita  sunt  Dei  dona  ,  utsinl  ctiam  bona  ipsiiis 
justificati  inerita. 

Ita  expressis  verbis  dermivil  concilinm  Tri- 
dcntinum  sess.  (» ,  can.  32.  Praiivoral  coiici- 
iium  Arausicanum  2  ,  can.  18  ,  ubi  cx  S.  Pa- 
Iris  Augustini  doctrina  liaic  sancivcral :  Dcbe- 
tnr  merces  bonis  operibns  si  fiant ,  sed  graliu  , 
qiuc  uon  debetnr  ,  prwcedit  ut  fiant. 

Prokitur  1°  ex  Scripturis.   Iliis  «licoiitibns. 
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viia  aciorna  est  mi^rcos  bonorum  operum.  Eic- 
niin  Malhaei  cap.  5  rognum  ccclorum  vocalur 
merccs  iis  ropondenda  qiii  perseciilionem  pa- 
tiunlur  propler  jusliliam,  et  Mathaci  20  eadem 
ailerna  vita  denario  diurno  operariis  repenso 
adumbrala  dic  tur  merces. 

Item  coelestis  beatitudo  a  Deo  donanda  re- 
ferlur  habila  raiione  non  solius  promissionis  , 
boneficenliic  ,  vel  indulgentiae  Dei  (  ut  oblen- 
dunt  adversarii ) ,  sed  ipsius  quoque  excellen- 
tiae  et  cllicaciae  bonorum  operum ,  Mathaei 
cap.  16  ,  v.  27  ,  ct  alibi  passim.  Item  bona 
opera  diciintur  causa  et  raiio  aeternae  vilae 
collaiionis  ,  Mathaei  cap.  25  ,  v.  25  et  55  ; 
Apoc.  cap.  7 ,  v.  14 ,  15  ,  etc.  Item  bona  ope- 
rai  ex  justitia  remuneranda  referuntur  ,  Epis- 
tola  2  ad  Timoihcum  ,  cap.  4  ,  v.  8 ;  Epistola 
ad  Hebraeos  ,  cap.  6  ,  v.  10  ;  Jacobi  c.ip.  1 , 
v.  12  ,  etc.  Tandcm  bona  opera  repuiantur 
vita  aetcrna  digiia  ,  Lucae  cap.  10,  v.  7  ;  2  ad 
Thessalonicenses  ,  cap.  1 ,  v.  5,  etc. 

At  ha;c  omnia  ila  donum  ex  parte  Dei  con- 
noianl  (  raiione  scilioct  grali;ie  ex  qua  fiunt 
bona  opera  ) ,  iit  eliain  vera  morila  arguant  ; 
merces  qiiippe  nierilo  roponditiir.  P.iriter  bo- 
nuin  opus  ,  cui  Deus  ex  sola  liboraliiaie  beati- 
tudinoin  iinpcrtit ,  ex  se  nullalenus  inlliiit  in 
iilam  felicitaiem  ,  noc  dici  potesl  causa  illius 
glorice  ,  aut  cx  wquitale  coronari ,  vel  coronS 
difinum. 

Hoc  ipsum  fateri  coguntur  adversnrii  ;  ob- 
tendunt  enim  islud  Apostoli  Roin.  cnp.  8  :  yon 
s'iut  condignw  passiones  liujus  tcmporis  adfnluram 
gtoriam  ,  etc. ,  ul  evincanl  bona  opera  ^clerna 
vita  iion  esse  digna  ;  sed  iiiscite  omnino ;  in- 
tendit  onim  Apostolus  hujus  vitaj  passiones , 
utpote  momcnlaneas  ,  sive  brcvi  tcinpore  du- 
ranles  ,  ex  se  et  sinc  gratia  ,  sive  charil;ilo  cx 
qua  ollUiunt,  nullam  haberc  proporlionom  cnin 
fulura  gloria  quae  aeterniim  durabit  ;  sed  non 
viilt  illis  passiuiiibiis  ,  habila  ratione  (|ua  bona 
opora  fiiint,  niillam  inesse  proporlioiioin  cuin 
;r.lerna  vit;'i,  siipiideni  Epislohi  2  ad  Corintliios, 
cap.  i  ,  ;igiioscit  eas  wterimm  gloriw  pondits 
operari  in  iiobis ,  non  cllicienier  quidem  ,  sed 
iiiorilorie. 

Prohatur  2"  ex  Patribus,  sive  pro  more 
noslro,  c\  '^  Aiigiislino.  S;inclus  doclor  libro 
9  Conrosioiium  o;i|>.  15,  gnosiit,  utdixiinus, 
iii  justis  vera  merilu  cx  grali;i  elicila.  Epistol<4 
194  ad  Sixtum  cap.  5,  n.  (i,  ait  :  i  Nullaiio 
sunl  incrita  jiistorum?  Suiit  planc  quia  jiisli 
siiiil ,  scd  iit  jiisli  ficrcnt  null;i  nioiila  liioriinl. » 
Ibidoiii  cap.  ;'>,  n.  20  :  <  Siciil  uiorilo  poccali 
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lanquam  slipondiiini  leddiUir  iriors,  iia  merilo 
jiislili.ie  !aii([n;im  slipciidinm  vila  setcnia.  » 
Sunl  ig'lur  in  juslis  qualeniis  juslis  vera  me- 
rita ,  et  quidem  aelernae  vilae. 

Probaiur  ultimd  ex  eo  qiiod  jiislorum  opeia 
e.\  gralia  elicila  vestiunlur  omnibus  coiuiilio- 
nibus  ad  meritum  necessariis ,  ut  ex  dicendis 
eiucescet. 

Objiciunt  1"  aliqua  Scripturae  testimoni;i. 

Isaiae  cap.  64,  universae  jusliti;e  noslrai  di- 
cuntur  quasi  panuus  menslrnahu ,  id  est,  im- 
mundae,  ut  pnecedentia  verba  evincunt,  facti 
sumus  ut  imnmndus  umnes  nos;  ai  opcra  immunda 
indubie  non  sunl  meritoria;  ergo. — Resp. 
Prophetam  hic  non  in  sua  vel  jusloriim  persona 
loqui,  sed  impiorum  qui  in  juslitiis  suis  ex- 
lernis  fiduciain  collocabant,  ut  elucet  ex  his 
verbis  sequenlibus:  Iniquitates  quasi  ventus  abs- 
tuterunt  nos j  non  est  qui  invocet  nomen  tuuni; 
haec  enim  Isaiaj  aut  justis  illius  temporis  noii 
conveniunt;  quod  aulem  omnia  justonim  opcra 
non  sint  immunda,  sive  peccaia  niorialia  ,  iiLi- 
que  docet  Scriplura;  jubet  enim  Christus  .Ma- 
thsei  cap.  5,  ut  jusli  eliciant  opera  bona;  el  : 
Christus  dedit  semetipsnm  pro  nobis,  ut  mundaret 
sibi  populum  acceptabilem,  sectatorem  bonorum 
operum ,  Epistoia  ad  Tilum  cap.  2. 

Lucse  cap.  17,  ait  Christus  :  Ciim  fecerilis 
omnia  quce  pruscepta  sunt,iobis,  dicite:  Servi  inu- 
tilessumis;  sed  opera  inuliiia  non  sunt  meri- 
toria  ;  ergo.  —  Rcsp.  Ciiristum  relalis  vcrbis 
servis  suis,  id  est,  iis  quos  prelio  enicrat,  ab- 
jeclos  de  se  sensus ,  sive  liumiiilatem  iustillare 
voluisse  ipsos  admonendo,  ut,  omnibus  eliain 
quae  praecepta  suni  adimpletis,  se  imperfectos 
adhuc  et  inuliles  csse  senlirent ;  qui  ccrte 
animi  affectus  iion  excludit  in  illis  bonorum 
operum  merituin,  sicut  B.  Pauli  aflcclus  quo 
se  habebat  velul  fonlium  omniumma.vimum  jus- 
liliam  in  ipso  non  explodebal.  Vox,  inutiles, 
potest  etiam  referri  ad  Deum,  qui  bonorum 
nostrorum  non  indiget,  non  aulem  ad  nos 
quasi  legis  observatio  ut  decet  facta  nullius 
nobis  foret  emolumenti,  cum  c  converso  dicat 
Christus  :  Si  visvlvitnm  imjreii,  servamandata, 
horfuc  et  vivcs ,  otc.  Taiidcm  eadem  vox  signi- 
fiiare  [W.esl  bona  opera  ,  iirei  cx  gralia  elicila, 
non  esse  condigna  ud  futuram  gloriani  qua  reve- 
labitur  in  nobis ,  eo  qiio  oxposuimiis  sensii. 

Objiciunt  2"  nonniillos  Palres.  Auguslimis 
sermoiie2  in  Psalm  !ii  70,  n.  *>,  ail  :  Tnapec- 
cata  sunt,  merila  Ueisnnl ;  snpplicium  libi  debe- 
lur,  e!  ciim  pr^imium  venerit ,  sm  dona  coro- 
r.abit ,  non  meriin  lun:  ergo  vila  ."eicrna  merilis 


noslris  non  debelur,  sed  potiiissupplicium. — 
Resp.  Aiigusliniim  unice  disserere  de  meritis 
qiia;  siint  in  nobis  ex  nobis,  et  ideo  sine  Dei 
adjiilorio.  Id  elucescit  1"  cx  verbis  objeclis, 
sua  dona  coronabit ,  non  merita  tua...  2°  Ex  finc 
nunicri  pi  imi  i!)idem  p.  734,  iibi  idem  tractans 
sic  loquilur  :  «  Nullam  meam  agnosco.  solius 
jiislitiae  lure  memorabor;  a  te  babeo  quidquid 
boni  lialieo,  quidquid  aulcm  a  me  habeo,  niali 
iiabeo ;  noii  meritis  supplicium  reddidisli,  sed 
gratiam  gralis  impertisli...  »  3°  Ex  Epistola 
194,  aiias  lOo  ad  Sixtum,  libro  de  Gratia  et 
libero  Arbiirio,  cap.  6,  8,  elc,  et  aliis  locis, 
ubi  docel  «  vitam  seieinam  slipendium  esse 
jusliii*  per  gratiam  acceplse,  reddi  vitam 
a'ternam  meritis  pcr  graliam  factis,  cte.  > 

Divus  Bernardus,  sermone  1  de  Annunlia- 
tione,  hsec  habet  :  «  Neque  talia  sunt  homi- 
nuni  merita,  ut  proptcr  ea  vita  aeterna  dcbcalur 
cx  jiire,  aut  Deus  injuriam  aliquam  faceret,  si 
eam  non  donarct;  »  sed  si  «lcrna  vita  homi- 
nuni  meritis  ex  jure  non  debelur,  illa  merita 
vitam  ailernam  vere  non  merentur;  ergo.  — 
Resp.  ex  conlextu  elucere  S.  doctorem  inten- 
dere  dnntaxat,  vitam  «ternani  meritis  ex  jure 
absolutc  et  sine  condilione  Dei  promissionis  et 
graliae  colialioiiis  non  deberi ,  quod  verum  est; 
lianc  eiiiin  condilionem  siipponil  Apostolus 
ciiin  dicit  :  lieposila  esl  milii  corona  jnstitia;, 
2adTiiiioliieum,cap.  4;  et  llebrseorum  cap.  6: 
Non  est  injustus  Deus  qui  obliviscatnr  operis  vestri 
et  laboris;  et  D.  Augiislinus  libro  de  Natura  et 
Gralia  cap.  2  :  Non  est  ir.justus  Deus  ut  justos 
frwidcl  mercede  justitia;.  Etvero  Bernardus, 
iliidemseipsumexponens,  agnosclt  ideoex  jure 
merilis  non  deberi  vitam  selcrnam ,  quia  merita 
ex  gratia  scaturiunt. 

Oojiciunt  3**  dogma  de  veris  justorum  me- 
ritis  Curisti  merila  pessumdare ;  ergo.  — Resp. 
miscrum  islud  cavillum  ex  sola  citati  dogma- 
tis  inspeclione  di;ui;  non  enim  commcndat 
inerita  iiisi  ex  Chrisli  gralia  et  ideo  meritis 
emanantia. 

PiiiNciPiA  soLUTiONUM.  —  Primum.  Ut  nova- 
tores  cnervarenl  Scriplurre  et  Patrum  oracula 
df  jiisiorum  mcrilis,  v;iria  commonli  suiit 
elfiigia  ;  1"  eiiini  diversa  excogitaverunl  pnc 
mia  in  liiic  ct  in  fulura  vilS  a  vitii  aeteriia  di^ 
lincln,  ut  illa  meritis  repeiidi,  non  ista ,  pos- 
soni  icponere...  2*  Dixerunt  pncmium  vitae 
ajlenue  Irihui  iiierilis,  iion  cx  jnstitia,  sed  ex 
miscricord/a...  5°  Dixerunt  nuilam  csse  in  opo- 
libiis  etiaiii  jiistorum  excclient'"iii ,  quiiiimo 
oa  <>jiiiii:i  csse  in  se  peccaUi  morlalia...  4°  Dixc- 
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runi  mercedem  sive  praeminm  reddi  non 
propter  opera,  sed  propier  solam  Dei  pro- 
missioiiem,  ea  nempe  opera  excludeniem  .. 
5°  Dixerunlvilam  aelernam  rependendam  esse 
operibus  quaienus  praecise  sunt  signa  sive  cf- 
fectus  fidei. 

Secundum.  Novatorum  dogma  vera  merita 
expungens  eiinunai  dogma  de  luiuro  judicio  ; 
Quomodb  eiiim,  inquit  Auguslinus  Epislola  214 
ad  Valentinum  abbatem  n,  4,  judicabit  Deus 
mundum ,  si  nuttum  esl  meritum  (ex  gratia) ,  vel 
bonum  piorum ,  vet  malum  impiorum? 

Teriium.  Scripiura  et  iradiiio  agnoscunt  in 
juslis  meritum,  et  in  impiis  demeritum;  sed  in 
istis  verum  esl demerilum;  ergo  ei  in  illis  verum 
njcritum. 

Quarlum.  .^iterna  bealitudo  ex  parte  meri- 
lorum  est  merces ,  sed  ex  parte  meritorum 
quibus  debetur  est  etiam  effectus  Dei  miseri- 
cordioe,  quia  meriia  ex  misericordia  sive  gratia 
emanant. 

Quintum.  Ciim  Deuscoronam  gloriae  meritis 
rependit,  et  justiiiae  et  misericordi;e  actum 
exercet;  actura  justitiae,  quia  debitam  meriiis 
mercedemimpertit;  acium  misericordia},  quia 
delet  peccata  venialia  quae  bonis  coronandorum 
operibus  inesse  possunt. 

Sextum.  Stipendium  juslitiae  est  vita  aelerna 
sicui  slipendiura  peccati  mors;  secus  gratia 
Dei  quae  gratis  datur. 

Septimum.  Bona  juslorum  opera  Deo,  qui 
iis  non  eget,  uiilia  non  sunt;  secus  juslis. 
Eadem  opera  ex  se  et  sine  gratia ,  quie  ipsis 
merendi  viminseril,  nullam  habent  cum  gloria 
sempiterna  proportionem. 

Octavum.  Salus  imperfecta  bujus  vitae  pro- 
pria,  id  est,  justificatio,  meriiis  non  rependitur; 
non  ila   salus  perfecta  ,    sive  aeterna  gioria. 

Nonum.  Deus  juslorum  meriiis  plus  tribuit 
quain  ipsis  debeiur,  et  sub  boc  respeclu  co- 
rona  justitiic  polest  eliam  dici  corona  miseri- 
cordice. 

Decimum.  Vita  aeterna  meritis  ex  jure  de- 
betur  bypolheticeduntaxat,  id  est,  accedente 
Dei  promissione  el  gralia ,  ex  qua  liunt  illa 
merita,  non  absolule,  sive  indcpendcnicr  ab 
isla  hypolhesi,  sive  condilione. 

Lltimum.  Sedulo  distingue  merita  in  nobis 
et  ex  nobis,  et  merita  in  nobis  sine  )ioft/s;  illa 
cniin,  non  ista  improbant  Augustinus  ct  aiii 
Palres. 

S   2.  An  fiducia  in  meritis  reponi  possit  ? 
I"iducia  nascitur  ex  spe  ,  Jol)  cap.  11,  v.  18, 
ct  ideo  juxta  D.  Thomam  2-2,  q.  129,  a.  6, 
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spes  est  fortis  et  valida.  Quaeritur  quo  sensu  li- 
ducia  in  meritis  collocari  possit. 

Pclagiani,  ei  novissimis  hisce  temporibus 
Wiclcflus,  omnera  in  meritis  liduciam  consti- 
tucndam  esse  censuerunt;  sententiam  e  dia- 
metro  oppositam  animose  propugnant  Proles- 
tantes,  inprimis  Calvinus  libro  3  Inslitutionis 
cap.  2,  sectione  ullinia,  et  cap.  12,  seclioni- 
bus  3  et  4,  absurdo  suo  principio  innixi,  omnia 
etiam  justorum  opera  esse  peccala  morlalia. 

Catholici  docent  1°,  ad  vitandam  vanae  gloriae 
titillationem  ,  lulius  esse  totam  fiduciam  iu 
solo  summe  bono  et  misericorde  Deo  consti- 
tuere,cum  inprimis  renioia  Dei  revelatione 
omnino  lateat  propria  juslitia ;  bos  euim  animi 
sensus  suis  inspirare  nititur  Ecclesia  diim  has 
effundit  preces :  Deus,  qui  conspicis  quia  ex  nuUd 
nostra  aclione  confidimus,  etc. ;  ubi  nuUa  suppe- 
lunt  sujfragia  meritorum ,  tuis  nobis  succurre  prw- 

sidiis intra  quorum  nos  consortimn  non  (esti- 

mator  merili,  sed   vcniw ,  quwsunms,  largitor 

admilte Docenl  2"  nihil  obstare  quominus, 

secluso  superbiae  pcriculo ,  quaedani  liducia 
colloceturin  merilis  ,  (juorum  veritas  constat. 
Scriplura  quippe  ci  liisloria  ccclesiastica  hos 
aninii  sensus  plurimorum  sanctorum  cum  eu- 
comio  leferuni....  Doceni  3"  non  solam  fidem, 
sed  bona  eiiam  meriia  in  sanctis  parere  spem 
et  hduciam  in  Deum ;  quod  cum  irrideal  Cal- 
vinus,  sit 

Co.NCLusio.  —  Fiducia  in  Deo  ex  bonis  etiam 
merilis  in  sanctis  oritur  et  viget,  qui  idcirco 
illis  comparandis  el  augendis  incumberc  dc- 
bent,  ut  illa  liducia  in  ipsis  magis  ac  magis 
crescal  et  amplificetur. 

Probatur  1°  ex  Scripluris.  Tobi:e  cap.  4  : 
Fiducia  magna  erit  coram  summo  Deo,  cleemo- 
syiia,  omnibus  facientibus  eam.  Similia  habcl  Jub 
cap.  11,  versibus  14,  15  et  18.  Concinit  Fo^dus 
novuin.  llebra^orum  cap.  10  :  Yinciis  eompassi 
estis,  ct  rapinam  bonorum  vestrorum  cum  gaudio 
suscepistis...  notitc  itaquc  amittere  confidentiam 

veslram Epislola  1  Joannis  cap.  5 :  iw  cor 

noslrum  non  reprelienderit  nos  fiduciam  liubemus 
ad  Deum,  etc. 

Probatur  2°  ex  S.  Augustino;  alios  cniin 
vulgo  adversarii  sibi  iioii  vindicanl.  Spem,  et 
ideo  liduciam,  ex  bonorum  apcrum  conscientia 
crumpcre  passiin  docet,  v.  g.  libro  5  do  Doc- 
trin;i  chrisliana  cap.  10,  n.  14  :  Spes.  inquit , 
cuiquc  esl  in  conscienlid  proprid,  quemadmodiim 
se  sentit  ad  ditcclioiwm  Dci  ct  proximi ,  cogiii- 
tioneinque  proficcre. 

rrobaiur  3"  ralionc.  Ccrlitudo  spci  clirig* 
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Uana  iniiitilur  Dci  (ideiilale,  et  bonis  operibus 
nostris;  ideo  enim  speramus  coronani  viise , 
quia  Deus  eam  proniisit  diligenlibus  se,  ul  di- 
cilur  Jacobicap.  1;  sed  inde  eluccl  bonorum 
operura  conscieniiara  spem  gisuere,  fovcre, 
aiere  et  roborare,  etc. 

Objiciunt.  Auguslinus,  tractatu  83  in  Joan- 
nem  n.  3 ,  ait  :  Potest  sperare  veniam  qui  non 
diligit,  Apostolo  dicente  1  ad  Corinthios  cap.  13  : 
Manent  (ides,  spes  et  cltarilas;ipes  ergo  pra;- 
cedit  ciiaritaleui ;  si  aulera  eam  praicedit , 
quoniodo  ex  ea  nasci  polest  ?  —  Resp.  Au- 
guslinura  loco  ciiaio  ei  alios  Patres  iia  do- 
cere  spera  esse  charitate  priorem,  ut  simul 
doceant  cbaritatem  sine  spe  esse  non  posse. 
llnde  spes  orilur  ex  charitate,  et  ex  spe  orilur 
charilas.  Scilicet  Spes  cliarilalem  antecedens 
el  generans  estspes,  quae  dicitur  inforniis,  id 
est,  tolam  suam  perfeclionera  nondiira  adepta , 
quse  in  horaine  nondiira  justificato  nihil  aiiud 
est  quani  desideriura  adipiscendae  bealiludinis 
per  fidem  cognitae,  subsidio  nerape  bonorura 
operura  ex  gralia  elicitorum  (alias  non  esset 
spes  sed  praesumptio).  Spes  e  converso  ex  cha- 
rilatc,  sive  meriiis,  enascens,  spes  estperfecta, 
quae  dicilur  fidncia, id  est,  spcsfortis  et  nervosa, 
quam  producii  bonorum  operum  conscientia. 
Hinc  Auguslinusloco  citato  dicit  :  Nemo  poiest 
desperare  qui  diligit.  Itaque  ubi  ditectio  est  ibi 
necessario spes,  id  est,  fiducia. 

Prixcipia  solutionum. —  Primum.  Scripturae 
et  Patrum  oracula,  quae  enuntiant  speni  nul- 
latenus  in  meritis ,  etiam  gratise ,  sed  in  solo 
Deo  e&se  reponendara,  inielligenda  sunt  non 
absolute,  sed  condilionate,  si  nempe  comperta 
noD  sint  illa  raerita,  aut  adsit  inanis  glorise  aul 
superbix  periculuin. 

Secundura.  Sedulo  distingue  speni  iraper- 
fectam  a  [^eifecla,  sive  spem  a  fiducia  ;  illa  iiie- 
rila  praecedit,  haec  inerila  subsequilur. 

Terliura.  Hic  asserimus  duiilaxat,  fiduciam 
iiasci  exmerilis,  non  auleui  fiduciara  ponen- 
dam  esse  in  raeriiis. 

§  2.  Licetne  opera  edere  wternw  mercedis  intuilti? 

Conciliura  Tridentinum  »ess.  6,  cap.  11, 
perslringensdoctrinam  Calvini  libro  3  inslitu- 
lionis  cap.  16,  sect.  3,  et  18,  sect.  2,  haec  su- 
per  ista  qua^slionc  decernit.  i  Conslat  cos  or- 

thodoxx  religionis  doctrinae  advcrsari  qui 

statuunt  in  omnibus  opcribus  juslos  peccare  , 
si  in  illis  suam  ipsorum  socordiatn  cxcitando, 
et  sese  ad  currcndura  in  stadio  cohoriando , 
cuiulioc,  ut  inpriinis  glorificelur  Deus  mcrce- 
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dem  quoque  iniuenlur  aeternam  ;  «  ac  deinde 
can.  51  :  t  Si  quis  dixerit  justificatum  peccare 
diini  iiituitu  aeiernae  niercedis  bene  operalur, 
anathema  sit.  »  Hanc  doctrinam  refellcns  Cal- 
vinusin  Antidolomenlilur  sanclara  synodura 
definiisse  operandum  tantiim  esse  ex  affectu  mer- 
cedis;  quod  sola  concilii  vcrborum  inspectione 
exploditur.  liaquesit 

CoNCLtsio.  —  Non  peccantjusli  diira  intuitu 
aeternae  mercedis  bene  operanlur. 

Probalur  1"  ex  Scripturis.  Christus  excitat 
discipulos  ad  operandum  inluitu  acternae  bea- 
titudinis,  iuio  id  ipsis  praecipit  Mathaei  cap.4  : 
Poenitenliam  agite,  appropinquavit  enim  regnum 

cwlorum,  ubi  nota  parliculara  ,  enim Ma- 

ihaei   cap.  5  :  Beali  paupercs  spiritu,  quoniam 

ipsorum  est  regnum  coelorum Mathaei   cap. 

6  :  Quwrite  primitm  regnum  Dei,  et  justitiam 
ejus,  et  hac  omnia  adjicientur  vobis,  elc. 

liem  Rex  Propheta  iiiiuilu  aeternae  inercedis 
opcralus  est :  hiclinavi  cor  meum  ad  faciendas 
justificationes  tiias  propler  retributionem,  Psalmo 
H8...Mojses,  Aposlolo  dicente  Hebraeoiura 
cap.  11,  aspexit  in  remunerutionem;..,  Ipsc  Pau- 
lus  dicit  se  ad  destinalum  persequi,  ad  bravium 
supernce  vocationis  in  Christo  Jesu,  Epistola  ad 
Phillippenses  cap.  3. 

Item  Apostolus  passim  hortatur  fideles  ad 
sic  currendum  ut  comprehendant ,  Epistola  1  ad 
Corinihios,  cap.  9;  ad  bonum  faciendura ,  quia 
tempore  suo  metent ,  ad  Galalascap.  6;  ad  ope- 
randum  ut  a  Domino  accipiant  retributionem  hce- 
redilatis,  ad  Colossenscs,  cap.  3,  etc. 

Probatur  2°  ex  S.  Augusiino.  Enarratione  ia 
Psalnnim  120,  n.  10,  ait :  Quando  facis  bonum 
opus,  propter  vitam  octernam  fac...  Noli  facere 
nisipropter  vitam  octcrnam  ;  idebfac,  et  securuf 
facics;  hoc  enim  mandavit  Deus.  Traclatu  4  ia 
Epislolam  Joannis  cap.  2,  n.  12  haec  habcl: 
Mementote,  fratres,  quia  vitam   alernam  nobis 

promisit  Chrislus Promissionem  vitw  aterwB 

desiderate. 

Probalur  3°  rationibus  thcologicis.  Prima. 
Indubie  licct  operis  fiiiem  ciiin  opus  fit  in- 
tcndere,cum  opus  sit  mediun»  ad  fiiiera;sed  6- 
nisoperuinChrisiianorum  cst  viia  aeierna,Epis- 
tola  ad  Romaiios,  cap.  6,  v.  22;  ergo.  Secuiida. 
Licet,  V.  g.,  baptismura  suscipcre  ad  impe- 
irandam  Dci  graliam  ;  quidni  et  opus  boniim 
ciiccre  ad  consequendara  aiternam  beaiiludi- 
ncin,  quae  cst  graiia  perfecia?  Terlia.  Licet 
opcra  naluralia  exercere  propter  finem  nalu- 
raleni ;  quidni  et  superiialuralia  cdere  propter 
nucm  supernaluruiem? 
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Principia soixtiomm.— Primiim. Qiii  propler 
rclribulionem,  sive  sompileriiMn  relicilaiein 
operatur,  debel  retribulioiiei»  inlendere  ,  nun 
lanquam  linein  ultinium,  sed  lanuuam  finem 
proximum  duntaxal  ex  se,  quamdiu  manet 
proxinic  tendcnlem  ad  Deum,  in  quo  solo,  cl 
pcr  quem  soluiu  summe  l)eali  esse  [lossumus. 
Hinc  Scriplura  el  Patres  improbanl  aniorcm 
mercenarium,  sive  servilem,  qiii  pr.xmiuin  aiit 
uniceaut|)r*cipue  respicil,  itaut  si  non  adcssct 
prxmiuin,  illius  largilorem  nullalenusdiligcrct. 

Scciindum.  Anior  mcrccdis  tcniporalis  non 
est  comparandus  cum  amore  aeternae  mcrccdis; 
1°  cnim  ille  plcrumque  vilior  est  ipsis  quse 
producitoperibus,  putasi  quis  Deo  aul  Eccle- 
siae  serviat  ob  lemporaria  commoda ,  non  ita 
iste  qui  pra;mium  ab  ipso  Dco  non  distinctum 
appetit.  2»  Priinus  amor  non  raro  a  Dco  avel- 
lil,  secundus  e  coiivcrso  Deo  inhocrerc  facit ; 
vix  enim  ac  ne  vix  quidem  evcnire  pntest  ut 
qui  Deum  viderc  impense  desidcral,  Dcum 
plusquam  se  non  diligal.  Hinc,  si  servilc  cst 
ac  turpe  proplcr  tcinporalem  inercedem  oj)e- 
rari,  servilc  non  cstaciiihonestum  ob  aeternam 
beatitudinem  Deo  militare. 

Terlium.  Ciim  quis  Dcuin  amat  proptcr  Jeler- 
nam  beatiludinem,  primario  Deum  propter 
ipsum  amat,  ct  secundario  propter  &Q,  et  idco 
ejus  anior  cst  amor  non  purai  concupiscentiic, 
sed  amicitisb  quo  Deus  cst  prosequendus. 

ARTICULUS  II. 

De  meriti  dotibns,  sivc  conililionibiis. 

Duplex  universim  distinguitur  meritum,  pcr- 

fectuin  unum,  sive,  ut  aiiinl,  dc  condigno,  im- 

perfectum  alterum,  sive,  ut  loipii  amant,  de 

congrito ;  utrumque  scilicel  mcriium  passim  in 

sacris  codicibus,  ct  sanclo  pnieserlim  Augusll- 

no  delincatur  ;  primum  (iuidcin  Koin.  c;;p.  i  : 

Ei  autem  qni  opcrutnr  mcrccs  non  impntatitr  se- 

cundiim  gratiam,  sed  secnndion  debitum;  ct  ;ipu(l 

Augustinnm  ,  enarralionc  in  Psalmum  85,  n. 

IG  :  Deus,  inquit,  do  nitor  est  indnUjcntia',  debi- 

tor  corome ;  et  in  Psalmnm  ccntesimum  n.  2  : 

Donando    delicla  fecit  sc   cornnn'   debitjrcm.... 

Secundum  \orn  Daniclis,  v.  g.,  cap.  4  :  Pec- 

cata  tua  eleemosijnis  redime,  ctc.  Unde  Augus- 

tinus    scrmone    501,    alias  dc   divcrsisllO, 

cap.  3,  de  Nabuchodonosorc  ct  Antiocho  dis- 

sciciis  dixit  :  cDivino  judicio,  occiillo  procul 

diibio.  sed  tamen  justo,  Nabuchodonnsor  me- 

ruit  converli,  Antiochus  mcriiil  obdnrari,  ille 

invcnit  miscricordiam,  islc  auxil  superbinm.  » 

Priiisquani  ;tutcm  utrunKpic  meriluii!  delinio, 

CSseDlialcs  ntriusquc  dolcs  sivecondilionesre- 
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feram  sine  quariim  notili;'»  inielligi  non  possel. 
§  l.  llcferuntur  conditiones  ad  meritumile  con- 


digno  nccessariii'. 

Inlcr  illas  conditio:ics  aliae   omnibus  theo_ 
logis  caiholicis  sunt  acceptae,  non  ita  aliac. 

Conditiones  ex  omnium  conseusu  merito  de 
condigno,  sice  perfecto,  essentiales.  —  Prima  se 
tcncl  cx  parlc  opcranlis  ,idesl,  hominis  qui 
merctur.  Exigil  ulille  silviator  :  Xode  enim,  id 
cst,  morle,  advenienle  r.emo  potest  operari,  Joan- 
nis  cap.  9,  et  praesentis  vita)  tempus  est  certa- 
minis,  illani  vcro  siibscquens  lcmpiis  est  coro- 
n;e  tcmpus,  Epistola  2  ad  Timolheum,  cap.  4. 
Secunda  cllluitex  parteejusdem  operantis. 
PrKcipit  ut  is  justus  sit,  id  est,  lilius  Dei  factus 
per  baptismum,  aui  cum  Deo  reconciliatus  per 
p^ienitcntiae  sacramentum  ;  haec  enim  est  con- 
sans  omnium  doctorum  catholicorumsententia 
advcrsiis  Daium,cujus  proposilio  18  intcr  dain- 
natas  a  PioV  Gregorio  XIll  et  UrbanoVllI  haec 
fert :  Sentinnt  cum  Pelagioqui  dicunt  esse  necessa- 
rinm  ad  rationemmeritint  homoperqratiwnadop- 
tionis  snbtimetnrudsialum  dcificnm  Etvcro,  hanc 
coiulitionem  passim  cxigunt  Scripturse,  ubi, 
V.  g.,  vilam  .T.ternam  promitlunt  iis  solis  qui 
adoplionis  spiritum  consccuti  fuerint ,  Rom. 

cap.  8,  V.  loel  17,  etc P.assim  reqiicrilD. 

Auguslinus,  pula  libro  1  ad  Boniracium,  cap. 
2,  n.  o,  ubi  ait  :  IS'on  vivunt  bene  Itlii  liominutn 
nisi  cffecti  filii  Dei  (scilicet  per  baptismum); 
quin  Encliiridioi;  cap.  100,  n.  28  cl  alibi,  ag- 
noscil  nnlliim  tunc  (in  statu  naturae  integraf) 
sine  gratiii  {  sanctilicantc)  meritnm  esse  poluisse 

Exigil  concilium  Tridentinum,    sessione 

0,  cap.  10,  ubi  ait  :  Vita  aterna  et  tanqnhm 
gratia  filiis  Dei  per  Cliristnm  Jes<tm  misericordi- 
tcr  promissa  est,  cl  tanquctm  merces  ex  ipsiits 
Dei  promissione  bonis  ipsorum  operibus  et  meri- 
ti.t  fideliter  reddenda.  Unde  ibidcm,  canone  52, 
decernit,  illa  opera  esse  meriloria  quae  liunt ;» 
justilicatispcr  gr;itiam  Dei,  ulsuntviva  Chris- 
ti  niembra....  Evincit  ratio;  vila  scilicct  aeter- 
na  res  csi  supernatuialis  ad  quam  merend.ini 
necessaria  sunt  opera  supernaluralia  ;  at  ne- 
nio  cjusmodi  opera  elicere  potesl,  nisi  divinae 
consors  naliirae  factus  sit  per  gratiam  saiictili- 
caiitcm  ;  crgo. 

Tertia  erumpit  cx  parte  operis,  id  est,  actils 
nieritorii;  desidcrat  illum  actum  esse  moraliler 
boiiiim  ;  tpiae  enim  nuila  sunt  non  coronat,  sed 
punit  Deiis. 

Quarla  idem  opiis  alTicil.  Pr.tcipit  ut  illius 
aclussil  boiius,  libcr,  id  osl,  non  soliim  co.ic- 
tionis,  sed  oi  omnis  nccessitalis ,  ctiain  siinpii 
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cis,  mulabilis  et  relativje  piirns  el  expers,  ul 
definilum  cst  adversiis  Lulherum,  Calvinum, 
Jansenium,  elc. 

Quinta  idem  opus  spectat,  etsancitillud  non 
esse  mcrilorium  praecise  ex  eo  quod  est  con- 
forme  legi,  sive  per  specialc  Dei  auxilium  fit 
modo  legi  consono,  sed  etiam  ex  eo  quod  (it 
ab  liomine  justificato,  iia  ut  si  non  ciicerolur 
ab  homine  gratia  sanclificanle  exornalo,  licet 
aliunde  vera  esset  legis  observatio,  tamen  non 
esset  merilorium.  Damnata  scilicet  est  htcc 
inter  Baii  proposiliones  numero  14  :  a  Opera 
bona  a  filiis  adoptionis  facta,  non  accipiunt 
rationem  meriii  ex  eo  quod  finnt  per  spiritum 
adoptionis  inhabitantem  corda  fdiorum  Dei, 
sed  tantum  ex  eo  quod  sunt  conformia  legi, 
quodque  praestaiur  obedienlia  legi.  > 


Condiliones  ad  merilmi  dc  condigno  circa 
quas  est  inter  llieologos  conlroversia.  —  Prima 
se  habet  ex  parle  Dei  reraunerantis,  anscilicet 
ut  opera  bona  sint  aeternse  vitae  meritoria  de 
condigno  requiratur  gratuita  Dei  promissio, 
sive  pactum  de  selerna  mercede  rependenda. 
Doclores  non  infuni  ordinis,  ut  refert  Sjivius 
in  1-2,  q.  lU,  articulo  2,  hoc  pactum  neces- 
sarinm  non  esse  aulumaverunl.  Vcrum  hrec 
sententia  omnino  rejicienda  videtur.  Etenim 
1°  repugnare  videtur  his  Scripturae  oraculis  : 
Beatus  vir  qui  suffert  tentalionem,  quoniam  citm 
probatus  fiterit  accipiet  coronam  vitw  qiiam  re- 
promisit  Deus  diligentibus  se,  Jacohi  cap.  1.,.. 
Imitatores  eonim  estote  qni  fide  et  patientia  luc- 
reditabunt  promissiones,  id  est,  ceternam  vitani 
promissam,  Epistola  ad  Hcbraeos,  cap.  6.  Idem 
legitur  Hebraeorum  cap.  10,  v.  36. 

2°  Videtur  adversa  his  Augustini  cffatis  : 
f  Debitorem  Dominus  ipse  se  fccit  (coronae 
juftitia;)  non  accipiendo,  sed  promiltcndo... 
Non  ei  dicilur  :  Redde  quod  accepisti,  scd  : 
Redde  quod  promisisti,  »  cnarralione  in  Psal- 
mum  83,  n.  16...  i  Dcbilor  faclus  est  non  ali- 
quid  a  nobis  accipiendo,  sed  quod  ci  placuit 
promitlendo,  »  sermone  158,  alias  16  d<;  vcrbis 
Apostoli,  cap,  2,  n.  2. 

3°  Videtur  conlradiccre  concilio  Tridenlino 
citato  capile  16  sessionis  6,  ubi  expressa  men- 
tio  fil  Dei  promissionis,  et  canone  26  ejusdem 
sessionis  ubi  dicilur  :  <  Si  quis  dixerit  juslos 
non  debere  pro  bonis  operibus,  quaj  iuDco 
fuerint  facta,  expeciarc  ct  sperare  slernam 
retributionem  a  Dco  per  ejus  miscricordiaui, 
ct  Jesu  Christi  mcritum,  si  bene  agendo,  et 
dlvina  mandata  custodiendo  usque  in  finem 
perseveraverint,  anathema  sil.  » 
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4°  Omnino  alicna  videtur  a  Constitutione 
adversiis  Baium,  per  quam  Pius  V  et  alii  summi 
ponlilices  damnaverunt  hanc  ejus  proposilio- 
nem  secundam  :  «  Sicut  opus  malumex  natura 
sua  est  niorlis  xtcrna;  merilorium,  sic  bonum 
opus  ex  natura  sua  est  vitae  ceternae  merito- 
riuni...  I   Iteni  undecimam  :   t  Quod  pie  et 
juste  in  hac  vita  niortali  usque  in  finem  con- 
versati  vitam  consequimur  aelernam,  id   non 
proprie  gratiae  Dei,   sed  ordinationi   nalurali 
sialiin  inilio  creationis  constitutae  justo  Del 
judiciodcpulandumest....  » Item  duodecimam: 
<  Neqneinhac  relributionebonorum  adChris- 
li  merilum  respicitur,  sed  tanluin  ad  primam 
inslitulionem  geiicris  humaiii,  in  qua  lege  na- 
turali  constiluLum  est  ut  justo  Dei  judicio  obe- 
dienliae  mandalorum  vila  aelerna  reddatur.  » 
Sed  harum  asseriionum  censura  evincere  vide- 
tur  ad  aelcrnam  vilam  de  condigno  merendam 
necessariam  esscDei  promissionem  Christime- 
ritorum  intuilu  tactam;  Baius  eiiim  eis  asserit 
vitae  ailernae  relribulionem  operibus  bonis  non 
rependi  propler  Chrisli  meritum,  sed  propler 
naturam  et  qualitalem  illorum  operum    abs- 
quc  ulla  graluila  Dei  promissione,  quia  id  exi- 
gebat  prima  hominis  crealio  in  juslitia  quae 
fuit  ipsi  naturalis;  unde  elucel  Christum  nobis 
vilam  aelernam  non  meruisse  nisi  quatenus 
graliam   bene  agendi   nobis   promeritus  est. 

5°  Explodi  videtur  ralione  ex  fidei  principiis 
scalurienie,  iiiiam  D.  Auguslinus  locis  cilalis 
tangit.  Tota  bonorum  operum  excellentia,  et 
aetcrnam  vitam  merendi  virlus,  orilur  ex  Deo 
qui  hanc  ipsis  per  suam  graliam  vim  indidit ; 
nenio  cnim,  ut  doccl  Apostoius  Rom.  cap.  11, 
prior  dedit  illi,  ut  ipsi  retribiiat,  sed  ex  ipso,  per 
ipsiim,  et  in  ipsu  suut  oniiiia.  At  aelernam  VUam 
merendi  vim  bonis  operibus  non  inseruil  Deus, 
nisi  quia  se  sponle  adstriiixit  ad  aiternam  vi- 
tam  iis  operibus  repcndcn.Iam ;  ralio  scilicet 
propter  quam  mirabilcm  illam  virtutcm  bonis 
opcribus  'nfudit  ex  co  unice  proliciscitur  quod 
sese  priiis  libcnler  obligaverit  ad  aeternam  vi- 
tam  iis  operibiis  retribuendam;  unde  lola  illo- 
rum  opcrum  condignilas  in  gratuitS  Dei  pro- 
missione  ultimo  fundatur. 

Secunda  operi  meritorio  insidet;  quaenam 
scilicct  hominis  jusli  bona  opera  aDternae  vilae 
de  condigno  sinl  meritoria. 

Nonnulli,  cliam  iiisigncs  tlieologi,  de  quibus 
Sylvius  in  1-2,  q.  114,  articulo  4,  qiiaeslione 
2,  ccnsuerunt  justi  opera,  cliam  moraliler  bo- 
na,  id  cst,  cx  moiivo  non  supernaturaliter  seJ 
naluralilor  bono,  elicila,  esse  aelerna;  vitae  mQ- 
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ritom.  Ipsis  scilicet  placcl  omnia  prorsiis  jnsti 
opora  esse  aelernae  vitse  nieriioria,  vel  denieri- 
t<ti'ia.  Veriim  haec  opinio  a  iheoiogorum  clioro 
iiieril6  rcjicitiir;  videlur  enim  omnino  repu- 
gnareconcilio  Tridenlino  sess.  6,  cap.  IG,  ubi 
dicil,  bona  juslorum  opera  nullo  paclo  Deo  grata 
el  meritoria  esse  posse  nisi  Cliristi  virtus  ea  ante- 
cedat,  comitelur,  et  subsequatur ,  id  est,  nisi  ex 
Chrisli  gratiS  liaiit,  et  in  Deum  ul  gratiye  auclo- 
rem  tendant ;  ei  ejusdem  sessioiiis  can.  20,  uhi 
ad  xternse  beatitudiiiis  merilum  requirit  ut 
eadem  opera  sint  in  Deo  facta. 

Alii  existimanlbona  justi  opera  vitae  aeternae 
de  condigno  non  esse  ineriloria  nisi  ex  cliariia- 
tis  imperio  actii  velvirtuleorianlur.  Ila  senlire 
videlur  D.  Thomas  1-2,  q.  114,  arliculo  4,  in 
c,  ubi  ait  :  <  Merilum  vitae  aeternae  primo  per- 
linet  ad  charilatem,  ad  alias  aulein  virlules 
secundario,  secundum  quod  earum  actus  a 
charilaie  imperantur,  »  et  in  responsione  ad 
5  :  i  Actus  paiientiae  et  lortiiudinis  non  esi 
meritorius,  nisi  aliquis  ex  charilate  haec  ope- 
relur,  secundiim  illud  1  Coriiitli.  cap.  13  :  Si 
tradidero  corpus  meum  ita  ut  ardeam,  charitatem 
autem  non  habuero,  nihil  milii  prodest.  •  Conci- 
nit  D.  Bonaventura  in  2,|dist.  41, a.  l,q.rj.Con- 
cinunt  Bellarmiiius  libro  5  de  Juslilicatione 
cap.  15,  Tannerus,  et  alii  insignes  doctores. 

Alii  e  converso,  ul  Sylvius  in   1-2,  q.   114, 
articulo  4,  quaestione  1,  el  plures  alii  recen- 
liores, censenl  aiterna;  vila;  esse  meriioria  jus- 
torum  opera,  quae  ex  gratia  acluali,  el  ideo  ex 
motivo  supernalurali  eliciunliir,  elsi  a  cliarilale 
vel  aclu  vel  virlute  non  iiiiperentur.  Aclus,  v. 
g.,  inquiimt,  lidei,  spei,  Dei  invocationis,  gra- 
liarum  actionis,  elc,  juslo  aeternam  raereiitur 
vil^an,  etiamsi  nullus  in  eo  praecesserit  actus 
charitatis,  qui  temporequo  iiunl  perdurel,  sive 
cujus  virtule  exerceanlur.   Salis  enini  est  ul 
per  Spiritds  sancti  gratiam  liant,  et  ideo  ex  line 
supernalurali.  Hanc  sentenliani  probare  aggrc- 
diuntur  polissiiuum  ex  Scripluris,  qua;  relc- 
ruiit  regnum  coelorum  esse  daiidum  propter 
opera  miscricordiae ,    Malh;ei   cap.  "io,  el  eos 
qui  bona  fecerint  in  vitoi  resurrectionem  esse  pro- 
cessuros,  Joannis  cap.  5;  item  cx  coiiciiio  iri- 
dentino,   quod  locis  mox  comincmoralis,  ad 
justi  operum  merilum  uiiice  requirere  viil<'lur 
ut  sint  bona,  et  in  Deo  lacta.  Itinc  conjiciuiil 
D.  Tliomam  mod6  laudatuin  per  churilatis  im- 
perium,  quod  ad   actum  meriioriuiii  necessa- 
rium  dicit,  nihil  aliud  intellexissc  quaui  aciuni, 
quo  voluntas   honiinis  jusliiicati,  sivc  chari- 
tate  habiluali   praMiiti,   pcr   graliain  excilala 
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fertur  in  honorem  Dei,  quilinis  est  cliaritatis. 

LHruin  haec  expositio  verbis  ei  mentiD.  Tho- 
nia;  sil  consona,  vel  non,  judicent  docliores. 
Coiisultiiis  sane  videlur  huic  Bellarmini  loco 
niodo  citalo  doctrinae  inhaerere  :  <  llla  soliim 
opera  meriioria  sunt  a;ternae  viiae  quae  ex  na- 
turasua  charilalemaugent...  omneenimmeri- 
tuin  viiae  aelernae  siniul  etiam  incrementi  cha- 
ritatis  meritum  est;  at  chariias  non  augeiur 
nisi  per  actus  qui  ex  ipsa  proceduut;  id  enim 
ouinibus  habilibus  commune  est;  igitur  illa  so- 
liiiii  opera  meritoria  sunt  aeternae  viUB,  qux 
velsuuiactus  charitaliselicili,  velimperati;  » 
ex  his  auiem ,  ni  fallor ,  elucescil  virum  erudi- 
luiii  exprimere  voluisse  SS.  Thomae  et  Bona- 
venturae  de  praesenliquaestione  sententiam,  el 
ideo  iion  ciedidisse  utruiuque  exponi  posse , 
ul  modoexposueruiitquidam  receiiliores.  Hinc 
juslus  quide  condigno  mereri  vulucrit,  autactus 
ex  vera  charilate  eliciat,  aut  saltem  aclus  in 
quospraecedciisproprie  dictae  charitalis  aclus, 
virtualiter  perseverans,  inlluat. 

ferlia  ex  parle  operantis,  sivemerentis  ins- 
picitur,  uiruiii  ueuipe  ad  uieritum  de  condigno 
uecesse  sil  ul  operans  aclum  suum  ad  Deum 
referat,  vel  actu,  vel  viriute,  velsaltem  habiiu. 
Super  ista  quaestione  facile  consentiuiil  theo- 
logi  lelalioiieiu   aclualeiu  operis  in  Deum  ul 
hueiii  supeniaiuraleiu  nuu  requiri  ut  opus  sit 
de  condigno  merilorium ;  sed  nun   conseiiliunt 
aii  ahsolute  necessaria  sil  relalio  virlualis,  quae 
iienipe  vera  sil  causa  operuin,  quae  poslea  huut, 
aii  e  coiiverso   sutlicial   habitualis.  rsunnulli 
euiui  seutiuut   habilualeui    ordinalioiieiii    iu 
Deum,  quaiu  Justusquilibet  accipil  ex  habitu 
charilaiis,  qui  iu  ipso  residet,  suUicere  ul  ejus 
acliu  referatur  iii  Deum,  el  sil  uicrituria.  At 
sentieiiduiu  esl  cuiu  niajore  et  sauiore  iheolo- 
goruiii  uumerohabilualemillamrelationem  iion 
sullicere,  sed  omiiiiiu  iiecessariam  esse  virtua- 
lem  ul  aclus  iial  de  condigno  aelernae  vilu;  me- 
rilorius.  Elcnim,  si  relaliohabitualisin  homiue 
juslo  e\  habilu  charilaiis  enasceiis,   sulliceret 
ut  cjus  acliis  essciil   ;eleriia;   vitje   luenlorii, 
cuiicta  ejus  opera  iieccssarie  in  charitale  vei  ex 
charitale  liereul ;  quauidiii  scilicet  juslus  lua- 
nel   ciiaritale  h:ibiluali  ct  ideu  relalione  habi- 
tuali  iii  Dcuni  dcsiilui  uoii  polesl;  al  quam  falsa 
et  peiiculoba  ex  lioc  principii)eiuiupcreul  cou- 
sectaria?  Llquid,  v.  g.,  tam  sollicite  Apostolus 
juslos  exciLaiet  ad  omiiia  opera  ia  ciiariutc 
facienda ,  et  iii  gloriam  Dei    referenda ,  1  ad 
Coriiilhios  lU  (;t  uliiino,  si  eveuire  uon  possel 
ul  justi  opcra  cx  cliaritale  el  iu  charilat^;  liuu 


elicerenUir?  Deinde  nulla  jusli  opora^lcbiio 
finecarere  possent,  et  ideo  nulla  verba  vel  facla 
oliosa  in  eo  unquani  reperirenlur,  siquidem  ra- 
tione  habitOs  charitatis  necessarie  dirigorentur 
in  Deum,  ut  finemsupernaturalem  etsummum 
bonum.  Demfim,  sicut  omnia  opera  hominis 
injusti,  id  esl,  habitualiter  a  Dco  aversi,  et  ad 
creaturam  ut  finem  ultimum  conversi,  per  pra- 
\nim  illum  habitum  non  dirigunlur  in  praepos- 
lerum  finom,  sive  in  creaturam  ul  finem  ulti- 
mum,  nisi  ex  illo  habitu  operetur  (alias  cuncla 
injusli  opera  necessarie  essent  peccata  morta- 
lia);  ita  omnia  justi  opera  per  habitum  charila- 
tis  non  ordinanlur  in  Deum  utfinom  ultimum, 
nisi  ex  illohabitu  ea  eliciat,  sicque  illisoperibus 
ordinalionem  in  illum  finem  inserat.  Porro  se- 
dulo  observa  cum  D.  Bonaventura  loco  citaio 
opus  in  Deum  virtute  referri  non  censeri  nisi 
quando  opus,  v.  g.,  misericordia;  ,  quod  postoa 
peragendum  est,  actu  relatum  fuit  in  Deum  ; 
lunc  enim  opera  in  Deum  virtule  relat  i  cen- 
sentur,  cum  intentio  praecedens  est  vera  causa 
operum  quae  postoa  fiunt;  intcndisti,  v.  g. ,  in- 
firmo  propler  Deum  subvenire,  et  posloa  auxi- 
liarem  opom  illi  subministras ;  opus  tuum  in 
Deum  virlnaliter  referetur,  eliamsi  diim  illud 
exerces  nihil  de  Dco  cogites;  intenlio  enim 
vlrtualis  ea  dicitur  quam  operans  nec  retracta- 
vlt,  noc  moralitor  interrupit,  cujus  ideo  vi  et 
virtute  postea  agit.  Igilur  ut  justus  de  condigno 
moreaiur,  sufTicere  non  videtur  ut  anno  inci- 
piente,  velmense,  vel  etiam  die  generali  in- 
lenlioneomnia  sua  opora  in  Deum  referal. 

Alque  virlualom  intontionem  in  juslo,  ul  ex 
condi gno  \\[iim  a;lernam  promerori  possit,exi- 
gunt  ii  ipsi  doctores(sallom  plures),  quiad  is- 
tud  mcritum  non  reqiiirunt  ut  opus  liat  ox  actu, 
vel  imporiocharilatis,sedsu(ricereautumant  iil 
liat  in  gratia,  et  ex  gratiA,  et  ideo  ex  finc  ajtor- 
namsalutem  spectanlo,  quales  sunlactus  fidei, 
spei ,  misericordiae  ,  ut  supra  exposuimus. 

COROLLARIUM. 

Ex  dictis  merilum  de  condigno  dcfiniri  aut 
describi  debel  •  Optts  liberum ,  id  est,  non  coac- 
lionis  solum,  sod  etiam  cujuslibet  necessilatis 
eliam  simplicis  et  relalivse  expors ,  bonum  ab 
homine  viatore  et  justo ,  ex  actu  vel  imperio  clia- 
ritatis  faclum,  et  ideo  in  Deum  ut  summum  bonum 
virtualiler  saltem  relatum ,  cui  ex  juslitid  (licet 
non  rigorosa  iit  aiunl)  et  ex  grutuita  Dei  promis- 
sione  vita  aterna  a  Deo  debealur. 
§2.  Referuntur  conditiones  merili  imperfecti.sive 
decongruo,  propria;. 

Nulla  aut  parva  viget  apud  theologosdissensio 
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circa  dotes  merili  imperfecii ,  sive,  ul  aiunt 

de  congnio,  seu  ex  congruitate.  Etenim  1°  con- 

sentiunt  meritum  illud  non  competere  nisi  ho- 

niini  viatori;  quodlibot  enim  merllum  oiiam 

iniporfoclum,  nonnisi  in  praesenti  vila  locura 

habot,  cum  altera  mercedis  et  praemii,    non 

meriii,sii  viia.  2°  Fatentur  idem  meriium  jus- 

titia  habituali ,  sive  gratiS  sanclificante  neces- 

sarie  non  inniii.  Etenim  per  aclus  pietatis  pec- 

cator  nondiim   gratia   justificanle  insignitus 

ccelesti  praeveniente  el  exciiante  auxilio  sese 

ad  gratiam  justificationis  disponit,   ut  docet 

concilium  Trideniinum  sess.  6,  cap.  5  ct  6.  3*. 

Concedunt  idem  meritura  Mecessarie  complecli 

sive  includere  actum  iiberum,  bonum  et  super- 

naturalem.  Scilicet,  quidquid  imperfecto  etiam 

modo  aljquid  raeretur,  absolute  bonum  et  libe- 

rum  esse  debet.  Aliunde,  cum  mcritum  de  con- 

gruo  sontera  disponat  ad  justificationis  gratiam, 

ut  modoostendimus,  necesseest  ul  sit  super- 

naturale,  sive  ex  coelosti  gratia  oriatur;  i  si  quis 

cnim,  inquit  concilium  Tridentinum  sess.  (>, 

can.5,  dixeritsine  praeveniente Spiritiis  sancli 

inspiratione,  atque  ejus  adjutorio,  hominem 

credere,  sperare,  diligere,  aut  poenitere  pos- 

se  ,  sicut  oportet,   ut  ei  justificationis  gratia 

conforalur ,  analbema  sil.  »  4"  Assentiuntur  in 

morito  de  congruo  non  requiri,  sicut  in  merilo 

de  condigno,  ex  parte  Dei  promissionem  ;  Deus 

quippe  nullo  obligationis  promissionisve  litulo 

tenelur  ad  praemium  huic  merito  rependen- 

dum ,  quod  ipsi  reipsa  non  impertil  nisi  quia 

decet  divinam  ejus  bonitatem  et  misericordiara 

illud  ipsi  impertiri.  Praelerea,  cura  merilum 

illud  opus  supornalurale  essenlialiter  includat, 

dese  cungruum  est  ad  illud  oblinendum  quod 

ipsi  rependi  decet. 

CoROLLARiA.  Primum.  Meritum  imperfectum, 
sivc  de  congruo ,  definiri  vel  describi  debet, 
opus  liberum,  bonum  a  vialore  ex  prwveniente 
Spirilus  sancti  inspiratione  et  adjulorio  elicitum, 
cui  non  ex  injustitia  Deive  promissione,  sed  ex 
aliqua  decentia  et  congruitate  rependi  debet  id 
ad  quod  tendit  et  referlur. 

Secundum.  Meritum  de  congruo  a  merito  de 
condigno  in  liis  praesertim  discrepat :  1*  Meri- 
tum  de  condigno  est  proprie  et  simpliciter  me- 
rilum ;  e  convei-so,  meritum  de  congruo  est  dun- 
taxat  meritum  improprie  et  secundiim  quii ,  ut 
aiunt,  quia  non  xquivalet  rei  qux  ipsius  in- 
tuilu  conceditur...  2°  Meritum  de  condigno ]\\%' 
titi^  inniiiiur,  et  ideo  sic  merenti  praemiura  ex 
justitia  debitum  est;  ^  converso,  roeritum  </e 
congruo  inuititur  misericordia  et  decenliA...., 
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5°  Merilum  de  condigno  non  compelil ,  ul  dixi- 
mus,  nisi  liomini  juslo,  ol  opiTi  faclo  vel  ox 
charilaiis  aclu,  vel  ab  ipsa  impcralo ;  secus 
nierilum  de  congnto,  ul  oslemlinms. 

ARTICLLLS   TEIUILS. 

De  meriti  objeclo,  sive  qnasnam  res  altingil  me- 

ritnm? 

Merilum  perfeclum,   sive  de  condigno,  de 

quo  Iiic  insliluitur  controversia,   respicere  po- 

lest  primam  gratiam  sanctificaiitem,  ejusve  in- 

cremenlum,   pcrsevcrantiam  us([ue  in  (inem, 

tl  vitam  oeternam.  Haec  seorsim  cxpcndenuis  , 

addila  quaestione  de  bonorum  operum  remune- 

ralionesupra  condignum  ut  Micbaelis  Baii  doc- 

Irina  ultimo  landem  dispereat. 

{j  1.  lirum  prima   gralia  saiictificans,  cjnsve 

augmeiitnm  merito  obnoxia  sil? 
Qu;¥Stio  proponilur  ilc  prima  gr:ilia  sanctili- 
cante,  sive  babiluali,  non  de  primi  gratia  ac- 
luali  disponeule  ad  juslificationem ;  conslal 
enim  nemiuem  posse,  decongnto  nifrcri  priiiiaiii 
gratiam  actiialom  ;  alias,  ut  argiiit  Aposloius, 
graiia  non  essel  gralia,  sive  gralis  dala  ,  et  ali- 
quissolis  nalurae  viribus  sose  ad  graliam  pra*- 
parare  posset ,  el  ex  peccalo  oiiioigor:<,  qiii 
orror  fuit  Polagianorum  et  Somipelagianoium. 
Neqiie  dicas  esse  congruum  ul  facienti  viiibus 
liberi  arbitrii  bonum  morale  facile  Deus  mise- 
ricordiam  inipendal  poliiis  quam  illi  qui  illud 
bonum  non  facil.  Nam  1°,  certum  non  ost  lio- 
minem  lapsum  ejusiiHtdi  bonuni  sino  gralia  (  a 
charitalc  disiincla  )  elicoreposse;  imoid  ipsiiin 
non  posse  sine  illa  gralia  probabilius  cst,  nl 
anloa  ostendimus...2"Quod  est  congriium.non 
s^mper  orilur  cx  morito  de  congnto;  Cfuigriium 
csicnim,  V.  g.,  divitem  paupcri  eloomosynain 
impertire,  eisi  illam  non  posluIel,nequet/cfo;i- 
jrwo  mereatur...  5"  Solitis  libeii  arbilrii  opora 
non  possunt  congruilalem  babore  ad  graliam, 

qua;   ost  bouum  supernalurale 4°   Gralia 

non  salisossel  gratia,  sivegra|iiita,si  hoiiio  por 
Suas  vires  eam,  etiam  de  congrito  promororetiir. 
Piimaautom  graiia  justiricaiis,  sivc  babilua- 
lis,(Ie  quadisserimus,nonea  duntaxateslqinin 
quis  primitiis  recepit,  ciim  cx  iiifideli  ovasit 
fidclis,  sed  oliam  oa  qu3R  jiislo  in  peccaliim 
morlale  lapso  iufun(lilur,ciim  jior  p(rniloutiam 
cum  Deo  reconcilialur.  Ilispraimissis  sil 

CoNCLisio.  —  Nomo  primam  graliam  sancli- 
ficanlom  de  condigno  promorori  poiosl  ;  sod 
potest  quis  oam  de  congrno  niorori.  .Jiistiis  ven") 
secundam  gratiam  juslili(  anloni ,  id  osl,  aug- 
monluni  gratiae  sanclificanlis  de  condigno  mc- 
feri  polcst. 
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Probaturprima  pars,  id  est,nemiuem  primam 
graliam  sanctilicaniem  de  condigno  promereri 
posse;  probaiur,  inquam,  1"  ex  Apostolo  Rom. 
cap.  5  dicenle,  jusiificari  homines  gratis  per 
gratiam,  quod  in  eadem  Epistola  cap.  4,  6  et 
11,  el  alibi  passim  repelit  et  confirmat...  2°E\ 
D.  Augustiiio  qiii  libro  dc  Palienlia,  cap.  -20,  n. 
17,  ex  eHalo  Davidis  Psalmo  55,  pro  niliilo  sal- 
vos  facies  illos,  probat  graiiam  nullis  bonis  meri- 
iisdari,sed  merita  dare...^°  ex  coucilio  Triden- 
tino ,  (]uod  so^sione  6,  cap.  8,  dicil :  yiliil  eortim 
qniv  jiisli/icationem  praxcditnt ,  sive  fides ,  sive 
opera,  ipsamjusliftcationis  graliampromeretur... 
A"  Ex  raiione ,  sivc  radice  meriii  de  condigno. 
Radix  sciiicet  illa  est  prima  gratia  habitualis, 
sive  sanclificans,  ul  ante  osiendimus;  sed 
radix  moriti  nou  cadil  sub  meritura  :  ergo. 

Probatur  secunda  pars.id  est,  aliquem  posse 

primam  graliam  sanctificantom  de  congruo  me- 

rori;  probatur,  inquam ,  1"  ex  D.  Auguslino. 

Tiaolalii  ii  in   Joannem    n.  13,  h;KC  habet  : 

«  Si  poccalores  Doiis  iion  exaudiret,  frustra  ille 

Publicanus  oculos  in  lorram  dimittens  et  pec- 

lus  siium  percutieus  diccret :  Domine,propitius 

esto  milii  peccalori,  el  isla  coufessio  moruit  jus- 

tilioaiioneni  quomodo  iste  ca^cus  illuminatio- 

nem.  »  Idem  argumentum  tractans   epistolik 

194  ad  Sixtuin   cap.  5,  n.  9,  ait  :  c  Possunl 

quidem  diceie  remissionom  peccatorum  ( qiiam 

l»rima  gralia  babilualis  m^cessaric  comitatur) 

osso  giatiam,  qiis!  nullis  pra;cedenlibus  meriiis 

(latiir;  qiiid  onini  liabere  boni  meriti  (  de  con- 

digiio  )  possuut  peccalores?  Sed  nec  ipsa  re- 

missio  peccalorum  sine  aliquo  mcrito  est  (  de 

congruo ),  si  lidos  haiic  impolrat;  neque  euim 

nullum  est  meriUim  fidei,  qu;\  lide  ille  dicebat : 

ieus  propitius  eslo  milii  peccalori ,  Luc;B  cap. 

18,  '  clc.CtmcinitD.  Ambrosius  variisin  locis, 

V,  g.,  libro  10  in  Lucani,  ubi  de  D.  Petro  ait  : 

iMcrijiv  r  veniam  non  postulant ,  sed  mcrentur... 

ct  si  tii  r/s  veniam  mereri ,  dilue  lacrgmis  culpam 

tuuin.  Soiiies  i^itur  (idoles  peccatorum  remis- 

sionem  et  ideo  jusiificalionem  mcrenlur;  sed 

illani  non  de  condigno,  ciim  habituali  cbarilale 

hive  giati:\  sanciificante,  qiiae  fons  est  illius 

nioriti,  dostiluantur  ;  orgo,  etc.  2"  Ex  rationc; 

niilla  euim  ex  coudiliouibus  ad  meriliim  dc 

congruo  requisilis  dcsidcralur  iu  actibiis  lidei, 

spci,  paMiitenti;c,  etc,  quos  per  actualem  Dei 

grali;ini  aul'>  jiislilicatiouom  producit  peccator, 

iit  ;id  oas  allondoiili  iilioo  (il  oxiiloraliim. 

Probalur  lorlia  p;irs,  id  csl  jusuim  sccitndam 
;;raiiaiii  sanclificaiiiem,  sive  gr.itiae  sanctilicau- 
lis  auguientum,  de  condigno  nicreri  posse ; 
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probaiur,  inquam,  1"  ex  D.  Augustino,  cpisiola 
186  ad  Paulinum,  cap.  3,  n.  10,  ubi  ail :  n  Cum 
fides  impelral  jiislificalionem,  non  gralianiDei 
aliquid  merili  praecedil  humani,  sed  ipsa  gra- 
lia  mcrelur  augeri,  ut  aucla  nierealur  pcrlici, 
comilanle,  non  ducente,  pedisseiiua,  non  pne- 
\ik  volunlaie.  »  Ecce  bominem  juslilicalum, 
cujus  gralia  sanctificans  meretur  augeri.... 
2"  Ex  concilio  Tridentino  quod  sess.  G,  can. 
32,  definit,  <  jnsiilicatuui  bonis  operibns,  qu3e 
ab  eo  per  Doi  gratiam,  el  Jesu  Cbrisli  mcritum, 
cujus  vivum  membrum  est,  fiunt,  vere  mcreri 
augmentum  gialise...  >  5°  Ex  r;ilione,  perqnain 
eviiicilurinesscpossebonisistius  justioperibus 
cunctas  do.es  merilo  de  coudigno  essentiales. 

Secunda  pars  asserlionis,  quae  nonnullis 
iheologis  non  infimse  nolae  non  est  accepta  , 
majorem  quam  diiae  aliie  partes  paiitur  dilTi- 
cultatem,  qvtx  difliciiltates  ul  liquescant,  sint 

Principia  solltiomm.  —  Priraum.  Cum  di- 
cimus  peccatorem  de  congruo  mereri  posse  pri- 
inam  graliam  habitualem ,  non  depingimiis 
actuale  auxilium ,  quo  Deus  sontem  praevenit, 
vocat  et  excilat ,  aut  collectionein  omnium 
auxiliorum  quae  e  coelo  in  peccatorem  siillant 
a  prima  ejus  vocatione  usquead  juslifiealionis 
impelrationem;  sic  enim  considerata  meriio 
etiam  de  congruo  non  siibjacet;  sed  delineamus 
gratiam  babituulem,  qii*  eo  momento  inslilla- 
tur  quo  peccator  justilicatur,  per  quam  scilicct 
formaliler  sanctus  sive  Deo  gratus  eflicilur. 
Primam  gratiamhabitualem  subprimo,  non  sub 
secundo  respectu  inspexit  D.  Augustinus  ciiin 
epistola  194  ad  Sixtum  et  alibi  dixit  :  It  justi 
fterenl  merita  non  fuerunt,  elc.  Eodem  sensu  ex- 
ponendus  est  D.Thomas  1-2,  q.  1 14,  articuloi, 
ubi  negat  primam  gratiam  cadere  sub  merito. 

Secundum.  Solus  Chrislus,  de  cu\us  ptenitu- 
dine  nis  omnes  accepimns,  Joannis  cap.  1,  po- 
tuit  primam  graliam  aliis  mereri  de  cundigno ; 
justus  tamen  potest  eam  alteri  de  congruo  me- 
reri ;  unde  Jacobi  cap.  ullinio  dicilur  muliiim 
valere  deprecationem  justi  assiduam,  et  Augus- 
tinodicente  :  Si  Stephanus  non  orasset ,  Eccle- 
sia  Paulum  non  Imbercl.  Pariter  legitur  in  vila 
B.  MonicjE  ipsam  impetrasse  a  Deo  filii  sui  Au- 
guslini  convcrsionem. 
§  2.  Vtrum  perseverantia  usque  in  finem  me- 
rito  subjaceat  ? 

Perseverantia,dequSmovelurqu3eslio,estma- 
gnnm  illudet  speciale  Dei  donuin,quoDeuseflicit 
ul  jusliisinjuslitiapermaneat  usqueadmortem. 

Co.NCLLsio.  —  Jusius  non  potesl  perseveran- 
liam  de  condigno  mereri ,  polest  lumen  de  con-' 
m  X, 


gruo  ,  prreseriim  si  mulla  el  crebra  pietatis 
opera  exerceat.Primaparscunctis  (heologis,  et 
eorum  principi  D.  Thomoe  1-?,  q.  114.  artic.9, 
csl  probata.  De  reparalionc  post  la;  s  im ,  inquit 
Dellarniimis  lib.  5  de  Justiliciliono  eap.  22,  et 
perseverantiausqtte  in  fintm,  concorscst  sententia 
theologorum  eanoncadere  sub  merito  dc.  condigno. 

Probatur  prima  pars,  sive  finalcm  perseve- 
ranliam  merito  de  condigiio  non  subjacero; 
probatur,  iiiquam  ,  l"ex  Scripturis.  Ad  meri- 
tum  de  condigno  reqiiiritnr,  ut  diximus,  cx 
parte  Dei  aliquod  pactum,  aliquave  promissio  ; 
sed  Scripiura  et  tradiiio,  ubi  de  perseveranlia 
disserunt,  non  solum  illud  pactum  non  refe- 
runt,  sed  etiam  illud  non  exislcrc  suadcnt ; 
docent  quippe  beatum  esse  hominem  qui  semper 
est  pavidus,  Proverbiorum  cap.  28,  et  Epistola 
ad  Pbilippenses  cap.  2,  v.  12,  eum  qui  se  exi' 
stimat  stare,  videre  debere  ne  cadat,  Epistol.1  1 
ad  Coi  iiithios  cap.  10,  fideles  non  alta  sapere, 
sed  limere  debore  ne  Deus  forle  ipsis  non 
p;ircal,  sicut  naturalibus  ramis  (Jud«is)  non 
pepercit ,  Epistola  ad  Romanos  cap.  II,  etc. ; 
el  idco  Deum  enixe  et  constanter  exoraiidum 
esse  ne  nos  inducat  in  tentationem,  ctc. 

Possentne,  quaeso,  fideleslios  sensns  animo 
volvere ,  si  cerli  forent  perseverantiie  donum 
ex  Dei  decreto  oporibiis  suis  bonis  iiifallibililer 
esse  iinportiendum?  Hac  ex  caus.1  concilium 
Tridentinum  sess.  G,  can.  52,  eniimerans  va- 
ria  objecla  merili  de  condigno,  interea  non  re- 
censuii  magnum  usque  in  finem  iiersevoranii;c 
donnm  qiiod  agnoverat  et  cxtiiler.Tt  can.  IG  ., 
2"  Ex  ratione.  Si  peisovoranlia  usq>ie  in  finom 
merito  de  condigiio  subjaceret,  justus  qui  piis 
ei  siipplicibus  votis  illamperseverantiam  a  Deo 
peiiisset,  reprobus  eflici  non  posset  (ut  somnia- 
veriint  Jovinianus  ei  Calvinus);  meritum  enim 
condignum  ,  utpole  divina  promissionc  et  vera 
jiistitia  innixum  ,  suum  inlallibiliter  oblinet 
eflectum;  falsum  et  absurdum  consequens; 
sccpe  eniin  ,  ul  passim  observat.  D.  Augusti- 
nus,  sternuntur  cedri  Libani,  et  stella'  cadunt  de 
cwlo/n]  esl,  viri  pietate  magniet  illustres  inhae- 
resim,apostasiam,peccalum  mortale  proruunt, 
etposteain  infernum  prsecipilantnr.  Ergo. 

Probalur  secunda  pars,  sive  (inalem  perse- 
.  verantiam  merito  do  congruo  impetrari  posse  ; 
probatiir ,  inquam,  1"  ex  D.  Augiislino.  Libro 
de  Dono  perseverantise  cap.  6,  n.  10,  ait  :  Hoc 
donuni  (perseverantiae  finalis)  suppliciter  eme- 
reri  polest ,  sed  citm  datum  fHcrit,  contvmaciter 
nmitli  non  potest  (polentiacum  act»  coiijiincia; 
diise  scilicet  jst^e  propositiones ,  ui  antca  ob- 
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Porvavimus,slmul  slare  possunt :  Petms  hahct 
donum  perseveranliw ;  Petrus  putest  non  perseve- 
rare  si  velit;  sccus  islae  :  Petriis  habet  doniim 
perseverantiic ;  Petrits  uon  pcrseverabit ;  doiuiin 
enim  pcrseverantice  honiini  non  oripit  potesta- 
tem  non  perseverandi  si  velil ,  scd  facil  dun- 
laxal  ul  cum  possit  non  perseverare,  infallibi- 
liler  tanu'11  perseverel).  Porro  S.  doctor  mani- 
1'esleloquilur  demerilo  decongruo,qubd  nompe 
pro  Dei  beneplacito  remunereiur  dono  perse- 
vorantiseinjuslistiuos  Deus  voluerit  specialiter 
incitare  el  adjuvare  ad  porseverantiam ;  non 
de  merito  de  condigno;  alias  nullus  juslus  qui 
lioc  donum  a  Deo  posiulassel  et  pie  vixisset ,  a 
justitia  postea  exciderel,  quod  sane  faisum 
est...  2"  Ex  Oratione  Dominica,  qua  pelilur  ut 
Dei  nonten  sanctificclur,  fiat  ejus  voluntas,el  ne 
nos  Deiis  inducat  in  tentationem;  item  ex  publi- 
cis  Ecclesiae  preeilius  quibus  in  hunc  niodum 
oratur  :  Fac  nos  tuis  semper  obedire  mandatis, 
et  a  te  nunquam  separari  permittas,  etc.  llis 
scilicel  nihii  aliud  elllagitalur  quam  perseve- 
ranlia  in  pielalis  operibus;  sed  ista  pctendi 
ralio  non  lil  sine  liducia  a  Deo  impetrandi 
quod  petilur  fundata  ex  parte  saiteni  in  vi  et 
virtute  oblinendi  quae  oralioni  inest.  IIxc  au- 
lem  vis  nihil  aliud  est  quam  meriluin  con- 
gruum.  Hinc  cinn  D.  Thomas  1-2,  q.  114, 
;irt.  9,  dixit,  stib  meritum  non  cadere  quod  oru- 
lione  ivipetratur,exc\\i(\ere  duntaxat  inlendit  ab 
oratione  merilum  condignum,  non  congruum, 
aliasD.  Augustino  non  assensissel. 

Objicics  1"  :  Media  ad  fmeni  lam  merito  de 
condigno  subjacenl  quam  ipsc  linis,  qui  est 
vila  aelerna,  ex  omnium  consensu  subjacet 
merito  de  condigno,  et  perseverantia  est  medi- 
um  ad  illum  finein  ;  ergo—  Resp.  T,  primain 
i^ratiam  esse  quoquc  medium  ad  (inem,  sive 
a;lernam  vitam,  et  tamen  non  cadere  sub  me- 
lilum.  Resp.  2°,  justiim  aliqua  media  ad  linein 
necessaria  decondigno  meroriposse,  v.  g.,  aug- 
mentum  graliae  el  charitalis,  quod  ad  persc- 
verandum  multum  conducit  ;  aliqua  e  coiiver- 
so  non  posse  ex  condiguo  mereri,  v.  g.,  perse- 
vcrantiam  usque  in  flnem,  qui  illa  non  ista  a 
Deo  ut  prKiniuin  el  mercos  proposiia  suiit  el 
promissa.  Hinc  licet  Deus  oraniibus  sicut  opor- 
tet  se  quidquid  pelierinl  daturum  esse  pol- 
licitus  sit,  non  ideo  extat  aliqua,  de  perse- 
verantiae  dono  tanquim  praemio  el  raercede 
oranlibus  concedendo  proinissio  ;  una  enini 
ex  bona;  orationis  dotibus  cst  ul  sil  cons- 
lans  el  perseverans ;  al  isla  orationis  perse- 
verantia  tanquam  morces  piaecedentium  ora- 
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lionum  vel  operum  a  Deo  non  esl  promissa. 
Oljjicies  2° :  Pcrseverantia  usque  in    hnem 
cst  continua  bonoruin  operum  produclio  per 
gralias  cllicaccs  sibi  invicem  succcdentes ;  sed 
justus  de  condigno  morori  potcst  continuam 
illam  auxiliorum    ellicacium    soricin  ;   polost 
enim  unum  de  condigno  inorori  ad  iliud  opus 
eliciendum  ;  deindc  alteruinad  laciendum  aliud 
opus,  el  sic  de  cseteris.  Elvero,  poiest  de  con- 
digno  mereri  augmenium  gratiae  habitualis ; 
quidni  et  unum  auxilium  actuale  ellicax  ?  ergo. 
— Rosp.  :  Nogo  minorem.  Justus  enim  per  bo- 
num  opus  prseteritum  vel  praesens  ncquaquam 
de  condigno  mereri   potest  aliquam  gratiani 
eflicacem  sequenti  nioniento  concedendam  ad 
aliiid  bonuin  opuseliciendum.  Gralia  equidem, 
ex  qua  facluin  cst  prsetcrilum  illud  vol  prae- 
sens  bonum  opus  satis  virium  habel  ad  illud 
aliud  auxiliuin  promerenduin    intrinsecc ,  sed 
non  extrinsece ,  id  osl  considerala  Dei  volunta- 
te,  sive  ordine  ab  iilo  loliio  et  consliiuio.  No- 
luit  nempe   ut  intor  uiiiim  bonum  opus  pr;e- 
teritum  vel  pr;esens,  et  aliud  fulurinn,  siveiii- 
ter  actuale  auxilium  prius  impertiluin,  ct  |)os- 
leriiis  impertioiuluui,csset  oriio  ineriii  ad  nier- 
cedem  ;  quod  aliunde  salis  apparct ;  ali:)s  iinico 
bono  opere  justus  possei  in  grati:i  siabiliri,  el 
impeccabilis  cvadcre,  quod  profecto  falsum  esl 
et  absurdum  ;  liinc  ad  conlirmationom  argu- 
menli  olucet  disparilas  ;  sesc  scilicel  adstrinxit 
Dous  ad  conccdonduni  bonis  juslorum  oporibus 
gratiae  augmenlum,  non  ila  ad  ois  conccden- 
dum  auxilium  eflicax. 

PiiiNciPiA  soLUTioMiM. — Priniuiii.  Raiio  prop- 
ler  quam  persevoraniia  usquc  iii  liiiom  merilo 
de  condigno  non  siibjncol,  prrecipiie  dosiimi- 
tur  ex  defectn  Doi  pacti  vel  pioinissioiiis  illud 
donum  ex  justitia  daiidi.  IIiijus  raliunis  consi- 
deratione  concidunt  cuncta  argumenta  a  pari 
quai  hic  proponi  soionl. 

Secundum.  Quam  ox  con^ruo  mereri  pos- 
sunl  porsoverantiain  us(|ue  in  linoiii  corlissime 
oblinebunt  jiisli ,  si  toto  vilx  curriculo  lolies 
ut  oporlol  oraverinl,  ([uolies  sibi  invicein  suc- 
cesserint  praeccpla  adimplenda,  el  bona  opera 
palranda,  ila  ut  precibus  oporam  somper  iin- 
j)oiidant  et  iiunqu;'iin  doticianl  doiicc  justilia 
cum  morte  conjungalur. 

Tertium.  Justus  potost  allcri  impelrare  por- 
sevcrantiam,  sive  caMosle  adjutoriuin  ad  porsc- 
vorandum,  non  aiilom  oain  ipsi  morori  sallem 
de  condigno,  (|ui;i  im|)otialio  luisoricordi;*!,  i 
conversomcrituindccondignojtislili;!  iiinilitiir. 

Quartum.  Ex  eo  qu()d  iinpius  indiiralionein 
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salieni  imperfeclam  in  peccalo  mcrealur ,  nc 
inferas  a  contrario  juslum  in  bono  persevcran- 
liam  possc  mereri ,  qnia  liomo ,  ut  ail  Augiisli- 
nus  ,  de  suo  malus  est ,  de  Dco  vero  bomts. 
§  3.  Utrum  merilum  de  condigno  vilam  atcr- 
nam  attingat  ? 
Nonnulii  Uieologi  censent  vitam  aeternam 
bonis  jusiorum  operibus  ex  justitia  non  debe- 
ri ,  sed  soliim  ex  fideliiate ,  et  ideo  Deum  ,  si 
eam  non  ropenderet  iilis  operibus ,  mendacem 
quidcm  essc  futurum ,  scd  non  injuslum. 

Alii ,  ut  refert  Bcllarminus  libro  3  de  Jnsti- 
ficalione  ,  cap.  20  ,  sentiunt  vitara  a^ternam  , 
quoad  primum  gradum  spectatam,  id  est,  quoad 
speciem ,  cadere  sub  merilum  condignum,  quia 
sic  considorala  omnibus ,  qui  Dei  filii  per  bap- 
tismuin  eCrecli  sunt,  jure  liaereditalis  debetur, 
iion  ita  quoad  insigniores  alios  gradusqui  eo- 
dem  jure  illis  Oliis  non  debentur. 

Alii  tandem  ,  eodcm  referente  Bellarmino 
ibidem  ,  concedunt  vitam  aeternam  (  quoad 
speciem  sive  primum  gradum  ) ,  meritis  ope- 
rum  rependi,  si  dileclio  Dei ,  quae  ultiino  dis- 
ponit  ad  justificationcm  ,  orialur  ex  gratia  jus- 
tificalionis  ,  et  eam  sequatur  ;  seciis  si  ex  illa 
non  oriatur. 

Co.NCLusio.  —  Vita  aeterna  quoad  insignio- 
res  etiam  gradus  nierito  de  condigno  subjacet. 
Ita  docet  D.  Thomas  1-2  ,  q.  lU,  artic.  1  ; 
Beliarminus  loco  citato;  Sylvius  in  commemo- 
ratum  D.  Tboma;  iocum,  etalii  vulgo  tlieologi. 
Probalur  1"  ex  Scripturis.  Si  quaedam  bona 
opera  secundiira  aliquem  jusiitiae  moduni  re- 
niunerari  debent ,  illa  profecto  opera  sunt  de 
condigno  meritoria  ;  bonuni  quippe  opus  me- 
ritoiium  de  coudigno  dicitur  quia  iili  praeinium 
sive  merces  deljetur  ex  aliqua  justitia  ;  digni- 
tas  enim  sive  condignitas  proprie  iinportat  re- 
lutionem  sive  ordinem  ad  debilam  mercedem  ; 
atqui  bona  justorum  opera,  quatenus  ex  gratia 
et  charilate  oriuntur  ,  ex  quadam  justitid  vilse 
aeicrniie  retributione  reinunerari  debent;  ergo 
yefe  et  proprie  sunt  ex  condigno  tetern;E  vitae 
meriloria.   Probaiur  minor  prope  innumeris 
lestimoniis  inter  quae  ista  suUiciant.  Sapientiae 
cap.  5  legilur  :  Justi  in  perpetuum  vivent ,  et 
apud  Domiimm  est  merces  eorum...  Isaiue  40 : 
Dominus  Deus  in  fortitudine  veniet ,...  ecce  mer- 
ces  ejus  cum  eo...  Matthsei  cap.  5  :  Gaudete  et 
exultate ,quoniam  merces  vestra  copiosaest  in  coe- 
iis...  Joannis  4  :  Qui  melit  mercedem  accipit ,  cl 
congregat  fructumin  vitam  wternam...  Ad  Gala- 
las  cap.  6  :  Qui  seminat  in  spiritu  ,  de  spiritn 
metel  vilam  (elernam...  Epistola  ad  Colosscnses 


cap.  3  :  Quodaimque  facitts  ex  animo  ,  opcrami- 
ni  sicut  Domino ,  el  non  liomiuibus,  scienles  guod 
a  Domino  rccipietis  retributionem  lucredilalis... 
2  ad  Timolbcura  cap.  4  :  In  reliquo  reposita  es 
milii  corona  justitice....  Jacobi  cap.  1  :  Deatus 
vir  qiii  suffcrt  tentutionem,  quoniam  ciim  probatus 
fuerit   accipiet  coronam   vitcc  quam  repromisit 
Deus  diligentibus  se...  Apocalypsis  cap.  22  sive 
ultimo  :  Ecce  venio  cilb  ,  et  merces  mea  mecum 
est ,  reddere  unicuique  secundiim  opera  sua ,  etc. 
Ilaec  et  similia  oracula  eludere  conantur  1", 
reponendovilam  aelcrnam  dici  coronam  justitice 
eo  scnsu  quod  Deus,  qui  est  justus  judex  ,  non 
justitiae  sed  libcralitalis  titulo  vitara  aeternain 
tanquam  coronam  sit  repensurus;  at  manifeste 
falluniur ;  Apostoli  enim  verba  2  ad  Timotheum 
4  evidenter  significanl  Deum  futurum  esse  jus- 
tum  judicem,  quia  viice  oeternae  coronam  est 
redditurus.  Saltcm  D.  Augustinus  ea  sic  inlel- 
lexit  traclatu  3  in  Joanncm  n.  10  ;  Audi ,  in- 
quit ,  Apostolum  (  2  ad  Tiin.  4)  jam  flagitanlem 
debitum  ,  qui  priino  indebilam  suscepcrat   gra- 
tiam...xi\.  anle  susciperet  gratiam,misericordein 
Patrem  opiis  habebat ,  nt  pncmium  graliie  ,  judi- 
cem  juslum...  2"  Respondendo  vilaiii  a^lernain 
lato  sensu  vocari  mercedein ;  niiniriim  pro  re- 
tribulionc  ex  beneficenlia  Dei,   non   ex  jusli- 
tiae  debito  cmananlc  ;  sed  itcrCim  hallucinan- 
tur.  Vita  quippe  seterna  relatis  in  oraculis  mer- 
ces  nuncupatur ,  quia  a  justo  judice  est  repcn- 
denda  ,  quia  ,  ut  dicilur  Rom.  cap.  4,  ei  qui 
operalur  merces  non  imputatur  secundiim  gratiam, 
sed  secuudum  debitum ,  quia  eodera  modo  mer- 
ccs  reputatur  quo  messoribus  aut  vinitoribus 
dcnariuni  repensum  nierces  et  praeiiiium  ap- 
pellatur,  ctc...  3°  Dicendo  mcrcedem  ,  de  qua 
mcnlio  est  in  aliquibus  sallera  illis  testimoniis, 
non  esse  vitain  aeternam  ;  quod  rursiis  fal- 
sum  esse  patet ;  de  ea  enim  mercede  sermo  esl 
qu«  in  judicii  die  electis  csi  rependenda;  h*c 
aulcm  merces  est  rcgnuin  coelorum  ,  el  ideo 
aeterna  vila  ,  Matthaei  cap.  25..,.  4"  Interpre- 
tando  relatos  texlus  nou  de  aeterna  vita  sim- 
pliciter  ,  seJ  de  vilae  aeternae  sive  gloriae  incre- 
inento  ,  quod  reipsa  est  bonorum  operuin  prae- 
iniuin  ,  quae  solutio  respuitur  ab  iliis  texlibus 
in  quibus  ipsum  vitae  aelernae  auginentuin  pro- 
ponitur  ul  merces  bonis  electoruni  meritis  red- 
dcnda  :  Qni  reliqueril  patrem  vel  matrem  ,  cen- 
tiiplum  accipiet ,  et  vitam  ivternam  possidebit , 
Mall!ix'i  cap.  19  ;  qiii  parce  seminat  parce  et 
metet ,  Epislola  2  ad  Corinthios  ,  cap,  9  ,  etc. 
Quare  priinus  gradus  x-tcrnae  vilae  ,  id  cst  vila 
aUcrna  simplicitcr,  debeiur  quidem  liliis  adop- 


lionis  jure  hacrediiaiis,  scd  ipsorum  eliam  me- 
rilis  tilulo  pra:iiiii  ol  mercedi»  rotribuclur  ; 
uude  hoc  eril  discrimeii  ,  pra-lor  glori^e  am- 
plitudinem,  inter  infaiiios  cum  baptismo  mor- 
tuos,  ct  adultos  cum  Christo  regnantes  ,  quod 
ilii  solo  titulo  hsereditatis  ,  isli  et  titulo  haire- 
ditalis  et  titulo  meritorum  aeierna  vila  frueii- 
lur...,  Ultimd,  exponendo  commemoratas  sen- 
lentias  hypothctice  sivc  condilioiiate ,  si  neni- 
pcmerita  justorum  oriantur  ex  dileclione  Dei 
ex  gratia  justiUcationis  enata.  Veriiin  ,  qnid 
sibi  velint  hujus  modi  systemaie  et  solulione 
non  liquet ;  vel  enim  dilectio  ilia  ,  qu;B  est  ul- 
lima  dispositio  ad  justilicationem  ,  piaiit  ju»ti- 
licationi ,  sive  gratiae  adoptionis  ,  vel  non  ;  si 
primum  ,  uon  poterit  de  coiidigno  mereri  viioin 
seternam  ,  ciira  isti  merito  necessario  pneire 
debeat  gralia  justificans,  utantca  ostendimus; 
si  sccundum,  poleriiajiernam  vitam  de  condigm 
mereri  titulo,  ut  dictum  est,  praemii  et  mercedis. 
Probatur  2°  ex  S,  Augustino  ,  et  Ecclesiae 
decrctis  ,  in  quse  ejus  effata  ,  sive  pronuntia- 
la  ,  sunt  relata.  Ejus  lestimonia  in  Psalmos  83 
el  centesimum  ,  etc. ,  jam  adduximus ,  quse 
ferunt  Deura  esse  donatorem  indulgeni.icc  et 
debitorem  coronce ,  donando  delicta  se  fecisse  de- 
bitorem  coroncc,  etc.  Novum  prodeat.  Episto- 
la  155  ,  alias  52  ,  cap.  4,  n.  16  ait  :  ^  His  vir- 
lulibus  divinitus  impertitis...  et  bona  vita  nunc 
agitur,  et  postea  praemium  ojus  ,  ciuae  nisi 
seterna  esse  non  poiest,  beata  vita  persolvitur ; 
hic  enim  sunt  esedem  virtutes  in  actu  ,  ihi  in 
effeclu,  hic  in  opere,  ihi  in  merccde,  hic  in 
onicio,  ibi  in  flne.  >  Hinc  concilium  Arausica- 
num  secundum  haec  can.  18  sancivit :  Debetur 
tnerces  bonis  operibus  si  fiant ,  sed  gratia  ,  qiue 
non  debetur,  prwcedil  ut  fiant;  qu;e  ,  ul  dictum 
est ,  de  novo  declaraia  suntin  concilioTriden- 
lino  sess,  6,  cap.  16,  ct  canono  Trl.  Quare  me- 
rilo  Sylvius  in  1-2  ,  q.  114  ,  articulo  l ,  con- 
clusione  2,  dixil  :  <  Sentcntia  qure  asseril  ho- 
minis  (jusii)  ad  Deum  mcritum  vere  ac  pro- 
pric  dictum  esl  fide  corla....  Qua^  vero  asserit 
mcritum  de  condigno  ost  ita  ccrta  ut  ojus  op- 
posita  sit  multum  temeraria  ,  qnia  licet  Scri- 
plurae  vel  concilia  non  clare  alfirmcnt  mcritum 
cura  his  terminis  de  condigno ,  rem  tamen  ip- 
sam  asserunt,  >  eaquo  sic  <  jam  olim  iiiiclloxit 
scholasticorum  usus,  et  consensus  unanimis, 
^  quo  temerarium  est  recedere.  » 

Prohaiur  3°  ex  ratione.  Nulla  scilicet  ex  con- 
dilionibus  ad  meritum  de  condigno  rolative  ad 
vitam  aelernamdeest  bonisjustornm  opcribiis; 
Bunt  enim ,  nl  supponitur,  justi  viatores,  co- 
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rum  opera  libcra  sunt,  bona,  supernaturalia' 
a  charilate  nempe  clicita  vol  imperata,  et 
aliunde  adrsl  Dei  pactum  ,  sive  promissio , 
qua  sose  adstrinxit  ad  ropondondam  vit?c  co- 
ronam  diligeiitihus  so ,  uldicitur  Jacobicapl. 
Hinc  Apostoli  dictum  Ruin.  cap.  8 :  ^on  siint 
condigme  passijiics  hujus  temporis  ad  futuram 
gluriam,  elc.  ,  intolligondum  cst,  ut  antea  ob- 
servavinius  ,  de  pa^sioiiibus  ralione  essentiai 
suae,  acorbilatis  el  duraiionis  consideratis  , 
non  raiioiie  giatiae  ex  qua  pie  a  justis  lole- 
rantur,  et  Christi  meritorum  ,  et  promissio- 
nis  Dei,  quibus  innituntur;  sub  hoc  enim  re- 
spectu  inspecta; ,  oarum  dignitas  ,  licet  non 
actu  ,  virluie  tamen  et  potentia  par  est  di- 
gnitati  aitornae  gloriae,  sicut  semen  virtute  est 
wqiiale  arbori ,  inquit  D.  Thomas  1-2,  q.  114, 
arliculo  3.  ad  3.  Unde  Apostoltis  ,  2  ad  Thes- 
salon  conses  cap.  1  ,  v.  5,  hano  bonorum  justi 
oporuni  prcesiantiam ,  sive  a;qualilatem  re- 
spectu  vila;  ajterna;  quodammodo  agiiovit  di- 
cendo  :  Ut  digni  liabeamini  regno  Dei. 

Ohjiciunl  1"  ;  Vita  ajtcrna  sa;piiis  in  Scri- 
pluris  dicitur  gratia  ;  v.  g.,  Psalmo  102,  Roin, 
cap.  6,  V.  11,  ad  Ephesios  cap.  2 ,  ad  Tilum 
cap.  3,  etc;  sed  gratia  non  cst  merces ,  et 
nierito  subjacere  noquil ;  ergo.  —  Resp.  1" 
vilain  ailornain  ssepiiis  etiam  iisdem  in  Scri- 
pturis  vocari  nierccdem,prwmium,coronam,clc., 
ut  ostendimus.  Resp.  2"  vitam  aeternam  ,  cum 
sacrisin  Litleris  dicatur  gratia  et  merces,  esse 
reipsa  gratiam  et  mercedem;  mercedem  quidera 
rationo  bonorum  oporuin  quibus  lanquam  jus- 
tiliae  corona  reponditur,  ut  passim  docet  D, 
Augiislinus,  V.  g. ,  epislola  196  ad  Sixtura, 
lihro  de  Correplione  et  Gralia  cap.  13 ,  li- 
bro  de  Gratia  et  libero  Arbitrio  cap.  8  ,  elc, 
Gratiam  voro  variis  ex  oausis  quas  SS.  Patres 
passini  roforunt  1",  quia  moritis  roddilur  quai 
sunt  Dei  dona  ,  id  est  quoe  pra^cipue  ex  gra- 
liiiio  Dci  auxilio  oriuntur.  Ita  D.  Auguslinus 
locis  ciiaiis...  2"  Quia  electis  gratis  ab  aeterno 
deslinala  est,  licet  ojiis  consecutio  nonnisi  ex 
meritis  oblineatiir.  Ita  D.  Fulgontius  libro  3 
de  Veritate  pra^destinationis,  versiis  exordium, 
clc...  5°  Quia  graliiilo  luit  promissa  velut 
nicrces  bonorum  operum,  sive  quia  gratuitum 
est  proniissiim,  non  lanion  ex  misericordiA 
( in  lonipoio  ),  scd  ox  justilia  solvendum.  Ita 
D.  nernardus  in  Iractatii  do  Gralia  et  libero  Ar- 
hitrio.  E(piidom  Apostoliis  Rom.  cap.  6  ,non  vo- 
cavit  viiam  ;cloriiam  slipendium  justilia',quem' 
adiiiodum  vncavit  morloiu  stipeiidium  peccati, 
iiccireips;\  sit  jusliiia;  stipcndium.  Vcrum  ta^ 
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lionem  alTert  D.  Aiigustinus  epistola  196  ,  loco 
anlea  cilato,  ne  scilicet  liomo,  in  cujus  me- 
duiiis  quasi  perpeiuo  ei)uilil  superbia,  de  meri- 
lis  suis  gloriarelur.  Lnde  S.  doctor  sic  eum- 
dcm  liominem  conipellal  :  Si  acceplnnts  es 
vilom  ivternnm,  jnstitid'  qnidem  slipendinm  cst , 
sed  tibi  gratia  cst ,  cni  gralia  est  et  ipsajustitia. 

Objiciunl  2°:  Meritum  condigniim  essenlia- 
iiler  includit  condignitalem  sive  dignilalis  pa- 
ritatcni ,  ul  ipsa  vox  evincil ;  sed  nulla  existere 
potest  dignitaiis  sive  evcellenliai  paritasinler 
aclum  hominis  etiam  justimerilorium,  etvilam 
aelernam,  nisi  dixcris  actum  finilum  praestan- 
tia  adaequare  posse  objeclum  iufinitum,  sive 
Deum  qui  est  merces  nostra  magna  nimis  ;  ergo. 

IJesp.  istud  argumentuni  ex  ante  diclis  ad 
Apostoli  oraculum,  }{on  snnt  condignw  passiones, 
elc,  prorsiis  cvanescere.  Ita  scilicct  Aposto- 
lusexccllentiu;  inscqualilalem  intcr  actus  justi 
nicritorios  et  aternam  gloriam  praedicavit, 
Rom.  cap.  8,  ut  tamen  quamdam  dignitatis 
parilatem  eos  iiiter  agnoveril  2  ad  Thessaloni- 
censes,  cap.  1,  v.  5.  Quare  quoe  diximus  ex- 
ponendo  commemoralum  oraculum  ,  non  sunt 
condignw  ,  etc. ,  liic  locum  habent. 

Alias  novalorum  objecliones  magnaexparte 
diluimus  articulo  primo  hujus  capitis,  ubi  veri 
el  proprie  dicti  merili  existentiam  vindicavi- 
mus.  llis  aliunde  solvendis  vires  subministra- 
bunt  scquenlia 

Pri.ncipi.v  solutioxuji.  —  Primum.  Bona  jus- 
toruni  opera  vitam  seternam  de  conUigno  me- 
rendi  virtutem  habent  non  ex  se  pra'c/5t',  sedex 
Dei  remuneranlis  misericordia  sive  gratia, 
qualeniisscilicct  Deo  adjuvante  in  charilateet 
ex  charilale  liunt,  sicqiie  aequalitatem  et  pro- 
porlionem  acquirunt  cum  ietcrna  vita,  id  est, 
non  cum  Deo  qui  iiifiniius  est,  sed  cum  aelcr- 
na  Dei  Iruitione,  qui  est  aclus  creatus  et  tini- 
lus.  Hinc  illa  opera  sunt  meriloriadecondigno 
simpliciter  tantiim,  ut  aiunt,  sivc  lato  sensu  , 
non  rigorose,  sive  slricto  modo,  quia  meritum 
de  condigno  rigorose  acceptum  pei  fectam  ope- 
ris  aequaliialcm  et  proportionem  cum  merce- 
de  importat  indcpcndcntcr  ab  ul!a  rcmuucraii- 
tis  gratia;  quodmeritiim  solius  Christi,  qui  est 
Homo-Deus,  proprium  fiiit. 

Secundum.  Licet  relata  justorum  opera 
aeternse  vitoe  de  condigno  simpliciter  sint  meri- 
loria  quatcniisDeo  auxiliante  in  charilate  ctex 
charitate  facta  aequalitatem  el  proportionem 
cum  sempitcrna  Dei  fruitionc  obtinent,  Deus 
tanien  secluso  pacto,  bive  liberi  sua  promis- 
sionc ,  seleniam  morccdem ,  sive  sempilernam 
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sui  vlsionem,  illis  operibus  ex  Justitia  repen- 
dere  noii  teneretur;  scilicet  in  humanisetiam 
opus  aliquod,  etsi  eximium,  id  est,  praemio, 
de  quo  res  est ,  aequale ,  non  potest  tanien 
alium  obligare  ex  justitia  ad  prajmium  illud 
rependeiuluin,  iiisi  priiis  intcrvenerit  promis- 
sio  ex  parte  remunerantis  ;  quis  enim  vinitori, 
qui  non  conductus  per  hebdomadam  vinelo 
excolendo  assiduam  et  fructuosam  impendit 
operani,  merccdem  ex  justilia  reddendi  onus 
imposuerit?  Quis  in  agone  contendenti  el  victori 
coiouam  sublaia  de  ea  reddenda  conventione 
ex  juslitia  deberi  dixerit?  etc.  Quod  si  homo 
homiiii  condignum  etiam  meritum  oflerenti 
meicedem  ex  justilia  simpliciter  non  debel, 
quanlo  magis  Deus,  qui  supremus  est  et  abso- 
lutusDomiiius,  cujus  idcirco  omniasunt,  nulla 
ex  parte  sni  intercedente  promissione,  merita 
eliam  a^ciuaiia,  sive  condigna,  exhibenti  justo 
aiternam  vitam  velut  merccdem  jure  persolve- 
re  non  leuebiturV  Igitur,  ciiiii  Deus  promiseril 
vila?  icternai  coronam  legitime,  id  est  condi- 
gne,  cerlantibus  ,  eam  ipsis  debet  non  ex  fide- 
lilali'  lanliimsed  eliam  ex  justitia  quando  coii- 
digne  certaverunt,  cxjustitia,  inquara,  fun- 
dala  in  illorum  laborum  condignitate  et  Dei 
promissione.  Quamobrem  Augustinus  supra 
merito  dixit ,  Deum  donando  delicta  se  fecisse 
corome  dcbitorem,  et  ipso  duce  D.  Thonias 
Dciiin  iiobis  non  esse  proprie  et  simpliciter  de- 
biloiem ,  sed  sibi  ipsi. 

Tertium.  Ut  magis  ac  magis  os  obstruatu 
novalorum,  qui  peipctuo  oblrudunt  nos  jusli- 
liain  propriediclam  Deum  iiiter  et  homines  iu- 
iruduiorc  reclamante  Job  cap.  22  :  Quid  pro- 
dett  Uco  si  jnstus  faeris?  aut  quid  ei  confers  si 
immacnlata  fuerit  via  tua?...  Kcclamante  Apo- 
stolo  Epistola  1  ad  Corinthios  cap.  1 :  Quid 
liabes  quod  non  accepisti ?...  Kcclamante  Aii- 
guslino,  iiil  Deus  in  tiobis  prater  sua  dona  coro- 
nat ,  clc,  ul  ,inquam  ,  continux  illae  declama- 
tiones  omnino  concidanl,  etc,  liKC  lecum  ipse 
considcra  et  atteuic  recogita. 

Aliiiuani  quidcinjustitiam  Deum  inter  et  ho- 
mincs  admitlimus  cum  sacris  aucioribus  et 
Aiigustino  supra  laudatis ,  sed  justitiam ,  non 
qualis  est  inter  hominem  et  hominem,  id  es 
iis  naivis  conspersam,  quibus  inspergitur  jus- 
lilia  luimana,  sed  qua;  lola  radicitiis,  ut  diclum 
csl,  ex  Deo  proliciscitur  qui  bona  opera  nobis 
dedil.olcorumpraiinium  vitam  aeternam  libere 
promi^ii ;  at  illa  donatio  et  promissio  non  im- 
pedil  quoMiiiiiis  ca  supposila  vera  sit  Deum  in- 
ler  c(  hominc>  justilia  cliaiu  secuodiim  nos- 
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Iniin  coiitipiendi  inotluin.  Eleiiim  juslilia  ex 
se  |ir;ecihe  esl  conslans  el  perpelua  volunlas 
redilendi  unicuique  quod  suuin  esl;  (luod  eniin 
qui  juslitia  iiitcr  se  adslringuntur  possint  sese 
invicein  cogere  ad  justiliae  raiioncm  proprie 
non  perlinet;  at  in  liypotliesi  ctiam  quodDeus 
no!)is  dederit  omnia  bona  opera  nostra  ,  id  est 
gratiam  ad  (a  produccnda ,  aliquid  etiam  ex 
parlc  nostri  nostrum  essepoteril;si  cnim.v.g., 
alicui  dcderis  dcceni  aureos ,  illi  sami  aurci 
ex  justiti.i  ipsiuserunl;  ergo  a  pari  bona  ope- 
ra  a  Deo  nobis  dala  sunt  nosiri,  sive  jure  co- 
rum  sumus  doniini ;  crgo  ,  cum  intervenientc 
Dci  promissione  vila  ajlcrna  operibus  nostris 
rependilur,  operibus  quae  ex  justitia  ad  nos 
pertinent,  redditur.  Elvero  Scriptura  ita  pas- 
sim  asserit  Deum  nobis  dare  ut  simul  etiain 
ei  deiiius  :  Fili,privbe  mihi  cor  tunm;  esnrivi  et 
dedistis  mihi  maiiducare,  Mutlbaei  cap.  25,  etc; 
sed  qui  dat  aliquo  modo  rei  quam  dal  est  domi- 
nus.  Ilcin  Scriplura  ubiquc  refert  Deuin  iiobis 
dare ;  al  donalio  confert  jus  in  re.  Deus,  fa- 
leor,  sibi  sempcr  retinet  jus  snpremum  ;  at  ista 
retentio  veram  donalioncm  non  tollit,  sicut 
rox  dando  agrum  sibiquidcm  relinel  jus  regale 
in  illum  agrum  ,  sed  lamen  illius  dominium 
rcvera  transfert ;  aliquatenus  igitur  intclligitiir 
quomodo  ex  aliqua  justilia  Deus  aliquid  nobis 
debet,  eliamsi  omnia  nobis  dederit.  Ita  Gama- 
chaius  in  1-2,  q.  H4,  cap.  l._ 

Quarluni.  Vita  seterna  est  haereditas  simul  el 
nierces.  Uthacreditas,  debelur  liliis  adoptionis 
absque  meritis  personalibus;  ut  merces,  meritis 
rependitur. 

Quinlum.DeusutDom//ma&so/«<Hscrealuram 
opcribus  lionisadluentem  dc  polentia  absohita 
sineinjustitia  vita  «ternadestituerc  potesleam 
in  nihilum  reducendo,  seciis  uljnsliisjtidex,  et 
de  polcntia  ordiiiaria  et  suis  promissis  subdita. 

Sexlum.  Cuin  SS.  Basilius  in  Psalmum  114, 
Gregorius  Nyssenus  libro  9  Moralium  cap.  14, 
clc,  dicunl  vilam  a;lernain  lanquam  debitnm 
opcribus  non  reddi,  loquuntur  de  operibus  sine 
gralia  faciis. 

Septimum.  Ciim  D.  Bernardus  serm.  1  dc 
Annuntiatione  scripsit  vilam  oeternam  mcritis 
bomiiiuin  ex  jitre  non  deberi,  jiis  dimlaxatab- 
soluliim  et  rigorosum  exj)Iodit,  non  innixuiii 
Dei  gratia  et  proniii^sionc. 
§  4.  Vtrnm  Dens  jiistorum  merita  supra  cou- 
digmim  rcmnnerel  ? 

Negavil  AndrcasVegn,  cclebris  theologusex 
Ordine  Minoritaruin  ,  qui  concilio  Tridentino 
inlcrfuil ;  negavcruiu  et  alii.  Vcriiiu  illa  opiiiio 
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iii  leniporc  Conslitulionis  Pii  V  advcrsus  Baium 
teincie  omnino  et  inconsullo,  ne  quid  amp'ius 
dicain  ,  in  scholis  propugnarelur.  Quarc  sil 

Co.NCLisio.  —  Dcusexmcrabeneficeniiabona 
clectorura  opcra  ultra  condignum  iu  allera  vila 
remuncrat.  Ila  ferl  aut  fcrre  vidclur  censura 
adversiis  hanc  Michaelis  Baii  propositionem 
iiumero  13  :  Opera  bonu  juslornm  non  accipicnt 
in  die  judicii  exlremi  ampliorem  mercedem  qnam 
justo  Deijiidicio  mereanliir  accipere. 

Probalur  1"  ex  sacris  Liiteris. 

Lucae  cap.  6 ,  Christus,  pra:nuntians  quae  in 
allera  vila  eventura  suiit  ait:  Date ,  et  dabitur 
vobis ;  mensnram  boiiam  ,  ct  coiifertam  ,  et  coa- 
gitatam  ,  et  sitpereffltientem  dabunt  in  siintm  ves- 
trum ;  Iiujus  sanc  oraculi  hic ,  ut  observat  Theo- 
phylaclus,  sensusest:  i  Sicut  farinam  mcnsurus 
accumulas,  concutis,  elexundare  facis,  siqui- 
deiii  parce  mctiri  non  vis,  el  ita  Dominus  niGn- 
surain  magnam,  et  exundanlem  in  die  judicii 
libi  repciidet.  »  Matthaei  cap.  20 ,  vineae  para- 
bola  proponilur,  et  operariis,  qui  eliam  iiile- 
griim  diem  culturse  non  impcnderant,  diurnum 
deiiarium  rependitur,  idque  non  ex  juslilia, 
sed  cx  munificentia ,  ut  indicant  ista  Doroini 
verba  :  Volo  imic  dare  sicut  et  tibi.  Aut  non  licet 
mihi  quod  volo  facere  ?  An  ocultts  tuits  nequam  est 
qitiaego  bonitssitm.  Porro,  istaparabola  suprcmi 
Domini  ct  judicis  in  mundi  fine  remunerandi 
rationcm  depingit  el  adumbrat.  Lucae  cap.  19, 
servus  fidelis  qui  decem  mnas  acquisivcrat , 
mercedem  rcoipit ,  id  est  imperium  supcr 
decem  civitatcs,  ac  insuper  mnam  servo  igna- 
vo  et  infideli  ereptam  ;  quod  rursiis  figura  csl 
et  imago  mercedis  ex  sequitate  ei  beneficentia 
electis  a  Domino  in  coelo  conferendae. 

Probalur  2°  ex  Pairibus.  Divus  Basilius  in 
Psalmum  lli  iii  baec  verba  ,  convertere,  anima 
mea,  in  reqitiem  titam  ,  h.TC  habet :  i  Proposila 
est  seterna  requies  bis  qui  legilimc  in  hac  vitA 
decertarunt...  quae  justa  niagnilicentiam  Dci 
Iiis  qui  in  ipsum  speraveruiil  exliibetur.  »  Non 
sola  igitur  Dei  jiislitia,  scd  et  ejus  munificentia 
in  reiminerandis  eleclis  rcfulget,  ct  idco  non 
soliiin  juxta,  sed  etiam  supra  condignum  prae- 
miiim  ipsis  rependit. 

Diviis  Auguslinus  oidem  sentonliae  favct.  El- 
oiiim  Iraclalu  G7in.Ioanncm,n.2,  dioit,  dcna- 
rio  aijalrolamilias  vinca;  suac  oporariis  rcpenso 
i77«iHrt7m?rt»»is/(/"/7?f«r/,clpalroiiilaniiiiasillum 
dcnariiim  oinnibusdcdisse,  hoh  in  eodisccrneiido 
qui  minus  el  qui  ampliits  laboravernnt.  IJndc  in- 
forri  potcst  non  soliim  omnibus  clcclis  vilam 
xtcrnam  ul  aUcrnam  a  Dco  dari,  scd  cliam 
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quemdam  illius  gradum  iis  qui  miniis  labora- 
veruiU  ultra  mcriUim  impertiri. 

Divus  FulgeiUius,  libro  1  ad  Moiiimum  cap. 
10 ,  eamdem  sententiaiu  luculentissime  con- 
lirmat,  i  Meritum ,  inquit ,  bonum  (  Deus  )  jugi 
conlirmat  auxilio,  cui  gratia  glorilicationis  justae 
reddalur  in  praemio.  Gratia  aulem  eliam  ipsa 
ideo  non  injusle  dicitur,  quia  non  soliim  donis 
suis  Deus  dona  sua  reddit ,  sed  quia  tanliim 
eliam  ibi  graiia  divinae  rclribulionis  exuberat, 
ul  incomparabililer  atque  ineffabilitcr  omne 
meritum  quamvis  bonae  el  ex  Deo  daiaj  bumanse 
voluntalis  atque  operalionis  exccdat.  >  Hoc 
profecto  testimonium  reni  ita  eviucit,  ut  nullo 
indigeat  commentario. 

Probatur  3**  ex  censurd  relatae  Baii  asserlio- 
nis,  quae  si  exlitisset  tempore  Andreae  Vega  et 
aJiorum  theologorum ,  nullus  indubie  ex  illis 
Iianc  asserlionem  defendisset. 

Probalur  ultimo  ex  communi  theologorura 
suffragio,  scilicet  D.  Thomae,  D.  Bonaventurae, 
Scoti,  Durandi  et  aliorum  in  4  Sent.  dist.  46. 
Accedit  tandem  ratio  elllorescens ,  ex  incredi- 
kili  Dei  boniiate  et  beQeficentia,  qua  coelum 
ei  terra  plena  sunt ,  et  indubie  tanta  est ,  ut 
electorum  suorura  raerita  non  soliim  ex  con- 
digno,  sed  etiara  ullra  condignum  coronet, 
juxla  illud  dislichon  (Sylvius  illud  altribuit 
Prosperoepigraraniate  71)  : 

Spes  depromissis  Dihil  ambigai,  omQe  dabil  rex 
Quod  parat,  el  merilis  gratia  inajor  erit. 

Objiciunt  1"  :  Bom.  cap.  2,  et  alibi  passim 
dicitur,  Deum  unicuique  redditurum  esse  secuii- 
diun  opera;  ergo  non  ultra  opera.  —  Resp. 
illos  lextus  significare  Deura  rependere  prae- 
laium  secuiidim  merita,  qain  nullum  rependit 
quod  merilis  rainus  sit;  hoc  auteiu  non  ira- 
pcdil  quominiis  raajus  tribuat,  sicut  qui  cx 
pacto  dandi  vinitori  vel  agricolae  duos  nuuiraos 
jpsi  dat  quatuor,  illum  sane  secundiim  opus 
remunerat,  etsi  illura  ultra  opus  remuneret. 
Ilaque  reddilio  mercedis  sccundiim  opus  non 
excludit  redditionera  mercedis  ultra  opus. 

ObjiciuntS":  Deus  opera  mala  citra  condi- 
gnuin  non  punit;  cur  opera  bona  ultra  condi- 
gnuni  rerauneraret  ?  —  Resp.  1° :  Nego  ant. 
Chiysoslomus  enim  Hoinilia  57  in  Genesim,  el 
raulligraves  ihcologi  huic  opinioni  addicti  non 
sunl.  Adde  D.  Augustinum  libro  21  deCivitate 
Dei,  cap.  24,  n.  5,  hanc  quxstionera  exaraini 
suo  subjecisse,  cl  in  utrani<|ue  parlcui  allir- 
nianlcra  el  ncganlcm  ita  iraclassc,  ul  asseren- 
tcni  Deiini  reproborum  peccalis  niiliores  quara 
luorcntur  paMias  iuiiKiucre,  lalsaiu  noii  reuua- 
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liaverit.  Resp.  2" :  Estoant.,  negoconseq.  Deo 
enira,  ut  dicitur  Matlbaei20,  licet  qnod  vuU 
facere,  et  aliunde  aequum  est  ut  majus  beneh- 
centiae  suae  speciraen  fidelibus  servis  suis  ira- 
pendat  quara  inlidelibus  qui  divitias  bonitalis 
ejus  contempserunt. 

Inslabis  :  MaUhaei  cap.  5,  dicitur  :  Non  exies 
inde  donec  reddas  novissimum  quadrantem , 
et  Apocalypsis  cap.  18  :  Quantiim  glorificavit 
se,  et  in  deliciis  fuit,  tantum  date  illi  tormentunt 
et  luctutn;sed  illa  evincunt  reprobos  condi- 
gnis  sive  raeritis  suppliciis  omnino  affici;  ergo. 
—  Resp. :  Nego  niin.  1"  Scilicel  adversariis 
probandura  incuinberet  Christura  Matthaei  cap. 
5  disscrere  de  poenis  gehennae ,  non  de  pwnis 
purgatorii ,  ut  non  pauci  autuniant;  itera  de 
poena  comilante  senteniiam  supremi  judicis, 
non  de  poena  eam  non  coraitante ;  illa  quippe 
nunquara  minuetur,  ista  vero  demeriium  non 

adaequabit 2°  Si  Chrislus  loquitur  de  tarta- 

reis  suppliciis,  intendit  duntaxat,  quodlibet  re- 
proborum  delictum  suo  plectendura  esse  sup- 
plicio  quoad  speciera,  non  quoadoranem  queiu 

meretur  gradura Quod  attinet  ad  locura 

Apocalypsis,  unice  probat  niajus  peccatuni 
raajori,  et  rainus  peccatura  minori  pcena  esse 
conderanandura ,  non  autera  raajorera  mino- 
rerave  culpara  condignae  sive  meritae  poenae 
esse  subjiciendam. 

Objiciunt  ultirao.  Si  Deus  electorura  operi- 
bus  arapliorera  redderet  mercedem  quara  mc- 
rentur ,  explicari  posset  in  quo  consisteret 
aniplius  iliud  praemiura ;  falsuni  conseq.;  ergo, 
etc.  —  Resp.  1° :  Nego  majorem.  Quot  enira  iii 
Scriptura  vel  traditione  certa  sunt  quae  expli- 
cari  nequeunt  ?  —  Resp.  2",  arapUorem  illam 
mercedem  non  se  tenere  ex  parte  duralionis 
raercedis ;  bona  enira  justorura  opera  ex  condi- 
gno,\il  dixiraus,  non  vitara  simpliciter ,  scd 
aeternain  vitani  inerenlur.  Uude  constituenda 
est  in  ainpliori  visionis  beatilicae  gradu,  sivc 
inlensione ,  quem  Deus  pro  beneplacito  suo 
distribuct,  licet  verisimile  sit  euin  oranibus 
Beatis  i»  Deo,  qui  unicuique  reddit  secundiiin 
opera,  habita  ratione  cujuslibet  raeritoruni  li- 
beraliier  esse  conccdcndara. 

Pbi.ncipia  solutiomm. —  Primura.  Rclribnlio 
praemii  secundiim  opus  non  excludil  retributio- 
neni  praeniii  ultra  opus. 

Secundum.  Deo  licet  quod  vull  faccrc,ct 
ideo  mcrila  ullra  condignum  romunerare,  de- 
merila  econvcrso  condigne  puniro. 

Terliuni.  Nunquani  ex  Scripluris  prob;ir4 
iwtcrit  Dcuiu  dcmerila  ouiniuo  dcbiiis  suppli' 
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ciis  cai»ligare  nisi  probetul' illas  ScripUivasre- 
spicere  lai laii ,  iion  piirgaiorii  poeiias,  aui  poc- 
iiain  ju<liciiini  coniitanloin  non  snbscipienlcn), 
Qiiarluin.  Quoillibct  roproboniin  poccatnm 
SHJ,itJesl  cuni  ipso  propoilionoin  babciile  , 
siipplicio  qiioad  spcciein,  non  quoad  gradum 
puiiietur. 

Quinlum.  Merces  ullra  condignum  juslisdan- 
da  orii  iion  quoad  specicm  sinipliciter  Klern.Te 
vila),  sed  quoad  ojus  intensionem,  et  quidein 
relaiivc  ad  bona  cujuslibet  opera.  1 

Sextum.  Istnd  oraculum  :Judicium  sine  mise- 
ricordia  ei  qui  non  feceril  misericordiam  ,  Jaco  bi 
c;>p.  2,  non  qiiamlibet  explodit  misericordia  m , 
sed  eamsoiam  quaeabajternadamnalioneeiipil. 
EpiLOGis.  —  Haec  sunt  qiite  de  arduo  bomi 
nis  lapsi  ci  rcparati  arguinento  tum  adversus 
Pelagianos  el  Scmipelagianos ,  ciim  advcrsus 
Eaium,  Jansenium  et  eoruin  sectaiores  scri- 
benda  babuimus. 

Ad  istorum ,  qui  supcr  bberi  arbitrii   sepul- 
crum  gratioe  Cbristi  trophseum  erexisse  D.  Au- 
guslinum  obgarriunt ,  clamores  reprimendos  , 
iioiinullorum  recentiorum  zelo  quidera  pro  dc- 
tendendis  dogmaticis  Ecclesiai  judiciis  accon- 
sorum  ,  sed  qui  secundum  scientiam  nobis  visus 
non  est ,  calamum  non  inflavimus,  rati  eum 
contra  commeinoraios  novatores  aut  leviores , 
aut  rancos  adiuoiJum  parumve  saiubres  cditn- 
rum  esse  sonos ,  sed   arripuimus  tubam  Apo- 
stoli,etD.  Augustini,ad  cnjns  saluberrimum 
strepitum  hujusque  Ecclesi.ic  catholio»  hostes 
conterriti  palluernnt,  evanuerunl,  expirave- 
runt.  Scio  quidem  illos  recentiorcs  seu  Ypren- 
sis  amicos  et  fautores  infamarc  solere  quicuin- 
que  conlroversias  de  gratia  ,  praedesiinaiione  , 
etc. ,  D.  Augustini  incnde  pra>serlim  liinandas 
esse  cxisiimant;  seJ  siinul   scio  istiid  Jansc- 
nii  pronuiilialuin  ipsum  esse  sumnioruni  pon- 
tificuin,  iino  ct  lotius  Ecclesi*  erialum,  ( l  ob 
illud  in  omncs  a;tatcs  immortali  laude  digiuim 
futiirum  luisse  Vprcnsem  si  adulterinam  doclri- 
nam  lanto  doctori   non  ainnxis^^ct.  Scio   illos 
declamalores  parum  sibi  constarc.  Eoruin  eniin 
<;orypliaius,  doctissimus  aliuiulcvir  et  do  Kr- 
clcsia  catbolica  optinic  mcrilus,  Dionysius  Po- 
taviushsec  habet,  tom.  1  Tbeolog.  dogin.  lib. 
9,  c.  6,  n.  7  :  <  Cuni  de  gratia  ,  vcl  clcctiono  , 
ac  de  pra;deslinationo  disputanduin  cst,  miiior 
habori  solet  anliquoruni  Palrum  latio  qui  anle 
pelagianani  orlam  ba^.resim  oxtiterunt,  quam 
eoruiiKpii  postca  suiil  sccnti;  Lalinnruin  vero 
mnllo  niajor  quiiin   (fnecoriini  oliaiii  ba-rosi 
illa  pnsiorioruni  ;  proplerea  ipioil  inagis   ali- 
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qiianto  lalinani  Ecclesiam,  quam  oriontalem 
exercuil  bicresis  polagiana ,   qu»  iis  de  rebus 
altorcandi  occasionom  piiebuit,  sic  ul  Grffici 
ploii(pio  iiil iina Polagiaiiorum dogmata vel igno- 
ravcrinl  fundilus,  vol  niiniis  accurale  perspexe- 
rinl.  Oinniumvero  Latinoriim,  quorum  in  hac 
causa  majorem  dixi  aucioritatcm  esse  princeps 
est  consensu  theologorum  Augiisiinus,  cujus 
do  gratia  sententiam  qiiolquol  deinceps  conse- 
culi  sunt  Patres  et  doctores,  tuin  veio  Ecclesia». 
romaniie  praesnles,    pra?sulumque    conventus 
aliorum,  ratam  et  catholicam  osse  judicarunt , 
ut  boc  satis  magnum  pnlarent  veritatis  argu- 
mcnlum,  quod  ab  Auguslino  positum  ac  decre- 
tum  essc  constal.  »  Qiiis  posl    ha;c  Petavii  in- 
constantia  ct  singulari  senliendi  ralione  non 
porcelletur?  Eniinvero,  postquam  (use  proba- 
vit  libro  9  Doginatnm  a  capite  6  ad  9,  ex  con- 
stanti  S.  Angustini  sententia  eleclionem  ad 
gloriam  fieri  ante  pra^visa  nierita,  ac  deiiide, 
cap.  9  et  soq. ,  reprobationis  causam  esse  pec- 
catiiin  originalo,  tamcn  libro  iO,  cap.  i  etfeq., 
aliain  exosculatur  sentcnliam !  In  his  certe  non 
laudaiulus  (iit  repoiiore  solont   indocti  Augn- 
slini  advorsarii),  sod  reprohendendus  est  non 
soliiin  tanquam  pariim  sibi  consentiens,  sed 
inprimis  tanquam  Sociolatis  snae  decrclorunr 
annorum  1584,  1013  et  1655  aspernator,  tan- 
quam  summorum  pontificum  et  Ecclesia  ora- 
culorum  pariim  sludiosus,  et  in  gratia;  vindi- 
cem  injuriosus;  quanquam  forte  excusandus  est 
quod  eo  vixit  tempore  quo  vigebatMoIinistarum 
et  Suaresianorum  systema  Sociotati  tunc  adeo 
acceptum  ut   illud  a  siiis  improbari  impune 
passa  non  fuisset.   Reponunt  quidem  comme- 
morati  Augustini  adversarii ,  et  Petavii  ejusque 
imitatorum  apologista;,  summuni  pontificem 
Coelestinum  primnm  iii  epistoIS  ad  Gallicanos 
cpiscopos  data  anno  452  (ut  censet  P.  Ale.xan- 
der  in  historia  seculi  5)  asserere  profundiores 
difpcilioresque  quastiones  ab  Augustino  (eiiam 
nbi    Pelagianos  ot  Somipolagianos  dobellavit) 
tractatas  ct  solulas  ita  non  esse  contemnendas,  ut 
eas  adslrucndi  nnlla  adsit  necessitas.  At  si  legis- 
sent  ot  pondoravisscnt  Norisii  snpor  hac  epi- 
slola  dissertationem  in  Vindiciis  cap.  8,  in  Iianc 
assertionem  ciim  tanta  sccuritatc  non  proru- 
pissenl.  Oslondil  enini  vir  oriiditus,  clquidem 
ox  Surio,  Baronio,  Vossio,  Suaresio,  Sirmon- 
do,  etc,  quorum  crudilionota  est,  etaliisar- 
gumentis,  hanc  Coclestini  opistolam  hiscapitis 
sooiindi  verbis  lormiiiari  :  Deus  vcs  incoluincs 
cuslndiat,  fratres  charissimi ;  doooin  voro  oapila 
soqucnlia  (in  qiiibns  roporjlur  toxlusohjoclus  , 
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profundiores,  oic.)  non  esse  Coelesiini  opns. 
C;clciuui ,  si  quid  fidei  calliollc»  niiniis 
consonum  in  tanilongael  diflicili  dispulalionc 
nobis  excidit,  illud  sincero  aninio  cxpuiicliini 
volumus.  Hanc  quippe  fidei  professionem  Jan- 
senii  libro  prooemiali  de  ralione  et  auclorilate 
cap.  29  (illani  renovavit  in  fine  epilogi  oninium 
operum,  et  media  hora  anie  mortem  dic  6 
inaii  ann,  1638)  toto  cordis  affectu  emiltinius. 
t  Mihi  conslitutum  est  eamdem ,  quam  ab  in- 
fantia  seculus  sum ,  sensuum  meorum  spiri- 
lum  et  ducem  seqiii,  romanam  Ecclesiam  .  ct 
Beatissimi  Petri  in  romana  Sede  successorem. 
Super  illam  petram  sedificatam  Ecclesiam  scio. 
Quicumque  cum  ipso  non  colligil  spargif,  apud 
quem  solum  incorrupta  Patrum  servalur  ha^re- 
ditas.  Quidquid  ab  ista  Petri  cathedra,  in  cujus 
communione  a  teneris  vixi ,  et  porro  vivere  el 
mori  fixufnest,  ab  islo  principis  Apostoloruin 
successore,  ab  isto  Christi  Domini  Vicario,  ab 
islo Ecclesiae  christianne  universae  capite,  mo- 
deratore,  pontidce  pr.Tscripluin  fueril,  hoc 
teneo,  quidquid  improbatuin  iinprobo,  danina- 
tum  damno  ,  anathematizatum  analheinalizo.  > 
Utinam  praeclaros  islos  sensus  (quateniis  tamen 
summi  ponlificisex  calhedra  loquentis  inerran- 
liam  non  innuunl)  omnium  Janseniani  erroris 
sectatorum  cordibus  potenter  inspirel  sumine 
potenset  misericors  Deus,  cujus  gratia  sumus 
idquodsumus,  ut  obsequenlissimi  Ecclesia; 
catholicae  filii  facti,  cum  ejus  Sponso  et  Capite 
Chrislo  aeterniim  in  coclis  regnent ! 

BREVE  N.  S.  P.  BENEDICTI  PAP.E  XIV. 

Ad  tnagnum  Hispaniw  Inquisilorem. 

Venerabilis  Frater,  salltem  et  apostolicam 
BE.NEDiCTiONEM. —  Dum  praetcrito  mense  junio, 
ut  aere  liberiore  frueremur,  in  arce  Castri 
Gandulphi  rusticabainur,  ad  nos  dclata  fuil 
epislola  Palris  Gioia;  generalis  Ordinis  S.  Au- 
gustini  in  civilate  Florenlina  degcntis  ut 
visitalionem  explcat  siiorum  in  Thuscia  Con- 
ventuum.  Porro  in  epislola  nos  monilos  fecit 
insertas  fuisse  in  expurgalorio  ab  hispana  lii- 
quisitionc,  cui  pra^es,  edito  inler  libros  prohi- 
bitos  historiam  pelagiaiiani,  et  disserlationem 
super  quinla  synodo  oecumenica  edilani  a  cla- 
rae  memoriae  Henrieo  cardinali  Norisio,  sui 
Ordinis  religioso ;  ciimque  nostram  auctorila- 
tem  interpellasset,  nediira  ut  vulneri  sua;  reli- 
gioni  infliclo  medereinur,  sed  ut  ctiam  immi- 
nciitia  inala  el  pcrturhaliones  iii  Ilispuiiia  pro- 
pe  dieni  excilandas  avcrteremns,  respondiinus 
factiim    ah    eo    nohis  exposilnni    nobis    esse 


prorsiisignotum,  nosque  debitas  super  veritate 
facli  informationesesse  sumpluros ;  ciimque  id 
jain  pnBslileriinus,  el  nohis  abunde  constet 
factum  a  Patre  generali  nobis  exposilum  veri- 
tale  iniiiti,  et  inter  libros  proscriptos  in  expur- 
gaiorio  hispano  recensila  cardinalis  Norisii 
opcra  reperiri,  cogimur  abrumperesilentium  , 
teque,  venerabilisFrater,  fraterne  interpellare, 
et  paicrne  admonere  ut  aquam  pr«pares  quae 
vastuin  incendium  jam  praeparatum  extin- 
guat. 

Etsi  memorali  Norisii  opera  aliquid  Jansenis- 
ini  aiil  Baianismi  redolereiit,  prout  auctor 
Bil>liolhe(  ae  Jausenistica;  inimerilo  autumavit , 
post  tot  annornm  lapsum,  in  quorum  decursu 
ea  sumino  plausu  excepia  sunt,  nonne  prudens 
oeconomia  ecclesiaslica  exigebat,  ut  a  proscrip- 
tione  abslineretur,  quam  unusquisque  praevi- 
dcre  poterat  multa  mala  esse  excilaturam  , 
unitatem  Ecclesiai  Hispanise  esse  scissurani, 
obstrepentibns  videlicet ,  prout  unusquisque 
pnievidere  polerat,  Augustiniani  Ordinis  alum- 
nis  et  ipsonim  asseclis,  obstrepentibus  tot  aliis 
viris  doclis  in  Hispania  degentibus,  et  partium 
studio  non  abreptis,  paratisqueadassumendam 
aucloris  defensioncm,  non  incogniti,  non  gre- 
garii,  sed  liiterarum  sui  lemporis  facile  princi- 
pem,  et  eo  solo  liiieratur*  ecclesiasticae  et 
profanoe  merito  sacro  cardinalium  CoIIegio  ad- 
scripli  ? 

Nola  profecto   tuse  eruditioni  erunt,  quae 
proslant   in  ecclesiaslicis    hisloriis  prudentis 
oeconomiai  exeinpla  juxta  quae   pro  scandalo 
frenando,  malisque  iinmineiilihus  avertendis  , 
noslri  majores  censuerunt  a  rigore  juris  rece- 
dere,  eisi  illi  locus  esse  debuisset.  Nos  libi  tan- 
tiini  nonnulla  ccrie  libi  non  ignota  suggeremus. 
Tempore  felicis  rccordalionis  ClemcntisXI  exa- 
minanda  et  proscribenda  delata  sunl  celebris 
Tillemonlii    (  Liidovici    Sebasliani   Le  Nain ) 
opcra  ;  accnsatores  multa  exeisdeprompserunt 
ccnsura  digna  ;  poiitiiex  aulein  silentinm  ira- 
posuit,  raius  mulia  mala  ex  prohibitione  esse 
dcrivalura  ;  similique  oeconomia  usus  est  cum 
siipremae  romanae  Inquisitioni  exhibitae  fiierunt 
ab  accusatoribus  vitae  Sanctorum  excerptae  a 
Bollando  (Joanne)   et   deinde  a  Papebrochio 
(Daniele)  aliisque  Socielatis  Jesu  Patribus  con- 
tinuatiB,  etsi  raulta  et  bene  raulta  sagaces  ac- 
ciisatorcs  deprompsissent  qiiaetheologicain  cen- 
suram  increbanlur.  Noluin  libi  absqiic  dubio 
eril  non  iiuillis  libhinc  aiiiiis  ediluni,  lypisquc 
iinprcssum,  quod  olsi  nouiine  auctoris  careat  , 
onines,  lainen  probe  scinnt  esse  Bossnolii  cpi- 


1455  1)E 

scopi  Mcltlcnsis,qtiO(J  ipse  diiin  vivcrel  coinpo- 
snerat,  ila  jubenle  Galloriun  rogc  I.iuiovico 
XIV,setl  nianuscripUini  in  nonnnllisbiblioll»c- 
cis  rclitiucrat.Toliun  opus  vcrsitur  in  asscrcn- 
dis  proposilionibns  a  clcro  Gallicano  finnalis 
in  convcnlu  anni  IC8-2.  Diiruilc  profcclo  est 
aiiud  opus  repcrire  ,  quod  aeque  advcrsetur 
doctriniK  cxtra  Galliani  ubiquc  rcccplic  dc 
suinnii  pontilicis  cx  calhcdra  loijucntis  inlalli- 
bilitalt>,  dc  cjus  cxccllcnlia  supraquodcunuiuc 
cecuincnicuin  conciliuin,  de  e  us  jure  indirec- 
lo,  si  potissiiniini  rcligionis  cl  Ecclesi;e  coin- 
nujduin  exigcbat,  supcr  juribus  lcniporalibus 
suprcinoruin  principuin.  Tcinporc  lclicisrccor- 
dationis  Clcincntis  XII,  nostri  iinincdiali  prae- 
dccessoris,  serio  acliiin  est  de  opere  proscri- 
bendo,  ct  landcn]  conclusuni  fuil  ut  a  pro- 
scriplionc  abslincrctur,  nediiin  ob  inemoriam 
auctoris  cx  tot  aliis  capilibus  de  rdigionc  bcne 
mcrili,  sctl  ob  justum  novoruin  dissidiorum 
limorem. 

^oluin  dcnique  tibi  erit  noinen  Lntlovici 
Antonii  Muralorii  (adhuc  viventis)  multorum- 
que  librorum  connnuni  plau.su  rcccploruin  cili 
loris.  0  quammullain  eis  repcriantur  ccnsura 
digna!  Quol  hujusce  furfuris  nos  ipsi  eos  lc- 
genles  oirendimusl  Quot  nobis  ab  .'Bmulis  ct 
accusatoribus  oblata  sunt!  ct  nos  us([iie  adbuc 
abstinuimus,  et  abstincbimus  ab  oi)cruin  con- 
demnatione,  nostrornin  praedeccssoruin  cxcm- 
plisedocti,  qui  pacis  et  concordiu;  amore  ii 
proscribendis  iis  quae  proscriplioncm  mere- 
baiitur  cessarunl;  quando  videliccttcnsucrunl 
plus  mali  quam  boni  ex  proscripiione  esse  de- 
rivandum. 

Ha;c  procedunt  iii  bypotbesi  in  qua  Nojri- 
siana  opcra  Baianismuin  aut  Jansenismum  re- 
dolcrenl ;  quid  auleni  diccnd'.im  crit ,  ciini  ca 
Baianisini  aiit  Janscnisini  nola  cartMiit,  ct 
carere  constcl  post  iiuiliiplicaliiiii  super  cis 
cxamen  in  hac  suprema  Inquisilione  roinana  , 
cui  summi  pontiliccs  pro  tempore  cxislentes 
pra;sunl,  quique  mox  recensita  e.xainina  siio 
calculo  coinprobiirunt ,  quae  inox  subdcnuis 
non  ex  hisloriis,  non  cx  aucloribus  iiiii  vcl 
allcri  parti  favenlibus,  scd  cx  nionumcniis, 
qiio;  ex  archivo  suprcinie  Inqiiisilionis  ad  nos 
dcfcrri  fccinius,  (lcprcbcndunliir. 

Anlequam  ^orisius  historiani  pclagianain, 
cl  (lisserlationcm  siipcr  qiiiiila  synodo  typis 
edcrel ,  runior  insiirrcxil  Haiaiiisiiii  cl  Janse- 
nlsmi,  ei  tunc  factum  cst  ul  opus  cxlra  urbeni 
cdcnduiii,  thcologoniiii  (>i  exlrancoruin  rcvi- 
soriiiii  apitrobalioiic  inimituin  ,  aiilc  cdilionoin 
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ad  urbem  transmissum  fucrit.  Novi  idcirco  re- 

visores  in  urbc  fuerunt  deputaii ,  et  ciim  hi 

nihil   inali,  aul   sanaj  doctrina;  adversans  in 

opcic  iuvcnisscnl,  auctori  datum  est  ul  suo 

jiiic  uieretur ,  coniposituinque  typis  ederet. 

Opcrc  edito  novae  adversiisillum  excitata;  sunt 

C(nilroversiae,   eo  potissiiniuii   sub    oblenlu , 

quod  ei  furtivii  additae  ferebantur  nonnullae 

paginae,  quae  non  erant  in  opcrc  manuscripto, 

qua;  idcirco   non   fuerant    revisorum    oculis 

sulijectae,  Purgavit  se  ab  hac  calumuia  Nori- 

sius;  nulla  nota  ejus  operi  inusta  fuil,  coin- 

munisque  plausus  nediiin   perseveraverit ,  sed 

aucius  cst.  Dcgebat  Norisius  Florentiae  apud 

magnum    Eiruriae   ducem,    et   ecclesiasticae 

historiae   cathedram    in    Lniversitate  Pisana 

moderabalur,  tanti  viri  fama  ciim  ad  aures  In- 

nocontii  XII  tunc  universalem  Ecclesiam  gu- 

bcrnantis    devenisset,   ipsumque   ad    urbem 

evocasset,  ut  oflicioprimi  custodis  Bibliothecae 

Vaiicanae   fungeretur ,   ejusque    aemuli  bene 

!     pnevidissent  ipsura  ad  urbem  fuisse  vocatum  , 

ut  inler  cardinalcs  mox  creandos  cooptaretur  , 

pontifici  Innoccnlio  XII  dctulerunt  Norisiura 

essc  viruin  doctum,  sed  nialae  doclruia;,  ct 

libcllis  in    vnlgus  sparsis   veleribus  repelilis 

accusationibus  Janseiiianae  doctrinae  simul  in- 

siiiiulavciunt.  llaesil  Innoccnlius,  et  ne  iu  sa- 

crum  cardinaliuni  CoUegium  adiiiittcret  malae 

aut  dubiie  doctrinae  virum  ,    octo  depulavit 

ihcologos ,   qui   a   partium  studio  abessenl, 

illisquc  mandata  ver<3  dedit,  ut  in  Norisiiopera 

acriiis  animadvcrlercnt.  Tlieologi  mandatis  ca 

qua  decct  reverentia  strenue  morcm  gesse- 

runt;  ipsorum  sententiae  in  Congregaiionc  su- 

prcmailnquisitionis,  suftragantibus  ctiain  car- 

dinalibus  cidem   adscriptis,   perpensae  sunl ; 

ciiiiKiuc  niliil    analhcinatc  vcl    alia    ccnsura 

digiiuin  in  opcribus  lucrit  adinvcntum  ,  poiili- 

fcx  Innoccntius  ihcologorum  et  cardinalium 

scnsus  faclo  comprobavit;  consultorum  quippc 

Iiiquisitionis  Colicgio  Norisiumadscripsit,  quod 

uliquc  iion  fecissct.  si  dc  cjus  sana  doctrina 

vcl   niiiiimam  babuissct  suspicioncin;  a;muli 

clsi  hoc  iiovo  fulminc  pcrcussi ,  nocendi  ani- 

iiuiiii  nullateniis  di^posuerunl ;  scd  ne  suprc- 

iii;c  IiKjuisitionis  judicium  ab  ipso   |)ontilicc 

uli  vidinius  comprobaUim  dircct(i   impugnare 

vcllc  vidcrenlur  ,  noniiullos  taiiiiiin  sibi  scru- 

piilos  ;idvcisiis   .Norisii  doctrinam  jactarunt, 

(|iios  ct  sparsis  in  totum  viilgus  libellis  cdidc- 

riMil.  cl   tuiic  jiissii  pontilicis  Innoccntii  quiii- 

qiic  criulitissiinas  disscrlationcs  Norisiiis  clu- 

cubravii  :  prim;im  dc  iino  c\  riinilaic  passo ; 
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secundam,  lioc  cst  apologiam  nionachorum 
Scylbiaa  ab  anonymi  scrupulis  vindicalam ; 
terliam  de  anonymi  scrupulis  circa  vetcres  Se- 
mipelagianorum  seclatores  ;  quarlam  quae  con- 
tinet  responsionem  ad  appendicem  auctoris 
scrupulorum  ;  quintam  dcnique  ,  cui  lilulus  : 
Janseniani  erroris  calumnia  sublata.  Prodierunt 
baec  disputationes  Komae  anno  1696,  ileriimque 
typis  impressae  suiit  iiiter  opera  omnia  cardi- 
nalis  Norisii  edilionis  Veroiionsis  anno  1752. 
Iii  iis  ceieborrimus  auctor  univcrsis  advorsa- 
riorum  petilionibus  occurril ,  scrupuios  in- 
jeclos  exturbat,  evellit ,  eradical ,  et  cum  jurc 
ac  nierito  ,  plaudcnlibus  omnibus  ,  ut  victor 
in  cardinalium  Colleg  uin  ruoril  ab  Innocentio 
adscriptus  ,  ab  eodem  IniioLontio  inlcr  cardi- 
nales  quoque  suprema;  romanae  Incjuisiiionis 
praesidentes  relatus  est ;  et  in  ea  sicut  et  in 
aiiis  Congregationibus,  quibus  adscriptus  luit, 
usque  ad  obitum  stronuam  ct  maximc  utilem 
operam  navavit. 

Ex  his,  quae  libi  fusc,  venerabilis  Frater, 
exposuinius ,  colligere  poteris  Baianismi  et 
Jansonismi  notain  Norisio  impositam  novam 
iion  esse ,  eam  repotitis  solemnibus  romanis 
jud  ciis  fuisse  penitus  climinatam,  nec  licuisso 
hispanae  Inquisilioni  eam  itcrum  in  controvcr- 
siam  vocare,  multoque  miniis  inlcr  proscriptos 
libros  opera  Norisiana  rocciisere,  juslissimos 
essc  clamores  Ordinis  Augusliniani ,  et  alio- 
rum  ipsi  adhserentium  ;  nec  nos  denique,  qui 
nedum  memorcs  sumus  exiiniae  beiicvolentia), 
qua  nos  etsi  in  juvenili  aetate  constitutos  car- 
dinalis  Norisius  prosequebatur,  sed  ulterids 
vestigiis  ponlihcum  prajdecossorum  nostroriim 
inhaerere  tenemur  ,  patienler  esse  laluros  in- 
juriara  in  expurgatorio  hispano  adversiis  car- 
dinalem  Norisium  ex  improviso  et  iinraerito 
jactatain. 

Te ,  venerabilis  Fraler,  cx  corde  diligimus  , 
nota  nobis  est  tua  eximia  (loclrina,  noli  labo- 
res  pro  Ecclesia  Dei  exantlati...  Te  morito 
seslimamus,  enixcque  admonemus  ,  ct  adnio- 
nendo  etiara  rogamus,  ut  opporluna  pares  rc- 
media  ,  nec  sinas  dissidia  inlcr  et  nos  exoriri, 
et  inter  Inquisitionom  rom  inain  ol  bispanam. 

Tti  scis  in  celeberrimis  quaestionibus  de 
prxdebiiuatione  et  gratia  ,  et  de  raodo  conci- 
Jiandi  humanam  iiLcrlatem  cum  omnipolcnlia 
Dei  mulliplicos  esso  in  soliolis  oj)i!iioiios.  Tho- 
mislic  Iraducuiilur  ut  dcblructorcs  hmnanai 
libertatis,  et  uti  secUUores  no.liim  Janscnii  , 
scd  Calvini;  sed  ciim  ipsis  objcctis  apprimc 
salisfaoian' ,  iioo  corum  senlenlia  fucrii   iin- 


quam  a  Sede  aposlolica  roprobala ,  in  oa  TIio- 
mistai  impunc  vcrsantu!',  nec  fas  ost  ulli  su- 
periori  ccclesiaslico  in  praescnli  statu  eos  a  su5 
sontenlia  removere.  Augustiniani  Iraducuntur 
tanquam  sectatorcs  Baii  ct  Janscnii ;  reponunt 
ipsi  se  humanae  libertalis  esse  fautores,  et  op- 
posilioncs  pio  viribus  oliminant ,  ciimque  co- 
rum  senlentia  usque  adhuc  a  Sede  apostolica 
damnata  non  sit,  nomo  est  qui  non  vidcat  a 
nullo  praetondi  posse  ut  a  sua  scnlentia  discc- 
dant.  Seotatorcs  Molinae  et  Suarosii  a  suis  ad- 
vorsariis  prosoribuntur  porindc  ac  si  essent 
veri  Semipelagiani ;  romani  pontifices  de  hoc 
Molinianosystcmatc  usqueadhucjudiciura  non 
tulcrunt,  ct  idcirco  in  ejus  tiiitione  libore 
prosoquiinlur  ot  prosequi  possunt.  llno  verbo, 
ejiscopi,  inquisitoros  iion  notas  quas  doctoros 
inter  se  digladiantcs  sibi  invicem  opponunt, 
altondere  dobent,  sed  an  notae  invicem  opposi- 
tse  sinta  Scde  apostolica  approbata).  Haec  nul- 
Inin  ox  propositis  modis  conciliandi  liborlalom 
humanain  cum  divina  omnipolentia  usque 
adhuc  rcprobavit ;  opiscopi  ergo  et  inquisitores, 
ciim  sc  dat  occasio  ,  eodom  modo  se  gerant , 
etiamsi  uti  privatae  porsona;  uniuspotiiisquara 
allorius  sentonli;«  sint  seclatoros.  Nosipsi, 
etsl  uti  privati  doctores  in  theologicis  rebus 
uni  favearaus  opinioni,  uti  summi  pontifices 
tamen  opposilam  non  reprobamus,  ncc  sini- 
mus  ab  aliis  reprobari. 

Hi  sunt  animi  iioslri  sensus,  quos  tibi  liben- 
ter  palofacinius,  teqiie  inlerea  plenis  ulnis 
amplectentes  tibi  aposiolicam  Bcnediciionem 
impertimur. 

Datum  RoniiE  apud  S.  Mariam  Majorem  die  51 
juiii  ann.  1748,  Pontificatus  noslri  anno 
octavo. 

Hoc  exeraplar  cx  antograpiio  ad  Cliristianis- 
siinum  regem  misso,  quod  iii  flogia  Bibliollioca 
Parisicnsi  asservaliir,  vorho  ad  verbum  tran- 
scriptum  esl.  C;eloriiin,  probare  non  inten- 
dimiis,  imo  prorsiis  improbamus,  quae  in  hoc 
Brcvi  declaralioni  cleri  Gallicani  anni  1682 
ropiignant,  aut  rcpugnarc  po-sent. 

Nec  audiendi  essent,  sed  poliiis  irridcndi 
tanquam  inane  efTugium  eruclanles  qui  doclis- 
simum  piisshnumquc  pontificem  Bencdictiim 
XIV  hic  acccplam  habore  Norisii  histoiiam  Pe- 
lagianani,  el  disscrlalioncni  siiuor  qiiinla  syno- 
do,  non  aulcm  Viiidicias  Augiistiniaiias,  in 
qnibiis  B.iianisnium  et  Jansenismum  aporte  do- 
col,  indoclc  rcponerenl.  Prcclerquam  quod 
cniiii  Viiidiciio  iilje  ab  hispaiia  Iiiquisiiione 
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aliave  inter  libros  proliibilos  nnnquam  reposiloc 
faerant,  el  ideo  earuni  meniionem  in  suo  Brcvi 
faccrc  non  debuerit  summus  poniifex,  cerle 
Norisius  Vindicias  composucrat  antc  quinqnc 
dissertaliones,  dc  qiiibus  disserit  Rcncdiclus. 
Anonymus  cnim  scrnpulornin  aucJor  lcrliain 
parlem  accusationis  suae  cduxit  ex  iis  qujc  fidci 
calholicse  adversa  docucrat  Norisius  prajscrtim 
in  illis  Vindiciis,  ut  rcfertur  inilio  .JanscnUini 
erroris  calumni(v  sublatw;  cum  igilur  probcl 
summus  ponlifcx  Janscniani  erroris  calnmr.iam 
sublatam,  indubie  et  Vindicias  prol)at  quarum 
illa  dissertatio  est  apologia.  Deinde  proliat 
opera  Norisii  in  cditione  Vcroncnsi  anni  1732 
contenta;  sed  inler  ea  reperiunlur  Vindicia; ; 
ergo. 

Quam  autem  bic  vindicavit  et  asscruit  Bcne- 
dictiis  XIV  scbolne  libertalem  antea  procdica- 
verat  S.  P.  Clemens  VII  in  suis  lilteris  ad  doclis- 
simum  el  Insignis  modesti*  virum  .'Egidium 
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Viterbiensem  ob  egregia  nierita  cardinalis  in- 
fulis  a  Leone  X  insigiiitum,  quas  cpistolas  ex 
Arcbivio  romano  Ordinis  Eremitarum  S.  Au- 
guslini  rcfcrt  Tbomas  dc  Hcrrcra  in  suo  Al- 
plutbclo  Angustiiiiano,  tesle  P.  Alexandro  in 
bistoria  16  scciili.  i  Mulla,  inquit  summus  pon- 
lifcx,  liccl  vcl  dispulare,  vcl  scribere  quae  non 
alii  scnliant,  dummodo  aliena  a  verilatc,  ct 
sancla;  Ecclesiae  univcrsali  Traditione  pravc 
non  scnliantur,  atque  e  Scripturis  sacris  sensus 
poliiis  fiicril  relalus,  quam  ablatus.  Nec  enini 
rcspcctis  ullus  bnmanus  a  navando  Deo  opc- 
ram  dcbet  avocare,  qiiin  quod  quis  studiose 
inda  avil,  pic  ac  sincere  profcrat,  diim  proba- 
tum  non  coiitiimacitcr  asserat,  sed  Ecclesia; 
jiidicio  sempcr  siibjieiat.  > 

Dcniiim  camdcm  scboloe  libcrtatem  obfirma- 
vcraiCIemensXI,  ut  in  commemoraioresponso 
crudite  observant  doctores  Sorbonici. 
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AD  TRACTATUM  DE  HOMiNE  LAPSO  ET  REPAllATO 


Jlppcntiii*  primit  (i). 

DE  GRATIA   HABITLAU   ET  El  ANNEXIS. 

Habemus  ex  dictis  in  decursn  tractaliis ,  gra- 
tiam  habilualem  essesupernalurale  Dci  donuin 
animse  permanenter  inbaercns  per  modiim  ba- 
bilus.  Donum  autem  iliud  permanens  triplcx 
est,  scilicet  gralia  sanclilicans,  virliites  infiisx>, 
et  dona  Spirilus  sancli,  dc  quibus  hic  sigilla- 
tim  tractandum. 

§  1.  De  nomine ,  exislentia  el   essentia  Gralice 
sanctificanlis. 

Q.  l  :  Quwnam  sunt  nomina  Gralia;  sanclifi- 
cantis?  —  W.  Vocatiir  1"  Gratia  sanctificans, 
quia  eflecUis  ejiis  formalis  esl  sanclum  eiliccre 
gubjectum,  ciii  inluerel,  sicul  calor  inba;reiis 
corpori  rcddit  illud  formaliler  calidum.  2"  Gra- 
tia  justilicans;  quia  sicut  calor  expellit  frigiis, 
ita  gratia  formaliter  cxpellit  peccalurn  ,  ct  iii- 
clinat  ad  omne  opiis  boniim  ;  jtistiim  eniin  di- 
cimus  cum  ,  qni  babitualitei-  disposilus  esl  ad 
legein  implendam.  7)"  Adoplio;  qiiia  elfceliis 
ejus  formalis  esl  facere  filios  Dei  adoptivos, 
juxla  illud  Hom.  8  :  Accepiais  spiritum  a:lop- 
tionis  filiorum,  in  qno  clamamus :  Abba  {Patcr). 

<\)  Vidc  siipra  col.  loiS,  ad  notain. 


Ob  camdem  rationem  dicilur  1  Joan.  5,  v.  9, 
somen  Dei,  qiialcniis  per  illam  nascunliir  filii 
Dci,  el  consorles  divinaj  illius  naturoe.  V  Pi- 
(jnns  Iwreditatis,  Epbes.  1,  v.  II;  esl  enim 
liluliis  jus  tribuens  ad  gloriam  coclcstem  :  S/... 
filii  et  hwrcdes ;  lian-cdes  quidem  Dei ,  cohwredes 
antcm  Chrisli ,  Wnm.  8,  v.  17. 

Q.  2  :  Existitne  Gratia  sanctificans?  —  U.  De 
Fidc  est  exislere ,  Rom.  S,  v.  1  :  Justificati 
ergo  cx  fide ,  paccm  habeamus  ad  Deum  per  Do- 
niinum  nostnim  Jesnm  Christum.  \  Corinlb.  6, 
v.  1 1  :  Abhiii cslis,  scd  sanctificati  estis,  scd  jus- 
tificalicslis  in  nomine  Domini  nostri  Jcsu  Christi, 
ct  in  Spiritu  Dci  nostri.  Alqui  hrec  sanctifica- 
lio,  seu  juslilicatio  non  fit  nisi  per  gratiam 
sanctificanlem,  quae  exTridentinosess.  6,  c.  7, 
est  iinica  caiisa  Ibrmalis  juslitirc  noslrae. 

Q.  T)  :  Gratia  sanctificans  estne  aliqnid  intrin- 
sece  inhnrens?  —  U.  Negant  Lulbcrani  el  Cal- 
viiiisla»,  docenlquc  graliam  justificanlem  esse 
extrinseeiiiii  Dei  favorcm  condonanlis  peccata, 
el  imputaiilis  jiislitiam  ,  vel  qiia  Deus  ipse 
jiislusesl,  seciii.diiin  Osiandruiii,  cl  nonnullos 
l.ulbcranos,  vel  ipsain  Chrisli  juslitiam  secun- 
(iiiiii  Lutberum  el  (>alvinuin.  Magisler  Senlen- 
liaiuni  ali(|ua  cx  parle  ad  bunc  errorcm acces- 
sit  ,    qualeniis   scilicel  docuit  eliarilnlem  cs,se 
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ipsummet  Spiritum  sanclum ;  quanqnam  siin- 
clus  Thomas  2-2,  q,  25,  a.  2,  illum  licnigno 
intcrprctalur  decharilalcprincipiaiivc  sunipla, 
ita  ut  Spiritus  sanclus  dicatur  principium  di- 
lectiouis  indcpendcnter  ab  hal>ilu  c  liariluiis, 
quem  habilum  idem  Magisier  iion  vidctur  ad- 
misisse  propter  illud  1  Joan.  4,  v.  8  :  Dens 
cliariiasesl.  Contra  Lutheranorum  elCalvinis- 
tarum  errores  exlat  C;inou  11,  sess.  G,  con- 
cilii  Tridentini ,  his  verbis  conceplus  :  «  Si  quis 
dixerit  homines  juslificari  vcl  soia  inipulalione 
jusliti»  Christi,  vei  sola  peccalorumrcniissiono, 
exclusa  gratia  et  charilale,  quai  in  cordibns 
eorum  pcr  Spirilum  sanctun»  diffundalur, 
atque  illis  inhaereat;  aul  eliam  graiiam,  qua 
justificamur,  esse  tantiim  lavorem  Dei,ana- 
thema  sit.  i 

Respondeo  itaque  :  De  fide  est  graliani  sanc- 
tificantem  esse  quid  croalum  inlrinsece  iniiai- 
rens.  Probatur  1"  ex  Scriplura ;  Rom.  5,  v.  5  : 
Cliarilas  Dei  diffitsa  est  iii  cordibits  iiostris  per 
Spiritum  sanclnm.  Si  per  Spirilum  sanctum, 
ergo  ab  ipso  dislinguilur,  sicut  effeclus  a  causa, 
fruclus  abarbore,  fniclus...  Spiritiis  esl  clia- 
ritas,  Gal.  5.  Sed  magis  direcle  confodilur 
novatorum  error  Rom.  5,  ubi  scribit  Aposlo- 
lus  :  Sicut  per  uiiius  delictum  in  omiies  homines 
in  condemiialionem ;  sic  etperunius  jnsliliain  iii 
omnes  homines  injustificatioiicm  vitw  Sicut  enim 
per  uniits....  inubedientiam  peccatorcs  constitiiti 
sunt  multi;  ita  et  per  unius  obeditioiiemjnsli  con- 
stituentur  multi.  Atqui  non  sumus  consliluli 
forraaliter  peccatores  pcr  solani  exlrinsecam 
imputationem  peccati  primi  parenlis,  sed 
permaculam  inleriorem,  et  per  peccalum  in- 
trinsece  inhaerens,  falonlibus  ativersariis;  ergo 
neque  sumus  formaliler  jusli  per  iniputalio- 
nem  jusliliae,  sive  Dci,  sive  Christi,  sed  per 
veram  justitiam  peccaluni  formaliler  expellon- 
tem,  el  inlrinsecus  inhaerentem.  Nihil  clarius 
illo  textu. 

Probalur  2°  ex  Traditione. 

S.  Chrysostomus  exponens  illud  Ephes.  1, 
Gratificavit  nos  in  dileclo  Filio  suo ,  sic  habcl  : 
«  Hoc  esl,  noii  soluin  liheravit  a  peccatis,  sed 
etiam  fecil  amabiies.  Quo  modo  enim  si  quis 
acceptum  aliquem  scabiosum ,  el  peste  ac 
morbo,  senioque  ac  p:\uperlalo  inreclum,  sla- 
lim  formosum  feccril  juvonoin,  omnos  homines 
puUhriludiue  vincenlem,  el  posiea  purpnia 
induerit,  et  omni  ornatu  ornaverit;  ita  nos- 
iram  instruxit  et  ornavil  aniinain,  pulclirain- 
que  fecit,  desiderabilem ,  amabilem,  cupiunt 
enim  Augeli  talem  aspicere  animaui ;  ita  etiam 


I    nos  lecit  gralissimos,  et   sibi  desiderabiles  ; 

;  concupiscet  enim ,  inquil ,  re.v  pulchritudinem 
tuani.  »  S.  Ambrosius  lib.  de  Iniliandis  c.  7, 
sic  iiiloquitur  baplizatiim  :  «  Accepisti  vesti- 
nienla  caiidiJa,  ut  sint  judicium,  quod  exueris 
involucrum  peccali,  indueris  innocentiae  casta 
velaniina.  >  S.  Auguslinus  lih.  de  Spiritu  el 
Liltera,  c.  3,  sic  habet  :  c  Charitas  Dei  dicta 
est  diflundi  in  coidibus  nostris,  non  qua  nos 
ijtse  diiigil;  sed  qua  nos  facit  dilectores  suos; 
sicut  juhlilia  Dci,  qua  justi  ejus  munere  eflici- 
niur,  el  Domini  salus,  qua  nos  salvos  facit,  et 
fides  Doinini  noslri  Jesu  Chrisli,  qua  nos 
lidelos  lacil.  »  Et  Enchiridii  c.  52  :  «  Quem- 
admodiiin  in  illo  (Clirislo)  vera  mors  faclaesl; 
sic  in  nobis  vcra  reniissio  peccatorum ,  et 
quemadmodum  in  iilo  vera  resurreclio ,  ita  in 
nobis  vera  jusUlicalio.  > 

Probalur  5"  lalione  duplici.  rrima,  per  jus- 
tilicalioncm  nou  soiiim  homo  desinit  esse  ma- 
lus,  seu  peccalor,  sed  eliam  fit  bonus  et  justus; 
atqui  homo  non  fit  bonus  et  justus  per  solam 
remissionem  peccatorum  ,  sicut  nec  albus  per 
solam  expulsioneni  nigrcdinis;  neque  per  de- 
nominalionem  extrinsecam,  seu  imputalionem 
justilioe  aliena!,  jHS/Mm,  ct  fortem,  et  bonum  om- 
niiib  virum  ob  opera  laudainus,  inquit  Aristoteles 
lib.  1  Ethicorum,  cap.  12.  Secunda,  si  gratia 
sanctincans  est  ipsamct  justitia  Christi  per  fi- 
dem  apprchensa  ct  impulaia,  parvuii  non  jus- 
lificaiitnr  per  baplismum;  quia  perfidem  jus- 
titiain  Christi  non  apprehendunt ,  nec  sibi 
applicanl,  ulpole  qui  sinl  incapaces  eliciendl 
ullius  acius.  Nec  dicenl  adversarii,  justitiam 
Chrisli  parvulis  aj)plicari  per  divinam  electio- 
nem ,  sive  promissioncm  ;  quia  apud  ipsos  sola 
fidcs  juslilicat,  et  Sacramenta  eateniis  prosunt, 
quaieniis  fidem  excilant,  et  sigillant. 

Q.  4  :  Gratia  sanctificans  estne  quid  perma- 
nenter  aiiinuc  inhocrens  ?  —  R.  Certum  est  in- 
liaererc  pernianenler.  Probatur  l°ex  Scripturd, 
Joan.  14.  V.  17  :  Apitd  vos  manebit  (Spiritus 
sanctus)  et  in  vobis  erit ;  v.  16  :  Alium  Paracle- 
tuin  dabit  vobis,  ut  maneat  vobiscum  in  a'termtm; 
V.  io  :  Ad  eum  veniemns ,  et  mansionem  apud 
eitm  faciemus ;  1  Joan.  4,v.  16:  Qui  manet  in 
charilate,  in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo.  l  Cor.  6  ; 
■An  nescitis,  quoniam  membra  vestra  templum 
sitnt  Spiriiiis  saiicli,  qui  in  vobis  est,  qitcm  ha- 
bctis  a  Dco,  ct  non  estis  vestri  ?  Alqni  mansio  et 
inhabilatio  signidcaulaliquid  permanens.  Deus 
autem,  ciim  accedit  aul  recedit,non  mulat 
locum  ,  ulpoleqnisit  ubique,  et  omnem  locum 
replcat,  tonlincaique;  sed  dicilur  accedcr^, 
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ciim  novo  modo  aliciibi  oppnlur;  rcccdcro 
vcro,  ciirn  desinit  opcrari,  quamvls  scmpcr 
praisenlissimus  adsit.  Sic  dicimus  rcdire  spi- 
rilum  liominis,  qui  deliquium  passus  fueral , 
cuui  solilas  operalioncs  repelit.  Deus  crgo  ve- 
nit  ad  pcccalorcm  a  quo  recedcre  non  poluit, 
quando  illum  cxcital ,  et  transeunler  in  illo 
op.M-atur  sanclam  cogilationem  el  pium  volun- 
talis  aireclum  ;  manet  autem  in  justo  quamdiii 
per  continuumiutlu\um  gralia;ii  sanctificantem 
in  illo  couserval,  et  per  illani  non  solum  assi- 
milat  sibi  in  moribus  el  virtutibus  divinis,  sed 
etiam  consortem  facit  natura;  divinse,  ejusdpm 
secum  animi ,  desiderii  et  atlociris.  Juslus  quo- 
qiie  per  cliaritalem  in  Deo  manet ;  quia  gratia 
sanclilicans  seu  cliaritas  ipsum  avellit  a  tcrre- 
nis  cupiditatibus,  omnes  ejus  potcntias,  sensus, 
appetitus,  amores,  operaliones  ,  cogitationcs, 
intentiones  ad  Deum  trahit,  ut  nonnisi  Deum 
et  divina  cogitet,  inlendat,  suspiret,  nec  nisi 
in  illo  quiescat. 

Probalur  2"  ex  decretis  summorum  ponti- 
ficum  et  conciliorum  genoralium.  Innocen- 
lius  III,  cap.  Majores,  tit.  dc  baptismo ,  relert 
opposilas  tlieologorum  sententias  circa  baplis- 
mnin  parvulorum ;  alii  coutendcbanl  In  par- 
vuiis  originale  quidem  pcccatum  rcmilti ,  sed 
fidem  aut  charilatem  aliasLjue  virtnles  non  in- 
fundi;  alii  coiitra  asscrebaiit,  (limilli  peccatum, 
et  virtutes  infundi  liabenlibus  illas  quoad  liabilum, 
non  quoad  usum.  Cui  posteriori  sententiae  vide- 
lur  adliserere  summus  poiilirex.  Sed  clarius 
concilium  Viennense  can.  de  Summa  Trinit. 
et  Fide  catholica,  sic  eniin  slatuil:  «  Quantum 
ad  enectum  baplismi  in  parvulis,  reperiunlur 
quidam  doctores  theolcgl  opiniones  conlrarias 
habuisse.  Quihiisdam  cx  ipsis  dicenlibus  per 
virtutem  baplismi  parvulis  quidem  culpain  re- 
milti,  sed  gratiam  non  confeiri ;  aliis  e  contra 
asserentihus,  quod  et  culpa  eisdem  in  baptismo 
remitlitur,  et  virtutes  ac  gralia  informans  in- 

fundalur  quoad  hahllum.  Nos opinioncin 

sccuiidam  ,  tanquam  probahiiiorcm  ,  ct  dictis 
sanctorum,  ac  doctoium  inodcriioruni  tiicoh)- 
gi;c  niagis  consonam  ct  concordoin  ,  sacro  ap- 
probante  concilio,  duximus  diligendam.  » 

Dcnique  concilium  fridcntinum  scss.  5,  iii 
decreto  de  peccato  originali ,  sub  anallicmalo 
absolute  dclinit,  1"  parvulos  voracitor  bapti- 
zari  in  romissionciii  poccatorum  ,  ul  in  cis  re- 
(jeneralione  mundetur,  qnod  generatione  contra- 
xeriint.  2"  In  oisdoni  noii  soluin  tcgi,  aul  non 
impiitari ,  scd  otiam  lcdli  toliiin  id  qiiod  voram 
Vt  propriani  peccali  rationom  habct.  5"  Qiiod 


novum (induentes  homincm)  innocentes, 

immaculati,  puri,  innoxii,  ac  Deo  dilecti  effecti 
sunt ,  liwredes  quidem  Dei ,  coliwredes  autem 
Clirisfi.  Quae  cum  sine  gratia  sanclificanle  stare 
noquoanl,manifestum  est  conciliumdefinivisse 
per  baplismum  graliam  saiictificantem  parvulis 
infundi  quoad  habitum  ;  nam  omnisactOssunt 
incapaces.  Confirniatur  :  Parvuii ,  qui  ad  a^ta- 
tem  adullam  perveniunl ,  per  gratiam  haptis- 
malein ,  qiue  supponilur  in  ipsis  permanere , 
non  aliter  sunt  justi  el  sancti ,  quam  alii  adulti, 
qui  per  sacramentum  poenitentiae  Deo  recon- 
ciliantur  ;  ergo  gratia  sanctilicans  est  in  adultis 
a^qiie  ac  in  parvulis  aliquid  permanens  per 
modum  hahilus.  Etita  refellitur  sententia  quo- 
rumdain  theologorum,  ut  Vasquesii,  qui  do- 
cenl  liominem  justUicari  per  justitiam  actua- 
lein ,  seu  por  actus  supcrnaturaies  virtutum, 
praeserlim  charilatis. 

Q.  5  :  Utrum  sit  de  fide  gratiam  sanctifican- 
tem  esse  quid  permanens?  —  R.  1°  non  fuisse 
iit  dogma  fidei  receptum  anle  conciliiim  Tri- 
dentinum,  ut  patot  cx  cit.  cap.  Majores,  el 
concilio  Vioiinensi ,  ubi  non  proscribilur  oppo- 
sita  seutenlia.  R.  2"  Post  concilium  Tridenli- 
num  theologi  varie  opinantur.  Soto  lib.  2  de 
Natura  et  Gr.ilia  c.  17  et  sequentihus,  Melchior 
Canus  lih.  7  de  Locis  tlieologicis  c.  2,  et  alii, 
fateiitur  id  non  sine  ingenti  temeritale  posse 
iiegari;  sed  contondunl  non  esse  contra  fidcm. 
Bellarminus  Uh.  1  de  Gratia  et  libero  Arbilrio 
cap.  3,  Suarez,  lib.  6  de  Gratiil,  c.  3,  n.  6,  et 
alii,  anirmant  veritatem  hanc  esse  definilam 
do  fide  a  concilio  Tridonlino,  quibus  consonlit 
Caiechismus  ronianus,  qui  sic  Iiahet  ubi  de 
haptismo  :  <  Est  autem  gratia,  quemadmodiiin 
Tridentina  synodus  ab  omnibus  credonduin 
poena  anathcmalis  proposita  decrevit,  non  so- 
lum  por  quain  poccatorum  lit  remissio,  scd  di- 
vin.i  qualilas  animai  inhaerens.  »  Alii  docenl 
responsioncm  nostram  cx  verbis  concilii  olici 
laiKiuam  conclusionem;  ac  proinde  opposilam 
souicnliam  esso  crrouoam;  sod  nogaiU  osse 
oxprosse  dodiiiiam,  et  lide  diviiiA  credeiidam. 

Cartliesiani  philosophi,  qui  non  admiltunt 
accidontia  realitor  distincta  .a  substantiis,  sive 
matcrialibus,  sivc  spirilualibus,  lutos  se  pu- 
tanl  a  ccnsuris  concifii  Tridonlini;  qiiia  agno- 
scuiit  divinas  improssionosot  modificalioiios  in 
aiiima  jiisli  pormancntos  pcr  modum  liabitils, 
qiii  laineii  iioji  sit  qiialitas,  aut  aliaentitas  rea- 
litor  distiiicta;  noii  oiiiin  crodibile  esl,  In- 
(|iiiiinl,  Tridontiiios  Palros  vidiiisso  cvagilare 
cl  dolinirc  (pi;eslioiicin  philosopliicam  prorsu*» 
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tmitilom  in  mnlcria  cle  qiia  ngebaliir.  Nimlrum 
prosciiLoii;!iim  suscepcrant  novatorum  crro- 
rcm,  qtto  jnstificationem  reponebanl  in  estcrno 
Dci  ravoic,  i_l  statuendum  dogma  catbolicum  , 
ndiipe  jusiilicationem  perfici  pcr  inleiiuicin 
spiritus  immutationem  cl  renovationcm;  atqui 
illa  renovatio  pcrfcctius  ei  diviniiis  perficilur 
pcr  modificaiionem  et  impressionem  Spiritiis 
sanctiinbabitantis,  qu^^im  per  quabtatem  rea- 
litcrdistinctam.  Sed  praeterquam  quod  illa  mo- 
dificatio  valde  improprie  a  Patribus  Tridentinis 
inhaerens  dicereiur,  ciim  non  sit  quid  disiin- 
clum  ab  animA;satis  est  ad  noslrum  institutum, 
quod  illa  Cartbesianorum  sentcntia  ncgans  for- 
mas  accidenlales  a  substantia  realitcr  distinctas 
non  semel  fuerit  rcjccta,  ut  principiis  liiiei  dis- 
sentanea;  a  ccleberrimis  Academiis  Lovanicnsi 
anho  1G62,  Parisiensi  anno  1624,  167i,  1691, 
1693  et  1703. 

Q.  6  :  Gratia  sanctificans  estne  qnid  realiter 
acliaritate  distiiictum?  —  R.  Aflirmat  S.  Tlio- 
mas,  et  ejus  scbola ;  quia  sicul  virtus  naturalis 
liomlnem  in  esse  naturali  perfeclum,  ila  virlus 
suijcrnaiuralis  eumdem  in  esse  supernaturali 
constilulum  supponit;  atqui  cbarilas  est  virlus 
supcrnaturalls,  gralia  vcro  sanctificans  consli- 
luil  bominem  in  esse  divino  et  supernaturali ; 
ergo  cbaritas  praesupponii  gratiam  sanctifican- 
lem,  lanqnam  novamnaluram,  secundum  quam 
bomo  dicitur  rcgenerari,  nasci  filius  Dei;  ac 
proindc  gratia  sanctificans  rcaliler  dislinguitur 
a  cbaritalf.  lilud  ipsum  videlur  agnoscerecon- 
cilium  Yienncnse  citata  Clemenlina  de  Suuuiia 
Triniiale,  ubi  ait  in  Baptismo  conferri  gratiam 
informanlem  et  virlulcs.  Concilium  quo(iue 
Tridenlinum  sess.  0,  cap.  7,  distinguit  graliam 
sanctificantciri  a  virtulibus;  docet  enim  ibidcm 
justificalionem  fleri  per  susoeptioncm  graliae  el 
donoruni.  Conlra  ncganl  Magislcr  Scntcnlia- 
rum,  sanctus  Bonavenlura,  Scotus,  Diirandus 
el  alii,  graliam  sanctificantem  a  cbarilate  rea- 
'iter  dislingui;  quia  in  Scripluris  omncs  effc- 
ctus  gralia;  sanclificantis  iribuunlur  cbarilati. 
Cbarilas  cxpellil  peccalum,  Luc.  7  :  Remiltun- 
lur  ci  peccata  mntla,  quoniam  dilexit  muUian. 
Hominem  reddil  Deo  gralum,  Joan.  14  :  Qui... 
diligil  me,  diligetur  a  Pntre  meo,  et  ego  diligam 
etm.  Consorlem  efiicit  divinae  naturae,  acproin- 
de  fllium  Dei  adoptivum  et  haercdcm,  1  Joan. 
4  :  Qni  manet  in  cliaritate,  in  Deo  manet,  et  Dens 
in  eo.  Et  Jac.  1,  v.  12  :  Accipiet  coronam  vitw, 
quam  repromisit  Deus  diligenlibus  se.  Denique 
cbarilas  esl  radix  omnium  bonorum  operum, 
1  Cor.  13  :  Charitaspatiem  est,  benigna  est,  elc. 


E.icilis  rst  rcspnnsio  ad  argiimonln  poslcrin- 
ris  scntcnti3e,  scilicet  gralia;  saiiclificanlis 
cfTeclus  idco  tribui  charitati  quin  poi  fccta  cb.''_ 
rilas  cst  ultima  dispositio  a<l  gr.iiaui  b;;iiclin- 
canlciu,  ita  ut  ab  ca  separari  nequeat;  cadcm 
quippe  solcnl  dici  dc  proxima  dispositionc, 
quae  dicuntur  de  forma,  qiiam  introducit,  v. 
g.,  de  sumnio  calore  a^que  dicilur  ac  de  igne, 
quod  combural,  innaminet,  elc.  Scd  hanccon- 
trovcrsiam  scliobe  dirimendam  relinquimus; 
quia  ad  salutem  fidelium  nibil  interesl  scire  an 
gratia  saiictificans  el  cbaritas  realiter  distin. 
guanlur,  modo  noverint  dona  illa  simul  in  ju- 
slificationc  conferri. 

Q.  7.  Qiiomodb  definitur  gratia  sanctifiruns  f 
—  R.  Ex  pnBuiissis  responsionibus  crui  dcbet 
cjiis  definilio  in  bunc  modum.  Gralia  sanclifl- 
cans  cst  supcrnalurale  Dei  donura  inlrinsecus 
iiibairens  per  modum  habitus ,  quo  homo  for- 
miililcr  redditur  juslus ,  sanctus ,  Deo  gralus , 
filius  Dei  adopiivus ,  et  ba^res  vitae  aelernae. 

Dicitur  1"  supernaturale  Dei  donnm;  ul  signi- 
ficetur  graliam  sanctificantem  non  esse  ip- 
summct  Spiriluin  sanclum,  sed  ab  ipso  ema- 
Tiarc  lanquam  eireclum  a  causa.  DiciturS"  in- 
iriiisece  inliwreis,  contra  Lutberanos  et  Calvi- 
nislas,  asscrcntes  graliam  juslificantem  csse 
extrinsecum  Dei  favorem,  quo  pcccata  condo- 
nat,  cl  impulal  justitiam  seii  iiierita  Cbrisli. 
Diciliir  5°  per  modnm  liabitvs,  qiio  significalur 
gratiam  sanctificantcm  csse  quid  pcrnianons. 
Dicilur  4"  quo  liomo  formaliter  redditur  justiis ; 
si(;  cnim  concilium  iridenlinum  de  justifica- 
tione  loqiiitiir  sess.  6,  c.  7: «  Non  esl  sola  pecca- 
torum  remissio,  sed  cl  sanctilicatio,  el  reno- 
vatio  interioris  bominis  per  voluntariam  sus- 
ccplionem  gratiae  el  donorum.  Unde  homo  ex 
iiijuslo  fil  justus,ex  inimicoamicus,  ut  sil  hae- 
rcs  seciindum  spem  vitae  aetcrnae.  i  Etinfra: 
«  Demuiii  uiiica  formalis  causa(juslificationis) 
est  juslitia  Dci ,  non  qua  ipse  justus  est,  sed 
qua  nos  justos  facil;  qua  videlicet  4  Deo  donati 
renovamur  spirilu  mcntisnostrae;  etnon  modd 
reputamur,  sed  vere  justi  nominamur,  et  su- 
mus ,  jusliiiam  in  nobis  recipienles.  »  At ,  in- 
quies ,  qiiomodo  merum  accidens  tanlae  effi- 
caciae  esse  potest,  ut  omnia  peccala  quantum- 
libet  enormia  slaiim  deleat,  el  e.\impiojustuni 
etsanctum  eniciat?—  Respondeo  :  Quamvisil- 
lud  sit  omni  admirationedignissimum,  pluribus 
tamcn  exemplis  suadetur  csse  possibile.  Nam- 
que  modicum  fermentum  loiam  massam  pror- 
sus  immutat,  ignis  praicunte  calore  poros  ferri 
frigidi  ingrediens,  nativum  ejus  frigus  formali, 
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ler  expellit,  Ipsumque  ferrum  candens  el  igni. 
tum  reddit.  Sed  ,  quod  ad  proposiliiui  iiiaxime 
confert,  iumine  lidei  nientem  haerelici,  vel 
eiiam  atbei  innumeris  erroribus  implieaiam 
subeunle,mox  igiioranliai  lenebnc  fugiunt,  et 
cuncti  errores  evanescunl.  Qiiidni  graiia  sau- 
ctilicans  corda,  in  quibus  diUundiUir,  siiniiiier 
immutel  el  renovel,  peccala,  qiiibus  non  luiniis 
contraria  est  quam  frigori  calor,  statim  expel- 
lat,  volunlatemque  sic  ad  Deum  eonveruit ,  el 
erga  divinam  ejus  legem  eiliciat ,  ut  lioino  oinnc 
malum  summe  averselur,  et  ad  omnia  qux  Dei 
sunt  tolus  propendeal? 

Quod  aulem  gralia  sanctilicans  cor  bominis 
sic  immulet ,    paginse    ulriusqiic    Testanienli 
aperie  lestantur.  Jcremiie  51,  v.  35  :  Uabo  le- 
gem  meam  in  visceribus  eornm,  et  iii  corde  cornm 
scribam  eam.  Ezecb.    II,  v.  li):  Daln  eis   cor 
ttmim,  et  spiritum  iiovntn  tribnam  in  visceribus  eo- 
rnm  :  et  anferam  cor  lapidenm  de  carnc  eornm , 
et  dabo  eis  cor  carneum ,  ut  in  procceptis  meis  am- 
bulent.  Nibil  luculentius  propbelico   illo  lesli- 
monio  pro  iiileriori  poenilenlis  renovatione,  a 
concilioTridenlino  de(inila.  Aufertur  ab  eo  cor 
lapidcum,  id  esl  durum,  intraclabile  el  inexo- 
rabile;siniulqiieconferturcor  novuiit,cariieuin, 
molie,  llexibile,  ct  obsequens  ad  Dei  nuluiii. 
Jam  opus  non  est,  sicul  priiis,  prolixa  ei  nio- 
lesU)  arguinentationuni  coiig^rie  ad  suadenduin 
mundi  contemptum,  carnis  morlificationem,  et 
alia  Evangelii  praecepta  ;  ad  primam  vel  Pasto- 
ris  vocem,  vel  Evangelii  lectionem  slatiin  ac- 
quiescit ,  repngnantc  licel  concupisceiili;i,    di- 
vina  eniin  illa  praecepla  in  corde  gerit  inscripla 
non  atramento,  sed  Spirilu  Dei,  non  cbaractc- 
ribus  inanimis,  sed  vitalibus  aflectibus;  expe- 
rilurque,  quam  verum  sil  illud  Aposloli,  i  ad 
Timotli.  cap.  1  :  Lexjuslo  non  esl  posita;  quia 
etsi  lege  tenealur,  illa  tamen  non  premitur,  non 
urgelur,  non  refrenatur;   sed  ei  condeleclatur 
secundum  interiorem  bominem. 

Non  inferiora  testimonia  ex  novo  Teslainen- 
lo  proferuntur  in  confirmalionem  doclrinae 
Concilii  Tridcnlini,  ununi  aulaltcrum  ex  bene 
mullis  seligimus ,  1  Joan.  3,  v.  9:  Omnis  qui 
natus  est  ex  Deo  ,  peccatum  non  facit ;  qnoniam 
semen  ipsius  in  eo  manet  et  non  potest  peccare 
(  nisi  degenerem  se  prxbeat )  quoniam  ex  Deo 
mtus  est.  Gratiam  sanciilicanlem  vocal  Aposlo- 
lusscmen  Dei,  ut  nieininerinius  ejus  infusionem 
speciem  babcre  divinse  cujiisdain  generalionis, 
el  nos  per  illani  lirri  coiisortes  diviiiyc  iialiine, 
ut  docet  Apostoloriini  |)riiiceps  secniid;e  epis- 
tolae  c.  1 ,  ubi  de  Christo  lonuou!)  sic  Uubei ; 


Per  quem  maxima  ct  pretiosa  nobis  promissa 
donavit,  ut  per  liwc  cfpciamini  divinoc  consorles 
nainrw.  Noii  quidem  essenlialiier  (  quod  solis 
iribus  personis  sauctissimae  Triniiatis  conve- 
nit ) ,   iiequc  byposiatice  (  quod  humanilati 
Clirisli  proprium  est ) ,  sed  per  gratiam  san- 
clilicanlein,  ulpole  quae  veram  amiciliam  inter 
Doiiin  el  cnaluram  consliluat ;  amicilia  aulem 
perreclissiiiia  et  niaxiine  spiritualis  ac  divina 
postulat  inliiiinm  Dei  prsesenliam  in  homine  ; 
ita  ul  si  per  inipossibile  Dous  non  cssel  ubique, 
prsesens  laiiien  lierel  aiiiin?e  gralia  informal;e  ; 
prajseiis,  iiiquam,  non  sicut  dominus  prjesens 
est  iu  domo,  quam  iiihabitat;  sed  sicut  anima 
in  corpore  ,  quod  vivificat,  seclusis  tamen  im- 
perfeciionibus ;  non  enim  Deus  adest  ut  forma 
inforinans,  aut  pars  componens,  sed  ul  prin- 
cipiuni  vitas  supernaiuralis,  animam  movens  et 
elevans  ad  sialuin,  qui  transcendit  onmem  or- 
dineni  eliam  Angelicum,  et  quemlibet  etiam 
piissibilem.  Unde  merilo  S.  Peirus  asseril  gra- 
tiam  sanctificantcm  esse  dunura  pretiosum,  et 
oinnium  maxinium.  Alque  ex  hac  explicatione 
facile   iiitelligunlur  reliquae  definitionis  par- 
tcs ,   quibus   dicitur   graliam   sanctificanlem 
forinaliter  reddere  sanclum  ,  Deo  gratum  ,  fi- 
lium  Dei  adoplivum ,  et  ha^redem  vita;  aeternae. 
Nauique   1°  sanctilas  est  immunilas  ab  omni 
labe  peccati ,  el  plena  firmaque  adhaesio  cultui 
divino ;  atqui  gratia  ex  dictis  per  se  formaliler 
excludit   peccatum,  et  inclinat  hominem  ad 
oniiiia  ,  quae  Deo  sunt  placita;  ergo  sanctum 
foiinaliler  reddil  euiii ,  cui  conferlur.  2°  Quo- 
modo  iion  graius  esset  Deo,  qui  divinoe  ejus 
volunlatiinomnibusest  consenlicns?  Nonenim 
est  juslus,   nisi  qui  gaudct  justiSj   ul  dicilur 
1  Elli.  c.  8.  Justiis  autem  est  Dominus,  el  jus- 
titiaiii  dilexit ;  ergo  diligit  et  gratos  habet  quot- 
quol  novit  voluntati  sux  conformes  ;  in  lioc 
quippe  justitiaadaiquateconsistil.  UndeS.  Hie- 
roiiynius  in  cap.  10  Danielisail  :  Omnis  sanctus 
in  sc  habeiis  anima'  pulcliritudiiiem  a   Domino 
amatnr.  Noc  dicas  ,  gratiain  actualem  essegra- 
tiam  graium  facientem,  ac  proinde  non  ess* 
propriuin  gratix  sanctificantis,  hominem  red- 
dere  Deo  gratuin;  iiain  gratia  actualis  gratuin 
ellicil    seciiiiiliiin    quid  diiiilaxal  ;    qualeniis 
neiiipe  est  principiuin  boni  oporis,  quod  ciuu 
Deo  acceplum  sit,  ralione  illius  peccator  dici- 
lur  Deo  gralus,  quainvis  secundiim  suam  per- 
soiiaiii  displicoal,  el  sil  objocliiiii  odii  divini. 
Sed  ciiiii  per  graliain  sanclilioanleiu  lioino  a 
lalio  poccati  sit   jiurus,  ol   divina;  voliiutali  in 
onuiibus  cousculicus,  pcr  ilUuu  pcrsouu  ejus 
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sinipliciteretabsolule  efTicimr Deo  grata,  jnxta 
illud  Sapient.  7:  Per  nationes  in  a^imas  sanctas 
te  transfert  (  Sapientia  ) ;  amicos  Dei  el  Pro- 
phetas  constituit.  Hinc  3**  per  gratiam  sanclifi- 
cantem  homo  lit  filius  Dei  adopiivus ,  non 
denominatione  extrinseca  et  morali  tantum  ; 
quemadmodum  in  civilibus  porsona  extranea 
ad  succedendum  in  hacredilate  assumpta  ,  di- 
citur  in  filium  adoptata.  Namque  ex  laudato 
capite  3, 1,  Joan. ,  gratia  san ctificans  est  senien 
Dei,  quo  homo  fit  concors  nalurse  divinai,  oo, 
quo  diximus  modo;  Christo  filio  Dei  naturali 
conjiingitur  tanquam  membrum  capiti,  et  eo- 
dem  vivens  spirilu  :  Videte,  inquit  dileclus 
discipulus,  prinwe  Epist.  c.  3,  v.  I,  qualem 
cliaritatem  nobis  dedit  Patcr,  tit  filii  Dei  Jiomi- 
netnur  et  simus.  Undc 

Ultimo  sequitur  quod  graiia  sanctificans  ho- 
minem  constituat  haeredem  vitae  lEternae.  Nam 
ex  Apostolo  Rom.  8  :  Si...fiUi,  et  licuredes,  hx- 
redes  qnidem  Dei,  cohwredes  autem  Christi ,  lioc 
est ,  ejusdem  gloriaj  cum  Christo  participes. 
Liceat  ergo  absolutum  a  peccatis  compeliare 
verbis  S.  IjOonis  serra.  1  de  Nativit. :  i  Agno- 
sce,  6  Christiane,  dignitatem  tuam,  et  divinae 
consors  factus  naturae  ,  noli  in  veterem  vilita- 
tem  degeiieri  conversalione  rcdire.  Memento 
cujus  capitis  et  corporis  sis  membrum.  > 

Veriim ,  pro  dolor  !  quod  haeresis  Ecclesiae 
eripere  non  potuit ,  ignorantia  neglpctum  et 
quodammodo  inuiiie  reddit.  Quis  enim  aesti- 
mat  quod  ignorat ,  aut  expetit  quod  non  sesli- 
mal  ?  Atqui  vulgus  fidelium  ,  ne  dicam  pasio- 
rum  ,  justilicationem  non  aliter  apprehendit , 
quam  Lulherani  et  Calviniani ,  nempe  ut  me- 
ram  peccatorum  condonalioneui ;  nuila  pecca- 
loribus  cura  aut  cogitaiio  de  interiori  spiritus 
ronovatione  :  uimm  a  Deo  prccantur  ,  scilicet 
peccalorum  veniam ,  quia  uliud  a  pabtorii)us 
non  bunt  edocti. 

Nec  dicant  pastores  qiine  hactenus  explicata 
sunt ,  sublimiora  esse  ,  qiiani  ut  a  plebe  per- 
cipi  po>sint.  Namque  in  hoc  positi  sunt ,  ut 
evangeliziul  investigabiles  Dei  divilias  in  justi- 
ficatione  impii  ,  quas  p  a;paravit  in  laudem 
gloriae  graliaj  su*  ,  assiduis  precibus  sibi  et 
subditis  oblineant  spiritum  sapientiae  ct  reve- 
lationis  in  agnilione  hiijus  mysterii ,  quod  csl 
suinma  doctrinae  christianae  ,  et  sublimis  glo- 
ria  ,  quam  Ecclesia  habet  inChristo  Jcsu.  Minc 
Aposioii  toti  sunt  in  suis  Epistoiis,  ut  tam  ad- 
mirabile  Dei  donum  fideiibus  commendent , 
refricent  et  inculcent.  IIujus  rei  gratia  gentium 
Aposlolus  scribii  ad  Ephesios  cap.  1 ,  se  non 
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cessarc  in  orationibus  suis  niemoriam  eorunt 
facere ,  ut  Dcus ,  jnquit ,  Domini  nostri  Jesu 
Christi  Pater  gloria;  det  vobisSpiritinn  sapientia; 
et  revelationis  in  agnitione  ejus ;  illuminatos  ocu- 
los  cordis  veslri ,  ut  sciatis ,  qua:  sit  spes  voca- 
tionis  ejus ,  et  quw  divitix  gloria;  hwreditatis 
ejus  in  sanclis,  et  quw  sit  supereminens  magnitu- 
do  virtulis  ejus  in  nos,  quicredimus  secundiim  ope- 
rationem  potentiw  virtutis  ejus ,  quam  operalus 
est  in  Christo ,  suscitans  illum  a  mortuis,  et  con~ 
stituens  ad  dexteram  suam  in  caelestibus.  Magni- 
fica  sunt  illa  Apostoli  verba  in  laudem  gralice 
sanctificantis ,  et  omnino  ponderanda.  Optat 
discipiilis  Spiritum  sapientia; ,  id  est ,  amplio- 
rem  sapientiam  ,  qiia  mysteriuRi  gratiae  saiicti- 
ficantis  magis  quotidie  ac  magis  ipsis  pUefial ; 
illuminatos  quoque  oculos  cordis  ,  ut  perfec- 
lius  iu  dies  cognoscant ,  quae  et  quanta  sint 
bona  ,  ad  qua;  vocati  sunt ;  et  quae  sii  super- 
eminens  magnitudo  virtutis  ejus ,  id  est,  quan- 
ta  polentia  usus  fuerit  Deus,  ut  a  statu  peccati 
ad  jusliiiam  traducerentur.  Tanta,  inquit,  po- 
teniia  usus  est  Deus  in  nobis  sic  spiritualiter 
susciiaiidis  et  immutandis ,  quanta  usus  est  in 
Chrislo  corporaliier  a  morte  resuscitando,  et 
ad  dexteram  suam  evehendo.  Similia  jam  scri- 
pserat  ad  Ronianos  cap.  6,  et  repetit  in  Episto- 
I;i  ad  Coloss.  cap.  3.  Non  ergo  Aposloii  creden- 
tibus  promittebant  nudam  pcccatorum  veniam 
ot  condonalionem  ,  sed  veram  spiriliis  immu- 
talioncm  ,  qua  in  novam  vitam  translati  ,  ex- 
poliato  vetere  homine  ,  viderentur  tanquam  ei 
mortuis  viveiiles.  Expendamus  jain  qua;  nova- 
tores  conlra  hanc  Aposlolicara  doctrinam  so- 
!ont  opponere. 

Objiciunt  1«:  1  Cor.  1,  v.  30,  Christus  di- 
cilur  faclus  nobis  sapientia  a  Deo  et  justitia  ,  et 
sanctificatio.  Et  Rom.  5  ,  v.  19  :  Per  tinius  obe- 
dilionem  ,  justi  constituentur  mtilti ;  ergojusti- 
ficatio  poccatoris  porficitur  per  imputationem 
justitia;  Christi  absque  interiori  peccatoris  im- 
muiatione.  —  Distinguo  anteced.  :  Christus 
faclus  est  nobis  justitia  eflicienter  el  meri- 
lorie,  concedo;  formaliter  et  per  solam  impu- 
tationoin,  nego  ant.  Solutio  evidens  est  in  ipso 
te.vtu  cap.  5  ad  Rom.  Ibi  enim  Apostolus  con- 
fert  Adamum  cum  Christo  ,  docetquo ,  quod 
sicut  por  primi  inobedientiam  peccatores  con- 
siituti  sunt  nuilti ,  ita  per  secundi  obedientiam 
jusli  constituontur  multi.  Atqui  inobedientia 
Adami  non  est  causa  formalis,  sed  efliciens  pecca- 
ti  originalisposterorum,  fatentibus  ipsis  adver- 
sariis  ,  qui  ciim  Calholicis  agnoscunt  (  quamvis 
sensu  ha;rciico  )  peccaium   originale   incss« 
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cuiquo  proprium.  Ergo  in  menle  Apostoli  obe- 
dionlia  Clirisli  non  cstjuslilia  noslra  fornia- 
lis ,  socJ  ost  causa  efficions  et  mcriloria ,  cur 
justilia  a  Deo  nobis  infundalur,  ot  inliaeroat, 

Instant :  Atqui  justiiia  Christi  est  causa  for- 
nialis  juslificationis  nostrae.  Ratio  enim  propter 
quani  Dous  diligit  justum  ,  est  sane  causa  for- 
nialis  juslilicationis  ojus;  quemadmodiini  causa 
formalis  ,  propter  quam  proximum  ex  charitate 
diligimus ,  est  bonitas  divina  in  eo  relucens. 
Atqui  ratio  proptor  quam  Dous  diligit  justum  , 
est  Cbrisli  justitia  el  merilum.  Ergo  causa  for- 
mabs  justiticationis  nostra^  est  juslilia  et  meri- 
Uim  Ciiristi. 

Confirmatur  :  sicut  absurde  diceretur  Deum 
parvulos  nondum  renatos  odisse  propter  Ada- 
mum ,  cum  peccatum  originaie  in  ipsis  existens 
sit  motivum  et  ratio  formalis  odii  divini ;  ita 
l^ariler  si  in  justis  admitlerctur  gratia  sanclifi- 
cans ,  lanquam  ratio  formaiis  divini  amoris , 
abusive  dicerentur  a  Deo  diligi  in  Cbristo,  vel 
propter  Christum. 

Nogo  subsumplum.  Ad  primam  ejus  confir- 
iiiUionem,  respoiideo  negando  majorem;  quia 
aliud  non  est  motivum  ,  quo  Deus  creaturas  di- 
Jigil ,  quam  ejus  bonitas  infmite  sui  comniuiii- 
<';itiva ;  ac  proinde  gratia  sanclilicans  est  ellec- 
i!is  sou  torminus  divini  amoris,  non  vero  causa. 
lloiiiincs  quidem  bonum  supponunt  in  iis  quos 
diligunt  ;  Deus  contra  amando  homines ,  ex 
malis  bonos  efficit.  Dilexit  nos  in  Christoante 
niundi  constitulionem  ;  quia  per  Christum  me- 
diatorem  nostrum  voluil  nos  ad  se  aJducere. 
( hia  lioniiate  peccatores  in  tempore  per  Christi 
iii-^rita  praevenit ,  ut  justi  fiant  ,  eadcm  bo- 
niiate  juslos  efficit ,  et  eatenus  novo  et  longe 
oxcellentiori  modo  illos  diiigit ,  quia  nova  el 
longe  excellenliora  dona  in  ipsis  producil  et 
<()iiservat ,  nempe  graliam  sanclificantem  cum 
<'jus  appendicibus.  Ergo  grat  a  sanctilicans  , 
Jicot  sit  formalis  causa  juslificationis  ,  inoli- 
viiin  (ainen  non  est  diviniamoris  ,  sed  elfectus 
cl  lorminus. 

Ilespondeo  ad  secundam  confirmationcm  ne- 
gando  parilatem  ;  quia  latum  est  discrimen 
inter  odium  divinum  (si  lamen  dalurproprie 
in  Deo)  etamorem  divinum;  Adamuni  quoqiic 
iiilor  el  Christum  Dominum.  Odium  quippo 
divinum,  malum  culpa  ,  quod  est  ejisobjec- 
luin  ,  non  facit ,  sed  supponit ;  amor  verd 
divinus  bonum  circa  quod  versatur ,  efficit, 
noii  supponit.  Doinde  Adamus  non  est  capiit 
postororum,  eo  singulari  modo,  quo  Chrislus 
est  capul  rcnatorum  ;  quamvis  eniin  parvuli 


exorigine  per  Adami  inobedientiam  corrupiii, 
Iraliant  peccati  maculam  ;  Adamus  lamen  jam 
sancius  et  beatus  ,  illain  direcle  non  imper- 
tit ;  quemadmoduin  Cliristus,  qui  factus  est 
iiobis  sanctificalio  et  justitia,  sanctitatem  in- 
fluit.  Unde  Deus  parvulos  nomlum  renatos 
odit ,  non  propter  Adamum  praicise,  sed  prop- 
ler  peccatum  originale  in  ipsis  existeiis.  Conlra 
vero  ronatos  diligit  in  Chrisio,  et  propter 
Christum,  qui  per  gratiam  sanctificaniem  et 
coinmunicationem  sui  spiritus  in  ipsis  vivit  et 
operatur ,  ut  impleatur  quod  Patrem  roga- 
vcrat  pridie  passionem,  Joann.  17,v.  21et 
26  ,  ul  omnes  unum  sintj  sicut  tu  Paler  in  me,  et 
ego  in  te,  ut  et  ipsi  in  nobis  unum  sint ;  ul  credat 
mundus  qma  tn  me  misisti;  boc  est ,  tam  illustri 
exemplo  vitae  sanctioris  mundum  ad  me  tra- 
hant  ,  et...  dilectio ,  qud  dilcxisti  me,  in  ipsis 
sit  et  ego  in  ipsis ,  ulpote  unuin  totum  coufi- 
cientibus  conflatum  ex  capite  et  membris. 

Objieiunt  2°  illud  Psalmi  31  :  Beati  quorum 
remissoi  sunt  iniquitates  ,  et  quorum  lecta  sunt 
peccata :  Deatus  vir ,  cui  non  imputavit  Dotni- 
mis  peceatum.  Ergo  peccata  in  juslificalione 
non  delentur;  sed  tegunlur  dunlaxat  per  Chri- 
sti  justitiam  credenUbus  imputatam.  —  Resp. 
1",  opponendo  alios  Scripturse  textus  luce 
clariores.  Psalm.  M.Lavabisme,  et  super  nivem 
dealbabor;  nuUa  sanc  macula  in  homine  sic 
dealbato.  Isaise  44 :  Delevi  ut  mbem  iniquitales 
tuas.Rota.  S.JSiliil  ergo  nunc  damnationis  est  iis, 
qui  sunt  in  Clirislo  Jesu.  \  Corinlh,  (J  :  Hwc 
quidam  fuislis  ,  sed  abhiti  estis,  sed  sanctifi- 
culi  eslis.  Ephes.  5,  dicilur  Christus  seipsum 
iradidisse  ,  ut  exhiberet  ipse  sibi  glorio&am  Ec- 
clesiam  ,  non  habentem  macuiam  mU  rugam. 
Resp.  2°,  peccata  in  juslificatione  tcguntur, 
quo  modo  dicimus  tegi  colorem  album,  ciiin 
supcrinducto  colore  iiigro,  evanescit  albus. 
Ila  hunc  Psalmi  locum  intorprctati  sunl  saucli 
Palres.  S.  Augustiiiiis  Eiiarr.  in  Psahn.  31  , 
scribit:  Ne  sic  intelligas,  quod  dixil  peccaia 
cooperta ,  quasi  ibi  siiit  et  vivaiit.  Qua'St.  408 
in  Exodum  ,  dicit  lieri  confessionom  pccca- 
torum,  ut  per  gratiam  uboleantur,  hoc  est,  te- 
gantur.  Et  lib.  1  contra  duas  cpistolas  Pelagii 
c.  15:  Dicimus  baptismnm  aufcrrc  crimina,  non 
radere.  Enimvoro  quis  beatiiin  dixerit  liypo- 
critain  ,  qui  ociilis  hoininum  abscoiidit  cordis 
malitiam?  nam  ocnlis  Dei  oiunia  sunl  pervia 
et  manifesta,  Peccaia  crgo  Deo  legi  nequeunl, 
iiisi  prorsusaboleanlur, 

Psalmus  auteiii  Iros  gradus  in  jiislilicatioiie 
distinguit.  1°  Deus  peccata  remillit ,  ciuu  jam 
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propiiras  praBvenit  peccaiorem  ei  praeleniam 
offensam  condonai.  2°  Peccaia  legit,  cum  ju- 
stiliam  et  charitatem  superinducit  tanquam 
formam  peccatis  opposit^im  ,  et  eorum  expul- 
tricem.  5"  Peccata  non  imputat ,  cum  insuper 
realum  poenae  temporalis  expungit  ,  ui  in 
baptismo.  llnde  S.  Basiiius  in  hunc  Psalmi 
locum  scribit  plus  esse  peccata  tegere  quam 
remittere ;  et  non  imputare,  quam  tegere. 
Quanquam  plures  interpretes  existimant  tri;i 
il!a  verba  esse  prorsus  synonima. 

Instant  ex  Apostolo  Gal.  3,  v.  27  :  QuicnmqHe 

enim  in  Christo  baptizati  estis,  Chri^iium  indni- 

stis :  ergo  jusiitiS  Christi  per  (idem  appreliensa, 

circumdamur  lanquam  veslimento,  quo  tegun- 

Inr  corporis  maculae  ei  deformitates.  —  Nego 

consequentiam  ei  paritatem.  Qui  enim  vesiem 

assumit,  non  exuil  maculas  et  deformitates 

corporis,  sed  tegit.  Al  ex  eodem  Apostolo  Coi. 

5,  V.  9,  qui  induit  Christum,  exuii  veterem 

hominem,  adeo  ui  nihil  in  eo  remaneat  peccati 

et  damnalionis:  expoliantes  vos,  inquit,  veterem 

hominem  cum  actibns  suis,  el  induentcs  novum. 

Kihil  ergo  nunc  damnationis  est  iis,  qui  suntin 

Chrislo  Jesu.  Rom.  8,  et  cap.  6.  v.  2  et  4  :  Mor- 

tuisumus  peccato...  ut  quo  modo  Christus  surrexit 

fl  mortuis  per  gloriam  Patris ,  ita  et  nos  in  novi- 

tate  vilce  ambulemus.  Atqui  Christus  resurgens 

corruptionem  carnis,  et  mortalilatcm  non  tcxit 

per  indumenlum  gloriae;  sed  prorsiis  doposuit. 

Ers^o  pariler  ad  nientem  Aposloli  ila  Ciiristum 

in  baptismo  induimus ,  ut  omnem  peccati  ma- 

cuiani  exuamus.  Porro  Apostolus  justificatio- 

nem  pingil  sub  metaphorS  indumenli ,  ul  os- 

tendaleum,  qui  exit  ex  fonie  bapiismali,  vel 

€x  tribunali  poenilentiae,  sicul  interius  vivil 

Spirilu  Christi,  ita  debere  Chrislum  ad  vivuni 

exhibere  in  exteriori  conversatione  :  quemad- 

njodiim  speciera  regis  referret,  qui  regia  vesic 

essetindulus. 

Objici  possunt  varii  Scriplurae  textus  pro 
senlontift  quoruradam  Catholicorum  ,  qui  for- 
mam  justificalioni^  in  aciibus  reponunt,  Rom. 
2,  V.  13  :  Factores  legis  JMsdficabuHtur;  Jac.  2  : 
Videtis  qnoniam  ex  opfribus  JHStiftcaJur  homo;  \ 
Joan.  3  :  Qu/  facil  justitiam ,  justns  est.  Et  qui- 
dem  juxta  oranium  hominum  montem,  apud 
quos  juslum  esse,  nihil  aliud  esl,  quam  bene 
operari.  Ergo  formalis  justilicatio  reponenda 
est  iK)liiis  in  aclibus  supernaturalibus  virtu- 
lum,  prissertim  charllatis,  quam  in  gratii  h.  - 
bituali. 

Nego  conseq. ;  namque  ex  laudalis  textiLus 
rolligi  tantiim  polesl,  quod  homo  bonis  operi- 
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bus  vel  disponitnr  ad  justilicationem,  vel  mere- 
lurinjustitiaaugcri,  vel  probatse  essejustum, 
juxta  illud  Jac.  2,  v.  18  :  Ego  ostendam  tibi  ex 
operibus  fidem  meam. 

§  2.  De  virtutibus  inftisis. 

Juslilicalio  dupliciter  spectari  potest,  vel  se- 

cundiim  essentiam,  vel  secundCira  parles  inte- 

grales.  De  illa  priori  modo  sumpta  tractavimus 

in  praecedenti  paragrapho,  ubi  ex  mente  con- 

cilii  Tridentini  tolam  ejus  essentiam  reposui- 

mus  in  gratia  habituali  sanctificante ;  hic  ex- 

pendimus  partes  ejus  integrales,  nempe  virtuies 

infusas,  qu«  ad  perfectionem  ejus  integraleni 

pertinent.  Enimvero  modus  operandi  sequitur 

modum  essendi ;  atqui  gratia  sanctiGcans  con- 

sliluit  homincm  in  esse  divino;  ergo  opera- 

tiones   divinas  gratiam  sanctificantem  conse- 

qui  necosso  est.  Porro,  quemadmodum  natura, 

pula  hominis,  ita  est  principium  operationum 

sibi  consentanearum ,  nempe  rationalium  ,  ut 

eas  exercere  noii  possit,  nisi  per  polonlias  sibi 

congenilas,  inlcllccluin  scilicet  et  voluntalcm; 

sic  gratia  sanctiticiuis,  quae   accedit   homiui 

velut  nova  nalura,  cwnites  individuas  hahet 

virlutes  infusas,  per  quas  veluti  per  superna- 

lurales   polenlias   supernaturaliter   operatur. 

Sunt  quidein  et  ipsa;  siiigularia  Dei  dona  et 

gratiae  luibiluaJes;  quia  permanenter  inhaerenl, 

justificationemque  integraliter  perficiunt ;  sed 

insuper  sortiuntur  nomen    virtulis;  quia  ad 

bene  operandum  proxime  disponunt.  Quid  esl 

enim  virtus  ad  mentem  sancti  Augustini  lib.  2 

de  lib.  Arbitrio  c.  18,  et  s;incii  Thomae  1-2, 

qusesl.  35,  arl.  4,  nisi  qualilas  mentis,  qua  recte 

vivitur,  qua  nullus  male  utitur,  qiiam  Deus  in  no- 

bis  sine  nobis  operalur  ?  \  cruin  quia  virtus  in- 

fusa  non  uno  modo  accipitur,  nec  iu  quaiibet 

acceptione  ad  justificationem  periinet. 

Q.  1  :  Quotuplex  est  virtutis  infusw  acceplio? 
—  R.  Duplex ;  alia  dicitur  infusa  quoad  mo- 
dum  duntaxai :  alia  infusa  quoad  eniitatem. 

Q.  2  ;  Quid  est  virtus  infusa  quoad  modum  ?  — 
R.  Est  virlus  a  Deo  animx  indita ,  quamvis 
acluum  frequentatione  naturaliter  acquiri  pos- 
sit,  ut  dona  linguarumet  notitia  Scripturarum, 
quae  per  infusionem  in  i\postolis  exlilere,  licet 
sludio  et  labore  illa  ulcumque  comparare  po- 
luis.sent.  Virlutes  autem  cjusmodi  sic  divioi- 
liis  concessa',  non  magis  specje  ab  acquisilis 
diflbrnnl,  qu:un  vila  dclunclo  I.a/.aro  resti- 
tula  dilleit  a  vita  quam  priiis  a  parentibus  hau- 
serat. 

Porrd  de  virtiitibus  sic  infusis  hic  nou  esl 
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serino.  Constat  enim  apucl  oninos  Thcologos , 
illas  in  justilicalione  non  inrumli;  alioiiuin  lia- 
bilus  viliosi ,  ex  longa  peccaudi  consueluclino 
contracli,  virtulibusque  acquisitis  (■ornialiter 
oppositi,  per  justilicationcm  prorsiis  deleren- 
lur,  quod  vel  ipsa  expc^rientia  falsum  evincit. 
De  solis  itiique  virtutibus  quoad  entitatem  in- 
fusis  hic  agilur. 

Q.  3  :  Quid  est  virttts  infusaquoad  entitatem  ? 
—  R.  Est  virlus  enlitalive  supernaturalis,  et  a 
solo  Deo  producibilis,  ut  charilas. 

Q.  4  :  Quare  virtus  per  se  infusa  est  entitative 
SHpernaturalis?  —  R.  Quia  fertur  iu  objectuni 
lumine  et  motivo  supernaturali ,  tenditque  in 
Deum  possidendum  ut  in  se  est, 

Q.  5  :  Virtus  per  se  infusa  differtne  essentiali- 
ter  a  virtute  acquisita,  v.  g.,  temperautia  infusa  ii 
temperantia  acquisita?  —  R.  Prorsus  differt. 
Quia  secundum  omnes  philosophos ,  actus  et 
hahitus  ossentiam  suam  desumunt  ab  objecto 
formali,  seu  motivo,  quo  tendunt  in  objectum 
materiale.  Hinc  juslilia,  niisericordia  et  grati- 
ludo,  licet  versentur  circa  idem  objectum  ma- 
teriale,  puta  pecuniam,  sunt  lamen  diversse 
specie  virtutes,  qui  diversae  motivo  pecuniam 
speclant,  juslitia  ul  debitam,  misericordia  ut 
aptam  ad  sublevandum  proxinium,  gratituclo 
ul  munus  antidorale ;  atqui  virtutes  per  se  in- 
fusae,  ut  lemperantia,  tenduntin  objectum  ma- 
teriale,  motivo  longe  diversoamotivovirtutum 
acquisitarum ,  puta  lemperantise,  caslitalis; 
iiam  temperantia  acquisila  refrcnat  voluptateni 
carnalem,  quia  dedecet  naturam  ralionalem  ; 
infusa  vero,  quia  indigna  esl  Filio  Dei,  mcmbro 
Christi,  retardatque  anhclantem  ad  divinum 
Consortiuni.  Ergo  virtutes  infusre  el  acquisitae, 
quamvis  versentur  circa  idem  objeclum  mate- 
riale,  essenlialiier  differunt. 

Conlirmatur,  simulque  elucidalur  nostra 
responsio.  In  homineju  to  triplicis  gcucrislu- 
men  distinguitur,  1°  lumen  sensuum  ,  quod 
movet  passiones,  puta  anioris,  gaudii,  iristitiae, 
etc;  2°  lumen  rationis,  quodpraeest  liberis  vo- 
luntalis  affectibus,  scilicel  amoris,  gaudii,tris- 
litiae,  elc;  3°  supernalurale  lumen  (idei ,  quo 
reguntur  similes  animi  affectus  ;  atqui  in  om- 
nium  sententiamotus  auioris,  gaudii,  iristitiae, 
spectati  ut  passiones  appelitiis  sensitivi,  cssen- 
lialiter  differunta  similibus  motibus  appctitrts 
rationis,  propter  divcrsum  modum  tcndendi  in 
objectum  materiale  ntrique  api)Ctilui  commu- 
ne ;  ergo  a  fortiori  iidcni  motus  ajjpetitus  ra- 
tionalis  solo  rationis  lumine  imperati  ,  specio 
dislinguunlur  a  similibus  actibus  viitutum  in- 


fusarum;  ciim  postcriores  illi  actus  superna- 
turali  luniine  ,  et  longcj  sublimiori  motivo  eli- 
ciantur. 

Ergo  sicul  mores  brutorum  induit,  qui  non 
ratione,  scd  carnali  sensu  ducitur;  sic  Chri- 
stianus  a  nobilitate  filiorum  Dei  degenerat ,  et 
advilitalem  pristinae  conversalionis  relabitur, 
qui  sinc  supernaturali  lumiuc  ducem  rationem 
sequitur.  Justus  quippe  transcendil  humanam 
condilionem ,  sicul  homo  pecorinam ,  ut  non 
suo,  sed  Spiritu  Christi  inbabitante  regaiur, 
juxta  illud  Rom.  8  :  Quicumque  enim  Spiritu 
Dei  aguntur,  ii  sunt  filii  Dci. 

Q.  6  :  Qnare  virtus  per  se  infusa,  est  a  solo 
Deo  producibilis  ?  —  R.  Quia  est  donum  super- 
iiaturale  ct  divinum ;  quemadmodiim  enim  so- 
lus  iguis  ignituin  reddere  potest,  inqiiil  S. 
Thonias,  ita  solus  Deus  in  ordine  supernatu- 
rali  et  divino  constitucre. 

Dicca :  De  lide  est  hominem  justiim  bonis 
opcribus  crcscere  in  justitia;  atqui  incremen- 
tum  illud  est  nova  produclio  gratiaj  sanclifi- 
cantisel  virtulum  inlu>arum;  ergo.  — Dislin- 
guo  majorem  :  Justus  poiest  crescerc  merito- 
rie,  et  utcausa  moralis,  concedo;  crescere  ut 
caiisa  physica ,  ila  ut  pcr  actus  suos  supcrnatu- 
ralcs  physiceproducat  illudaugmentum  gratiae 
sanctificantis  et  virlulum  infusarum,  negomaj. 

Insias  :  Actus  nalurales  saepiiis  repetiti  in 
sentenlia  plurium  pliilosopborum  physice  ge- 
ncrani  habituin  acqiiisilum;  crgo  a  pari  actus 
supernaluralcs  physicci  producunt  habitum  su- 
periiaturalem.  —  Nego  conscquentiam  et  pa- 
ritatem.  Ratio  disparitatis  est ,  qucid  habilus 
acquisiti  sint  forma^  proportionatae  potentiis 
animK,  et  ex  illis  naluialiler  educaiitur  ab 
agcntc  nalurali ;  habitus  vero  infusi  ordinem 
cujusque  nalurai  creatae  exccdant,  propterea- 
quc  dicanlur  supcrnaluralcs,  quiaaniina,  ut 
eorum  sit  susccptiva,  d.bet  diviniliis  elevariet 
corroborari.  Justus  aiiteni  bonis  siiis  nieretur, 
ut  Deus  det...  secundiun  divilias  gloritv  sua:,  vir- 
tute  corrvborari  per  Spiritum  ejus  in  interiorem 
liominem,  Ephes.  3,  v.  16. 

Q.  7  :  Quomodb  dividuntur  virtutes  infusoe?  — 
R.  Dividuntur  iii  Theologicas  et  .Moralcs. 

Q.  8  :  Quid  est  virius  Tlieoiogica .'  —  R.  Est 
virlus  infusa,  quae  liabcl  Deum  pro  objcclo  ma- 
terialiprimario,  ct  alii|uod  cjusaltributum  pro 
rormali.  Vocatur  auleni  Theologica,  a  noinine 
giaeco  Qs6; ,  lalind'  Deus,  quia  vcrs;itur  circa 
Deuin,  et  est  regula  divini  cultiis. 

Ergo  sunl  tres  virliiles  Tlieologicae,  his  verbis 
ab  Apostolo  notalae,  1  Corinth.  15,  v.   13  ; 
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iVwnc  autetn  tnanent  Fides,  Spes,  Cliarilas,  tria 
hwc;major  autem  liorum  est  Cliaritas.  Namque 
loiuplex  est  virtus  Theologica,  quotuplex  est 
virtus,  quae  erga  Deum  recle  disponit,  nosque 
illi  immediate  coDJungit;  alqui  Iripicx  est  ejus- 
modi  virtus.  Cuni  eniin  in  hac  vitu  pcr  hdem 
ambulemus,  et  non  per  speciem,  1"  fide  credi- 
mus  Deum,  et  caeteia  qiiae  nobis  reveiavit,  quia 
verax  es-t,  nec  falli  nec  fallere  potesl;  2°  spe 
confidimusnosDeumtanquam  uitimumnostrum 
finem  et  bealitudinem  consecuturos,  tentalio- 
nesque  siiperaairos,  quia  est  omnipotenset  in_ 
finite  misericors;  5°  cliaritate  Deuui  super 
omnia  diliginins,  et  proximum  sicul  nosmetip- 
sos  propler  illum ;  quia  est  summe  bonus  et 
'niinileaniahiiis.  Ergo  tres  sunt  revera  virlules 
Tbiologicae. 

y.  9  :  Quid  est  virlus  infusa  moralis?  —  K. 
Est  virtus  supernatui  alis,  quai  Deum  non  habet 
pro  objecto,  deliniriqne  polest,  virtus  infusa, 
qu3e  in  mediocritate  consislens,  versalur  circa 
bonum  crealum  motivo  siipernaturali. 

Q.  10  :  Quare  virtus  moralis  infusa  in  tnedio- 
critate  consistit?  —  R.  Quia  objeclum  ejus  est 
bonum  fiuitum  utpote  creatum,  ac  proinde  po- 
test  esse  excessus  in  iilius  prosecuiione;  v.  g.» 
polest  quis  esse  in  culiu  divino  snpersiiliosus, 
nimis  al)stinere  a  cibo,  nimis  se  dejicere.  Virlu- 
les  vero  Theologicae,  cuni  pro  objecio  liabeani 
bonum  inlinilum,  non  pugnant  nisi  contra  de- 
fectum,  qui  so-pissime  contingit;  ideoque  nobis 
semper  cum  Ecclesia  congeminare  incumbit, 
da  nobis  fidei,  spei  et  cliaritatis  augmentum.  Et 
cum  Apostolis  Luc.  17  :  Adauge  nobis  fidem. 
quis  enim  tantam  fidem  adhibet  Deo,  aut  tam 
firmam  spem  in  illo  reponit,  quantam  meretur 
et  exigunt  harum  virtuium  moliva?  Notum  est 
sancti  Bernardiefiatura  :  Modus  diligendi  Deum, 
est  amare  sine  modo. 

Q.  11  ;  Cur  virtutes  Theologica;  non  dicuntitr 
morales,  ciiin  loiige  perfectiori  modo  mores  diri- 
gant?  —  R.  Suni  quidem  morales ;  sed  proprium 
nomen  sibi  vindicant  tanquam  nobilissimx  vir" 
tutum  species,  quemadmodum  homo,  licet  sit 
et  ipse  animal;  quia  tamen  babel  aliquid  prae. 
stantius,  speciali  nomine  insignitur. 

Q.  12  :  Quotuplex  est  virtus  moralis?  —  R. 
Generatim  dividilur  in  quatuor  virlutes  cardi- 
nales,  scilicel  prudeutiam,  justitiara,  fortilu- 
dioem  et  temperantiam. 

Q.  13  :  Quare  quatuor  ilke  virtutes  dicuntnr 
cardinales?  —  R.  Quia  sunt  praecipuae  virtutes 
inter  morales,  et  tanquiim  Ciirdines,  quibus  ce- 
teris  innituntur.  Primo  nanique  virlus  in  vi- 


tium  vertitur,  nisi  dirigatur  rect^  raiione,  quae 
est  necessaria  morum  regula.  Atqui  prudentia 
est  ipsamet  recta  ratio;  definitur  enira  ab  Ari- 
stotele,  recla  ralio  agendorum ;  ergo  omnis  vir- 
tus  prudenlise  inuititur. 

Dices  :  Fides  est  Christiano  certa  morum  re- 
gula;  ergo  mores  Christiani  non  innituntur 
prudenli*.  — •  Dislinguo  anteced.  :  Est  regula 
generalis  per  prudenliam  infusam  applicanda 
particuiaribus  casibus,  concedo;  esl  regula 
particularis  in  praxi  a  prudentia  independens, 
nogo  antec.  Ilaque,  etiamsi  fidelis  iii  lege  Do- 
iniiii  apprime  edoclus,  noverit  quid  Evangelium 
praicipiat  aut  prohibeat,  egregie  disscrat  de  di- 
leclione  Dei  et  proximi ,  de  contempiu  rerum 
leniporalium,  de  palientia  et  de  singulis  gradi- 
bus  humilikitis;  nihilominus  nisi  sit  vir  pru- 
dens  et  bonus,  tanta  scientiaj  supellex  in  illo 
prorsiis  inanis  est,  et  ad  praxim  inutilis.  Quid 
ila?  quia  inordinati  affectus  judicium  ejuscor- 
rumpunt  in  casibus  particularibus,  judicat  hu- 
mililatem  in  iis  circumslantiis  fore  ignaviam, 
ad  zcium  reclitudinis  pertinere,  si  honorem 
sibi  debitum  vindicet,  si  impios  deprimat,  adeo 
ul  nunquam  occasio  sese  offerat  (ut  retur)  ad 
praxim  redigendi,  quae  alios  sublimiter  docet. 
llincluctuosa  S.  Bernardi  querimonia  lib.  2  de 
Consider.  cap.  1  :  ISempe  sic  se  liabent  tnorta- 
liiim  corda ;  quod  scimus,  cum  necesse  non  est,  in 
iiecessitate  nescimus,  nimirum  quando  nata  oc- 
casione  praeceptum  urget.  Ex  quibus  S.  Tho- 
iiias  posl  Philosophum  concludit,  scientiam 
quidcm  remanere  in  pcccatoribus,  idem  de  fide 
dicito;  prudenliam  vero  minime,  quia  pecca- 
torcs  in  praxi  judicant  prout  affecti  sunt,  hoc 
est  inalo.  Prudentia;  autemsubserviunt,  l°ciira 
ct  solliciludo  rerum  divinarum  contra  negiigen- 
tiain ;  2"  docilitas  contra  temeritalem  ct  praj- 
sumplionem,  qua;  saniora  consilia  nec  inquiril, 
iioc  datis  acquiescit;  5"  circumspectio ,  quye 
esl  atlenla  consideratio  circumstantiaruin  con- 
tni  aniini  levilatem  et  inconsideralionom. 

Socundo,  ciim  justiti»  officium  sit  omnibus 
leddere  debitum  :  Cui  tribiitum,  tributum...  cui 
lionorem,  honorem,  inquit  Apostolus  Rom.  15, 
siib  illa  niiilant  religio,  pietas,  observantia, 
gratitudo,  lir;cia'itas,  voracitas,  affabilitas,  eu- 
trapelia ;  haruni  quippe  virtutum  officia  alios 
ilaspectant,  ut  omnino  oinilti  iion  possintsine 
illorum  offensione,  ac  proinde  quamdam  ha_ 
bent  rationem  debiti. 

Torlio,  fortitudo,  qua;  animam  firmat  in  peri- 
culis,  labore  et  quibuslibet  adversis,  sub  se 
conliuet  patientiaiu,  pci-scverautiiuu  sive  con- 
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.stanliani,  niagnaniniitatom,  quac  inclinat  ad 
actus  excclionles  et  heroicos,  aiiluos  quidtMu, 
sed  aninio  generoso  consentaneos.  Unde  foiti- 
tudo  detinitur  a  S.  Auguslino  lib.  de  Moribus 
Eocl.  cap.  15,  ainoi'  ouinia  propler  Deum  facile 
pcrferens. 

Quarto,  teiupcrantia  (qua;  inoderaturdolecta- 
tionessensibiles,  niaxime  gustiis  el  venereorum» 
utpote  quae  vehemeutius  conlra  rationem  ni- 
tanlur) coniploctitur  abslinonliam,  sobrietatoin, 
oastitatem,  pudicitiam,  quae  aversatur  quodli- 
bel  inconlinentSae  signuin  iu  verbis,  tactibuset 
aliis  corporis  motibus;  verecnndiam,  quae  es'^ 
timor  et  avorsio  cujuscumque  lurpitudinis;  bo- 
ncstatom,  quae  serval  mortim  oandorom  et  ve- 
nustatom;  mausuetudinem  et  clomentiam,  qu;e 
cohibent  ira;  impetum  el  vindictae  appelitum; 
Immilitatem  seu  modestiam,  qua  quis  verissima 
su  cognitione  sibi  viiescens  reprimit  motus 
animi  in  magna  lendentis;  studiositatem,  qu;e 
rofrenal  inordinatam  scieiidi  libidiuem. 

Q.  14."  :  Omnes  recensiKe  virtntes  iitfundunlnrne 
injustificatione?  —  R.  1°  :  Constal  apud  onines 
Catholicos  infundi  fidem,  spem  et  charitatem. 
Quin  multi  thoologi,  ut  Vega  Hb.  7,  cap.  24,  in 
concilio  Tridentin-o,  Suarez  lib.  3  de  Gratia, 
cap.  8,  et  alii,  docent  illud  esse  dogma  fidei  in 
concilio  Tridentino  definitum. 

ProbaturrexScripturaRom.5,  v.5:C/mn7a« 
diffiisa  est  in  cordibus  restris  per  Spiritinnsanctum 
qui  datus  est  nobis.  Ergo  ot  fides  siinul,  ot  spes. 
Fides  quidem,  quia  charitas,  seu  amor  Doi, 
non  potest  esse  sine  praelucente  cognilionc  : 
perlfidem  aulom  ambulamus,  et  non  per  speciem, 
2  Cor.  5.  Spos  quoque,  quia  sine  spo  divini 
auxilii  charilas  non  tcndil  in  amplexus  Spoii- 
si  summe  delecti.  Hinc  Aposiolus  1  Cor.  cap. 
13,  concludit  in  haecverba  :  Nunc  autem  mnnent 
fides,  spes,  charitas,  tria  hwc.  In  qiiibus  aulom 
manont?  non  in  infidolibus,  ut  patel,  noqiio  in 
peccatoribus,  qui  charitale  caronl.  Ergo  in 
justis. 

Probatur  '2''  ex   concilio  Tridentino  sess.  6  , 

cap.  7,  ubi  sic  habot :  «Hanc  dispositionom 

jnstificatio  i;;sa  consoqiiilur  ;  qiiae  non  esl  sola 
poccatorum  romissio,  sed  el  saiictificatio  et 
renovatio  iiiterioris  hominis  por  voluntariam 
siisceptionem  gratise  ot  donoruin. »  Qiiai  anlom 
siint  illa  dona,  nisi  lidos ,  sjies,  et  charilas  ? 
t  Ikec  onini,  inqiiit  S.  Augiistiiius  Eiicliir.  cap. 
4,  niaximo,  iiiio  voio  sola,  roligione  scqnonda 
sunl  :  t   IJiide  Tridentini  Patres  citalo  capile 

sic  infcrunt :  « Iii justificaiionc  cuni  remis- 

bionc  pcccalorum  liocc  oinnia  siuiul  infusa  ac- 


im 


I  cipit  honio  per  Jesum  Christum,  cui  inserilur, 
lidoni,spom,  elcliarilatem, »  Ac  tandem  caiione 
H,  definiunl :  1  Si  quis  dixerit,  homines  jus- 
tilicari....sola  peccatorum  remissione,  e.xclusa 
gratia  et  cliaritate,  quai  in  cordibuscorum  per 
Spiritum  sanctum  diffundatur,  alque  illis  in- 
haireat  ,  analhema  sil.i 

Probaliir  5°  rationc,  quia  ad  suavem  Dei 
providontiam  pertinel  tribuere  causis  secundis 
principium   intriiisecum  ,    suis  operationibus 
proportionatum ;  sic,  v.  g.,  naluram    pecori- 
iiam,  quae  est  prima  radix  sensalionum,   in- 
struxit  sensibus,  per  quos  proxime  elicil  ope- 
raliones  animales   seu   sensationes  ;    naturx 
ralionali  dedil  intellectumet  voluntatem,  quae 
sunt  principia  proxima  acluum  humanorum. 
Alqui  gratia  sanotificans  est  qusedam  natura 
superiiaturalis,  si  ita  loqui  fas  est,  seu  divinus 
perfectionis  gradus,  non  solum  naturam  peco- 
rinam  et  ratioiialem,  sed  quamcumque  creabi- 
lem  excedens,  quae  essentialiter  ordiiuUur  ad 
oiicrationes  sibi  consciilancas;  hoc  esl,  super- 
naturales  et  divinas ;  cum  modus  opeiandi  se- 
quatur  modum  essendi;  ergo  debenlur  illi  vir- 
tutes  infusae  tanquam  potentiaesimililer  super- 
naturales  et  divinae.  Alque  hac  ralione  Theo- 
logi  communiter  in  prima  parie  agnoscunt  in 
Beatis  lumen  gloriae  per  modum  habitus,  quo 
intellectus  eorum  inlrinsoce  perlicitur  ad  eli- 
ciondam   connaturaliori  modo  visionem    Dei 
intuilivam.  Unde  confirmalur  noslra  resjion- 
sio.  Gratia  siuictificans  est  ejusdeiu  naturae  el 
essentiae,  sive  in  patria,  sive  in  via ;  per  ilhuu 
Boati  aefjue  ac  viatorcs  formaliter  conslituun- 
tur  sancti,amici  Dei,  etconsorles  divinae  ejus 
gratiae  ;  actus  ad  (]uos  naturaliier  el  primario 
tendil  in  ulroque  statu,  sunt  Dei  cognilio  et 
amor;  quid  onim  amicitiae  connaluralius  quaiu 
aiiiare,  et  iii  cogiiilione  amali  deliciari?  Al(|ui 
iieali  in  coguitioiie  el  amore  Dei  non  deliciau- 
liir,  nisi  modianlibus  habilibus  lumiuis  gloria 
cl  charitatis  ;  ergo  uec  jusli  viatores»  nisi  lue- 
diantibushabilibus  tidei,  spei  et  charilatiii,  jux- 
ta  illud  Apostoli  R(»m.  i  :  Jusliis  mttem  ex  fide 
virit,  ladicalilor  quidoin  ei  habitualiler  ex  gra- 
lia  saiiclilicantc,  actualiter  voro  ex  lide,  uou 
niorliiA  ;  imj^lical  cnim  animain  vivere  per  ali- 
(|iiid  mortiimn;  .sed  cxfideviva,  quae  perdikc- 
tioncin  operaliir.  Eidei  el  charilati  spos  in  no- 
bis  adjiiiigiliir  ,(iiiia  luni  ambulaiuu»  \v>r  bjKS 
oiom  ad  qiiam  ullimol.on(Ulgralia  siitclificans, 
sod  eam  expectamui  in  sjie,  (juaB  viva  csse  ue- 
qiiii ,  quin  admixtum  gemitum  liabeul :  lesie 
eodem  Apoeiolo  Uoni.  6 ;  ^'osipsi  primtias  spi- 
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ritus  habentes....in(ra  nos  gemimus  adoptionem 
filionim  Dei  expectantes..  spe  enim  salvi  factisu- 
mus.  Et  infra  :  Spiritus  (qui  datus  est  nobis) 
postulat  pro  nobis  gemitibus  inenarrabilibus.  Ex 
quibus  patet  fideni,  spem,  ct  cbaritaiem  nun- 
quara  sep;irari  a  gratia  sanctilicante  in  viato- 
rlbus  juslis  ;  vilamque  novam  ,  quam  peccato- 
res  in  Sacramento  percipiunt ,  ia  aclibus 
harum  virtutum  maxinie  consistere. 

R.  2  :  Ciim  concilium  Tridentinum  et  alia 
praecedentia  nibil  expresse  statuerint  circa  vir- 
tutcs  morales,  controversia  est  inter  Tbeolo- 
gos,  utriim  revera  in  juslificaiione  infundanlur. 
Nibiiominus  communior  et  longe  probabilior 
est  afflrmans  sententia  sancti  Thomaj  1-2 , 
qiiaest.  63,  ari.  3,  ct  quaest.  65,  art.  3,  et  totius 
ejus  scholae.  lilam  quoqueamplexi  sunt  Richar- 
dus,  S.  Bonaventura,  Vega,  lib.  7  in  conc. 
Trident.  cap.  24.  Catecbismus  romanus,  qui 
inter  effectus  baplismi  numerat  nobitissimum 
omnium  virtutum  comitatimi,  quce  in  anima  simul 
cnm  gratia  infunduntur.  Favet  etiam  S.  Augusli- 
nus,  qui  in  Psalmum  83  sic  de  virlutibus  car- 
dinalibus  loquitur  :  IlUe  virtutes  nunc  in  vatle 
plorationis  per  gratiam  Dei  donantur  nobis.  Id- 
ipsum  suadet  ratio  mox  allata  in  confirmationem 
prsecedentis  responsionis,  Namque  gratia  sancli- 
ficans  est  principium  radicale  et  remotum  om- 
nium  bonorum;  constiluit  hominem  formaliter 
justum,  quatenus  paratum  illuin  redJit  ad  im- 
piendam  totam  legem,  quae  praecipit  de  actibus 
omnium  virtutura,  ut  dicilur  5  Ethic.  cap.  1. 
Ergo  gratiae  sanctificanti  veluti  novae  naturae 
debent  respondere  habitus  omnium  virtutum  , 
tanquam  potenliae  supernaturales  et  principia 
proxima  actuum  supernaturalium  ,  qui  ipsi 
competunt;  quemadmodum  naturae  rationali 
respondent  potentiae  ralionales,  intellectus  sci- 
licel  et  voluntas,  quaesunt  principia  proxima 
«ctuura  rationalium,  ad  quosinclinat. 

Dices  1" :  Qui  habct  babitura  virlulis,  prom- 
pte  et  delectabiliter  operalur  ea  quae  sunt  vir- 
lulis.  Atqui  experientia  constat  peccatores 
post  perceplum  poeniientiae  Sacraraentum,  in 
quo  pcccalaper  infusioneingratiaesanctificantis 
remissa  sunl ,  easdera  pali  dithcultales,  quas 
anle  juslilicalionem ,  circa  uialerias  virtulum , 
aive  llieologicarum,  sivc  moralium;  ergo  nullae 
virtulcs  in  juslifMalione  infunduntur,  sed  ac- 
quiri  del>enl  siudio  el  laborc.  —  Resiiondeo  i», 
hiijusniodi  expcricnliam  nonesse  universalera. 
Plurimi  quij)pe,  elsi  post  conversionem ,  ten- 
talionibus  etiaiu  gravibus  pulsenlur ;  mente 
lamen  condeleciantur  legi  Dei ,  el  ad  diviaa 
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pie  se  affectos  sentiunt.  Hujusce  mutationis 
unus  ex  bene  multis  lestis  sit  Augustinus,  qui 
de  se  sic  scribit  lib.  9  Confess.  cap.  2  :  «  Quiim 
suavemihi  subito  factum  est  carere  suavitatibus 
nugarura ,  etquas  amitiere  metus  fuerat,  jam 
dimittere  gaudium  erat!  Ejiciebas  enim  eas  a 
me ,  vera  et  tu  summa  suavitas,  ejiciebas  ,  et 
intrabas  pro  eis,  omni  voluptate  dulcior.  » 
Quare  ex  quorumdam  experientia  rectiiis  con- 
cluderetur  illos  posuissc  obicem  gratiae ,  nec 
rem  Sacramenti  percepisse.  Respondeo2°:  Con- 
cessa  majore,  distinguendo  min.  :  Peccatores 
postconversionem  patiuntureasdcm  difflcultates 
propter  impediraenta  externa ,  puta  vitia  priiis 
contracta,  quae,  quamvis  per  infusionem  gra- 
tia3  sanclificantis  lethale  vulnus  accipiant ,  ut 
loquitur  S.  Tbomas ,  nibilominiis  per  virtules 
infusas  non  tolluntur,  quemadmodiim  per  ac- 
quisitas ,  utpote  quae  illis  non  sunt  contraria 
sicut  istis ,  concedo ;  easdem  paliunlur  difficul- 
tates  ex  ipsamet  voluntate  male  affecta  erga 
Deum  et  objecla  virlutum  moralium,  nego 
min.;  alioquin  non  essent  conversi ;  nam  vera 
conversio  nequit  esse  sine  odio  peccati  et  amo- 
rejustitise,  in  quibus  consislit  rectitudo  vo- 
luntatiset  essentia  virtutis.  Esto,  contra  iliam 
rcctitudinem  pugnent  caro  et  vitia  contraria  , 
quae  officium  virtutis  reddunt  difflcile;  queraad- 
modiim,  inquit  S.  Tboraas,  somnolentia,  qua 
gravatur  philosophus,  impedit  usum  habitils, 
qui  in  ipso  est,  et  injucundum  efficit. 

Instas  :  Ex  venerabili  Beda,  sancti  magis  hu- 
miliantur  de  virtutibus,  quas  non  habent,  quiim 
de  virtutibus,  quas  habent,  gloriantur;  ergo 
non  omnes  virtutes  in  juslificatione  infundun- 
tur.  Distinguo  anteced.  :  Quas  non  habent 
quoad  aclum;  quia  nonnunquam  propter  dif- 
ficultates  et  exteriora  impedimenta  venialiler 
peccant,  concedo;  quas  non  habent  quoad  ha- 
bilura ,  nego  antec.  Quis  enim  dixerit  virum 
sanctum  non  habere  habitum  religionis  aut 
charitaiis ,  ex  eo  quod  prae  infirmitate  oraiio 
ejus  sit  aliquando  tepida,  aut  duriusculum 
verbum  in  proximura  prolulerit? 

Dices  2°  :  Saltera  prudenlia  in  justificatione 
non  infunditur ,  ciim  ca  careant  pueri,  idiotae 
el  plures  muliorculae.  Ergo.  Distingiio  antec: 
prudenlia,  qux  unicuiquead  siilutcm  minimc 
sit  nccessaria ,  concedo  :  prudenlia  cuique  ad 
salulemneccssaria,  nego  anteccd.  Veriim  qui- 
dem  est  non  quemlibet  justuin  polierc  e5  cx- 
cellenli  prudentia ,  qua  possit  sibi  et  aliis  in 
omnibus  consulere  sinesapienlium  auxHio  Sed 
quivis  puer  aul  idiola,  si  verc  sit  justus.  ha- 
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Lei  illas  priiileniia;  pattes,  sliie  quibus  inores 
dJrigiiK'queuiit,nejnpecuranielsulliciludinoin 
rerumdivinaruin,  ne  in  negotio  salutia  iscgli- 
gentia  subrepat;  dociliiatein  ,  qua  de  se  ipso 
jion  praesuniens,  consiliuin  a  sapientioribus 
inquirit  et  suscipit ;  circuinspectioneiu ,  qua 
opcris  aggrediendi  circuinstanlias  perpendit , 
iie  quid  leviter  et  inconsiderate  inolialur. 

Dicat  ergo  justificalus  a  peccatis.  Gandens 
gaudebo  in  Domino ,  et  exultabit  anima  meu  in 
Deo  meo ;  qitia  induit  me  vestimentis  salutis,et 
indimentojustitiw  circumdedit  me,  quasi  sponsum 
decoratum  corona,  et  quasi  sponsam  ornatam  mo- 
nilibus  suis,  Isa.  16,  v.  10.  Nonabjiciat  per  pcc- 
catum  tantam  Dei  gratiam;  sed  sicutpriiis  ex- 
hibuerat  inembra  sua  servire  iniquitati,  ita 
nunc  exhibeal  illa  scrvire  justitiie  in  sanctili- 
cationem ,  ut  docel  Apostolus  llom.  6. 

Ciim  aulem  justusper  hdem,  spem  et  chari- 
tatem  Christo  sit  insertus,  ut  lo  ;uitur  conci- 
Jium  Tridentinum ,  el  lumen  hdei  sit  in  ipso 
superadditum  lumini  rationis,  quemadinodiim 
ipsa  ratio  in  homine  superaddita  cst  lumini  sen- 
suum;  rectusordo  postulat,  ut  justus  justc  et 
superualuraliter  vivat ,  el  ex  fidei  imperio  ra- 
lioneiu,  sensus  et  omnes  facultalessuas  dirigat 
ad  finem,  quemfidcs  demonslrat,  spes  appetit, 
et  charitas  apprehendit.  Uude  mirum  videri 
debet,  quomodo  homini  cliristiano  excidere 
potuerit  hsec  proposilio,  primiiin  damnala  ab 
Alexandro  VII,  deinde  a  clero  Gallicano  : 
<  Homo  uullo  uiiquam  vitae  sii*  tempore  teiic- 
tur  elicere  actuin  lidei,  spei  et  cbarilalis,  ex  vi 
praeceplorum  divinorum  ad  eas  virtutes  perti- 
jientium.  >  Nam  ex  S.  Augustino  supra  laudalo, 
«  haecmaxime,  imo  sola,  in  religione  sequcnda 
sunt.  > 

§  5.  De  donis  Spirilus  sancli. 

Q.  1  :  Quid  est  donum  Spiritiis  sancti  ?  — ■ 
R.Est  habitus  supernaturaiis,  qno  honio  dispo- 
nitur  ad  accipiendas  extraor.linarias  Spiritiis 
sancti  motiones  ad  propriam  salutem. 

Dicitur  1°  liabitus  supernaturalis ,  l"  quia  por- 
manenter  inha-rei,  ut  habetur  Isai*  11  :  lic- 
quiescet  super  eum  Spiriius...  sapientiw ,  etc. 
Nain  rcquics  pcrmanentiam  sigiiilical.  2"  L't 
distingualur  a  virtutibus;  quainvis  eiiim  ratio 
generica  virliilis  coiiveniat  donis ,  ciim  ipsa 
laciant  boniiin  habcntcm  se  ct  opus  ejus  opti- 
niuin ;  nihilominiis  non  soleiit  dici  virtules 
simplicitcr,  scd  dona  :  quia  virlus  pressiiis 
6umpta  ,  legitur  priideiitia  in  aclionibiis  ordi- 
naiiis  et  mediooiibiis;  dnnmi)  veio  siipra  pru- 
dcntiam  inclinat  ad  actus  cxccUcntes,  licroi- 


cos  ei  divinos  per  inspiratlonem  el  molionem 
Spiritus  sancli.  Lnde  virtus  infusa  subcsl  pru- 
dontia!  inliisai,  donuiii  veio  Spiritui  sancto, 
tan(iuain  proprio  inotori. 

Dicitur^",  ad  recipicndas  extraordinariasSpi- 
ritits  sancti  motiones ;  quia  cx  S.  Thoma  1-2 , 
q.  GS  ,  a.  1  :  <  Omno  quod  movelur,  necesse 
est  proportionatum  Ci^se  motori...  q<ianl6  igi- 
tur  niovcns  est  allinr,  tinto  neccsse  est  qnod 
inobile  pcricctiori  dispositione  ei  proportio- 
netur;  sicut  vidcmus  quod  perfectiiis  opor- 
tet  esse  discipuium  dispositum  ad  hoc  ,  quod 
altiorem  doctrinam  capiat  a  doctore.  Mani- 
fe^tum  estauteiii,  quod  virtutes  human.-e  per- 
liciunt  hominem  ,  secundiiin  quod  homo  na- 
tiis  esi  movcri  per  rationcm  in  iis  ,  quae  in- 
teriiis  vel  ext-riiis  ugit ;  oport.t  igitur  inesse 
homini  altiores  perfectiones,  secundiim  quas 
sit  dispositus  ad  hoc  quod  divinitus  movealur. 
Et  illa;  perfectiones  vocanlur  dona.  » 

Dicitur  5°,  ad  propriam  salutem ,  ut  signifi- 
cetur  donum  Spiritus  sancti  pertinere  ad  gra- 
tiani  gn.tuiii  facicntem ,  el  distingui  a  gratiis 
gratis  datis,  quaj,  ut  observavimus,  danlur 
ad  aliorum  salutem.  llinc  sapienlia  et  scien- 
lia ,  quai  numeranlur  inter  gralias  gratis  da- 
tas,  dicuntur  sermo  sapientiae  clscientiae, 
quia  sunt  ad  illos  erudiendos  in  lege  divina; 
sapienlia  vero  ct  sciontia  sumptai  pro  donis 
Spiritus  sancti,  perliciunl  habenlem  se  in 
ordiiie  ad  divina ;  per  sapiontiam  ad  illa  sua- 
viiis  et  excellentiiis  conlemplanda  niovctur; 
ot  per  scientiani  ad  temporalia  extraordinario 
niodo  contemnenda. 

Q.  2  :  Ntimquid  necessaria  est  Spiritits  sancti 
molio ,  itt  Itabitus  virtutum  infusariim  in  actum 
prorumpant?—\\.  Procui  dubio  necessaria  est; 
(juia  hoino  Iiabitibus  inlusis  uti  non  potest 
sine  supernalurali  illuslratione  seu  cogn.tione, 
ct  sine  pia  voluntatis  affectione ,  qua;  sunl 
motiones  Spirilus  sancti,  sod  longe  dispares  a 
motionibus  ad  usum  donorum  requisitis.  Nara 
priorcs  niotioncs  sunl  ordinariae  ,  el  ad  liii- 
inanuni  agondi  moduiu  attcmperata; ;  pos- 
teriorcs  contra  excedunt  communera  ageiidi 
rationem,  tenduntqueadactus  heroicos.  Lnde 
actus  illi  noii  ita  frequcnles  sunl  in  juslis  ac 
virtutnm  actus,  v.  g.,  oratio  ad  quani  justus 
divinitiis  moveri  necesse  est,  frcquens  cst  et 
assidua  ,  sublimis  vero  contemplatio  rarior  el 
brevior. 

Q.  5  :  Sitntne  admittenda  dona  a  virtutibits  dis- 
tincla?  —  W.  Negari  non  iiotosl ,  (luin  honii- 
nes  aliiiuaudo  cxtraordiuaric  a  Spirilu  sauclo 
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moveanlur;  harumquipponioiionum  plura  ha- 
bentur  cxempla  ,  lum  in  Scripluris,  lum  iu 
Iradilione  ecc'esiaslica.  Samson  inslinclu  di- 
vino  columnas  C(i^nacu!i  concussit,  Jud.  IG. 
Salomon  jud.c.um  lulil ,  3  Reg.  c.  5.  Eleaza- 
rus  eleplianti  se  supposuit,  2  Mach.  6.  Sin.eon 
venit  in  teniplum ,  Luc.  2.  Sancla  Apollonia 
spontein  rogum  exiiiit,  ex  S.  Dionysio  Alexan- 
drino  apud  Eu-ebium  lib,  6  llist.  c.  4.  Ratio- 
nem  aHerl  sanctus  Thomas  1-2,  qu.  68,  art  4, 
quia  €  sicut...  vires  appetiliva;  nala;  sunt  mo- 
veri  per  imperium  ralionis  :  ita  omnes  vires 
humanse  natae  sunt  moveri  per  instinclum  Dei, 
sicut  a  qu.idam  superiori  potentia.  i  Quin  et 
ipse  Aristoleles  ejusmodi  divinas  inspiraliones 
agnovit ,  iib.  7  Moral.  c.  13,  ejusque  tesiimo- 
nium  laudat  S.  Tbomas  arl.  1,  bis  verbis: 
«  Philosophus  etiam  dicit...  quod  his  qui  mo- 
ventur  per  instinclum  divinum  ,  non  expcdil 
consiliari  secundum  rationem  humanam ;  sed 
quod  sequantur  interiorem  inslinctum  :  quia 
moventur  a  meliori  principio  quam  sil  raiio 
humana.  > 

Sed  ontroversia  est  in  SchoLi,  num  dona 
sint  habilus  a  virtutibus  dislincti.  Negant  Sco- 
lus  ei  alii  non  pauci,  contenduntque  esse  actus 
eximios  virtutum  infusarum.  S.  vero  Timm.is 
1-2,  q.  68,  et  alii  communiter ,  quibus  sub- 
scribimMS ,  docent  dona  esse  habitus  a  virtu- 
libus  distinclos ,  1  ■  quia  in  Scripturis  expri- 
muntur  ul  aliquid  permanens,  Isaiae  c.  11  : 
Re.^iiiescet  super  eumSpiritns  Domiiii.  Joan.  14  : 
Ad  eum  veniemus,  et  maiisionem  apud  eum  facie- 
mus.  Unde  S.  Gregorius  lib.  2  Moral.  c.  14 : 
i  In  iliis  donis  ,  sine  quibus  ad  vitam  perve- 
niri  non  potest,  Spiritus  sanctus  in  electis 
omnibus  semper  raanet ;  sed  in  aliis  non  sem- 
per  manet.  »  2°  Quia  dona  altiori  et  nobilion 
modo  versanlur  circa  materiam  virtulum  , 
quam  ipsae  virtules.  Ergo  sicut  liberaliias  el 
m.guilicentia,  qua;  ACi-sanlur  circa  id-m  ob- 
jectum,  puta  pecuniam  erogandam,  sunt  di- 
versi  habitus,  quia  diversimode  largiiioiiem 
respiciunt,  liberalilas  ut  mediocrem,  magniii- 
centia  ul  spicndidam  ct  magnilicam,  quando 
decet,  similiier  dona  el  virtuies  distingui  de- 
benl ;  cum  dona  disponant  ad  aclus  sublimio- 
res,  virlutes  conlra  ad  actus  mediocres. 

Q.  4  :  Dona  suiUnc  habilus  prwstantiores  vir- 
tutibiis?  —  R.  Dislinguendum  cum  S.  Thoma. 
Si  dona  confer.i;  lur  cum  virlulibiisTheologi- 
cis,  sunt  inicrio  a;  quia  per  virtates  Theoio- 
gicas  ••mima  Deo  oo.jmigii,,,. ;  pp,.  (j^„a  yp,,-^ 
disponitur  dunlaxat  ad  suscipiendam  Spinius 


i 


sancti  molionem ;  atqui  multo  prceslantius  est 
conjungi  Dco,  qnanulisponi  ad  ejus  inspiratio- 
nciu,  qiia;  est  couseclarium  quoddam ,  et  velul 
appendix  divina^  illius  unionis.  Sed  si  dona 
coii."erantur  cnm  aliis  virlutibus,  sive  intellec- 
tualibus,  sive  moralilms,  praslantiora  sunt; 
quia  disponunl  ad  motioncm  extraordinariam 
Spiriius  sancii ,  qu3c  superior  est  raollone  ra- 
tionis,  ad  quam  disponunt  virtutes  morales. 
<  Manifeslum  quippe  est ,  inquit  S.  doctor  , 
quod  ad  altiorem  molorem  oporlet  majori  per- 
feclione  mobile  essc  disposilum.  » 

Q,  5  :  Qiut  sunt  du:ia  Spirilu.s  sancti?  —  R, 
Scptcm  num  rantur,  Isa.  11,  his  verbis  :  Re- 
quiescet  snper  eum  Spiritus  Domini,  Spirilits  sa- 
pienliiv  et  iiitellectus,Spiritus  con.^^ilii  et  f.rtitudi- 
iiis,  Spirilus  scieitliiu  et  pielalis ,  et  repiebit  eum 
Spiritus  timoris  Domini.  Ex  his  donis  qualuor, 
sciiicetsapientia,  intelligenlia,  scienlia  et  pru- 
dihlia  ,  seu  consilium  ,  perficiunl  ratioiicm  ; 
tria  vero  voluntatem,  nenipe  pielas,  lortiludo 
el  limor. 

Q.  6:  Qnomodb  probatur  septenariusille  dono- 
rum  mimerus?  —  R.  Probalur  1°  ipsa  Prophctaa 
enumeratione ;   2°  auclorilate  sanciorum  Pa- 
trum,  saiicli  Ambrosii  lib.  5  de  Spiritu  sancto 
cap.  2;  Hieronymi  in  capul  11  isaiiie;  \uguslini 
lib.  2  de  Doctrina  Chrisl.  cap.  7;  sancli  Gre- 
goriilib.  1  Moral.  cap.  28;  consensu  Theologo- 
ruin  et  totius  Ecclesiye,  quai  iilum  numerura 
hactenus  retinuil.  Calvinus  exsulHt  et  ridet 
illam  auctorilatem ;  quia  in  hebrato  pietas  et  ti- 
mor  pro  reverer.tiasumuntur,eteodem  nomine 
cxpiimuntur.  Sed  lugenda  ejus  vanitas  et  prae- 
sumptio ,  qua  se  oculatiorem   credit  seplua- 
ginta  Interprelibus  el  sancto  Hieronymo,  qui 
idem  nomen  in  texlu  hcbr*o  repetitum ,  duo 
significareinlerpretalisunt,  nhnirum  pielaiein 
et  limorem  revcrenliali  m;quemadmodi;mapud 
I.alinoslimor  significat  oimilnm,  »1  rcvoren- 
liam.  5°  Probalur  ratione,  quia  doi.a  ox  dictis 
idem  cum  virlulibus  liabenl  objcclura  mate- 
riale,  sed  disponunt  ad  actussubjiniorescirca 
illud  eliciendos.  Ergo  tol  admillenda  sunt  dona 
quot  numerantur  virlutes  :  alqui   pra!ter  vir- 
tutes TlKologicas,  quas  praesupponunt dona  lan- 
quiim  sui  radices,  septcm  numeraiilur  virtu- 
les,  quatuor  inlellecluales,  quue  disponunt  ad 
aclus  bonos,  scilicet  inteliigentia,  sapientia, 
scienlia  et  j;rudcntia;    Ires  in  voluntale,  nimi- 
riiiii  juslilia,   forliUido  el  tcm,ieraiilia.    Ergo 
loiidem  admillenda  sunt  dona  ejusmodi  virtu- 
les  lierficieiilia. 
Q.  7  ;  QuomoUb  se  habel  quodlib^l  doiiuin  ad 
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^irtutem  cui  rcspondet? — R.  Satisfiel  qiiaestioni, 

si  confcraliir  actus  cnjusiibel  doni  rum  actibus 

virtutis  ijisi  agnalae.    Itariuc  iirinio,  actus  vir- 

tutis  inteliigentiae,   qux  vulgo  ilicitur  habilus 

principiorum,   esl  coguitio  primorum  princi- 

piorum,  v.  g.:  Quod  tibi  non  vis  fieri,  alteri  ne 

feceris;  totum  est  majus  sua  part"..  In  rcligione 

autem  cliristiana  prima  principia  sunl  propo- 

sitiones  fidei,  ex  (piibus  dcduci,  el  ad  quas  re- 

duci  oporlel  omnem  supornaturalem  fidclium 

cognilionem  quantumcumque   subiimem;  alio- 

quin  abjicicnda  esl  lanquam  a  spiritu  erroris 

immissa,  qui  aliquando  se  transfigurat  in  An- 

gelum  lucis.   Torro  per  prudenliam  judicamus 

Deum  Loc  aut  illud  dixisse,  per  fidci  virtulem 

aclu  el  de  faclo  idipsum  judicantcs  credimus- 

En  aclus  virlutis   fidei.    Nonnunquam  aulem 

fidelis,  etiam   idiola,  instinctu  Spiritiis  sancli 

ea  firmitate  crcdit,  et  tanta  luce  percipit  mys- 

teriura   revelatum,  v.  g.,  Filium  Dei  esse  in- 

carnatum,  ul  sibi  vidcalur  bacteniis  non  cre- 

didisse  sicut  oporlet.   En  actus   doni  intelli- 

gentiai. 

Secundo,  pcr  virlutem  sapieutiae  ratio  gralia 
Dei  adjuta,  de  rebus  divinis,  taiiquam  de  altis- 
simis  causis,  el  ex  iis  de  creatis  recle  judical. 
Pcr  donuin  vero  sapienliai  juslus  aliquando 
iion  rationis  ductu,  sed  Spiritiis  sancli  instinctu 
movelur  ad  sublimiorem  ccEleslium  contem- 
plationem,  quam  sanctus  Augustinus  testatur 
sc  fuisse  expertum,  I.  10  Conf.  c  40:  «  Ali- 
quando,  inquil  Deum  alloquens,  intromittisme 
in  affcclum  mulliim  iiiusitatum  introrsiis,  ad 
nescio  quam  dulcedincm  ;  qu^e  si  pcrficialur 
iii  nio,  iiescio  quid  eril,  quod  vila  ista  non 
eril;  sed  recido,  >  etc.  Quia  brevis  esi  el  ad- 
modiiin  rara  illa  beatse  vita',  prsclibatio. 

Tertii),  virlus  scieiiti;c  ad  hoc  disponit,  ul 
ralio  de  lemporalibus  nHle  judicct,  nimiriim 
non  esse  xstimanda  aut  appetenda,  nisi  qualc- 
niis  dcservire  possuiil  ad  ivlcrnam  bcalitudi- 
nem  conseqiiendam.  .\t  por  donum  scicntiai 
jiislus  ulteriiis  judicat  illa  csse  abjicienda 
(  quantiim  ficri  potesl ) ,  vcluli  onera  ct  impe- 
diraenta,  qiiae  relardant  aiiimam  ad  Dcum 
anhclantem.  Vcriira  qnia  vita;  nccessitas  cogi* 
servire  hujusmodi  vanilatibus,  donuin  scicn- 
tia;  lantiim  abcst  ut  iiillcl,  (piomadmodiim 
scienlia  phiiosopliorum,  quin  jiislum  dcjicit , 
el  sccundiim  sanctum  Auguslinum,  naturaliler 
paril  doiuini  lacr^niariiiii. 

Quarli),  virtulis  priidcntix  |)ropriimi  csl  in 
diibiis  (•oiisiilcrc  secundiim  rcctam  ralioncm; 
Sjiirilus  aulcin  siinclus  nonimnquam  juslis  in- 


spirat  consilia,  quae  communem  agendi  ralio- 
ncm  et  humanam  priidcntiam  superant;  et 
ideo  a  prudentibus  seculi  temeraria  el  stulta 
facilt!  judic;intur.  Animalis  homo,  iiiquit  Apo- 
sloliis  1  Cor.  2,  non  percipit  ea  quw  sunt  Spiritiis 
Dei;  stuUitia  enim  est  illi. 

Qiiuitt'),  per  juslili;B  virtutcm  justus  dispo- 
nitur  ad  reddendum  cuique  debitum:  cui  vec- 
tigat,  vectigal;  cui  timorem,  timorem;  cui  honorem, 
honorem,  Rom.  13.  Per  donum  aulem  pielatis 
fit  prompte  a  Spiritu  sanclo  mobilis  ad  extra- 
ordinariam  rcverentiam,  qu;i  Dco,  personLs  et 
rcbus  sacris,  pauperibus  ct  omnibus  liomini- 
bus.quateniis  ad  Chrislum  perlinenl.Ioiige  ul- 
tra  debitiim  exhibet  quod  justitia,  religio,  et 
misericordia  praiscribunt. 

Sexto,  virlus  forliludinis  justum  in  periculis, 
juxla  dictamen  ralionis  et  communes  prudentiae 
regulas  firmal  coiitra  inordinatos  timoris  et 
audaciai  motus.  Per  donum  vero  fortitudinis 
disponitur  ad  heroicos  actus,  instinctu  divino 
eliciendos,  ut  videre  esl  in  laudatis  excmplis 
Samsonis,  Rasia;,  2  Machab.  14,  cl  Apolloniae. 

Scplimo,  pcr  virlutcm  tempcrautiae  justus 
modcratiL!  utitur  rebus  deicctabilibus.  Per  do- 
iium  vcro  timoris  reverentialis  crgaDeura, 
orancs  delcctationes,  quanliira  potesl,  abjicit 
vitie  austerioris  siudio,  ul  animam  castaiu  et 
puram  conscrvet  Deo  suo,  qui  Exod.  20,  est 
fortis  zctotes,  et  Jac.  c.  4,  ati  invidiam  concu- 
piscit. 

Cictcriim,  Theologi  hic  nionent,  lieroicii  illa 
opera,  pra^sertim  qu;e  quarlo  et  sexto  dono 
tribuuntur,  non  esse  ambienda  sine  speciali 
Spiritus  sancti  instinctu,  qui  pr%suraitur  in 
iis,  quos  Scriplura  laudalel  Ecclesia  coinraea- 
d;it ;  alioquiu  nec  Sainson,  ncc  Rasias,  nec 
Apollonia  a  gravi  peccato  excusari  possent. 
Quare  animarum  rectores,  sicul  non  debent 
agere,  nisi  secimdiiin  recloe  ralionis  el  prudcn- 
ti;ie  rcgulas,  ita  nec  aliis  consulcre.  Justi  equir- 
dciii  sunl  semper  dispositi  ad  omnein  Spiriliis 
s:incli  motum;  sed  supra  ralioneui  non  mo- 
ventur  nisi  cxtraordinarie,  conlra  raliouciu 
veri)  nunquam.  .^ 

Q.  7  :  Dona  swUm  liabitus  dislincti  a  duode- 
cini  fructibus  Spiritus  saucti ,  de  quibus  Galal.  5  , 
el  ab  octo  beadludinibus,  qua;  laudantur,  }la(th. 
c.  5?  —  Respoiidct  S.  Thomas,  fruclus  el  bva- 
tiliidincs  esse  ipsosmcl  aclus  virliiliim  cl  doiio- 
riiin.  N:iin(pic  friiclus  nomiiic  iii;clligitur  bo^ 
iiiim  laborc  el  sludio  intcntum  cl  compara- 
liiiii;  V.  g.,  ampl;i  incssis  cst  frucliis  ;igricolx. 
Si  bonum  illud  sil  ingcns,  dicilur  bcaliludo , 


U69 


APPET^DICKS. 


U70 


sive  inchouta  ,  sive  peifccla ;  quia  ejus  posses- 
sio  valde  deleclat,  et  operanlis   desiderium 
quiesccrc  facit.  Si  aulem  bonum  sii  exiguum 
aut  mediocre,  dicilur  simpliciler  fruclus,  non 
vero  bealiludo;    neque    enim    mercenarium 
dixeris  bcalum,  ex  eo  quod  exiguam  merce- 
dem  conseculus  sit.  Atqui  bonum  quod  inten- 
ditur  ex  habitibuslaudabilibus,  sunt  actus  boni 
et  Jaudabiles,  v.  g.,  coguilio  rerum  naluralium 
esl  bonuni  philosoplii,  el  fruclus  liabilus(iueni 
sludio  comparavil.  Ergo  aclus  habituum  infu- 
soruni   sunl   delectabiles  juslorum   fruclus  : 
Timor  Doinini  delectabit  cor,  Eccli.  1  :  Juslitiw 
Domiiti  rectw  Iwtificaiites  corda,  Psjilni.  17.  Et 
S.  Auguslinus  serm.   368,  alias  hom.  57,  de 
aclu  amoris  ex   toto  corde,   ait :  «   Ciim  ad 
istam  felicem  perfeclionem  veneris,    omnes 
concupiscentias  hujus  mundi  lanquam  stercora 
compulabis,  et  cum  Prophela  poteris  dicere  : 
Milii  adhverere  Deo  bonum  est,  »  quemadmodum 
parvulus  ablacUitus  expcrientia  cibi  solidioris 
el  suavioris  lac  nulricis  fastidil.  Quin  et  inti- 
mus  dolor  de  peccatis  est  delecliibilis  poeni- 
tentia;  fruclus,  juxla  illud  lib.  de  vera  elfalsa 
poeniteulia  apudsanclum  Augustiumn :  Sic  pa>- 
nitens  de  peccatis  doleat,  ut  de  dolore  suo  gandeat. 
Ergo    charilas,    castitas  et  alia;  virtutes , 
quas  numerat  Aposlolus  cit.   c.  5  Gal. ,  non 
sunmnlur  pro  habilibus,  sed  pro  actibus,  pa- 
lelque    ex  ejus   conlextu;  ibi   enim  opponit 
opera   spiritus    operibus   carnis    :    Manifesta 
sunt ,  inquit,  opera  carnis,  qu(v  sunt  foniicatio  , 
immunditia,  elc.  Tum  subjungit  de   operibus 
bonis  :  Fructus  autem  spiritus  est  cliarilas  ,  gau- 
diiim,  elc.  iMaluit  aulem  dicere  fruclus  ,  quiim 
upus,  ut  intelligeremus  in  illis  actilms  secun- 
dum  se  spectatis,  nuUum  inesse  laborem,  aul 
iristiliam ,  quemadmodum  carnalos  falso  arbi- 
lianlur;  sed  meram  delectalioncm  et  pacem. 
Crucem  quidem  vident,  scd  non  eliuin  iinctioiiem, 
ait  S.  Bernardus  serm.    i   de  Dedic.    Vident 
caruis  alDiclationes,  sensuum  mortilicaliones; 
sed  non  vidont  sancti  Spirllus  consolationes. 
Deindc  Apostolus  aclus  illos  vocal  fructus,  non 
iuslorum,  sed  Spiritiis  sancti;  quia  licet  justi 
ad  illos  aclus  vitaliter  et  libere  concurrant , 
Spiritus  lamen    sanctus  illorura  est  auclor. 
Deus  est  eniin  qiii  operatur  in  vobis  et  vetle ,  et 
per/icere,  pro   bonu  voliuitate ,  Pliilip.  2.  Porro 
sicul  Apostolus  non  omnia  cariiis  opera  citalo 
cap.  numerat,  sed  quxdam  noliora  duntaxat; 
sic  nou  omnes  fructus  Spirilus ,  scd  nobiliorcs 
comprehendil  in  duodcnario  illo  numero  ;  om- 
nes  enim  aclus  cujuslibclhabiiiis  infusi,  sive 


sit  virtus,  sive  sildonum,esl  fruclus  spiritus. 
Attamen  fruclus  omnes  non  dicuntur  bealilu- 
dines ,  sed  soli  actus  donorum ;  quia  ex  diclis 
nomine  beatiludinis  intclligitur  bonum  insigne, 
in  cujus  possessione  animus  quiescit  ;  vel 
plene  el  perfecle ,  si  bealiludo  sit  perfecla  ,  «t 
visio  Dei  inluitiva,  quae  est  operatio  hominis 
praestantissima ,  el  ultima  ejus  perfectio  :  vel 
imperfecle,  si  bealitudo  sit  solum  inchoala, 
quae  in  hac  vila  exurgil  ex  actibus  praeslar- 
tioribus;  opcralio  quippe  prscslantor  niagts 
perficit,  el  ampliiis  delectal.  Atqui  ex  diclis 
aclusdonorum  sunt  praeslantiores  aclibus  vir- 
tutum,  utpole  qui  procedant  a  nobiliori  mc- 
lore  :  ergo  beatitudines  sunt  proprie  actus 
donorum. 

Q.  8°  :  Quomodb  octo  beatitudines  com^enitmi 
cuilibet  dono  ? — R.  Alii  aliler  explicant.  Se- 
cundiim  sanctum  Auguslinumlib.  1  de  Serni. 
Domini   in  monte,  prima  beatitudo  tribuitur 
timoriDomini,  quojuslus  ob  Dei  revcrenliam 
seipsum  deprimil,  honores,  el  omnla  tempo- 
ralia  contemnit :  «  Reclc  hic  intelliguntur  pau- 
pcrcs  spirilu,  humiles  et  limenles  Deum;  nec 
aliunde   omnino  inciperc   oporluit  beatiludt- 
nem;  siquidem   perventura  est  ad  summam 
sapieniiam;  iniiium  aulem  sapienlice  est  timor 
Domini,  ({uemadmodum    et  e  conlrario,  ini- 
lium  omnis  peccali  superbiascribitur.  Superbi 
aulem  appelunl   el  diligunt  regna  terrarum. 
Beali  autem  pauperes  spiritu ,  quoniam  ipsontm 
cst  regnum  cwlorum ,  »  cap.  2.  Secunda  beali- 
tudo  tribuitur  pietati  :  «  Namque  miles  sunt  , 
qui  cedunt  improbilatibus,  et  non  resistunt 
malo,   sed  vincunt  in  bono  maluni  (scilicet 
propler  Dei  timorem  el  reverentiani).  Rixen- 
lur  ergo  immites,  et  dimicent  pro  terrenis  et 
temporalibus  rebus.  Deali  mites  ,  quoniam  ipsi 
liarcditate  possidebiint  terram  ,  de  qu3  pefli  rwn 
possunl »  c.  3;  el  cap.  9  :  «  Inde  venil  (pau- 
pcr  spirilu)ad  divinarum  Scripturarum  cognl- 
lionem,  ubi  oporlet  esse  mitem  pietate;  ne 
eliam   id   (luod    imperitis  vidolur  absurdum, 
vilupcrare   audoat...    niilibns  ha-reditas  da(a 
est,  tanquam  teslaniontum  Patris  por  pietatem 
quaiientibus.  »  Terlia  conveuit  scienliae  :  <  In 
hoc  gradu,  in  quo  scientia  est,  lugeluramissi 
suinmi  boni,  quia  inhaerotur  extremis,  »  c.  9; 
ct  c.   8:  «  Scionlia  coiigruit  liigontibus,  qni 
cognoveruiil   in   Scripturis ,  quibus  malis  te- 
neaiitur.  »  Qiiarta  congruit  dono  fortitudinis  : 
<  In  quarlo  gradu,  iiiquit  sanclus  doctor,  la- 
bor  est ,  ubi  vchciiientcr  incumbitur,  ut  sose 
auimus  avellat  ab  cis  quibus  pestiferft  duicc- 
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dinc  innexus  est.  Hic  ergo  esurilur  ei  siiiiiir 
j;isuiia,  et  niulium  necessaria  est  Ibrtitudo ; 
quia  non  rLiinquilur  sine  dolore,  quod  cuni 
deleclalioue  relinelur.  »  Quiuta  est  elTeclus 
salularis  cons.lii :  «  Hoceniin  ununi  reuRdium 
cst  evadendi  de  islis  nialis,  nt  diniittanius, 
sicul  nubis  diniitli  volunius;  et  adjuvenius  in 
quo  possuHius  alios,  sicul  et  nos  cupimus  ad- 
juvari.  i  Sexta  respondel  dono  intelleclns, 
quo  sublimius  res  divinie  appreiienduntur  : 
i  Quemadmoduiii  eniin  lumen  hoe  videri  non 
potest,  nisi  oculis  mundis;  ita  nec  Deus,  nisi 
nuindum  sit  illud,  quo  videri  polt^st...  niundis 
corde  data  est  iacultas  videiidi  Deum,  lan- 
quam  puriim  oculuni  ad  inielligenda  aileriia 
gerentibjs.  >  Seplima  tribuilur  dono  sapien- 
llae  :  «  Pacilics  Dei  sim.litudo  esl  laiiquaiii 
perfectc  sapienlibus,  formalisquc  ad  imagi- 
nem  Dei...  Pacifici  autcm  in  seiiietipsis  suiil  , 
qui  omnes  animi  sui  motus  componenles,  el 
subjicienles  rationi,  id  est,  menti  et  spirilui, 
carnalesque  concupiscentias  haboiites  edomi- 
tas,  fiunt  regnum  Dei,  in  quo  ila  sunt  ordi- 
nata  omnia,  ut  id  quod  in  homiiie  praicipiium 
est  el  exceilens,  hoc  iiiiperei,  caileris  noii  rc- 
luctanlibus,  qu;e  sunt  nobis  bestiisque  coin- 
munia.  »  In  octava  beatitudine  septem  dona 
concurrunt,  adeo  ut  iioa  sit  novus  perfeciio- 
nis  gradus,  sed  probatio  et  declaratio  pivTcce- 
denlium  :  «  Seplem  sunt  ergo,  ail  S.  Angusti- 
nus  cap.  9,  quce  perliciunt;  nani  octava  clari- 
fieat,  et  quod  perfeclum  esl,  demoiistrat.  » 
Enimvero  omiics,  tani  paupeies  el  humiles 
spiritu,  quam  mites  elalii,  male  audiunlapud 
iniquos,  linguis  eorum  proscinduntur,  perse- 
cutionibus  exagitantur ;  sed  beali  si  in  iis  Iri- 
bulationibus  glorianlur;  qiiia  ipsorum  esl 
regnum  ccelorum. 

Q.  9»  :  Omnia  dona  infundiinturne  injnstifi- 
catione  ? — R.  Allirmans  S.  Thome  s>  uteiilia  in 
schola  esl  communior,  probaluique,  qiiia  iii 
justiricaliouc  liomo  inseritur  Clirislo  tan([u:iin 
membruin  capiti,  ul  Spiritu  ejiis  vivat  et  re- 
galur  :  iS/  (juis  Spiritum  Cliristi  non  liabel,  liic 
non  est  ejns,  Roni.  8,  v.  9.  Ergo  justus  debit 
dispoui  ad  exeipiendas  omiies  nioliones  Spiri- 
tils  sancti  ;  disponilur  aulem  ad  ordiuarias 
per  habitus  virtutiim,  ad  exliiiordinarias  vero 
per  dona ,  ut  jiatct  ex  dietis;  trgo  siciit  iii 
juslilicatione  infundiinliir  liabitus  virtutum, 
ita  ct  habitus  donoruin  :  «  In  ordiiie  ad  fineiii 
ultimuin  supernaturalem ,  inqiiit  S.  Tliomas 
art.  2,  ((11.  68,  ad  (iiiciii  riilio  iiiovet  seciindinn 
quod  idiqualitcr  ct  iiiiperfccte   inlorniata  per 
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]  viriules  Theologicas,  non  sulBcit  ipsa  molio 
ralionis,  nisi  desuper  adsit  instinctus  et  moiio 
Spiritus  sancti  secundiim  illiid  Uom.  8:  Qui 
Spiritn  Dei  ugnntur,  lii  filii  Dci  sunt.  Et  ideo  ad 
illuin  finem  conse(|ueudum  necessarium  est 
Iiomini  liabere  doiiuui  Spirilus  sancli.» 

Iii  hisenucleandis,  quye  Scholavix  attingit , 
dintiiis  imniorali  sumus,  quia  operae  prelium 
est,  ut  clerici  plem»  noverint  et  frequenler  do- 
ceant,  qu;im  preliosa  et  inaxima  dona  conjuii- 
cta  sint  ciim  iicccaturum  remissione ;  quam 
divinaadjumentahabeanl  justilicati  a  pcccato, 
ut  relaj^sum  caveanl,  et  in  bonis  operibus 
abiindent  ;  denique  quid  in  peccatore  prtere- 
qiiiratur,  i.t  ad  tot  ac  taiila  dona  recipienda 
disposltus  censealur. 

(ilABiinr),  iu  Tiieologia  ad  usum  seminarii 
Caialaunensis. 


^Hppcntitr  smiutia. 

De  variisScliola  systematibus  circa  gratiie  effica- 
ciain  et  snfficientiam. 

Omnes  circa  gratisc  cfiicaciametsuQicientiam 
in  scliolis  c;»lhoIicis  agitalas  opiniones,  ad  duas 
credimus  posse  revocari ;  unam  qua-  gratige  efli- 
caciani  et  suflicientiam  cx  ipsa  utriusquc  gra- 
tioe  Uiilura  repetit;  alteram  vero,  qua;  ex  vo- 
luntatis  consensu  vel  dissensu. 

Jnxta  priorem  sentenliain,  est  de  nalurA 
graliye  elBcacis  ut  cum  illa  voliinlas  bonuin 
agat,  simul  et  possit  illud  non  agere;  de  natura 
ver()  grati.t  sullicientis  ul  cum  illa  voIunl;!s 
bonuin  non  faciit,  el  lamen  possit  illud  facere, 
ita  ut  gratia  eincax  in  solum  c;id;it  actuin, 
non  iii  potenliam,  quam  perfeclam  supuonitct 
comiiletain  ;  el  sulliciens  e  contr;irio  solum  af- 
ficiat  polentiaiii,  noii  acluiii.  Gratia  ellicax,  in 
hoc  systemale,  djcilur  : /^r<n(o//o  plnisiia ,  \e\ 
cii..in  Prwdeterminaiio  pliijsica,  eo  qiiod  nimi- 
riiiii  voluntateiii,  anlecedenter  ad  omiiem  ejus 
consciisum,  ad  attum  physicij  moveat,  dcter- 
iniiiot  et  ap[)licc't.  lla  ThomisliC,  sic  dicti, 
qiuMl  su:im  doctrinam  esse  velint  ipsissimaro 
doclrinam  S.  Thomaj. 

Juxta  alteram  vero  senlenliam,  non  ex  gra- 
ux  natura  re|)eteiiduni  est,  quod  sil  elficax 
vii  nierc  siilliciens;  sed  ex  eo  qu()d  voluntas 
ei,  [)roiil  voluerit,  consenliat,  vel  disscntial ; 
noii  quidein  hoc  absono  sensu  ,  ([U()d  voluntas 
gratiae  vim  aliquam  addat  ci  consentiendo,  vel 
adiniiit  eidem  disscntiendo;  sed  (|U(")d  giatia 
suo  non  donelur  efleclu,  nisi  iii  (|uanluiii  vo- 
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unlas  ejiis  obseqiiilur  iiiolioni;  noc  sno  pri- 
vetur  effectu,  nisi  in  quaniuin  voUinlas  ejiisdeni 
molioni  refragalur;  eo  ferc  modo  quo  Sacra- 
menta  suuni  non  opcrantur  efleclum,  nisi  pro 
suscipientium  dispositionibus ;  quamvis  illoc 
disposilionesenicaciseSaciamentorum  nil  pror- 
siis  addant  vel  detrahant. 

Itaque  Deus  ope  scientiw  media; ,  dc  qna  in 
Tracl.  de  Deo,  ab  aeterno  videt  ex  innumeris 
gratiis  quas  in  suae  misoricordiii^  thesauris  re- 
conditas  habct,  alias  esse  quibus  Potrus  certo 
consential,  si  ipsi  dentur;  ^ilias  qiiij:!S  fc.lo 
dissentiat,  si  eidem  conferanlur.  Fo:n\'>,  s  Deus 
ab  aiierno  decreverit  Petro  daregratiain  priini 
generis,  bnic  grati:t  Petrus  cerlo  cons^^r.tic! ; 
et  erit  giv.tia  eJritax  :  bi  secundi  gemris,  ibi 
Petrus  cerlo  disisenliel;  ct  erit  giMlia  pure 
sufficiens.  Ila  Molina,  in  iib.  cui  liUilus,6/<? 
Concordia  liberi  arbitrii  cuin  gratiw  donis,  etc, 
inquosuam  ita  fecit  prsdictam  senlentiam,  ut 
dicta  sit  MoUnismiis. 

Ciim  autom  liber  ille  plnrium  aniinas  ofl^cn- 
disset,eta  raultis  fuisset  de  Semiprlagianismo 
postulatus,  insigniores  Molina;  discipuli,  Vas- 
quesius  praesertim  et  Suaresius ,  ul  tantam  a 
magistro  criminaiionem  repellerent,  ipsa  ser- 
vata  substanlia  systematis,  illud  pauio  aliter 
adornare  conati  snnt. 

Igitur  non  dixere  cum  Molina  gratiam  esse 
efficacem  pracise  qnia  hoino  ei  consentit;  sed 
quia  ipsa  sic  congruit  cum  omnibns  circum- 
stantiis  in  quibus  homini  datur,  nt  Deus,  per 
scientiam  mediam,  ab  aetcrno  pra)vider!t  hoini- 
nem  huic  grati;i!  corto  fore  consensurum,  si  ei 
talibus  daretur  in  circi:mslantiis.  Ilinc  gralia 
efficax  apud  illos  dicilur  gr.itia  coi;(/rHa,  ipsi 
vero  dicuntur  Congmista;.  Porro,  si  ex  tali 
congruilate  habeat  gratia  quod  sit  eflicax,  ex 
ejnsdem  proindi^  congr>iitatis  dcfectj  habibil, 
quud  sit  duntaxat  sufficiens. 

Veriim  ciim,  ipsos  juxta  Conqruistas,  illa  gra- 
tia  cum  hominis  naturS,  indole,  variisque, 
tum  internis,  lum  externis  dispositionibus  al- 
lemperatio,  verbo,  congruistas ,  non  sit  efficax 
naturasu:);  rainiis  videntur  juxla  remipsam, 
quam  juxta  quosdam  loqucndi  modos  a  Molina 
recedere.  Sicnim  urgcanlur,  etabillis  qu;^ra- 
lur  ullima  ratio,  cur  una  gratia  sit  efllcax, 
altera  pure  sufliciens,  non  concipitur  qiiid 
aliud  ab  ipsis  possil  ultimatim  responderi, 
quam  quod  ab  ipso  Molin^  responsum  est; 
adeo  lalem  graliam  esse  efficacein ,  qnia  volun- 
tas  ei  conseniit,  talera  vero  raere  sufficicntcm, 
auia  voluntas  illi  disseniii. 
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Hoc  igitur  praecipnum  ac  fiindamenlale  dis- 
crimen  cst  intersystema  Thomistarum.et  sys- 
tema  Molinx  vcl  Congruistaruin,  quod,  jiixta 
Thoinistas,  gratia  elfi>:ax  ita  natura  differat  a 
gr;ili;i  tantinn  suflicienti,  iit  repugnet  gratiam 
orfic.icem  pro  iino  homine  esse  soliiin  sufficien- 
tem  pro  altcro  :  juxta  Molinam  aiitem  et  Con- 
gruistas,  adeo  sit  ejusdem  nalnrae  hoc  utrum- 
qiie  graliae  genus,  ut  gratia  efficax  in  uiio 
honiine  possit  csse  pure  sufficiens  in  alio; 
quinimd  e;idoin  numero  gratia  eodem  in  ho- 
mine,  pro  variis  oircuinstantiis,  efficax  csse 
possil,  ant  mere  sufficiens. 

Sibi  vero  sic  opponuntiir  haeo  diio  systcmata, 
ut  a'bilroini!r  niillnni  inier  illa  modiuin  exco- 
gilari  posst-;  ot  ad  alieriilruni  esse  revoi-anda. 
qiue  sub  Auguslinianorum  et  Thomassini  no- 
minibus  cclebranlur. 

1"  Qiiidom  systema  Augustinianorum  ad  rd- 
lerutrum  ex  pra?dictis  systemalibus  videtur 
reducendum.N;im  Aiigiistiniani,  sic  dicti,  qu6d 
Aiiguslinum  ducem  et  magistrum  seqiii  glo- 
riantur,  in  eo  cum  Jansenio  consentiunt,  qiiod 
omnem  graliam  roponant  in  coelosti  delecta- 
tione,  snperiori  quidem  et  victrici,  si  habeat 
eflcctum;  inferiori  aulem,  si  careat  effectu  : 
in  hoc  autem  ab  oodom  difforunt  cssentialiter 
l°qu6d  dioantcoelestem  dt'lecl;ilion'mnonesse 
semper  charitatem ;  2°  qu6d  velint  siib  ill.i  de- 
lectatione.  si  sit  sup  rior,  veram  et  relativam 
esse  poccandi  potontiam  ;  sub  e.idom  auleni,  si 
sit  inferior,  nullam  esse,  ne  relativam  qiiidem 
ppccandi  necessiialem.  Atqui  haec  doctrina, 
qiianliim  ad  ipsam  graiia;  of(ic;iciam  vol  siiffi- 
cientiaiii ,  in  ipsuin  recidil  systema  Thomista- 
ruin  aut  Congruislarum.  Hoec  enim  Augusti- 
niaiiorum  dolectalio,  vel  habet  a  natura  sua, 
quod  consensiiin  voluntatis  eliciat,  si  sit  supe- 
rior,  ol  non  oliL-iat,  si  sit  inlcrior;  vel  neiitrum 
habot  a  naiiira  sua  :  si  prius  dicatur,  ipsum  est 
systema  Thomistanim  :  si  posterius,  ipsissi- 
mum  esl  systema  Molina)  vel  Congruistarum. 
Ergo,  etc. 

2°  Pariter  systema  Thomassini.  Tliomassinus 
enim,  dogm.  Tlieol.  tom.  3,  tract.  4,  cap.  18, 
suum  systema  sic  ipse  paucis  contrahit :  Ineluc- 
tabilis  vis  gratiw  victricis  consistit  in  multiludine, 
varintaie,  consonantia,  el  conspiratione  plurium 
au.iiliorum  interiorum  e.vteriorumque,  quorum 
singula  seorsim  frustrari  possunt,  quin  et  frustran- 
tur  quandoque  per  libertatis  humanw  conluwacem 
dissensum.  At  universa  cbstinatii,simos  quosque 
fatiyant  tandrm,  et  multitudine,  conspiralione, 
indefessa  oppugnatione  $u&  ad  as^ensum  tandcm 
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pertrahunt.  Alqui,  qiianlumvis  oxistimol  Tlio- 
uiassinus  se  hac  ratione  niediam  quasi  viam 
aperuisse  inler  Thomislarum  et  Congruistarum 
sententias;  ipse  revera  in  alterutram  rclabi- 
lur.  Circa  illam  enim  muUitudinem,  varietatem, 
consonatitiam,  el  conspirationem  plurium  auxilio- 
rum,  in  quibus  reponit  gratiam  elflcacem,  idem 
inslituetur  dilenmia,  quod  modo  fuil  circa 
victricem  Auguslinianorum  delectalionem  in- 
stitulum. 

Fatemur  quidem,  nec  ad  Thomistarum,  nec 
ad  Congruislarum  sententiam  revocari  posse 
systema  Jansenii.  Veriim  ciim,  ex  probatis, 
illud  systema_  fuerit  ab  Ecclesia  proscriptum ; 
nonest  inter  systemata  calliolicacomputandum. 

Igitur  eo  reduci  videtur  lola  quaestio  prse- 
sens,  utriim  gratia  sit  ah  intrinseco  efficax  et 
sufficiens,  ut  volunl  Thomistae ;  vel  ab  extrin- 
seco  tantum,  ut  contendunt  Molina  et  Cou- 
gruistae. 

Ciim  aulem,  labente  seculo  XVI  occasione 
cilati  libri  MoliuDe,  de  Concordid,  elc,  circa 
quaestionem  illain  gravissima  in  Hispaniis  orla 
fuissent  dissidia;  Clemens  VIII,  S.  pont.,  utea 
sedaret,  anno  io98,  indixit  celebi-es  illas 
Congregationes,  quae  ab  objecto  suo  dictae  sunt 
de  Auxiliis;  sibique,  novem  el  ampliiis  anno- 
rum  spatio,  non  inlerrupte  sucoesserunt. 

In  illis  multiim  quidem  disputatum  ;  sed  ni- 
hil  prorsus  definilum.  l't  igilur  dispulationibus 
finein  imponeret  Clementis  MII,  post  Leonem 
XI  successor,  Paiilus  V,  mcnse  Aug.  anni  1607, 
rescriittum  dedit,  quo  utrique  parti  sic  per- 
mittit  propriain  tueri  sent"ntiam,  ut  simul 
utrique  vetet,  partem  oppositam  ulla  notare 
censura,  vel  probrosis  afficere  nominibus. 
Quiniino  paulo  post  prohiltuit  idom  pontifex, 
ne  liber  ulliis  circa  hanc  maloriam  typis  man- 
darelur  siiie  spociali  licontia  S.  Sedis. 

Si  autem  ipsa  S.  Sedes  litom  praisenlem 
in  suspenso  reliqueril,  nec  eani  dirimere  len- 
tabiniiis;  nobisqiie  sal  erit,  si  prsecipua  partis 
utriiisiiiie  inomeiita  duplioi  paiagrapho  profe- 
raiims. 

§  1.    Argumenta  pro  Thomislis  adversiis  Moli- 
mm  el  Congruistas. 

Argumemum  I.  —  Ex  eo  qubd  novum  sit  sy- 
stema  Molina;  et  Congruistarum. 

Iii  liis  quro  spoolaiil  ad  Uoligionem,  qiiasi 
pro  lalsi  habonda  siiiil  (|iia>ouiii«pio  iiova  siiul 
el  Iiacleniis  inaudita.  Alcpii  fatoliir  ipse  Mo- 
lina  systeina  suum  esse  novum  ct  incognituiii 
PP.  soliimque  confidit  illiul  ab  ipsis,  si  hujus 
habuissent    notiliain,    fuisse    coiuprobandum. 
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Neque  vero,  inquit  lib.  de  Co>icor(//(i,eio.,qu3esi. 
25,  arl.  4,  disput.  i,dubitoquin  ab  Augustinoet 
cwteris  PP.  unanimi  consensucomprobata  fuisset 
nostra  de  Prwdestinatione  sententia ,  ratioque 
conciliandi  iibertatem  arbitrii  cumdivina  graliA. 

Respondent  Congruistae  1",  systema  gratioi 
congruce  non  inagis  esse  novuni,  quam  systema 
Prwmotionis  physicce;  apud  veteres  non  legi 
quidem  nomina  gratiw  congrucs,  scientia;  me- 
rfw,  el  alia  quibus  utuntur  Congruislse;  sed 
apud  eosdem  noii  magis  istas  occurrcro  lo- 
quendi  rationes,  actus  primus,  actus  secundus, 
sensus  divisus,  sensus  compositus,  et  alias  quoc  a 
Thomistis  usurpantur;  uno  verbo,  SS.  PP. 
de  solo  gratiae  dogmate,  non  de  illius  operandi 
niodo,  fuisse  sollicilos. 

Respondent2°  syslema  non  hoc  ipso  rejicion- 
dum  esse  ,  quod  sit  novum  ,  nisi  insuper 
alicui  contradicat  fidei  principio.  Alqui  iiediim, 
inquiunt ,  gratice  congruw  systema  ulli  fidei 
principio  contradicat,  consenlit  appruiie  cum 
omnibus  quae  circa  gratise  necessitatem ,  gratui- 
tatem,  efficaciam,  etc,  docet  fides  c;ithoIica. 

Arglmentum  II.  —  Ex  eo  quod  in  systemate 
Congruistarum,non  ipseDeus,  sed  sola  hominis  vo- 
luntas  bonum  operelur. 

Fide  docemur  non  solam  bonuni  operandi 
polentiam ,  sed  et  ipsum  bonum  opus  a  Deo 
provenire.  Deus  est ,  inquil  Apost.  Philip.  2, 
15 ,  qui  operaturin  vobis  et  velle  et  perficere ,  pro 
bona  voluntate.  Unde  S.  Aug.  lib.  de  Gratia  et 
libero  Arbitrio,  cap.  61 :  Certum  est  nos  velte  ntm 
volumus  :  sed  ilte  facit  uf  velimus  bonitm  deqno 
dictum  est...  Deus  est  qui  operatur  in  vobis  velle  et 
et  operari :  certum  est  nos  facere  citm  facimus; 
sed  ille  facit  ut  faciamus,  prabendo  vires  effica- 
cissimas  voluntati ,  qui  dixit :  Faciam  ut  in  jus- 
tificationibus  meis  ambuletis.  Atqui  tainen  ,  si 
gralia  por  se  non  sit  ofiicax  et  ex  natur;\  su^  , 
dabit  quidom  Dousboni  operispossibilitalem.sed 
non  ipsuin  dabit  bonnm  opus,  illudque  solii  vo- 
liintas, gialiae consentiondo,perficiet.  Ergo, elc 

Rcspondonl  CongruisUfi,  id  miniine  fliiero 
ex  suo  systfmale.  Quamvis  oiiiiii,  iii(|uiunt , 
gratia  congrua  non  a  nalura  sua  habeat,  ut 
bonum  proiluoat  infallibilitor;  habel  tameN  a 
sua  natura,  ut  voluiitaloin  praevoniat ,  excitcl  ct 
olovol  adordinoinsupornaluralem;  in  ipsiusque 
boni  oporis  prodiiciionom  plus  influat  qu^m 
ipsa  voluiitas,  sooundiiin  illud  Apost.  1  Cor. 
15,  10 :  A'o»j  ego  autcm ,  sed  gratia  Dei  mecum. 

Argume.ntum  III.  —  Ex  eo  qnhd  in  hoc  sys- 
tcmatr  homo  seipsitm  in  nrgotio  salutis  ab  atio 
discernat . 
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Ad  omnera  hominem  spectant  hgec  Apostoli 
verha  1  Cor.  5,  7  :  Qiiis  te  discernit?  Quid  aii- 
tem  habesqnod  non  arcepisti?  Si  avtem  acccpisti, 
quid  gloriaris ,  quasi  non  acceperis?  Atqui,  si 
gratia  non  sil  ellicax  ex  natura  sua,  seu  possit 
voluntasgratioeconsenlieiido  vel  dissentiendo, 
illam  pro  nutu  cllicaccin  reddere  vel  inellica- 
cem ;  qui  per  suuni  consensum  eam  reddct 
efficacem,  seipsum,  in  ordine  supernaturali, 
discenxet  ab  eo  qui  per  suum  dissensum  cam- 
dem  reddet  ineflicacem,  de  illaqiie  rf/scre/?on(?, 
tanquam  de  suo,  poterit  gloriari.  Ergo,  etc. 

Respondent  Congruistae,  eum  qui,  gratiae 
coBsentiendo,  illain  reddil  eflicacem,  nonideo 
sdpsum  ab  eo  discemere ,  qui  gratiae  dissen- 
liendo  ipsam  rcddit  inerficacem,  seu  niere 
stifficlenlcm.  Dcus  eniin,  pro  6o)i«  volnntate, 
priori  dedit  gratiam,  qua  non  modo  posset,  [| 
sed  ei  certo  vellet  bonum  facere ;  alteri  vero 
gratiam  quAcum  posset  quidem,  sed  certissi- 
mfe  nollel  bonuni  opcrari.  Solus  ergoDeus  est, 
qul  priorem  hominem  a  posteriori  discrevit ;  et 
quicumque  sic  discretus  est,  non  in  se  ipso, 
sed  in  Domino  de  suS  discretione  debet  gloriari. 
Qui  gtoriatur,  in  Doinino  gtorietur  (1  Cor.  1 , 
31). 

ARGUHfENTUM  iV.  —  Ex  60  quod  gratia  con- 
grna  non  sit  gratuita. 

Docent  enim  Congruistae  Deum  non  decer- 
nere  homini  dare  gratiam  congruam,  nisi  post- 
quam,  ope  scientia;  medios ,  certdviderit  ipsum 
in  tempore  lore  illi  gratiae  consensurum.  Aiqui 
tali  docirina  pcnitiis  destruitur  gratiae  gratni- 
tas.  Ergo,  elc. 

Kespondent  Congrnistae  ,  Deum  quidem , 
priusquam  decernat  alicui  homini  dare  gratiam 
congruam,  ope  scientia;  mediw  prsevidere,  ipsum 
isti  gratise,  si  ei  detur,  certo  fore  consensu- 
rum ;  veriini ,  non  hac  futuri  consensiis  prsevi- 
sione,  sed  solo  voluntatis  suae  beneplacito  de- 
tcrminariad  talem  gratiam  tali  homini  confe- 
rendam.  Spectant  itaque  scieiitiam  mediam, 
non  tit  moti^Tim  quo  Deus  ad  suam  gratiam , 
iioc  |»otius  quam  illo  modo,  huic  potius  quam 
illi  homini,  dispensandam  excitetur;  sed  ut 
mernni  medium  quo  in  siioe  gratise  dispensa- 
tione  dirigatur.  Atqui  tali  doctrina  Pelagianis- 
mus  fundilus  conculitur,  suaque  divinis  auxi- 
liis  gratuilas  asserilur,  non  tollitur.  Ergo. 

Argumentlm  V.  —  Ex  eo  quod  in  sijstemate 

Congruistarum  infallibilis  non  sit  Dei  prcescientia. 

Tunc  enim   falli  potest   Dei  praescientia , 

quando  Deus  ab  aeterno  certd  scire  nequii, 

vtruiu  hoino  in  tempore  tali  gratiae  consensu- 


riis  sit,  ant  dissengTtrns.  Atqnl,  si  diTtnorum 
anxiliornm  clficacilas  vi-l  sufficientia,  non  ex 
illoriim  intrinseca  natura,  sed  ex  futuro  vo- 
luntatis  consonsu  vel  dissensu  depromalur, 
Dous  ab  aetcrno  cerl5  scire  non  potnit,  utram 
||  bomo  in  tempore  ta'i  gratioe  consentiret  vel 
disscntirct;  cum  libori  consensiis  writas  in  se 
non  sit  ab  aMcrno  det'^rminata. 

Rcspondent  Coiigruistae ,  ad  hoc  ut  Deus 
inlallibiliter  cognoscat  dcterminationes  liberas 
croaturarum,  sive  alisolute,  sive  condilionate 
futuras,  minime  requiri,  crcatnris  h  Deo  daii 
auxilia  cum  ipsarum  determinationibns  esser- 
tialiter  connexa,  quia,  si  ipsis  fides,  futurae 
quaelibet  actioncs  liberne,  ex  seipsis,  ab  om- 
niquc  prsescindcndo  gratiae  oporandi  modo , 
suam  veritatcm  dotorminatam  babent  ab  seter- 
no;  siciit  fusiiis  exponitur  in  tract.  De  Deo, 
ubi  de  Scientia  Dri. 

Argumextum  VI.  —  Ex  eo  qnhd  in  eodem  sys- 
temate  ladatnr  snpremtm  Dei  domininm  in  crea- 
tas  v  Inntates. 

De  lide  est  tale  esse  Dei  domin'um  su;  ra  vo- 
luntates  creatas,ut  nullus  sit  peccator,  quan- 
luinvis  obduratus ,    quem  Deus    non    possit 
convertere,  secundum  illud  August.,  Enchirid. 
cap.  98  :  Qnis  ila  desipint  ut  dirat  Denm  malas 
hominum  votuntates,  quas  votuerit,  quando  volne- 
rit,  nbi  voluerit,  in  bomm  non  posse  convertere  ? 
Atqui,  si  gratia  ab  extrinseco  tantum,  ad  men- 
tem  Congruistarum  sit  efficax,  sup:'oni  poterit 
pcccator  sic  obduratus,  ut  Deus  illum  non  post 
sit  converterc.  Nam  pcccator  ille  non  potest 
a  Dcoconverti,  cui  quantacumque  gratia  con- 
veisionis  h  Deo  conferatnr, ei  certo  resistct  et 
inlallibiliter.  Atqui,  si    gratia  a  solo  hominis 
consensu,  habcat  quod  sit  efficax,et  i  solo  dis- 
sensu  qiiod  sit  ineflicax,  seu  pnrc  sufficiens^sup. 
poni  poterit  pcccator  sic  obstinatus  ut  quanta- 
cumquc  praevenialur  gralia  conversionis,  con- 
tuinaciter  renuat  ci  conscntire,  quod  sane  non 
eveniret,  si  darctur  ipsi  gratia  per  se  eflicax  et 
independenter  a  consensu  voluntatis. 

Respondent  Congruistae  i° ,  argumentum 
illud  essc  solvendum  in  omni  sj^stemate  catho- 
lico  :  ciim  sit  dogina  fidei,  k  Trident.  sess.  6, 
dejnstif., con.  i,  confirmatnm,  libenim  hominis 
arbitrinm  a  Deo  motum  et  excitatum....  posse  dis- 
sentire,  si  velit. 

Respondent  2°,  in  prsesenti  quidem  staiu 
non  posse  supponi  peccatorem  sic  obduratum 
ui  cuilibet,  quantumvis  efficaci,  conversionis 
gratiae  dissentiat :  cum  de  hde  sit  talem  homi- 
nem  hacteniis  a  Deo  non  fuisse  creatura,  npc 
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unqii^m  ab  ipso  for<?  creandnni.  Sedcontendunl 
talem  hominf^m  non  essc  nietaphysice  impossi- 
bilom.  Si  cniin  absoliito  et  pro  quolibet  statii 
possibiii  repugnarel  talis  iioniinis  snppositio, 
niaxiine  quia  in  Deo  impotenliam  argueret. 
Alqui  licet,  inquiunl  Congruista',  supponere- 
tur  liomo,  qui  per  nullam  gratiam  ejus  cuin 
libertate  coinpalibi'em  converli  posset,  non 
idcireo  Deiis  ininiis  esset  oinnipolens.  Hujus 
eiiim  hominis  conversio  non  idco  foret  impos- 
sibilis,  quod  Deus  absolule  non  posset  illum 
coiivertere;  sedquodeum,  exhypothesi,  coii- 
verterenollet,  ipsiusviolandolibertatem;  adeo 
ut  si  ejusdem  libertati  vim  autminimanii;iferre 
veliet ,   illum  cerlo  et  infallibiliter  converleret. 

ARuLiiii.NTrM  iLTiMiM.  Ex  60  quou  hi  sijstrmu- 
te  Moliiiw  et  Congrnistarum  facilior  sit,  qudm 
par  csl,  hnmana;  libertatis  cum  divifa  yuiiacon- 
ciliatio. 

Onines  SS.  PP.  ac  praeserlim  Auguslinus, 
maximam  semper  dillicullatem  experli  sunt  in 
concilianda  gratia  cuin  humana  libertate.  At- 
qui ,  si  non  ex  seipsa,  sod  ex  solo  consensu 
voliinlatis,  gratia  sil  enicax,  iiulla  prorsiiseiit 
diUicullas  in  illa  conciiianda  cuin  hominis  li- 
bertate. 

RespondenlCongruislae  1",  argumentum  ad- 
versiis  Thomistas  reto'  quendo.  SS.  PP.  maxi- 
mamquidem  dillicultatoni,  sed  noii  absolutam 
impossibililatem  experti  sunt  in  concilianda 
gralia  ciim  iiborlatf.  Atqui  in  systemaie  Tho- 
mistarum,  non  mod;")  dillicile,  sed  prorsiis  est 
impossibile  coiiciliar;'  gialiam  cuin  libero  arbi- 
irio.  Ergo.  ctc. 

Respoiidenl  2°,  di.TicuIlatem  conciliandiB 
graliae  cum  libero  arbilrio,  non  tantum  ex 
eiiicacitale  gratiae,  sed  etiani,  ac  praisertim  ex 
ejus  necessilate  proflnere  :  ciim  Pelagiaiii, 
gratire  iieiessiialeiu  adeo  rcs^uerent,  quo.d 
velleiit  ta.eiii  necfssitaicm  coinpali  non  posse 
cum  humana  libertate.  Jam  aulein,  inquiunt 
Congruisla',  non  minor  esl  gratiyc  necessiias 
in  nostro,  qiiam  in  alio  quolibel  systemate  ca- 
Iholico.  Ergo,  etc. 

Respondcnl  3",  ipsam  eliam  grati«  cfTicaci- 
latem,  iii  suo  systemale,  non  ita  facilc  co.:ci- 
b'ari  possc  cum  iiutninis  liberiatc.  Ciiin  cnim  in 
hoc  syslemate  gralia;  elUcacilas cx  divina  pia'- 
scientid  repeiatur;in  co  proinde  tanta  est,  ad 
niinus,  lib  rlalis  cum  gntix  ellicacia  ,  quam 
cuni  Dei  prajscieiitia  coiiciliaiuix'  dillioultas. 
Atqiii  iieino  dilliiobitur  liiimaiue  liberlaiis  cum 
diviiia  pr:escionl;a  coiicordiain  gravi.^siniis  ob- 
pg^iuMtVij&QdinicuUalibub,  taiUis  piminim,  ul 


Tullius,  tesieAug.  lib.  5  de  Civitate  Dei,  cap. 
9,  ad  servandam  homini  bberlatem,  Deo  ade- 
morit  pr.TScientiam;  nosque /ecmV  sacrileqos, 
ut  faceret  liberos. 

§  2.  /1  rgumenta  pro  Molina  et  Congruistis  adver- 
siis  Tlwmistas. 

Argumentim  I.  —  Ex  verbisCliristi  Domini  ad 
Corozaitas  et  Betlisaitas.  Chrisiiis  Dominus, 
Wallh.  H,  2I,sic  objurgat  Coiozaitas  etBelh- 
saitas  :  V<c  tibi,  Corozaim ,  vw  tibi,  BetlisaidQf 
quia  si  in  Tyro  et  Sidone  factw  essent  virtutes, 
quw  factw  sunt  in  vobis,  olim  in  cilicio  et  cinere 
poenitentiam  egissent.  Atqui  si  admiltatur  syste- 
ma  Thomislaruin  ,  injusla  erit  haec  Christi 
Domiiii  contra  Corozailas  cl  fieihsaiut!»  ob- 
jurgaiio.  Ccrozaitas  cnim  et  Beihsaiias  non 
nisi  sunnna  cum  injuslilia ,  pra'  Tyriis  et 
Sidoniis,  objurgat  Christus  Dominus,  si  Tyrii 
et  Sidonii ,  ex  hypothesi  qut  d  vidissent  Chri- 
sti  mir.ncula,  conversionis  gratiam  habuissent 
inlrinsece  majorem  illa  ,  quam  habuerunt  Co- 
rozaiiae  et  Bethsaitx.quando  vidoruiit  ejusdem 
miracula.  Atqui  reipsa,  in  systemate  Thomista- 
rum,  Tyrii  et  Sidonii,  si  vidissenl  Chrisli  rai- 
racula,  conversionis  graliam  habuissent  majo- 
roni  illa,  etc.  Tyriis  enim  cl  Sidoniis,  si  vidis- 
sint  Christi  iiiiracula,dakafi;is^ct  gralia  efhcax 
conversionis,  siquidem,  ex  s-ujjpositione,  sese 
realiter  converlisscnl,  alque  in  cilicio  et  cinere 
pwnitentiam  eyissent. 

Corozaitis  autem  ei  Belhsailis,  ubi  viderunt 
eadom  miracula,  non  dala  fuit  nisi  gralia  suffi- 
ciens  conversionis  :  siquidem,  ex  nypolhesi, 
non  conversi  suut.  Atqui  principium  esl  apud 
Thoiuislas  fundamenlalc,  gratiam  efficacem, 
essc  nalura  sua,  et  absiractive  ab  omni  con- 
sensu  voluntatis,  inlrinsece  majorcm  gratia 
meresullicicnli.  £'gi»,  etc. 

Respoi.denlThomistai,  tolum  illud  argumen- 
tum  adversiis  ipsos  Congruistas  posse  relor- 
queri.  Nam,  inquiunt,  ijisosjuxla  Gongruistas, 
Tyriiset  Sidoniis,  si  vidissent  Chrislimiracula, 
Deus  gratiam  dodissel,  qua  cerlo  fuissent  et 
infallibililer  convertendi;  diim,  juxta  eosdcm, 
Corozaitis  et  Bi.thsaiiis,  ubi  viderunt  eadem 
niiracula,  Deus  non  dcdil  nisi  graiiam ,  qua- 
cuiii  cerlum  eral  ipsos  non  esse  convi  rlen- 
dos.  Alqui  hoc  posilo  non  iacilius  eslCongrui- 
slis  quamTIioniistis  pra>diclam  objurgationem 
ab  injuslilia  viiidicare.  Ergo.  elc. 

Kepoiiunt  Congrnisl.Te,  sumniam  esse  hilc 
in  p.  rle  disoropaiitiain  iiiter  s^sicma  suuin  ct 
sysicmu  Tuwmisiarm».  Cum  cnim  ,  ju(|uiuBt, 
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iD  noslro  syslemate  gratia  efficax ,  non  penes 
intrinsecam  naluram,  differat  h  sufficienti; 
possuraus  supponere  graliam  conversionis  con- 
cessam  Corozaitis  et  Bethsaitis ,  quamvis  mere 
sufficientem ,  inlrinsece  tamen  et  independen- 
ter  ab  omni  consensu  voluntatis,  non  mino- 
rem ,  imo  fuisse  majorem  gratia  conversionis 
efficaci,  quaj  concessa  fuisset  Tyriisct  Sydoniis, 
si  vidissent  Chrisli  miracula.  Atqui  posito  quod 
gralia  conversionis  data  Corozaitis  et  Bethsai- 
lis,  Christi  miracula  videntibus,  inlrinsecc, 
ab  omnique  praescindendo  consensu  volun- 
latis,  non  minor,  imo  forsan  major  fuerit  gra- 
lia  qua  conversi  fuissent  Tyrii  et  Sidonii,  si 
eadeni  vidissent  miracula ;  priores  jam ,  prae 
poslerioribus,  merito  potuerunt  a  Christo  re- 
prehendi.  Ergo,  etc' 

ARGUMENTUM  II.  — Ex  eo  quod  in  systemate  Tlio- 
mislarum  non  detur  gratia  verc  sufficiens. 
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Illa  graiia  non  est  vere  sufficiens,  quae  non 
dat  homini  verani  boni  faciendi  potentiam. 
Atqui  talis  esl  gratia  sufficiens  Thomistarum. 
Si  enim  homini  daret  veram  bonum  operandi 
potenliam  ,  vel  immediatam ,  vel  mediaiam. 
Atqui  nec ,  etc. 

1°  Quidem  gralia  sufficiens  Thomistarum 
non  dat  homini  potentiam  immedialam  bonum 
agendi.  Potestas  enim  immediata  boni  faciendi , 
quam  confert  gralia  sufficiens  Thomistarum  , 
juxta  ipsos,  talis  est  ut  metaphysice  repugnet 
ipsam  immediat^  in  actum  erumpere  ,  adeo 
ui ,  si  haec  potestas  in  actum  erumperet  imme- 
diate ,  destruerelur  ipsa  natura  gratise  suffi- 
cientis.  Atqui  potestas  immediata  cujus  actus 
immediatus  essentialiter  repugnat ,  non  est 
vera  ,  sedchimerica  et  conlradictoria  potentia. 
Ergo ,  etc. 

2°  Nec  magis  dat  homini  potentiam  media- 
tam  bonum  operandi.  In  tantum  enim  ex  gra- 
tia  sufficienti  Thomislarum  ,  hoino  veram  ha- 
berel ,  sallem  mediatam  ,  boni  faciendi  poten- 
liam  ,  in  quantum  ope  gratise  sufficientis  ac- 
cersere  posset  praemoiionem  physicam  quae  , 
docentibus  Thomistis  ,  ad  cujusiibet  boni  pro- 
ductionem  essenlialiter  requiritur.  Atqui  ho- 
mo  sola  donatus  gratia  sufficienti  Thomista- 
rum ,  nunquam  accersere  poterit  praemotio- 
nem  physicam.  Si  enim  illam  accerseret,  vel 
per  actum  positivum  ,  vel  per  actum  negati- 
vum ,  vel  denique  per  non  actum.  Atqui  per 
nuUum  horum  accersiri  potest  praemotio.  Non 
per  actum  positivum  :  ciim,  juxta  Thomistas, 
Rdqueralibetacium  positivum  essenlialiter  ipsa 
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praerequiratur  praemotio.  Non  per  actum  ne- 
gativum;  nullus  enim  concipitur  actus  volun- 
tatis  mere  negativus ;  cum  sit  consensus  vel 
dissensus.  Non  denique  per  non  actum  :  siqui- 
dem  nihili  nuila  proprietas. 

Respondent  quidein  Thomistae  ,  Deura  ho- 
mini  gratiam  sufficientera  habenti  offerre  gra- 
tiain  efficacem,  seu  praemotionera ,  quara  infal- 
libililer  obtineret ,  si  non  resisteret  Deo  illara 
offerenti  ,  hanc  autera  non  resistentiam  actuin 
esse  pure  negativura.  Verura  respondent  Con- 
gruistoe  ,  hanc  voluntatis  non  resistenliam  ac- 
tura  esse  vere  positivuin.  Nara  ,  inquiunt ,  vo- 
luntatem  humanara  Deo  gratiara  efflcacera  of- 
ferenii  non  resistere ,  idera  est  ac  ipsi  consen- 
tire.  Atqui  consensus  quilibet  voluntalis  actus 
est  positivus  ,  ad  quem  producendura  ,  juxta 
Thomistas  ,  absolute  requiritur  prcemotio. 

ARGUMENTUM  III.  —  Ex  eo  (juod  in  eodem  syste^ 
mate  gratia  efficax  sit  necessitans. 

Juxta  Thoraistas ,  sic  essentiale  est  hominem 
agere  cum  gratia  efficaci,  seu  prseinotione  phy- 
sica ,  ut ,  si  cum  illa  non  ageret ,  hoc  ipso  prae- 
motionis  essentia  mutaretur.  Atqui  gratia  ,  cii- 
jus  ad  essentiam  pertinet  ut  cum  illa  volunlas 
agal ,  voluntatem  profecto  necessitat  ad  agen- 
dum.  Alias  dicendum  esset  hominem  posse  re- 
ruin  essentiis  refragari.  Ergo,  etc. 

Respondent  l'Tliomistse  ,  essenliale  quidem 
esse  ut  honio  agat  cuin  praemotionc  ;  sed  non 
miniis  essentiale  esse  ,  ut  cum  illa  possit  non 
agere.  Quemadinodimi ,  quando  Petrus  libere 
sedet ,  sic  essentiale  est  ipsura  sedere  ,  ut  nou 
miniis  essenliale  sit  illum  posse  non  sedere  : 
alioquin  non  sederet  libere. 

Respondent  Congruistae  ,  a  contradictione 
non  posse  excusari ,  quicumque  dixerit  cum 
Thomistis  essentiale  esse  ul  voluntas  agat  sub 
praemotione  pbysica  ,  simul  et  ut  possit  sub 
illa  non  agere.  Nam  ,  inquiunt ,  contradicto- 
rium  est  hominem  posse  subveriere  rerum  es- 
senlias.  Atqui  hominem  posse  non  agere 
etiam  ciim  esseniiale  est  ut  agat,  idem  esl  ac 
ipsura  posse rcrura essentias  rautarc.  Ergo ,  etc. 

Ad  exemplum  vero  Petri  libere  sedeniis ,. 
dicunt  illam  paritatem  ipsis  Thomistis  adver- 
sari.  Nam ,  inquiunt  ,  ubi  semel  Petrus  sese 
libere  determinavit  ad  sedendum  ,  posl  hanc 
ejus  detcnninationera  ,  essentiale  est ,  non 
raodo  ut  sedeat ,  sed  eiiain  ut  non  possit  non 
sedere :  ciim  contradictorium  sit ,  eura  ,  qni 
libere  sedere  supponitur ,  post  hanc  ipsam  sup- 
positionem  ,  adhuc  posse  non  sedcre.  Si  veiv 
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PtMius  nihilominiis  iibere  sedeal  ,  illud  ex  eo 
solo  lil  ,  (luod  sedendi  nccessilas  in  ipso  nou 
aliara  causam  hal)eal ,  quam  supposilam  ejus 
liberam  delerminalioneni.  Ciim  igilur  e  con- 
trario  neccssilas  agendi  sub  pracmotionc  phy- 
sica  ,  ex  hac  ipsa  prscmotioue  ,  non  ex  libera 
delerminatione  voluntalis  orialur  ;  sub  tali  nc- 
cessilaie  constituia  voluntas ,  uullo  sensu  li- 
bera  dici  potcst. 

Rcspondcnt  2"  Thoniist:e  voluntatem  ,  non 
quidem  in  sensn  composito  prccniotionis,  id  cst, 
pra?senie  pncmolione  ;  scd  tamen  in  ejusdem 
sensu  diviso  ,  id  est ,  eadem  absenie  ,  posse 
supponi  bonum  non  agere  ;  quod  unum  sulG- 
cere  volunt  ad  salvandam  libcrtatem. 

P»eponunt  Congruistai ,  Concil.  Trid.  sic  de- 
cernere  coulra  Lutherum  et  Calvinum,  scss.6, 
de  Jttslif. ,  can.  4  :  Si  qtiis  dixerit  liberum  ho- 
minis  arbitrium  a  Dco  motum  et  excitatttm,  nihil 
cooperari  assentieudo  Deo  cxritanti....  Neque 
posse  dissentire  ,  sivelit....  Anathetna  sit.  Qui- 
bus  verbis,  inquiunl,  dcfmilur  hominem,  eliam 
sub  gralia  eflicaci  constilutum  ,  in  ipsius  pro- 
inde  sensu  composito  ,  eidem  dissentire  posse  ,  si 
velit. 

Respondenl  itcrum  iidcm  Congruist;e  ,  tali 
argumento  probari  jiosse  bealos  fruenles  in 
coelis  visione  Dei  inluiliva  ,  liberos  esse  ad 
Deum  amandum  vel  non  amandum  ;  hominem 
6  catenis  constrictum,  liberum  csse  ad  anibu- 
landum.  Sancli  eniin  in  ca^Iis  exislentes  ,  non 
in  sensH  diviso,  sed  duntaxal  insensn  composito 
visionis  inluitivae,  ad  Deum  amandum  neces- 
silantur  :  homo  vero  pedibus  ligalus  ,  in  solo 
sert««composj7ocompedum,  necessitalur  ad  non 
ainbulandum. 

Respondenl  5°  Thomistae  ,  suam  pramiotio- 
nem  in  solum  aclum  cadere,  non  in  polentiam, 
quam  completani  supponil  el  expedilani,  id 
est,  pcrfecie  liberain  ad  agendum  vel  non 
agendum. 

Rcponunl  Congruista;,  sibi  conlradictorium 
viUeri,  prjemotionem  physicam  iii  :u  luiii  in- 
Uuere,  nec  ipsa  taineu  allici  potciiii.ua.  Juxta 
Thomistascnim,  esl  de  n;ilura  prainiotionis  ut 
aclum  eliciat  ex  potcntia.  Aliiui,  si  lidcs  Coii- 
gruistis,  juajiiiolio  physica  vi  iialuru!  suaj  non 
|)olcst  actum  clicere  ex  potenti;'» ,  quin  ipsam 
iilliciat  potcntiam ,  et  ita  quidcin  iit  illam  ad 
;igendum  neccssilet. 

Ex  dnobus  praeccdcnlibus  argumentis  unum 
cflbrmant  Congruista;  ul  probenl,  syslcmate 
Thomistarum  prorsus  perimi  huininis  liberta- 
lein;  illiidipie  sic  propoiiunt  :  Si  in  8ystcmatc 


Thomisiarum  lioiuo  liber  esset ;  vel  sub  gratia 
suliicicnti,  vcl  sub  gratia  cllicaci.  Alqui  in 
systcmate  Thomisiarum ,  homo  sub  neutra  gra- 
tia  liber  essc  potest :  non  sub  gratia  sunicienli, 
cinn  cx  argiimcnto  2,  gralia  sullicieus  Thomi- 
slarum  non  dcl  hoiuiiii  vrram  boni  iacicndi 
poicnliaiii;  non  siib  grali;i  cnic;Mi,  ciiiii  cx 
aigumento  5,  gratia  ollicax  Thomislarum  im- 
ponat  homini  vcram  boni  laciendi  ncccssitatem. 
Ergo,  etc. 

NoTA.  Ciim  in  Scripturis  ct  PP.  scriptis  do- 
gmal^i  lidei ,  noii  scholariim  placiia  <.'onsignen- 
tiir;  superlluum  duxinins  afrerreScripliinuum 
et  Patrum,  Auguslini  praescrtim ,  lcstimonia, 
quibus  hinc  Thomista;,  cl  iude  Congruislje 
suam  rcspective  senlenti<mt  adstrucre  moliun- 
lur.  QuK  enini  ;i  TiiouLslis  proferunlur  ad 
probandum  gratiam  essc  ab  intrinscco  cllicaccm, 
id  unum  probant,  quod  fldcs  docet,  graliai 
eflicaci  certo  ct  infallibililcr  consentirc  volun- 
talem  :  quae  verit  a  Congruislis,  ad  demoii- 
strandum  gratiam  esse  ab  exirinseco  taiitiun 
cflicaceni,id  unum  demonstranl,  quod  ilein 
docet  lides  c;ithoiica,  siil»  molionc  gruti<e 
cllicacis  illsesiiiii  mancrc  lioniinis  libcrlatein. 

C;Teteriim  p;i!vi  refert  quMuam  ex  duabus 
cxpositis  scnienliis alteri  pra'Icralur ;  modo  pro 
certo  habeatur  ,  prccmotionem  phijsicam  Thomi- 
starum  toto  coelo  disiare  iideleclatione  relative 
1'icina  Jansenii ;  quod  ut  magis  ac  magis  in» 
nolcscat 

Ql.ires  an  sit  cssenliale  discrimcn  inler  sy- 
stcma  Thoniistarum  cl  systema  Jansenii? 

Respoxsio.  Esscntialis  csl  ulriiisquc  sy^U» 
matis  diflt?rcntia.  Duo  cnim  iilasysleinata  diflp- 
runt  esscntialilcr,  qiionim  in  iino,  dcdili 
opera ,  dcfenduntur  proposiliones  ali  EcclcsiA 
damnata!;  dinn  in  alio  conceptis  vepbia  reni- 
puunliir  eaedcm  proposilioncs;  cx  coqnc,  ad 
siimmum,  crucrcntur  per  conscqiiciilias,  qiias 
hiijiis  systcmaiis  dcrcnsores  sincerc (iillilentur. 
Atqiii  iii  systeiiuilc  Jaiiseiiii,  (lcdiliiopcr:i,clc... 
(liimin  systcmale  Thomisl:iruni  conceplis  vei"- 
bis,  ctc.  1°  Quidem  Janseniiis  apcrlc  docel  pi-o* 
positioiies,  quas  proscripsit  Ecclcsia.  VidiiniiK 
ciiim,  iii  p;irlc  liislori(a,  tolum  syslcma  dcli^ 
ctalionis  rclativi;  victricis  ad  (lu:is  islas  proposi- 
tiones  revocari  :  priinam  iii  prxscnli  stain 
iiatura',  lapsic  iiullam  esse  graliam  puri^  Milft- 
ciciilcm;  secundam  iii  codein  st:itii  grali;)in 
eHic;iccm  (^ssc  ncccssil.ijitem.  Alqiii,  c\  diclis 
iii  duplici  |na'(Cdeiili;irticu!o,  du;v  ilhepropo- 
silioues  snnt  h.Trctica: ,  et  qut^  lales  ab  EccItfiM 
proscriptaj.  Ergo  1",  etc. 
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2°  Tbomistac  duas  illas  propositiones  aperte 
rejiciiini.  NuIIhih  eDim  reperias  Tiiomislam 
genuinum ,  qui  pro  fidci  dogmatihus  hsec  duo 
uon  liabet  :  prinium  dari  gralias  mere  sulfi- 
cientes,  quae  nempe  careant  effectu,  ad  quem 
producendum  veram  el  lelaiham  conferunt 
potesiatera;  sccundum  sub  motione  gratioe  cffi- 
cacis  completam  et  retativam  ad  oppositum  raa- 
nere  potentiam. 
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5°  Si  Thomistis  objiciant  Congruistae,  e\ 
ipsorum  systemate  duas  prjedictas  lluere  pro- 
posiliones,  reponunl  hanc  criminationeranulio 
prorsiis  fundamento  niti,  nihilque  non  mo- 
liuntur ,  ut  ab  islis  conseciariis  suum  systema 
vindicent  :  imd  palam  prolitentur  illud  a  se 
slatim  esse  deserendum ,  si  sibi  comprobetur 
ex  eo  fluere  vel  unicani  e  propositionibus,  quas 
in  Jansenio  damnavit  Ecclesia. 
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Quoestio  prooeraialis.  De  noraine,  notione  ,  ac 
divisione  gratiaj,  H.  —  Art.  I.  De  varia  no- 
nunis  gratiae  acceptionc,  Ibid.  —  Art,  II.  Dc 
delinitione  grati»,  14.  —  Art.  III.  De  exis- 
lenlia  gratiae,  oO.  — Art.  IV.  De  divisione 
gratiae,  51.  — Concl.  prima.  Legitima  est 
et  adtcquala divisio giaticC ,  in  gratiam  gratis 
dalam,  et  gratum  racicnlcm,  56.  —  Concl. 
secunda.  Cunveniens  esl  hc  Icgitinia  gratiae 
gratis  diitai  divisio ,  secundum  quam  novem 
ipslus  specics  enumeraulur  ab  Apostolo  1 
Cor.  12,  nempe  ,  fides  ,  sermo  sapientiae  , 
sermo  scientia? ,  gralia  sanitalum ,  operatio 
virlutum,  prophetia,  discretio  spirituum , 
genera  linguarum,  et  interpretalio  sermo- 
num ,  58.  —  Concl.  tcrlia.  Gratia  gratum  fa- 
ciens  perfeclior  est  atque  dignior  gratia  gra- 
tis  data,  61. 

Pars  bistorica.  De  variis  circa  graliam  errori- 
bus,  87.  —  Dissert.  I.  De  Pelagianis,  Ibid. 
—  Cap.  I.  De  primis  auctoribus  et  praecipuis 
defensoribus  haeresis  Pelagian?e,  88.  — Art.I. 
De  Pclagianorum  parenlibus  ac  magistris , 
Ibid,  —  Art.  II.  De  Pelagii  discipulis,  89. — 
Cap.  II.  De  Pelagianae  haereseos  impugnaio- 
ribus,  91.  —  Art.  I.  De  Conciliis  in  causAPe- 
lagianorum  celebratis,  92.  — Art.  II.  De 
ConsiitutionibusSS.  Pontificum  contra  Pe- 
lagianos,  107.  —  Art.  III.  De  dogmaticis  SS. 
Patrum  libris  adversiis  Pelagianos,  110.  — 
Parag.  I.  De  scriptis  S.  Hieronymi  contra 
Pelagianos,  111.  —  Parag.  II.  De  Orosii . 
scFiftis  adversiiR  Pelagianos,  112. —  Parag. 
III.  De  Si.vto,  presbylero  roniano ,  Ibid.  — 
Parng.  IV.  Dc  Mjhmo  .Mcrcatore,  Ibid.  — 
Art.  IV.  De  imperatorum  edictis  adversus 
Pclagianos ,  114.—  Art.  V.  De  subscriptio- 
nibusiu  causaPelagiaaorume.xaclis,  116.  — 


Cap.  III.  De  erroribus  Pelagianorum,  119.  — 
Errores  Pelagianorum  circa  peccatum  ori- 
ginale,  Errorcs  Pelagianorura  circa  vlres  li- 
beri  arbitrii,  Errores  Pelagianorum  circa 
graliam,  —  Cap.  IV.  Utriim  Pelagius  ve- 
ram  et  internam  voluntatis  gratiam  aliquando 
tandem  agnovcrit,  123.  —  Conc.  I.  Pelagius 
tandem  aliquando  agnovit  verani  et  internam 
revelationis  gratiani,  tum  ex  parte  objecti 
meliiis  propositi ,  tum  ex  parte  polentiae, 
seu  intellectus  ad  credendum  divinitusadju- 
ti,  132.  —  Concl.  II.  Pelagius  ante  condem- 
nationem  suae  haereseos  sub  Zozimo ,  veram 
et  internam  voluntalis  gratiam  nusquamad- 
misit  ad  bonum  opus ,  sive  inchoandum , 
siveetiani  complenduinacperficiendum,  133. 
—  Concl.  III.  Post  decretum  Zozimi  Julia- 
nus  hseresim  Pelagianara  utcumque  tempera- 
vit,  interuamvoluntatisgratiam  admittendo, 
at  triplici  infectam  vitio ,  155.  —  Solvuntur 
objcctiones ,  138.  —  Cap.  V.  Utriun  Pela- 
giani  admiserint  gratiam  habitualera ,  et  vir- 
tutesinfusas,  143.  —  Concl.  Pelagiani  nec 
gratiam  interiiis  sanctificantem  seu  habitua- 
lem ,  nec  virtutes  supernaturales  infusas 
agnovere,  /6/rf.  —  Cap.  VI.  De  quS  gratiae 
specie  contentio  fuerit  sanctura  Augustlnum 
inter  et  Pelagianos ,  146.  —  Concl.  I.  Gratia 
quam  propugnavll  S.  Augustinus  contra  Pe- 
lagianos,  ea  non  est  quae  virtute  suft  invictS, 
insuperabili  et  indeclinabili,  voluntatem  ad 
bonum  nccessario  detcrminat  et  applicat  ad 
sensuni  Jansenii,  Ibid.  —  Concl.  II.  Gratia 
dc  qua  potissimiira  contra  Pelagianos  agchat 
S.  Auguslinus,  non  cst  hahilualis,  sedac- 
tualis,  147.  —  Concl.  III.  Gralia,  de  qiia 
tam  gravis  ac  diulurna  cxarsit  contentio 
sanctum  Anguslinum  inter  et  Pelagianos , 
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non  est  gratia  ex  se  efficax ,  sed  generatim 

actualis  gratia  volunlatis  necessaria  et  gra- 

tuita,  148.  —  Solvunlur  objectiones,  152. 

—  Cap.  \1I.  Compendiosa  proponitur  series 

chronologica  Operum  S.  Augustini  adversiis 

haeresim  Pelagianam  ,  159.  —  Dissert.  II.  De 

Semipelagianis,  164.  —  Cap.  1.  Qui  fuerint 

Scmipclagiani ,  Ibid.  —  Cap.  II.  De  praeci- 

puis  Semipelagianorum  debellatoribus,  IGC. 

— Cap.  III.  De  Semipelagianorum  erroribus, 

168.  — Concl.  I.  Semipelagiani  omnes  gra- 

tia2  interioris  praevenientis  necessitatem  ad 

initium    fidei    constantissime  negaverunt , 

173.  — Concl.  II.  Semipelagiani  nullam  ad- 

miserunt  necessitatem  graliae   interioris  ad 

perseverandum  infide,    178. — Solvuntur 

objectiones ,  Ibid.  —  Disserl.  III.  Dc  mona- 

chis  Adrumetinis,  192.  —  Art.  I.  Compen- 

diosa   bujusce   dissidii  delincalio,  Ibid.  — 

Art.  II.  Quis  fuerit  Adrumelinorum  mona- 

chorum    error,  193.  —  Concl.  Adrumetini 

monachi  Proedestinatianae  hsereseos  auctores 

vel  praeformatores  non  fuere,  scd  Pelagiana 

poliiis  labe  infecti ,  Ibid.  —  Dissert.  IV.  De 

Proedestinatianisquintiseculi,  195.  —  Concl. 

I.  PrKdestinaiiana  hoeresis  exorta  non  est  in 

Africa  in  monasterio  Adrumetino,  197.  — 

Concl.  II.  Praedestinatiana  haeresis  non  emer- 

sit  in  Galliis  Coeleslino  I  summo  Pontitice  ; 

neque  adversus  eam  SS.  Augustini  aut  Coe- 

lestini  opem  imploravere  Prosper  et  Hilarius, 

Ibid.  — Concl.  III.  Praidcstinatiana  hoeresis 

.    non  est  figmentum,  neque  mera  calumnia  qua 

.  -  Massilienses  S.  Augustinum  ejusque  discipu- 

los  infamare  studuerunt,  uti  placet  Jansenio 

ejusque  apologistis;  sed  vera  et  realis  hse- 

resis  in  Galliis  quinto  seculoa  Lucido  quodam 

presbytero  ,  Monimo  et  altis  nonnullis  pro- 

pugnata,  198. — Solvuntur  objectiones,  200. 

— Dissert.V.DePrcedcstinalianisnoniseculi, 

210.  —  Cap.  I.  De  Gotescalco ,  Ibid.  —  Art. 

I.  Contracta  historinu  Gotescalci  delineatio, 

Ibid.  —  Art.  II.  An  extinctam  Praedestinatia- 

norum   haeresim  renovaverit   Gotescalcus, 

212.  —    Concl.   Gotescalcus  diu  sopitam 

Praedestinatianorum   hairesim  seculo  nono 

in  Galliisrcgnantc  Caroio  Calvo  exsuscitavit, 

Ibid.  — Solvuntur  objcclioncs,  215.  —  Art. 

III.  An  erroressuostandem  revocaverit  Go- 

tcscalcus,  218.  —  Cap.  II.  Dc  scriptoribus 

noni  seculi  in  causi\Gotescalci,/6/d.— Concl. 

I.Spxi)<)Slerioresauctorcscrrorc  facti  nonni- 

hil  palrocinalisunl  personai  Golescalci,  Ibid. 

— Conci.  II.  l*riedicvi  scx  auclorcs  erroribus 
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Gotescalci  nequaquam  favent,  219.— Cap.  III. 
De  Ecclesia  Lug  dunensi ,  225.— Concl.  Eccle- 
sia  Lugdunensisnecreipsa  adversalur  capitulis 
Carisiacis,  nec  Gotescalci,  aliorumquePraede- 
stinatianorum  erroribus  adhaesit,  224.  —  Ana- 
lysis  libri  De  tribus  Epistolis ,  Ibid,  —  Analysis 
libri  De  tenenda  veritate,  229. — Solvunlur  ob- 
jectiones.  —  Cap.  IV.  De  concilio  Valenti- 
no,  244. —  Concl.l.  Synodus  Valentina  favit 
personaeGotescalci,  nonautem  ipsiusdoclrinae, 
Ibid.  —  Concl.  II.  Synodus  Valenlina  non  in 
rei  substantia  ,  sed  in  quibusdam  duntaxat  lo- 
quendi  modis  recessit  a  doctrina  Capitulorum 
Carisiensium  ,  245.  —  Cap.  V.  De  aliis  synodis 
in  causa  Gotescalci  habitis,  249. — Dissert.  VI. 
De  Wiclefistis,  250.  —  Cap.  I.  De  Wiclefo 
ejusque  defensoribus  ,  251.  —  Cap.  I[.  De  Wi- 
clefi  erroribus ,  252.  —  Cap.  III.  De  haereseos 
Wiclefi  damnatione,  253.  —  Dissert.  VII.  De 
Lutheranis,  234. — Cap.  I.  DeLuthero  ejusque 
discipulis  ,  Ibid.  —  Cap.  II.  De  erroribus  Lu- 
theri,  257.  — Parag.  I.  Errores  Lutheri  circa 
prajdestinationem ,  Ibid.  —  Parag.  11.  Errores 
circa  substantiam  gratioe,  Ibid.  —  Parag.  III. 
Errores  circa  modum  agendi  gratiae ,  258.  — 
Parag.  IV.  Errores  circa  liberum  arbitrium, 
260.  —  Parag.  V.  Errores  circajustificationem, 
262.  —  Cap.IlI.  Demultiplici  Lutheranac  h.ie- 
reseos  damnatione,  265. — Dissert.  VHI.  De 
Calvino,268.  —  Cap.  I.  De  Calvino,  Ibid.  — 
Cap.  11.  De  Calvini  erroribus ,  270.  —  Cap.  Iil. 
De  Calvinistarum  dissidiis,  273.— Cap.  IV.  De 
colloquiis,  synodis,  et  fidei  professionibus  in 
causa  Calviniana  habitis,275.  —  Dissert.  IX. 
De  Michaele  Baio,  279.  —  Cap.  I.  Historica  cau- 
saeBaianae  synopsis,  Ibid.  —  Parag.  I.  Exor- 
dium  causae  Baianae ,  Ibid.  —  Parag.  II.  Pro- 
gressus  controversi»  Baianae,  281.  —  Parag. 
III.  Exitus  Baianae  controversiae,  287.  — Cap. 
II.  De  systemate  Baiano,  289.  —  Parag.I.  Sy- 
stema  Baianum  circa  statum  naturae  innocentis, 
290.  —  Parag.  II.  Systema  Baianum  circa 
peccatum  originale,  292.  —  Parag.  III.  Syste- 
ma  Baianum  circa  peccatum  personalc,  293. — 
Parag.  IV.  Systema  Baianum  circa  libertatem  , 
297.  —  Parag.  V.  Systema  B;uanum  circa  cha- 
ritatem,  298.  —  Parag.  VI.  Systema  Baianum 
circa  justificationem,  301.  — Parag.  VII.  Sy- 
stema  Baianum  circa  meritum  operum ,  303. 
Cap.  III.  De  Bullis  summorum  Pontificum  in 
causa  Baii,306.  — Art.  I.  An  Bulla  llrbaniVIII 
sit  subrcptitia,  307.  — Conc.  Biilia  UrbaniVH! 
non  esl  subreplilia,  Ibid.  —  Arl.  II.  An  Bulla 
Urbani  sit  lex  sanctae  Sedis,  510.— Concl.  Bul- 
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la  Urbani  reuovans  Pianam,  est  lex  sanctce  Se- 
dis,  Ibid.  —  Art.  III.  An  Bulla  Urbani  sit  lex 
EcclesiaeGallicanse,  Ibid.  —  Concl.  Bul!a  Ur- 
bani  VIII  quoad  doctrinam  speclata ,  lex  est 
Ecclesiae  Gallicance,  311.  —Art.  IV.  An  Bulla 
Urbani  VIII  sit  lex  Ecclesiae  universalis,  315. 

—  Concl.  Bulla  Urbani  quoad  doclrinam  spe- 
ctata ,  lex  est  Ecclesise  universalis,  Ibid.  —  Sol- 
vunlur  objectiones,  321.  —  Art.  V.  An  Bulla 
UrbaniVIII  sit  lex  dogmatica,  529.  —  Concl. 
Bulla  Urbani  vera  est  lex  dogmatica,  verum  est 
dogmalicum  judicium,  350.  —  Art.  VI.  Quis 
sit  genuinus  ac  legiiimus  praedictse  BuUse  sen- 
sus,  351.  — Concl.  Famosum  comnia  in  Bulla 
Pii  V  collocari  debet  posl\erh\im  possentjbid. 

—  Solvuntur  objectiones,  354.  —  Art.  VII. 
Nonnulla  proponuntur  et  expendunturqua^sila 
ad  perfectam  dictarum  Pii  V,  Gregorii  XIII  et 
Urbani  VIII  Bullarura  intelligentiam  plane  ne- 
cessaria,  540.— Dissert.  X.  De  Congregalioni- 
bus  de  Auxiliis,  559.— Art.I.OccasioCongrega- 
tionum  ,  Ibid.  — Parag.  I.  Conlroversiae  in  Bel- 
giobabitje,  Ibid. — Parag.  II.  Controversiae  in 
Hispania  habitae,  564.  —  Art.  II.  Congregaiio- 
nes  de  .Auxiliis,  569.  —  Art.  III.  Exitus  Con- 
gregationura,  580.  —  Dissert.  XI.  De  Jansenio, 

389.  —  Cap.  I.  Jansenianae  causae  historica  , 

390.  —  Art.  I.  Persona  Jansenii ,  Ibid.  —  Art. 
II.  Liber  Jansenii  cuititulus,  Augustinus,  592. 

—  Art.  III.  De  iis  quae  prajcessere  judicium  ro- 
manum  de  quinque  Jansenii  Propositionibus, 
594.  —  Art.  IV.  De  iis  quae  pendente  romano 
examine  conligere,  597.  —  Art.  V.  De  iisquae 
subsecuta  sunt  Innocenlii  X  judicium  ,   598. 

—  Cap.  I.  Discutiunlurcrilica  historiaepuncta, 
410.  —  Art.  I.  De  Innocentii  X  Bulla,  Ibid.  — 
Concl.  I.  Quinque  Propositiones  in  romano 
examine  discussae  sunt  in  sensu  Jansenii,  Ibid. 

—  Concl.  II.  Quinque  Propositiones  ab  Inno- 
cent.  X  in  sensu  Jansenii  damnatae  fuerunt, 
415.  — Concl.  III.  Canonicum  fuit  et  aequissi- 
raum  Innocenlii  X  de  quinque  Propositionibus 
in  sensu  Jansenii  judiciuni,  421.  —  Concl.  IV. 
Sumraa  est  et  irrefragabilis  Constitulionis  In- 
nocentiiX  auctoritas,  424. — Concl.V.Decreto 
suo  authentico  etsunmiae  auctoritatis  assecutus 
est  romanus  pontifex  et  proscripsit  proprium , 
naturalem  et  legitimum  libri  Jansenli  sensum  , 
425.  — Art.  II.  De  quinque  Jansenianorum  ar- 
ticulis,  440. — Concl.  Fictitia  est  quam  vendi- 
lantjansenianiquinquearticulorumapprobatio, 
441.  —  Art.  III.  De  pace   Clementis  IX,  449. 

—  Concl.  I.  Clemens  IX  reipsa  existimavit  qua- 
tuor  episcopos  pure  et  simpliciter  subscripsiss* 
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formulario  Alexandri  VII,  450.  —  Concl.  U. 
Clemens  IX  pro  sua  prudentia  aliud  suspicari 
non  potuit,  quam  quod  revera  pro  certo  ha- 
buit ,  uimirum  qualuor  episcopos  pure  et  sim- 
pliciler  subscripsisse  ,  457.  —  Concl.  III.  Etsi 
daretur  adversariis  (quod  taraen  falsura  esse 
jam  demonstravimus)  Clementem  IX  non  igno- 
rasse  factam  a  quaiuor  episcopis  juris  a  facto 
distinclionem,  nihil  tamen  inde  colligi  posset 


ingratiam  silentii  religiosi ,  464.  — Solvuntur 
objectiones,  467.  —  Art.  IV.  De  Brevibus  In- 
noc.  XII,  492.  —  Concl.  Ex  Brevibus  Innocen- 
tii  XII  ad  Belgii  episcopos  scriptis  nihil  prorsiis 
colligi  potest  in  gratiam  silentii  religiosi  circa 
factum  Jansenii ,  Ibid.  — Art.  V.  De  Clementis 
XI  BuIIa  ViNEAM  DoMiiM,  etc,  497.  —  Concl. 
BuUa  Vineam  Domini  decretorie  pronuntiat  ac 
definit  cxpresse ,  silentium,  ut  vocant,  religio- 
sum  ,  prorsiis  insufficiens  esse  circa  dogmati- 
cum  Jansenii  factum ,  499.  —  Cap.  III.  De 
systemate  Jansenii,  517.  —  Art.  I.  De  princi- 
piis  systematis  Jansenii,  518.  —  Parag.  I.  Na- 
tura  deleciationis,  Ibid.  —  Parag.  II.  Divisio 
delectalionis,  Ibid.  —  Parag.  III.  Necessitas 
deleciationis,  520.  — Parag.  IV.  Virtus  et  mo- 
dus  agendi  delectalionum ,  525.  —  Parag.  V. 
De  polentia  absoluta  et  relativa,  524. — Utrum 
Jansenius  admlserit  potentiam  absolutam,  526. 
—  Concl.  Jansenius  in  voluntate  inferiori  de- 
leclalione,  v,  g. ,  coelesti  instructa  ultro  agno- 
vit  absolulam ,  sensu  raox  exposito,  ad  opus 
bonum  potentiam,  Ibid.  —  Utriim  Jansenius 
admiserit  potentiam  relativam,  551.  — Concl. 
Jansoiiius  in  ipsa  voluntate  inferiori  duntaxat 
delectatione  instructa  nec  agnovit ,  nec  in  suo 
systemate  agnoscere  potuit  veramacrelalivam, 
sensu  antea  exposito ,  ad  opus  bonum  poten- 
tiam,  Ibid.  — Parag.  VI,  An  delectatio  supe- 
rior  Janseniani  systemaiis  basis  sit  ac  funda- 
mentum,  558.  —  Concl.  Delectatio  superior 
seu  relative  victrix,  prout  hacteniis  exposita 
fuit ,  Janseniani  systematis  basis  est  ac  funda- 
mentum,  Ibid.  —  Parag.  VII.  Janseniani  syste- 
matis  conlracta  delineatio,  559.  —  Art.  II.  De 
consectariis  Janseniani  systematis  ,  540.  — 
Parag.  I.  An  delectatio  superior ,  seu  relative 
victrix  Janseniana,  basis  sit,  fundamentum  ac 
principium  ex  qiio  quinque  Propositiones  ne- 
cessario  fluant,  541.  —  Concl.  Delectatio  su- 
perior  ,  seu  relalive  victrix  Janseniana,  fons 
est.  radix  et  origoex  qua  quinque  Propositio- 
nes  necessario  dimanant,  Ibid.  —  Parag.  II.  De 
quinque  Propositionibus  Jansenii,  548.  —  Pri- 
Dia  Proposiiio :  Aliqua  Deiprsecepta,  eic,  Ibid. 
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—  Secunda  Propositio  :  Interiori  gratiae,  553. 

—  Teriia  Proposiiio  :  Ad  nierondum  et  denic- 
renduni,  etc.  559.  —  Quaria  Propositio  :  Se- 
mipelagiani  admiilebant,  etc,  574.  —  Quinta 
Propositio  :  Seniipelagianum  estdicere,  etc. , 
576.  — Dediscrimine  systematis  Janseniani  a 
systematibus  praemotionis  physicaj ,  et  delecta- 
tionis  absolute  victricis,  585.  —  Conclusio  I. 
Jansenii  systenia  a  Thomistico  longe  lateque 
distat,  Ibid.  —  Coixd.  II.  Jansenii  syslema  plu- 
rimum  differt  a  systemate  Augustinianorum  qui 
gratise  eflicaciam  in  delectatione  simpliciter  et 
absohite  vitrici  constituunt,  589.  —  Solvuntur 
objcctiones ,   590.  —  Disputatio  XII.  De  Que- 
suello,  595.— Art.  I.  Historica  causae  Quesnel- 
lianae  Synopsis,  596.— Parag.  I.  Persona  Que- 
snelli,  Ibid.  —  Parag.  II.  De  Quesnelli  Hbro  , 
cui  titulus,  Le  nouveauTestament  enJran^ais, 
avec  des  reflexions  morales,  etc,  602.  —  1° 
Quai  fueritprima  libri  Observationummoralium 
origo?/6/rf.  —2"  Quis  fuerit   praefati  Operis 
progressus,  quaeve  ipsi  subinde  accesserint  ad- 
ditamenta?  603.  —  3**  Quid  sentiendum  sit  de 
praetensa  illa   generaii  ,  quam...  ceiebriores 
Quesnellistai  ubique  jactantiiis  venditant  libri 
Reflexionum  moralium  per  40  annos  approba- 
tione;  ab  anno  scilicet  1671   ad  annum  1711, 
quo  OpusadR.  Pontificem  solemniter  delatum 
fuit,  604.  —  4"  Quid  pronuntiandum  de  jactata 
adeo  aQuesnellistis  libriObservationura  justifi- 
catione,  sub  nomine  Illustriss.  Bossuetii...  edi- 
ta,  609.  —  5°  Quis  demiim  fuerit  dicti  libri  exi- 
tus,  sors  ac  forluna,  614.  —  Parag.  III.  De 
iis  quae  subsecuta  sunt  Ciementis  XI  damnato- 
rium  4e  QuesnelU  libro  judicium,  616.  — 
Epocha  I.  De  iis  quae  a  Constitutione  Unig.  ad 
appellationera  usque  quatuor  Episcoporura  ge- 
sta  6unt ,  Comitia  Cleri  Gailic  an.  1713,  Re- 
giae  pro  Constitutionis   Unig.  proraulgatione 
Litterae,  Comitiorum  ad  Pontificem ,  el  Ponti- 
ficisad  Comitia  Epistol.fi,  Consiilutio  Unig.  k 
110  et  ampliusPraesulibiis  acceptata,  Praesu- 
lum  Buliae  refraganlium  Mandala  Romae  con- 
fixa,S.  Facultas  Parisiensis  Buliamsuscipit, 
idem  proestitere  caeterae  per  Regnum  et  Orbem 
sparsaeS.  Facultates.  .Moritur  anno  1715.  Rcx 
Christianissimns.  In  Comitiis  ejusdem  anni  duo 
a  Novatoribus  maxime  acccpti  damnantur  li- 
b^^lli  :  Les  Hexnpli's,  elc  cl  le  Temoif;nage  de 
la  verite.  Variaj  prorcdncendisad  oflicium  re- 
fraclariis,  liabilre  collaliones,  Ibid.  —  Epneha 
U.  De  iis  (in;e  alj  inlerjccla  appoljalionc  1717, 
ad  Concilium  nsqne  llhrednnense  1727  conli- 
gere.    Qualuor  Ei>iscoi)oruin  provocatio  an. 


1717.  Memorialia  Praesulum  Gallicauorura  su- 
premo  Regiii  .Voderalori  oblata,  contru  Appel- 
lanliniu  uioliliones,  Card.  Noallii  et  qualuor 
Episcop.  provocaiiones  Romaj  proscriptae.  Eod. 
an.  1718  appellationes  a   50  Episcopis  repro- 
batae.  Corpus  docirinale  Card.  Noallii,  022  et 
seq.  —  Anno  1720  novo  Diplomate  Regio  con- 
firmata  in  toto  Regno  Bullse  auctoritas  :  inter- 
dicta  ab  ea  quaelibet  sub  qnovis  pr«tcxlu  ap- 
pellaiio..MoriturClemens XI,  succedil Innocen- 
tiusXIII.  Isdecessoris  vestigiis  insistcnsBullara 
auctoritate  Apostolica  tuelur.  Bulla  Unig.  Ec- 
clesiae  et  Regni  lex  :  ex  Gallic.  Episcopis,  ipso- 
que  etiaraRegeChristianissimo.  InnocentioXIII 
suflicitur  BenedictusXIII;  Roraae  convocatCon- 
ciliuman.  1725;  hac  insynodo  Constitul.  Unig. 
observantia  commendata  asseriaque  debiia  ipsi 
obedienlia.  Bulla  Unig.  iterum  utraqne  pote- 
staie  Regni  el  Ecclesioj  lex  declaraia.  Famosi 
12.  Articuli  an.   1727.  Romae  vulgati,  falso 
Parisiisperhibenlur  Romae  approbali.  Scriplum 
cmeniiiara  S.  Pontif.  approbationem  refereus  , 
Dccreto  Regio  proscriptum.  Duodecim  articu- 
loruin  pravitates  et  vitia ,   Cardinal.  Epist.  et 
Episc  Mandatis  deleeta.  Conciiiura  Avenionense 
an.  1725  convocatura  :  in  eo  Consiitut.  Unig. 
observantia  atque  obedientia...  pUirimum  cele- 
brata.  Cleri  Gallicani  Statutis  Regiisque  Edi- 
ctis  rursiis  Bullce  Unig,  firmala  aucloritas,  Ibid. 
—  Epocha  III,  De  iis  quae  ab  indictA  Ebredu- 
nensiSynodo,  et  deinceps  ad  nostra  usque 
tempora  subsecuta  sunt.EbredunensisConcilii 
convocatio.  Lata  in  personam  et  nslructionem 
Senecensis  Episcopi  sententia.  Dictse  sententiae 
confirmatio,  simul  et  Decrelorum  Concilii  pro- 
mulgatio.  Acta  Concilii  Pontificia  auctoritate 
firmata,  Ibid. — Regia  accedit  auctoritas.  Cau- 
sidicorum  Parisiensiura  adversfis  Ebredunense 
Conciliura  consultalio.  Duodecim  Rpiscoporum 
in  gratiam  Senecensis  Episcopi  ad  Reg^m  Epi- 
slola;  Gallicanornm  Praesnlum  fontra  (^ansidi- 
cornm  Parisiensinm  Consiiltaiionem  jndirinm; 
Reginm  adversus  oamdem  consultationeni  Edl- 
ctnm.  A  PrfBsnlibus  Gallloanis  vindioata  Ebre- 
dunensis  Synodi  anctorifas.  Interjectce  h  Card. 
Noallio    appellationis   rcvocalio;  pnraqne   ac 
simplex  ab  eodem  Builae  aocoptalio.  Mendaces 
conlra  sinceram  Card.   Noaliii  aocoptationcm 
sparsi  rumoros ,  slalim  ac  ccrio  disjecti.  Mors 
Eniinent.    Noallii ;   ciijns  in  locnm  sufflcltur 
A'|iiensis  .\rohiopisoopus.   Solemno    an.  1729 
snpor  acooplaliono('onstilnt.  Unig.  S.  Faonlt.a- 
tis  Parisiensis  doorotum.  Dicli  Docreli  mulli- 
plex  ac  discrlissima  confirmalio.   Reginra  ac 
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solcrane  an,  1730  pro  Conslitut.  Unig,  obser- 
vanda  et  executioni  deraandanda  Edictum. 
Epistolis  et  diplomatibus  Regiis  eadem  confir- 
mata  declaratio.  Moritur  Benedlctus  XIII  suc- 
cedit  Clemens  XII  liuicque  Benedictus  XIV,  Mi- 
racula  Convulsionesve  ab  Episcopis  et  Theologis 
cxplosa,  Acta  et  Decreta  prseclarae  Artium  Fa- 
cullaiis  super  acceptatione  Constilut.  Unig. 
Pr.iecedenlium  Decretorum  conflrmatio,  650  et 
seq.  —  Art,  II.  Bulla;Unig.  auctoritas,  aequitas, 
genuinusque  character  statuitur  ac  vindicatur, 
6.^0.  —  Parag.  I.  Bullae  Unig.  asseritur  3equi(as 
ac  canonicitas,  653.  — Concl.  /Equissima  est 
ac  canonica  Clementis  XI.  Constilutio,  quse  in- 
cipil  Unigenit.  634.  — Solvuntur  Objectiones, 
660.  —  Parag.  II,  Statuilur  acvindicalur  certa 
et  inconcussa  Constituiionis  Unigenit,  auctori- 
tas,  684.  —  Concl.  Constitutio  Clementis  XI 
quae  incipit  Unigenit.  cerlissinium  est  univer- 
salis  Ecclesise  judicium  ,  cui  omnes  et  singuli 
Fideles  cordeet  animo  adbsrere  debent,  Ibid. 

—  Bullae  acceptationis  testimonia,  qute  petun- 
tur  ex  publicis  ac  solemnibus  omnium  ferme 
Orbis  Catholici  Melropolitanorum  teslificatio- 
nibus,  603.  — De  sparsis  per  Ilaliam  Ecclesiis, 
708.  —  De  Ecclesiis  Hispanise  ,  707,  —  De  Ec- 
clcsiis  Lusilanise ,  709.  —  De  calbolicis  Belgii 
Ecclesiis,  710.  —  De  Germaniae  Ecclesiis,  Ibid. 
— DeHungarise  et  Bohemire  Ecolesiis,  71 1. — De 
Ecclesiis  Poloniae,  712. —  De  Ecclesiis  Dalma- 
l\fc,  lllyriei,  Alljaniae,  etc,  Ibid.  —  Solvuntur 
Objectiones,  719.  — Parag.  III,  Aperitur  Bullai 
IJnig.  natura,  genuinusque  characler,  786.  — 
Concl.  Biilla  Unig.  non  est  mera  disciplinas , 
polilifp  ac  cautionis  lex ;  sed  verum  ac  proprie 
dictum  juriicium  dogmalicum,  787.  —  Solvun- 
tur  Objecliones,  794.  —  Corollaria,  804.  — 
Art.  III.  De  syslemale  Quesnelliano,  810.  — 
Principia  systeniatis  Quesnelliani,  Ibid.  — De 
conseclniiis  Quesnelliani  systemalis,  813.  — 
UiHcrimina  Quesnelliani  systematis  i  caeteris 
orihodoxissyslematibus,  ejusdeinque  cuni  Jan- 
senianis  et  Baianis  placilis,  omnimoda  consen- 
sio,8U. — Clerici  h  Belliberone  vita,  815, 
— Tracialus  de  Gralia,  — Pars  dogmatica,  817, 

—  Dehomine  lapso  et  reparato,  — De  primi 
parentis,  sive  Adae ,  peccato.  —  De  peccato  ge- 
neralim  inspecto,  —  Qiiid  sit  peccatum  gene- 
ralim  acceplum  ?  829.  — Ulriim  ralio  formalis, 
sive  nalura  peccaii  quateniis  peccati ,  in  posi- 
tivo,  vel  in  privativo,  sit  collocanda?  838.  — 
De  avit.^  niacula,  —  De  originis  delicii  exis- 
tenliii,  849.  —  Deliclum  avilum  ex  sacris  tabu- 
lis  cruiiur,  833,  — Primigenii  delicti  existen- 
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lia  consianti  Ecclesiae  traditione  et  praxi  evin- 
citur ,  858.  —  Utriim  peccati  originalis  dogma 
ralioni  repugnet.  An  ex  rationis  luce  aliquate- 
niis  erui  possit  peccatum  originale?  870.  — 
Utriim  rationis  argumenta  ab  incredulis  adver- 
siis  peccatum  originale  vibrata  cordato  viro 
demonstrativa  videripossint?  873.  —  DenaturS 
peccati  originalis,  —  Prsecipui  circa  peccati 
originalis  naiuram  errores  referuntur  et  exsuf- 
ilantur,  881,  — Prsecipuae  Ibeologorum  catho- 
licorum  de  peccati  originalis  natura  sententiae 
produntur,  883.  —  De  modo  quo  traducitur 
peccatum  originale.  — Qu3enam  sit  animse  ori- 
go?  9U2.  —  Quomodo  vitietur  aninia  humana 
per  suam  cum  corpore  unionem?  Prima  opinio 
refertur  et  rejicitur,  918,  —  Opinio  2*  expo- 
nitur  cum  rationibus  pro  ipsJ  militaniibus» 
919.  —  Opinio  3°  discutitur ,  926.  —  De  pec- 
cati  originalis  subjecto,  —  Utrum  B.  Virgo  in 
suo  concepiu  a  peccatooriginali  fuerit  immu- 
nis,  936,  —  Utriim  B.  Virgo  absque  originali 
macula  concepta  fuerit?958.  —  Utriim  fdii  fi- 
delium  peccatum  originale  contrabant,  960. 
De  praecipuis  peccati  originalis  etTectibus,  — 
De  pcenis  peccati  originalis  in  prsesenti  vilS , 
963.  —  Utriira  ignorantia  invincibilis  excuset 
a  peccato?  968,  —  De  effectibus  peccali  origi- 
nalis  in  futura  vita,  —  Errores  circa  parvulo^ 
rura  absque  Baplismo  pereuntium  sortem  refe- 
runtur  ,  et  explodunlnr ,  983,  —  Opiniones  de 
sorte  parvulorum  sine  baptismo  morientiura 
adducuntur,  et  una  eligitur,  986,  —  De  cocle- 
stis  Adam ,  sive  Christi ,  gratia,  —  De  gratiae 
essentia,  1019,  —  De  vulgatis  gratiae  distribu- 
tionibus,  1028,  —  De  graiiae  necessitate.  — 
Denecessilate  gratiae  in  siatu  naturae  innocen- 
tis,  —  Utriim  Adam  cum  justitiS  originali,  et 
donis  ei  aflixis  creatus  fuerit?  1037, —  Utriim 
justitia  originalis  et  alia  dona  recensita  Adae  in- 
nocenti-  debita  fuerint,  et  ideo  naturalia  repu- 
tandasint?  1039.  — Quid  sentiendum  de  slalu 
qui  dicitur  nainrae  purae?  1044.  —  An ,  et  qaS 
graiia  indiguerit  insons  Adam  ad  bene  agendum 
et  perseverandum,  —  Referuniur  novatorum 
placita  circa  naturae  innocentis  et  lapsae  auxi- 
liorum  discrimen,  1064.  —  Recensentur  thco- 
logorum  opiniones  de  gratiae  sanitatis  et  libe- 
rationis  discrimine,  1066. —  De  gratiae  neces- 
sitate  in  statunaturselapsae,  1067, — An  gratia 
sit  necessaria  ad  veritates  supernaturales  co- 
gnoscendas  et  credendas?  1071.  —  An  gratia 
ad  bonum  opus  supernaturale  volendum  et  per- 
ficienduni  absolute  requiratur?  1073, — An 
sine  fide  et  charilatc  aliqiiod  bonura  opus  elicl 


possit?  —  Utriiin  sine  fide  theologica  bonum 
opus  morale  possit  elici?  1083.  —  Utrura  sine 
charitate  bonura  opus  morale  produci  queai? 
1100.  —  Ansinegralia  actuali  possit  homo 
aliquod  opus  moraliter  bonum  perficere?  H  H. 

—  Confutantur  diversa  dictoria  et  couvicia  ia 
Vasquesianam ,  aul  Norisianam  doctrinam  su- 
per  gralia  ad  omne  opus  bonum  morale  neces- 
saria  contorta,  1123.  —  An  gratia  sit  necessa- 
ria  ad  vitanda  omnia  omnino  peccala?  llti?. — 
An  homo  sine  gratia  possit  ad  gratiam  se  prae- 
parare?  —  An  et  quae  gratia  sit  necessaria  ad 
perseverandum  in  justilia?  1171.  —  Ltriimju- 
stiiicati  sine  speciali  Dei  auxilio  in  accepta  ju- 
stiliausque  inflnem  perseverare  possinl?H73. 

—  Quodnam  sit  speciale  Dei  auxilium  quo  indi- 

gent  justi  ut  usque  ad  finem  perseverare  pos- 

sinl?1177.  —  Degralia  sufliciente.  —  De  gratiae 

suUicientis  essenlia  et  exisientia,  1181.  —  De 

graluita  gratiae  suflicientis  efTusione,  1201.  — 

Utriim  gratia  sufTiciens  omnibus  justis,  ciim 

praeceptum  hic  et  nunc  urget,  impertiatur? 

1209.  — An  fidelibus  sontibus  inlundantur  gra- 

tiae  sufBcientes  sive  ut  nova  peccata  non  com- 

mittant,  sive  ut  commissorum  vejiiam  adipi- 

scantur?  1225.  —  An  gratiae  suflicientes  ex- 

caecatis  et  induralis  concedantur  ?  1228.  —  An 

Hebraeis  in  antiquo  illuxerit  gratia  suUiciens  ? 

1235.  —  An  infidelibus  denlur  graliae  sufTicien- 

les  ut  fidei  lumine  collustraripossint?  1240. — 

An  in  omnes  parvulos  c  coelo  stillent  aliqua  ad- 

jutoria  ad  salutem  sulficientia?  1249.  —  Liber    I 

3._De  gratia  eflicaci,  1254.  —  Denovatorum 

circa  gratiae  eflicaciara  dogmatibus,  1255.  — 

Refellitur  Jansenii  systema  circa  gratiae  eificacis 

agendi  modum,  et  ideo  libertatem ,  1277. — 

De  intrinseco  gratiae  vlclricis  Jansenianae  prin- 

cipio,  1303.  —  De  variis  circa  graliam  elHca- 

cem  scholae  systemalibus,  1309.  —  Thomistici 

syslematis  synopsis,  1312.  —  Brevis  Augusli- 

niaiiisyslematis  descriplio,  1318.  — Refellun- 

tur    hodierni  pseudopbilosophi  praelendentes 

id,  quod  certo  et  infallibiliter  fit,  libere  non 

lieri,  1325. — Molinisticum  systema  perstringi- 

tur ,  1335.  —  Concisa  Congruistarum  sysiema- 

tis  delineatio,  1342.  — Nupera  Thomassini  opi- 

nio  expenditur,  1345.— De  insignioribusgratiae 

Christi  beneficiis,  1347.  — De  primo  Dei  graliae 

effeclu,  sive  de  hominis  justificatione,  1348. — 

Pepraecipuisjustificationis  acceptionibus,  1349. 
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—  Justificatio  in  fieri,  sive  condrtiones  ex  Dei 
institutionejustificationipraeeuntes.expendun-' 
tur.  —  Fides  justificaiionem  impetrans  discu' 
titur  et  relegitur ,  1350.  —  Excutilur  novato- 
ruin  sententia  circa  fidei  justiUcantisadjuncta, 
sive  expenditur  an  sola  fides  justihcet,  1364.  — 
Expenditur  modus  quo  fides  ad  justiOcationem 
concurrit,  1374.  —  De  justificatione  in  facto 
esse,  sive  de  justificaiionis  natura,  1376.  —  De 
justificationis  essendi  tnodo ,  sive  dejustificatio- 
nis  qualitatibus  efTeciibusve,  1382.  —  Utrum 
dempta  speciali  Dei  revelatione,  quis  iide  divi- 
na  credere  possil  et  teneaturse  esse  justum? 
1383.  —  Utriim  justilia  ita  solis  electis  compe- 
tat,  ut  ea  nunquam  spoliari  possint?  1595.  — 
Utriim  oinnes  justi  sequali  exornentur  sanctita- 
te?  1397.  —  De  2"  gratiae  effectu,  sive  de  me- 
rilo.  —  De  meriti  existenlia.  —  An  bona  justo- 
runi  opera  aelernae  vitae  vere  meritoria  sint? 
1599. — Licetne  opera  edere  aelernae  mercedis 
intuitu?  1405.  —  De  meriti  dotibus,  sive  con- 
ditionibus,  1407.  — Referunlur  conditiones  ad 
meritum  de  condigno  necessariae,  1408.  —  Co- 
rollariuin.  —  Referuntur  conditiones  merili 
impcrfecti,  sive  de  congruo,  propriae,  1415. — 
Demeriii  o6/ec/o, sive  quasnam  res  attingitme- 
ritum?  —  Utruin  priina  gralia  sanctificans, 
ejusve  augmentum   merilo  obnoxia  sii?  1415. 

—  Uiriiin  perseveranlia  usque  in  finein  merilo 
subjaceat?  1417.  —  Ulriim  meritum  de  condi- 
gno  vitam  aeternam  atlingat?  1421.  —  Utrum 
Deus  justorum  merila  supra  condignum  remu- 
neret?  1427. —  Breve  N.  S.P.  Bencdicti  Papae 
XiV  admagnum  Hispaniae  Inquisitorem ,  1433. 

APPENDICESad  Iractatum  deHomine  lapso 
et  reparato.  — Appendix  prima.  Degratia  habi- 
luali  et  ei  annexis.  — De  nomine,  existentia  et 
esseniia  gratia;  saniificanlis,  1439.  —  Devir- 
tutibus  infusis,  1454.  —  De  donis  Spiritiis 
sanoii  ,  1463.  —  Appe.ndix  II.  De  variis 
SchoUe  systeinatibus  circa  gratiae  elDcaciam  el 
sulficientiam,  1472.  —  Argumenta  pro  Thomi- 
slis  adversiis  Molinam  et  Congruistas,  1475.— 
Argumenta  pro  MolinS  et  Congruistis  adversiis 
Thomistas,  1480,— Arg.  I. — Ex  verbis  Chrisli 
ad  Corozaitas  et  Belhsaitas,  ibid.  —  Argumen- 
tum  IL  —  Ex  eo  qudd  in  syslemaie  Thomista- 
rum  non  detur  gratia  vere  sufliciens,  1481. — ■ 
Argumentum  lil.  —  Ex  eo  quod  in  eodem  sy&- 
lemate  gralia  elficax  sit  necessitans,  1482, 
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